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Abstrakt
Abstrakt Cesky

Tato prace se zabyva kontrolou krmeni pomoci Penn state particle separatoru a kvality
krmiva. Cilem prace bylo zjistit vliv struktury a kvality krmné davky, na uzitkovost a
zdravotni stav dojnic. Prace byla zpracovana na zeméd¢lském podniku ZP Keblov a.s.
kde byla ziskana potiebna data za sledované obdobi. Data produkce a zmény v krmeni
se zapisovala v pribéhu sledovaného obdobi nékolikrat tydné. Pro kontrolu krmiva byl
pouzit PSPS za Gcelem zjistit strukturu krmné davky a porovnat s normou. Dale byli
zajistény chemické rozbory jednotlivych krmiv a porovnany s predchozim krmivem
v davce. Byl vyhodnocen vliv zmény krmiva na uzitkovost a zjisténa souvislost mezi
kvalitou krmné davky a produkci. Pii pfechodu na hors$i krmivo doslo k snizeni mnoz-
stvi tuku v mléce az o0 0,3 % a naopak pfi piechodu na kvalitativné lepsi krmivo doslo
k zvyseni az od 0,4 %. Stejny vliv méla kvalita krmiva na mnozstvi nadojeného mléka,
uzitkovost a nejvice zdravotnich problémi bylo zjisténo v horkych dnech a pii pre-
chodu na krmeni horsi kvality.

Kli¢ova slova: dojnice, TMR, Penn state particle separator, vyziva, krmivo

Abstract

This work deals with feed control using Penn state particle separator and feed quality.
The aim of the work was to determine the influence of the structure and quality of feed
rations on the performance and health status of dairy cows. The work was processed
on the agricultural company ZP Keblov a.s. where the necessary data for the monitored
period were defined. Data production and changes in feeding were recorded several
times a week during the study period. For feed control, PSPS was used to determine
the structure of the feed rations and to match the standard. We also provided chemical
analyzes of individual feeds and compared them with the previous feed in the feeding
ration. The effect of feed changes on utility and control of continuity between two feed
rations and production was evaluated. When switching to a worse feed, the amount of
fat in the milk was reduced by up to 0.3 %, and conversely, when switching to a better
quality feed, there was an increase of up to 0.4 %. The quality of the feed has the same
effect on the amount of milk milked, which ranges from 30 | to 35 | per stable dairy



cow during the observed period. The least useful and first health problems were treated
on hot days and in the change to high quality feeding.

Keywords: dairy cow, TMR, Penn state particle separator, nutrion, feed
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Uvod

Zivotisna vyroba je vyznamnou soudasti zemédélské vyroby, zejména kviili efektiv-
nimu vyuzivani rostlin jako krmiva a udrzb¢ krajiny. Jedna se o horské a podhorské
oblasti vyuzivané pro pastvu skotu a ovci. Hlavnim cilem zivoci$né vyroby je vyrabét
maso, mléko a vejce.

travin. Mezi hlavni pfednosti patii produkce masa, mléka a v neposledni fad¢ udrzbu
Krajiny a zlepSovani pady.

Chov krav na mléko je soucasti zemede¢lstvi jiz tisice let. Na svété se chova okolo
270 miliondi krav produkujicich mléko. V Ceské republice se chova okolo 360 tisic
krav. V Evropské unii se chova pfiblizné 23 miliont dojnic, vV Severni Americe okolo
10 miliond, v Australii a na Novém Z¢landu vice nez 6 milionu.

V dnes$ni dobé¢ je v chovech dojnic problémem welfare chovu. Welfare je zavislé
na nékolika slozkach jako je fyzicka pohoda, psychickd pohoda a ptirozeny zptisob
zivota. V soucasnych chovech jsou tyto slozky ohrozeny ustajenim v uzavienych pro-
storech a zdravotnimi problémy.

Nejcastéji je chovano Holstynsko-frizské plemeno. Holstynsky skot byl vyslech-
tén na vysokou produkci mléka. Za poslednich 40 let se produkce dojnic vice nez
zdvojnasobila. Primérny nadoj se dnes pohybuje okolo 26 litrt mléka, ale na nejlep-

Sich farméach v Americe mohou mit i ptes 40 litrii.



1 Literarni prehled

1.1 Vyiziva dojnic

Béhem vyzivy dojnic je dtlezité dodrzet obdobi, kterd se stiidaji v pritbéhu zivota doj-
nice jako je porod, gravidita a faze laktace. Proto krmna davka musi pokryt zakladni
pottebu zivin ve vSech fazich laktace, na prirastek, dokonceni rastu prvotelek a pro-
dukci mléka (Suchy a kol., 2011).

Kudrna a kol. (1998) obdobn¢ uvadi, Ze je dulezité dodrzeni krmné davky dojnic
podle aktualni uzitkovosti a kondici. Kudrna a kol. (1998) dale uvadi, ze se pozadavky
u dojnic v jednotlivych obdobich méni, coz znamena zmény v koncentraci Zivin v dav-
kach pro jednotliva obdobi. Odlisné je krmeni dojnic v obdobi stani na sucho, proto je
dulezité organizovat krmeni podle jednotlivych fazi.

Krmeni musi zabezpecit tyto ukazatele:

e Pokryt potfebu zivin pro zachovu a produkci

e Pokryt potfebu pro normalni prubéh biezosti v jednotlivych fazich me-
zidobi

e UmozZnit normalni vyvoj plodu a vytvotfeni nezbytnych rezerv pro lak-

taci v dobé po oteleni
e Zabezpedit dlouhovékost pii plném zdravi (Cermak a kol., 1994).

Rozdélenim do skupin uvedl Bouska (2006), ktery rozd¢lil laktaci do nékolika

skupin.

1. skupina po oteleni od porodu do 100 dni laktace

2. skupin 101-200 dni laktace

3. skupina 201 a vice dni laktace

4. skupina stojicich na sucho
o Obdobi od 60 az 21 — 14 dni pted otelenim

o Piiprava k teleni 21 — 14 dni do oteleni



1.1.1 Stani na sucho

Stani na sucho nebo-li tzv. suchostojné obdobi je obdobi od ukonceni laktace zapra-
hnutim az po porod. Trva okolo 8 tydnii. V tomto obdobi dojnici nedojime, velka ¢ast
zivin v krmivu jde v poslednich 6 tydnech biezosti pro vyvoj plodu, ktery se zvétsi az
sledujici laktaci. Nebot’ délka stani na sucho a kvalita krmiva miiZze ovlivnit budouci
laktaci snizenim az o 10-20 % mnoZstvi nadojen¢ho mléka (Suchy a kol. 2011).

Toto obdobi je dulezité pro dostateCnou regeneraci mlécné zlazy pied dalsi laktaci.
Zaklad v tomto obdobi je zajistit dostatecny piijem objemovych krmiv, ktery by mé¢l €init
11-12 kg (Kundrna a kol. 1998).

V této fazi laktace by pomé&r kukufi¢né silaZe nemél piesahovat 50 %, stejné jako
pomér lusténin by se mél pohybovat okolo 40 %. Zkrmeni vét§iho mnozstvi silaze a
luskovin by vedlo k zvySovani télesné kondice a zvySovalo by riziko metabolickych
poruch pro porodu. Idealni krmivo pro suchostojné dojnice je tedy travni ¢i jetelotravni
senaz v kombinaci s kukuficnou silazi. Také se doporucuje ptidavek Stipané slamy.
Nem¢l by byt nizsi, nebot’ v tomto obdobi dochazi k dokonceni ristu plodu o 60 %, tudiz
musi dojnice piijmout dostatek krmiva a Zivin (Van Saun and Sniffes 2016).

Kli¢em k udrzeni kondice v tomto obdobi je udrzet vyvazenou stravu s dostatkem,
ale ne nadbytkem energie. Doporucuje se krmit kukufi¢nou slamu nebo pSenicné seno
spolecné se spravnym mnozstvim silaZze. NE/Ib suSiny by se méla pohybovat okolo
0,60 az 0,63 Mcal. Pro zabranéni zhorSeni imunity se doporucuje ptidavek mineralti a
vitamind, jako je selen (0,3 ppm v krmné davce) a vitaminu E (1000 IU/den u suchych
a 500 IU u krav v laktaci). Krmna davky by méla obsahovat vice nez 12 % hrubého
proteinu. T¢lesné skore by se mélo pohybovat okolo 3,0 — 3,25 na stupnici od 1 do 5
(Grone, 2019).

V krmné déavce by se mélo celkové mnozstvi metabolizovatelného proteinu pohy-
bovat mezi 1200 — 1300 g/den. Fosfor okolo 0,26 % susiny pokud by ho bylo vysoké
mnozstvi, mohl by zhorSovat metabolismus vapniku. Mnozstvi hot¢iku by se mélo
pohybovat od 0,4 — 0,6 %. Pfi pouziti aniontovych doplikt okolo 100 meq/kg susiny
pro udrzeni pH moc¢i mezi 6 a 7 (Davidek, 2019).

Santos (2019) uvadi, Ze sniZeni kationto aniontové nerovnovahy (DCAD) béhem
ptechodného obdobi ma za nésledek zvyseni piijmu susiny po porodu, zvyseni uZzitko-
vosti u krav na 2. a vyssi laktaci, dale snizeni vyskytu zadrZzenych l1UZek a sniZeni vSech

poporodnich problémt o polovinu u vSech krav.

10



Bollatti (2019) uvadi, ze ptidavek chranéného cholinu mél za nésledek zlepSeni
lakta¢ni vykonnosti a G€innosti krmiva bez ohledu na tu¢nost krav pfed porodem. Tug-
cholinu mélo za nésledek zlepSeni vykonosti, sniZeni jaternich tracylglyceridii nebo
vyskyt klinickych onemocnéni.

1.1.2 Poporodni obdobi
V tomto obdobi dochazi k rychlému zvySovani produkce. Z tohoto hlediska je to nej-
energie pro pokryti produkce mléka (Zeman a kol., 2006).

Maximalni ubytek vahy by nemél piesahovat 0,5 jednotek BCS (Bouska a kol.,
2006).

Zvysuje se potieba energie oproti predporodnimu obdobi, a to sice na 7,0 MJ
NEL/kg susiny, zvysi se také samotny piijem susiny a to z 2 na 3 % zivé hmotnosti.
Vlédknina by méla tvofit 32 — 36 % NDF suSiny. Tuk by nemél ptesdhnout 5 % a dusi-
katé latky by mély tvofit v krmné davce mezi 18 — 20 % suSiny. DileZity je také pomér
degradovatelnych a nedegradovatelnych dusikatych latek v bachoru, nedegradova-
telné by mély tvorit 36 — 40 % z celkového dusiku (Suchy a kol., 2011).

Suchy (2011) také uvadi, ze by mélo dojit ke zvySeni produkéni smési a to o 0,4
kg/litr mléka.

Pomér pfijmu suSiny z objemnych a jadrnych krmiv by mél byt 2:1. To znamena,
ze dojnice, kterd pfijme 24 kg suSiny z krmné davky by méla pfijmout 16 kg suSiny
z objemného krmiva a 8 kg z jadrného krmiva. Pomér je dileZity pro udrZeni optimal-
nich podminek pro bachorovou mikrofloru. KdyZ by doslo k ptekrmeni jadrem, dojde
ke snizeni pH v bachoru a nasledné acidoze (Mikyska, 2010).

Zacatek laktace je pro kravy obtizné obdobi, musi se vyrovnat s negativni energe-
tickou bilanci. Ty, které se nejsou schopny pfizpisobit, jsou nachylngjsi k metabolic-
kym poruchdam a snizeni produkce mléka. Mezi nasledky patii zvySena cirkulace ke-
tolatek v krvi, coz mize mit za nésledek snizeni chuti k jidlu, ubytek hmotnosti a pro-
dukce (Herdt, 2000).

Prvnich 20 dni laktace se dojnicim podava propylenglykol, ktery pomaha zvlad-
nuti NEB, sniZeni rizika subklinickych ketdz a jejich 1é€bu. Také mé pozitivni G€inek
na produkci a v prvnich 30 dnech laktace ji zvySuje o 1,4 1, do 90 dni laktace 0 0,6 |
oproti kravam, kterym nebyl podan monopropylen (Mcart, 2011).
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Ptidavek propylenglykolu prokazateln¢ snizuje brakaci krav béhem prvnich 30
dni v laktaci, krdvy bez propylenu byly vyfazovany 2,1x €astéji. Déle zvysuje pravdé-
podobnost zabieznuti krav béhem prvnich 150 dni s diagnostikovanou subklinickou
ketdézou 1,3x. Podani také snizuje rozvinuti dislokace slezu 1,6x oproti neoSettenym
kravam (Mcart, 2012).

1.1.3 101 -200 dni laktace
V této fazi dochazi k mirnému poklesu uzitkovosti, proto by se tato skupina méla krmit
podle uzitkovosti a kondice pro udrzeni dobrého zdravotniho stavu. Toto obdobi byva
bezproblémové (Mudiik a kol., 2002).

Krmnou davku tvoii z 60% objemna krmiva s vysokou nutri¢ni hodnotou,

vlaknina by se méla pohybovat mezi 30 - 36 % (Suchy a kol., 2011).

1.14 201 dni a vice

V tomto obdobi dochdzi k vyraznéjSimu poklesu laktace. VéEtSina dojnic by méla byt
btezich. Pfidavame 20 % energie a zivin nad potiebnou zdchovu pro potiebu rlstu a
vyvoje plodu (Hofirek a kol., 2009). V tomto obdobi je diilezit¢ minimalizovat ztuc-
néni dojnic, proto se doporucuje krmeni hlavné zastoupend objemnym krmivem, v pii-
padé niz§iho mnozstvi krmiv se ptidava jadrné krmivo (Suchy a kol., 2011).

1.2 Vlivy piisobici na produkeci

1.2.1 Vliv ptisobici na mnoZstvi mléka

MIécna uzitkovost je ovlivnéna celou fadou Cinitelti, 30 % je tvofena genetickou po-
vahou a ze 70 % ji mizeme ovlivnit ptisobenim vné&jsich vlivi.. Velky vliv na dojivost
a slozeni mléka (pfedevsim obsah tuku a bilkovin) ma produkéni schopnost jednotli-
vych dojnic, jejich plemenna pfislusnost, vyziva a krmeni, dojeni krav, uzitkovost v
prubéhu laktace, staii dojnice, potadi laktace, hmotnost dojnice, stdni na sucho, ro¢ni
obdobi, zplisob ustdjeni a stdjovém prostiedi a dalSich. Plisobeni jednotlivych faktort
se vzajemné prolina, pficemz limitujici je vzdy Cinitel na nejnizsi urovni (Kopecky a
kol., 1981).

Dilezité je vyjit ze zasady, Ze vyroba mléka zacina v bachoru. Az 75 % energie a
proteinu pottebnych pro zachovu dojnice, produkei a télesnou rezervu je vytvofeno
bachorovou fermentaci. Velmi dulezitym faktorem pro bachorovou fermentaci je do-
statek snadno pfistupné vody. Bachorova ¢innost je idealni, ma-li obsah bachoru 80 —
90 % vody. Je nutné zabezpecit 1 dostatecné dlouhé Castice pice, resp. odpovidajici

strukturu KD (Dolezal a kol., 2002).
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Dale Dolezal (2002) uvadi, ze zabezpeceni odpovidajici irovné nutri¢nich poza-
davku je velmi dilezité. V soucasné dobé¢ prestalo byt problémem zabezpeceni potieb-
nymi dusikatymi latkami, mineralnimi latkami a vitaminy. Naopak stalym problémem
zUstava zajisténi potreb energie v 1. fazi laktace, kdy se dojnice vzhledem Kk rychle
naristajici mlééné uzitkovosti a pomaleji se stupnujici spotieb& krmiv dostavaji do
negativni energetické bilance.

Je také velmi dulezité reagovat na adekvatni vyzivu, kterd musi vzhledem k uzit-
kovosti dojnic odpovidat naroktim urcitého useku laktace. Propocet krmné davky pro
kazdou fazi laktace se koriguje na obsah suSiny, energie v MJ NEL, hruby protein,
vlakninu a mineralni latky. Indikatorem vyrovnanosti krmné davky v dobé po oteleni
je obsah slozek mléka a zmény zivé hmotnosti krav. V dal§im prab¢hu laktace je pro
posouzeni vyrovnanosti krmné davky vztah mezi obsahem bilkovin a mocoviny v

mléce. Koncentraci mocoviny v mléce ovlivituje mnoho faktoru (Jeroch a kol., 2006).

1.2.2 Vliv ptsobici na obsah bilkovin
Slozeni bilkovin podle Cermak (2004)
e Kaseiny —alfa, beta, kapa, gama
e Syrovatkové bilkoviny — sérové
e Dusikaté latka nebilkovinné — po vysrazeni bilkoviny, mocovina (20 — 75
%)

Mnozstvi mlééné bilkoviny je zavislé také na plemenné ptislusnosti a individua-
lit€ dojnice ovlivnéné genetickym zaloZenim. Ale 1 na obsahu Zivin, energie, pofadi
laktace a sezonni produkce. Pisobeni vyzivy a krmeni krav na obsah bilkovin v mléce
je dulezité predevsim z hlediska energetické slozky vyzivy a koncentrace energie. Le-
hce rozpustné uhlohydraty (cukr a $krob) v krmné davce pusobi pozitivné na obsah
bilkovin v mléce, vyssi podil vlakniny ptisobi depresivné. Tyto zmény souvisi s fer-
menta¢nimi pochody Vv bachoru, kdy faktory zvySujici tvorbu kyseliny propionové a
maselné plsobi pozitivné na obsah bilkovin v mléce a opacné. Ekonomicky nejvy-
znamngjsi je kasein, ktery tvoti 86 % vsech bilkovin. Mléko, které obsahuje kappa-
kasein typu B ma vyssi obsah proteind, vétsi tepelnou a chladovou stabilitu a poskytuje
0 5-10 % vyssi vytéznost mléka na syraiské vyrobky (Frelich, 2001).
jehoz tvorbé rozhoduje hodné¢ faktorti, zejména vsak obsah energie v krmné davce,

obsah dusikatych latek a fada dalSich latek (fosfor, zinek, kobalt). Dilezitou roli ma
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kvalita krmiv a technika krmeni. Je — 1i krmnd davka vyrovnand, v pribéhu dne
vznikne az 1,5 kg mikrobialniho proteinu, coz tvofi nejvétsi zdroj aminokyselin pro
tvorbu mlécné bilkoviny. MnoZstvi aminokyselin pochéazejici z krmné davky je roz-
dilné podle druhu krmiv a jejich zpracovani. Bilkoviny u mladé zelené pice a silazi se
v bachoru rychle rozkladaji az na ¢pavek, jsou proto malym zdrojem volnych amino-
kyselin a jsou vyuzity prostiednictvim tvorby bakteridlniho proteinu. Bilkoviny, které
jsou obsazené ve vojtéskovém sené€, pokrutinach, jadrném krmivu a lusténinéach se v
bachoru travi pomalu, vétsi ¢ast unika bachorové fermentaci, je trdvena az ve stfeve a
je tudiz pfimym zdrojem volnych aminokyselin. Uspé&iné se ke zlepSeni zasob orga-
nismu aminokyselinami vyuzivaji chranéné aminokyseliny methionin a lyzin.

Z hlediska zivin jsou dilezitymi zdroji energie Skrob, vlaknina a cukry. ZvySeni
koncentrace mlécéné bilkoviny lze také ziskat tak, ze zafadime kvalitngj$i picniny,
uplatnime krmnou davku s vyssim podilem skrobu (vice nez 30 %) ze suSiny krmné
davky a zkrmujeme kvalitni kukufi¢né silaze. Stejn¢ i jadrné smési s vy$$im obsahem
nedegradovatelnych dusikatych latek (zvlasté v prechodném obdobi stani na sucho)
zvySuji procento mlécéné bilkoviny. Také zvySend spotieba Skrobu zplisobuje zvySo-
vani produkce mlé¢nych bilkovin (Kudrna a kol., 1998).

Limitujici aminokyselinou pro vyssi produkci mlécéné bilkoviny je methionin, na-
sledovany lyzinem. Z toho dtvodu je pfi formulaci krmné davky nutné dosahnout
spravny pomér téchto aminokyselin, aby spolu s bilkovinnou frakci bylo docileno mi-
nimalniho poméru stravitelného lyzinu (lysDI), ktery je 6,8 % z proteinu skute¢né stra-
vitelného v tenkém strevé (PDIE), a stravitelného methioninu alesponi 2,2 % z PDIE.
VétSina krmnych davek splituje minimalni hranici pro LysDI, av§ak methionin je v
deficitu a stava se tak prvni limitujici aminokyselinou pro vyssi produkci mlééné bil-

koviny (Skarda, 2000).

1.2.3 Vliv pusobici na obsah tuku

V kravském mléce bylo izolovano 60 rtiznych mastnych kyselin, coZ umoziuje
mnoho riznych variant triacylglycerolii. Mastné kyseliny mlééného tuku délime na
nasycené a nenasycené. Mezi nenasycené patii kyselina olejova, linolova a linoleova.
Ostatni mastné kyseliny v mléce jsou nenasycené. Hlavnim prekursorem mlééného
tuku v mlécné Zlaze je kyselina octova, ktera je tvofena v bachoru ze strukturalnich
sacharidi v pribéhu bachorové fermentace, nebo je vysledkem beta oxidace mastnych

kyselin tukové tkan€ dojnic. DalSimi prekursory mlééného tuku jsou kyselina maselna
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a beta hydroxymaselna. Pro syntézu mlééného tuku jsou vyuzivany i mastné kyseliny
obsazené v krmivech — jadrna krmiva, silaze, senaze (Kudrna a kol., 1998).

MIécny tuk je tvofen smesi triacylglycerolti mastnych kyselin, fosfolipidy a cho-
lesterolem (Hofirek a kol., 2004).

Kudrna a kol. (1998) uvadi ze, krmné davky s optimalni koncentraci strukturalni
vlakniny a dobrymi podminkami pro traveni celuldzy jsou zérukou dostate¢né tvorby
kyseliny octové, a tim 1 dobré syntézy mlécného tuku. Hruba vlaknina ve strukturdlnim
stavu by méla tvofit 15 — 21 % suSiny krmné davky, pfi¢emz 50 % ¢astic by mélo mit
velikost minimalné 8 mm. Zkrmovani tuk v mnozstvi do 5 % ma zpravidla pozitivni
vliv na tvorbu mlé¢ného tuku.

Skrada (2000) uvadi, Ze Procento tuku v mléce se zvysuje pii zkrmovéni diet s
vysokym obsahem hrubé vlakniny, pii deficitu pohotové energie v krmné davce, pfi
zvySeném piijmu acetatu a butyratu (nekvalitni sildze) a v pocatecnim stadiu ketdzy.
Ke snizeni obsahu tuku v mléce (syndrom nizké tucnosti mléka) zdravych dojnic do-
chazi pii zkrmovani diety s vysokym podilem koncentrati (hlavné Srott zrnin), fepy,
cukrovky, brambor a melasy.

Mezi dalsi faktory ovliviiujici procento mlééného tuku patii veék, pribéh laktace,
pohyb a ro¢ni obdobi. Tuénost mléka se mirné snizuje s vékem krav. Tyto zmény jsou
vysvétlovany snizovanim intenzity vymény latkové u starSich krav. V prabéhu laktace
je nejnizsi tucnost mléka ve 2. az 3. mésici laktace a od 5. mésice laktace se tu¢nost
mléka mirn¢ zvysSuje. Na obsah tuku v mléce ptisobi pozitivné také intenzivni pohyb
krav a nizké teploty. V Ceské republice je nejniZsi tuénosti mléka dosahovano v mé-
sicich ¢erven az srpen (4,1 %), v mésicich listopadu a prosinci se tu¢nost mléka pohy-

buje na trovni 4,4 % (Frelich a kol., 2001).

1.3 Objemna krmiva

Do idealni krmné davky patii kvalitni objemné krmivo. Kvalita objemného krmiva je

dilezita jak z hlediska uzitkovosti dojnic, tak i z hlediska ekonomického i zdravotniho

stavu. Pokud mame objemné krmivo horsi kvality s niZz§im poctem Zivin, tak musime

ptidavat vétsi mnozstvi krmiv jadrnych a krmnych doplikt (Bouska a kol., 2006).
Kvalita objemnych krmiv se odviji od né€kolika faktort. Mezi ty patii druhové

zastoupeni, pudné-klimatické podminky, stresové vlivy, vegetacni faze pii sklizni,
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konzervant, skladovani a forma krmeni. Dobry objemem muze uhradit 50 — 60 % po-
tieby dusikatych latek a energie (Dolezal a kol., 2008).

Soucasti krmné davky skotu jsou sildzovand krmiva. Jsou to konzervovana ob-
jemna krmiva vyznacujici se nizkou hodnotou pH vlivem organickych kyselin vytvo-
fenych pfi sildzovani. Déle Velechovska (2008) uvadi ze krmna sildz tvoii 50 — 90 %
susSiny v krmné davce. Z tohoto diivodu maji vysoky vliv na uzitkovost, zdravi zvirat,
reprodukci i ekonomiku.

Objemna krmiva miizeme rozd¢lit na zakladé suSiny na suché (seno krmna slama,
Stavnatd objemova (silaze, okopaniny, pastevni porost, zelend pice) a na vodnata
(Skrobarenské zdrtky, lihovarské vypalky, brukvovité picniny). Suchéd objemna krmiva
maji vyssi obsah susiny nez 85,9 %, vyssi (30 — 35 %) nebo pramérny (20 — 26 %)
obsah vlakniny, a tim i primé&rmou stravitelnost organickych Zivin. Stavnata objemna
krmiva maji obsah susiny 10 — 50 %, obsah vody je do 90 % a primérnou vyzivnou
hodnotu, ktera je ovlivnéna vegetacnim stadiem v dob¢ sklizné, pocasim a agrotech-
nickymi faktory. Vodnata objemnd krmiva maji niZ8i obsah suSiny a koncentraci Zivin,
a tim niz$i vyzivnou hodnotu. Pouzivaji se u pfezvykavcl v omezeném mnozstvi z
davodu natfedéni celé krmné davky (Zeman a kol., 2006).

1.3.1 Kukufi¢na silaz

Kukuftiéna silaz je hlavni energetické krmivo ve vyzivé dojnic. Obsahem energie se da
srovnavat s obilovinami v ptipad¢ vybéru spravného hybridu, zajisténi spravné agro-
techniky a technologie sildzovani (Dousa, 2010).

Pro vybér hybridt kukufice s vysokymi nutricnimi hodnotami a mechanické zpra-
covani celé rostliny kukufice jsou 2 metody, které byly v poslednich letech dikladné
studovany s cilem zlepsit vyuziti kukufi¢né silaze. Hybridy hnédé midribové (BMR)
maji konkrétné nizsi koncentraci ligninu v celé rostliné kvuli sniZeni aktivity en-
zymu O- methyltransferazy. Niz§i koncentrace ligninu v kukufi¢né silazi vedly ke
zlepseni traveni vlakniny a v nékolika ptipadech zvyseny vykon zvitat (Johnson et al.,
2003).

Mechanické zpracovani zvySuje vyzivnou hodnotu rostliny kukufice vystavenim
skrobu v kukuficném zrnu bachorovym bakteriim pro traveni a zlepSuje jejich hus-
totu. Zpracovana silaz nabizi potencidl pro lepsi vyuziti zivin u dojicich krav a mize
zvysit uzitkovost zvirat (Bal et al., 2000).

Sklizen kukufice provadime v pribéhu vegetacniho, narozdil od ostatnich plodin,

které sklizime az na konci. Plodina pro krmeni ¢i konzervaci by méla byt mlada, s
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nizkym obsahem vlakniny, lehce stravitelnd a s optimalnim obsahem bilkovin (Ptikryl,
2012).

Oddaleni terminu sklizn¢ vede k nizsi stravitelnosti organické hmoty, navyseni
ného kvaseni a naslednému niz§imu ptijmu zvitaty. Podil na celkové ztraté stravitel-
nosti ma pozdni sklizen az ze 30 % (Kulovana, 2002).

Velmi dulezité je stanovit optimalni stadium zralosti. Pfi sklizni starSich rostlin
dochazi k poklesu kvality rostliny, které¢ mtize vést k hor§imu vyuziti krmiva dojnici a
snizeni uzitkovosti. Termin sklizn¢ nezavisi jen na zZivinovém slozeni, ale i na nasled-
ném vyuziti silazované plodiny. Na termin sklizn¢ také plisobi agrometeorologické
vlivy (Ptikryl, 2012).

Pti sklizni kukufice na sildz se doporucuje vyska strnisté 45 cm. Nebot” spodnich
45 cm rostliny ma nizsi stravitelnost a vyssi obsah ligninu. Pii dodrzeni této vysky
dosdhneme lepsi kvality sildze, zvyseni stravitelnosti, zvyseni obsahu Zivin a snizime
pottebu aditiv. Dale dosdhneme zlepSeni stravitelnosti NDF a ADF (Sobotka, 2016).

Optimalni termin sklizné€ je ve stadiu konce téstovité zralosti. Doporucena délka
fezanky pfi susin€ 32 — 34 % je 6 — 8 mm, pii susin¢ pod 30 % se doporucuji delsi
castice mezi 15 a 20 mm. OvSem pfili§ nizkd suSina neni idealni kvili netiplnému vy-
uziti produkéniho potencidlu rostliny. Dale mize mit vliv na kvalitu zhorSenim fer-
mentacnich procesti. Vys$si suSina naopak zvySuje riziko napadeni fuzariemi, které
zpusobuji vylomeni palic, nasledné zvyseni suSiny rostliny a zhor§eni moznosti kva-
litniho udusani sildze. Hor$i udusani znameni ptistup kysliku, snizeni mnozstvi zadou-
cich kyselin pro silaZovani a zvySenou pravdépodobnost zahiivani sildze (Bouska a
kol., 2006).

Pro sklizeni kukufice na silaZ se vyuziva drtici Ustroji, které spociva v rozmélnéni
¢1 mechanickém naruseni sklizen¢ho zrna za u€elem ziskani kvalitn¢j$iho a vyzivove
hodnotnéjsiho krmiva. Drti¢ je umistény v dopravnim kanale za fezacim tustrojim. U
soucasné vyrabénych fezacek se pouzivaji nejcastéji dva jemné ryhované kovové valce
(CORN CRACKER), nebo ryhované kotouce (UNI CRACKER). Ty se otaceji proti
sob¢ rozdilnou obvodovou rychlosti, vysledkem je silny tfeci ucinek. Rozdil rychlosti
valct je od 5 do 40 %. Drtici zatizeni je konstruovano jako stavebnice. Zakladem jsou
dvé htidele, nucen¢ pohanéné, otacejici se proti sobé. Na htidelich jsou nasazené
jemné ryhované valce (CORN CRACKER) nebo ryhované kotouce (UNI CRAC-

KER). Vilce jsou odpruzené soustavou pruzin, umoznujici oddaleni valct od 0,5 do
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25 mm, pfi prichodu vét§tho mnozstvi drceného materidlu. Ryhované kotouce s tie-
cimi Stérbinami ve tvaru V maji oproti ryhovanym valciim az 2,5X vétsi tieci plochu.
Otacky se pouzivaji stejné jako u valcovych drti¢i. Drti¢ je mozné z dopravniho ka-
nalu zcela vysunout tak, aby nezasahoval do proudu fezanky. Pokud dojde k opotie-
beni ryhovani na obvodu valcti nebo kotoucti, méni se zpravidla jenom plast’ (Frid,
2015).

Silazovani je slozity biochemicko-mikrobidlni proces, ktery je ovlivnén fadou
faktort.. Ovlivnit pribéh fermentace mohou zejména mikroorganismy, obsah a dostup-
nost zivin, klimatické vlivy, zvolena technologie a dalsi. V zévislosti na ro¢nim ob-
dobi, druhu pice, agrotechnické praci, klimatu, potadi sece, stupni znecisténi ¢i zpl-
sobu sklizn¢, zastoupeni mikroorganismu v epifytni mikroflofe zna¢né kolisa (Dole-
zal, 2012).

Pro vyrobu kvalitni silaze je velmi dulezity obsah sacharidi v rostling. Sacharidy
slouzi jako potrava pro bakterie mlé¢ného kvaseni, které vytvati zaddouci kyseliny, piede-
v§im kyselinu mlé¢nou. Zvysujici obsah sacharidt zlepsuje i prubéh fermentacniho pro-
cesu. Dle obsahu sacharidi 1ze silazované rostliny rozdélit na lehce silazovatelné, stfedné
sildazovatelné a obtizné silazovatelné. Sildzovatelnost je kromé vodorozpustnych sacharidi
dale ovlivnéna obsahem dusikatych latek, které tvofi pufry a zpomaluji okyselovani sila-
zované hmoty. Proto k obtizné silaZovatelnym plodinam patii vojtéska, ktera ma nizky
obsah sacharidt a vysoky obsah dusikatych latek (Bouska a kol., 2006).

Vyrobit vysoce kvalitni krmivo ve formé sildZe, a pfitom se co nejvice vyhnout
ztratdm susiny je vyzvou. Proces vyroby silaze se bézné déli na 4 faze: (1) pocatecni
aerobni faze v silaZnim zlabu bezprostiedné po sklizni, (2) faze fermentace, (3) stabilni
faze skladovani v Zlabu a (4) faze krmeni, kdy je plocha Zlabu oteviena a material je
vystaven vzduchu bezprostfedné pied, béhem a po jeho vyjmuti ze Zlabu. Ke ztratdm
suSiny a zménam kvality dochdzi béhem kazd¢ z téchto fazi procesu sildze, coz snizuje
kvalitu ptivadéného produktu. Hlavnimi stadii, kde dochdzi ke ztratdm jsou sklizen v
terénu, dychani a fermentace sildze, produkce odpadnich vod a expozice kysliku bé-
hem fézi skladovani a vydeje. I kdyZ nékterym ztrdtdm nelze zabranit, miize spravny
postup fizeni tyto ztraty snizit nebo kompenzovat a zajistit tak kvalitni krmivo po-

tiebné pro kazdou skupinu (Borreani et al., 2018).

1.3.2 Senaz
Hrabé a kol. (2004) udava, Ze je dilezité pti sklizni viceletych picnin najit kompromis

mezi produkci a kvalitou. OdloZeni sklizné€ vede zpravidla ke zvySeni produkce, ale na
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druhou stranu se odrazi ve zhorSovani kvality pice. Snizovani kvality pice vede ke
snizeni produkce hospodarskych zvifat. Opozdénim sklizn¢ porostu o 7 — 10 dnu se
snizi produkce mléka u jedné dojnice o 2 — 3 litry za den.

Skladanka (2012) uvadi, Ze pii starnuti porostt dochazi postupné k snizovani po-
dilu listovych ¢epeli a pochev na tukor stébel. U mladého sloupkujiciho porostu je stra-
vitelnost listovych Cepeli, listovych pochev a stébel vyrovnana. Se staifim porostu do-
chazi u stébel k postupnému snizovani stravitelnosti. Nositeli zivin se stavaji listy.
Proto je diilezité optimalné volit termin sklizn€ podle zplisobu vyuziti pice. Optimalni
pastevni zralost je na pocatku metani trav. Viceleté picniny urcené ke konzervaci
sklizime v pozdéjSich vyvojovych fazi. Nejoptimalnéjsi fazi pro sklizen jetelovin je
butonizace, tj. nasazeni kvétnich poupat. Plati to zejména pro vojtésku setou a jetel
luéni. Travy se sklizeji ve fazi metani. U trvale travnich porosti je sklizen tieba také
ptizptsobit podle kveteni dominantniho travniho druhu. Zohlednit je tieba také potadi
sece. V prvni seci vytvari stébla a kvétenstvi v§echny druhy trav a jetelovin. Ve druhé
se€i se kvétenstvi vyviji pouze u druht jarniho charakteru. Ozimé druhy trav vytvari
pouze listové vyhony a nemaji tendenci vytvatet stébelné vyhony. Srhu lalo¢natou je
tieba v prvni seci vc¢as sklidit. Po vymetani dochazi k rychlé signifikaci stébel a snizeni
stravitelnosti. Béhem jednoho mésice se muize stravitelnost stébel snizit z 86 % na 44
%. Zatimco u vojtésky seté kvalita pice v dobé kvétu klesa, tak jetel plazivy si udrzuje

vyrovnanou kvalitu po celou dobu kveteni.

1.3.3 Smésna krmna davka (TMR)

TMR je homogenni smé&s vSech potfebnych Zivin zamichanych do jedné davky. V sou-
casné dobé je TMR krmena na naprosté vétSin¢ mlécnych farem. Zavedeni TMR po-
mohlo zlep$eni produkce a zdravi dojnic. Vzhledem k stéle se zlepSujicimu genofondu
dojnic, ktery se cilil na vyssi produkci jsou dojnice citlivéjsi na zménu v KD vice nez
drive (Dolezal a kol., 2015).

Dvordk a kol. (2005) udéava, ze vlhkost TMR by méla byt 50 %. Sussi TMR mize
zpusobit drazdéni, naopak vlh¢i zplisobuje snizeni piijmu suSiny o 0,02 % hmotnosti
dojnice. Vyssi vlhkost ma negativni vliv na pH bachoru, které by mélo byt mezi 5,5 —
6 (Bouska a kol., 2006).

Potieba pufrace krmiva se diky TMR snizuje z diivodu stdlosti davky a produkce
kyselin se tam rozloZi do celého dne. Do TMR by nem¢éla byt zafazena krmiva s niz§im
obsahem susiny, a to z divodu nemoznosti dosazeni optimalni susiny (Dolezal a kol

2015).
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Jednou z vyhod TMR je moznost ménit krmnou davku dle uzitkovosti, faze lak-
tace, krmeni Cerstvou davkou, hodnoceni a moznost kombinace riznych druhti krmiv.
Spravné zamichani pomohlo vyrovnéani negativnich ucinki zkrmovanim samostatnych
jadrnych krmiv (Dolezal a kol. 2014).

Vyuziti TMR také snizilo soupefeni mezi dojnicemi o rychle stravitelna krmiva,
coz ovlivnilo stabilitu bachoru (Hulsen and Aerden, 2014).

Ptiprava TMR spocivd v michani kvalitnich krmnych surovin. Idedlni krmna
davka je rovnhomérné rozmichand, bud’ horizontalnim nebo vertikalnim krmnym vo-
zem, je dodrzen postup pfidavani komponentl a ¢as michani (Dolezal a kol., 2014).

Castym problém byvéa nedodrzeni hygieny krmiva. Nejvétsi podil na tom maji
horsi silaZe, které mohou obsahovat plisn€. Vyssi vyskyt plisni miiZze ovlivnit stav ba-
chorové mikrofléry a zhorSeni konverze krmiva (Dolezal a kol., 2015).

1.3.4 Penn state particle sepparator (PSPS)

Byl vyvinut jednoduchy separdtor pro stanoveni velikosti ¢astic pice a TMR, ktery
umoznuje snadné rozdéleni krmiva na tfi frakce a také umoznuje vykresleni distribuce
velikosti ¢astic. Zafizeni bylo navrZeno tak, aby napodobovalo laboratorni odlucovac
velikosti ¢astic pice, ktery specifikoval standard S424 Americké spole¢nosti zeméd¢l-
skych inzenyrl. Porovnani vysledkl se standardnim zafizenim a nové vyvinutym se-
paratorem neprokéazalo Zadny rozdil ve schopnosti predikovat frakce ¢astic s maxi-
malni délkou mensi nez 8 a 19 mm. Odlucovac vyzaduje malé mnozstvi vzorku (1,4 1)
a je ovladan ru¢né. Materiadly na sitech a spodni panvi byly zvazeny, aby se ziskalo
kumulativni procento vzorku, ktery byl pro tyto dvé frakce podmeére¢ny (Lammers et.
al., 1996).

PSPS byl navrZen tak, aby umoziioval separaci vstupnich ¢astic tfepacim pohy-
bem duplikujicim vertikalni prosévani. Pro odhad stfedni velikosti ¢astic byly plivodné
pouzity 2 sita, 19,0 mm a 8,0 mm a miska (Lammers a kol., 1996). Od této publikace
byl systém PSPS upraven tak, aby zahrnoval tieti obrazovku o velikosti 1,18 mm

(Heinrichsem a Kononoffem 2002).
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Velikost | Velikost o
Kukuricna
Obrazovka | poru castic 143 Haylage | TMR
silaz
(palce) (palce)
10 az 2 az
Horni sito | 0,75 > 0,75 3az8
20 8
30
Stredni 0,31 az 45 az
0,31 45 az 65 az
sito 0,75 75
50
10
0,16 az 30 az
Dolni sito |0,16 20 az 30 az
0,31 40
20
, 30
Spodni
) <0,16 <10 <10 az
panev
40

Obrazek 1 - Norma pro PSPS

(zdroj: https://extension.psu.edu/penn-state-particle-separator#section-3)

Byly provedeny studie ohledné struktury TMR na slozky mléka a dislokace slezu.
Podle Simoese et. al., (2013) byl zjistén vliv pfi nevyrovnané vyzivé kdy na kazdé
farmé bylo stanoveno procento dolni, stfedni a horni frakce TMR pomoci PSPS u ¢as-
tic krmiva. Kukufic¢na silaz predstavuje cca 70 % TMR. Roc¢ni prevalence DA byla 9,1
% (105/1150). Pozitivni (r = 0,72; n = 13; P <0,01) a zaporné ( r = -0,90; P<0,001)
Byla pozorovéana Pearsonova korelace mezi dolni nebo horni frakci TMR a vyskytem
dislokace slezu. Stfedni frakce TMR nekorelovala s vyskytem dislokace slezu na far-
mach. Odhad dislokace pro vyskyt z frakci TMR byl stanoven pomoci vicenasobné
regresni rovnice: DA (%) = 6,92 + 0,20 x niz§i TMR frakce (%) - 1,79 x horni frakce
TMR (%) (R 2 upraveno = 0,82; p <0,001). Zda se, ze rizna procenta frakci TMR
ovlivnila vyskyt dislokaci slezu v téchto mléénych farmach. Ale také uvadi, ze jsou
potieba nové studie od vétsi populace k potvrzeni proveditelnosti pouziti separatoru
Castic Penn State, aby se snizil ro¢ni vyskyt dislokace slezu v chovech skotu.

Caccamao et. al., (2014) provedl studii ohledn¢ mnozstvi frakci v TMR na slozky
mléka a uzitkovost. A uvadi, ze na zaklad¢ studie byla distribuce velikosti ¢astic v

TMR spojena s malymi, ale vyznamnymi G€inky na vytéZzek mlécnych bilkovin. Dis-
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tribuce nejvice spojena se zvySenym vytézkem proteinu byla, kdyz frakce 19 mm ob-
sahovala 10,4 az 17,4 % ¢astic TMR a obrazovka a miska 1,18 mm obsahovala 45 az
59% hmotnosti ¢astic TMR. Distribuce velikosti ¢astic maximalizujici produkci mléka

a mlécnych slozek se lisila od doporucenych v literatuie.

1.4 Metabolické poruchy a onemocnéni

Metabolické poruchy jsou Castym divodem vytazeni zvitat ze stdda. Nejcastejsi vy-
skyt téchto poruch je béhem prechodného obdobi, to je 3 tydny pied a 3 tydny po
oteleni. V tomto obdobi dochazi k zménam endokrinni soustavy a sniZeni ptijmu kr-
miva, coz vede k negativni energetické bilanci s riznou dobou trvdni a intenzitou.
Imunospuprese a stres z vnéjsiho prostfedi mizou mit za nasledek rozvinuti téchto
onemocnéni a vyssi nachylnost dojnic k metabolickym porucham (Probo et al., 2018).

Metabolické poruchy jsou poruchy jednoho nebo vice metabolickych pro-
cesl. Metabolické procesy jsou uvoliiovani a pfeména metabolitl, které se pouzivaji
bud’ ve vyrobnich procesech, nebo se vylucuji jako odpad (Pryce et al., 2016).

141 Ketoza

Patii mez 1 jednu z nejcastéjSich a ekonomicky nejvyznamnéjSich onemocnéni pro-
dukénich dojnic. Jedna se o akutni, chronickou nebo subklinicky probihajici poruchu
energetického metabolismu (Hofirek, 2009).

Ptipady ket6z jdou diagnostikovany pomoci nalezii svéd¢icim o onemocnéni jako
je dech s nasladlou viini, zvySenim ketolatek v krvi a sniZeni Zravosti. Mezi dalsi pro-
jevy onemocnéni patii sniZzeni produkce mléka, zmeéna chovani a v ptipad¢ energetic-
kého deficitu 1 hubnuti. Mezi ndklady spojené s ket6zou patii 1écba, zvySené riziko
dalsich onemocnéni, zhorSeni reprodukce a vyssi riziko brakace (Gordon a kol., 2013).

Subklinicka i klinicka ketdza jsou charakterizovany akumulaci ketolatek v Krvi,
které fikame ketonemie. Ketolatka (BHB) se syntetizuje V jatrech pro vyrobu energie
z acetyl-coA. Mezi hlavni ketolatky patii aceton. Subklinické ketozy lze rozpoznat
zmétenim BHB z krve, mléka a moci. Mnozstvi ketolatek v krvi by nemélo presahnou
1,2 mmol/L (Rabboisson et al., 2014).

Podle pticiny ji miizeme rozd€lit na primérni a sekundarni. Primérni vznikne z ne-
dostatecné vyzivy spojené se slozeni krmné davky. Kdy je rozhodujici nedostatek

energie, ale prebytek bilkovin. Sekundarni ketozu mtize zptisobit mnoho faktord, které
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negativné€ ovlivnily pfijem krmiva, ale nemusi nutné souviset se slozenim krmné davky
(Hofirek, 2004).

Ketodza je jednou z nejcastéjSich chorob mlécného skotu. Vyskyt ketdzy se pohy-
buje u prvotelek do 4 % a u krav na 2 a vyssi laktaci okolo 17 % (Herinhstad et al.,
2005).

1.4.2 Dislokace slezu

Dislokace slezu je onemocnéni, ktery vznika po oteleni kvuli povoleni upond slezu
be&hem téhotenstvi, kdy se zvétsuje prostor dutiny bfisni po oteleni. NejCastéji dochazi
K posunuti slezu k levé strané nez k pravé. Pti dislokaci se slez za¢ne plnit plynem a
ten umoziuje jeho zjisténi v levé hladové jame poklepem a ve stetoskopu slySime ty-
picky zvonivy zvuk. Tento stav je nutné co nejdiive fesit veterindrnim zasahem (Zwald
et al., 2004). Slosarkova (2015) souhlasi a dodava, Ze je dulezité klast diiraz na pre-

venci v tranzitnim obdobi, jako je vyvazena krmna davka a adekvatni péce pii porodu.

1.4.3 Poporodni paréza

Paréza nebo-li mlé¢na horecka je produkéni onemocnéni vyskytujici se u dojnic 48 -
72 hodin po porodu. Mezi hlavni ptiznaky patii celkova svalova slabost, ztrata védomi
a hypokalcémie (Kavitha, 2014).

Hlavni pticina je rychly nastup laktace a s tim spojené vylu€ovani velkého mnoz-
stvi vapniku, coz zplisobi sniZzeni koncentrace vapniku v krevni plazmé¢. Jedna se tedy
o stav, kdy dojnice neni schopna pokryt vydej vapniku v mléce (Hofirek, 2009).

Typické ptiznaky parézy miiZzeme rozd¢lit do ti stadii. V prvnim nastava nechu-
tenstvi, apatie, neochota pohybu a zhorSen¢ vstavani. Po par hodinach nastupuje druhé
stadium v podob¢ malatnosti a ulehani v typické poloze na hrudi s podloZzenymi kon-
Cetinami. Nejprve byva hlava nataZzena, pozdéji se staci k hrudi a dojde k zastaveni
traveni. Ve tfetim stddiu dojnice leZi v bezvédomi na boku s nataZenyma nohama.
Smrt nastane do 24 hodin (Slosarkova, 2015).

Charakteristicka je tedy CasteCnou az uplnou paralyzou, nejcastéji se vyskytuje
vV obdobi po porodu, proto se ji fikd poporodni paréza. Ackoliv je snadno 1éCitelna,
nejvetsi riziko spociva v CastéjSim vytazovani zvitat, kterd prodélala toto onemocnéni.
kondici na 2. nebo vyssi laktaci. U prvotelek se vyskytuje pouze ziidka (Reinhardt et
al., 2011).
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Lécba parézy se provede na zakladé¢ klinickych pfiznaka. Cilem 1é¢by je co nej-
rychleji obnovit hladinu vapniku v krevnim séru a zabranit poskozeni nervovych a
svalovych tkani. Pro dojnice v prvnim stadiu se doporucuje peroraln¢ podat piipravek
s vapnikem (Kavitha, 2014).

Slosarkova (2015) a Kavitha (2014) se shoduji pti 2. a 3. stidiu na intravendzni
aplikaci glukonatu vapenatého nebo chloridu vapenatého. Odpoveéd’ organismu na-
stane u 85 % zvitat do n€kolika minut a zbytek by mél vstat do 2-4 hodin.

Jako prevence hypokalcémie se doporucuje v predporodni davce snizit podil kati-
ontl a zvysit podil aniontovych soli. Nejcastéji dochazi k vypuknuti onemocnéni pii
zvy$eném piijmu kationtd drasliku (Slosarkova, 2015).

Jedna z dalsich moznosti prevence vzniku parézy je dieta zaloZzena na niz§im ob-
sahu vapniku v krmné déavce. Pti predkladani davky nizsi, nez je fyziologické potieba
dojnice, dojde ke stimulaci parathormonu, ktery vyvola resorpci vapniku v Krvi, kost-
nich tkédnich a produkeci 1,25-dihydroxyvitaminu D. Cil je zajistit uvolilovani vapniku
Vv téle zvifete pii porodu namisto vstiebavani pii prekroceni fyziologické potieby. Po-
sléze je dojnice schopna vyrovnat se s produkci a pokryt ztraty vapniku po porodu
(Goff, 2008).

Slosarkova (2015) uvadi pro piedchazeni parézy na zadatku laktace piidanim kr-
miv s vysokym mnozstvim vapniku. Potfebu miZzeme pokryt vapencem, propionatem
¢i mraven¢anem vapenatym. Dal$i prevence muze byt piidavek 20 000 — 30 000 I.U.

vitaminu D, ktery je prekurzorem pro kalcitriol, 10 - 14dni ptfed porodem.

1.44 Acidoza

Patii mezi akutni az chronické poruchy traveni v predzaludku, ktera je charakterizovana
poklesem pH bachorové tekutiny, zvySenym obsahem mastnych kyselin v bachorovém
prostfedi s narusenim celkového zdravotniho stavu, coz se projevuje ulehnutim zvitat,
vznikem prijmu, celkovou apatii, komatem a velmi Casto zvifata hynou nebo musi byt
porazena (Kudrna a kol., 1998).

Onemocnéni vznika pii vysokém piijmu dusikatych latek a soucasného nedostatku
hrubé vlakniny a sacharidii v krmné davce. Po piijmu velkého mnozstvi sacharidi, ke kte-
rému dochazi pfi pfekrmovani jadrem, fepou, cukrovkou, fepnymi skrojky, bramborami,
pivovarskym mlatem a jinymi krmivy, nastdva velmi intenzivni fermentace v bachoru a

zvySena tvorba tékavych mastnych kyselin (Kudrna a kol., 1998).

24



Mezi ptiznaky akutni bachorové acidozy patii zastaveni motoriky bachoru a produkce
mléka. Mezi projevy patii zprvu neklid a svalové tiesy, poté apatie, nekoordinované po-
hyby. Typické je ztekuceni obsahu bachoru a svétly vodnaty prijem. Akutni pribéh
acidozy je ovSem v praxi relativné vzacny, mnohem castéji se setkavame s subakutni for-
mou acidozy (Slosarkova 2015).

Nasledky dlouhodobé trvajici acidozy mohou byt porucha plodnosti, snizeni tu¢nosti
mléka o0 0,5 -1,5 % a snizeni uzitkovosti. Mezi dal$i nasledky patii zvySeni somatickych
bungk (Illek, 2010).

Subakutni bachorova acidéza je onemocnéni s velkym dopadem na ekonomiku a wel-
fare v chovu. Dochazi pii ni ke snizovani pH v bachoru pod 5,5 - 5,8 na n¢kolik hodin
denng¢, dale ke zménam v mikrobialnich populacich v bachoru, ke snizeni ptijmu vlakniny,
mnozstvi krmiva a obsahu tuku v mléce, lokalnim zanétam bachorovych papil, sifenim

zangtt vedouci ke vzniku abscesu v jatrech ¢i laminitidé (Danscher, 2015).
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2 Metodika

Diplomova prace na téma: Pouziti Penn State particle separatoru pii kontrole kvality
TMR u jednotlivych kategorii skotu byla provedena v zemédélském podniku ZP Ke-
blov a.s. na farmé¢ v Mnichovicich. Data potifebna k sledovani a vyhodnoceni zavé-
re¢né prace byla ziskana v podniku. Data obsahuji laboratorni vySetieni krmiv, uzit-
kovost zvitat, slozky mléka, stavy zvifat za obdobi od 3.2.2020 do 28.2.2021.

Na podniku byl zkouman vliv struktury a sloZzeni krmné davky na uzitkovost zvi-
fat. V tabulce 1 jsou shrnuta vSechna data do 56 tydnt a zapsiany zmény v krmné
davce. Struktura krmiva byla kontrolovana pomoci PSPS. DO PSPS se vlozil zvazeny
vzorek krmné davky na horni sito z nékolika mist na zlabu. Celkem 40 pohyby vsemi
sméry bylo krmivo prosévano skrz sita. Pohyby byly o délce 15-20 cm a frekvenci 1
pohyb za vtefinu. Poté byl zvdZen obsah kazdého sita, pfepocitan na procenta a porov-

nan s hormou.

2.1 Popis podniku
Podnik ZP Keblov a.s. hospodaii celkem n 850 ha ornych ptd a 120 ha luk. Podnik se
zabyva rostlinou a zivocisnou vyrobou.

V rostlinné se zaméfuje na produkci krmiva pro dojné kravy, jako je kukufi¢na
silaz, jetelotravni a trvani sendz, pSenice a hrach. Déle produkuje jeCmen, fepku, osiva
a kukufici na zrno.

Farma Zivoc€i$né vyroby v Mnichovicich je zaméfena na produkci mléka. Stado
Holstynského skotu ¢ini okolo 325 ks dojnic, dale 70 telat a 180 jalovic.

Telata se po narozeni napoji do 2 h kvalitnim mlezivem, jsou osuSena, oSetiena a
co nejdiive se presouvaji do nastlanych a vydesinfikovanych boudi¢ek. V boudach
jsou ustajena samostatné do 2 tydnt, pak jsou pfesunuta podle zdravotniho stavu k
mlécnému automatu. Kazdé tele ma kyblik se startérem, dostavaji 2x denn¢ 6 litri
suSeného mléka. V obdobi od 2 tydnl se vakcinuji proti Herpesu a Rispovalem. U
mléc¢ného automatu dostavaji suSené mléko a startér se Stipanou slamou cca do 60 dni
véku. Po 60-ti dnech na mlécné strave se telata presouvaji do teletniku, kde jsou roz-
délena podle veku do skupin o 15 kusech. Zde jsou telata krmena smési Dynamic se
Stipanou slamou Hyppogold. Zhruba 6. mésic po naroteni se pievazeji na farmu do
Keblova, kde jsou krmena smési GPS s travni senazi, Stipanou slamou a fepkovym
Srotem. V Keblové je ustdjeno okolo 170 ks zvifat riznych vékovych kategorii. Ve 12-

13 mésicich se zacinaji ptipoustet. Po ptipusténi je provedena kontrola palpaci ve 3.
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mesici biezosti. Pokud jsou jalovice bfezi, jsou ptesunuty do vybéhu pro bfezi jalovice
v Keblové az do oteleni.

30 dni pied otelenim se jalovice pfesouvaji na porodnu kde dostavaji pfedporodni
smés. VSechny kravy po oteleni dostanou dobrovolny napoj, ve kterém je zamichana
smgs pro otelené kravy - Megadrink a zdroj vapniku Calfit. Po oteleni se pfesunou do
sekce rozdoje tvorenou 30-ti kusy, kde jsou cca 25 az 30 dni. Zde dostavaji po celou
laktaci az do zaprahnuti stejnou smes. V rozdoji se provadi kontrola otelenych krav
kazdé pondéli, stiedu a patek. Kazdé kravé v obdobi od 1. do 10. dne je zmétena tep-
lota a zkontrolovan zdravotni stav. VSechny dojnice od 1. do 15. dne dostanou 350 ml
propylenglykolu peroralng. Pfi zjisténi zdravotnich problémi se kravé poda drench,
ktery obsahuje 40 1 vlazné vody a 1,5 kg smési do drenche. Okolo 30. dne jsou dojnice
presunuty do skupin. Skupina 5 je tvofena 100 prvotelkami a kravy na 2 a vyssi laktaci
jsou rozdéleny do skupin 1 a 3. 33. — 39. den po oteleni je vétSina dojnic zafazena do
synchroniza¢niho protokolu Pre-synch. Po dokonc¢eni Pre-synchu jsou dojnice piipus-
tény, kontrola bfezosti probéhne sonem 38. den od inseminace. Pokud je dojnice ja-
lova, zatadi se do Ov-synchu a pokracuje se s pfipousténim u krav do 200 dni laktace
a u prvotelek do 250 dni laktace. Kdyz v tomto obdobi nezabteznou, jsou dojnice vy-
fazeny z plemenitby a pfi snizeni uzitkovosti prodany na jatka. Pokud dojnice za-
btfezne, je dojena az do zaprahnuti, které se provadi 56 dni pted otelenim.

Na farmé jsou kradvy dojeny 3x denné na paralelni dojirn€ 2x10. Doji se primérné
okolo 3 a pil hodiny. Primérna uZzitkovost na farm¢ za sledované obdobi se pohybuju
okolo 32,9 litrti mléka na ustajenou a 36,7 litrt mléka na dojenou. Primérné hodnoty
bilkoviny byly 3,45 %, tuku 3,64 %, somatickych bunék 194 tis/1 ml, mocoviny
24mg/100ml.
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3 Vysledky a diskuse

3.1 Vysledky

DYNAMIK MILK

\1 KRMNE DAVKY
Keblov dojnice, K. SILAZ 19, CCM18, hrach, BEZ DDGS 26.05.2020

IKrmn'.i Cena Laktace Rozdoj Sucho + VBJ Porod jalovice VB Jalovice 1 suchy mix telata telata ll
|d_-;m Kéfg kefks | kE&/mp | kegsks | we/kp | kesks | kévko | kesks | ké/wo | kesks | kérko | okesks | wemo | kesks | kiskp || kesks | xéko
Jkuk. silaz1s 75 20,00 | 15,0 0,0 0,0 12,00 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Senak jetls 80 12,00 9,6 0,0 0,0 14,00 11,2 0,0 0,0 0,0 0,0
jetel liis 20 0,0 0,0 10,00 8,0 0,0 5,00 7,2 7,00 5,6 0,0 0,0
GPS 18 20 0,0 0,0 8,00 6,4 0,0 6,00 4.8 7,00 5,6 0,0 0,0
kukwypalky | 450 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Sldma 50 0,0 0,0 3,00 1,5 4,00 2,0 2,00 1,0 0,0 0,80 0,4 0,0
Seno 180 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,00 3,6 0,0 0,0
fepka Srat 580 0,0 0,0 0,60 3,5 0,0 0,70 4,1 0,70 4,1 0,0 0,0
|granule Dynd 700 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,80 19,6 0,0
slad kvet 450 1,00 45 0,0 0,0 1,00 4,5 0,0 0,0 0,0 0,0
CCM 250 2,50 6,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
repka extrudd 700 0,80 56 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
MEP-Lakt. 0,0 0,0 0,17 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
melasa 400 1,00 4,0 0,0 0,0 0,20 0,8 0,0 0,0 0,70 2,8 0,0
MEKP B+] 1200 0,0 0,0 0,0 0,0 0,18 2,2 0,18 2,2 0,0 0,0
voda 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Soychlor 500 0,0 0,0 0,0 1,40 7,0 0,0 0,0 0,0 0,0
DS laktace | 908 5,80 52,7 0,0 0,0 0,50 4,5 0,0 0,0 0,0 0,0
KES Eeblov | 487 6,90 33,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
KKS Porod 906 0,0 0,0 0,0 2,40 21,8 0,0 0,0 0,0 0,0
KKS Byei 60 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
KKS 5 60 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

CELKEM [kg,KE] | 50,0 |131,2] 0,0 0,0 21,8 | 19,4 | 355 60,8 | 17,9 19,2 16,9 | 21,0 4,3 22,8 0,0 0,0

(autor Brabenec 2012)

Obrazek 2 - Krmna davka vsech skupin

28




DYNAMIK MILK

\ SLOZENi KRMNYCH SMESI
Keblov dojnice, K. SILAZ 19, CCM18, hrich, BEZ DDGS 26.05.2020
Smés Cena DKS laktace KKS Keblov KKS Porod KKS Byci KKS 5
Kifg % KS kg/ks | KE/KD % KS kgfks | KEfKD % KS kgfks | KEfKD % KS kgfks | KE/KD % KS kg/ks | KEKD

[«sicena ql 5,80 | 908 6,90 | 487 3,00 | 906 1,00 | 60 1,00 | 60
plenice 350 0,00 | o0 [s500%]| 345 [ 121 0,00 | 00 0,00 | 00 0,00 | 0,0
ietmen 350 0,00 | oo | 14,6% | 1,01 35 f207% | 062 | 2,2 0,00 | 0,0 0,00 | 0,0
kukufice 450 9,0% | 0,52 23 | 10,0% | 0,69 3,1 0,00 | o0 0,00 | 0,0 0,00 | 0,0
cukr Fizky 450 0,00 0,0 9,0% 0,62 2,8 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
soja drat 1150 [ 23,0% | 1,33 | 153 000 | o0 [240% | 072 83 0,00 | 00 0,00 | 00
fepkaexsrof 580 | 55,0% | 3,19 | 185 000 | 00 [370%] 112 64 0,00 | 00 0,00 | 00
repka extrud] 780 0,00 | oo 0,00 | 00 0,00 | o0 0,00 | o0 0,00 | 0,0
urea milk 900 0,00 0,0 3,0% 0,21 1,9 2,0% 0,06 0,5 0,00 0,0 0,00 0,0
Jresos 2100 0,00 | 00 000 | o0 [ 1,0% | 003 | 06 0,00 | 00 0,00 | 0,0
Jeuke 1700 | 1,5% | 0,09 1,5 0,00 | 0,0 0,00 | 00 0,00 | 0,0 0,00 | 0,0
|mcp 2100 0,00 | oo 0,00 | 00 0,00 | o0 0,00 | 0,0 0,00 | 0,0
Ikp-Lake. 1580 0,00 0,0 5,4% 0,37 5,9 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Litothame | @50 | 1,5% | 0,09 | 08 0,00 | 00 0,00 | 00 0,00 | 00 0,00 | 00
vipenec 200 | 20% | 012 ] 02 000 | o0 [ 1,0% | 003 | 01 0,00 | 00 0,00 | 00
siil 300 1,2% | 0,07 0,2 0,00 | 00 0,3% | 001 | 0,0 0,00 | 0,0 0,00 | 0,0
Power East 3000 0,4% 0,02 0,7 0,00 0,0 1,0% 0,03 0,9 0,00 0,0 0,00 0,0
g0 750 0,7% 0,04 03 0,00 0,0 1,0% 0,03 0,2 0,00 0,0 0,00 0,0
Mutri Palm 2850 4,2% 0,24 6,9 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
apti iont 1700 0,00 0,0 0,00 0,0 12,0% | 0,36 6,1 0,00 0,0 0,00 0,0
Jrcoz 60 1,5% 0,09 3,5 0,00 4,1 0,00 1,8 0,00 0,6 0,00 0,6
hrach 40 000] 23 | 80% | 055 | o2 0,00 | o0 0,00 | 00 0,00 | 00
Celkem 100,0% | 5,80 | 52,7 |100,0%| 6,90 | 33,6 | 100,0%| 3,00 | 272 || 0,0% | 0,00 | 06 | 0.0% | 0,00 | 06

(autor Brabenec 2012)

Obrazek 3 — SloZeni KKS a DKS
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3.2 Zmény v KD za sledované obdobi
Vyhodit ¢islovani nadpisii
28. tyden

Zména v krmné davky pro vyssi obsah tuku v mléce.

2
Keblov dojnice, K. S Keblov dojnice, K. SIL

Krmna Cena Laktace Rozdoj ||(m-|,-|j Cena Laktace Rozdoj
divka Kifq kgfks | ke/ko | kg/ks | ké/kp | |davka Ki/q kg/ks | KE/KD || kg/ks | KE/KD
Kuk.silanig | 75 20,00 | 15,0 0,0 Kuk. silaz1s | 75 21,00 | 158 0,0
Sendl jetls 80 12,00 | 96 0,0 Seni strjet | 80 10,00 | 8,0 0,0
etel s 20 0,0 0,0 trava sen 80 0,0 0,0
GPS 18 80 0,0 0,0 GPS 18 80 0,0 0,0
kuk.vypalky | 450 0,0 0,0 kuk.wypalky | 450 0,0 0,0
Slima 50 0,0 0,0 Sldma 50 0,0 0,0
Seno 180 0,0 0,0 |[sene 180 1,00 1,8 0,0
tepkasrot | 580 0,0 0,0 |[repkatot | 580 0,0 0,0
Jecanute oynd 700 0,0 00 | [eranuie oy 700 0,0 0,0
slad kvet 450 1,00 4,5 0,0 slad kvet 450 1,00 4,5 0,0
ccm 250 2,50 6,3 0,0 com 250 1,50 3,8 0,0
repka extrudl 700 0,80 5,6 0,0 repka extrudg 700 0,80 5,6 0,0
MKP-Lakt. 0,0 0,0 MKP-Lakt. 0,0 0,0
melasa 400 1,00 4,0 0,0 melasa 400 1,00 4,0 0,0
MKP B+) 1200 0,0 0,0 MKP B+) 1200 0,0 0,0
voda 1 0,0 0,0 voda 1 0,0 0,0
| 500 0,0 0,0 | [soychior 500 0,0 0,0
|oxstaktace | 208 | 5,80 | 52,7 0,0 |[pxsiaktace | 208 [ 580 [ 52,7 0,0
KKS Keblov | 487 6,90 33,6 0,0 KKS Keblov | 496 7,50 37,2 0,0
KKS Porod 906 0,0 0,0 KKS Porod 906 0,0 0,0
KKS Byci 60 0,0 0,0 KKS Byci 60 0,0 0,0
KKS S 60 0,0 0,0 KKS 5 60 0,0 0,0
CELKEM [kg,KE] | 50,0 |131,2] 0,0 0,0 CELKEM [kg,KE] | 49,6 |133,3]] 0,0 0,0

Obrazek 4 - Zména KD pro vy$§si Obrazek 5 - - Zména KD pro vyssi
obsah tuku pred obsah tuku po

Uprava pro
letni krmnou davku a prevenci tepelného stresu za icelem zvySeni tucnosti mléka.

A) Zvyseni koncentrace zivin na kg susiny - proteiny, energie, mineralni latky (v
obdobi tepelného stresu se snizuje zZravost),

B) Zpomaleni paséaze v travicim traktu (KPD) seno, prodlouZeni doby fermentace
V bachoru (seno a slama), udrZeni intenzity pfezvykovani (70 piezvyknuti na 1 polk-
nuti)

C) Zvyseni koncentrace pufra jako je soda, vapenec, MgO, zdroj drasliku KCO3

D) Voda do TMR pro lepsi zravost,

E) Zveda se tuk v krmivu

F) Snizeni podilu vlhkého Skrobu traveného v bachoru (CCM), zvySen suchého

Skrobu (sucha kukufice)
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31. tyden

Vyftazeni sena z KD.

32. tyden

Zména v KD, 0 1 kg vice silaze, méné o 2 kg senaze, uprava KKS.

Ptechod na 1. vak kukufi¢né sildze — beze zmén na produkci a zdravi.

|
N ]
Keblov dojnice, K. SIL Keblov dojnice, K. SII
Krmnd Cena Laktace Rozdoj Krmna Cena Laktace Rozdoj
davka Kifq kgfks | KE/KD || keiks | KE/KD Jlisika KE/q kgfks | K&/kD || ke/ks | kEfkD
Kuk. SildE19 | 75 21,00 | 15,8 0,0 kuk. sildzis | 75 22,00 | 16,5 0,0
Send strjet 80 10,00 8,0 0,0 Send? striet 80 8,00 6,4 0,0
trava sen 80 0,0 0,0 trava sen g0 0,0 0,0
GPS 18 80 0,0 0,0 GPS 18 B0 0,0 0,0
kuk. wypalky 450 0,0 0,0 kuik wypalky 450 0,0 0,0
Slarma 50 0,0 0,0  Jfslima 50 0,0 0.0
Seno 180 1,00 1,8 0,0 Seno 180 0,30 0,5 0,0
fepka irot 580 0,0 0,0 Fepka irot 580 0,0 0,0
leranule oynd 700 0,0 0,0 Euanule Dynd 700 0,0 0,0
slad kvet 450 1,00 4,5 0,0 slad ket 450 1,00 4,5 0,0
com 250 1,50 3,8 0,0 (a(al ¥] 250 1,50 3,8 0,0
repka extrudd 700 0,80 5,6 0,0 repka extrucl 700 0,80 5,6 0,0
MKP-Lakt. 0,0 0,0 MKP-Lakt. 0,0 0.0
melasa 400 1,00 4,0 0,0 melasa 400 1,00 4,0 0,0
MKP B+ 1200 0,0 0,0 MIKP B+ 1200 0,0 0,0
voda 1 0,0 0,0 voda 1 0,0 0,0
Soychlor 500 0,0 0,0 Soychlor 500 0,0 0,0
DKS laktace 908 5,80 52,7 0,0 DKS laktace 918 5,80 53,2 0,0
KKS Keblov | 496 7,50 37,2 0,0 KKS Keblov | 491 7,50 36,8 0,0
KKS Porod 906 0,0 0,0 KKS Porod 906 0,0 0,0
KKS Byei 60 0,0 0,0 KKS Byei 60 0,0 0,0
KKS 5 60 0,0 0,0 KKS 5 60 0,0 0,0
CELKEM [kg,KE] | 49,6 |133,3|| 0,0 | 0,0 || CELKEM [kgKE]] 47,9 |131,4] 00 | 0,0

Obrazek 6 - Zména mnoZstvi silaZe a se- Obrazek 7 - Zména mnozstvi siliZe a
naze pred senaZe po

Ptiprava na podzimni a zimni KD.
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D!

D!

Keblov dojnice, K. SILAZ 19, CCM18 Keblov dojnice, K. SILAZ 19, CCM19
Smés Cena DKS laktace KKS Keblov Smés Cena DKS laktace KKS Keblov
Ké/q % KS kg/ks | KE/KD % KS kg/ks | KE/KD Kéfgq % KS kgfks | K&E/KD % KS kgfks | K&/KD
[Gicenaal 5,80 | 908 5,90 | 487 | [Ks[cenaal 5,80 | 918 7,50 | 491 |
pienice 350 0,00 0,0 50,0% | 3,45 12,1 | lptenice 350 0,00 0,0 45,0% | 3,38 11,8
jietmen 350 0,00 | 00 § 146% | 1,01 | 3,5 |l]ietmen 350 000 | 00 || 11,0% | 0,83 2,9
kukufice 450 9,0% | 0,52 2,3 | 10,0% | 0,69 3,1 | kukufice 450 9,0% | 052 | 23 || 18,0% | 1,35 6,1
lcukr fizky 450 0,00 | 00 9,0% | 062 2,8 | leukr Fizky 450 0,00 | 00 | 100% | 075 3,4
soja irot 1150 | 23,0% | 1,33 | 153 0,00 | 0,0 |Jsojairor 1150 | 25,0% | 1,45 | 18,7 000 | 00
fepka exsrof 580 55,0% | 3,19 18,5 0,00 0,0 | [fepkaexsraf 580 55,0% | 3,19 18,5 0,00 0,0
repka extrudd 780 0,00 0,0 0,00 0,0 cukrovar iz 420 0,00 0,0 0,00 0,0
urea milk 900 0,00 0,0 3,0% 0,21 19 urea milk 900 0,00 0,0 3,0% 0,23 2,0
Mgs04 2100 0,00 0,0 0,00 0,0 MgS04 2100 0,00 0,0 0,00 0,0
cukr 1700 | 1,5% | 0,09 11 0,00 | 0,0 Jfeukr 1700 | 1,0% | 0,06 1,0 000 | 00
MCP 2100 0,00 0,0 0,00 0,0 MCP 2100 0,00 0,0 0,00 0,0
MKP-Lakt. | 1580 0,00 0,0 54% | 037 59 |Imkp-ake. | 1580 0,00 0,0 50% | 0,38 5,9
Litothame 950 1,5% 0,09 0,8 0,00 0,0 | |utothame 950 1,5% | 0,09 0,8 0,00 0,0
vipenec 200 2,0% 0,12 0,2 0,00 0,0 vdpenec 200 2,0% 0,12 0,2 0,00 0,0
siil 300 1,2% | 0,07 | 0,2 0,00 | 0,0 Jfsu 300 | 1,0% | 006 | 02 0,00 | 00
Power East | 3000 0,4% 0,02 0,7 0,00 0,0 Fower East | 3000 0,3% 0,02 0,5 0,00 0,0
MgO 750 0,7% 0,04 03 0,00 0,0 ||mzo 750 0,5% | 0,03 0,2 0,00 0,0
NutriPalm | 2850 | 4,2% | 0,24 6,9 0,00 | 0,0 Juutriraim | 2850 | 4,2% | 0,24 | 69 0,00 | 00
opti iont 1700 0,00 0,0 0,00 0,0 | optiiont 1700 0,00 0,0 0,00 0,0
KCO3 60 1,5% | 009 | 35 0,00 ]| 41 Jkcos 60 0,5% | 0,03 3,5 0,00 | 45
hrach 40 0,00 3 8,0% | 055 ] 0.2 J[lheach 40 0,00 | 23 8,0% | 0,60 | 02
Celkem 100,0% | 5,80 52,7 | 100,0% | 6,90 | 33,6 Celkem 100,0% | 5,80 53,2 || 100,0% | 7,50 36,8

Obrazek 8 - Zména KKS pied

Obrazek 9 - Zména KKS po

32



36. tyden

Postupny prechod na jetelotravni senaz.

("“"' M vohmots  subind __hodnots maseni Metods J
Chem.a fyz. zkousky
sudina % 2945 100,00 +10,0% SOPK13
Dusikaté latky (NL) (f=6,25) % 473 16,04 d15%(OH) 450 9 SOPKI2
stravitelné NL % 2,88 9,79 0-e0% “vypotet
nestraviteiné NL % 1,84 6,26 * vypocet
Vigknina % 7,51 2549 - 0 25 (DH) +80 % SOPK16
Viaknina ADF % 826 28,06 nad20(DH)  +70 % *JPPUKZUZ
Vlaknina NDF % 12,23 4151 0 45 (DH) +50 % *JPPUKZUZ
NDF stravitelna % 3,96 13,45 nad so( ;« ; NOF “vypodet
popel % 295 10,00 +50 % SOPK19
Tuk % 1,00 338 +18,0% SOPK17
BNVL % 13,31 45,19 *vypotet
ME MJ/kg 2,59 8,78 “vypocet
BE MJkg 5,37 18,23 *vypodet
NEV MJkg 1,41 479 *vypodet
NEL MJikg 1,50 5,09 *vypocet
upP 448 ‘vypocet
NEL/sus 0,051 *vypodet
PDIA % 0,85 290 “vypocet
PDIN % 2,84 9,65 ‘vypocet
PDIE % 2,22 753 ‘vypodet
a Stranka eislo:  1/2

Obrazek 10 - Laboratorni rozbor jetelotravni senaze

Zadny vliv na produkci.
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37. tyden

Pfechod na 2. vak — snizeni % tuku v mléku.

(aer i vehmots " susing __nodnots merent 2%
Chem.a fyz. zkousky
sugina % 39,05 100,00 +10,0% SOPK13
Dusikaté Iatky (NL) (f=6,25) % 3,12 7,98 7-9(0H) £50 % SOPKi2
stravitelné NL % 1,87 4,79 s0-80% “vypoiet
nestravitelné NL % 1,25 3,19 * vypadet
Viaknina % 7,31 18,73 do 24 (DH) +B,0 % SOPKIB
Viaknina ADF % 7.50 19,21 - #0-20{DH) +7,0 % "JPPUKZOZ
Viaknina aNDF % 13,94 35,69 3-45(0H) 350 o *JPPUKZUZ
NDF stravitelna % 6,44 1648  nad ﬂﬁé NOF “vypodet
% stravitelné NDF % 46,18 46,18+ 50 min(DH) “vypodet
popel % 1,56 4,00 +50 % SOPKI9
Tuk % 1,13 2,90 +18,0% SOP K17
Skrob % 14,47 37,05 nad27(0H) 3§ 0 % SOPK20
BNVL % 25,92 66,39 “vypotet
ME MJikg 4,29 10,98 “vypodet
BE MJikg 7.31 18,73 “vypotet
NEV MJkg 2,61 6,69 "vyposet
NEL MJikg 2,59 6,62 “vypotet
up 12,86 “vypotet
MNEL/sus 0,066 “vypotet
PDIA % 0,61 1,56 “vypocet
PDIN % 1,90 4,87 "vypacet
PDIE % 2,99 766 “vypocet
NFC % 19,30 48,43 “vypotet
straviteiné Ziviny 1x % sud. 26,9 68,8 *vypolet MILK
NEL - 3x MJikg sus. 2,51 642 “vypotet MILK
Migko na tunu kgt sus. 6221 1593,0 “vypodet MILK
a Strdnka ¢islo: 172

Obrazek 11 - Kukufi¢na silaz - prechod na 2. vak




Hodnota  Hodnota v

Limitni Nejistota

[ Nazev M vehmoté __susiné ___hodnota méreni

Chem.a fyz. zkousky
suina % 34,57 100,00 +10,0% SOPK13
Dusikaté latky (NL) (f=6,25) % 2,88 834 7-8(DH) +50 % SOPKi2
siravitelné NL % 1,73 5,00 50 ;ELJL% *wypocet
nestravitelng NL % 1,15 3,34 * vypodet
Vlaknina % 7,48 21,53 do 24 (OH) +80 % SOPKIE
Vidknina ADF % 777 22,49 do 20 (DH) +7.0 % "JPPUKZUZ
Vlaknina NDF % 14,09 40,77 do 40 {OH) +50 % *JPPUKZUZ
MDF stravitelna % 6,32 18,28 nad SDIQEHf NDF *vypolet
popel % 1,36 395 +50 % SOPKi9
Tuk % 1,00 2,88 +18,0% SOPK17
Skrob % 10,29 29,75 nag 27 (DH) +6,0 % SOPK20
BNWL % 22,03 63,72 *vypolet
ME MJkg 3,80 10,99 *vypolet
BE MJikg 6,52 18,86 “wypodet
NEV MJikg 23 6,68 *wypodet
MEL MJikg 2,29 6,62 “vypotel
up 13,00 “wypodet
NEL/sud 0,066 “wypodet
PDIA % 0,56 1,63 *vypocat
PDIN % 1,72 4 96 *vypodat
PDIE % 2,68 7,76 “wypocet
NFC % 15,23 44 06 “wypotel

e Swdnka gislo: 172

Obrazek 12 - KukufFi¢na silaz na zaéatku sledovani z 4.2.2020

Ve vaku byl zrnovy hybrid s vy$§im Skrobem, ale horsi stravitelnosti oproti pred-

chozi silazi. Hor$i hygiena silaze. ZvySeny vyskyt mist s vyssi teplotou pti odbéru. Byl

zjistén zvySeny vyskyt plisni.

38. tyden

Pfechod na 100 % jetelotravni senaz — bez vlivu na produkci.

39. tyden

Zména KD pro vyssi tuk - Srot z 6,9 ->5,5kg, senaz z 8 kg->11Kkg, + 2 | vody ks/den

SniZovala se koncentrace Zivin v krmné davce. A zvySoval se podil stravitelné

vlakniny.

40. tyden

Zmeéna KD ptidavek 2kg sendze, sniZeni o 2 kg silaze.
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41. tyden

Ptechod na 3. vak sildze. ZvySuje se procento tuku v mléce.

43. tyden
Ptechod z 3. vaku na sildz z jamy 2019. ZvySuje se % tuku.

45. tyden
Vypadek sladového kvétu na tyden.

51. tyden

Prechod na silaz 2020

= i e ey R
Chem.a fyz. zkousky
susina Yo 77 100,00 +10,0% SOPK13
Dusikaté latky (NL) (f=6,25) % 2,53 7.28 7-9(DH) +50 % SOPKi2
stravitelngé ML % 1,52 4,37 50 ;Eﬂ_’* “vypotet
nestravitelng NL % 1,01 29 * vypotet
Viaknina % 5,90 16,98 wMOH) g0 9 SOPKIE
Viaknina ADF % 642 18,45 W20 0H) 470 o *JPPUKZUZ
Vlaknina aNDF % 12,88 37,05 do 40 (DH) +50 % °JPPUKZUZ
NDF stravitelna % 64T 18,60 nad 52;; MDF “vjpodet
% stravitelné NDF %o 50,20 50,20 « 50 min{DH) “wypocet
popel %Y 1,26 362 +50 % SOPK19
Tuk %o 0,98 283 +18,0% SOPK17
&krob % 12,77 36,73 0mnDH)  +§0 % SOPK20
BNVL %Y 23,60 67,89 “vypocet
ME Mlikg 3,84 11,08 “vypodet
BE MJikg 6,52 18,76 “vypodet
NEW Mlikg 2,35 6,75 “vypocat
MNEL MJikg 232 6,67 “vipotet
upP 14,64 *wypodet
MNEL/sug 0,067 “vypocet
PDIA % 0,50 143 “vypotet
PDIN %Y 1,55 444 “vypocet
PDIE % 2,58 746 “vypocet
NFC % 17,12 4923 “vypodel
stravitelné Ziviny 1x % sud 248 T2 “vypodel MILK
MNEL - 3x Mlkg sug 23 663 “wypodet MILK
Miéko na tunu kgt sud 583.8 1679.0 “vypocel MILK
s Strénka eislo:  1/2

. _______________________________________________________________________________________________________________|
Obrazek 13 - Kukufi¢na silaz 2020
Zmeéna na silaz 2020 zvysila uzitkovost o 1,5 1. Silaz 2020 méla lepsi parametry
oproti silazi 2019. Bylo tomu docileno diky dodrzeni technologickych postupii pii

sklizni jako je idealni délka fezanky, optimalni faze zralosti, kvalitni vytésnéni kysliku

36



Vv jame pii duséani a snizeni nezadoucich mikroorganizmi diky rychlému ptikryti. Na
kvalitu silaze mél velky vliv vybér hybridd pro vyrobu silaze.

3.3 Kontrola struktury krmiva pomoci PSPS

Tabulka 1 - PSPS — laktace v %

Laktace 1. sito 2. sito 3. sito 4. sito

06.02.2020 6 41 31 22
02.03.2020 10 42 29 19
01.04.2020 8 42 29 21
06.05.2020 7 44 31 18
03.06.2020 7 48 27 18
08.07.2020 10 46 27 17
05.08.2020 5 47 29 19
03.09.2020 10 46 23 21
08.10.2020 9 48 24 19
05.11.2020 8 42 28 22
03.12.2020 11 38 28 23
06.01.2021 8 40 34 18
04.02.2021 8 45 28 19

Tabulka 2 - PSPS — porodna v %

Porodna 1. sito 2. sito 3. sito 4. sito

06.02.2020 13 54 19 14
02.03.2020 12 58 20 10
01.04.2020 15 56 20 9
06.05.2020 14 57 23 6
03.06.2020 17 54 20 9
08.07.2020 13 53 26 8
05.08.2020 14 52 26 8
03.09.2020 15 54 23 11
08.10.2020 12 57 19 12
05.11.2020 12 56 19 13
03.12.2020 14 52 22 12
06.01.2021 11 54 20 15
04.02.2021 15 53 21 11
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Obrazek 15 - TMR po separovani, nahoi‘'e TMR laktace, dole TMR porod
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Obrazek 19 - Sito ¢. 3

Obrazek 18 - RozloZeny PSPS

Obrazek 16 - Sito ¢. 1 Obrazek 17 - Sito ¢. 2
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3.4

Uzitkovost za sledované obdobi

Tabulka 3 - Vyvoj uzitkovosti,

sloZek a zmén za sledované obdobi

littain mnoz- Q”./ [l 0.' / tuk PSB modovina L§k‘,

siedo- | datum stvi | StV jgf]t:l; 210 | Sl (@/1009) | (is/mb) | (mg/zoomi) | @m

55 |222-282. | 11117 | 326 | 341| 298| 373| 346 3,59 190 25

54. 15.2.-21.2. 11 153 | 323 34,6 298 37,4 3,46 3,62 201 22

53, |82-142. | 111901 321| 340| 207] 377|345 3,65 188 18

52, | 1272 11085 | 320 | 346| 296| 375| 345 3,55 175 19| 192

51 | 251311 | 10900 | 327 | 33.3| 299| 365| 343 3,62 170 19 zména
50. | 181241 | 10831 325| 333| 290| 62| 346 3,68 182 20

25, |111-171 | 10478 | 327| 32| 200] 361] 343 3,68 185 18

48. | 41101 | 10531 326 | 32,3| 288| 366| 345 3,66 204 19| 187

47. | 281231 | 10358 | 324| 32| 287 361| 344 3,67 187 20

46. 21.12.-27.12. | 10208 | 322 31,7 283 36,1 3,46 3,69 193 21

5. |1412-2012.| 9794 318| 308| 279| 351| 342 3,72 186 2 zména
4. |712-1312. | 10202 | 318 | 32| 280 36.4| 343 3,61 211 21| 193

3. | 3011612 | 10323 | 328 | 315| 289 357| 344 3,52 206 21 zména
42, | 23112911 | 10365 | 320 | 315| 200| 357| 345 3,47 212 21

41 | 16112211 | 10476 | 328 | 32| 288 364  3.49 3,38 224 21 zména
40. | 911-1511. | 10241 | 322 | 318| 283] 361| 349 33 206 19 zména
39.  |211-811. | 10218 | 319| 32| 282| 363| 354 3,26 208 18| 205 | zména
38 | 2610-111. | 10237 | 310 | 32.1| 280 366| 352 33 182 18 zména
37.  |1910-2510.| 10188 | 318 | 32| 282| 361| 3,54 3,41 210 16 zména
3. | 12.10-1810.| 10285 | 316 | 32,5| 284| 362| 352 3,42 200 21 zména
3. |510-1110. | 10152 | 317 | 32| 282| 36| 351 3,44 226 18| 206

34 |289-410. | 9930 315| 315| 280] 354| 345 3,41 215 2

33, |219.279. | 10266 | 322 | 318| 285| 36| 341 3,51 243 24

32 | 149209, | 10708 | 334 | 321| 200| 357| 341 3,42 235 25 zména
31, |79.139. | 10364 | 335| 31| 296| 35| 326 3,53 236 24| 180 | zména
30. | 218-69. | 10158 | 234 | 304 | 298| 241| 325 3,52 204 26

29. | 248-308. | 9980 333| 30| 298| 335| 332 3,53 234 24

28, | 17.8-238 | 10260 | 330 | 3L1| 201| 352| 327 3,38 250 25 zména
27. | 108-168. | 10609 | 325 | 326| 288| 368| 3,39 3,18 219 19

6. 3898 10813 | 323| 335| 200| 373| 323 33 217 23| 184

5. |27.728. | 10831 323| 335| 291 37.3 34 3,33 193 21

24, | 207.267. | 11191 | 328 | 341| 201| 384| 343 3,32 222 23

23, |13.7-197. | 10997 | 330 | 33.4| 201 37.8 34 3,47 228 2

22, |67-127. | 10809 | 320| 32,0| 204| 368| 328 3,44 151 25| 183

21 |296-57. | 10841 326| 332| 202| 372| 339 3,44 185 23

20, |226-286. | 10820 | 323 | 335| 203| 60| 328 35 165 26

19. | 156-216. | 11073 | 321 | 344| 293| 378| 3,39 3.4 176 23

18.  |86-146. | 10935 310| 343| 285| 384| 341 3,39 171 25

7. 1676 10966 | 317 | 346| 281 391 34 3,42 200 25| 175

16, |255-315. | 10773 | 312 | 345| 274 3923 3.4 3,37 170 25

15. | 185-245 | 10801 | 313 | 345| 278| 389| 341 3,49 171 26

14, | 115175 | 10809 | 319 | 338 287| 376| 345 3,48 176 26

13, | 45-105. | 10558 | 310 | 33.1| 284| 371| 343 3,56 163 26| 180

12 |274-35 | 10421|315| 23| 288| 62| 344 3,58 158 27

11 |204-264. | 10326 | 312 | 33| 282| 366| 346 3,59 153 26

10, | 134-194. | 10310 | 300 | 334| 277| 372| 348 3,65 137 27

9. 64-124. | 10334 | 307 | 336| 280| 369| 340 3,68 164 20| 173

8. 303.54. | 10372 ] 308 | 33.7| 274 379| 324 3,66 146 21

7. 163223, | 10304 | 313| 33| 285| 362| 246 3,7 158 26

6. 93-153. | 10602 | 316| 335| 287] 369| 348 3,67 179 27

s, 23.83. 10316 | 318 | 325| 289 357| 249 37 166 27

2. 242-13. | 10396 | 319| 326 289| 36| 340 3,71 209 28| 168

3. 172232, | 10116 | 319| 3L,7| 200| 34,9 35 3,73 213 26

2. 102162, | 10219 | 320 | 319| 200| 352| 349 3,67 184 26

L 3292, 10244 | 325| 315| 289 354| 349 3,78 180 28
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Graf 2 - Uzitkovost za sledované obdobi

Uzitkovost za sledované obdobi

na ustajenou (I/den) 2 na dojenou (I/den)
53. 51. 49. 47. 45. 43. 41. 39. 37. 35. 33. 31. 29. 27. 25. 23. 21. 19. 17. 15. 13.

Graf 1 - Obsah tuku a bilkovin za sledované obdobi

Obasah tuku a bilkovin za sledované obdobi

55. 53. 51. 49. 47. 45. 43. 41. 39. 37. 35. 33. 31. 29. 27. 25. 23. 21. 19. 17. 15. 13.

Bilkovina (%) Tuk (%)




3.5 Zdravotni stav dojnic za sledované obdobi

Tabulka 4 - Vyskyt onemocnéni za sledované obdobi

ZadrZzené | Dislokace | Oteleno
Ketoza lGzko slezu krav
Unor 3 2 1 27
Brezen 1 2 2 23
Duben 1 27
Kvéten 2 27
Cerven 1 2 1 30
Cervenec 1 29
Srpen 3 31
Zati 1 31
Rijen 3 3 2 28
Listopad 8 3 2 36
Prosinec 8 2 3 27
Leden 34
Unor 5 25

Graf 3 - Vyskyt onemocnéni
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Diskuse
Pti pokusu bylo zaznamenano hned nékolik zmén, kviili kterym bylo nutné ménit slo-
zeni krmné davky. Prvni zména prob¢hla 28. tyden z divodu nizkého procenta tuku
v mléce (viz. Tabulka 3). Ke zméné se muselo piistoupit z divodu sniZeni procenta
tuku pod 3,3 %, coz je limitni hodnota pro prodej do mlékarny. Hlavni diivod poklesu
tuku bylo zvySeni teploty v tomto obdobi, které mélo za nasledek snizeni mnozstvi
tuku v mléce (Bohmanova et al., 2005; Bohmanova et al., 2007; Gantner et al., 2011).
V obdobi tepelného stresu se dojnice shlukovaly na mistech s vyssi frekvenci pohybu
vzduchu a u napéjecek. Dojnice byly také vice neklidné a reagovali hiife na pfitomnost
zootechnika ve staji, nez bylo obvyklé. Doslo tedy k zvySeni koncentrace zivin/kg su-
Siny pfi snizené zravosti v tomto obdobi, pfidani sena pro zpomaleni pasaze v travicim
traktu a zvySeni frekvence prezvykovani, zvySeni koncentrace mnozstvi pufra v KKS
pro dostate¢né proslinéni pirezvykovaného krmiva a snizeni pravdépodobnosti vzniku
bachorové acidozy. Zvysil se podilu suché kukuftice jakoz to suchého zrna, které je
traveno v zadni ¢isti traviciho traktu oproti CCM ktera se zacina travit v bachoru. Pfi-
daly se 2 litry vody do krmiva pro zvyseni vlhkosti v krmivu, zlepSeni zravosti a chut-
nosti (viz. Obrazek 5). Je také nutné doplnit Ze staj, ve které jsou kravy ustajeny je
starSiho typu. Tudiz neni idealni kvalita lehacich boxt, které jsou mensi, nez je udavan
idedlni rozmér a stava se, Ze dojnice nezalehnou do boxu a jsou nuceny budto stat
nebo zalehnout do uli¢ky. Kravy jsou ochlazovany dvéma fadami ventilatori, které
jsou umistény v kazdé skupiné nad leZzenim a krmnou chodbou. I pfes maximalni snahu
ochlazovani se stava, Ze pii1 horkych letnich dnech jsou dojnice vystaveny tepelnému
stresu.

Dalsi zména v 31. tydnu bylo vyfazeni sena z ditvodu zvySovani % tuku v mléce.

Zména 32. tyden doslo k prechodu na 1. vak kuk. silaze, zvySeni mnozstvi silaze,
sniZzeni mnoZstvi senaze v KD, zvySeni kukufice v KKS a sniZeni pufti.

36. tyden byl ptechod na jetelotravni senaz (viz. Obrazek 10) bez zmény pro-
dukce.

37. tyden doslo k pfechodu na kukuti¢nou silaz ulozenou v 2. vaku (viz. Obrazek
11) a sniZeni podilu tuku v mléce (viz. Tabulka 3). V tomto vaku byl zjistén zvyseny
vyskyt plisni a teploty pfi odbéru. Senzoricky mela kukuti¢na silaz viditelné loziska
plisné a Stiplavou vlini. VétSina studii uvadi sniZzeni mnozstvi mléka pti vyskytu plisni
a kvasinek (Gotlieb 2002; Santos a kol., 2015), ale nepopisuji vliv zhorsené kvality na

mnozstvi tuku.
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Pti ptechodu 43. tyden na silaz z roku 2019 (viz. Obrazek 12) se zvysuje procento
tuku. Pfechodem doslo ke stabilizaci krmné davky.

45. tyden byl avizovan pokles mléka z diivodu vypadku sladového kvétu, ktery
VvV tomto tydnu bylo mozné krmit jen v omezeném mnozstvi.

Posledni zména v krmné ddvce probéhla 51. tyden, a to ptechod na sildz 2020
(viz. Obrazek 13). Pii této zméné doslo k zvyseni mnozstvi mléka na ustajenou kravu
0 1,3 litru (viz. Tabulka 3). Za celé sledované obdobi nedoslo k vyrazné&j$im zménam
ve struktufe krmné davky. V mésicich listopadu a prosinci doslo ke zhorSeni zdravot-
nich stavll u krav v rozdoji. ZvySeni vyskytu onemocnéni ziejmé zpusobilo zhorSeni
kvality silaze v tomto obdobi a nasledné snizeni zravosti dojnic. V tranzitnim obdobi
1 na zacatku laktace je dilezité udrzet Zravost na maximu a zhorSeni kvality zpisobila
opak (Windle 2013; Kung a kol., 1998). Protoze kukufi¢na silaz tvofila 12 kg krmné
miva. Jakakoliv zména ma za nasledek zvySeni zdravotnich problémii a zhorSeni

schopnosti dojnice dosahnout maximalni produkci v obdobi laktace. Tranzitni obdobi

vvvvvv
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4 Zavér

Uzitkovost na farmé¢ se pohybovala za sledované obdobi od 30 do 35 litri mléka na
ustajenou dojnici v zavislosti na kvalité¢ objemnych krmiv, ktera se ptes rok ménila.
Vzhledem k vysoké uzitkovosti na farmé je dulezité sledovat veskeré ukazatele, pra-
videlné je vyhodnocovat a zamé¢fit se na nedostatky v krmeni. Kontrola pomoci PSPS
je jedna z metod, vyuzivanych spole¢né s promyvanim vykall, pro rychlou kontrolu
krmiva. Jsme schopni béhem nékolika minut urcit strukturu krmné davky, zjistit zda-
li dojnice neseparuji krmivu a nezbyva na zlabu vyssi procento delSich ¢astic potieb-
nych pro spravnou funkci bachoru.

Pti pfechodu na horsi silaz byl zaznamenan pokles slozek mléka a zhorSeni zdra-
votniho stavu u dojnic. Tato zména neméla za nasledek jen zhorSeni produkce, ale i
dalsi zhorSeni ekonomickych ukazatelti spojenych s 1é€bou téchto nemoci. Protoze
jsou dojnice v tranzitnim obdobi nejvice nachylné na zménu krmné davky, je zhorseni
kvality krmiva a welfare jednim z dtvoda vyskyt poporodnich onemocnéni. Proto je
velmi dulezité zaméfit se na obdobi okolo porodu a vénovat mu vysokou pozornost
z dtivodu urceni nasledné produkce v laktaci. Zlep$eni nastalo pfi pfechodu na silaz
z roku 2020, ktera méla velmi dobré sloZeni. Po pfechodu do tohoto krmiva byla za-
znamenana zvysena produkce a snizeni mnozstvi zdravotnich problémi spojenych se
zkrmovanim nekvalitniho krmiva.

Pro praxi bych doporucil zaméfit se na kvalita objemnych krmiv, ktera nam
z velké casti urcuje uzitkovost v nasledujicim roce. Dodrzeni technologickych postupti
pii vyrobé objemnych krmiv jako je spravni fenofaze zralosti pii sklizni, dodrzeni op-
timalni susiny pfi a doplnék homofermentativnich nebo heterofermentativnich bakterii
pro konzervaci silaze. Pro snizeni vyskytu plisni a kvasinek je dileZzité dostate¢né vy-
tlacit vzduchu z hmoty a rychle ptikryti silazni jamu. Velmi dulezity je také vybér

hybridi kukufi¢né sildze pro vysoky podil Skrobu a vysokou stravitelnost NDF.
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9 Seznam pouzitych zkratek

PSPS — Penn state particle separator
TMR — total mix ration

NEL — netto energie laktace

Mcal — mega kalorie

|.U. — vitain rozpustny v tucich

ppm — ¢astic na jeden milion

DCAD - kationto aniontova nerovnovaha
BCS - body condition score

NDF — neutraln¢ detergentni vlaknina
MJ — maga joul

NEB — negativni energeticka bilance
KD — krmna davka

Lys — Lysin

BMR — brown midrib corn

ADF — acido detergentni vlaknina
BHB - beta-hydroxybutyrat




