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Anotace

Piedkladana prace se vénuje obdobi let 1948-1960 v Ceskoslovensku ve vyuce d&jepisu
z pohledu mediélni vychovy. Medidlni vychova, jako jedno z prifezovych témat Ramcovych
vzdélavacich programi, je zde pojata zejména z hlediska vlivu médii na veiejné minéni. Na
zéklad¢ analyzy soucasnych ucebnic d€jepisu se prace zabyva tématy, kterd jsou vhodnou
ukazkou dobové komunistické propagandy. Mezi vybranymi tématy jsou politické perzekuce,
ménova reforma zroku 1953, odraz propagandy vuméni a kampan provazejici boj
s mandelinkou bramborovou. Jadrem prace je zvefejnéni materidli piedevSim pisemné
a vizualni povahy, které vhodné ilustruji dobovou propagandu. V samotném zavéru prace uvadi
n¢kolik modelovych pracovnich listi pro vyuku dé&jepisu, které vychéazeji zuvedenych

materiala.



Abstract

The presented thesis deals with the period 1948—1960 in Czechoslovakia in the teaching of
history from the perspective of media education. Media education, as one of the cross-cutting
themes of the Framework Educational Programmes, is conceived here mainly in terms of the
influence of the media on public opinion. Based on the analysis of current history textbooks,
the work deals with topics that are a suitable example of contemporary communist propaganda.
Among the selected topics are political persecution, the currency reform of 1953, the reflection
of propaganda in art and the campaign accompanying the fight against the potato beetle. The
core of the work is the publication of materials, especially of a written and visual nature, which
appropriately illustrate contemporary propaganda. At the very end of the work presents several

model worksheets for teaching history, which are based on these materials.
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1 Uvod

Predkladana diplomova prace navazuje na soucasné trendy ve vyuce déjepisu, které
podporuji zatazovani autentickych pramenti do vyuky. Z didaktického zaméteni prace
vyplyva, ze nevede k objevovani novych historickych poznatk, ale soustiedi se na sbér
a vyuziti materiali ve vyuce déjepisu. Tato prace piinasi fadu pisemnych, vizualnich
a audiovizualnich pramenti vhodnych k vyuce déjepisu se zaméfenim na padesata 1éta
v Ceskoslovensku. Tyto prameny se zvySenou pozornosti vénuji tématu medidlni
vychovy, ktera je jednim z tzv. prafezovych témat uvedenych v Rdmcovych vzdélavacich
programech (ddle jen RVP) pro vyuku na zékladnich a stfednich Skolach. Obdobi
padesatych let je kvili uplathovani cenzury a snaze ovladat vetejné minéni vhodnym
obdobim, ve kterém se na téma medialni vychovy vice soustredit.

Pro zvySenou motivaci pfi vyuce padesatych let je v této praci vyuzito zaclenéni
regionalnich dé&jin. Pfinosem regiondlnich a mistnich d&jin ve vyuce déjepisu je
predevsim konkretizace a nazornost pii vyuce narodnich, ale i svétovych d¢jin. Tato
problematika je reflektovana i v kurikuldrnich dokumentech. Piikladem miize byt tzv.
Rémcovy vzdélavaci program, ktery ve specifikaci vzdélavaciho oboru déjepis uvadi:
»Obecné historické problémy jsou konkretizovany prostiednictvim zarazovani déjin
regionu i déjin mistnich.“' Blizkost regionalnich témat je pro zaky vhodnym motiva¢nim
prvkem ve vyuce v jakékoli fazi vyucCovani. A zvysSeny osobni zdjem zakl vede ke
snaz§imu osvojovani latky.> Region jiznich Cech je tak v této praci vyuZit pro
konkretizace narodnich déjin, ale 1 pro ndzornost pomoci niZ lze dedukovat historicky
vyvoj na obecné urovni. Tyto pozadavky jsou téz zdiraznény v doporu¢eni Ministerstva
Skolstvi, mladeze a t&lovychovy Ceské republiky (MSMT), které konkretizuje
pozadovany model vyuky modernich, zejména soudobych dé&jin: ,.Je tieba objasnovat jak
obecné mechanismy dejinného vyvoje, tak uzit jeho konkretizaci na osudech jednotlivci,
a vyuzit pritom takovych badatelskych pristupu, jako je napr. ordlni historie, ¢i mikrohistorie
a regionadlni déjiny, véetné vyuziti déjin vsedniho dne.

Pro potieby této prace je region jiznich Cech vymezen z perspektivy padesatych
let a je tedy ohrani¢en podobou Ceskobudgjovického kraje v letech 19491960, jehoz

tehdejsi podoba je uvedend pod c¢islem 5 v ptiloze €. 1 ptevzaté z Historické geografie

' Ramcovy vzdélavaci program pro zdakladni vzdélavani, Praha 2017, s. 51, dostupné z
www.msmt.cz/file/43792/ [cit. 21. 03. 2019].

2 Lubomir SVOBODA, Regiondlni déjiny ve vyucovani déjepisu, Ceské Budgjovice 1981, s. 10.
3 Doporuceni MSMT k vyuce déjin 20. stoleti, Praha 2013, s. 2.
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Ceskych zemi.? Historické pojeti tohoto regionu bylo nutné aplikovat z hlediska
planovaného vyuZiti soudobého tisku, ktery prostor jiznich Cech vnima perspektivou
tehdej$iho administrativniho déleni Ceskoslovenska. Ceskobud&jovicky kraj se viak svou
rozlohou velmi blizil stavu souc¢asného JihoCeského kraje. Toto srovnani lze pozorovat
v priloze €. 2.

Tato prace se na zaklad¢ tematické analyzy ucebnic d&jepisu pro zakladni Skoly,
sttedni odborné skoly a gymnéazia soustfedi na konkrétni témata, kterd zaujimaji rizné
zavazné role ve vyuce d¢jepisu. Néktera z predkladanych témat jsou dokonce uc¢ebnicemi
plné piehlizena, ale poskytuji zaroven vhodny podklad pro praci s materidly, které
podporuji integraci medialni vychovy do jinych vyukovych ptedmétl, jelikoz vétSina
¢eskych Skol pfedmét medidlni vychova samostatné nevyucuje. Zaroven vSak tato prace
muze byt pro potfeby obecné zamétené medidlni vychovy taktéz vyuzita a nckteré
materialy se tak miizou stat soucasti vyuky predmétii realizovanych v rdmci obc¢anského
a spolecenskovédniho zakladu. Aplikace prufezového tématu medialni vychova je v této
praci zakotvena v publikaci Zdaklady medidlni vychovy’ od autorského kolektivu v &ele
s Markem Micienkou a Janem Jirdkem a v monografii Medialni vychova — priifezové
téma sepsané Pavlem Vernerem.®

Diplomova prace strucné piedstavuje vyvoj soucasné didaktiky déjepisu
s ptihlédnutim k vyuce nejnovéjSich a soudobych dé&jin na zakladé publikaci ceskych
1 zahrani¢nich didaktikli dé&jepisu. Kli¢ovymi publikacemi pro sméfovani této prace se
staly prace Vratislava Capka,” Dagmar Hudecové,® Tomase Jilka,’ Stanislava Julinka'®
a autorské dvojice Denisy Labischové a Blazeny Gracové.!!

Pro sepsani nutného historického tvodu byla vyuzita prace historika Karla Kaplana v jeho

etnych publikacich tykajicich se padesatych let v Ceskoslovensku.!? Déle byla vyuzita

4 Eva SEMOTANOVA, Historickd geografie ceskych zemi, Praha 2002, s. 309.

5 Marek MICIENKA — Jan JIRAK a kol., Zdklady medidlni vychovy, Praha 2007.
¢ Pavel VERNER, Medidlni vychova. Priifezové téma, Praha 2007.

7 Vratislav CAPEK, Uvod do studia didaktiky déjepisu, Plzet 2005.

$ Dagmar HUDECOVA, Jak modernizovat vyuku déjepisu, Uvaly 2007.
9 Tomas JILEK a kol., Vybrané kapitoly z didaktiky déjepisu I, Plzet 1998.
TYZ, Vybrané kapitoly z didaktiky déjepisu II, Plzeti 1996.
10 Stanislav JULINEK, Zdiklady oborové didaktiky déjepisu, Brno 2004.
' Denisa LABISCHOVA — Blazena GRACOVA, Prirucka ke studiu didaktiky déjepisu, Ostrava 2010.
12 Karel KAPLAN- Pavel PALECEK, Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, Brno
2001.
K. KAPLAN, Promény ceské spolecnosti (1948—1960), Praha 2007.
TYZ, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 1948—1953, Brno 1993.
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prace Jana Rataje'® a pro cirkevni d&jiny byla pievazné vyuZita monografie z pera
Stanislava Balika a Jifiho Hanuge.'*

Pramennou zakladnou pro uvedené vizualni prameny se stal soudoby tisk, predev§im
Rude pravo, Lidové noviny, Mlada fronta a pro prameny k regionalnim déjinam jiznich
Cech byl vyuzit denik Jihoceskd pravda, ktery v letech 1948—1953 vychézel jako tydenik
a vletech 1954-1958 vychazel dvakrat tydné a vletech 1958-1960 jiz obden.
Vydavatelem tohoto periodika byl Krajsky vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
v Ceskych Budgjovicich.'

Prace je rozdélena do dvou ¢asti. Teoretickd cast predstavuje tivod k didaktice
dé&jepisu a kli¢ovym tématim a udalostem padesatych let v Ceskoslovensku. Prakticka
¢ast predstavuje konkrétni ukazky komunistické propagandy v dobovém tisku, filmu a na
plakatech. Tento material je prezentovan v Sirokém spektru témat umoznujicim
individudlni volbu témat konkrétnim vyucujicim z hlediska cili vyucovani a zaroven
s pfihlédnutim k individudlnim moznostem zékid. Tento soubor pfedevs§im vizudlnich
pramenil je pak na samotném konci doplnén sérii modelovych pracovnich listii se

zaméfenim na medialni vychovu.

13 Jan RATAJ, KSC a Ceskoslovensko I. (1945-1960), Praha 2003.
14 Stanislav BALIK — Jiti HANUS, Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945—-1989, Brno 2013.

15 Miroslav NOVOTNY (ed.), Encyklopedie Ceskych Budéjovic. 2. rozsitené vydani, Ceské Budéjovice
2006, s. 191.
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2 Historicky tivod

Vymezené casové obdobi 1948-1960, nazyvané pro potieby didaktického
zjednoduseni této prace padesata 1éta, bylo obdobim upeviiovani nového rezimu a nasilné
sovétizace Ceskoslovenska. Vyvoj politické i spoletenské situace v Ceskoslovensku
béhem padesatych let tak velice ovlivnil vyvoj nésledujici let a jeho disledky jsou na
Ceské 1 slovenské spolecnosti patrné dodnes.

Otazka tnorového prevratu jako pocatecni udalosti tohoto obdobi neni pfedmétem
této prace. Pfi d&jepisném vyucovani se zpravidla téma pounorového Ceskoslovenska
ukoncéuje seznamenim s prubéhem Unorovych udalosti roku 1948, ke kterym se pak
pripojuje shrnuti informaci o vydani nové ustavy a odmitnuti jejiho podpisu ze strany
E. BeneSe nasledované jeho abdikaci po volbach do Narodniho shromazdéni v kvétnu
1948, ve kterych ziskala Jednotna kandidatka Narodni fronty hlasy 89% procent voli¢t.'¢
Tato prace vsSak predstavuje zplsoby, kterymi si novy rezim upeviioval svou moc,
predevsim prostfednictvim propagandistické manipulace vefejnosti v tisku a rozhlase.

Jednou z hlavnich cest upeviiovani moci se stalo zavedeni cenzury. Ihned po tnoru
1948 doslo ke zruSeni fady periodik. Celkovy pocet zruSenych novin a ¢asopisii byl 151,
z toho 102 periodik na Slovensku.!” Cenzura tisku a dal§ich médii byla po tnoru 1948
fizena ministerstvem informaci, které¢ vSak nemohlo fidit cenzuru centralné, a tak byla
cenzura Casto delegovana na jiné ufady. Naptiklad cenzuru listovnich zasilek provadéla
do roku 1952 Statni bezpecnost. Cenzorni odbor tohoto tifadu provadé¢l kontrolu zasilek
dvojim zplisobem. Prvni zplisob byla cenzura tkolova, ktera provadéla kontrolu zasilek
do vSech kapitalistickych zemi. Denné se jednalo o zhruba 40 000 doslych a 35
odeslanych zasilek. Druhym zplsobem byla cenzura namétkova, pfi niZ pracovnici
cenzurniho oddéleni denné piecetli zhruba 2 tisice dopist a veSkeré dopisy s podezielym
obsahem byly piedany k prosetieni.'8

Dne 22. dubna 1953 doslo ke ztizeni Hlavni spravy tiskového dohledu. V kompetenci
tohoto cenzorniho ufadu byla nejen cenzura tisku, knih, rozhlasu, divadelnich her i filmt
ceskoslovenského i1 zahrani¢niho ptivodu, ale také kontrola vystav, knihoven, reklamy

a ¢ehokoli podezielého ¢&i Skodlivého.!” V roce 1953 predlozilo ministerstvo $kolstvi

' Rudé pravo z 1. 6. 1948 a 8. 6. 1948.

7K. KAPLAN —P. PALECEK, Komunisticky, s. 34.

18 K. KAPLAN — Dusan TOMASEK, O cenzuie v Ceskoslovensku v letech 1945—1956: studie. Praha 1994,
s. 53.

19 Tamtéz, s. 50
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a osvéty seznam zakazanych autord, jejichz dila byla stazena z nabidky knihoven
a nesméla se vydavat. Zvlastni kategorii mezi knihami zaujimala dila byvalych prezidentt
T. G. Masaryka a E. Benese.?’

Dal§im krokem, ktery mél posilit socializaci Ceskoslovenska se stalo znarodnéni
vSech podnikd zaméstnavajicich nad 50 zaméstnanct, které prob&hlo v dubnu 1948. Po
znarodnéni téchto podnikl se socialisticky sektor podilel na 95% primyslové vyroby

v Ceskoslovensku.?!

Hospodatstvi bylo nadéale fizeno centralné pomoci pétiletych
hospodaiskych plant (tzv. pétiletek). K vyhlaseni prvni pétiletky doslo v roce 1949, jejim
Gstfednim bodem se stala industrializace Ceskoslovenska s dirazem na tézky primysl,
ktery se mél oproti nejvétsi predvalecné vyrobé o 400 %, a posileni zbrojni vyroby
v piipravé na moznou valku.?? Cilem industrializace se stalo pfedevsim Slovensko a méné
primyslové ¢asti Eeskych zemi, predevsim jizni Cechy. Vysledek prvni pétiletky vsak
nebyl tak presvéd¢ivy, jak uréoval plan. V t&zkém primyslu se vyroba zvysila o 119 %.%
Po zestatnéni primyslu se rezim zacal soustfedovat na likvidaci soukromého
zemé&délstvi. V tinoru 1949 byl piijat zdkon o vzniku Jednotnych zemédélskych druzstev
(JZD) a zahgjil prvni vinu kolektivizace zemédélstvi, kterd ovSem nedosédhla velkych
uspéchli. Zakon ustanovil ctyti typy JZD s riznym podilem spole¢ného vlastnictvi
a prace:
e JZD I typu: spolecny osev a sklizen bez zruSeni soukromého vlastnictvi pozemkii
e JZD IIL typu: hranice pozemkl ruSeny rozordvanim mezi, podil z vynosu je
vlastnikiim pfidélovan na zdklad¢ ptvodni rozlohy jejich pozemkt, chov
hospodatskych zvifat je oddéleny
e JZD III typu: zisk z vyroby pfipada druzZstvu, které ho rozdéluje na zaklade tzv.
pracovnich jednotek mezi ¢leny, chov dobytka je spolecny, v soukromém
vlastnictvi jsou jen zvifata pro osobni potiebu
e JZD IV. typu: spolecnd rostlinnd i Zivoc¢iSna vyroba, stroje jsou vykupovany
a dobytek chovan ve spolecnych stajich, ¢lenové druzstva odménovani podle

mnozstvi odvedené prace.?*

20 K. KAPLAN — P. PALECEK, Komunisticky rezim, s.34.

21'Vojtéch MENCL, K#izovatky 20. stoleti: svétlo na bild mista v nejnovéjsich déjindch, Praha 1990, s. 240.
22 1 RATAIJ, KSC a Ceskoslovensko, s. 133.

2 TAMTEZ, s. 135.

#Ladislav FEIERABEND, Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952, Volary 2007, s. 68—
69.
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Jelikoz v prvni vIné proces probihal na viceméné dobrovolné, existovalo na konci
roku 1949 pouze 2039 JZD 1. a II. typu a necely tisic JZD III. a IV. typu.? Nasledujici
druha vilna probihajici v letech 1952—-1953 byla prezentovana spolu s rozsdhlou kampani
proti vesnickym boha&c¢tim, tzv. kulakim a ztratila rozmér dobrovolnosti. Za kulaka mohl
byt oznaden vlastnik 820 ha piidy.2° Druhé vIné kolektivizace vsak piedchazelo nékolik
dilezitych udalosti. Rezim se usilovné snazil o likvidaci stiedni zeméd¢lské tridy, a tak
si hledal zaminky pro boj s vesnickymi bohaci. Takovou zaminkou se stala vrazda tii
funkcionait MNV v Babicich na Tiebi¢sku 2. ¢ervence 1951. Rezim vyuzil situace
arozpoutal kampan proti kulakim spojenou s fadou vykonstruovanych procest, ve
kterych bylo odsouzeno velké mnozstvi lidi, zejména bohatsich sedlakd.?” V prib&hu
srpna a zafi 1951 se odehralo 183 soudnich procest s 210 kulaky.?®

Ani tyto procesy vSak nebyly dostate¢nym prostfedkem likvidace vesnickych bohact,
a tak rezim pristoupil k realizaci tzv. Akce Kulak (také Akce K). Tato akce probihala od
listopadu 1951 do cCervence 1953 a jejim ucelem bylo pfest¢hovani nepohodlnych
kulackych rodin. Rodina vesnického bohace odsouzenéd soudem nebo narodnim vyborem
tak byla nucen¢ vystéhovana a sméla si ponechat jen nejnutngjsi véci. Zbyly majetek byl
zkonfiskovan. Akce probihala ve dvou vinach, které byly spojené i s dal§imi perzekucemi
rodin bohatSich sedlakii, jako bylo vylouceni jejich déti ze studii na zemédé€lskych
Skolach, navySovani zemédé€lskych dodavek nebo zvySovani dani pro kulaky. Za timto
ucelem byly tvofeny seznamy kulakd. Akce byla ukoncena z rozkazu ministra narodni
bezpecnosti Karola Bacilka.”” Pocet osob, kterych se Akce Kulak Ize t&Zko odhadnout.
Petr Blazek a Michal Kubalek uvadi, Ze cela akce se dotkla minimalné 16 000 osob.*’
Celad akce byla provazena silnou medialni kampani s cilem zastrasit chudsi rolniky
a pfimét je ke vstupu do JZD v probihajici druhé vin€ kolektivizace. V roce 1954 po
prob&hlé druhé ving vsak stale existovalo 22 999 kulackych zavodi s rozlohou nad 15 ha
(nejvice se jich nachazelo v Jihlavském kraji — 4311 a Ceskobud&jovickém kraji —
4208).3! Zavéreéna vina kolektivizace prob&hla v letech 1955-1958. Po skondeni této

etapy ztistalo 6254 kulackych usedlosti, jejichz vymeéra plidy tvoftila jen 1,5% zemédelské

3 V. MENCL, K#iZovatky, s. 244.

26 Karel JECH, Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 86-88.

7 TAMTEZ, s. 107.

2 K. JECH, Soumrak selského stavu 1945—1960, Praha 2001, s. 65—66.

2 TAMTEZ, s. 80, 89, 92.

30 Petr BLAZEK — Karel JECH — Michal KUBALEK a kol., dkce "K" vyhndni sedlikii a jejich rodin
z usedlosti v padesatych letech: studie, seznamy a dokumenty, Praha 2010, s. 10.

31 K. JECH, Soumrak, s. 163.
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pudy. Zbytek pudy jiz byl plné ve vlastnictvi JZD nebo statnich statkii a soukromé
zemé&délstvi tak bylo téméf potlaceno.>

Krom¢ likvidace soukromého podnikani se rezim pokusil zastavit neptatele
s negativnim postojem vii¢i nému. Jednim z prvnich protivnik se stala fimskokatolicka
cirkev, o jejiz diskreditaci usiloval rezim jiz od pocatku. Nejvyraznéji se tato snaha
projevila po udélostech spojenych s tzv. Ciho§t'skym zazrakem, procesem s Augustinem
Machalkou a spol., likvidaci klastert a feckokatolické cirkve (o vSech téchto udalostech
bude podrobné;jsi fe€ v kapitole 5.1). Mezi své nepratele rezim zatadil i osobnosti spojené
s vysokymi funkcemi v armadé (napt. proces s Heliodorem Pikou) nebo na politické
scéné. Nejznaméjsim zastupce tohoto typu perzekuce je proces s Miladou Horakovou
aspol. Poté se vSak pozornost rezimu obratila i do vlastnich fad a perzekuce byly
sméfovany i do fad KSC, coz lze nejlépe pozorovat na pribshu procesu s Rudolfem
Slanskym a spol. VSechny tfi vySe zminéné procesy jsou taktéz soucasti vybranych témat
k vyuce medialni vychovy na piikladu 50. let v Ceskoslovensku v kapitole 5.1.

Komunisticky rezim mél svou nejvétsi oporu v délnické tfidé, ktera se stala
privilegovanou vrstvou. Nejvice zvyhodnéni a protéZzovani byli nekvalifikovani délnici
v klicovych primyslovych odvétvich (hornictvi, hutnictvi, stavebnictvi a strojirenstvi),
jejichz platy ptesahovaly vyplatu vysokoSkolsky kvalifikovanych profesi. Dalsi
vyznamnou proménou Vv zameéstnanosti se stal vzrist zameéstnanosti Zen. Statni
propaganda podporovala idedl pracujici Zeny, jiz v péci o déti a domécnost pomdha stat.
S tim souvisela zlepSujici se zdravotnickd péce spojena s celou fadou preventivnich
opatieni, v€etné ockovani. Se zaméstnanosti Zen souvisel 1 kult pracujicich, ktery kladl
diraz na likvidaci nezaméstnanosti spojené s Zebrotou abidou. Kupni sila
ceskoslovenskych obcani tak vzrostla, ale v disledku pfevyseni nabidky poptavkou byla
spojena se zasobovaci krizi.>* Resenim ekonomické krize statu se stala penézni reforma
zorganizované v roce 1953, o jejimz prubéhu a disledcich pojednava kapitola 5.2.

Rok 1953 znamenal pro Ceskoslovensko i jiné politické zmény. Byl to rok, kdy
doslo k umrti J. V. Stalina i prezidenta K. Gottwalda. Nové zvoleny prezident Antonin
Zapotocky a UV KSC v disledku o¢ekavanych zmén vyhlasili politiku nového kurzu
spojené s Castecnou revizi procest z pocatku padesatych let. Novy kurz vSak vzhledem
ke krizi vzniklé po ménové reformé¢ nemél velky uspéch a krize rezimu se jesté vice

projevila po XX. sjezdu KSSS, na némz bylo proneseno zndmé odsouzeni kultu Stalinovy

32 TAMTEZ, s. 177.
33 J. RATAJ, KSC a Ceskoslovensko, s. 141-142.

14



osobnosti.** Reformni proud v Ceskoslovensku byl spise slaby a ditkazem toho miiZze byt
1 pribéh vystavby Stalinova pomniku na Letné, k jehoz likvidaci se rezim odhodlaval
nekolik let (blize kapitola 5.4).

Dalsi zména se opét udala v prezidentském kiesle. Po umrti A. Zapotockého
v roce 1957 byl zvolen prvni tajemnik UV KSC Antonin Novotny a jeho osobou se spojila
nevys§i stranicka funkce s funkci hlavy statu.>® Tento vyvoj v politice byl pak v roce 1960
zavrSen piijetim nové Ustavy, ktera zavrsila vystavbu socialismu v Ceskoslovensku.
Oficidlné se tak zménil 1 ndzev statu, nové obohaceny o slovo ,,socialisticka®. Zaroven
zde také byla zakotvena vedouci tiloha KSC.?® Tato udalost tak symbolicky zavriuje
obdobi padesatych let v Ceskoslovensku a udava i tematicky konec vybraného obdobi

pro tuto praci.

34 K. KAPLAN, C;’eskgslovensko v letech 1953-1966, s. 13—-19.
3. RATAIJ, KSC a Ceskoslovensko, s. 177.
36 TAMTEZ, s. 186.
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3 Analyza ucebnic

Prvnim krokem pro zpracovani tematiky 50. let ve vyuce d&jepisu byla analyza
déjepisnych ucebnic. Pfedmétem analyzy se staly ucebnice pro zakladni Skoly (dale jen
Z8), sttedni odborné skoly (dale jen SOS) a pro gymnazia (dale jen GYM) v celkovém
poctu 13 ucebnic. Z téchto ucebnic, které jsou stale pouzivany v soucasné vyuce déjepisu,
mélo v roce 2020 platnou dolozku MSMT pouze 6 uéebnic, z toho 4 uéebnice pro ZS a po
jedné uéebnici SOS a GYM.

Ceskoslovensko v letech 1948-1960. Toto ¢asové rozdé&leni byly zvoleno na zakladé
analyzy periodizace Ceskoslovenskych dé&jin v ucebnicich dé&jepisu. Ucebnice se
jednoznaén¢ shoduji na kliCovych meznicich v dé€leni tématu povale¢ného
Ceskoslovenska, kterymi jsou roky 1948, 1968 a 1989. V&tsina z ucebnic se priklani ke
konkrétnéjSimu rozdéleni na Casové useky 1945-1948, dale 1948-1960, 1960-1968
a posledni nejdelsi tsek se vztahuje kletim 1968-1989. Klicovymi udalostmi pro
zvoleny casovy usek se staly: unorovy pifevrat vroce 1948 a schvaleni nové
eskoslovenské ustavy, kterym se zménil nazev statu na Ceskoslovenska socialistickad
republika. Tyto mezniky zapocinaji a zaroven ukoncuji obdobi stabilizace nové vzniklého
rezimu spojené s obdobim silnych represi a ztratou nékterych svobod. Ne vSechny
ucebnice respektovaly touto praci zvolenou periodizaci urcitého celku obdobi 1948—
1960. Ve vSech ptipadech se vSak jednalo o horni meznik, ktery ¢asto ptesahoval aZ do
roku 1968 jako daldiho vyznamného predélu v d&jinném vyvoji Ceskoslovenska. A
vzhledem k potfebam prace bylo snadné analyzovat klicové pojmy, data, osoby a udalosti
1 v téchto delsich celcich.

Analyzované ucebnice byly rozdéleny do skupin podle typu Skoly, pro kterou jsou
uréeny, aby nedoslo k vyraznému zkresleni statistiky pii zahrnuti uéebnic pro SOS do
obecné statistiky. Rozsah uéebnic d&jepisu pro SOS odpovida obvyklé praxi vyucovat
déjepis pouze jeden Skolni rok, tudiz se svym rozsahem nemuze vyrovnat Ctyfletym
cykltim dé&jepisného u¢iva na ZS a GYM.

Potadi u€ebnic v seznamu odpovida poradi uc¢ebnic v tabulkach, uvedenych v piiloze.

Prvni skupina — ucebnice pro ZS, analyzované ucebnice:

1) Dé&jepis, nejnovéjsi d&jiny, nakladatelstvi SPN, starsi verze®’

37 Jan KUKLIK - Jifi KOCIAN, Déjepis. Nejnovéjsi déjiny, Praha 1999.
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2) Déjepis 9, nakladatelstvi SPN, nové&jsi verze®®

3) Dé&jepis 9, nakladatelstvi Prodos®

4) Déjepis 9, nakladatelstvi Fraus*’

5) Déjepis 9, nakladatelstvi Nova §kola*!

6) Dgjiny moderni doby, dil II, nakladatelstvi Albra*?

Druhé skupina — u¢ebnice pro gymnazia:

7) Dé&jepis 4, nakladatelstvi SPN*?

8) Moderni d&jiny pro stfedni $koly, nakladatelstvi Didaktis**
9) Ceské dg&jiny II, nakladatelstvi SPL*

10) Dg&jiny &eskych zemi II, nakladatelstvi Albra*®

Tteti skupina — ucebnice pro sttedni odborné skoly:

11) D&jepis pro stiedni odborné $koly I1. dil, nakladatelstvi Albra*’
12) D&jepis pro stiedni odborné $koly, nakladatelstvi SPN*3

13) Dé&jepis pro stiedni odborné $koly, nakladatelstvi Scientia®’

Analyza ucebnice se nejprve soustiedila klicové pojmy, osobnosti a udalosti a ¢etnost
jejich vyskytu v u€ebnicich d&jepisu. V druhé fazi se cilem analyzy staly ikonické texty,
k tomuto obdobi. Posledni soucésti analyzy se stalo téma komunistické propagandy
a jejiho vyznamu v 50. letech.

Z analyzy uciva v ucebnicich vyplyva, Ze jednotlivé ucebnice se velmi lisi

vybérem stdZejnich témat pro vyuku 50. let v Ceskoslovensku. Ve vsech 13

38 Veronika VALKOVA, Déjepis 9. Nejnovéjsi déjiny: pro zdkladni skoly, 2. upravené vydani, Praha 2016.
39 Jana BURESOVA — Ondiej HY SEK — Eva SCHULZOVA, Déjepis 9: moderni déjiny, Olomouc 2008.
40 Frantisek PARKAN — Toma§ MIKESKA — Markéta KASPAROVA PARKANOVA, Déjepis 9: pro
zakladni Skoly a viceleta gymnazia, 2. upravené vydani, Plzen 2018.

41 FrantiSek CAPKA — Jana ZRNIKOVA. Déjepis: vzdélavaci oblast Clovék a spolecnost, 3. vydani, Brno
2016.

42 Marek PECENKA — Petr LUNAK — Pavel AUGUSTA, Déjiny moderni doby. 2. vydani, Uvaly 2008.

# Jan KUKLIK — Jan KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly 4. Nejnovéjsi déjiny, Praha 2005.

# Jan CURDA — Jan DVORAK. Moderni déjiny pro stiedni Skoly: svétové a ceské déjiny 20. stoleti
a prvniho desetileti 21. stoleti. Brno 2015.

45 Robert KVACEK, Ceské déjiny II: ucebnice pro stiedni skoly, Praha 2002.

46 Josef HARNA — Rudolf FISER, Déjiny ceskych zemi: ucebnice pro stiedni skoly, Praha 1998.

47 7denék BENES — Vladimir NALEVKA, Déjepis pro stiedni odborné skoly, Uvaly 2009.

48 petr CORNEJ — Ivana CORNEJOVA — Frantisek PARKAN — Milan KUDRYS, Déjepis pro stiedni
odborné skoly: ceské a svétové déjiny, 3. rozsifené vydani, Praha 2016.

# Vratislav CAPEK — Jaroslav PATEK, Déjepis pro stiedni odborné Skoly: zdkladni sméry déjinného
vyvoje, Praha 2001.
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analyzovanych ucebnicich se objevilo téma kolektivizace a z osobnosti byli zminéni:
Klement Gottwald, Milada Horakové, Rudolf Slansky. Hojné reflektovanymi tématy bylo
téz: budovatelstvi, kult pracujicich, mladez, perzekuce cirkve, ménova reforma, pétiletka,
propaganda, tézky pramysl, tdbory nucenych praci (dale jen TNP), znarodnéni
a nadpolovi¢ni vétSina ucebnic téZ zminila osobnosti Antonina Novotného, Antonina
Zapotockého a Heliodora Piky. Naopak nejméné Castd témata na strankach ucebnic byla:
lidové milice, plzeiiské povstani, pomocné technické prapory (dale jen PTP), Stalintv
pomnik, statni bezpecnost (dale jen StB), Svobodna Evropa.

Z rozsahové analyzy obdobi 1948-1960 na strankdch ucebnic vyplyva, ze
udebnice pro ZS v praméru vénuji tématu 5,5 stranky, uéebnice pro GYM pramémé 9,25
stranky a u¢ebnice pro SOS v priméru jen stranu a piil.

Dalsi polozkou analyzy byl pocet a tématika obrazovych pftiloh v ucebnicich.
Ugebnice pro ZS v priméru obsahovaly 14 obrazovych piiloh k tématu, udebnice pro
GYM v priméru 12,25 obrazovych piiloh a uéebnice pro SOS v praimémé 3 piilohy.
Nejvice zobrazovana témata jsou: kolektivizace, propaganda, tézky pramysl, mladez,
Klement Gottwald, Antonin Novotny, Antonin Zapotocky, Milada Hordkova. Dalsi ¢asta
témata obrazovych pfiloh byla: budovatelstvi, Rudolf Slansky, Heliodor Pika. Nejméné
Castymi tématy a osobnostmi na obrazovych pfilohdch jsou: administrativni ¢lenéni,
arméda, pohieb E. Benese, Josef Urvalek, kult pracujicich, ménova reforma, plzeniské
povstani, TNP, perzekuce cirkve, proces s hokejisty, zdkaz ko¢ovani.

V posledni fazi analyzy bylo zjisténo, Ze vétSina uc¢ebnic nepifinasi vice nez jednu
nazornou ukazku propagandistického materidlu. Pokud ucebnice takovyto material
obsahovala, tak se nejcastéji jednalo o tematicky plakat, tykajici se téZkého primyslu,
zemédelstvi nebo mladeze.

Na zéklad¢ této analyzy byla pro potieby této prace vybrana témata, kterd se
rozvijeni témat i mimo ucebnici. Pfednim kritériem se stala irovenn medialni propagandy,
kterd uvedené udalosti nebo procesy provazela. Z ptivodniho zaméru zaclenit do prace
materidly vypovidajici o propagand€ provazejici proces s hokejovymi mistry z roku 1949
jako vhodného motivacniho prvku vzhledem k oblibenosti sportu seslo kvili nedostatku
materidlti s vypovédni hodnotou vzhledem k propagandé. Proces se skupinou Modry

aspol. probéhl bez ucCasti vefejnosti a soudoby tisk tuto problematiku zdmérné
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ignoroval.®® Ackoli je osud hokejové reprezentace jist¢ dalsim z tragickych osudii
ceskoslovenskych obcanii v padesatych letech, nelze jej uplatnit ve vyuce v souvislosti

s medialni vychovou a nemiize byt predmétem této prace.

50 Jiti MACKU, Zapiené generace. Vyskrtnuti z historie, vymazdni z paméti, Praha 2004, s. 247-248.
19



4 Teoreticky uvod k didaktice 50. let

Tato kapitola popisuje soucasné vzdélavaci strategie a metody prace ve vyuce s co
nejvetsi konkretizaci zaméfenou na vyuku déjepisu. Ve své posledni ¢asti se kapitola
vénuje tématu medidlni vychovy a dalSich pojmt s ni souvisejicich. Tento stru¢ny tvod
poskytuje informace o odlisnych metodach déjepisné vyuky a tim predjima navrhované
zpusoby prace s edici vybranych pisemnych, vizualnich a audiovizualnich prament.
Kromé¢ vybranych ukazek pracovnich listli se tak pfedkladané materidly nachazeji
v syrové podobé, kterd umoznuje vyucujicim konkrétni ptizpiisobeni materialu ve vyuce.
Metodologicky uvod obecné didaktiky, didaktiky déjepisu a konkretizace problematiky
medialni vychovy je v§ak nutnym zdrojem poznatkli pro smysluplnou didaktickou praci

s predklddanym materidlem.

4.1 Vychovné a vzdé€lavaci strategie

Dle Ramcového vzdélavaciho programu pro gymnazia (dale jen RVP G) jsou
vychovné a vzdéelavaci strategie definovany jako promyslené volené a fazené postupy,
kterymi chce $kola cilené sméfovat k napliiovani klic¢ovych kompetenci.’! Vychovné
a vzdélavaci strategie pro jednotlivé vyucovaci pfedméty se maji vymezit prostrednictvim
metod a forem prace, popt. aktivit a pfilezitosti ¢i pravidel uplatiovanych v daném
vyuéovacim predmétu.”> Ty vSak zarove musi korespondovat se spolednymi
vzdélavacimi strategiemi uvedenymi v charakteristice Skoly. Tato vzajemnd provazanost
musi byt zfetelnd na Grovni $koly i jednotlivych predméti. Pro troven $koly musi byt
stanoveny vzdélavaci strategie pro vSechny kli¢ové kompetence, pro vyucovaci predméty
to tak byt nemusi. Strategie Skoly je zavaznd pro vSechny piredméty a strategie

vyucovaciho predmétu je zdvazna pro vSechny ucitele daného predmétu.

Vychovné a vzdélavaci strategie déjepisného vyucovan se odviji:
1. od vlastniho pojeti déjepisného vyucovani, jeho postaveni a funkci ve spole¢nosti,
2. od cilt dé&episného vyucovani, jejich vztahu k cilim oblasti a ke klicovym

kompetencim, popt. k celospole¢enskym ciliim a cilim vzdélavaci politiky,

St Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia, Praha 2006, s. 99, dostupné z http://www.nuv.cz/file/159
[cit. 18. 09.2019].

52 7Zden&k BENES — Dagmar HUDECOVA, Manudl pro tvorbu Skolniho vzdélavaciho programu.
Vzdeélavaci obor déjepis. Praha 2005, s. 60.
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3. od hlavnich zasad vymezeni obsahu vyucovaciho pfedmétu (tzn. vymezeni

svétovych, ndrodnich, regionalnich a lokdlnich d&jin; stanoveni poméru mezi

politickou, hospodaiskou, kulturni, socidlni a jinou d¢jinnou oblasti; vztah

k prifezovym tématim; hlavni zésady volby a realizace interdisciplinarnich

a intradisciplindrnich témat),

4. od zasad uspotadani obsahu (tj. zdsady obsahové strukturace a Casové dotace

jednotlivych tematickych celkt).>

Vsechny tyto ¢tyfi body tvofi prostiedi vychovné vzdélavaci strategie. Vybrané

metody a formy prace jsou pak dil¢i taktické nastroje, jimiz je piisluSnéd strategie
uskuteciiovana.

4.1.1 Soucasné strategicke trendy ve vyuce d&jepisu

4.1.1.1 Objevné uceni

Zakladnim principem je navozend situace, ve které zaci ziskavaji poznatky
prostiednictvim samostatné aktivni Cinnosti. Motivaénim faktorem je piedpoklad
probuzeni z4jmu a zvédavosti Zaka. Nejedna se zde o objevovéani néeho nového (ackoli
1 ktomu miZe dojit), ale pouze nového pro Zaka. Nutnou podminkou k realizaci
objevného ucenti je zajisténi dostateCnych zdrojl a promyslené fizeni samostatné ¢innosti
zakli. Vyhodou této strategie je samostatnost zakll pfi uceni, vlastni tempo, moznost
diferencovanosti tkolii s ohledem na individudlni moznosti Zakd, snadna aplikace
kooperativnich forem préce, rozvoj vSech klicovych kompetenci. Nevyhodou objevného
uceni je vysoka Casova narocnost. Ucitelova role ustupuje do pozadi, ale navozeni
objevné situace vyzaduje zna¢nou piipravu a stejné tak nelze odhadnout ¢asovy prubéh
vyucovani. Ddle téZ potlaceni prace s cilem a ztrata opory v metodach ucitele mize
negativné plisobit na slabsi zaky. Zejména v d&jepisném vyucovani nelze objev empiricky
snadno dojit k nepochopeni.>*

Tato strategie se vyborné uplatituje pii tzv. problémovém vyucovani. Problémova
historicka situace je Zakovi prezentovana jako skutecny problém, ne jiz vyieSena situace.
Pti spravném vedeni procesu hleddni feSeni si Zaci uvédomuji sloZitost historické situace,
lépe chapou jednotlivé strany a pozici jednajicich osob. Zak si musi byt védom

jednotlivych fazi teSeni problému (rozpoznéni problému, hledéni feSeni — analyza

53 D. HUDECOVA, Jak modernizovat vyuku, s. 9.
“ TAMTEZ,s. 13.
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problémové situace, formulace hypotéz a jejich ovéfovani, zdivodnéni zvolené¢ho
feSeni).”> Specifikem dé&jepisného vyucovani je pak posledni faze — konfrontace

dobového feseni s disledky z hlediska soucasnosti.

4.1.1.2 Vyucovani zamérené na komunikaci

Nezbytnou podminkou pro uskutecnéni efektivni pedagogické komunikace je
respektovani pravidel uc¢inné komunikace. Zakladem je zamétenost komunikace na cil,
postupnost dil¢ich kroktli, vyména roli mezi zakem a ucitelem, korekce na zakladé zpétné
vazby, spravné pouzivani rtiznych druhti komunikace (verbalni, neverbalni), ucelné
vyuzivani komunikac¢nich médii a vycitit komunikacéni bariéry. Kladem této strategie je
skute¢nost, Zze dobfe odpovida narativnimu charakteru déjepisného vyucovani. Verbalni
komunikace umoznuje také snazsi vychovné (citové) ptisobeni a v neposledni fadé¢ ma

tento piistup dlouholetou tradici ve vyu€ovani.>®

4.1.1.3 Cinné (autentické) uceni

Pfi ¢inném uceni zaci ziskavaji poznatky na zaklad¢ vlastni praktické zkuSenosti
nebo prozitku. Prozitek ma pozitivni dopad nejen na zapamatovani, ale téz se vyznamné
podili na formovani osobnosti Zaka. Podminkou je vytvofeni situaci, v nichz mohou Zaci
ziskat autentické zazitky a proZitky, které by byly zdrojem jejich poznatkd. V déjepisném
vyucovani nelze zaky uvést do redlné situace, je tfeba piekonat problém casové
vzdalenosti, v niz méli lidé jiné zkuSenosti a prozitky, a proto jednali jinak nez lidé
soucasni. Pro navozeni empatie je esencidlni seznameni se s historickou situaci, v niz
aktéfi byli. Bez toho by empatie vedla pouze k ahistorickym zavérim a k nepochopeni
jednéni lidstva.

Typickymi metodami a formami dil¢ich operaci se stalo hrani roli s fadou obmén
(monolog historické osoby, dialog soupetii, dramatické ztvarnéni historické situace,
interview s historickou osobnosti, talk show atd.) a prace na projektech, které zakim
zprostfedkovava zkuSenosti se ziskdvanim materiald, oralni historii a konfrontaci
historickych informaci z rtiznych zdrojt. Projektové vyucovani byva nékdy vyclefiovano

jako samostatnd vyucovaci strategie, ktera casto pousti tradicni model vyuky a jejiho

55 Jarmila HONZIKOVA — Jan NOVOTNY, Projektové a problémové metody v praxi, e-Pedagogium 6,
2006, ¢.2, s. 28-40, zde s. 31.
56 D. HUDECOVA, Jak modernizovat vyuku, s. 14-15
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rozdéleni na hodiny a predméty.”’ Britsky expert na didaktiku Geoff Petty vSak
zdirazituje nebezpeci preceiiovani projektové prace a nutnost sledovat, zda pfi plnéni
ukolu skute¢né¢ dochazi ke vzniku autentického prozitku, ktery odpovida edukacnim

cilam.>®

4.1.1.4 Vyucovani zameérené na vedu

Tato strategie se snazi o co nejvétsi priblizeni predmétu védecké discipling s nim
propojené. Skolni d&jepis viak nemtize byt odrazem historické védy. Pfedmétem historie
neni jen odhaleni minulosti, ale i jeji vysvétleni, pfedmétem déjepisného vyucovani vsak
je utvareni historického védomi a formovéani Zzdkovy osobnosti. Cilem zaméteni
vyucovani na védu neni udé¢lat z kazdého Zéka historika. Jde o vytvofeni pfedstavy
o oboru, jeho systému, terminologii a zpusobu historikovy prace, osvojeni si
periodizaénich meznikil a periodizace obecné. Zaci se uéi pouzivat metody historické
prace (provadét jednoduchou heuristiku, historickou kritiku a interpretaci). Zvlastni
pozornost je vénovana praci s pramenem. Didakticky upraveny historicky pramen se pro
zaky stava zdrojem historické informace. Pro soucasné a zejména regiondlni dé&jiny se
Casto zdlraziiuje vyznam oralni historie. Soucésti prace s pramenem je také jeho kritika.
Odhaleni autorovy subjektivity, pe€liva prace s pojmy a fakty.

Znaénym omezenim ze strany vyucovani orientovaného na védu na vyuku je
nutnost didaktické redukce historického uc¢iva s ohledem na ¢asovy prostor, cile déjepisné
edukace a Giroven, na niZ jsou Zaci schopni tyto jevy pochopit.’® V souvislosti s védné
zaméfenym vyucovanim se tak nékdy zminuje tzv. exemplarni u€eni. Exemplarni uceni
vychazi z predpokladu, ze cilem neni kvantitativni uplnost, ale vybér urcitého okruhu

2%

poznani.®

4.1.1.5 Multiperspektivni pristup

Multiperspektivita je proces strategie porozuméni. Vyzaduje posuzovani
historickych jevli ¢i procest z hlediska perspektiv a pohledi rGznych pozorovatela

zijicich v odlisSnych dobéach. Smyslem multiperspektivity je naruSeni vzité predstavy

ST TAMTEZ, s. 16-17.

8 Geoff PETTY, Moderni vyucovdni, Praha 2013, s. 213.

59 D. HUDECOVA, Jak modernizovat vyuku, s. 17-18.

60 Jarmila SKALKOVA, Obecnd didaktika. 2. rozsifené a aktualizované vyddni, Havli¢kav Brod 2007,
s. 73.
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historické situace, zaktim nejsou predkladany hotové koncepty, ale Zaci sami jsou vedeni
k historickému mysleni a chapani problému subjektivity. Dilezité je poznani plurality
nazort, Zaci sami se maji naucit argumentovat a samostatné zhodnocovat. Roli ucitele je
ohlidat, aby se Zaci na historické jevy nedivali dneSnima ocCima, ale nazirali je pohledem
lidi z minulosti. Podminkou multiperspektivniho pfistupu je prezentace nazorové
diferenciovaného materidlu z pohledu riznych predstaviteld (narod, socidlni vrstva ¢i
nabozenska skupina). Ucitel neni konecnym rozhodc¢im, pouze inicidtorem piemysleni,
jeho osobni vyjadieni nazoru na historickou skute¢nost méa velkou afektivni hodnotu,
proto by mél zajimat jakési odosobnéné stanovisko a pfinasi argumenty pro vlastni nazor,
ale prezentuje zaroven alternativni moznosti. Jednozna¢né stanovisko zachovava pouze

tam, kde je zadané s ohledem na obecné moralni konvence ¢&i zakon.®!

4.1.2 Vyucovaci metody

Vyuéovaci metody jsou Eeskymi odborniky Maiidkem a Svecem definovany jako
»cesty zakti podporovanych a vedenych ucitelem k osvojeni pfislusnych vychovné
vzdélavacich obsahli“.®* Toto vymezeni je relativné $iroké, ale volba metod vyzaduje
a jeho dil¢ich ukold. Pestrost zvolenych metod je prostfedkem k dosaZzeni onoho
edukacniho cile. Béhem procesu volby vSak musi byt respektovdno mnozstvi pravidel
ovliviiyjicich vybér, tj. znalosti psychologickych procesti uceni, urovné fyzického
a psychického vyvoje Zaka, zvlastnosti tfid, skupin zakl a dalSich podminek vychovné
vzdé¢lavaci ¢innosti. Podle definice tak maji metody vést k osvojeni piisluSnych vychovné
vzdélavacich obsahil, coZ pro nas znamena zaméteni se na kli¢ové kompetence a cile
oborového vzdélani.

Pro dé&jepisné vzd€lavani to znamena pirechod od tradi¢niho dirazu na
faktografické znalosti k dovednosti s témito znalostmi zachédzet a pfemyslet o nich.
Pozornost je vénovana praci s pojmy, které musi byt opteny o konkrétni predstavy zakd.
Metody vsak je potieba nepiecenovat, pouziti modernich metod nemusi vést ke zvySeni

efektivity vyuky, dalezitou roli hraje téz osobnost ucitele a zplisob pouziti metody.

61 Robert STRADLING, Multiperspektivita ve vyucovini déjepisu. piirucka pro udcitele, Praha 2004, s. 10—
11.
62 Josef MANAK — Vlastimil SVEC, Vyukové metody, Brno 2003, s. 7.
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Modernizace vyuky neznamend zavrzeni starych metod a zavadéni novych, ale spise

jejich pochopeni a aplikaci ve cesté¢ za edukaénimi cili.

4.1.3 Metody dil¢ich operaci typické pro déjepisné vyucovani

Tento vybér samoziejmée nepostihuje vSechny pouzivané metody, snazi se pouze

nastinit okruh zakladnich moznosti pro realizaci déjepisné vyuky.

4.1.3.1 Verbalni metody

Metod s klicovou roli slova byvaji povazovany za zastaralé a reprezentuji
dominantni roli ucitele pfi vyuce. Jedna se sice o namitky opravnéné, ale nespravné.
Slovo je soucasti jak metod dialogickych a diskuznich, tak i pisemnych projevii. Verbalni
metody vSak vyzaduji zvySenou motivaci na stran¢ zaku, musi byt ochoten naslouchat,
stejn¢ tak musi ucitel vnimat veSkeré komunikaéni bariéry a mit na paméti, ze sdéleni
nevede k zapamatovani a musi byt nasledovano fixaci uciva.

Pedagogickou komunikaci (nebo také vyukovou komunikaci ¢i komunikaci ve
Skole) rozumime zamérny proces komunikace mezi ucitelem a zaky ve Skole ¢i jinak
pedagogicky adaptovaném prostiedi. Svou podstatou je pedagogickd komunikace
pfipadem socialni komunikace; na jedné strané€ si zachovavéa zakladni spolecné rysy,
zatimco v jinych rysech je specifickd®. Ve $kolnim prosttedi lze rozlisit tii zakladni druhy

pedagogické komunikace: jednosmérnou, dvousmérnou a vicesmérnou komunikaci.**

4.1.3.2 Metody jednosmerné komunikace

Jednosmérnd komunikace zahrnuje komunikaci od ucitele ke tfid€. Pfedevsim jde
o vyklad nového uciva, hodnoceni a oslovovani Zakt. DalSim pfipadem jednosmérné
komunikace je komunikace od ucitele Zakovi jako jednotlivci. Jednd se o situaci, kdy
ucitel dava pokyn, ¢&i klade otazku, ale 74k neodpovida.®

Za problematickou metodu byvad oznacovan frontalni vyklad. Pfi splnéni
pozadavkl efektivniho vykladu vSak muze hrat klicovou roli pfi vyucovani. Témito
predpoklady jsou predev§im didaktické analyza uciva (zejména se jedna o vybér fakti,
které Casto vedou k faktografické pretizenosti) a kombinovani vykladu s vyuzitim

textového, ikonického a podobného materidlu.

6 Toma4s SV%TOS, Kapitoly ze socidlni a pedagogické komunikace, Hradec Kralové 2002, s. 58.
64 Jiti MARES — Jaro KRIVOHLAVY, Komunikace ve §kole, Brno 2005, s. 25-26.
5 TAMTEZ, s. 39.
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Velmi cCasto je soucasti vykladu vysvétleni. Pro jeho pochopeni je vSak nutnym
predpokladem zjednoduseni., pti kterém vSak nesmi dojit ke zkresleni. Zak musi byt na
zjednoduseni upozornén. Petty dale radi vysvétleni logicky uspotfadavat do klicovych vét
¢i logickych fetézci, které pomahaji uciteli uvédomit si podstatu dualezitych jevi nebo
procesti a hodi se pro fazi opakovani a fixace jako zjednodusena podoba vykladu.®

Dalsi jednosmérnou verbalni metodou je vypraveni, které se svoji podstatou velmi
dobie hodi pro d€jepisné vyucCovani vzhledem k jeho narativnimu charakteru. U této
formy komunikace je diilezité soustiedit se na konkrétni edukacni cil, jemuz je vhodné
ptizptsobit délku vypravéni a drzet se jedné d&jové linky, ackoli neni nutna Casova
posloupnost vypravéni. Uziti retrospektivy je soucasti motivace posluchace, ktery je do
d&je vtazen dramatict&jsi ¢asti vypravéni.®’

Posledni formou jednosmérné komunikace od ucitele k Zakovi byva v d¢jepisném
vyucovani popis. Jeho uziti je vSak spiSe okrajové a tykd se predevSim prace
s ikonografickym materidlem, kterym se pokousi ucitel vyuku konkretizovat.

Druhou casti jednosmérné komunikace je komunikace sméfovand od Zzéka
k uciteli. Nejcastejsi formou tohoto projevu je vystoupeni oznafované jako referéat.
Tvorba referatt je dilezitou soucasti edukacniho procesu z hlediska rozvoje samostatné
¢innosti zéka. Jde ptredevS§im o schopnost vyhleddvat informace, tfidit je a kriticky
hodnotit a vytvaret si vlastni ndzor a dale rozviji fecové dovednosti, popt. pisemny projev.
Pii vyuziti této formy komunikace je potfeba brat na zfetel, zda Zaka skutecné rozviji
a vyvarovat se robotické reprodukce nalezenych textli, které nerozviji ani dovednost
informace vyhledavat a vedou k bezmyslenkovitém ptedcCitani bez rozvoje historického

mysleni.®

4.1.3.3 Metody dvousmerné komunikace

Tyto metody oznacuji obousmérnou komunikaci mezi zdkem a ucitelem. Zakladni
metodou této komunikace je dialog. Na rozdil od jednosmémé komunikace je zdk
aktivizovan a lépe se tedy soustfedi. Dale se uci respektovat druhého a jeho nazor
a aktivn€ spolupracovat na postupu komunikace. Dochazi tak k rozvoji komunikacéni

a socialni kompetence.

% G. PETTY, Teaching today. a practical guide, Cheltenham 2009, s. 172-173.
7 D. HUDECOVA, Jak modernizovat vyuku, s. 31.
% TAMTEZ, 5.33.
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Pedagogicka komunikace ¢asto rozliSuje rozhovor jako nizs§i formu komunikace
a dialog jako vyssi formu.®® V dé&jepisné vyuce se v§ak spise rozlisuji dva typy rozhovoru.

Prvnim typem je fizeny rozhovor. Nékdy téz nazyvany katechicky, ktery je
zamétfeny na opakovani a fixaci uciva. Slouzi predevsim k vybavovani z paméti. Tento
druh je ve vyuce pomérné Casty a zaci jsou na otazky za ticelem ovéieni védomosti zvykli.
Druhym typem rozhovoru je rozhovor problémovy nebo také heuristicky. Hlavnim
zamérem heuristického rozhovoru je rozvijet zakovo mysleni. Zak je s u¢itelovou pomoci
veden k analyze a syntéze historickych jevii a jejich hodnoceni. Zak je veden pomoci
problémovych otazek a cilem tohoto rozhovoru je hledani variant feSeni problému.”®
U tohoto typu rozhovoru je nejvétsim uskalim strach zakt z promluvy, kdyz neznaji
pfedem jasnou odpovéd’. Ucitel tak musi jasné formulovat své otazky a vénovat pozornost
zvySeni motivace zaki. To se mize dit naptiklad pokladanim provokativnich otazek typu:
Zaslouzil si nékdo néco? Bylo takové reseni spravedlivé? nebo téz kontrafaktualnich
otazek, které nejsou pro historiky ptipustné, ale didakticky jsou vhodné pro hlubsi
proniknuti student do problému.”!

Nejméné Castym typem dvousmérné komunikace je tzv. historické interview.
Komunika¢nim partnerem Zaka v tomto piipad¢ neni ucitel, ale osoba mimo Skolu
(pamétnik, historik, pracovnik archivu ¢i muzea). V tomto typu rozhovoru si zak otazky

tvofi sdm a ucitel ma pouze ptipravnou roli pfi uceni se spravného formulovani otazek

a historicky kritickému zhodnoceni odpovédi.”

4.1.3.4 Metody vicesmérné komunikace

V tomto druhu komunikace je vZdy zapojeno vice osob a nejCastéji se jedna
0 osoby mimo Skolni prostfedi. Formami vicesmérné komunikace jsou riizné besedy,
diskuze, debaty nebo disputace. Rozdily mezi formami jsou malé a Casto jsou tato slova
vnimana jakou souznac¢na. Ucitel je této komunikace zucastnuje téz, ale zastava spise
funkci moderatora. Pomaha zakiim se vznasenim dotazi a formulovanim projevi, ale
musi si ddvat pozor na piili§ velké zéasahy, ktery by zaky mohly byt vnimény jako

manipulace a snizovaly by jejich zajem o tcast v diskuzi.

6 Alena NELESOVSKA, Pedagogickd komunikace v teorii a praxi, Praha 2005, s. 42.

70 Alena VALISOVA — Hana KASIKOVA, Pedagogika pro ucitele. 2., rozsifené a aktualizované vydant,
Ceské Budgjovice 2011, s. 204.

' D. HUDECOVA, Jak modernizovat vyuku, s. 35-37.

2 TAMTEZ, s. 39.
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V déjepisném vyucovani maji své misto také tzv. situaéni metody, v prvni fadé
metoda simulace a hrani roli. Pfednim zadmérem situac¢nich metod je vciténi se do osob
a pochopeni jejich chovani a jednani v minulosti. ZvySeni porozuméni motivace pii
rozhodovéani nahlédnutim na jeden problém z vice uhl.”® Situani metody lze realizovat
metodou plné rolové hry, coz je improvizace ve fiktivni historické situaci, nebo také
metodami ¢astecné rolové hry jakymi jsou napi. zivy obraz, pantomima, proxemizace

postoji a jiné.”*

4.1.3.5 Metody prace s textem

V déjepisném vyucovani je role textu nezanedbatelnd, zastupuje historicky
pramen a literaturu. Prace s textem navic poskytuje idedlni podminky pro medidlni
vychovu. Zakladem textu je verbalni nebo ikonicky symbol. Texty jejichz zakladem je
slovo oznacujeme jako verbalni. Piikladem jsou texty ucebnic, odborna literatura,
beletrie, deniky, denni tisk a dalsi pisemnosti. Na druhé strané texty ikonické se vztahuji
ke grafickym symboliim (ilustrace v u€ebnicich, dobové fotografie, pohlednice, plakaty,
grafy ¢i karikatury). Existuji vSak také texty kombinované, které spojuji verbalni text
s ikonickym a c¢asto jsou doplnény o slozku zvukovou (filmy, videa nebo pocitacové
programy).” Zakladnim textem pro vyuku dé&jepisu je ucebnice, jejim hlavnim tskalim
je fakt, Ze je napsana pro univerzalniho zaka, proto Zadn4 ucebnice neni idedlni. Vzdy
zaleZi na konkrétnich podminkach vyuky. Nezanedbatelnou dovednosti ulitele by tak
melo byt vyhledavani didakticky vhodnych textl, které vSak muze byt velice Casové
naro¢né. Snaha o modernizaci vyuky vSak ucitelim na internetu pfiblizuje nepieberné

mnozstvi pfedem upravenych texti k vyuce.

4.1.3.5.1 Texty verbalni

Prace s verbdlnim textem zahrnuje nejenom jeho ptecteni, ale i porozuméni
a interpretaci. Cteni s porozuménim se v posledni dobé ukazuje jako slabina ¢eského

Skolstvi, na kterou poukazuje mimo jiné i tematicka zprava Ceska Skolni inspekce, ktera

3 TAMTEZ, s. 42-43.

7 Blize: Veronika RODRIGUEZOVA, Vzdéldvaci potencidl programii tematické kooperativni vyuky
v kontextu didaktiky déjepisu a dramatické vychovy, Brno 2011.

Iva VACHKOVA, Hra v roli ve vyucovdni déjepisu. Empiricka analyza vybranych aspektii, Praha 2015.
5 D. HUDECOVA, Jak modernizovat vyuku, s. 44.
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jazyk ¢i vyuka ciziho jazyka.”®
Uskalim prace s historickym textem byva jeho jazykova zastaralost. Ukolem
ucitele je tedy predlozit text pfiméfené urovné vzhledem ke schopnostem zaki.”” Nejlépe

text prevést do soucasného jazyka a originalni pouzit tieba jen pro ilustraci, ale ne pro

vvvvv

vvvvvv

operace jako jsou analyza, syntéza, generalizace a komparace. Dale je nutné vénovat
pozornost také ptivodu textu. Neni tfeba tyto informace k textu nutné predkladat zaktim.

Zamysleni se nad ptivodem pramene se mize stat soucasti prace zakl s textem.

4.1.3.5.2 Texty ikonické

Na praci s ikonickymi texty se vztahuji stejné pozadavky jako na praci s texty
verbalnimi. Opét je nutné predkladat texty zakdm na piislusné trovni srozumitelné
a stejné tak zlstava poZadavek na cteni s porozuménim. Obrazovy material ma svoji
vlastni fe¢ symboltl, jimz se zZaci maji naucit porozumét a interpretovat je. Podobné jako
se vénuje pozornost kartografickym znackdm pfti praci s mapou, tak musime vénovat
pozornost ¢teni symboliky pfi praci s karikaturou, jezZ ma pro moderni vyuku déjepisu
nedocenitelnou hodnotu.”

Jelikoz se ikonicky text pouZziva zejména pro usnadnéni pochopeni a demonstraci
historickych jevll a procesid, je vhodné ve vyuce provést i zjednoduseni materialu.
Nejcastéji predstavované didaktickymi kresbami, které vyuZzivaji potlaceni pivodni
vytvarné symboliky ikonického textu a redukuji ho ve prospéch srozumitelnosti, napf.
eliminaci postav na obraze a zvyraznénim didakticky podstatnych rysi malby. Ucitel Zaka
vhodné formulovanymi otazkami vede ke spravnému cteni kresby, a ten pak snadnéji

dokaze interpretovat ikonicky text.”’

76 Ceska skolni inspekce, Rozvoj ctendiské gramotnosti na ZS a SS ve $kolnim roce 2017/2018, 20. 2.
2019, dostupné z https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Tematicke-zpravy/Tematicka-zprava-Rozvoj-
ctenarske-gramotnosti-na-Z [cit. 10. 11. 2019].

77 blize Jan PRUCHA, Teorie a analyzy edukacniho média, Brno 1998.

78 Blazena GRACOVA, Vyuziti karikatury ve vyuce déjepisu na SS, in: Vratislav Capek a kol., Uvod do
studia didaktiky d&jepisu, Plzen 2005, s. 79-85, zde s.79.

7 D. HUDECOVA, Jak modernizovat vyuku, s. 50.
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Soucasti déjepisného vyucovani by také mélo byt vytvareni ikonickych textl
zaky. Nejcastéjsi formou tohoto tvofeni je zapisovani udaji do slepych map, vytvareni

¢asovych pfimek nebo mentalnich map.*°

4.2 Typy prament v déjepisné€ vyuce a prace s nimi

Préace s ndzornymi vyucovacimi prosttedky se ve vyuce dostava stale do popiedi.
Uplatilovani ndzornosti je didaktickou nutnosti zejména pro absenci vlastnich zkuSenosti
zaka s probiranym tématem, ¢imz se didaktika déjepisu vyclenuje od didaktiky jinych
pfedmétd. Vyuka d¢jepisu tak musi tento nedostatek kompenzovat jinymi cestami ke
zprostiedkovani poznani. Ukolem vyuéujiciho je uvézit, zda je nazornost materialu
funk¢ni a jeho frekvence optimalni s ptihlédnutim k véku a intelektualnim schopnostem
74kl a obtiznosti vyucovaného tématu.®!

Pro vyuku modernich déjin maji sviij nesporny vyznam nejen pisemné prameny,
ale téZ prameny vizualni a audiovizudlni a v neposledni fadé téz vyuziti ordlni historie,

ktera zaktim zprostiedkovava historickou zivotni zkuSenost.

4.2.1 Pisemn¢ prameny

Doporuceni k vyuce déjiny 20. stoleti pro praci s pisemnymi prameny navrhuje:
sledovani pisemnych prament v chronologické posloupnosti; porovnavani zpravodajstvi
o historickych udélostech v riznych novinach; porovnavani pisemnych zdznamu
o ocitych svédectvich; porovnavani sekundarnich pramenti; pouzivani nekonvenénich
pisemnych prament (napi. politickych a ideologickych sloganll); pouziti pisemnych
prament (napf. popularniho tisku, reklamy, katalogli, kuchatskych knih, casopist
o zivotnim stylu) pro hodnoceni zpiisobu Zivota v konkrétnim obdobi.

Metodiku postupu prace s pisemnym pramenem uvadi napt. Robert Stradling ve
své piiru¢ce vydané Radou Evropy.® Ugitel i z4k by si pfi praci s pisemnym pramenem

mél vzdy polozit tyto otazky:

1. Kdo jej napsal a proc?

S0 TAMTEZ, s. 52.

81'S. JULINEK, Zdklady, s. 183.

8 Doporucent, s. 5.

8 R. STRADLING, Jak ucit evropské déjiny 20. stoleti, Praha 2003, s. 152.
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2. Jak divéryhodnym pramenem pisatel je, jak mize byt zaujaty a zda obsahuje
néjaky jasny dikaz zaujatosti nebo zkresleni?

3. Pro koho byl tento dokument napsan a proc?

4. Odkud pochazi tyto informace a jak byly ziskany?

5. Je konzistentni s dal§imi dokumenty vztahujicimi se k danému tématu?

4.2.2 Vizuélni prameny

Préace s vizualnim médiem by méla vzdy byt podpotfena konkrétnimi otazkami
a ukoly a tidit se kroky didaktické analyzy. Prvnim krokem pfi préci s ikonickym textem
je popis pramene. Tim je myslen popis toho, co vidime na zaklad¢ naSich béznych
zkuSenosti. Druhym krokem pfii rozboru popisu vizualniho média je zpusob, kterym je
vyobrazena realita neboli ikonografie. Poslednim krokem je interpretace zobrazeni reality
(ikonologie). Po patfi¢né analyze vizualniho média je potieba jej zatadit do historickych
souvislosti.

Pro vyuku ceskoslovenskych dé&jin v 50. letech se do poptedi zajmu dostava
historické fotografie. Postup prace pfi analyze historické fotografie uvadi Michael Sauer
takto: prvnim krokem je otdzka vzniku snimku (situace a doba, objednavatel fotografie
a cilové publikum), druhym krokem je vzhled snimku (postavy, predméty, kompozice,
perspektiva, dalSim krokem jsou tupravy (retuSovani, montdz) a prezentace snimku
(komentaf, legenda). Poslednim krokem je shrnuti (Jaké informace o minulosti mizeme
z fotografie vy¢ist? Jaky odkaz fotografie zprostiedkovava? Je tento i¢inek zamérny?).34

Vedle tradi¢nich reprodukci uméleckych dél ¢i fotografii historickych objekth
a portrétlh dnes ve vyuce dochdzi k implementaci dalSich ikonografickych materialti.
Ptikladem jsou dokumentarni a propagandistické fotografie, plakaty, které jsou vhodnym
nastrojem pro ilustraci zivotniho stylu sledovaného obdobi, v dé€jepisné vyuce vsak Castéji
byvaji vyuzivany politické, propagandistické nebo volebni plakaty. Propagandistické
plakaty jsou vhodnym materialem pro analyzu manipulace s vefejnym minénim. Volebni
plakaty poskytuji vhodny material pro poznani vyvoje politickych stran.®®> Metodiku

analyzy plakatu uvadi Michael Sauer ve tfech bodech takto:

84 Michael SAUER, Bilder im Geschichtsunterricht: Typen Interpretationsmethoden Unterrichtsverfahren,
Seelze 2000, s. 173.

5 D. HUDECOVA — D. LABISCHOVA, Nebojme se vyuky modernich déjin. Nejnovéjsi a soudobé déjiny
v soucasném déjepisném vyucovani, Praha 2009, s. 36.
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e prvni dojem (Co vés zaujme pfi pohledu na plakat?)
e analyza jednotlivych prvki:
= namét: postavy, predméty, stereotypizace, alegorie
= obrazové ztvarnéni: perspektiva, realisticnost zobrazeni, symbolika
* text a pismo: velikost a typ pisma, mnozstvi textu
= barva: kontrast barev, dominujici barvy a jejich symbolika, barvy dil¢ich
prvkl
= vztahy prvkd: mnozstvi textu a obrazu, kompozice, stylizace, technika
e interpretace: cilové publikum, vypovéd, celkovy charakter (agresivni,

dynamicky, karikujici, argumenta¢ni)®®

V neposledni fadé mezi vizualnimi prameny zaujima své misto karikatura, ktera je
velice specifickym, ale cennym pramenem pro interpretaci historické zkuSenosti. Slovy
Blazeny Gracové: ,, karikaturou rozumime kreslirské, grafické i socharské dilo, které
z etickych, socialné kritickych nebo pouze humornych divodu zvelicuje a zvyrazinuje
nékteré rysy spolecenského jevu, situace, osobnosti ¢i objektu.“®” Uziti karikatury ve
vyuce ma piedeviim motivaéni naboj. Zaci vyvozuji skryty vyznam z dojmi, které
z karikatury ziskali. Navic aktivizuje dosavadni poznatky a nuti Zaky pifemyslet
o historickych paralelach.®

Robert Stradling praci s karikaturou rozdélil na tf1 faze: popis, interpretaci
a doplnujici otazky.

1. faze: Popis. Popsat postavy a jejich oble¢eni. Co délaji? Je vykresleni postav
a pfedmétt realistické nebo ptehnané?

2. taze: Interpretace nebo také diikazy. Rozpoznate, koho symbolizuji postavy? Jsou
postavy vykresleny pozitivn¢ ¢i negativn€? Jaké jiné symboly jsou v karikatuie
pouzity? K jaké historické udalosti se karikatura vztahuje? Co o udélosti a jeji
problematice vite?

3. faze: Doplilyjici otazky. V jakych historickych pramenech lze ovétit vas vyklad
karikatury? Zménila tato karikatura vasi vlastni interpretaci dané udalosti,

problematiky nebo osoby, ke které se vztahuje?®

8 M. SAUER, Bilder, s. 90.

7 B. GRACOVA, Vyuziti karikatury, s. 79.

8 TAMTEZ, s. 82.

8 R. STRADLING, Jak ucit evropské déjiny, s. 83-84.
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Do ptehledu vizualnich médii byva téz vclenovana tzv. grafickd literatura
v podobé¢ komiksu, ktery je soucasti masové kultury. Obrazova ¢ast je pro zaky motivaci
ke Cteni textové Casti. Obrazky podnécuji emoce, které vedou k lepsi pamétové fixaci
sd€leni. Z tohoto hlediska se jesté efektivnéjSim feSenim mtlize stat vlastni tvorba
komiksti.”® Nejcast&jsim typem komiksu je kombinace textu a obrazu s patrnou
vzajemnou zavislosti, kterd jim umoziuje vyjadfit myslenku, kterou samostatné vyjadrit
nemohou. Proporce textu a obrazu je zcela na autorovi, ktery tim umoziuje zapojeni
Ctenafovy fantazie. Komiks nese prvky literatury i obrazového materidlu, jehoz obvykla
pievaha v$ak napomaha k jeho zafazeni mezi ikonické texty.”! Zkratkovitost a netiplnost
takového textu poskytuje velky prostor symbolice, jejiz metodika jiz byla predmétem

metodiky préce s karikaturou.

4.2.3 Audiovizualni prameny

Poslednim typem médii ve vyuce déjepisu jsou média audiovizudlni. Doporuceni
MSMT k vyuce d&jin 20. stoleti uvadi: ,,v soucasnosti je velmi ticelné reflektovat televizni
vysilani i dokumenty dostupné na internetu, sledovat porady s historickou tematikou,
doporucovat Zakiim vhodné porady a v ramci vlastni vyuky informace o minulosti ziskané
z televize kriticky uchopit a komentovat.**> Mezi audiovizualni média vhodné pro vyuku
fadime: televizni pofady a seridly, filmy a jakykoli videozdznam s historickou vypovédni
hodnotou. Filmy s historickou tématikou Ize rozd¢lit na ¢tyfi druhy: dobové filmové
nahravky, dokumentarni filmy, ve kterych jsou autentické nahravky doplnény
komentatem, hrané historické filmy a didaktické filmy, pfimo upravené pro déjepisnou
vyuku. UZiti filmu, ktery mnohem konkrétnéji ukazuje d&jinnou skutecnost nez samotny
vyklad ucitele, je dulezitym argumentem pro jeho zavedeni do vyuku s cilem zvysit jeji
atraktivitu. Skolstvi by se nemélo vzpirat trendim dnesnich zaka, ktefi preferuji film
oproti knize. Dliraz na kniZzni podobu vzdélani by mél zacit ustupovat, aby bylo mozné
dojit k zefektivnéni vzdélavani. Vyuziti filmu ve vyuce miize vést k jejimu zkvalitnéni,
pokud si vyucujici budou dostatecné uvédomovat fakt, Ze zaci nemusi byt jen pasivnimi
divaky.

Norbert Zwolfer uvadi tii ditvody, pro¢ ve vyuce vyuzivat film. Prvni divod je

didakticky. Film udalosti konkretizuje a tim podporuje piedstavivost. Provokuje

%D, LABISCHOVA — B. GRACOVA, Pirucka, s. 114-115.
1 Scott McCLOUD, Jak rozumét komiksu, Praha 2008, s. 153—154.
%2 Doporucent, s. 6.
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k analyze a zkoumani reprezentativnosti obrazu. Interpretace podnécuje k diskuzim.
Druhym diivodem je funkce motivaéni. Film svoji nazornosti presahuje moznosti vykladu
1 textového popisu v ucebnici. Spravné zvoleny uryvek filmu se muze stat funk¢énim
prvkem v upoutani pozornosti a hledanim odpovédi v problémové—orientované vyuce.
Poslednim divodem vyuziti filmu je funkce pedagogicko—psychologickd. Film probouzi
emoce a sympatie, ¢imz vyuku dynamizuje a posiluje upeviiovani znalosti pti spravné
analyze a konfrontaci s jinymi prameny.”?

Filmy maji velkou sugestivni silu a mohou formovat pfedstavy o minulosti. Pro
efektivni pfenos historického védomi je vSak potieba kriticka prace s filmovym
pramenem. D¢jepisnd prace s filmem by méla zahrnovat dva druhy kritiky: vnitini
a vnéj$i. Vnitini kritika cili na estetickou hodnotu, sleduje herce, vypravu, zapletku
a celkovou divéryhodnost filmu. Vnéjsi kritika se zaméfuje na vztah filmu k historické
skute¢nosti.”

Vhodnou metodikou pro tuto praci s televiznimi programy, filmy a dokumenty
s historickou tématikou je tvorba aktivit, které Zaky nuti pouzivat priméarni a sekundérni
dikazy z televiznich programil a konfrontovat je s diikazy z jinych prament (mulze jimi
byt ucebnice, popularné—nau¢na literatura, formulovand interpretace historika,

fotograficky zaznam. Prace 74kt s filmovym materidlem je rozdélena do Ctyt fazi:

1. sledovani televizniho programu nebo jeho uryvku, vyroba poznamek o tvrzenich
a jejich zdrojich;

2. diskuze ve skupinkach a tvorba tvrzeni shrnujiciho historickou tématiku
prezentovanou ve sledovaném programu;

3. porovnani sledované verze vykladu historické udélosti sjinym pramenem,
definovani shod a rozdil;

4. diskuze o objevenych rozdilech, hledani odpovédi na otdzku, zda médium
ovlivnilo zplisob popsani historické udalosti.”
Zajimavym dokladem o tom, jak je utvafeno historické védomi je sociologicky

vyzkum Jitiho Subrta a Jifiho Vinopala, kteti uvadgji, ze pro 97 % dotazanych jsou

zdrojem televizni potady, pro 93 % hrané historické filmy, pro 89 % historicky dokument,

% Norbert ZWOLFER, Filmische Quellen und Darstellungen, in: Hilke GUNTHER-ARNDT (ed.),
Geschichts—didaktik: Praxishandbuch fiir die Sekundarstufe I in 11, Berlin 2011, s. 128.

94 Kamil CINATL — Jaroslav PINKAS a kol., Déjiny ve filmu. Film ve vyuce déjepisu, Praha 2014, s.13.

% R. STRADLING, Jak ucit evropské déjiny, s. 166-167.
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pro 80 % $kola, pro 67 % poularné-naucna literatura a pro 60 % noviny.’® Z uvedeného
pruzkumu vyplyva, ze sledovani filmu a televiznich potadii je dominantnim zdrojem pfti
utvareni historického védomi. Nehled¢ na to, ze se stopajicim vékem konzumenta
filmové produkce, klesa jejich povédomi nabyté Skolni dochdzkou. Uméni kritické
percepce televizni a filmové tvorby je tak kliCovou zalezitosti pii vyuce podlozené praci

s audiovizualnimi médii.

% Jiti SUBRT — Jiti VINOPAL akol., Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou
sociologického vyzkumu, Praha 2013, s. 40.
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4.3 Medialni vychova

V prubéhu minulého stoleti se medialni komunikace a postaveni masovych médii
stalo jednim z faktori kvality zivota. Kazdodenni zivot s médii je béZnou soucasti zivota
ve vyspélych zemi a stejné tak se stavd béznou soucasti ve Skolnim prostiedi a vyuce.
Jedinec se v moderni dobé médii musi umét do medidlniho procesu zapojit a zaroven
kriticky zhodnotit jeho piisobeni. Tento postieh se odrazi i v sou¢asném kurikulu ¢eského
Skolstvi. Medialni vychova se stala jednim z prifezovych témat realizovanych podle
Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni Skoly i1 pro gymnazia. RVP G povazuje
postaveni masovych médii a medialni komunikaci za vyznamny faktor, proto s médii
nelze zachéazet pouze intuitivné, ale spise poucené. Je tedy potfeba dosdhnout poznatkti
a dovednosti zastfeSenych pojmem medidlni gramotnost.”’

Medialni gramotnost Ize definovat jako ,,soubor poznatkl a dovednosti potfenych
pro orientaci v malo piehledné a neprithledné strukturované nabidce medialnich
produkti, které vytvéaieji prostiedi, v némz se soucasny ¢lovék pohybuje.“?® Soucasné
prizkumy uvadgji neuspokojivou uroveri medialni gramotnosti zaka v Ceské republice.
Pro ilustraci uvadim vysledky prizkumu Medialni gramotnost stfedoskolakd a jejich
postoje k médiim realizovany spole¢nosti MEDIAN.”” Vyzkumu se z(castnili
sttedoSkolaci z gymnazii, stfednich odbornych Skol a stfednich odbornych ucilist.
Respondenti byli rozd€leni do 5 kategorii. Nejveétsi ¢ast zakli se umistila ve stfedni
kategorii v poctu 43 % respondentl. Podil v nejvyssi kategorii, tedy Zaka s nejvyssi
medidlni gramotnosti byl pouhd 2 %. Uvedeny prizkum upozorfiuje na konkrétni
nedostatky v pozadovanych poznatcich a dovednostech, kterym je zahodno se pfii
realizaci medialni vychovy vénovat.

RVP-G dale uvadi, ze medialni vychovu lze realizovat jako samostatny predmét
nebo ji implementovat do vyukového obsahu jinych predmétd. Zdaraziuje souvislost
medidlni vychovy se vzdélavacimi obory humanitni, socidlné—védni a psychologické
povahy, tedy piedev§im obcCansky a spolecenskovédni zaklad, ¢esky jazyk a literatura

a déjepis. Konkrétni cile medidlni vychovy v déjepisné vyuce uvadi takto:

7RVP G, s. 77.

% Marek MICIENKA — Jan JIRAK a kol., Zdklady medidlni vychovy, Praha 2007, s. 9.

% Medidlni gramotnost stiedoskoldkii a jejich postoje k médiim, Praha 2018 [online], dostupné z
https://www.jsns.cz/nove/projekty/pruzkumy-setreni/medialni_gramotnost_zaku 2018.pdf, [cit. 2. 1.
2020].
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., Medialni vychova poskytuje Zakiim poznatky o souvislostech mezi vyvojem
médii a vyvojem modernich spolecnosti, o institucich, na nichz tyto
spolecnosti stoji, o vzniku a vyvoji verejné sféry. Poukaz na vnimani
prostredkit verejné komunikace (obavy i nadéje, které vyvolavalo kazdé
,novée meédium v déjindach lidské komunikace) umozZiuje strukturovat
a obohatit uvazovani o soucasné situaci. Zvlastni téema predstavuje role medii
ve vypjatych déjinnych okamZicich (noviny v roce 1848, rozhlas v kvétnu 1945
a srpnu 1968 apod.). Samostatnou cast predstavuji déjiny technickych

prostiedkil rozsirujicich moznosti komunikace. “'*

Dale se RVP-G konkrétnéji vyjadiuje k postojim a vé€domostem, které jsou
pfinosem k rozvoji osobnosti zdka. V oblasti postoji ma prufezové téma medialni

vychova pomoci zaktim k:

e rozvijeni kritického odstupu od podnétii pfichazejicich z medidlnich produktt
(tedy rozvijeni schopnosti piijimat a zpracovavat medidlni produkty s védomim
toho, jak jsou konstruovany a s jakym komunikaé¢nim zamérem jsou nabizeny na
trhu);

e posilovani reflexe sebe sama a nachazeni mista ve spolecnosti;

e uvédoméni si vyznamu nezprosttedkovanych mezilidskych vztahii (rodinnych,
partnerskych) a jejich vnitini emocionalni 1 poznavaci dynamiky (namnoze
kontrastujici s Sablonovitou nabidkou jejich zobrazeni v medialnich produktech);

e rozeznavani spolecenské a estetické hodnoty sdéleni v riiznych sémiotickych
kodech, zvlasté sdéleni v matefském jazyce (podpora rozvoje jazykové kultury)
a obrazovych sdé€leni;

e zvySovani citlivosti vic¢i kulturnim rozdilim, chapéni rozdili jako obohaceni
7ivota, uceni se rozumét odliSnostem;

e vniméni zivotniho stylu jako vyrazu vlastni autenticity a jeho odliSeni od
spotiebnich Zivotnich styli nabizenych masové medialni produkci;

e ziskdni pfedstavy o praci v tymu, o vztazich kooperace a nadfizenosti

a podfizenosti pfi tvorbé spole¢ného dila, o vlastnim tviiréim potencilu.

10RVP G, s. 77-78.
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V oblasti védomosti mé medialni vychova zdkim pomoci k:

e osvojeni si postupl raciondlniho a kontrolovaného nakladani se symbolickymi
obsahy;

e podpoieni schopnosti argumentace tim, ze ho nauci vyhledavat ,nedofecend*
mista v textu (zaml¢ené otazky, manipulaci slovem i obrazem apod.);

e ziskani zakladni piedstavy o praci v jednotlivych ,,tradi¢nich* 1 ,,novych* médiich;

e osvojeni si dovednosti umoznujici praci v tymu, popiipadé jeho fizeni
a koordinaci jeho jednotlivych ¢lenti: vzhledem k tomu, Ze snaha o uplatnéni ve
sféfe vefejné (resp. medidlni) komunikace je v postindustridlni (resp.
»informacni‘‘) spolecnosti stale castéjsi;

e posileni pfedstavy o profesich, kter¢ se v této oblasti uplatiiuji, a zvySeni moznosti
pouceného rozhodovani pii volbé povolani ¢i dalsiho studia;

e osvojeni si poznatkili usnadiujicich orientaci v souc¢asném svéte;

e podporeni svobodného rozhodovani na zakladé kritického vyhodnoceni
nabidnutych informaci nerovnocenné povahy, zvlasté rozhodovani v roviné
obCanského rozméru zivota ve spoleCnosti a jeho odd€leni od rozméru
spotiebitelského;

e uceni se vyhodnocovat kvalitu a vyznam informacnich zdroju;

e ziskani predstavy o roli médii v jednotlivych typech spolecnosti a riznych
historickych kontextech;

e pochopeni podstaty a projevil soucasnych trendli ve vyvoji svéta, zvlasté
integraCnich a globalizacnich procesii, a vnimani, jak se tyto trendy projevuji
v kazdodennim zivoté (vCetné medialni nabidky) i1 v dlouhodobém smeétovani

spole¢nosti.'?!

Posledni informaci, kterou k prifezovému tématu RVP-G uvadi jsou tematické
okruhy kjeho vyuce a jednotlivé oblasti, kterymi jsou témito okruhy definovény.
Upozoriiuje vSak, ze slozky téchto okruhl jsou vzijemné propojené a nelze je proto

vnimat zcela oddélené.

1. Meédia a medialni produkce (vyvoj a typy médii, vlivy na chovani médii, prava ve

vztahu k médiim, profesné eticky kodex)

0L TAMTEZ, s. 79.
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2. Medidlni produkty a jejich vyznamy (kategorie medialnich produkti a jejich vztah
ke skutecnosti, vyrazové prostiedky, stereotypy, hodnoty, reklama a jeji percepce)

3. Uzivatelé (vefejnost, cilova skupina, sémantickd moc publika, ohlasy a reakce)

4. Utinky medialni produkce a vliv médii (vliv médii na kazdodenni Zivot)

5. Role médii v modernich d&jinach (postaveni médii ve spolecnosti, masova

kultura, média a d&jiny, role médii v d&jinach obce)!??

Klicova témata, postoje, hodnoty, védomosti a dovednosti by se méla prolinat
vyukou déjepisu ve vSech probiranych obdobich a epochach s obzvlastnim dlrazem na
rozvoj masmédii ve 20. a 21. stoleti.

Obdobi padesatych let 20. stoleti, které je vybranou historickou periodou této
prace, je posledni dekddou, ve které zaujimal tisk a rozhlas vedouci roli ptfi utvareni
védomi. Od 60. let se této role pomalu postupné zacinala ujimat stale vice popularni
televize. V Cechach bylo televizni vysilani poprvé zahajeno 1. kvétna 1953 a v prvnich
letech se vysilalo pouze v nékteré dny, teprve od roku 1958 kazdodenné&.'®* Rozhlasovych
a audiovizualnich nahravek z padesatych let se vSak ptili§ mnoho nedochovalo, proto se
do stfedu materiadli pro medidlni vyuku dostaly ptfedev§im ikonografické prameny
otiSténé v dennim tisku. Tyto prameny kombinuji ikonograficky material s pisemnym
pramenem a mohou tak byt vhodnym materidlem predev§im pro tematickou analyzu
medialni komunikace v 50. letech v Ceskoslovensku.

Zvolené materidly, které jsou soucasti piedkladané edice materiali k medialni
vyuce v padesatych letech, jsou tematicky rozdéleny podle klicovych udalosti a procest,
které¢ se ve zvoleném obdobi odehraly a zaznamenaly dostateCnou odezvu v tisku.
Nejedna se o seznam kompletni, nebot’ neni v mezich vyuky d&episu zatfadit vybrané
historické obdobi do pldnu na delSi dobu nez nezbytné nutnou. Edice pisemnych,
vizuélnich a audiovizuélnich pramenti tak nabizi st€zejni témata, z kterych si vyucujici
mohou vybrat téma podle vlastni preference s piihlédnutim k moznostem zakli a Casovym
moznostem vyuky.

Edici téchto prament dopliluje soubor nékolika modelovych pracovnich listi,
které ilustruji ndvrhy préace s prezentovanym materialem. Konkrétni prace s materidlem
je vzdy zavisld na schopnostech ucitele a na zptisobu realizace ukolu. Proto je potieba

pfistoupit k vlastnim Upravadm, které by umoznily konkrétnimu vyucujicimu efektivné

12 TAMTEZ, s. 80-81.
103 Jakub KONCELIK — Pavel VECERA — Petr ORSAG, Déjiny ceskych médii 20. stoleti, Praha 2010,
s. 157.
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pracovat s timto materidlem. Vybér témat v edici je tak zdmérné SirSi nez vybér témat

analyzovanych v nasledujici kapitole.
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5 Vybrana témata

V této kapitole jsou uvedeny vybrané historické udalosti a procesy, které jsou
vhodnymi tématy pro ilustraci medialniho pojeti udalosti v padesatych letech. Casteéné
se jedna o témata reflektovana v ucebnicich déjepisu, ale zaroven jsou zde prezentovana
témata, na kterych lze snadno demonstrovat silu medialniho vlivu rezimu, ackoli nejsou

typickym tématem v ucebnicich déjepisu.

5.1 Politické procesy a perzekuce po tnoru 1948

Unor 1948 odstartoval proces upeviiovani moci komunistického rezimu. Zakladem
nového rezimu se stal komunisticky monopol moci. Oficidlni ideologie vysvétlovala
mocensky monopol jako uplatiiovani vedouci role strany, ve skutec¢nosti vSak Slo
o absolutni a totalitni moc komunistickych instituci. Nejsnadnéj$im zptisobem udrzeni
moci se stalo zbavovani se nepratel rezimu a jinych politicky nepohodlnych obcani.
Bezprostiedné po unoru doslo k propusténi témér 4000 délnikd pro neucast na generalni
stdvce 24. unora. Propusténi se tykalo i1 Gfednikd, o préci jich pfislo vice jak 11 tisic,
dalsich 3000 bylo propusténo z Bezpecnosti. Pro své politické nazory bylo vice jak 5000
rodin narodnich spravcl vystéhovano z pohranici. Také doslo k nucenému piesunu téméet
9000 lidi némeckeé ndrodnosti do vnitrozemi. Potinorové €istky se nevyhnuly ani vysokym
Skolam. Z tehdejSich 48 tisic vysokoskolakl bylo vylouceno 18 % studentl a pies 500
profesorti a docentd. '

Politické Cistky prob&hly 1 v armadé. Pres 4800 dastojniki muselo pro negativni
postoj k novému rezimu opustit armadu. To se tykalo pfedevsim aktivnich odbojait,
nejdiive zapadnich, pak vychodnich, a nakonec i domécich. Pies 250 duastojnikli bylo
odeslano na nucené prace do tabora na Mirové€. Na podzim 1949 dochézelo k vystéhovani
perzekvovanych rodin diistojnikii z byt ve velkych méstech.!® Pro nepratele rezimu
byly v armadé¢ ztizeny tzv. pomocné technické prapory, které zacaly fungovat od 1. zafi
1950 a zruseny byly k 1. lednu 1954. Ptislusnici PTP byli nej€astéji vyuzivani pro praci
v dolech, lomech, stavebnictvi a zeméd€lstvi. Timto utvarem proslo vice jak 60 000

nepohodInych ob&antl, ktefi tak byli prakticky drzeni v internaci.'*

104 ¥ KAPLAN, Ceskoslovensko 1948—1953, s. 10.
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K dal$im formdm politické perzekuce patiilo odejmuti volebniho prava. Tento
zasah se tykal 65 796 obcanll. Nejmasovejsi formou perzekuce se stalo zbavovani funkci
v organizacich a celkové ptefazovani nepohodinych ob¢anii na méné kvalifikovanou
praci. Tato opatfeni vSak mohla mit i dlouhodobé&jsi charakter, nejtypictéjSim bylo
zamitnuti pfijeti déti perzekvovanych osob na studia.'®” Z narodnich vybort muselo odejit
okolo 60 000 ¢lentt nekomunistickych stran. Okolo 20 000 lidi muselo opustit odborové
organizace.'®® Piesny udaj o poctu lidi postizenych potnorovymi &istkami neni
k dispozici. Na zéklad¢ dostupnych informaci jej 1ze pouze odhadnout na 250-280 tisic
lidi.'%

Role obcanské spolecnosti byla komunistickym rezimem oklesténa na minimum.
Nadale jiz nemohla svobodné plnit své funkce: reprezentovat zajmy obcand, vyvijet tlak
na moc a jeji vetejnou kontrolu a celkové pilisobit jako samospravni ¢lanek politického
systému. Obcanska spolecnost se proménila ve sviij opak — poslusny néstroj moci, ktery
zanikl jako samostatny faktor politického systému. Po tnoru 1948 nasledovalo omezeni
ustavovani z4jmovych organizaci spojené sjejich ruSenim. Z 60000 se pocet
dosavadnich organizaci a spolkii snizil na 683.''% Cinnost zajmovych spolkii byla siln&
zpolitizovana, svou c¢innosti museli projevovat souhlas sreZimem. Tato pfeménu
jednotlivych organizaci se neobesla bez t&zkosti. Cast ¢lenii a funkcionait se zdrahala
pfijmout roli posluSnych ovecek. VétSina sporti vSak nakonec koncila dobrovolnym
odchodem ¢lenti nebo odvolanim a vyménou jednotlivych funkcionafi.

Masové perzekuce s cilem zbavit se neptatel rezimu zafungovaly 1 na skupinu
nejistych obcantl. S ¢asovym odstupem od unorovych udélosti se skupina vystraSenych
a nejistych mlcicich obcanli zvétSovala. K socidlnim pfi¢indm tohoto nariistu patiila
obava z budoucnosti. V Ufednické sféfe se ve snaze o zachranu nekomunisté masoveé
hlasili ke vstupu do KSC, ani to viak nebylo jistotou, nebot’ k potinorovym komunistiim
panovala obecnd nedivéra a nasledovaly Casté provérky. Stejna nejistota rostla i mezi
d€lniky. Mnozi z nich nebyli pfijati do odborii a dale byli nuceni k pfechodu na méné
kvalifikovanou préaci. Socialni nejistota, ale pfedevs§im zasahla stfedni vrstvy. Mnozstvi
rolnikiim ptidélované piidy bylo stale mensi a mensi, vétSina pridélené pudy ptipadla

statnim statklim, lesiim a druzstviim. A dalSim strasakem se pro rolniky staly zpravy
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o chystané kolektivizaci. Pfic¢iny vSak nebyly jen socidlni, ale i politické. Likvidace
demokratickych instituci, vyvolavala nartstajici obavy znovych metod vladnuti.
Jednotlivé vrstvy si postupné vice zacaly uvédomovat svoji bezmocnost proti nartistajici
diktatute. A strach zperzekuce jednotlivci 1 jejich rodin se stal hlavni pfi¢innou
pasivniho souhlasu s novou moci. Ten se projevoval pfedevsim ucasti na vetejnych
schtizich, oslavach a volbach. Rychlé nartistani politické lhostejnosti patfilo k typickym
rystim pounorového vyvoje.'!!

V prvni poloviné roku 1948 se vSak také zacala mnozit kritika vaznych poruch
v potravinovém zéasobovani, stejné tak i v primyslovém, zejména textilnim. Projevy
nespokojenosti byly provazeny hrozbami stdvkou. Nejzavaznéjsi hrozbou se pro rezim
stala nespokojenost délnikil, povazovanych za oporu moci. Délnické rezoluce smétované
vlade stale castéji vyslovovaly nediivéru vladé a strang. Stejna nalada vSak vzristala
i mezi jednotlivymi ¢leny a funkcionaii KSC.''?

Nejzavazné€jsi konflikty v boji s rezimem se projevily u pfemény Sokola
a katolické cirkve. Sokol byl vyznamnou a nejvétsi télovychovnou organizaci
v Ceskoslovensku. Na pocatku roku 1948 &ital 570 tisic ¢lenti a 465 tisic zakd
a dorostencti. Ideovou zdkladnou Sokola bylo vlastenectvi a principy demokracie
formulované T. G. Masarykem a E. BeneSem. Pfislusnici Sokola byli nejvice zastoupeni
ve stfedni vrstv€ obyvatelstva se silnym zastoupenim inteligence. Konflikt ¢lenské
zakladny Sokola s reZimem eskaloval postupné a vyvrcholil zruSenim akénich vyborid NF
v samotné organizaci v kvétnu 1948. Jelikoz se blizily volby a sokolsky slet, rozhodlo se
vedeni KSC fesit spor dohodou. Situace se viak nadale vyhrocovala, a tak XI.
vSesokolsky slet ve dnech 19. — 27. ¢ervna 1948 vyznél jako manifestace proti novému
rezimu. Cvicici provolavali: ,,At Zije prezident Bene$!*. Ackoli v t¢ dobé uz byl po
nékolik dni prezidentem Gottwald.'!* Béhem pochodu kolem hlavni tribuny, na které byl
pfitomen sam prezident Gottwald, prochédzela €ast cvicencii s odvracenou tvaii od
prezidenta, a kdyZ minuli tribunu, tak znovu provolavali slavu pifedchazejicimu
prezidentovi. Néktefi jedinci byli vytaZeni z priivodu a na misté zatCeni, dalsi zatykani
nasledovalo po ukonéeni sletu.''* Vedeni KSC se rozhodlo proti provokatéram z fad

Sokola razn¢€ zasahnout a proménit organizaci vniting. 9. ¢ervence 1948 vlada povétila
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vybory NF ocistou Sokola. Pfes rozsahly odpor vici Cistce pokraCovalo zatykani
funkcionatt, siln¢jsi vlna zatykdni nastala béhem dnii kolem pohibu E. Benese. Do
listopadu bylo nejméné 11 500 ¢lent vylouceno ze Sokola a ptes 1600 funkcionatt bylo
zbavenou svych funkci. Ve snaze rozsitit profidlé fady Sokola, byli do organizace
pfijimani zamé&stnanci ROH a armady.'"®

V dobé¢ probihajicich ¢istek v fadach Sokola se konal pohieb prezidenta Benese.
Vedeni Sokola nabidlo své muze jako potfadkovou sluzbu a vyzvalo fadové Cleny k hojné
ucasti na pohibu, aby vzdali poctu prezidentu BeneSovi. S timto zamérem se do Prahy
chystaly desetitisice obcanti. Na posledni chvili v§ak rezimu doslo, ze pohfeb se muze
proménit v politickou manifestaci, a tak proti sokolské ucasti na pohibu zakrocil. Piijezd
mimotadnych vlaki a zdjezdi do Prahy dne 8. zati 1948 byl zruSen, Bezpecnost pievzala
potfadkovou sluzbu na pohibu. V piedvecer pohibu tak doslo k n¢kolika stfetnutim, které
skon¢ilo zatknutim nékolika desitek ob&anii.!®

Nésledkem téchto udalosti doslo 9. zafi ke schvaleni tzv. politiky ostrého kurzu
proti reakci, kterd vyustila vydanim Zakona na ochranu lidové demokratické republiky ze
dne 6. fijna 1948. Ke konkrétnim opatfenim této politiky patfilo: zfizeni tdbori nucené
prace, ostry pfistup k zivnostnikim a kulakiim, vystéhovani ob¢ant s nepfatelskym
pomérem k rezimu z velkych mést. Dal§im nasledkem ,,ostrého kurzu‘ se stalo tfidni
zasobovani, které spocivalo v pfednostnim zasobovani délnikii v zdvodech a zavedeni
dvojiho trhu. Vazaného trhu pro zaméstnance, penzisty a vétsinu rolnikii za nizké ceny a
pro Zivnostniky a soukromé podnikatele trhu volného s nckolikrat vyS$Simi cenami.
Vetejné projeveny odpor k rezimu a nespokojenost tzv. opor moci znamenal prvni
politickou krizi rezimu, ta vSak byla zazehndna schvalenim ,,ostrého kurzu*. Represe jako
hlavni zptisob udrZeni stability reZimu se staly typickym rysem oficialni politiky v letech
1948-1953.17

Nejsilngjsim odpiircem nového rezimu se stala katolicka cirkev. Procento obcant
hlasicich se v roce Ize pouze odhadnout na zéklad¢ udaji ze s€itani lidu v letech 1930
a 1950. Cesky statisticky afad uvadi, Ze v roce 1930 se k fimskokatolickému vyznani

hlasilo 78,49 % obyvatel a v roce 1950 to bylo 76,35 % obyvatel. S ptihlédnutim k ubytku
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obyvatel po valce, odsunu némecké mensiny Ize konstatovat, ze s k fimskokatolickému
vyznani hlasilo okolo 75 % obyvatel.!!®

Vedeni KSC vyhodnotilo katolickou cirkev jako jediného skute¢ného protivnika
a usilovalo o jeji podfizeni statu a vznik narodni cirkve nezavislé na Vatikanu. Ob¢ strany
sporu se nejprve pokousely vyfesit stfet zajmi dohodou. Rezim po cirkvi pozadoval
prohldseni o loajalité rezimu a povoleni kandidatury knéZzi ve volbach. Ve stfedu jejich
z4jmu stal poslanec Josef Plojhar.!'” Na druhé strané se cirkev nechtéla zavazovat
prislibem totality rezimu, ktery se jasn¢ definuje jako ateisticky a jeji rezervovanost
umocnovalo ruSeni katolického tisku, spolkti, Skol a zabirani cirkevnich budov. Béhem
kvétna prob&hlo nékolik rozhovorti mezi arcibiskupem Josefem Beranem'?® a ministrem
Cepickou.'?! Rozhovory sméfovaly k dohodé, ale pokradujici omezovani cirkve vedlo
k odmitnuti kandidatury Plojhara ve volbach a poZadavku vyjadieni loajality. Po volbach
byla vyjednavani mezi cirkvi a vladou obnovena, nebot cirkev méla zdjem na umoznéni
zapisu zaku do katolickych skol, kterym hrozilo zestatnéni. Vedenim cirkevni delegace
byl povéien litomé&ficky biskup Stépan Trochta, ktery ostie kritizoval nedostatek dobré
viile ze strany rezimu.'?? Pfes vSechny obtiZze vSak nakonec k dohodé doslo. Zapis do
cirkevnich skol byl povolen a cirkev na oplatku souhlasila s ucasti pii volbé prezidenta.

Ihned po volbé slouzil arcibiskup Beran Te Deum za ptitomnosti Gottwalda, ktery ac
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ateista usiloval o uklidnéni véficich a zahnani strachu z pronasledovani. Obtad byl obecné
chapan jako vyjadieni souhlasu s novym rezimem.'?

Proti tomuto nazoru se vSak arcibiskup ohradil prohlaSenim, ¢tenym v kostelich:
»V okamziku, kdy tento stat dostal novou hlavu, citim ve svedomi povinnost vyslovit jasné
tyto zasady: Cirkev neni instituce, ktera ma organizovat politicky souhlas nebo odpor.
Cirkev nemiize nikomu branit, chce-li si vyzadat pro své ¢iny BozZi pomoc. Se vSi vaznosti
vSak pripominam, ze liturgickym ukonem tim cirkev neprijima svétovy ndzor sméru
a hnuti, kterd odporuji jejimu nazoru.*'**

18. Cervna vlada prerusila dalsi jednani. Tato pauza vydrzela zhruba ptl roku
a vzajemné vyhrady mezi cirkvi a vladou se stupiiovaly. Cirkevni obrana byla ze strany
vlady vykladana jako snaha o odpor vici rezimu. Reakci na to se staly jen dalsi omezeni
cirkve a duchovnich. Pozornost rezimu se nejvice zamétila na Berana, ktery byl vid¢i
osobnosti fimskokatolické cirkve a byl povazovan za tlumocitele nazoru Vatikanu.
V biskupském sboru nakonec ptevazil nazor, ze je potieba s vladou dale jednat. Jednani
tedy byla obnovena 17. inora. Vladu zastupovalo 7 ministrl a cirkve biskupové Trochta
a Carsky.'?® Rezim po cirkvi pozadoval deklarovani podpory rezimu. V cirkvi viak
panovala nejednota postojii ke komunistickému rezimu, kterd jednani uvniti cirkve
znacné komplikovala. Nazor knéZi na novy rezim lze rozdélit do tfi kategorii: radikalné
odmitavy, smiflivy a kapitulanstko—kolaborantsky. Pro posledni jmenovanou kategorii
knézi byla 10. ¢ervna 1949 zaloZena organizace tzv. Katolickd akce (KA). Ta sdruzovala
vlastenecké knéze (t€z zvané pokrokovi), ktefi se oteviené hlasili k podpofe rezimu.
Cilem této akce bylo =ziskat podporu pro pretvofeni fimskokatolické cirkve
v Ceskoslovensku v cirkev narodni. KA se velice zahy dockala odmitavého postoje
biskupt, ktefi 15. Servna 1949 vydali pastytsky list, v némz celou akci odsoudili. '?° Thned
po precteni byl internovan arcibiskup Beran a postupné nésledovala internace vSech
biskupii. Vatikan na vznik KA zareagoval 20. ¢ervna exkomunikaci v§ech podporovatela

a ucastnikn akce.'?’

123 K. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 1948—1953, Brno 1993, s. 39-40.

124 Bohumil SVOBODA - Jaroslav V. POLC, Kardinal Josef Beran: zZivotni pribéh velkého vyhnance.
Praha 2008, s. 151.

125 Jozef Carsky (1886-1962), iimskokatolicky knéz, kosicky biskup (1925-1962), jeden k biskupi, kteii
12. biezna podepsali slib vérnosti CSR. Julius PASTEKA, Lexikon katolickych kitazskych osobnosti
Slovenska, Bratislava 2000, s. 257.

126 dostupné z http://home.tiscali.cz/farnostkyjov/soubory/hlas.htm. [cit. 27. 11. 2019].

1278, BALIK - J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 23-24.
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I pfes internaci Berana pokracovala jednani s vladou nadéle. Na bfeznové schiizi
ve Starém Smokovci vSak bylo objeveno odposlouchévaci zafizeni, takze jednéani
skongila, adkoli rezim ze $pionaZe obvifioval Vatikan.'?® Cepicka dal cirkvi jasné najevo,
e pro ni existuji jen dvé feseni konfliktu: souhlas nebo boj. Pfedsednictvo UV KSC se
25. dubna 1949 dohodlo na feSeni situace pomoci boje. Vlada usilovala o podfizeni cirkve
statnimu dozoru, jeji rozvrat a vytvoreni narodni cirkve. 14. fijna 1949 doslo ke schvaleni
zdkond o ziizeni Statniho ufadu pro véci cirkevni (dale jen SUC) a hospodaiském
zabezpecené cirkve. Statni Ufednici tak mohli vydavat a odmitat povoleni knézim
k vykonu povolani a nasledn¢ tak plat od statu obdrzeli jen ti knézi, ktefi slozili pfisahu
vérnosti CSR. Cinnost cirkve byla postupné vice omezovana, dolo ke zruseni cirkevnich
spolktl, skol a vydavani cirkevniho tisku. Netspéch KA povzbudil rezim k organizaci
dalsich vystoupeni s podporou pokrokovych knézi. Nejvétsi akci se stala v €ervenci 1950
zorganizovana konference prorezimniho duchovenstva na Velehradg.'*

V prvnich letech po tnorovém pievratu se rezim snazil o stabilizaci situace
likvidaci svych odptrcii. Nasledujici kapitoly uvadi klic¢ové procesy a akce, které mély
za cil likvidaci odpiirct rezimu ¢i lidi potencidlné nebezpecnych. Zarovent sem vSak
spadaji také procesy, jejichz cilem byla pfedev§im demonstrace sily rezimu a preventivni

varovani neptatelim.

128 Vaclav VASKO, Diim na skdle L., Cirkev zkousend, Kostelni Vydii 2004, s. 110.
129§, BALIK — J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 26.
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5.1.1 Heliodor Pika

Prvnim z politickych procesi, které mély za cil likvidaci neptatel, se stal proces
s Heliodorem Pikou. Tento proces je ukazkou rané perzekuce a nevykazuje tedy rysy
dalSich procest, které provazela silnd medialni kampan. I tento fakt vSak miize poslouzit
pii snaze ilustrovat vyvoj rezimu a jeho medialni sebeprezentace. Prace s timto tématem
v déjepisném vyucovani mize pii srovnani s jinym procesem ukézat nejenom zajimavou
osobnost vojenské historie Ceskoslovenska, ale také odhalit, jak masova média ovliviiuji
nazory populace na urcitou problematiku.

Heliodor Pika se narodil 3. &ervence 1897 ve Stitiné u Opavy do rodiny
vesnického kolafe."*® Po dostudovani opavského gymndizia se chtél vénovat studiu
farmacie, jeho plan vSak naruSilo propuknuti prvni svétové valky. Po vycviku byl
v ervnu 1916 poslan na frontu do Halice, kde byl jest€ toho roku zajat Rusy.
V zajateckém tabote se prihlasil do ceskoslovenskych legii a byl odeslan do Francie, kde
bojoval az do konce valky.'*! Po konci vélky se vratil do nové vzniklého Ceskoslovenska
av lednu 1919 byl nasazen na TéSinsku ve sporu o ¢esko—polskou hranici, v kvétnu 1919
byl ptevelen na slovenskou frontu, ze které byl v zafi povolan na kurz pro distojniky
v Milovicich. V fijnu se stal jednim ze Ctyficeti vybranych dastojnikd pro studium ve
Francii. Po navratu do vlasti byl povySen na nadporucika a prevelen jako instruktor na
nové vzniklou Vojenskou akademii v Hranicich, zde potkal Martu Sehnalovou, se kterou
se v roce 1921 ozenil a roku 1922 se jim narodil syn Milan.'

Poté vystudoval Vysokou skolu véle¢nou v PafiZi, roku 1932 se stal vojenskym
ata$¢ v Rumunsku, odkud byl roku 1937 pfemistén na ministerstvo obrany. Po zahajeni
2. svétové valky se rozjel do PafiZe jednat s ¢eskoslovenskymi generaly a do Londyna
s Edvardem BeneSem, ktery ho opét povetil pro praci v Rumunsku a Pika se stal zviastnim
Ceskoslovenskym zplnomocnéncem pro Rumunsko a cely Balkan.”>*> V Rumunsku
organizoval ilegalni prechody stovek uprchlikli pfes rumunské hranice.'** V zaii 1940
prob&hl v Rumunsku faSisticky ptevrat a Pika se presunul do Istanbulu. V dubnu 1941

byl pfemistén do Sovétského svazu, kde byl povéien velenim ¢eskoslovenskych jednotek.

130 Neobvyklé kiestni jméno dostal podle tehdejsiho zvyku, pokitit dit€ jménem, které je nejblizsi k jeho
datu narozeni v kalendafi. Antonin BENCIK — Karel RICHTER, Kdo byl generdl Pika. Portrét
Ceskoslovenského vojaka a diplomata, Brno 1997, s. 18.

BITAMTEZ, s. 22.

132 A, BENCIK - K. RICHTER, Tragicky osud generdla Heliodora Piky, Praha 2001, s. 27-28.

13 TAMTEZ, s. 50.

134 A. BENCIK — K. RICHTER, Kdo byl generdl, s. 53.
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V dobé ptsobeni v SSSR si uvédomoval hrozbu plani na bolSevizaci Evropy a varoval
pred tim i Edvarda Benese, ¢imz si znacné¢ zneptatelil predstavitele ¢eskoslovenskych
komunisti.!* Roku 1943 se v Moskvé zicastnil podpisu Smlouvy o pidtelstvi, vzdjemné
pomoci a povilecné spolupraci mezi Ceskoslovenskem a Svazem sovétskych
socialistickych republik. 'V roce 1944 se stal horlivym organizatorem pomoci
¢eskoslovenskému odboji na Slovensku.

Po skonceni valky byl jmenovan diviznim generdlem a naméstkem nacelnika
generalniho $tdbu. V roce 1946 vsak zacal byt z popudu Bedficha Reicina sledovan.!3®
V tnoru 1948 byl béhem pievratu nemocny a v bfeznu podstoupil operaci zluéniku
a v pribchu zotavovani byl v kvétnu 1948 zatCen. Samotny soudni proces, pii némz byl
obvinén z velezrady, se odehral 26. — 28. ledna 1949 ackoli o rozsudku bylo jiz piedem
rozhodnuto. Rozsudek zn¢l trest smrti provazem a proti rozsudku se postavila pouze jeho
rodina a zastupitelé rodné obce. Zadostem o milost nebylo vyhovéno a general Pika byl
21. Cervna 1949 popraven. Pikiv syn Milan byl v procesu uvéznén také, pod zaminkou
ze organizoval Uték otce. Nakonec vSak byl obvinéni zprostén. Poté zasvétil cely svij
zivot snaze o rehabilitaci jména svého otce. Spolu s obhajcem Rastislavem Véhalou
dokazali, ze obvinéni bylo vykonstruované a dikazy, ktery byl v soudnim procesu
pfedneseny, byly falzifikdtem, jak vroce 1953 pfiznala Ludmila Uhlifova, jedna
z pracovnic hlavniho $tabu B. Reicina.*” V uvolnéné dobé& Prazského jara se Milanu
Pikovi podafilo pfednést Zadost o rehabilitaci otce, coZ se stalo 13. prosince 1968
a Heliodor Pika tak byl zpro§tén obzaloby v plném rozsahu.'®

Proces s Heliodorem Pikou byl prvnim z vykonstruovanych procesti a nebyl
doprovazen zadnou silnou medialni kampani. O rozsudku v jeho ptfipad€ informuje tisk
den po skonceni procesu pouze v kratsi zprave, kterd shrnuje zdveéry soudu a uvadi, ze byl
ve styku britskymi zpravodajskymi sluzbami a vyzrazoval jim dilezitd vojenska,
pramyslova a statni tajemstvi. Dale sdéluje ze: ,, obzalovany pod tihou ditkazii priznal tii
piipady takové zrady“.'*® Druha zminka se objevuje den po jeho popravé. Informuje

o zamitnuti odvolani a vykonani popravy. '+

13 TAMTEZ, s. 118.

136 Bedfich Reicin (1911-1952), &eskoslovensky general, piedseda 5. oddéleni hlavniho $tabu, po
komunistickém pfevratu naméstek ministra obrany, roku 1951 zatcen a roku 1952 odsouzen k trestu smrti
jako jeden z¢&lenti protistatniho spikleneckého centra v ele sR. Slanskym. Josef TOMES, Cesky
biograficky slovnik XX: stoleti. Svazek 3: Q—Z, Litomysl 1999, s. 28.

137 Rastislav VAHALA, Smrt generdla, Praha 1992, s. 45.

138 7den&k VALIS, Divizni generdl Heliodor Pika, Praha 1991, s. 23.

139 Rudé prdvo ze dne 29. 1. 1949,

190 Rudé prdvo ze dne 22. 6. 1949.
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Ackoli tento proces nebyl provézen silnou medialni kampani, tak jak bylo pozdéji
obvyklé. Je jeho zatazeni do vyuky tematiky 50. let vhodné zejména pro srovnani Grovné
manipulace s publikem. Okolnosti jeho procesu jsou velmi podobné okolnostem ostatnich
procesi a taktéz zde neschéazeji vykonstruovand obvinéni. Konfrontace materiala
spojenych s osobnosti Heliodora Piky s materidly k procesim s predstaviteli tadu,
nekomunistickych stran i se samotnymi komunisty, tak mize pomoci dolozit, jak snadno

mohou média manipulovat s vefejnosti.
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5.1.2 Cihostsky zazrak

Perzekuce katolické cirkve byvaji ¢asto pfiliS opomijenou tématikou na strankach
ucebnic d¢jepisu. Cilem vyuky déjepisu by vSak nemélo byt bezmezné respektovani
majoritniho postoje spolecnosti vii¢i ndbozenstvi, ale spiSe poskytovani vzdélani, které
zakim umozni uvédomit si mozné disledky perzekuce cirkvi v dobé komunistické
nadvlady na naSem tzemi na formovani soucasného postoje k nabozenstvi. Totéz plati
1 pro vychovu zaka k uvédomélé péci o pamatky, ke které¢ by déjepisna vyuka méla téz
pfispivat. Piistup rezimu k cirkevnim statkim je vskutku vhodnou ukazkou toho, jaky
vliv mlize mit nedostatecna péce o kulturni dédictvi na stavby i krajinu kolem nas.

Komunisticky rezim se chopil kazdé pftilezitosti k o¢ernéni cirkve a jejich
predstaviteltl. Prvni takovou piileZitosti byl tzv. Cihost'sky zazrak. Dne 11. prosince 1949
se udajné pti msi rozkyval jeden z kiiz na hlavnim oltafi v kostele Nanebevzeti Panny
Marie v Cihosti. Svédky tohoto ,,zazraéného pohybu* se stalo 20 farnikd pfitomnych na
msi. Zdejsi farai Josef Toufar se o udalosti doslechl az o pér dni pozd&ji.'*!

S rostoucim zajmem véticich o zazrak se o udalost zacala zajimat 1 Statni
bezpecnost. Na konci ledna doslo k zatceni P. Toufara a poté nasledovalo zatykani jeho
piatel, zndmych a svédki udélosti.'*? Po zatleni zadala dlouh4 série tvrdych vyslechi
spojenych s muc¢enim. Po Toufarovi se vyZadovalo pfiznani, Ze s kiizem manipuloval on
a o z&dny zazrak se nejedna. Usvédceni Toufara se pro rezim stalo prioritou, nebot’
¢ihost’ska udalost se stala jasnou zdminkou vyhléseni boje s katolickou cirkvi. 19. tnora
za vyuziti vSech donucovacich prostfedkii Toufar podepsal ptiznani, které bylo zcela
vykonstruované, a kromé doznédni inscenace celého zdzraku se v ném Toufar pfiznal
i k pedofilnim styk(im s ministranty. Toto pfiznani vSak druhy den rano odvolal.'*?

V noci z23. na 24. inora byl Toufar pievezen do Cihoits, kde se odehravala
rekonstrukce celé udalosti. Rekonstrukce byla filmovéna a pozdéji byly zabéry z ni
vyuzity do propagandistického filmy Béda tomu, skrze nehoz prichazi pohorseni. Toufar
byl po soustavném muceni ve velmi Spatném stavu, a tak musel byt pfi pohybu podpiran
a ve filmovych zabérech musel byt nahrazen hercem. Jesté té noci pfi prevozu zpét do
Valdické véznice, praskne Toufarovi Zaludecni vied a nasledkem svého celkového

zdravotniho stavu umird 25. Ginora na z&nét pobfisnice par hodin po operaci. Mrtvé

141 Milo§ DOLEZAL, Jako bychom dnes zemiit méli, Pelhfimov 2012, s. 136.
12 TAMTEZ, s. 164, 167.
3 TAMTEZ, s. 174-175, 178.
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neoblecené télo bylo pfevezeno a bezprostiedné pohibeno v zadnim traktu d’ablického
hibitova. 144

V nasledujicich tydnech byl tisk plny ¢lanka a karikatur zesméSnujicich cely
,»Cihost’sky zazrak®. Pfikladem mutZze byt ¢lanek Rudého prava s ndzvem Jak se uddl
CihoStsky ,, zazrak“'®, ktery o této udalosti mluvi takto: ,, Skutecnosti, které vysly najevo
pri Setieni tzv. zdazraku v Cthosti jsou novym svédectvim o tom, Ze cirkevni hierarchie
jedna podle nepratelskych pokynu Vatikanu, ktery stoji plné ve sluzbach anglo—
americkych valecnych §tvaci. »Zazrak« v Cihosti byl hanebnym podvodem, pFi kterém
bylo nejhrubéjsim zpiisobem zneuzito citéni véricich. [...] Cthostsky farar Toufar pri
vySetrovani doznal, Ze po unorovém vitézstvi naseho lidu pred dvema lety vystoupil
z obrozené lidové strany a zacal se zabyvat aktivni protistatni cinnosti. V této snaze, jak
sam udava byl utvrzen biskupskymi pastyrskymi listy. Koncem minulého roku pristoupil
pak po schuzich s ordinari, k pripravam na organizovani »zazraku«.

Dokonce ,,cituje Toufarova slova pii vysvétlovani mechanismu, kterym umoznil
pohyb kitizku: ,,Zatazeni drdtkem jsem provedlo tak, Ze nikdo nemohl pozorovat, zZe jsem
to ja, ktery timto zpiisobem pohybuje kifizkem. Muj pokus se velmi dobie podaril a ociti
svedkové vitbec nepostiehli, Ze jsem je timto zpusobem klamal a fakticky podvedi.*

Jako diikaz tvrzeni, Ze organizace zazraku je dilem Vatikanu se v ¢lanku uvadi, ze
do Cihosté tajné pfijel papezsky internuncius Ottavio De Liva a nafidil svou pfitomnost
zatajit, aby se nemohlo tvrdit, Ze: ,, Vatikan v tom mad prsty “, aby zneuZila citéni véficich
pro Stvavou vale¢nou propagandu anglo—americkych imperialistli. To je podle ¢lanku
dikazem ze: ,,vysoka hierarchie ve svych rozvratnych planech proti republice
inspirovanych Vatikanem, se nestiti ani nejhanebnéjsiho podvodu. *

O dva dny pozdéji vySel v Rudém pravu opét ¢lanek s touto tématikou, ktery uvadi
dalsi aktéry (napft. zelivsky opat Vit Tajovsky, kralovéhradecky biskup Moftic Picha) této
udalosti a oCeriuje jejich jména a opet dodava ze: ,, skryta pravda vysla najevo a znovu
potvrdila skutecnost, ze Vatikan stoji ve sluzbach anglo—americkych valecnych

Stvaci. “140

14 TAMTEZ, s. 192, 194, 199.
195 Rudé prdvo ze dne 7. 3. 1950.
146 Rudé prdavo ze dne 9.3.1950.
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Tzv. Cihoitsky zadzrak a problematika postoje ke katolické cirkvi a tim
zprostiedkované k Vatikanu a Zapadu se projevila i na strankach casopist v Cetnych

karikaturach.

5.1.3 Proces Machalka a spol.

Planovanym exempldrnim procesem, ktery mél za cil ztrestat cirkevni
predstavitele se mél stat proces s organizatory ,,Cihost'ského zazraku®, jelikoz viak Josef
Toufar, hlavni ,strijce” tohoto podvodu zemiel na nasledky tyrani ve vazbé, muselo
nutné dojit k vytvofeni procesu nového, na némz by rezim mohl demonstrovat zradnost
cirkve napojené na Vatikédn. Timto novym procesem se stal tzv. Proces Machalka a spol.

Cely proces se stal predehrou pro ptipravovanou akci K, proto se cilovou skupinou
procesu stali predstavitelé feholnich fadd. Prvnim ze zatenych se stal zelivsky opat
premonstrat Bohumil Vit Tajovsky, ktery byl zatéen 30. ledna 1950 pro dvé predchozi
navitévy Cihosté, v éemz byl pozorovan podil na organizaci ,zazraku“.'*” Druhym
zatéenym se dne 3. Ginora 1950 stal premonstrat Augustin Machalka, opat v Nové Risi,
ktery se sice stykal s Tajovskym, ale s Toufarem se velice pravdépodobné vibec
neznal.'*® V dalsi vIné zatykani byli zateni: premonstrat Stanislav Bartak, provincidl
jezuitt Frantisek Silhan a dva dal§i jezuité Frantisek Mikulasek a Adolf Kajpr, dominikan
Silvestr Braito, frantiSkan Jan Evangelista Urban a redemptoristé Jan Ivan Mastiliak a Jan
Blesik.'¥

Soudni proces s deseti obvinénymi zapocal 3. biezna 1950. Obzaloby
jednotlivych feholnikii se lisila a jednotlivym fadéim pfisuzovala jiny prohfesek. Rad
premonstratl byl obvinén z organizace povstani a hromadéni zbrani, jezuité ze Spionéze,
redemptoristé z ohrozeni mravni vychova mladdeze, dominikani z dohliZzeni na plnéni
rozkazii z Vatikanu a franti§kani z ruseni socialistické vystavby mladeze.'>°

Proces skoncil 5. dubna 1950. VSichni obzalovani az na Stanislava Bartaka byli
shledani vinnymi z velezrady. Nejvyssiho trestu v procesu se dockal Jan Mastiliak, ktery
dostal dozZivoti. Pro své kontakty se zahrani¢im byl obvinén ze SpiondZe a podpory

vatikanské snahy o spojeni feckych a fimskych katolikti, které by pro Vatikdn znamenalo

147 Ale§ PALAN — Jan PAULAS, Bohumil Vit Tajovsky. Clovék musi horeti, Praha 2001, s. 218.

148 Daniel Atanizz MANDZAK, Agent a $pion Vatikinu. Redemptorista Jan Ivan Mastiliak — slovensky
ucastnik monsterprocesu proti A. A. Machalkovi a spol., Bratislava 2008, s. 94.

149 Cirkevni procesy padesatych let: sbornik ptisp&vkil z konference poradané Ceskomoravskou generalni
delegaturou Radu karmelitant, Ceskou kiestanskou akademii a Ustavem pro soudobé d&jiny AV CR ve
spolupraci s Arcibiskupstvim prazskym 21. -22. 5. 2002 v Praze, Kostelni Vydii 2002, s. 16—17.

50D, A. MANDZAK (ed.), Dokumenty k procesu s Augustinom Machalkom, Bratislava 2009, s. 204.
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roz§iteni sité Spionl.. Mastiliakovi téz pfitizilo studium na tzv. Vychodnim papezském
Gistavu. Augustin Machalka a Frantidek Silhan obdrZeli 25 let t&Zkého zalafe, Vit
Tajovsky 20 let, Silvestr Braito 15 let, Jan E. Urban 14 let, Adolf Kajpr 12 let, Jan Blesik
10 let, Frantisek Mikulasek 9 let a Stanislav Bartak 2 roky.'>!

Z obdrzenych trestli si ho v plné délce odpykali jen S. Bartdk, F. MikulaSek
alJ. Blesik. Pii amnestii vroce 1960 byli pfedCasné propusténi: A. Machalka,
V. Tajovsky, S. Braito a J. E. Urban. Po patnacti letech véznéni byli amnestii z roku 1965
propusténi F. Silhan a J. Mastiliak. Jediny A. Kajpr zemfel v pribshu trestu v roce
1959.1%2

Odraz procesu v médiich byl velky, ptedni stranky tisku byly zaplnény titulky,
které odsuzovaly piedstavené adil a jejich tdajnou ¢innost. Novinova kampan vedena
proti ¢lenim skupiny Machalka a spol. se stala pfedehrou k medidlni kampani provazejici

nasledné perzekuce nejen fimskokatolické cirkve.

5.1.4 Akce K

Po skonceni procesu Machalka a spol. nastal vhodny ¢as na uskutecnéni delsi
dobu pfipravované akce, pod nazvem Akce K. Prvni etapa této akce prob¢hla pouhych
osm dni po skonceni procesu s piedstaviteli fa4dl v noci z 13. na 14. dubna 1950. Druha
etapa se odehrala o dva tydny pozdé&ji, v noci mezi 27. a 28. dubnem. Na Slovensku pak
druha faze prob¢hla o tyden pozdéji v noci z 3. na 4. kvétna 1950. Akce probchla za
ptitomnosti prislusnikii SNB, StB a Lidovych milici, kteti o ptlnoci probudili feholniky
a pfinutili je sbalit si pouze nejnutnéjSi véci, a poté je piemistili podle seznaml na
jednotliva internacni mista. Diky peclivé vedenym seznamim byli velmi zahy pfesunuti
i feholnici nachazejici se osudné noci mimo klastery a feholni domy. Zlstat na misté
mohli pouze stafi a t€Zzce nemocni feholnici, kteti byli pozdéji umisténi do pecovatelskych
dom. Jedinymi vyjimkami byly salesidnské domy v Prestavlkach a Hodonovicich, které
byly vedeny jako majetek Charity nebo Jednoty salesidnskych spolupracovniki, a tak se
jich Akce K nedotkla, §lo vSak pouze o administrativni omyl SUC pii sepisovani
seznamu. Internace probéhla bez vétSich konflikth a majetek okamzité presel do rukou

sUcC.!$

151 V. VASKO, Neumlcend, kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vilce II, Praha
1990, s. 147.

152 TAMTEZ, s. 148.

153 Vojtéch VLCEK, Perzekuce muzskych radii a kongregaci komunistickym rezimem 1948—1964, Olomouc
2004, s. 69-70.
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V prvni fazi bylo v ¢eskych zemich presunuto 809 feholnikd z 75 klasteri. 224
feholnikd (dominikéni, redemptoristé a salvatoriani) bylo umisténo do internac¢niho
tabora v Kralikach, 197 jezuitti do Bohosudova, 181 salesianti do Oseku, 96 premonstrata
a t&Siteli do Broumova, 111 frantiSkani do Hejnice, 67 fteholniki, predevSim
predstavenych fadu bylo umisténo v Zelivé a 21 vazné nemocnych bylo odvezeno do
nemocnice v Semilech.

V druhé fazi doSlo k internaci feholniki ze zbylych osmnacti tada, které
v Ceskoslovensku pusobily. Internace byla usetfena pouze kongregace milosrdnych
bratii.!>* Divodem zfejmé bylo to, Ze komunisticky rezim nechtél perzekvovat stejny fad
jako nacisté, navic nebyli zajisténi ndhradni pracovnici pro péci o nemocné. V druhé
etapé bylo z 69 klasterti odvezeno 355 feholnikd. !>
Akce K nebyla doprovazena medialni kampani, tak jako soudni procesy. O celém
vyklizeni klastert informuje tisk pouze jednou zpravou zprostiedkovanou CTK. Znéni

zpravy otisténé v Rudém pravu:

., V posledni dobé bylo zjisténo, Ze nastrojem zahranicnich neprdtel republiky
se staly katolické knezské rady. Pri soudnim projednavani rozvratné
protistatni cinnosti bylo prokdzano, zZe v cetnych klasterech byli ukryvani
nepratelsti agenti, vyzvédaci a dokonce vrahové. kldsterech byla odhalena
skladiste zbrani, tajné vysilaci stanice a mnohé klastery se staly zakladnami
vyzvédacské a rozvratné cinnosti. Zejména od vydani novych cirkevnich
zakonii, které ucinily konec nadéjim, ze by svétské duchovenstvo bylo mozno
dale povérovati ukoly rozvratného rdzu, predurcila reakcni katolicka
hierarchie z rozkazu Vatikanu predevsim muzské rady jako své hlavni
pomocniky pri uskutecniovani svych rozvratnych cilii. Aby bylo znemoznéno
pokracovani v této nepratelské cinnosti katolickych radii, bylo prikroceno
k opatrenim, kterda znamenaji navrat radii k jejich pitvodnimu a pravému
nabozenskému poslani. Ponévadz bylo zjisteno, ze v prostornych kldsternich
budovach zilo vidy jen nekolik jednotlivcii, kteri nepracovali a zabyvali se
ponejvice Stvanim a poburovanim, byly rady soustredény do nékolika

klasterii, kde budou mit moznost, aby se vénovaly ryze nabozenskému poslani,

154 Hospitalsky #ad sv. Jana z Boha, vroce 1941 zruSeny nacisty. Ludék JIRASKO, Cirkevni iddy
a kongregace v zemich Ceskych, Praha 1991, s. 73.
155V, VLCEK, Perzekuce, s. 73-74.
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podle zvilastnich predpisui viastni Fehole. Uprazdnené klasterni budovy budou
dale slouzit predevsim potiebam katolické Charity a socialnim a zdravotnim
ucelum. Nekteré bude mozZno premeniti na byty, jichz obyvatelstvo v okoli

klasteri tak citelné postrada. “1>°

Prvni etapa na Slovensku zaséhla 62 klasterti a feholnich domi. V druhé etapé se
dotkla zbylych 13 klastera. Celd akce vSak probéhla komplikovanéji nez v Ceskych
zemich. V obci Pruské se naptiklad kolem klastery shromazdily Zeny a po piislusnicich
Bezpeénosti zataly hazet kameni. Ve Spisském Stvrtku proti protestujicimu davu
zakrocila Bezpecnost slznym plynem. V Podolinci na organizatory piesunu ieholnikt
zautocil dav s klacky, ty¢emi a kamenim. Bezpecnost dav rozhanéla slznym plynem,
a kdyz to nepomohlo, zagali ptislugnici stfilet do vzduchu a pozdéji i do lidi.'>’

Akce K bdhem obou etap v celém Ceskoslovensku zasahla 2376 feholnikd z 219
feholnich domd.!*® Disledkem celé akce byl zisk 19 milioni korun a 650 vkladnich
knizek. Dale ziskala Narodni knihovna a dal$i knihovni a archivni instituce pies
1260 000 knih. Ndarodni galerie obdrzela 624 obrazii, 247 plastik a 61 kreseb.
Umeéleckoprimyslové muzeum ziskalo pfes 1100 predmétt. Béhem piesunu vSak byla
nezanedbatelna ¢ast uméleckych predméti a spist zna¢né ponicena a také rozkradena. To
stejné se tykalo 429 zabavenych klasternich budov. Velkou c¢ast znich obsadilo
ministerstvo vnitra a armada. Ze zbylé ¢asti se staly jiné uzitné budovy. Jen maloktery
klaster byl urcen pro bydleni, jak bylo avizovano v tisku. Nékteré stavby vSak ziistaly
nevyuzité a zacaly chatrat a byly nenavratné zniceny.'>

K ruSeni centraliza¢nich a internacnich stfedisek pro feholniky zacalo v ¢eskych
zemich dochazet v druhé poloving padesatych let. Na Slovensku jejich likvidace probéhla
do roku 1952, v priibéhu roku 1951 a nasledujiciho byli feholnici pfevazeni do charitnich
domti nebo pusténi na svobodu. Pouze ti, ktefi byli povazovani za nebezpecné byli

prevezeni do ¢eskych interna¢nich zatizeni.'®

156 Rudé pravo ze dne 19. 4. 1950.

15T TAMTEZ, s. 539-540.

158 K. KAPLAN (ed.), Akce K — likvidace kldsterii v roce 1950: dokumenty a piehledy, Praha 1993, s. 170—
171.

199y, VLCEK, Perzekuce, s. 75.

160 TAMTEZ, s. 540.
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5.1.5 Akce R

Cilem Akce R byla likvidace Zenskych klasterti. Tato akce bezprostiednd navazala
na Akci K. Oproti muzskym klasterim probéhlo soustied’ovani feholnic pozvolnéji. Opét
ve dvou etapach. Prvni etapa se uskute¢nila od 26. ¢ervence do 15. srpna 1950. Druha
faze probéhla mezi 28. srpnem a 28. zaiim 1950. Do soustfed’ovacich tabort bylo
pievezeno 4262 fadovych sester.!¢! V dalsi fazi pak bylo kolem 2000 sester pievedeno na
praci v pramyslu, kde i v t¢Zkych podminkach stdle pracovaly v habitu.!s> Ne vSechny
sestry v§ak mohly byt internovany, zna¢na ¢ast jeptisSek pracovala v nemocnicich, kde se
pro nedostatek osetfovatell staly nepostradatelnymi. Propousténi feholnic z nemocnic se
tak d¢lo postupné. Na Slovensku prob¢hla centralizace opét boutlivéji nez v ceskych
zemich. Vyklizeni klaSterG probihalo od 29. do 31. srpna 1950. V prubéhu akce bylo
internovano 1962 sester. Na 16 mistech prob¢hly protestni akce s cilem zmatfit pievoz
feholnic. V Novakach se kvili davu, ktery obsadil klaster, podatilo feholnice prevézt az
na druhy pokus. !

V roce 1953 pfipravoval rezim Akci B, jejimz cilem zruSeni vSech Zenskych
feholnich tada a kongregaci a povinny odchod sester do civilu. Od tohoto zaméru bylo
upusténo v disledku Gmrti J. V Stalina a bouilivé situaci v okolnich statech!®*
i Ceskoslovensku v disledku ménové reformy. Reholnice byly vytlatovany do
pecovatelskych tstavii, ale z vefejného Zivota nikdy tpIné nevymizely.'6

Akce K i Akce R byly akcemi natolik kontroverznimi, Ze i pies piedchéazejici
medidlni kampan ocernujici cirkev, nemohly byt pfili§ prezentovany v tisku. V pftiloze
vénované odrazu procesu v tisku lze spatfit, Ze se rezim omezil pouze na kratké zpravy,
kterymi sdélil, Ze doslo k premisténi feholnikl a feholnic s cilem jejich zvysené kontroly
a vramci obhgjeni tohoto ¢inu nabizel informaci o chystaném zdméru poskytovat

v byvalych klasterech ubytovani pro bézné obc¢any.

161y, VLCEK, Procesy s Feholnicemi v 50. letech, in: Vicek, Vojtéch (ed.): Zenské rehole za komunismu

1948—-1989. Sbornik prispevki z konference poradané Konferenci vyssich predstavenych Zenskych reholi
v CR a Ceskou ki'estanskou akademii dne 1. Fijna 2003 v kostele sv. Vorsily v Praze. Olomouc 2005. s. 601.
12 K. KAPLAN, Stdt, s. 121.

163 5 BALIK — J. HANUS, Katolicka cirkev, s. 179.

164 piikladem miize byt Vychodonémecké povstani v ¢ervnu 1953. 16. Eervna se uskuteénila stivka délnikd,
nasledovana druhy den povstanim proti diktatute, které muselo byt potlaceno sovétskymi jednotkami. Blize
Hermann WEBER, Déjiny NDR, Praha 2003, s. 133—139.

19 TAMTEZ, s. 181.
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5.1.6 AkceP

Po vzoru Sovétského svazu se komunisticky rezim snazil o likvidaci
feckokatolické cirkve. Zde byli systematicky pronasledovani uz od dvacatych let, ale
nucené pfipojeni k pravoslavi se odehralo az v roce 1946. Jiz od tohoto roku se zvazovalo
pfipojeni feckokatolickych véficich k pravoslavi i v Ceskoslovensku. S upeviiovanim
moci rezimu a rostl pozadavek na likvidaci feckokatolické cirkve, ktery vyvrcholil tzv.
Akct P, ktera prohlasila feckokatolické vérici za pravoslavné a feckokatolické vyznani se
stalo ilegalnim. Stalo se tak po navstéve delegace 28. dubna 1950 byl do Presova svolan
cirkevni sném, kam byli dobrovolné ¢i nucené dopraveni feckokatolicti knézi, ale také
osoby, které¢ stématikou nemély nic spolecného a tUcastnili se jen pod pftislibem
odmény.'%® Sném, svolany na zadost statu, a ne feckokatolickych biskupd, odsouhlasil
prestup k pravoslavi a zruSeni feckokatolické cirkve, ackoli to nebyl pravoplatny cirkevni
sném. !¢’

P#i séitani lidu v roce 1950 bylo v CSR okolo 300 000 feckokatolikii a 53 000 lidi
se prihlasilo k pravoslavi. VétSina feckokatolikli zila na vychodnim Slovensku.

K pravoslavnému vyznani se hlasili spise obyvatelé Cech.!®®

Po ptechodu
feckokatolickych farnosti patfilo na Slovensku pravoslavné cirkvi 259 far z ptivodnich
22. Nedostatek duchovnich byl feSen pfesunutim pravoslavné teologické fakulty z Prahy
do PreSova. 28. cervence 1950 se v PreSové konalo eparchidlni shromazdéni, které
schvalilo vznik nové eparchie s centrem v Michalovicich. To byl posledni piedstupeni
vyhlaseni Ceskoslovenské pravoslavné cirkve, ke kterému doslo 8. prosince 1951. Cela
likvidace feckokatolické cirkve byla opét podpofena inscenovanymi procesy
s feckokatolickym biskupem Pavolem Gojdi¢em a pomocnym biskupem Vasilem
Hopkem.'®® Dne 13. ¢ervna 1968 doslo k uznani feckokatolické cirkve statem, a tim bylo
umoznéno jeji obnoveni.!”

Likvidace feckokatolické cirkve je téma, které se sice naboZensky pfili§ nedotyka

oblasti Ceské republiky, ale Slovenska. Vyznam tohoto tématu ve vyuce dé&jepisu lze

166 Zvany PreSovsky sobor nebo také 1zisobor, protoze nebyl legélni.

197V. VASKO, Neumlcend, s.172.

168 peter STURAK, Dejiny gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku v rokoch 1945—1989, Presov 2008,
s. 82.

169 7denék BOHAC, Nisilné zruseni reckokatolické cirkve na pocdtku 50. let v Ceskoslovensku, in: Jifi
HANUS - Jiti STRIBRNY, Stdt a cirkev v roce 1950, Brno 2000, s. 92-93.

170 Karel SLADEK a kol., Reckokatolickd cirkev v ceskych zemich: déjiny, identita, dialog, Cerveny
Kostelec 2013, s. 100.
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spiSe spatfovat, jako ukazku prace rezimu, kterd cili na zavedeni stavu, ktery

Ceskoslovensko, co nejvice ptiblizi Sovétskému svazu.
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5.1.7 Milada Horékova a spol.

Proces se skupinou kolem Milady Hordkové se stal jednim ze symbolii politické
perzekuce nepfiatel rezimu. Toto tvrzeni dokazuje i odraz tohoto procesu na strankach
ucebnic déjepisu. Proces a nasledna poprava ¢lenii skupiny Hordkova a spol. je tématem
pritomnym na strankach vSech analyzovanych u¢ebnic a mezi doprovodnym didaktickym
materidlem v ucebnicich zaujimaji pisemné a vizualni prameny tykajici se tohoto procesu

prvni misto.

5.1.7.1 Strucny Zivotopis Milady Hordkové

Narodila se 25. prosince 1901 na Kralovskych Vinohradech jako Milada Krélova.
Mg¢la star$i sestru Martu a mladSiho bratra Jitiho, ktefi zemfeli v roce 1914 na septickou
spalu. V roce 1915 se pak narodila jeji sestra Véra. Po dostudovani gymnazia se chtéla
stat 1ékarkou, to ji vSak otec vymluvil a na jeho ptféani zacala studovat prava. Jeji touha
lidem pomahat nasla uplatnéni po jejim vstupu do Ceskoslovenského &erveného kiize,
kde se pozdéji seznamila s Alici Masarykovou, predsedkyni organizace a dcerou
T. G. Masaryka. Po ukonceni studii se vdala za zeméd¢lského inzenyra Bohuslava
Horaka, kviili jehoZz rodiné piestoupila od katolictvi do Ceskobratrské cirkve evangelické.
Vroce 1933 se jim narodila jedind dcera Jana. Ve stejném roce zemiela i matka
Horékové.!”!

Jesté v pribéhu studia vstoupila do Zenské narodni rady, vedené Frantiskou
Plaminkovou.!”” Tato organizace usilovala o zrovnopravnéni Zen s muZi
v Ceskoslovensku. V roce 1927 za&ala pracovat pro Ustiedni socialni ifad v Praze. Jejim
vedoucim zde byl Petr Zenkl.!”® ZkuSenosti z tohoto tfadu ji velmi ovlivnily. V roce 1929
vstoupila do Ceskoslovenské strany narodné socialni (CSNS). Diky svym jazykovym
znalostem navstivila fadu zemi. V centru jejiho z4jmu byla zejména Velka Britanie
a Francie, které ji pozdéji velice zklamaly pfi podpisu mnichovské dohody. Nésledna

okupace pro ni neznamenala konec. Ackoli v disledku nového zékona pftiSla o praci,

17! Zora DVORAKOVA, O Miladé Hordkové a Milada Hordkovd o sobé, Praha 2001, s. 7, 11, 14, 19.

172 Frantiska Plaminkova (1875-1942), novinaika, politicka, aktivni feministka, popravend za
heydrichiady. Blize Eva UHROVA, Radostnd i horkd Frantiska Plaminkovd, Praha 2014.

173 Petr Zenkl (1884-1975), v letech 1937-1939 a 1945-1946 priméator mésta Prahy, za valky véznény
v koncentraénich taborech v Dachau a Buchenwaldu. V srpnu 1948 uprchl do exilu, kde se stal predsedou
Rady svobodného Ceskoslovenska. Blize Martin NEKOLA, Petr Zenkl. Politik a ¢lovék, Praha 2014.
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nezoufala si a stala se sou¢asti domaciho odboje.!” Udrzovala kontakty s lidmi z vedeni
Politického ustfedi a tvlrci Peti¢niho vyboru ,,Vérni zlistaneme® (dale jen PVVZ),
s nimiZ pracovala na znéni nové ustavy Ceskoslovenska po osvobozeni.'”®

Jeji spojeni s PVVZ neziistalo gestapu utajeno, a tak byla spolu se svym manzelem
roku 1940 zatCena a véznéna nejprve v Terezing, a poté v némeckych véznicich. Pii
soudnim procesu se sama héjila némecky a z ptivodniho navrhu obzaloby na trest smrti,
se stalo 8 let odnéti svobody. To vSak narusil konec valky a Milada 1 jeji manzel se
z vézeni vratili zpét do Prahy. Po navratu navézala na své ¢lenstvi ve stran¢ a ve volbach
do Narodniho shromazdéni vroce 1946 byla zvolena jako poslankyné za
Ceskobudgjovicky kraj. Ve své politické praci zastivala nazor, Ze obnovené
Ceskoslovensko musim mit vlastni politiku, ktera se nebude vazat pouze na spolupraci se
Zapadem nebo Vychodem, ale bude tuto spolupraci vyvazovat.!’®

Po unorové prevratu zvazovala své ptisobeni v CSNS a pod vlivem amrti Jana
Masaryka podala 10. bfezna 1948 rezignaci na svilj poslanecky mandat. Stale vSak
udrzovala kontakty se svymi stranickymi kolegy Petrem Zenklem a Hubertem Ripkou.
Nabidla jimi nabizenou emigraci, protoze chtéla byt posilou domaciho odboje. Tak se
stala Clenkou tzv. Politické Sestky, kterd komunikovala se zahrani¢nimi pfedstaviteli
strany.!”” Protirezimni ¢innost manzelti Hordkovych neunikla pozornosti StB. 27. zaii
1949 byl nejprve u sebe doma zaten Bohuslav Hordk, ve chvilce nepozornosti
ptislusnikti StB vSak prchl, aby varoval svou Zenu. To se mu v8ak nepovede a Milada

Horakova je zatCena ve své kancelafi. Jeji manzel prchnul do Némecka, odkud mu byl

v roce 1954 umoznén odjezd do USA.'™

5.1.7.2 Proces a jeho priprava

Ve vazbé vypovidala Milada Hordkova opatrné, netajila se svou kritikou
komunistického rezimu, ale o své praci uvadéla pouze udaje, které jiz vySettovatelé znali
nebo o osobach, kterd byly v zahranié¢i. Po zatéeni Hordkové nasledovalo zatykani dalSich
predstavitelii z fad CSNS a osob na né navézanych. Zlom ve vysetiovani nastal, kdyz dva

z jejich stranickych kolegt Jaromir Kopecky a Vaclav Sykora v disledku fyzického nésili

174 Na zakladé zvlastniho zdkona byly vSechny vdané Zeny propustény z vefejné a statni sluzby, aby
prenechaly misto muzim. Z. DVORAKOVA, To byla Milada Hordkova ve fotografiich a dokumentech,
Praha 2009, s. 42.

175 7. DVORAKOVA, O Miladé, s. 20, 24, 32-33.

176 TAMTEZ, s. 4041, 43, 47, 51

177 TAMTEZ, s. 60, 66,

178 TAMTEZ, s. 81, 91,
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pfi vySetfovani odhalili existenci politické Sestky.!” Po tomto odhaleni nastalo velké
zatykéni, jehoz cilem byli pfedeviim piedstavitelé tiech nekomunistickych stran: CSNS,
Ceskoslovenské strany lidové (CSL) a Ceskoslovenska socialni demokracie (CSSD).
Béhem listopadu 1949 tak doslo k zatceni 380 dalSich politickych funkcionait, kteti byli
rezimu ,,nepohodlni®.'®® B&hem dalsich mésici se z ptivodniho planu procesu s tzv.
Direktoriem domaciho odboje stal proces zaméfeny na zahrani¢ni reakci, pfedev§im USA
a dostal nové jméno — Vedeni zaskodnického spiknuti proti republice. Ptipravovany
scénar procesu se nckolikrat zménil, stejné tak i osoby v jeho cele. Konecna verze
obzaloby postavila do ¢ela spiknuti Miladu Hordkovou a do jeji skupiny bylo pfi¢lenéno
181

dalsich 12 obzalovanych, ktefi se mezi sebou vsak ¢asto ani neznali.

Obzalovanymi v procesu byli kromé Milady Hordkové také:

e Josef Nestaval (1900—1976), pravnik, ¢len CSNS a politické $estky, odsouzen na
dozivoti,'®

e Jiii Hejda (1895-1985), spisovatel, narodohospodat, ¢len CSNS, odsouzen na
dozivoti,'®3

e FrantiSka (Frana) Zeminova (1882—-1962), redaktorka, aktivistka Zenského hnuti,
¢lenka CSNS, odsouzena na 20 let, '

e Frantidek Preucil (1907-1996), nakladatel, ¢len CSNS, odsouzen na dozivoti,'

e Jan Buchal (1913-1950), policista, c¢len protikomunistického odboje na

Ostravsku, odsouzen k trestu smrti,' 8¢

e Antonie Kleinerova (1901-1982), socialni pracovnice, ¢lenka CSNS, odsouzena

na dozivoti,'?’

e QOldfich Pecl (1903-1950), obchodnik, majitel dold, pravnik odsouzen k trestu

smrti,'88

179 K. KAPLAN, Nejvétsi politicky proces: "M. Hordkovd a spol.”, Praha 1995, s. 113.
18 TAMTEZ, s. 121.

181 Z. DVORAKOVA, O Miladé, s. 213-214.

182 paylina KOUROVA, Zdddme trest smrti! Propagandistickd kampaii provdzejici proces s Miladou
Hordkovou a spol., Praha 2008, s. 137-139.

18 TAMTEZ, s. 139-140.

18 TAMTEZ, 5.140-141.

18 TAMTEZ, s. 141-142.

18 TAMTEZ, s. 142-143.

187 TAMTEZ, s. 143-144.

188 TAMTEZ, s. 144-145.
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e Zavi§ Kalandra (1902—1950), novinaf, ¢len KSC, pro kritiku reZimu vylougen,
odsouzen k trestu smrti,'®’

e Zdengk Peska (1900-1970), univerzitni profesor, pravnik, ¢len CSSD, odsouzen
k 25 roktim vézeni,'”°

e Vojtéch Dundr (1879-1957), novinaf, odborovy pracovnik, ¢len CSSD, odsouzen
k 15 roktim, zemfel ve vézeni,'*!

e Bedfich Hosticka (1914-1996), pravnik, ¢len CSL, odsouzen k28 rokim
vézeni,'?

o Jifi Kitizek (1895-1970), advokat, soudné hajil Slechtické rody ¢i britské

velvyslanectvi, odsouzen na 22 let véznéni.!*?

Proces zacal 31. kvétna a skoncil 8. Cervna 1950. Celé soudni preliceni se
odehravalo podle pfedem ptipraveného a nacviceného scénare, pokud nécktery
z obzalovanych odpovida jinak, byl odveden za soudni sin¢ a po navratu vypovidal, tak
jak se po ném vyzadovalo. Mlizeme se jen dohadovat, jakych prostfedkil k tomu bylo
vyuzito. !4

Soudniho procesu se nesmély z€astnit rodinni pfislusnici obzalovanych a divaci
v sini se ménili kazdy den, aby nikdo nemohl ziskat uceleny obraz situace. Pfi procesu
s Miladou Hordkovou a spol. proslo soudni sini na ¢tyfi tisice ,,divakd‘ reprezentujicich
déIniky, mladez, Zeny, armadu atd.'*®

Béhem soudniho pfteli¢eni obdrzel soud vice jak 6300 rezoluci, vyjadiujicich
pozadavek nejtvrdsiho potrestani ¢lenti spiknuti, které byly do sin€ pfinaSené ve velkych
kosich.!'® Cely proces byl kazdodenné komentovan v tisku a obzalovani byli patfi¢né
propagandisticky zatracovani. Ctenafi a poslucha¢i rozhlasu byli propagandou
zfanatizovani natolik, ze napt. v Rudém pravu jiz rezoluce nebyly otiskovany, tak jako
u jinych procest ptredtim, ale byl pouze vypisovan seznam podnikll a organizaci, které
rezoluci zaslaly.'”” S postupnym vyhrocovanim situace zacalo byt jasné, Ze hrozba

nejtvrdsSich trestl je redlnd a narodem vynucen¢ zadana.

189 TAMTEZ, s. 145-146.
199 TAMTEZ, s. 146-148.
191 TAMTEZ, s. 148—149.
192 TAMTEZ, s. 149-150.
19 TAMTEZ, s. 150—151.

194 Jiti RADOTINSKY, Rozsudek, ktery otidsl svétem, Praha 1990, s. 28.
195 Vilém HEIL, Zprava o organizovaném nésili, Praha 1990, s. 224,

19 7. DVORAKOVA, O Miladé, s. 215.

197 Srov. Rudé pravo ze dne 9. gervna 1950.
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Rozsudek byl vynesen 8. Cervna. Jeho vyneseni piedchazel zavérecné fteci
prokuratorti: Josefa Urvalka,'”® Juraje Viesky a délnické prokuratorky Ludmily Brozové—
Polednové.'” Po sdéleni rozsudku a zamitnutém odvolani bylo pro ¢étyii odsouzené na
smrt jedinou moZznosti zadat prezidenta o milost. Milada Hordkova to odmitla, ale zadost
o udéleni milosti napsal jeji otec a dcera, zadost viak byla zamitnuta.?®® Odsouzeni
Milady Horakové k trestu smrti vyvolalo i mimotfadny ohlas v zahrani¢i. Zahrani¢ni
osobnosti apelovaly na to, ze je matkou Sestnactileté¢ dcery, a ze si prosla nacistickym
vézenim. Mezi osobnostmi, které se kriticky vyjadrily k jeji popravé byl napt. Winston
Churchill, Eleanor Rooseveltova. Albert Einstein dokonce zaslal telegram s zadosti
o milost i prezidentu Gottwaldovi.?*! Ani tento natlak nic nezménil a Gottwald rozsudek
potvrdil. K popravé odsouzenych doslo 27. ervna 1950 na Pankraci.?%?

Kampan proti skupina Hordkova a spol. pokracovala i po poprave. Ministerstvo
spravedlnosti vydalo kratce po procesu publikaci, kterd obsahovala zfalSované vypovédi
obzalovanych a ukazovala je v nejhor$im mozném svétle.?%?

Po exemplarnim procesu s piedstaviteli domdciho odboje nastala dal$i vina
zatykani a 35 mensSich soudnich procest, ve kterych bylo obzalovéno 639 ob¢anii. Z toho
10 osob odsouzeno k trestu smrti a 48 osob na doZivoti.?%*

K rehabilitacnimu procesu osob odsouzenych ve skupiné kolem Milady Horakoveé
dochazelo postupné, nejprve se po odsouzeni Stalinova kultu osobnosti zacalo jinak
pohliZet na vykonstruovana procesy, v obdobi Prazského jara byli rozsudky zneplatnény,
obdobi normalizace vSak potlacilo snahy o rehabilitaci odsouzenych, ke které¢ tak doSlo

aZ v roce 1990.2%

198 Blize Alzbéta VASAKOVA, Zivot Josefa Urvilka, Praha 2018 (=diplomova prace, Pedagogicka fakulta
UK).

199 Blize Petr ZIDEK, Piibéh herecky: Ludmila BroZova a jeji svét, Praha 2010.

200 7. DVORAKOVA, O Miladé, s. 216.

200 p. KOUROVA, Zdaddme trest, s.104.

202 Na pamatku popravenych se od roku 2004 slavi 27. ¢ervna tzv. vyznamny den — Den pamdtky obéti
komunistického reZimu.

203 proces s vedenim zaskodnického spiknuti proti republice. Hordakova a spolecnici, Praha 1950.

204 K. KAPLAN, Nejvétsi politicky proces, s. 176.

205 Bljize K. KAPLAN, Druhy proces. Milada Hordkova a spol. — rehabilitacni vizeni: 1968—1990, Praha

2008.
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5.1.8 Rudolf Slansky a spol.

Komunisticky rezim se nezastavil ani pied perzekuci cilenou do vlastnich fad.
Manifestaci tohoto pronasledovani se stal tzv. Proces s vedenim protistatniho
spikleneckého centra v ¢ele s Rudolfem Slanskym. Tomuto procesu vsak piedchazelo
nekolik udalosti mezinarodni politické scény.

Prvni z téchto udalosti bylo osamostatnéni Jugoslavie mezi socialistickymi staty
navazanymi na SSSR. Predstavitel jugoslavskych komunisti Josip Broz Tito usiloval
o autonomni politiku Jugoslavie. Prvnim z projevli osamostatnéni se v roce 1948 stalo
umisténi leteckého pluku Jugoslévie na uzemi Albéanie a dalSim projevem se stala snaha
o vytvoreni vétsiho statniho celku na Balkané bez porady se Sovétskym svazem. Obé tyto
udalosti Stalin povaZoval za pokus narusit vedouci roli SSSR mezi socialistickymi staty.
Stalin se pokousel podlomit Titovu pozici diplomatickymi nétami, odchodem sovétskych
poradcli i omezenim hospodatského kontaktu s vychodnim blokem. Tato situace se
bchem let 1949-1950 jesté vice vyosttila a Jugosldvie zcela vystoupila z jednotného
vychodniho bloku. To samoziejmé vyvolalo odezvu v Sovétském svazu, ktery se obaval
ztraty své pozice i u ostatnich socialistickych statii. Proti Jugoslavii byla vyvolana ostra
kampaii a zesilil tlak na hledani neptéatel loajality k Sovétskému svazu v socialistickych
statech.?%¢

Tlak na hledani neptatel socialismu ve vlastnich fadach komunistickych stran
ziskalo sviij vzor v Mad’arsku. Hledani tzv. titoisti nalezlo nejrychlejsi ohlas prave
v Mad’arsku, kde byl jiz v kvétnu 1949 zatCen Léaszl6 Rajk, ministr vnitra a zahrani¢nich
véci. Pii procesu v zaii 1949 byl oznacen za Titova Spidna a zradce a obvinén ze snahy
o zavedeni kapitalismu v Mad’arsku. Rajk byl popraven 15. fijna 1949. Tento proces
znamenal impulz pro uskutenéni podobnych procesti v dalsich socialistickych statech.?"’

Posledni udalosti, kterd ovlivnila postup v procesu s Rudolfem Slanskym spol. byl
vznik statu Izrael. Sovétsky svaz se jiz od roku 1947 snazil o zajisténi prevazujiciho vlivu
v nové vznikajicim statu. Tato snaha vSak nenalezla v Izraeli dostatecny ohlas a ve
volbach zvitézily sily orientované na spolupraci se Zapadem. Sovétsky svaz se této situaci

postavil vyvolanim silné antisemitské kampané, kterd nalezla mimotadny ohlas prave

206 Jan PELIKAN, Déjiny Jugoslavie, Praha 1996, s. 39—44.

207 Laszl6  VARGA, Rajkiiv proces, in: Jiti PERNES — Jan FOITZIK (edd.), Politické procesy
v Ceskoslovensku po roce 1945 a , Pripad Slansky*. Shornik prispévkii ze stejnojmenné konference,
poradané ve dnech 14. — 16. dubna 2003 v Praze, Brno 2005, s. 273-281.
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v Ceskoslovensku.?® Z celého vychodniho bloku bylo Ceskoslovensko nejvétsim
pomocnikem pii vzniku statu Izrael. Dodavky zbrani z Ceskoslovenska hraly
nezanedbatelnou roli v obrané nové vzniklého statu. Po ukonceni Stalinovy podpory
zidovského statu se proces s Rudolfem Slanskym a spol. stal symbolickym ukoncenim
&eskoslovenské spoluprace.?”’

Jiz v priibdhu procesu s mad’arskymi komunisty v &ele s Rajkem zaslal UV KSC
do Sovétského svazu zadost o ptidéleni poradci, ktefi budou pomdhat s konstrukci
procesu se zradci ve vlastnich fadach komunistické strany.?!°

Prvnim zatéenym, ktery byl pfifazen do procesu se Slanskym se stal Eugen Lobl,
naméstek ministra zahrani¢niho obchodu, ktery byl zaten v listopadu 1949. DalSim
ucastnikem procesu se stal Vladimir Clementis, byvaly ministr zahranic¢i, ktery byl
v nelibosti Moskvy jiz del3i dobu, a proto mé&l byt piivodné postaven do ¢ela spiknuti.?!!
Toho viak brzy nahradil Otto Sling zatéeny v fijnu 1950. Sling byl jednim z nejvyse
postavenych funkcionaiti v Brné a dalsim aspektem, ktery ptispél k jeho ,,povyseni® do
cela skupiny byl jeho Zidovsky plvod, ktery vyhovoval sovétskému pozadavku
antisemitského procesu.?!? V priibéhu ledna a unora 1951 byli zateni dalsi vysoce
postaveni komunisticti funkcionafi. VétSina z nich byla véznéna ve vézeni na zamku
Kolodgje u Prahy v nelidskych podminkach.?!* B&hem jara 1951 dochazelo k vyslechlim,
pfi kterych se obfas vyskytlo jméno Slansky a Moskva v ném spatfila mnohem
vhodnéjsiho kandidata na hlavu spiknuti vzhledem k jeho pozici. V ¢ervenci 1951 Stalin
doporucil odvolani Slanského z funkce generalniho tajemnika strany, coz se uskute¢nilo
v z4ii toho roku. V listopadu 1951 nastala vhodn4 pfileZitost pro zateni Slanského.?!*
Poté nasledovala témét cely rok piiprava procesu.

Pro vSechny obZalované tak nastal rok plny vyslychani, pro Eugena Lobla to byl
jiz tfeti rok ve vySetfovaci vazbé. Vyslechové metody byly v této praci jiz zminény
v kapitole o cirkevnich procesech. Slovy Karla Kaplana si vSak miizeme pfipomenout,

jakych nasledkt bylo drastickymi vyslechovymi metodami dosazeno: ,,Vyslechovy

systéem poznamenal fyzicky i dusevni stav vSech, kteri mu byli delsi dobu vystaveni. Mnozi

208 K. KAPLAN, Zprdva o zavrazdéni generdiniho tajemnika, Praha 1992, s. 261.

209 petr ZIDEK — Karel SIEBER, Ceskoslovensko a Blizky vychod v letech 19481989, Praha 2009, s. 129—
130.

210 K. KAPLAN, Zprdva, s. 67.

2 TAMTEZ, s. 76.

212 TAMTEZ, s. 100-101.

23 TAMTEZ, s. 121-122.

214 K KAPLAN — P. KOSATIK, Gottwaldovi muzi, s. 98, 103.
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utrpéli zlomeniny, meli zvyrazené zuby, oslabeny sluch a zrak, trpéli bolestmi hlavy,
omrzly jim ruce, opuchly nohy a méli riizna jina onemocnéni. Ohlasily se poruchy dusevni
rovnovahy a nervového systému, nechybély pripady schizofrenie, ztrata orientace,
pomateni, casto uvahy o sebevrazdé i pokusy o ni. U vSech vySetrovanych se projevilo
oslabeni viile a schopnosti odporovat tlaku vysetFovatelii a branit se proti faleSnym
obvinénim. Nepodarilo se prokazat, zZe by se pri vysetiovani komunistickych funkcionarii
pouzivalo injekci nebo jinych medikamentii k oslabeni jejich viile. “*'°

Soudni proces s obzalovanymi v kauze Slansky a spol. zacal 20. listopadu 1952
arozsudek byl vynesen 27. listopadu. Obzalovanymi v procesu byli kromé 3 vyse
zminénych funkcionait téz:

e Bedfich Geminder, vedouci mezinarodniho oddéleni sekretariatu UV KSC,

e Ludvik Frejka, pfednosta narodohospodaiského odboru kanceldie prezidenta

republiky,

e Josef Frank, zastupce generalniho tajemnika UV KSC,

e Bedfich Reicin, naméstek ministra ndrodni obrany,

e Karel Svab, niméstek ministra narodni bezpe&nosti,

e Artur London, naméstek ministra zahrani¢nich véci,

e Vavro Hajdd, ndméstek ministra zahrani¢nich véci,

e Rudolf Margolius, ndméstek ministra zahrani¢niho obchodu,

e Otto Fischl, naméstek ministra financi,

e André Simone, redaktor Rudého prava,

V celém procesu tak bylo obvinéno 14 osob. V Zalob¢ byli obvinéni: ,, z toho, Ze jako
trockisticko—titovsti ~ sionisticti, burZoasné nacionalisticti zrdadci a nepratelé
ceskoslovenského lidu, lidove demokratického zrizeni a socialismu vytvorili ve sluzbach
americkych imperialistii a 7izeni nepratelskymi zapadnimi rozvedkami protistatni
spiklenecké centrum, podkopavali lidové demokratické zrizeni, marili budovani
socialismu, poskozovali narodni hospodarstvi, provadeéli spionazni cinnost, oslabovali
Jjednotu ceskoslovenského lidu a obranyschopnost republiky, aby ji odtrhli od pevného
spojenectvi a pratelstvi se Sovétskym svazem, aby likvidovali v Ceskoslovensku lidové
demokraticky rad, obnovili kapitalismus, znovu zavlekli nasi republiku do tdbora

imperialismu a znicili jeji samostatnost a nezavislost. “*'®

215 K. KAPLAN, Zprdva, s. 175.
216 Rudé pravo ze dne 20. 11. 1952.
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O vysSe zminéném antisemitském vyznéni celého procesu svédci fakt, ze 11 osob
bylo Zidovského pivodu (vyjimkami byli J. Frank, V. Clementis a K. Svab).
Prokuratorem pro tento proces byl vybran Josef Urvalek, ktery mél zkuSenosti jiz
z procesu s Miladou Horakovou.?!’

Cely proces opét probihal podle pfedem napldnovaného scénafe a vyneseny
rozsudek zné€l podle ocekavani velmi tvrdé. Ze 14 obzalovanych jich bylo 11 odsouzeno
k trestu smrti (V. Clementis, O. Fischl, J. Frank, L. Frejka, B. Geminder, R. Margolius,
B. Reicin, A. Simone, R. Slansky, O. Sling, K. Svab) a zbyvajici 3 obzalovani byli
odsouzeni na dozivoti (V. Hajdu, E. Lobl a A. London). Datem popravy se stal 3. prosinec
1952, kdy bylo popraveno vsech 11 odsouzenych. Poté byla jejich téla spalena a popel
rozprasen nékde v okoli Prahy.?!®

Cely soudni proces byl doprovdzen podobnou Stvavou kampani, jaka se v tisku
a rozhlase objevovala i pii procesu s Hordkovou a spol. Ministerstvo spravedlnosti pro
podporu kampané vydalo knihu se zdznamem celého procesu.?!® Cel4 publikace &itala
547 stran a vysla nakladem 75 440 vytiskt. Tato kampan méla za néasledek dalsi vinu
procesti, jejichz obét'mi se stali dal§i vysoce postaveni komunistiéti funkcionafi.??

Proces se skupinou kolem Rudolfa Slanského je tématem Casto reflektovanym na
strankach uéebnic dgjepisu. Casto je zde viak prehlizena otazka antisemitismu, ktery mél
na pribéh procesu nepochybné veliky vliv. Tato problematika je vhodnym tématem
k ukazce vlivu médii na rasovou problematiku, ktera je soucasti predev§im prarezového

tématu multikulturni vychova. Na tomto tématu lze taktéz prezentovat, jak média pracuji

s historii v souvislosti antisemitské otazky a jejiho feSeni nacisty.

217K KAPLAN — P. PALECEK, Komunisticky rezim, s. 133.

28Ale§ KYR, Vkon vysetiovaci vazby a trestu smrti v pripadu ,,Slansky a spol.“, in: J. PERNES — J.
FOITZIK (eds.), Politické procesy, s. 386.
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5.2 Penézni reforma

Mezi kli¢ové udalosti ceskoslovenskych déjin v padesatych letech miizeme pocitat
1 penézni reformu provedenou 1. ¢ervna 1953. Jiz od mé€nové reformy v roce 1945, jejimz
cilem bylo zavést korunu do znovu obnoveného Ceskoslovenska, bylo jasné, Zze bude
potieba reformy dalsi. Jednim z divodi byla snaha odstranit piidélovy systém, ktery byl
na uzemi Ceskoslovenska zaveden uz od dob protektoratu.??! Ke zruSeni piidélového
sytému nebylo mozné piejit bez reformy, kvuli nedostatecnému zasobovani. Situace
vnitiniho trhu byla velmi Spatna, chybélo zbozi na ptidélovém (vazaném) 1 volném trhu,
na kterém se oviem nakupovalo za nehordzné vyssi ceny. Ukolem reformy se stalo
pfipravit obCany o piebytecné uspory, ¢imz by se podafilo skryt nedostatecné
z4sobovani.?*?

K planu realizovat ménovou reformu pfistoupil rezim v roce 1952. Prizkum
moznosti tiskdrny bankovek v Praze ukézal, Ze neni pfipravena vcas vytisknout
pozadovany pocet bankovek, proto se vlada v listopadu 1952 s zadosti obratila na
SSSR.?* Mince byly vyrazeny v leningradské mincovné, papirova ména byly vytisténa
v Moskvé. Ministerstvo financi pfipravilo graficky navrh rubu a lice u bankovek
v hodnoté: 25, 50 a 100 K¢. Podoba ostatnich platidel zlstala v kompetenci sovétskych
poradcti a grafikd.??*

Zvesti o pripravované reformé vSak pronikly i na vefejnost. Tato informace
v kvétnu 1953 zplisobila na tizemi Ceskoslovenska nakupni horeku. ZboZi v regale
mizelo velkou rychlosti, pfed prodejnami se tvofily dlouhé fronty. Historik Jiii Petras se
zabyval projevy této horecky na jihu Cech. Situaci popisuje takto: ,, ndkupni horecka
vrcholila 20. a 21. kvétna, ale i v pozdéjsich dnech byly nakupy vysoko nad dlouhodobym
normdalem. Postupné snizovani trzeb bylo dano dilem vykoupenim vsech zasob, a to i diive
neprodejnych ,,lezdakii“, dilem tim, Ze velkosklady zastavily dodavky do obchodii a Fada
prodejen byla uzaviena. Nejdrive se ndkupni horecka projevila ve velkych méstech
regionu, v Ceskych Budéjovicich a v Tabore, zde i nejdiive odeznéla, po nich pak
nasledovala mensi okresni mésta a posléze venkov, kde naopak méla nakupni horecka

nejdelsi trvani. Nejvetsi trzby zaznamenaly obchody s textilnim zbozZim, a to jak volnym,

221 7dendk JIRASEK — Jaroslav SULA, Velkd penézni loupez v Ceskoslovensku, aneb 50:1, Praha 1992,
s. 16.

22 TAMTEZ, s. 46.

23 TAMTEZ, s. 35.

24 TAMTEZ, s. 42.
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tak i vazanym. Kupovaly se trvanlivé potraviny, nabytek, obuv. Zasoby motocyklii v kraji

byly v tomto obdobi téemér vyprodany, celorocni plan trzeb byl jiz v techto dnech splnén

290 %. %

Prvni informaci o chystané reform¢ dostali piislusnici Lidovych milici tfi hodiny

pted tim, nez byla vyhlasena v rozhlase 30. kvétna vecer, druhy den vyslo sdéleni v tisku.

Na vyménu mény dostali ob&ané &tyfdenni lhiitu od 1. do 4. &ervna.??

6

Konkrétni parametry vymény

e Penize vSech druhti (bankovky, drobné penize papirové a mince), které jsou nyni

v ob¢hu, vymeénit podle téchto zasad:

o

obCaniim, ktefi nepouzivaji namezdni prace, vymenit staré¢ penize do
¢astky K¢s 300 ve starych penézich za nové v poméru 5 K¢&s starych penéz
za 1 K¢s novych

hotovosti nad 300 K¢s v poméru 50 K¢s starych penéz za 1 K¢s novych
pencz;

vSem ostatnim ob¢aniim vymeénit vS§echny hotovosti v poméru 50 Kcs
starych penéz za 1 K¢s novych penéz

hotovosti v pokladnach hospodaiskych, rozpoctovych a ostatnich
organisaci a zatizeni vyménit v poméru 50 K¢s starych penéz za 1 Kcs
novych penéz

zastupitelskym ufadiim cizi vlady, které jsou povéfeny u vlady republiky
Ceskoslovenské, vyménit u Statni banky &eskoslovenské viechny
hotovosti ve starych penézich, které ziskaly prodejem valut Statni bance
Ceskoslovenské za kvéten 1953. Vyménu téchto hotovosti provést

v poméru 5 K¢s starych penéz za 1 K¢&s novych penéz,

e Penézni poukazy jakéhokoliv druhu, jako Seky, postovni poukazky, akreditivy,

platebni ptikazy, uréené k vyplaté soukromym osobam, vyplacet za podminek,

platnych pro vyménu: starych penéz obyvatelstvu, tj. 50 K¢s starych penéz za

1 K¢&s novych penéz, pokud dojde k vyplaté dne 1, Cervna 1953 nebo pozdéji

223 Jiti PETRAS, Penézni reforma 1953, Sbornik archivu ministerstva vnitra 3, 2005, s. 141171, zde s. 147.
226 petr VOREL, Od prazského grose ke koruné ceské. Pritvodce déjinami penéz v ceskych zemich, Praha

2000, s. 449.
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Mzdy, sluzné a jiné odmény za praci a sluzby, rodinné ptidavky, penze, stipendia,
podpory apod. stejné tak jako ceny sazby a tarify pfepocitat ke dni 1. Cervna 1953
v poméru 5 K¢s starych penéz za 1 K¢&s novych penéz

Vklady na vkladnich knizkach délnikd a ufedniki z pravidelného zavodniho
sporeni, vklady na vkladnich knizkéch zaka vcetné vklada krouzki stfadatelti
Skolniho spofeni, jakoz i1 zlstatky vkladt na vkladnich knizkach, kterymi byly
vyplaceny prémie laureattim statnich cen, v pomeéru 5 K¢s starych penéz za 1 K¢s
novych penéz

o Vklady do 5000 K¢&s véetné v poméru 5 K¢s starych penéz za 1 Kés
novych penéz

o vklady nad 5000 K¢s do 10.000 K¢s prepocitat takto: ¢astku vkladu do
5000 K¢és veetné podle predchoziho odstavce, zbytek do 10.000 Kés
vcetné v poméru 6,25 K¢s starych penéz za 1 K¢s novych penéz;

o vklady nad 10.000 K¢s do 20.000 K¢s piepocitat takto: ¢astku vkladu do
10.000 Kc¢s veetné podle ptedchoziho odstavce, zbytek do 20.000 K¢&s
vcetné v poméru 10 K¢s starych penéz za 1 Kés novych penéz;

o Vklady nad 20.000 K¢s do 50.000 K¢s ptepocitat takto: ¢astku vkladu do
20.000 K¢s veetné podle predchoziho odstavce a zbytek vkladu do 50.000
K¢s veetn€ v poméru 25 K¢s starych penéz za 1 Ké&s novych penéz

o vklady nad 50.000 K¢&s prepocitat takto: ¢astku do 50.000 Kés véetné
podle ptedchoziho odstavce, zbytek v poméru 30 K¢s starych penéz za
1 K¢&s novych penéz;

o vklady na vkladnich knizkach, vystavenych pocinajic dnem 16. kvétna
1953, ptepocitat v poméru 50 K¢&s starych penéz za 1 K¢s novych penéz

Prémie zaplacené na zivotni pojisténi prepocitat v poméru 20 K¢s starych penéz
za 1 K¢s novych penéz

Vklady na béznych tuctech, na které byly u penéznich tistavi soukromym osobam
skladany hospodaiskymi, rozpoctovymi nebo jinymi organizacemi a zafizenimi
Castky za prodej nebo najem movitosti ¢i nemovitosti, nebo vklady na béznych

uctech, na které je vkladano najemné z ¢inzovnich domt podle zdkona ¢. 80/1952
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Sb., o dani domovni, piepocitat v poméru 50 K¢s starych penéz za 1 K¢s novych
7

penéz.??

Vymeéna penéz znamenala i zménu ceny zbozi. Pfi stanoveni jedinych statnich
maloobchodnich cen na potravinaifské a primyslové zbozi se mélo vychazet z téchto
zasad:

a) dosavadni komer¢ni ceny potravinaiského zbozi snizit v priméru o 31 %, z toho
chléb o 12 %, pSeni¢nou mouku o 22 %, vepiovou peceni o 43 %, veptové sadlo

0 60 %, maslo o 51 %, cukr o0 50 % a vejce v letnim obdobi o 45 %,

b) dosavadni komeréni ceny primyslového zbozi snizit v priméru o 37 %, z toho
bavlnéné tkaniny, primérné o 50 %, konfekci primérné o 50 %,
c) dosavadni jediné ceny zboZi, které se prodavalo bez listk, snizit v priméru o 7%

Nova cena odpovidala dvojnasobku ceny na vazaném trhu, ale byla levné&jsi nez
ptivodni ceny na trhu volném.??®

Soucasti vymény se stalo pfiblizné 38 miliard K¢s staré¢ mény a 1,4 miliardy mény
nové. Z ob¢hu se nevratily témét 3 miliardy Kés (byly to penize zni¢ené, vyvezené do
ciziny a penize nevracené, které jejich majitelé ze vzteku roztrhali nebo jinak znicili).
Vymeéna platidel se tykala 12 milionli obCanll. Ztraty, které béhem penéZni reformy
ob&ané utrpéli, dosahly 14,5 miliardy v nové méng.>*

Ztrata takového mnoZstvi penéz se pochopitelné neobeSla bez nelibosti
obyvatelstva. NejcastéjSim projevem nesouhlasu se stala slovni vystoupeni jedinct
kdekoli na vefejnosti. Jakékoli vyroky o poklesu Zivotni urovné, nedostateCném
zasobovani €1 probihajicich stdvkach mély pro kritiky tragické nasledky. Nejdramatictéjsi
z projevil odporu se odehral hned prvniho dne vymény v Plzni. Délnici ze Zavodl
V. I Lenina (byvala Skodovka) byli znepokojeni ménovou reformou, protoZe zalohy na
vyplaty jejich mezd byly vyplacena pied¢asné a reformou znehodnoceny. Tito d€lnici
béhem dopolednich hodin vysli do ulic a zaplnili ndmésti Republiky, kde se k nim ptidali
pracujici z jinych sektori a studenti. Pivodni vyznéni demonstrace proti ménové reformée
pferostlo v protest proti rezimu. A davem znéla hesla jako: ,, Pry¢ s komunisty!“. Prostor

nameésti se zaplnil 7000 lidi, podobna shromazdéni vSak ve stejnou dobu probihala

227 Rudé pravo ze dne 31. 5. 1953.
228 Frantisek VENCOVSKY, Ménovd politika v ceské historii. Praha 2001, s. 70.
229 7 JIRASEK — J. SULA, Velkd penézni loupez, s. 144—145.
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ivjinych ¢astech mésta. Demonstrujici obsadili radnici, rozhlas a soud.”** Nez se
podatilo nashromazdit dostatecné mnozstvi ozbrojenych sil k potlaceni povstani, doslo
mezi piiznivei rezimu ke svolani privodu na podporu, ktery mél vladu podpofit. Clenové
privody pii prichodu méstem strhnuli pomnik T. G. Masaryka.”?! Do vedera se
ozbrojenym slozkdm podatilo povstani uklidnit a pribéh povstani se celkem uspesné
podafiilo zatajit pred vefejnosti. Protest takového rozsahu UV KSC piekvapil, a tak nafidil
dukladné prosetieni udalosti, nasledované vinou zatykani, ktera vedla k odsouzeni vice
nez 250 osob.?*

Stavky a protesty se vSak neomezily jen na Plzen. Jifi Petras uvadi soucet poctu
viech stavek v tehdej§im Ceskobud&jovickém kraji, vietnd podtu zuéastnénych osob
a osob zatCenych. Déle uvadi pocet hodin zmeskané prace v pribchu stavek. Tento

ptehled je umistén v pievzaté tabulce nize:

Tabulka stavek v Ceskobud&jovickém kraji:>>

. Celkovy L. ) . Po vy- Proza-
_j?(fci pocet za- Tr.v?,f P”Ifﬂ ';}:Edr_j," slechu ) halenych
Okres "m:fi;, méstman- _:;av d}l sav. ;:ﬁ' E”J"; | propu- | Zateno | podin
(stavek) cii (hod.) cic osob {teno
Strakonice 10 (11) | 10470 65 2 765 30 12 18 179 725
Vimperk 7(7) 1 814 3330 | 1215 11 2 9 40702
Prachatice 1(1) 200 150 1 1 0 750
Pisek 4(4) 2 340 5.30 310 0 0 0 1 705
Tdbor 1(1) 1 000 5,30 800 3 0 3 4 400
Kaplice 1(2) 1200 10,30 745 3 0 3 7 822
Jind. Hradec | 1 (1) 12 2 12 0 0 0 24
Vodianv 1(1) 145 1 15 0 0 0 15
T. Sviny 1(1) 200 1 50 1 0 1 50
Budéj(]\.'ice 1 (l) 500 2 250 0 i} 0 500
Souhrn 28 (30) | 17 881 131 6 312 49 15 34 235 694

230 pPavel MAREK, Protikomunistické demonstrace v Ceskoslovensku v roce 1953, in Securitas imperii

24,2014, &. 1, 5. 10-34, zde s. 26-27.

31 TAMTEZ, s. 29.

22 TAMTEZ, s. 33.

23 J. PETRAS, Penézni reforma, s. 157-158.
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Z uvedené tabulky vyplyva, ze nejmarkantnéji se stavky projevily v okresech
Strakonice, Vimperk a Kaplice.

Prezentace pen¢zni reformy zroku 1953 v tisku je velmi ilustrativni ukazkou
medidlni propagandy. Zamérnd ignorace negativnich dusledkii reformy a projevil
obcanské nespokojenosti, byla v tisku nahrazena bezmeznou chvalou provedené reformy
a demonstraci lidové oddanosti rezimu. Konfrontace dobového tisku a vzpominek
pamétnikil ve vztahu k ménové reformé, mize byt téz vhodnym tématem pro vyuziti oral

history ¢i prace s narativnim pramenem.
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5.3 Mandelinka bramborova

Jednou z neprehlédnutelnych kampani komunistického rezimu v 50. letech se stala
kampan proti mandelince bramborové. Tato kampan je jednim z témat padesatych let,
ktera se na strankach ucebnic déjepisu neobjevuji vibec. Rozsah a priabeh kampané proti
tomuto Skudci vSak muze byt vhodnym materidlem k demonstraci sily medialni
propagandy.

Mandelinka bramborova (Leptinotarsa decemlineata) je brouk z celedi
mandelinkovitych. Jedna se o nejvyznamnéjsiho zravého Skiidce brambor. Zaroven je
také vyznamny Skidce pfi péstovani raj€at a lilku. Tento brouk byl poprvé objeven v roce
1811 u Skalistych hor ve Spojenych Statech a v roce 1824 byl popsan entomologem
Thomasem Sayem. V roce 1874 byl poprvé zjistén vyskyt tohoto parazita i v Evropé¢.
Béhem prvni svétové valky se mandelinka vyznamné rozsifila ve Francii a odtud se
postupné zadala §ifit po celé Evropé.?** Uz za dob protektoratu Cechy a Morava byly
potadany tzv. hledaci dny, pfi kterych zejména déti obchazely Zelezniéni traté a hledaly
tohoto brouka. Hledaci dny vSak byly opakované netsp&sné.?*> Prvni vyskyt mandelinky
v Ceskoslovensku byl zaznamenan v ¢ervenci 1945. Pfibyvani mandelinky na nasem
uzemi bylo pozvolné, ale jiZ v roce 1947 varovali odbornici, Ze okolni staty jsou ji
premnozené. Jeste pred tnorem 1948 tak byl zaloZen Vybor pro potirdni mandelinky
bramborové. K masovému pfemnozeni tohoto brouka vSak doslo az na poc¢atku 50. let.
28. ¢ervna toho roku doslo k vydani provolani vlady k boji proti mandelince bramborové,
jehoz castecné znéni zde uvadim pro ilustraci protiamerické propagandy s mandelinkou

spojené

. [...] Letos byly pojednou béhem nekolika dnu zachvaceny mandelinkou
bramborovou hromadné a soucasné vSechny zdapadni a jihozdpadni oblasti
republiky, hranicici s okupacnimi pasmy zapadniho Némecka a mandelinka
se z nich SiFi i do ostatnich oblasti statu. V zapadnich oblastech statu se
mandelinka neobjevila jenom na polich, alo i na naméstich, ulicich
a domovnich dvorech mést a v radeé okresii vyskytuje se prevazné okolo cest
a silnic. Byly také nalezeny krabicky a lahvicky, naplnéné timto broukem. To

vSechno je nezvratnym dukazem, Ze nynéjsi mandelinkové nebezpeci

234 Josef MARAN, Nasi brouci, Praha 1972, s. 55-56, 358.
235 Pavlina FORMANKOVA, Kampari proti americkému brouku a jeji politické souvislosti, Pamét a d&jiny
2,2008, ¢. 1, s.22-38, zde s. 23.
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nevzniklo a nemohlo vzniknout prirozenym a obvyklym zpiisobem, ale ze
nebezpecny skiidce byl k nam dopraven uméle, zamérne a hromadné pomoci
mrakii a vétru zapadnimi imperialisty, jakoZ i pomoci jejich zaskodnickych
agentii k nam vysilanych.

Tento bezprikladny utok na existenci nasich rolnikii a vseho naseho
mirumilovného lidu je otrasajici obzalobou imperialistii, ohrozujicich svet
atomovou pumou a pouzivajicich v miru stejné podlych zlocinnych zbrani,
Jjakych pouzili nacisticti utocnici ve vdlce, v otravnych plynech a japonsti
fasiste v epidemickych bakteriich. Je to zlocinny pokus kapitalistickych
vykoristovatelii snizujicich systematicky Zivotni uroven svého pracujiciho
lidu, ohrozit proces zvySovani blahobytu pracujiciho lidu Ceskoslovenska.
[...]

Neni pochyby o tom, Ze nas lid co nejrychlejSim a nejpeclivéjsim spinénim
tohoto vlasteneckého ukolu zachrani beze ztrat dulezZitou plodinu pro nasi
narodni vyzZivu a nepostradatelné krmivo pro Zivocisnou vyrobu, a tim Ze
upevni republiku, presveédci nepratele o marnosti snah znemoznit nam
budovatelské uspéchy a prispéje k posileni mohutné fronty miru, vedené

velkym Sovétskym svazem. “*3°

Vladni natfizeni vyjmenovavalo konkrétni postupy, jak jednat pfi nalezu Skidce.

Spravce pozemku mél okamzité po objeveni mandelinky za ukol to okamzité nahlasit
ptislusnému MNV a pfinést ditkkaz ve form¢€ brouka nebo alesponi ponic¢eny list plodiny,
ktery byl zaslan k rozboru. Pozemek musel byt neprodlené oznacen ceduli o zamoteni
a zékazu vstupu nepovolanych osob. RovnéZ bylo zakazano Zivého brouka pfenaset. Poté

nasledovalo vysbirdni mandelinky z pole a nasledna dezinfekce. Ke sbéru byly vyuzivany

zejména déti v zamotenéjSich oblastech i stars$i obCané a ptisluSnici armady.

Po vydani vladniho nafizeni plnila propaganda tisk témét kaZzdodenné.

V jednotlivych ¢lancich byli vzdy z problémi se Sklidcem obvinéni Americané a jejich

spojenci na Zapad¢, kteii usilovali o ukonceni blahobytu ceskoslovenského lidu. Pro

ilustraci mtize slouzit nasledujici vynatek z ¢lanku z Rudého prava:

., Parasiti z Wall Streetu si zavolali na pomoc parasity z rise hmyzu ve svém

nenavistném boji proti pokroku a kazdé mirumilovné praci, slouzici lidu. [...]

26 Rudé pravo ze dne 29. 6. 1950.
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Dobre si vs§imnéte mandelinky bramborové a pozndate ve Skodlivem brouku
nenavistnou tvar americkych zbrojari a petrolejarii, kteri se nemohou smirit
s tim, Ze rostouci blahobyt naseho lidu je pripravuje o jesté vetsi zisky,
pozndte v nem nenavistnou tvar jejich pomahacu — zradnych emigrantii —
kteri ve své zasti proti lidu jsou ochotni znicit i zem, v niz se narodili a jejiz
Jjazyk zmeuctivaji, pozndate v ném celou tu hrstku Spinavych zlocincu, kteri
chteji utopit svet v mori krve, aby se mohli vratit jako pani do své fabriky, na
sve statky.

Sobecka imperialisticka klika podnécovatelu valky se dusuje svou
»mirumilovnosti« a pritom by chtéla vysilanim letadel, kterda zasévaji do
mrakit mandelinku bramborovou, primisit jed zkazy do blahoddrného deste.
Zradna emigrantska banda mluvi o »politice«, o »svobodé«, o »demokracii,
a pri tom se v noci, skryti pred zraky vSech poctivych pracujicich lidi, vtiraji
do nasi viasti, vyzbrojeni lahvemi se Skodlivym hmyzem, aby vrazdili nasi
urodu, zivot ndaroda. A po vykonaném dile se vraceji ke svym spojenciim
a panum, k zapadonémeckym nacistim a anglo—americkym atomovym

Stvacum. ¥’

V obcich, okresech a krajich dochdzelo k Sifeni propagacnich materiali.
Piikladem mtze byt plakat distribuovany v Ceskych Budgjovicich, ktery zobrazuje
mandelinku ve v$ech Zivotnich cyklech.?

Boj s mandelinkou bramborovou mél vSak na trovni propagandy vice roli.
Komunisticky rezim nejprve vyuzil spojeni plivodniho mista vyskytu mandelinky
bramborové s roli USA v jejim roz§itenim. Poté doslo 1 k vyuZiti fyzické podobnosti
brouka s americkou vlajkou. Charakteristické Zluté krovky s deseti cernymi pruhy byly
podle propagandy népadné podobné deseti pruhlim na vlajce USA. Dalsi rovinou boje
s mandelinkou se stala korejské valka. K vydani provolani vlady k boji proti mandelince
bramborové doslo 28. &ervna 1950, coz bylo tfi dny po propuknuti korejské vélky.?*

Konflikt byl interpretovan jako paralela k situaci s mandelinkou v Ceskoslovensku.

27 Rudé prdvo ze dne 30. 6. 1950.

238 Viz. pfiloha ¢&. 3.

239 Korejska valka (1950-1953), vale¢ny konflikt mezi Jizni Koreou (podporovana OSN v Cele s USA)
a Korejskou lidové demokratickou republikou (neoficialné podporovana SSSR a Cinskou lidovou
republikou), ukonéena dohodou o pfiméfi a obnovenim hranice mezi staty na 38. rovnobézce. Blize Brian
CATCHPOLE, Korejska valka 1950—1953, Praha 2003, Vladimir NALEVKA, Stalinova hra o zemi jitini
svezesti, Praha 2009.
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V Koreji z letadel Americané spoustéli bomby a v Evropé shazovali mandelinky. Zapis
ze schiize Komise pro akci proti mandelince bramborové z 18. ¢ervence 1950 doklada,
ze zdlraziovani tohoto propojeni bylo pro rezim velmi dilezité. Zapis uvadi ze: ,,, vnémz
se uklada: Pri vSech hledacich akcich je treba pripominat politickou souvislost boje proti
mandelince s akcemi imperialistii v Koreji“**° Tyto pozadavky rezimu na propojeni
souvislosti byly ¢etn¢ reflektovany v tisku. Americky brouk a korejska valka byli ptimo
1 nepiimo davani do souvislosti a ¢lanky byly ¢asto doprovazeny lidovymi rezolucemi.

Ptikladem mtize byt rezoluce ze schiize Zen Kaplicka otisténd v Rudém pravu.

.S odporem odmitame otevienou agresi americkych imperialistii v Koreji
a stojime soliddarné po boku korejskych matek a Zen, jejichz synové, muzove,
bratri a otcové hdji se zbrani v ruce svou viast proti valecnym zloc¢inciim.
Vime, zZe americky utok v Koreji je jen dalsim marnym pokusem imperialistii
odddalit jejich neodvratitelny konec. NepremoZitelny svetovy tabor miru
vedeny Sovétskym svazem, zmari i tento zlocinny pokus imperialistickych

valecnych $tvacii rozpoutat novou svétovou valku. “**!

Tématika amerického brouka se stala soucasti nejen bézného tisku, ale 1 détskych
Casopist a literatury. Jednim z ptikladi mohou byt napiiklad knihy Ondieje Sekory,
autora proslaveného Ferdy Mravence.?** V roce 1950 vysla jeho kniha, jejimz hlavnim
hrdinou nebo spiSe antihrdinou se stala mandelinka bramborova.>*® Tato wtla brozura
vySla v nadkladu 120 000 kust. Ve stejném roce vysla 1 kniha s novymi ptibéhy Ferdy
Mravence, kterd téZ nebyla ochuzena o boj s mandelinkou.*** V jednom z piibéht se
Ferda statecné Zene do boje s neptitelem v podobé mandelinky a motivuje déti ke sbéru
mandelinek. Nasledujici rok vySlo jesté posledni dilo spojené s tématem mandelinky
bramborové, které uz se boje s mandelinkou tyka celé.*

Propaganda nabédajici k boji s mandelinkou se v tisku objevovala kazdoroc¢né,

a jakmile doslo k pfemnoZeni tohoto Sktidce, zesilila i propaganda. To se stalo napf.

20 p. FORMANKOVA, Kampar, s. 25.

241 Rudé prdvo ze dne 12. 7. 1950.

242 Ondiej Sekora (1899-1967), Cesky spisovatel, novinaf a kreslif, proslavil se ilustrovanymi piib&hy
kreslené postavitky Ferdy Mravence, za valky véznén v pracovnich taborech, po vélce vstoupil do KSC,
jmenovan redaktorem deniku Prace a ¢asopisu Dikobraz, svou tvorbou podporoval propagandu rezimu.
Blize Blanka STEHLIKOVA, Ondiej Sekora — prdce vseho druhu, Praha 2003.

243 Ondfej SEKORA, O zlém brouku bramborouku. O mandelince americké, kterd chce loupit z nasich
talirii, Praha 1950.

24 Tyz, Kousky mladence Ferdy mravence, Praha 1950.

245 Tyz, Ferda Mravenec nici Skiidce piirody, Praha 1951.

78



vroce 1954, kdy ministerstvo zemédélstvi svolalo na 11. Cervence ,,.Den boje proti
mandelince bramborové®. V ramci tohoto dne byli vSichni péstitelé brambor, pracovnici
narodnich vybori, ¢lenové vech slozek Narodni fronty, zejména Ceskoslovenského
svazu mladeze a ostatni obyvatelstvo vesnic a mést vyzvani k tomu, aby se aktivné
zucastnili hromadnych hledacek ve vsech porostech brambor v obci. Napadend mista
méla byt oznaCena, mandelinky vysbirany a poté se mély tyto lokality chemicky oSetfit
pomoci letadel. U celé akce byl akcentovan predev§im vlastenecky naboj.?*¢

S poustupujicim uvolnovanim v 60. letech mizelo 1 oznaceni ,,americky brouk*
a z mandelinky se stal bézny parazit bez tohoto piizviska, ackoli z nasich poli nevymizel
a v soucasnosti v Ceské republice stale $kodi, nejvice v teplejsich oblastech, piedevsim
na jizni a jihovychodni Moravé a v Polabi, kde ¢asto vytvoii dvé generace.?*’
Téma boje a americkym broukem je témeét klasickou ukdzkou dobové propagandy a na
zaklad¢ uvedenych publikaci pro détské Ctenafe na ném lze demonstrovat pronikani

propagandy k cilové skupiné mladsich déti.

24 Rudé pravo ze dne 8. 7. 1954.
247 Petr DOLEZAL — Ervin HAUSVATER, Ochrana brambor proti mandelince bramborové, Havlickiv
Brod 2020.
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5.4 Stalintv pomnik

Stavba Stalinova pomniku je vhodnym tématem pro vyuku dé&jepisu hned
z n¢kolika divodl. Za prvé je vhodnou demonstraci zmény kurzu, kterd se v poloviné
padesatych let projevila v SSSR a naslednéd i v Ceskoslovensku. Za druhé je vhodnou
ukazkou demonstrace budovatelskych zamért rezimu. Dale je ukdzkou demonstrace
loajality CSR k Sovétskému svazu. Také je piikladem socialistického realismu, a tudiz
vhodnym materidlem pro prezentaci vlivu komunistické ideologie na formaci uméni.

Myslenka vystavét pomnik  Stalinovi jako predstaviteli osvobozeni
Ceskoslovenska, predeviim Prahy, se objevila jiz tésné po skonéeni druhé svétové valky.
Vystavbou sochy v§ak méli byt pocténi i jini, napf. T. G. Masaryk &i F. D. Roosevelt.?*®
V atmosféie napjatého politického soupetfeni v predinorovém obdobi se vSak této
myslence nedostalo mnoho pozornosti. S ndstupem komunistli k moci se opét ozivila
1 mySlenka vystaveni Stalinova pomniku. PfileZitosti pro vyhlaSeni soutéZe na autorstvi
pomniku se stala oslava sedmdesatych narozenin J. V. Stalina v prosinci roku 1949.
V dubnu 1949 bylo vypsano vybérové fizeni a ke spolupraci byl pozvan Svaz
Ceskoslovenskych vytvarnych umélcii. Predpokladalo se, Ze vramci oslav dojde
1k poloZzeni zakladniho kamene. Stejné plany méla i1 fada Ceskoslovenskych obci
(Liberec, Litométice, Plzen, gumperk, Olomouc a na jafe roku 1950 i Ceské
Budgjovice).?*

Vybér vitézného projektu znesnadiiovaly nejasnosti kolem vybéru lokace pro
pomnik. Mezi pifedpoklddana mista vzniku patfil 1 Petfin. MySlenka vystavby pomniku
zde dokonce pocitala se zbouranim Petiinské rozhledny. Kvili komplikovanému vybéru
tak vznikla 1 koordina¢ni komise v ¢ele s naméstkem predsedy vlady Vaclavem
Kopeckym, ten se zaroven stal nejvétSim zastdncem vystavby na Letenské plani
a propagatorem kolosalniho monumentu. V ¢lanku tydeniku UNV Praha je jeho slovy

predpokladany pomnik popsén takto:

., Pomnik vskutku mohutny, imposantni, monumentalni, ktery by svym
umisténim, pojetim i uméleckym provedenim byl hoden veliké osobnosti,
kterou ma predstavovat, a ktery by odpovidal svému vysokemu ucelu: zvecnit

postavu generalissima Stalina. Zvécnit ji hmotné, ale zvécnit ji v jeji Zivouci

248 7denék HOJDA — Jiti POKORNY, Pomniky a zapomniky, Litomysl 1996, s. 206.
249 Jan SINDELAR, Stalinizv pomnik v Praze, Praha 2009, s. 20.
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nesmrtelné podobé a zvecnit ji v jeji obrovitosti, obrovitosti historického
Cinitele, v obrovitosti génia, v obrovitosti viidce,; a vztycit ji tak vysoko, tak
viditelné, aby c¢néla do vysin a aby ji siroko daleko méli pred oc¢ima vsichni

lidé v Praze. “*>’

10. prosince 1949 konecné doslo k vyhlaseni vitézného projektu. Ze Sedesati
pfijatych navrh byl zvolen projekt autorského tria: akademicky sochai Otakar Svec
a manzelsky par architekti Jif{ a Vlasta Stursovi. Tento jediny model nepfedstavoval
solitérni sochu, ale sousosi symbolizujici na jedné stran¢ sovétsky lid a na druhé lid
¢eskoslovensky propojeny osobou J. V. Stalina.

K polozZeni zdkladniho kamene stavby dosSlo 21. prosince 1949 v prostoru mezi
Cechovym mostem a Chotkovou ulici. Poklddani zakladniho kamene u takto ideologicky
vyznamného pocinu byla zcela pochopiteln¢ provazeno velkou symbolikou. Zden¢k
Nejedly v této souvislosti pripomnél stavbu Narodniho divadla a Vaclav Kopecky
myslenku dotahl do skute¢ného pozadavku, a tak mél kazdy tehdejsi ceskoslovensky kraj
zaslat jeden kamen pro tuto pfilezitost. Po dvou kamenech mél piedlozit Prazsky kraj
a hlavni mésto Praha. Jeden dalsi kdmen ptidal sam prezident Gottwald, a tak se na Letné
seSlo tfiadvacet kament rozlicného symbolického ptivodu. Mezi dovezenymi kameny
bylo mozné najit napt. kamen z Ripu, ze zékladt Staroméstské radnice &i baziliky na
Velehradg, z hory Tabor, z bojisté na Dukle nebo z nacisty vypalenych Lezaki.*>!
Pokladani zakladnich kament bylo také silné€ ideologicky provazeno, pro ilustraci

zde uvadim uryvek z projevu predsedy vlady Antonina Zapotockého:

., V zdklad vioZeny jsou 23 kameny, dopravené ze vsech krajii nasi republiky.
Vylomeny v nasSich horach a lomech, opracovany pilnou a umnou rukou
nasich delniku, slity v jeden pevny monolit nasim cementem spolu s kamenem
ze starobylych zakladii prazského hradu, ktery do zdkladu vklada nas
president soudruh Klement Gottwald, jsou tyto zaklady symbolickym znakem
nerozborné jednoty naseho ceského a slovenského lidu, ktery pod vedenim
sveho presidenta, Zdka a pritele velikého Stalina, navzdy se pevné semknul
a sjednotil v jednotné obrozené Narodni fronté odhodlan pevné a podle

velkeho a zarného vzoru pracujiciho lidu Soveétského svazu odpoutat se od

250 Praha. Tydenik UNV pro lidovou spravu ze dne 24. 10. 1949,
251 J. SINDELAR, Stalinitv pomnik, s. 43.
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staré kapitalistické temnoty, bidy a otrociny, dospét k nové Stastné

budoucnosti, dospét k socialismu! ‘>

Tento slavnostni akt se na dlouho dobu stal jedinym pfislibem vystavby pomniku.
Teprve 27. ¢ervna 1950 (mimochodem ve stejny den, kdy doslo k popravé Milady
Horakové a 3 dalsich odsouzenych z tohoto procesu) doslo k sestaveni vladniho vyboru
pro postaveni pomniku, jehoz pfedsedou se stal Antonin Zapotocky. Tim cela stavba
ziskala centralni organ, ktery mohl koordinovat priib¢h stavebnich ¢innosti.

V nésledujicich mésicich se rozproudila debata o vhodnych materidlech pro
stavbu pomniku. Autordm névrhu ptipadal jako nejvhodné&jsi materidl travertin ze Spise.
Po rozsahlém prizkumu slovenskych lomil v§ak vladni vybor shledal, Ze zadny z lom
neni schopen ro¢n¢ vyprodukovat takové mnozstvi materidlu, které by bylo potfebné pro
vystavbu pomniku. Nakonec tedy doslo k rozhodnuti, Ze pouzitym materidlem se stane
liberecka zula. Dal$im problémem se stalo umisténi pomniku. Pokusné fotomontazni
projekty ukazaly, ze vhodnéj$im umisténim z hlediska viditelnosti objektu bude prostor
nad vytisténim Cechova mostu. Geologicky priizkum lokality ukazal, ze podloZi v tomto
misté by takovéto zatizeni nemusel udrzet, a proto se zacaly planovat i rozsahlé stavebni
Gpravy celého okoli.?*® Soub&Zné s témito problémy se neustile odsouval i termin
dokonceni pomniku. Vzhledem k tomu, Ze prvni vykopové prace zapocaly teprve na jate
1952, se ptivodni termin dokonceni zdal skutecné nerealny. Termin dokonceni byl poté
jesté Ctytikrat odlozen. V tichosti také doslo k pfesunu jiz polozenych zékladnich kament
z puvodniho mista. 25. unora 1953, v den, kdy si cela spolecnost ptfipominala pétileté
jubileum komunistického prevzeti moci, byl poloZzen prvni kdmen do podnoze
pomniku.*>*

Dalsi etapu stavby vyznamné ovlivnil skon J. V. Stalina a Klementa Gottwalda.
V prvni chvili sice vSudyptitomny smutek ochromil jakékoli prace, ale po ochabnuti prvni
viny reakce na skon obou statnich pfedstavitelil, se jejich umrti stalo motiva¢nim prvkem
ve zrychleni vystavby pomniku. Oslavny monument se v tuto chvili stal spiSe ocenénim
in memoriam a tlak na jeho rychlou dostavbu se patficné zvysil. Stavbu vSak nadale
provazely Cetné problémy. Nejdiive pozar pfimo na stavbe, poté neplnéni dodavek Zuly
ze strany lomu, liknavost samotného sochate Svece, problémy s vyplacenim honorate

v souvislosti s ménovou reformou. Pfes vSechny tyto peripetie vSak 1. kvétna 1955 doslo

252 Rudé pravo ze dne 22. 12. 1949.
** Rudé pravo ze dne 9. 6. 1951.
254 J. SINDELAR, Stalinitv pomnik, s. 137.
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ke slavnostnimu odhaleni pomniku. Tato akce byla naplanovéna do tydne oslav 10. vyroci
osvobozeni ¢eskoslovenského lidu.?>® Slavnostni odhaleni bylo téZ nataéeno a pozdéji se
objevilo v barevném dokumentarnim filmu Oldficha Kftizka nazvaném Pomnik lasky
a pratelstvi. Samotné odhaleni pomniku se neobeSlo bez dalSich nepfijemnosti.
necely mésic pred odhalenim pomniku spachal sebevrazdu. Tato skute¢nost byla dlouho
tajena, aby si vefejnost nespojovala sebevrazdu s pomnikem.?*¢

Podoba pomniku

Pro ilustraci monumentalnosti celé stavby lze pfipomenout n¢které oficialni tidaje
uvadeéné v ptiruce vydané pii prilezitosti odhaleni pomniku. Pro potteby stavby bylo
vylaméno celkem 7000 m? Zuly a celkova hmotnost pouZitého kamene byla pies 14 000
tun. Kvadr, ze kterého byla vytesana hlava J. V. Stalina vazil 52 tun. Celkova vyska
pomniku byla 30,18 metru a vyska ustiedni postavy je pres 15 metri.?’

Na severni a jizni stran¢ pomniku se téz nachazely népisy vyjadiujici ideu
pomniku. Severni napis citoval pozdravny telegram J. V. Stalina z 16. kvétna 1945: ,, Od
nynéjska lze povazovat odveky zdpas, ktery ceskoslovensky lid vedl o své narodni byti
i 0 svou narodni nezavislost za vitézné dokonceny “. Na jizni stran¢ se nachazel kratky
vzkaz vdéénych Cechoslovakis: ,, Svému osvoboditeli ceskoslovensky lid >

Celé sousosi se sklada z deviti osob. V predu stoji Stalin ve vojenském kabétu a za
nim po levé strané piredstavitelé sovétského lidu, odptedu délnik, védec, kolchoznice
a rudoarmé&jec. Vpravo stoji za Stalinem zastupci ¢eskoslovenského lidu, délnik, rolnice,
novator a vojin. Plivodni potadi osob za generalissimem bylo jiné, vojaci stali hned za
nim, ale odborna porota shledala, Ze pohled na sousosi evokuje spiSe zatCeni Stalina.
Piedstavitelé obou armad tedy byli odsunuti na posledni misto v souso$i. Dal§i zménou
se staly tvafe reprezentanti sovétského a Ceskoslovenského lidu. Ministr kultury Zdenék
Nejedly navrhl upravu alesponi dvou postav v souso$i. Postavy mu ptfipadaly pfiilis
alegorické, a tak se na jeho povel proménily tvare sovétského védce a Ceskoslovenského

novatora. Prvni z nich ziskal podobu profesora Ivana Vladimirovi¢e Mi¢urina®*® a druhy

255 Rudé pravo ze dne 2. 5. 1955.

25 7prava se viak rychle rozsitila §eptandou, ktera podpotila vieobecny nazor, Ze Svec si vzal Zivot, protoze
se nedokazal vyrovnat se svym vytvorem. Odhalované skutecnosti z jeho Zivota vSak napovidaji, ze
motivem k ukonceni Zivota mohla byt spiSe sebevrazda jeho manzelky v roce 1945.

blize Rudolf CAINER, Zulovy Stalin. Osudy pomniku a jeho autora, Praha 2008.

237 Svému osvoboditeli éeskoslovensky lid, Praha 1955, s. 13.

258 Svému osvoboditeli, s. 16.

2% Tvan Vladimirovi¢ Micurin (1855-1935), rusky botanik a $lechtitel ovocnych odrtid stromi, kiizenim
vytvoril stovky odrid adaptabilnich na ruské klima, jeho uspéchy a nazory na poli genetiky byly casto
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jmenovany predstavoval Julia Fucika. Tyto mytologizované postavy méely

symbolizovat konkrétni posléni sousosi.?"!

Samotny pomnik vSak nemél dlouho zivotnost. Jiz necely rok po jeho slavnostnim
odhaleni ptfednesl 1. tajemnik KSSS Nikita Sergejevi¢ Chrus¢ov na XX. sjezdu KSSS
dne 25. unora 1956 svou nejslavnéjsi fec, ve které odsoudil Stalintv kult osobnosti, ¢imz
zacal dlouhy proces destalinizace Sovétského svazu a dalSich lidové demokratickych
statll. Kratce poté se v Ceskoslovensku zac¢alo uvazovat o pfeméné pomniku. Debata
o upravé €i odstranéni sousosi trvala roky. Zvazovalo se odstranéni pouze postavy
J. V. Stalina a nahrazeni jinou osobnosti (nejcastéji V. 1. Leninem, J. Fucikem,
B. Smetanou ¢&i knéZnou Libusi).?5? Odstranéni jedné postavy by viak nebylo technicky
proveditelné, takze bylo rozhodnuto, Ze se souso$i musi zbourat. Definitivné byl tento
plan odsouhlasen v roce 1961 s podminkou, Ze podstavec sousos$i musi byt zachovan.
Proces odstranéni sousos$i probihal jest¢ dalsi rok jen formou pland na odstiel. Ten se
uskutecnil ttemi explozemi béhem fijna a listopadu 1962 a celd akce byla ptisné stiezena.
Bylo zakazano celou akci jakkoli dokumentovat, i pfes tento zdkaz vSak existuje n¢kolik

zdznami o tajné destrukci tohoto monumentu.?®?

zneuzivany sovétskou propagandou. Blize Vladimir MACURA, Stastny vek. Symboly, emblémy a myty
1948—1989, Praha 1992, s. 23-27.

260 Julius Fuéik (1903-1943), komunisticky novinéf, literarni a divadelni kritik, za 2. svétové valky
popraven nacisty, po unoru 1948 jmenovan nadrodnim hrdinou.

blize V. MACURA, Stastny vék, s. 39-45.

261 R. CAINER, Zulovy Stalin, s. 87.

262 7. HOJDA — J. POKORNY, Pomniky, s. 215-216.

263 1. SINDELAR, Stalinitv pomnik, s. 183, 189.
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6 Prostiedky propagandy

Slovnik medialni komunikace definuje propagandu takto: ,,zamernda a systematicka
snaha o formovani predstav, ovliviiovani a usmérnovani citi, viile, postoju, ndzorti,
mineni a chovani lidi za ucelem dosazeni takové reakce, ktera je v souladu s umysly
a potiebami propagandisty*.** Rozsahlé studie ukazuji, ze viak lze analyzovat n&kolik
druhti propagandy z hlediska jejiho ptivodce. Garth Jowett a Victoria O’Donnellova
rozliduji tfi druhy: bilou, ¢ernou a Sedou propagandu.?®®

Bila propaganda pochdzi z identifikovatelného zdroje a informace, které poskytuje
byvaji presné. Cilové skupiné jsou poskytovany nazory blizké pravdé, ale za vyuziti
prostiedki, které se snazi piijemce presvédcit, ze zdroj odesilatel informace je ,,dobry
Clovek s nejlepSimi umysly. Bila propaganda stavi na ziskané divéte, s umyslem ji
v budoucnosti vyuzit. Tento typ propagandy se nejcastéji objevuje v obdobi miru a jeho
piikladem mtizou byt také zpravy reportérii pii mezinarodnich sportovnich soutézich.*¢®

Cerna propaganda pochézi ze skrytého zdroje nebo je p¥ipisovan jinému zdroji. Tato
propaganda §ifi 17i a nesmysly. Uspch &erné propagandy spociva v ochoté cilové
skupiny piijmout divéryhodnost zdroje a obsah zpravy. Autor musi peclivé uvazit
umisténi zpravy do sféry spolecenského, kulturniho a politického z4jmu piijemce. Pokud
propaganda tyto pozadavky nesplni, m4 tendenci ve své tloze selhat.?’

Seda propaganda je néco mezi bilou a &ernou propagandou, protoze vykazuje prvky
obou z nich. Zdroj mliZze i nemusi byt identifikovatelny a informace jim poskytované
nemuseji byt pravdivé. Odhaleni piivodu informaci je u Sedé propagandy komplikované.
Takovato propaganda muze byt vyuzita k ospravedlnéni vojenskych zasahd, ale
1 k propagaci spolec¢nosti a jejich produktli v klamné reklamé. Jedna se o nejrozsirendjsi
formu propagandy a potencidlné¢ také nejvice nebezpecnou formu, kvili slozitosti
odhaleni pivodce a odhaleni pravdivosti informace.?¢®

Prace se sémantickou analyzou tisku ¢i audiovizudlniho pramene je vhodnym
zafazenim interdisciplinarnich vztahti do vyuky. ,,Re¢“ propagandy mize poslouZit jako
vhodny material pro praci s jazykem a jeho funkcemi v ¢eském jazyce nebo dokonce

v samostatném predmétu medidlni vychova, je-1i na Skole realizovan. Clyde R. Miller ve

264 Heslo propaganda, in: Irena REIFOVA, Slovnik mediélni komunikace, Praha 2004, 5.192.

265 Garth JOWETT — Victoria O'DONNELL, Propaganda and persuasion. 5" edition, Thousand Oaks
2012, s. 17.

200 TAMTEZ, s. 17-18.

27 TAMTEZ, s. 18-20.

28 TAMTEZ, s. 20-23.
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své praci identifikoval sedm prostiedkd, kterymi se propaganda realizuje nejéastgji.?s
V nasledujicich podkapitolach jsou uvedeny tyto prostfedky a jejich struéné definice.

Tyto definice Ize pii vyuce vyuzit k usnadnéni prace s jazykem propagandy.

6.1 Nalepkovani

Nalepkovani je prostfedek propagandy, ktery cilovou skupinu nuti k odsouzeni lidi,
jevi bez zkoumani dikazi podkladanych vici oznacovanému. Propagandisté apeluji na
nenavist a strach lidi. Pojmenovani s negativni konotaci jsou tak aplikovana na
jednotlivce, skupiny, narody, rasy, praktiky, viru i idedly s cilem vzbudit v cilové skupiné
pocit odmitnuti nebo odsouzeni pojmenovaného. Jedna se o viibec nejcastejsi prostredek

propagandy.

6.2 Tipytivé vSeobecnosti

Tento prostiedek propojuje propagandisticky program s kladnymi vlastnosti.
Oproti nalepkovani ma tento prostiedek za cil vzbudit v cilové skupin€ souhlas
s prfedkladanou informaci. Technika tipytivych vSeobecnosti se odvolava na city lidi jako
jsou laska, Stédrost a bratrstvi. NejcastéjSimi slovy uZivanymi ve spojeni s timto
prostiedkem jsou: pravda, svoboda, Cest, spravedlnost, pravo, oddanost a pokrok. Tyto
slova maji prezentované informaci dodat pozadovany lesk, protoze kazdy dobie

smyslejici ¢lovek véti v tyto idealy.

6.3 Prenos

Cilem prenosu muze byt vzbuzeni pozitivniho i negativniho ohlasu podle zdméru
Cinitele. Pozitivni ¢i negativni vlastnost jedince je prenesena na celek. Chvala
jednotlivosti tak pfenasi svoji hodnotu na celek a stejné tak mize byt celek zdiskreditovan

pfenesenim negativni vlastnosti jednotlivce.

6.4 Svédectvi

Svédectvi nebo téz reference je prostiedek, ktery vyuziva oblibenosti mluvciho

nebo divéryhodnosti skute¢ného i domnélého experta. Ten svym vyrokem podpofti nebo

269 Clyde MILLER, How to detect propaganda, in: Propaganda Analysis. Publications of the institute for
propaganda analysis, New York 1938, s. 5-8.
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odsoudi urcity jev a cilova skupina se tak snadnéji identifikuje s nazorem, pokud se citi
byt dostatecné identifikovana s mluvéim. Casto se vSak jednd o citace vytrzené mimo

kontext autorovy promluvy.

6.5 Lidovost

Tato metoda propagandy prezentuje mluvcéiho jako prostého cloveka, ktery ma
stejné problémy jako vsichni ostatni a rozumi diivodim, pro¢ se cilova skupina zdrdha
prezentované informaci uvéfit. Idea sdileni podobnych hodnot a Zivotnich cili dava
cilové skupin€ pocit diveéryhodnosti a uklidnéni. Tento typ propagandy je zce spjat
s prostiedim. vystoupeni mluvciho se tak ¢asto uskutecituje v zazemi evokujicim domov

¢i poklidny rodinny Zzivot.

6.6 UmysIné opomenuti

Umyslnym opomenutim se autor propagandy snazi védomé oklamat pijemce.
Prostiedkem k ptesvédéeni cilové skupiny k akceptovani kyzeného ndzoru je umysiné
vynechat fakta, ktera nepodporuji stanovisko autora. Tento ptistup uplatiiuje zkresleni,
leZ a cenzuru. Dochazi k podhodnoceni dlleZitosti jevil, které vyvraci autorovu tezi
a nasledné nadhodnocenti téch, které ji podporuji. Autor také imysIné vyvolava koufovou
clonu a thybnym manévrem odvraci pozornost od umyslného opomenuti nedostatkii

svého tvrzeni.

6.7 Rozjety vlak

Timto prosttedkem se propaganda snazi piesvédCit cilovou skupinu k pfidani se
k vitézné stran€. Rozjety vlak cili na pfirozenou lidskou touhu po vitézstvi. Vyuziva tlaku
davu. Uplatituje logiku ,,d€laji to vSichni, tak ja budu také®. Tvlrce této propagandy
vyuziva spole¢nych vlastnosti cilové skupiny, napt. identifikace jednotlivce ve socialni
skuping, narodé ¢i rase, jejiz soudrznost by mél ¢lovek podpoftit naskocenim do rozjetého

vlaku, protoze vitézstvi je nevyhnutelné.
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7T Zavér

Cilem této diplomové prace bylo na zakladé analyzy soucasnych uc¢ebnic déjepisu
pro zakladni, stiedni Skoly a gymnézia vytvofit soubor vhodnych materialt, které by
predstavovaly Sirokou zakladnu pro tvorbu pracovnich listii a pldnovani vyuky déjepisu.
Zvolené obdobi padesatych let se podle predpokladi ukazalo, jako vhodné obdobi
k demonstraci vlivu masmédii na vefejnost. Odraz politickych procesti a dalSich
vybranych historickych udalosti na strankach tisku vykreslil problematiku
propagandistické manipulace vetejnosti a prokazal se jako vhodny materidl k analyze ve
vyuce déjepisu.

Na zaklad¢ analyzy ucebnic byly vybrana témata, kterd se témet vzdy vyskytuji
na strankdch déjepisnych ucebnic. Piikladem téchto témat jsou procesy s Heliodorem
Pikou, se skupinami Milady Hordkové a Rudolfa Slanského. Vedle téchto udélosti byla
vybrana témata, ktera se na strankdch ucebnic sice neobjevuji pravidelné, ale jejich
dlouhodobé dopady na Zivot v Ceskoslovensku jsou nepopiratelné. V tomto piipads se
jednd ptfedevsim o procesy spojené s perzekucemi cirkve a o ménovou reformu z roku
1953. Poslednim typem témat se stala témata propagandy v uméni a vSudypiitomné
protizapadni propagandy, ktera jsou ucebnicemi obvykle prehliZzena. Tato témata byla
demonstrovana na ptikladu stavby pomniku J. V. Stalina na Letné a propagandistické
kampané spojené s mandelinkou bramborovou.

Analyza ucebnic vSak ukazala, ze existuji 1 dalSi piehlizend témata spojend
s udalostmi padesatych let. Prvnim piikladem miize byt absence zminek o osudu
hokejovych reprezentantli v roce 1950, coz by mohlo byt zajimavym a vhodnym motivem
pro vytvoreni prace, kterd didakticky zpracuje propojeni sportovniho svéta s politikou.
Pro tuto praci vSak vzhledem k nedostatku medialni pozornosti tento proces nebyl
vhodnym tématem. Stejné tak by se didakticky zajimavym tématem mohlo stat
zpracovani problematiky provazejici zdkon o trvalém usidleni kocujicich osob, ktery
vstoupil vroce 1959. Zpracovani této problematiky by se mohlo stit vhodnym
pfispévkem k dalSimu z prifezovych témat, kterd jsou zdlraznéna v Ceskych
kurikuldrnich dokumentech, a to je multikulturni vychova. Téma zachéazeni
komunistického rezimu z didaktického pohledu by tak mohlo byt vitanym rozsifenim
k tématu multikulturni vychovy.

Tato préce ptedlozila ptfedevsim Siroké spektrum zdroji, které maji usnadnit praci

s jednotlivymi tématy. At uz se jedna o didaktickou praci s materialy nebo samotné
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knizni zdroje k vybranym tématim, jelikoz tato prace nemohla pojmout vSechna témata
do detailu. Ani to vzhledem k didaktickému ucelu prace neni vhodné, pokud by ovSem
nebyla do vyuky zatfazena projektova vyuka. Ta by mohla poskytnout dostatek casu, kdy
by se vyucovani mohlo soustfedit jen na jedno téma do detailu. Tento zptsob vyuky vSak
zatim neni v Ceské republice piili§ rozsifeny. Z tohoto diivodu prace vychazi z tendence
vyucovat Casovy usek padesatych let v pribéhu jedné az tii vyucovacich hodin
v zavislosti na typu Skoly.

Pti zhodnoceni pramenné zékladny pro pfipravu materialu, je nutné zdaraznit
predevsim nedostatek didakticky zpracovatelného materidlu v jihoCeskych archivech.
Pivodni predpoklad, ze se soucasti prace stanou c¢etné propagandistické plakaty
pochézejici z jihoCeskych archivii, se nenaplnil. Ve zkoumanych fondech Jihoceského
KNV a ONV Ceské Budgjovice bylo nalezeno minimum didakticky vyuzZitelného
materialu s jednoznaénym poselstvim a zaméfenim na jizni Cechy. Pro piipravu
materiald, tak musely byt vyuzita predevsim dobova periodika a plakatové kolekce
z internetovych zdrojii. 1 pfes zminéné nesnaze vSak prace piinasi bohaté zdroje
k d&jepisné vyuce se Sirokym zaméfenim, které umoziuje individudlni vybér tématu
a materialu ze strany ucitele vzhledem ke stanovenym cilim déjepisného vyucovani ¢i
medidlni vychovy, stejné tak k v€ku zakl a jejich kognitivnim schopnostem nebo

k souvislostem témat s typem Skoly a studovanych obort.
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Seznam pouzitych zkratek

CSL — Ceskoslovenska strana lidova

CSNS — Ceska strana narodné socialni

CSSD — Ceskoslovenska socialni demokracie
CT — Ceska televize

CTK — Ceskoslovenska tiskova kancelaf

JZD — Jednotné zemédélské druzstvo

KA — Katolické akce

KNV — Krajsky narodni vybor

KSC — Komunisticka strana Ceskoslovenska
KSSS — Komunisticka strana Sovétského svazu
MNYV — Mistni narodni vybor

MSMT — Ministerstvo §kolstvi, mladeZe a télovychovy Ceské republiky
NA — Narodni archiv

NF — Narodni fronta

ONYV — Okresni narodni vybor

PTP — Pomocny technicky prapor

PVVZ — Peti¢ni vybor Vérni zlistaneme

ROH — Revoluéni odborové hnuti

RVP — Ramcovy vzdélavaci program

SOKA — Statni okresni archiv

SSSR — Svaz sovétskych socialistickych republik
StB — Statni bezpe€nost

SUC — Stétni tifad pro véci cirkevni

TNP — tabory nucenych praci

UV — Usttedni vybor
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9 Piilohy

Ptiloha ¢. 1:

N3 —-—-- stitni hranice Ceské republiky
e T R s T RN R LS I e zemskd hranice Cech a Moravy
o [[] Ceské zemé v letech 1949 - 1960
el ———  hranice kraji v letech 1949 - 1960
P
&, 4 e
\‘, 4
B
3

Kraje v letech 1949 - 1960

1 Prassky 11 Gottwaldovsky
2 Usecky 12 Ostravsky

3 Kardovarsky 13 Olomoucky

4 Plzefisky 14  Bratislavsky

5 Ceskobudgjovicky 15  Nitransky

6 Pardubicky 16 Zilinsky

7 Hradecky 17  Banskobysiricky
§  Liberecky 18 Kosicky

9 Jihlavsky 19 Presovsky

10 Bménsky

24. KRAJSKE ZRIZENI V CESKOSLOVENSKU V LETECH 1949 - 1960

Piiloha ¢&. 2:27°

Ceskobudgjovicky kraj v letech 1949—1960 JihoCesky kraj v letech 1993-2002

20 . SEMOTANOVA, Cesko. Ottitv historicky atlas, Praha 2007, s. 346, 348.
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Piiloha ¢. 3:27!

271 SOKA Ceské Budgjovice, f. Sbirka plakati, inv. &. 324, k. 80.
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9.1 Analyza ucebnic

9.1.1 Analyza pojmu, osob a udalosti
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9.1.2 Analyzy obrazovych ptiloh
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9.1.3 Graf vyskytu ndzornych materidli s t¢ématikou propagandy v u€ebnicich

déjepisu
Nazorny cbrazovy material k propagandé v uéebnicich
GYM

m i3dna ukazka = jedna ukdzka = dvé ukazky = tfi ukazky

Z5 3
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9.2 Edice vybranych pisemnych, vizudlnich a audiovizualnich
prament k jednotlivym tématim

9.2.1 Heliodor Pika

1. Uryvek zknihy Tragicky osud generdla Heliodora Piky, ktery vypovida o jeho

vlasteneckém postoji a popisuje prubéh jeho plisobeni v Sovétském svazu:

Generdl Heliodor Pika zatim jesté dlel v Moskvé, kde osobné dohlizel na zdvérecnou
inventuru uradu Ceskoslovenské vojenské mise v SSSR. Mohl byt sam se sebou spokojen.
Celou valku prozil v obétavé a cCestné sluzbé ceskoslovenskému zahranicnimu vojenskému
odboji v Rumunsku, Turecku a posléze ctyri dlouhé roky v SSSR. Vsude, kde puisobil, ziskal
si velké zasluhy a mohl s cistym svédomim Fici: ,, Nesetril jsem svého majetku ve sluzbach
pro ndrod, nepouzival jsem prostiedkil, jez mi pravem ndlezely jen ve svilj prospéch.
Zatimco diplomaticti urednici nesetrili na zakoupeni statkii, zamecki, na postaveni
soukromych vil, ja jsem své zahranicni pridavky vidy upotrebil na ceskoslovenskou
propagaci a na ziskavani pratel pro republiku. Mohu skromné rici, Ze jsem mél vsude
uspéch. Za této valky jsem od Ustiedi odboje nedostal za prvého 1 1/2 roku ani halér,
pricemz jsem zivil celou Fadu nasich uprchlikii. V Rumunsku jsem pro odboj utratil pres
250 000 K¢. Nezadal jsem zadnou nahradu. V SSSR za étyri léta jsem mohl usetrit nejméné
100 000 rublii pri mem sluzném 7000 rublit mésicne. I oficidlni recepce jsem platil ze svého.
Veskere prostredky jsem pouzil k hosténi partyzanii, dobrovolcii, kteri prichazeli na misi,
Satil jsem nase parasutisty, poradal spolecenské vecirky atd. Neprivezl jsem si ze SSSR nic.
Majetku nemam. Za znacné ztraty za valky, za ztraty zpiisobené potopenim lodi, na niz jela
manzelka do SSSR (kozichy, nékolik kufrii zasob, satstva, obuvi atd.) jsem nezadal zadné
nahrady od statu. Prohlasil jsem, Ze republika ztratila nékolik set miliard okupaci a Ze
nemohu od ni Zadat nahradu. Zacnu znovu, jen kdyz budu mit tolik, abych se najedl, bydlel

a mohl pracovat... “*"?

2. Posledni slova generala Heliodora Piky pied popravou:

,,Jestli to narod sjednoti, umiram rad. «273

212 A. BENCIK — K. RICHTER, Tragicky osud, s. 256.
23 R. VAHALA, Smrt, s. 136.
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3. Osobni spis Heliodora Piky:2™
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4. Strucny zivotopis generala na strankdch Vojenského historického tstavu Praha:

dostupné z http://www.vhu.cz/heliodor-pika/, [cit. 9. 4. 2020].

5. Dopis generala Heliodora Piky na rozlou¢enou:

"Milovani, nejdrazsi,

pred strasné a hrizné tragickymi okamziky stojim klidny, vyrovnany, s cistym svédomim,
Ze — pres mnohé chyby — jsem své povinnosti plnil co nejsvédomitéji a co nejpoctivéji. Jsem
presvédcen, Ze nejde o justicni omyl, vzdyt' ve je tak prithledné — Ze jde o politickou vrazdu,
prece vSak rad prinesu tuto ndsilnou obet, bude-li slouzit k uklidneni v narode, k jeho
sjednoceni. Neni ve mné zloby, nenavisti ani pomstychtivosti, snad toho chteji moji
protivaici vyuzit k dosazeni jednoty — studi mne vsSak horka litost nad tim, Ze zmizela
spravedlnost — snad jen docasné — a Siri se mnenavist, mstivost, zmizel smysl pro

snasenlivost, pro svobodu mysleni a projevu. Jak lehce se pravda prekroutila v pravy opak

274 Generdl Pika byl vérny svobodé a narodu. Komunisté ho za to poslali na smrt, Ceska televize [online],
dostupné z https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/2467708-general-pika-byl-verny-svobode-a-narodu-komuniste-
ho-za-poslali-na-smrt , [cit. 12. 4. 2020].
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a neni dovoleno dati jediného svédectvi a ditkazu k obhajeni pravdy. Je mi lito, Ze strach
ovlddl vetsinu lidi a Ze se neodvazuji vici pravdu, nebo aspori nerici vylozenou lez bud’
z donucent, nebo z konjunkturalismu.

Kam ze zmizela poctivost a odvaha? Kam zmizelo nase "credo" — zdédeéné od mistra Jana
Husa a T. G. Masaryka — které jsme tak hrdeé sobé i svétu pripominali? Pravda! Je to
soumrak narodniho svédomi, nebo uz temno svobody lidskych prav? Ne, nemohu uvérit,

nebot’ génius naroda je vécny, pretrvd bouii a nedd zahynoutil™”

6. Jediny ¢lanek vénujici se procesu s Heliodorem Pikou na strankach Rudého prava.>’¢

275 Proces s Heliodorem Pikou, Totalita.cz [online], dostupné z http://www.totalita.cz/proc/proc_pikah 01.php,
[cit. 12. 4. 2020].
276 Rudé pravo ze dne 29. 1. 1949,
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7. Rozhovor s Milanem Pikou, synem Heliodora Piky (2:30), dostupné z
https://www.youtube.com/watch?v=DO7gx8-5mDI, [cit. 12. 4. 2020].

8. Dokument Bez milosti (1997), dostupné z https://www.jsns.cz/lekce/15632-bez-
milosti#film, [cit. 12. 4. 2020].

9. Dokument Miij otec general (2009), dostupné z
https://www.ceskatelevize.cz/porady/10213309129-muj-otec-general/, [cit. 12. 4.
2020].

10. Dokument CT z fady Tajné akce StB — dil Akce generdl, dostupné z
https://www.ceskatelevize.cz/porady/10209991308-tajne-akce-stb/409235100221031-

akce-general/, [cit. 12. 4. 2020].
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9.2.2 Cihostsky zazrak

1. Propagandisticky film Béda tomu, skrze néhoz prichazi pohorseni (1950)
dostupné z https://www.ceskatelevize.cz/porady/10084890008-beda-tomu-skrze-

nehoz-prichazi-pohorseni/, [cit. 12. 4. 2020].

2. Recenze k vy$e zminénému snimku v Rudém pravu:2”’

3. Fiktivni rekonstrukce pozadi tzv. Cihost'ského zazraku ve filmu In nomine patris
(2004)
dostupné z https:// www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1099710375-in-nomine-patris/, [cit.
12. 4. 2020].

277 Rudé pravo ze dne 10. 3. 1950.
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4. Karikatura zachycujici udalost tzv. ¢ihost'ského zazraku na titulni strané ¢asopisu

Dikobraz: ,, Eminence, takova rana! Zrovna kdyz to chtél Svaty Otec zavadet ve

velkém!!! 278

B #_Eminence, takovd rdna! Ted hdy! to chtdl Svary Otec zavddét ve vhlkbm !l _ﬂ

5. Struéna rekapitulace udalosti spojenych s tzv. Cihost'skym zazrakem v audiovizualnim
dokumentu, dostupné z https://www.slavne-dny.cz/episode/10015293/den-
cihostskeho-zazraku-11-prosinec-1949, [cit. 12. 4. 2020].

28 Dikobraz VI, 1950, ¢. 12.
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9.2.3 Augustin Machalka a spol.

1. Novinové titulky z doby probihajiciho procesu s predstaviteli fadi:>”

Klastery stiedisk v profistatni ¢innosti
Proces s prislusniky fadua

Podvodndé ¢iny knézi
Svadecke protokoly v procesu 8 feholniky

Nekrestanska ¢innost klasierd

KLASTERY ORGANISUJ ILLEGALNI
UTEK

Kazalelé vvzyvaji kK profistatnim ¢intim
Priznani obzalovanych pred statnim soudem

279 Lidové noviny a Rudé pravo z 31.3. —-5.4. 1950.
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2. Obrazovy material k procesu Machalka a spol. na strankach Rudého prava:*%

Nade bankovky a dolary,
' tkryval opat Machalka

280 Rudé pravo z 1. 4. 1950
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3. Obrazovy material a uryvky z knihy Co se skryvalo za zdmi kldsterii’s’ vydané t&sné po

procesu s Machalkou a spol. ministerstvem informaci a osvéty:

Automatickd pistole pry délala Machalkovi tézkou hlavu, Schoval si ji
proto pod klekitko u zpovédnice

281 Jindtich NEULS, Co se skryvalo za zdmi kldsterii, Praha 1950.
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Ksialicky ideelog Braite — agent dominikioské viividnd slulby

A feholnici poslouchali. Nechvély se jim ruce ani kolena, kdyZ shro-
mazd'ovali samopaly proti vlastnimu lidu, kdyz schovavali bohosluzebné
nacini, které chtéli za hranicemi zpenézit a opatfit si dalsi zbrané
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Absolvent papeiského Vychodniho ustavu, nendpadny redemptorista
Mastilak vypovida o sve ¢innosti v dobé slovenského ndrodniho povstani

e 2

Obratny kazatel frantiskdnského kostela v Praze Urban ztratil pii
hlavnim preli¢eni svoji vyieénost
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Uryvek z knihy vypovidajici o priibéhu vyslechu Augustina Machalky:

Uryvek ze zavérecné feci prokuratora Karla Cizka:

Pred nami sedi 10 obZalovanych klaSternich hodnostafi,
10 oddanych sluzebnikii Vatikdnu. Posuzujeme a odsuzujeme
je, ale posoudime a odsoudime i Vatikin. Vidime ho pied
sebou v celé jeho nahoté. Vidime ho na strané imperialisti,
ktefi nyni usmérnuji jeho &iny a ktefi ho fidi. Sloup stfedo-
vékého feudalismu, ochriance poddanstvi se jen dovedné pre-
orientoval do ¢asti bezboZeckého imperialismu. Tak jako ten-
krit snazi se Vatikdn i ted ﬁl.kat svétovladu, kterou nikdy
nemél. Projevuje neustédle touhu po moci, po moci absolutni,
jiz ddvno ztratil.

Uryvek ze zavérecné feci prokuratora Josefa Urvalka:

V boji Vatikdnu proti nasi vlasti, proti Sovétskému svazu,
proti lidovym demokraciim, byly tkoly fada, jak tento proces
ukazuje, presné rozdéleny. Rad premonstritii, jehoZ jsou
€leny obvinéni Machalka, Tajovsky a Bartdk mél pripravovat
ozbrojené povstani. V jeho kldsterech byly dokonce ukryty
pripravené zbrané. Hlavni ¢innosti jesuitského radu, predsta-
vovaného tu obvinénymi Silhanem, Kajprem a MikuldSkem,
bylo vyzvédadstvi; spolu s fddem redemptoristii, jehoZ pfi-
slus$niky jsou Mastilak a Blesik, mély pak tkol narusovat
brannou vychovu nasi mlideZe, rozbijet CSM a udélat z mli-
deZe povolny néstroj zahrani&ni reakce. Rad frantiskédnd, za-
stoupeny v této skupiné obvinénym Urbanem, byl povéfen,
aby t. zv. venkovskymi misiemi, jimiZ rozeStvaval véfici, ohro-
Zoval socialistickou vystavbu vesnice.

Uryvek ze zavérecné feci lidové prokuratorky Ludmily Brozové:

KaZdy prostfedek jim bhvl dobry. Nestitili se vztdhnout ruku
ani na oltdr, k némuZ? kazdy dobry kiestan vzhliZi s dctou ja]m
k piibytku BoZimu. Politika Vatikinu hybala miem na
oltafi a oni volali: Rychle, zdzrak, zdzrak!, : vE-
fici, e i Bah schvaluje jejich rozvratnou &innos
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Karikatura na posledni strance knihy:

w SE
1, OCELARI

proni ocelarny Poldi dne
) 18. dubna 195D dosahli

12 TAVER

to da ranu
proradnému
Vatikdnu!

DALST TUNY OCELI NA POCEST
1. MAJE POMAHAJI BUDOVAT
PEVNOU HRAZ MIRU PROTI

L - F - 'Ry

VALECNYM STVAGiM:

Citace s lidovych rezoluci, které odsuzovaly Ciny piislusniki cirkevnich fadua:

Zaméstnanci Spojenych oceléren na Kladné mezi jinym na-
psali: ,,...V potrestini téchto vatikinskych agenti, ktefi
spionazi chtéli rozruSovat nase budovani, vidime veliky pfi-
nos véci miru.”

Zaméstnanci CKD Stalingrad v DéEiné sledovali proces
s podlymi velezradci z fad cirkevni hierarchie velmi pozorné.
Rozsudek, ktery tyto nepfatele pracujiciho lidu postihl, se
zadostufinénim vitaji. ,Pfejeme si, aby takovy spravedlivy
trest postihl v8echny ty, ktefi zneuZivaji ndboZenstvi a snazi
se na prikaz Vatikdnu mafit vymoZenosti, kterych jsme do-
sahli.”

Libu$e Rutlandova z Prahy piSe: ,, Jsem rozhoréena nad tim,
jak dnes katoli¢ti knézi jednaji. Nds uéili, abychom se bali
trestii za spadchané hfichy, ale sami se jich neboji. Pfipravuji
samopaly, chtéji zabijet své bliZni, které maji podle Kristova
uceni milovat.”

Osazenstvo narodniho podniku Hedva v Moravské Triebové
ve svém dopisu zejména zdliraznuje, Ze proces otfesnym zpi-
sobem dokazal, jak je zneuzivdno cirkevniho pusobeni k po-
litickym (i€elim a jak je zneuZivdno ndboZenské divéry veé-
licich. To, co sluhy Vatikdnu postihlo, je viile lidu.
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TN - - .282
4. Karikatury procesu Machalka a spol. zvefejnéné v ¢asopise Dikobraz:

282 Dikobraz, VI, 1950, ¢&. 16, ¢. 18.
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9.2.4 Milada Horékova a spol.

1. Titulky a uryvky z denniho tisku v dobé& probihajiciho procesu:%

283 Lidové noviny, Mladd fronta a Rudé pravo z 31. 5. — 8. 6. 1950.
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V bahné zrady, stih4ni opovrZenfm vieho pracujiciho lidu,
konéi rozbijeti jednoty délnické tiidy

V tisicich resoluci odsuzuje na$ lid bandu $pionii a velezradci

Svédecké vipovédi novym dokladem o nejtézsich
zlo¢inech souzenych velezradcu a Spionu
Teroristicka banda I'rani Zeminove

Proti deviti a p(l milioniim hlast pro mir, hrstka velezradcl pocita
s atomovou pumou

V usicich resoluct Zddd nds lid:
Necht Spioni, zlo¢inci a velezrddci jsou pfisné a spravedlivé potrestdni!

Odpoviddme vilenym S$tvacim
novymi pracovnimi uspéchy  Ni¢im se neli§i od mnichovani

Rozvratnici dodavali Spionazni zpravv
Vyslech poslednich ¢&tyr obzalovanych
Dnes bude vynesen rozsudek nad vedenim zaskodnického
spiknuti proti republice
Jménem republiky a jejtho lidu

Rozsudek statniho soudu dopadl plnou vahou
na odpornou bandu velezradcu a Spionu

Odporna banda velezradcu a $pionu dohréla
svou hanebnou roli

Odsouzeni celym ndrodem  Republiku si rozvracet neddme!

Vlastizrader na soud lidu
Zaprodanci zapadniho imperialismu chtéli zni¢it republiku
a zvratit lidové demokratické ziizeni

Rozdrtili jsme bandu zradci, rozdrtime kazdého nepf¥itele lidu!
Zradci dostali zaslouZeny trest
‘V3echen &eskoslovensky lid dp!;lé schvaluje
spravedlivy rozsudek nad velezradci
Spravedlivy rozsudek nad rozvratniky
Odhaleni velezradcu vitézstvim tabora miru g pokroku
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2. Uryvky zbrozury Proces s vedenim zdskodnického spiknuti proti republice — Hordkovd
284

a spolecnici:

284 Proces s vedenim zdaskodnického, s. 253-254.
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3. Znéni zékon paragrafil o velezrad€ a vyzvédacstvi v zakon¢ na ochranu lidové demokratické

republiky, podle kterych byla kvalifikovana trestni ¢innost obzalovanych:?*°

285 TAMTEZ, s. 275-276.
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4. Telegram zaslany Albertem Einsteinem, ve kterém zada o milost pro 4 odsouzené k smrti

v procesu s Miladou Hordkovou a spol.: 28

5. Reportaz o 7zivot¢ Milady Hordkové a pribéhu jejiho procesu, dostupné z
https://www.televizeseznam.cz/video/slavnedny/den-kdy-byla-popravena-milada-horakova-
27-cerven-150952, [cit. 12. 4. 2020].

6. Zavérecna fe€ délnické prokuratorky Ludmily Brozové, dostupné z
https://www.youtube.com/watch?v=ueWKBtYrS08, [cit. 12. 4. 2020].

7. Zavérecna fe¢ Horakové, dostupné z https:// www.youtube.com/watch?v=8tNMgCGahyM,
[cit. 12. 4. 2020].

286 dostupné z https:/cs.wikipedia.org/wiki/Proces_se_skupinou Milady Hor%C3%A1kov%C3%A9, [cit. 12. 4.
2020].

123


https://www.televizeseznam.cz/video/slavnedny/den-kdy-byla-popravena-milada-horakova-27-cerven-150952
https://www.televizeseznam.cz/video/slavnedny/den-kdy-byla-popravena-milada-horakova-27-cerven-150952
https://www.youtube.com/watch?v=ueWKBtYrS08
https://www.youtube.com/watch?v=8tNMgCGahyM
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8. Karikatura procesu s Hordkovou a spol. na strankach Rudého préava: ,, Kupte mistre,

posledni Spiondzni zpravy. Budou drazsi! Nas podnik v CSR byl likvidovan. “*%7

sKupte, mistfe, posledni Ipiondsni rprdvy. Budou drafdi! Nd# dal¥i podnik v CSR byl likvi-
[N dovdn.«

9. Karikatura procesu na titulni stran¢ ¢asopisu Dikobraz: ,Jak se tak koukam do knihy

dodavatelui spiondznich zprav a informaci, bratie Rybko, vidyt' my uz za chvili nebudeme mit

co prodavat! %

87 Rudé pravo ze dne 8. 6. 1950.
288 Dikobraz VI, 1950, &. 25.
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10. Posledni dopis dr. Milady Horakové:*%

Praha — Pankrac veznice 27. VI 1950, 2 ¥ hod.
Moji nejmilejsi,

jeste nekolik slov. Méla jsem z naseho setkani nesmirnou ulevu. Jen Veruska mi velmi lezi
na srdci a to budouci, co vymeéni sviij Zivot za Zivot muj. — Je to zvlastni shoda okolnosti;
kdyz se mela narodit Jana, udélala ji misto na svété nase mama. Ted’ délam tu vyménu Zivotii
zase ja. Milovana, predraha sestiicko moje, budes maminkou, nekdo, kdo uvidi novy svet, se
hlasi o své pravo. Musis pro ného a jen pro ného ted zit. Nedej mu do vinku srdce a nervy
zatizené smutkem a jeho dekadenci. Prived na svét celého, zdravého a krasného cloveka s
pevnymi nervy. At to bude dévce, nebo hoch, musi to byt bojarsky junak! Prosim Té, Veérusko,
na kolenou, chran ho, kviilli mnée a pro lepsi pristi. Modlim se v techto poslednich chvilich za
Tebe a stastnou Tvou tézkou hodinku matky. Budes mit ted’ dve deti. Vas ostatni prosim: ted’
vS§echno pro ten novy Zivot: Pepicku, tolik na Tebe spoléhdam. Jano, jsi statecné dévce — mam
z Tebe radost — jen uplatni svoji statecnost za to, co buduje, a ne za to, co bori. — Jsem uplné
klidna a pripravena. Byl u mne pan farar, a i kdyz nemohl prijit dr. Kucera, bylo mi to
velikou posilou — prosila jsem jej, aby také, a hlavné Vam vénoval ted’ svou pomoc. Oprete
se o vSe, co Vis chce a miize podrzet. Zijte, Zijte! Jste takova krasnd trojice. Dédecek prijde
casem také o svou bolest — budte s nim! Maminka Hordakovad se opre o svou viru. Ma
deévcatka ze Sadské, Verka, Anicka, BoZenka, budou také s Vami. Co Vas je, ja jsem sama
a musim si také pomoci. — Nikdy jsem nepochybovala o Vasi sile, ale prekvapili jste mne.
Bude to jeste bolet chvili, ale pak uz stale méné a méné. Jdete na louky a do lesu, tam ve viini
kvetu najdete kousek mne, jdete do poli, divejte se na krdasné a vSude budeme spolu. Divejte
se na lidi kolem a v kazdém se nécim obrazim. Nejsem bezradna a zoufald — nehraji, je to ve
mné tak klidné, ponévadz mam klid ve svéem svédomi. — VyzZadejte si dopis, ktery jsem Vam
napsala, a v ném je cely miij odkaz. Je jen pro Vas, alespon néco v Zivote, co patii pouze
Vam a tém, které mam tolik rada. VSechno se mi v poslednich chvilich zda jako neskutecné,
a preci pocitam uz jen minuty. Neni to tak zlé — jen o Vas ted’ jde, ne uz o mne. Bud'te silni!
Mam Vas tolik rada a takova laska se prece nemiuizZe ztratit, rozplynout. Nic se na sveéte
neztraci, vsechno néjak vrusta dal a oziva znovu. — Jdéte vzdy jen s tim, co je blizko Zivotu.

Drzte se jeden s druhym a opirejte se navzdajem! Znovu opakuji: ten novy, blizici se Zivot mne

289 Milada HORAKOV A, Dopisy Milady Hordkové. Pankrdc 24. — 27. 6. 1950, Praha 1990, s. 65-67.
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3

ohromné vyrovnal. — Mam uz dohrano opona se spousti, ale uz se zase novy kus zacina. At
je v ném vsak jen slavny a vitezny hrdina — Zadnd uz tragédie! Mam Vas tolik, tolik rada.
Libam Vas a tisknu. Jsem v mysli a modlitbach jen a jen u Vas. Hrala jsem to snad spatné,
ale myslela jsem to poctive. To mi muzZete vérit. Jsem pokorna a odevzdana do viile Bozi —
tuto zkousku mi urcil a ja ji prochazim s jedinym pranim: abych splnila zdakony Bozi
a zachovala své cestné lidské jméno. Neplacte — netesknéte moc — je mi to takhle lepsi nez
pozvolna umirat. Dlouhou nesvobodu uz by mé srdce nevydrzelo. Takto se rozletim zase do
poli a luk, strani a k rybnikiim, na hory i v niZiny. Budu zase nespoutanad, a ten klid a mir.
Dejte mi ho — bylo toho tolik, co bylo nutno prekondvat — chci uz jit. Nebrante mi svym
narkem. Musite ted Zit také za mne. Libam Vas, libam. S Bohem — vratim se ve Vasem synovi
nebo dceri. Uz se zase vidim nové na svété. Buh Vas posilni a ted abyste dobre to dité
postavili do svéta. Janicko, milacku, dcerusko. Vero, sestricko ma, Pepicku, tdato muij,
babinko, holcicky Vero, Anicko, Bozko a Ty miyj zatoulany, drahy, jediny, krdasny muZzi.
Citim; stojite tu se mnou. Ted’ jeste pevny ruky stisk. — Ptaci uz se probouzeji — zacina svitat.
Jdu s hlavou vztycenou — musi se umét i prohrat. To neni hanba. I nepritel nepozbyde tcty,
je-li pravdivy a Cestny. V boji se pada, a co je jiného Zivot nez boj. Budte zdravi! Jsem jen

a jen Vase

Milada
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9.2.5 Rudolf Slansky a spol.

1. Zvukové zaznamy z procesu s vedenim protistatniho spikleneckého centra v cele

s Rudolfem Slanskym ulozené v Narodnim Archivu, dostupné z

https://0ld2.nacr.cz/fondy-a-pomucky/proces-slansky/, [cit. 10. 4. 2020].

2. Struény audiovizualni medailon procesu:
https://www.televizeseznam.cz/video/slavnedny/den-kdy-zacal-proces-s-rudolfem-

slanskym-20-listopad-152092, [cit. 12. 4. 2020].

3. Uryvek zvyslechu Rudolfa Slanského zknihy Proces s vedenim protistitniho

spikleneckého centra v cele s Rudolfem Slanskym:**°

VYSLECH OBVINENEHO RUDOLFA SLANSKEHO

Predseda: Pokraduje se v pierufieném hlavnim lieni vyslechem prvého ob-
vinéného Rudolfa Slanského.

Obvinény, Rudolfe Slinsky, pPedstupie!

Rozumél jste Zalobé?

8ldnsky: Ano.

Predseda: Citite se vinen, %e jste se dopustil trestnjch &indi, které vim ¥a-
loba klade za vinu?

Sldansky: Ano.

Predseda: Prvni trestny é&in je vyzvédadstvi, ano?

Sldnsky: Ano,

Piedseda: Velezrada?

Bldnsky: Ano, :

Predseda: SabotaZ?

Sldnskiy: Ano,

Predseda: Vojenskd zrada?

Sldnskij: Ano.

Predseda: Svoji vinu tedy pFiznivite?

Sldnsky: Priznédvim ploé svoji vinu a chei poctivd a pravdivé vypovédst
viechno, feho jsem se dopustil a ¢im jsem se provinil. Provinil jeem se
téZce na zdjmech &eskoslovenského lidu. Pravé proto se zodpovidim
dnes pfed veSkerym éeskoslovenskym lidem a pred demokratickou vefej-
nosti celého svéta. Nebudu ve svich vypovidich Betiiti ani sebe, ani svoje.
spolucbvininé. PPedevEim nebudu Betfit sebe,

Jako jeden z nejvyznamnéjSich funkecionéii komunistické strany jsem
zneufil velké divéry, kterou mi strana dala a kterou mi svéfil fesko-
slovensky lid, jehoZ veliké vymo#enosti, kterych si vydobyl v roce 1945,
jsem svou nepratelskou éinnosti chrozil,

20 Proces s vedenim protistatniho, s. 47.
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4. Titulky z tisku v dobé& probihajiciho procesu se Slanskym a spol.:*!

21 Lidové noviny, Mladd fronta a Rudé pravo z 20. —27. 11. 1952.
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Pracujici ¥4daiji sptavedliﬂ potrestanf zradcd
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5. Uryvek z vydanych motékt Artura Londona z ruzyiiské véznice:

»VySetfovani se nekona proto, aby se zjistilo, je-li obvinény vinen, ¢i ne. Vina je uznana
predem a ditkazem o ni je rozhodnuti strany o uvéznéni. Vysetiuje se proto, aby se potvrdila
spravnost tohoto rozhodnuti, tedy vina obvinéného. Vyslech neni vyslechem v pravém slova
smyslu. Zadrzeny nevi, z ceho je obvinén a nejsou mu kladeny presné otazky. To prichazi
pozdéji, teprve az kdyz vsechny prostredky zklamou, a ani pak v plném rozsahu. Nejprve
zadrzenému prikazou, aby mluvil o své protistranické a protistatni cinnosti. Kazda namitka
obvinéného proti tomuto prikazu, vychdzejici ze skutecnosti, Ze prece zddnou nepratelskou
¢innost neprovozoval, je oznacena za Spatny postoj, za snahu pokracovat v protistranickém boji
tam, kde by bylo namisté Cestné priznani. VySetrovatelé ucini zaver, zZe maji co do cinéni
s obzvlaste zarputilym zadrzenym a chovaji se k nému prirozené velmi tvrde. Tak tvrde, jak jsem
nikdy predtim nezazil. Vysetiovatel sam neznd presné body obvinéni zadrzeného. Mysli si, Ze
ma pred sebou zlocince, kterého odhalila strana, a Ze zdlezZi jen na jeho vytrvalosti, aby ho
donutil priznat se ke vSem spachanym zlocinum. Vysetrovatelé jsou povetsinou primitivni lidé
bez jakéhokoliv vzdélani. Nemohou pochopit néco, co se stalo jiné politické situaci nebo

v zahranici, to je pro né nemozné. * **

6. Karikatura procesu na strankach ¢asopisu Dikobraz: ,,Tak tenhle netvor se nam prisal na

lodni $roub...!

3

,mummr-mﬂulummm‘..e"

292 Artur LONDON, K prameniim dozndni: motdky z ruzyiiské véznice z roku 1954, Brno 1997, s. 27.
293 Dikobraz VIII, 1952, &. 50.
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7. Odraz procesu s Rudolfem Slanskym a spol. na strankach Rudého prava:>**

294 Rudé pravo z 27. 11. 1952.
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8. Dobovy plakat s tématikou procesu s vedenim protistatniho spikleneckého centra:?%3

DOPADLI
JSME
NEBEZPECNOU
SKODNOU 45",

\f;_ >
¥
| 3 \

L

295 Neboltai [online], dostupné z http://www.neboltai.org/ [cit. 5. 3. 2020].
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9.2.6 Ménova reforma 1953

1. Dobové titulky, Giryvky a obrazovy material z Rudého prava:*%¢

296 Rudé pravo z 1.-8. 6. 1953,
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Ukézka novych zvefejiiovanych maloobchodnich cen:




Tabulka porovnavajici ceny volného trhu pted reformou a soucasného stavu po reforme:

Dy Drive za i
- 1000 Kés
~mohl pracu- 200 Kés
fiel koupit  loupi

- pa volném Na jediném
g trhu: trhu:
vipfové Fizky 350 kg 650 kg
_ debrécinské parky 3.30 kg 6,20 kg
lovecky trv. saldm 1,80 kg 4,00 kg
masové konservy ;
i \.'If! vlutru &tavée 3,80 kg 8,50 kg
telect karbandtek 5,80 kg 12,50 kg
_veka na chlebicky 41,7 kusu ' 62 kust
. pokrmov§ tuk  2.85 kg 6.95 kg
jedlt olej 2,85 kg 6,45 kg
wiee . 95 kust 167 kust
 cukr krys 710 kg 1540 kg
i ﬂ!l 3,30 kg T,10kg
~ miéény desert \s
v Cokolddé 2— kg 2,94 kg

Ptiklad dobové propagandy v tisku:

; Nd!muk Wamveay ve uﬁkladnich skfinich je nynl o mnoho lwnhl-l. Cena obyvaciho
pokoje je snifena o 1890 Kés v nové mén
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VerSovana karikatura o panu Smelinovi:
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2. Karikatury ménové reformy na strankach ¢asopisu Dikobraz:>*

Korealill ]. Malik

JJA JSEM SILNA DOST —
ZADNE TAKOVE BERLE NEPOTREBUJU.»

27 Dikobraz 1X, 1953, ¢. 24.
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ZTRACENA ZAKLADNA ' T
byv. tovarnika Tisfcislava Slamnika.

LM S

Krashl L. Hus
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3.298

3. Ceskoslovenské bankovky platné od 1. &ervna 195

2% dostupné z http://www.papirovaplatidla.cz/bankovky/statovky-a-bankovky, [cit. 12. 4. 2020].
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Bankovka 50 K¢: lic — sousosi sbratieni, rub — Banska Bystrica
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9.2.7 Stalintiv pomnik na Letné

1. Kratky dokument Pomnik lasky a pratelstvi (1955)
https://www.youtube.com/watch?v=1BcwDUw42GM, [cit. 12. 4. 2020].

2. Dokument Historie demolice Stalinova pomniku (2001)
https://www.youtube.com/watch?v=t7kBAhlaGLM, [cit. 12. 4. 2020].

3. PoloZeni zékladnich kamend stavby v Rudém pravu:>*°

29 Rudé pravo z 22. 12. 1949,
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.300

4. Ohlas stavby pomnlku

. Pohied na stoveniété pomnéku J. V. Staling v Praze na Letné

.301

5. Odhaleni pommku

e

Slavnostni odhaleni pomniku J.V. Stalina v Praze

Primétor hlavniho mésta Prahy soudruh A. Svoboda skld<
ﬁjwmmmmommmm
' né znéji nad Prahou hymny Ceskoslovenské republiky
' a Svazu sovétskych socialistickfch republik. Do velebnych
| ténft hfmeji salvy z dél. Slavnost skondila. Po schodisti
\wmwemrmmm:m;ﬁm
kému sovétskému lidu, ktery nim vydobyl svobodu.

390 Rudé prdvo z 6. 9. 1953.
301 Rudé prdvo z 2. 5. 1955.
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Pro nehynouci pamét téchto sovétskych
hrdin@i-osvoboditeld  jsme w& ‘tento
pomnik, Jim mumlvtétoehvm.moﬂ
poctu, A v nejhlubdi tictd se skldnime pred

. pamitkou generalissima Josefa Vissarionovi-

&e Stalina, jen? se jako vrchni velitel vitéz-
né Sovétské armédy a jako veliky viidee so-
vétského lidu sv¥mi osvoboditelskymi ﬂnr

‘nesmrtelné zapsal do d&jin nasf viasti,



. r w . 7 302
6. Népis na zadni strané Stalinova pomniku.

7. Odraz stavby v détském &asopise:*>

302 Svému osvoboditeli, s. 46.
393 Mlady technik VI, 1953, €. 9.
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9.2.8 Mandelinka bramborova

1. Rudé prévo 28. ¢ervna 1950:

2. Rudé pravo 30. cervna 1950:
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3. Rudé pravo 1. ¢ervence 1950
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4. Rudé pravo 2. ¢ervence 1950:

PostFik proti
mnndelin\c: zdarma
PRAHA 1. éervence (CTK)

Neodpovédné osoby vozdifujl
zprdvy, #e za ofetfeni 1 ha pil
akeich hubeni mandelinky bram.
borové bude od rolnik@ vybirdn
poplatek 20003000 Kés.

Utedné se sdéluje, Ze vBechny
tyto zpravy jsou smyslend a pro-
ti osobdm, Které je rozdifuji, bu-
de podle zdkona zakrofeno.

|  Vaeehny ndklady spojené s hu-

l?mlmh mandelinky bramborové

sou ‘hrazeny ¥ vefejn -
stedkt. O, S

304

5. Basen s tematikou mandelinky bramborové:

I TYDENN! ROZHLASEK I

MANDELINKA BRAMBOROVA
- I

Mrali se krise nad Kapilolem,

kde Mister Dollar dumé o vybojich

& bada, koho poslat do pole;

najit ho — téike, sam jit — to se boji

Mel rozbil by si o Zelezny #tit,

tot nejpodiejii rbrah mu neni cizi:
sam mor, chtél by nas mocrem zamolit,
sam hmyz, posilda na nas spoluhmyzy.

Ubranime si Grodu | zem,

je mame hrozit, nahlodavat, svadét,
nohama fkodnou fouiel rozilapem
4 ruce podame délnikum na zépadé.

2e nepiodali jsme se za konservy,

te rastoupene cesty nechcem vidit se,
dodal nam prompiné brouky, larvy, Cervy
ilechetny, jasny americky vladce,

A}l redy budem hubit mandelinky,
vipomenem na 1en dobrodinny mumraj,
napitem kaide na hibet mezi linky:
Dodala nova Trumanova UNRRA.

Vaclav Lacina

e

394 Lidové noviny ze dne 15. 7. 1950.
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6. Rudé pravo 27. zati 1950:

Celyj ndrod do boje proti americkému browku!
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8. Rudé pravo 8. ervence 1954:

y se piredeilo nebezpeénému rozmnoeni
mandelinky bramborové a zirdtdm na v¥no-
sech brambor, vyz¥vd ministerstvo zemédél-
stvi viechny péstitele brambor, pracovniky
narodnich v#bord, agronomy STS a stitnich
statkil, ¢leny viech slolek Narodni fronty,
zejména Ceskoslovenského svazu mladede,
#kolnl mlddez a ostatni cbyvatelstve ves-
nic a mést, aby se v nedéli 11. éervencet.r.
zicastnili v plném poétu hromadnych pro-
hlidek bramborovych porostl, organisova-
n¥ch zemédélskimi odbory ONV v ramci
akce »Den boje proti mandelince brambo-
rovéc, i

PH hromadnych hledackach je bezpodmi-
neénd nuiné prohlédnout viechny porosty
brambor v obei, t¥yéi oznadit mista v¥skytu
mandelinky a Skldce uUplné vysbirat. Jen
timto disledn¥m opatfenim se zabréni za-
kukleni larev a roziifeni daldi. Jesté silnéjsi
generace mandelinky bramborové,

Nenl pochyvby o tom, #e né2 lid co nej-
rychlejim a nejpeclivéjgim spinénim tohoto
viasteneckého likolu pomiZe zlikvidovat ne-
bezpedného Zkhidee, mandelinku bramboro-
vou, a zachréini beze ztrét dobrou irodu
brambor pro vydivu ndroda.

Aby bylo daldimu Sifeni mandelinky bram-
borové zabranéno, jeji v¥skyt omezen
a sklizn® brambor zachoviny, je bezpodmi-
neéné nutné odhalit a vysbirat v nejkratii
dobé Skhdce v ohniscich, ohniska oznadit
a chemicky odetkit.

V prikaze se ukladé prohlédnout za Uéasti
vieho obyvatelstva v vetkeré bram-
borové porosty na Uzemi kraje, oznadit tyé-
kou nalezend mista vyskytu mandelinky
bramborové a iplnd vyshirat Skhidce, od pon-
déli 12. éervence t, r. zajistit za pomoci le-
tadel. pozemnich strojd a piistrojl :‘:i’uledné
chemické odetfeni vSech napadenych a s ni-
mi sousedicich bramborovych porostil, v mis-
tech v¥skytu larev tfetiho a étvrtého vivo-
jového stadia zorganisovat kromé toho syste-
matickou desinfekei pldy sirouhlikem.

Pracovnicl, povéfeni kontrolou hledaé¢ky
v obei, podajl o vvsledku zprdvu ONV.

Také ostatni fkidei zemédélskich plodin,
gejména cukrovky. chmele a ovoen¥ch stro-
|mn. nesméjl zlistat bez poviimnutl

9. Odraz boje s mandelinkou bramborovou v détské literatute>?®:

ONDREJ SEKORA [,°

O ZLEM BROUKU
BRAMBOROUKU

0 MANDELINCE AM;RlCKE’, &
KTERA CHCE LOUPIT Z NASICH TALIRU

1

STATHI NAKLADATELSTVI DETSKE lllll'l" ¥ PRAZE
e

—

305 0. SEKORA, O zlém brouku, titulni strana.

Celé leporelo je po
pfihlaSeni dostupné z

http://www.moderni-

dejiny.cz/clanek/prop

aganda-v-boji-proti-

americkemu-brouku/.
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10. Piiklad plakétu, ktery vyuziva lidovych rezoluci k boji proti mandelince bramborové:3

306 SOKA CB, f. Sbirka plakati, inv. &. 315, k. 79.
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307

11. Clanek s tematikou mandelinky braborové v dasopise Kvéty:

307 Kvéty 1, 1950, ¢. 21.
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12. Tii plakaty s tématem boje proti mandelince bramborové:*%8
DO BOJE PROTI MANDELINCE
ZLOCINNE SETBE AMERICKYCH
IMPERIALISTU

\

M apd v | i vk 11 Lavh o il iy e i

Pl s s ki1 ke el

O G g e [ ———

ZAPADMNI IMPERIALISTE NAPADLI NASEBRAMBOROVE KULTURY MANDELINKOU

gl b, o eyt o powde e B i bt B 140y gy by Nl pory wull debole sbepbermied 4w | b el w3 s Tt s

i barnim o bt v el Ao, s 5 0 o sl sl s 5 i . i 1 sk o | e Yo i ey e b ot sk s o ik Bk, B
- Tran v e i iy Hﬂﬁ-ﬂhﬁhdﬁﬂhﬂﬂﬂvﬂhm“hﬂ-ﬁ‘&-ﬁlm?.“
‘ ke e b s ok o b A1 8 sy b e ko sl

VAR erces

Wﬁju G3iLin 2HARIME EAKERNY UTOR ;.l'uuni:‘cu IHFERIALISTO PROTI Iul“u TEHEDELETVI n\rtﬁ!} ‘5!‘
s

308 Neboltai [online], dostupné z http://www.neboltai.org/ [cit. 5. 3. 2020].
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MANDELINKA BRAMBOROVA

je nejvétsi Skidce brambori

(e

- -~ -
R 1:.**
Ve viech evrogskych zemich se bojuje profi temio Skidcl. | nade
zeméditsty vis vobi o pohotevostl. Mautte se mandelinky brambo.
o pozmdvat, VEimngte si debie jejibe vyobrazeni. lakyholl viskyt
i podezieni z viskyhi mandafinky bramborowd hixchs ibesd MV,

Véeches opatfesd, je? vém byla ulolena, proviééjte swédomitd

N

wwaELS Wi ANEALTeS Eimbol 13T

INEASLE FaaRd
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» R

aer?

13. Kratky propagandisticky film s tématem ,,amerického brouka®, dostupné z

https://www.youtube.com/watch?v=sUB146pkVCU, [cit. 12. 4. 2020].
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. x : 0K -309
14. Komiks s Ferdou mravencem a mandelinkou bramborovou v ¢asopise Matetidouska:

39 Matetidouska VII, 1950, €. 1.
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9.2.9 Dalsi materialy s tématikou medialni propagandy
9.2.9.1 Postovni znamky z obdobi 1948—1958 s propagandistickou tématikou>"’
9.2.9.1.1 Rok 1948

5. vyro¢i smlouvy CSR — SSSR: postavy délniki

WOSWOWENSHON

3 ~

9.2.9.1.2 Rok 1949

a) 1. vyro¢i tnorovych udélosti

b) 2. vSeodborovy sjezd: délnik u stroje; stavebni délnici

Il.
N5 -

OSLOVEN

310 ygechny vyobrazené motivy postovnich znamek pochazeji z Katalogu postovnich znamek Ceskoslovenska
1945-1992, dostupné z https://www.filaso.cz/katalog-csr2.php [cit. 25. 8. 2019].
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d) 25. vyroci umrti V. L. Lenina e) 70. vyroc¢i J. V. Stalina

T

CESKOSLOVE_NSKO|
s |

9.2.9.1.3 Rok 1950

a) 5. vyroci osvobozeni Ceskoslovenska: d€lnici; milicionafi na Staroméstském namésti;
sovétsky tankista; obnova tovaren; pamétni deska KoSického vladniho programu; rub a lic

medaile hrdiny prace; diilni rypadlo s lopatou; zemédélec

OVENSKO

ASS S ASSSSSSLSSRSS

T T Ty
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§ ATUTEOM, ZX TUD
1§ JE 0ZAI JEDINTM 18
B TOROJOM ITLTHES

R MocI.
(B vxoliciaon pRA SAPRILA 1943

L Y
%.X-1950 DEN GS: ARMADY

9.2.9.1.4 Rok 1951

a) 30 let KSC: partyzan a sovétsky tankista; délnik; Gottwald a Stalin; Marx, Engels, Lenin a
Stalin

CESKOSLOVENSKO [CESKOSLOVENSKO CESKOSLOV E N 5 KO

T

30 LET

KOMUNISTICKE STRANY
CESKOBLOVENSKA

L. NA VECN SY

G SO S LN

PROLETARI VSECH ZEA
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b) Den ceskoslovenské armady: piloti; poddistojnik v uniformé; tankista; vojaci pfi

slavnostnim pravodu

g R e

E CESKOSLOVENSKO
| = £ [
|

e) Hory patii pracujicim — rekreace ROH: zotavovny Morava, Stilov, Spindlerova Bouda

v e L vy

Bl

Sk b o o p b o
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g) 1. pétilety plan:

T VTV T T T YT T YT TTTTY

CESKOSLOVENSK

S —

ASSS SSAS

9.2.9.1.5 Rok 1952

a) 4. vyro¢i Vitézného unora: svarec; odpich vysoké pece; krakovaci zafizeni

( LShOSLOVENSKO.
oy IAKOV) [IER!

CESKC‘JSLOVENSKO]- e
' ' 9

CESKOSLOVENSKO [CESKOSLOVENSKO!

CESKOSLOVENSKO |
@@ fcll‘;r_trl n'_r.'ll'e\r orr.uft

=
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d) Mezinarodni den déti: skupina pionyrl; pionyfi a svazak

9.29.1.6 Rok 1953

a) Den Ceskoslovenské armady: husitsky bojovnik; rudoarméjec; hornik a standarta; naftové

tézni pole
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¢) MDZ: praporeénice d) Mésic ceskoslovensko—sovétského pratelstvi:

Hrad¢any a Kreml

La s s .l Y

LA A

ARASASRALASARASAAA

9.2.9.1.7 Rok 1954

a) Mesic ceskoslovensko—sovétského pratelstvi: sovétské zemeédelstvi; sovétsky prumysl

|..{i3’

Lk gtg 1ITA 7 vl Rl N A LRSS YK
SE S0VETSKTM SVAZEM Za VIBUDOVAKE SOCIALISML V KAST YLAST
s

b) Povolani: stavebni délnik; hornik; hutnik; chemik; soustruznik; textilni délnice; vojak;

zdravotni sestra

CESKOSLOVENSKO
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9.2.9.1.8 Rok 1955

a) 10. vyroc¢i osvobozeni: déti s rudoarméjcem; divka vitajici rudoarméjce; tankista; pomnik

J. V. Stalina

CESKOSLOVENSKO

o
|

sys,  Goh

CESKOSLOVENSKO) [CESKOSLOVENSKO]

DEY €5, ARMADY 1955 30 | DEN 5 ARMADY 1955 60
hi o h
’ - | < re
A - : - i

h
.If,f,--rl.

¢) Stavby socialismu: sidlist¢ Poruba v Ostrave; vlakovy viadukt u Dlouhé Loucky; RiZinsky

viadukt; Bujanovsky tunel

;STJ\V!A SOCIALISMU - MORNICKS sfoifTE roxuBma

STAVRA SOCIALISMU-TRAT DRUZRY,
: el -
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9.2.9.1.9 Rok 1956

2. pétilety plan 1956—-1960: Slapska piehrada; havit s diilnim kombajnem; prvni panelovy dim

v Bratislavé; kombajn; Nova hut’ v Ostraveé

LOYV SKO
e 3 ""-é-. -

T T T YTy

[ CELOSTATNI

9.2.9.1.10 Rok 1957

celostatni sjezd JZD: zena se snopem obili

TV T TY T T T YT YT YTy

ASS S0 - ASS S S ARSARARRE S ASE

M Ve o
ESKOSLOVENSK

AL ASAS D SRS

9.2.9.1.11 Rok 1958

11. vyro¢i Vitézného tnora: kolo koreckového velkorypadla; obilni kombajn; piislusnici

lidovych milici

T T T T T T T T T T T T YT T YT Y

ZPATKY

NI KROK

AL BARES BSSD SRS DSBS

KOSLOVENSKO

SABS S A a0 o e s o s o

LA S A A A S B o b s sl as s s s
Al s oo o a s st os
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9.2.9.2 Vanoce

1. Véno¢ni rozhlasovy projev Antonina Zapotockého z 21. prosince 1952, dostupné z

https://www.youtube.com/watch?v=72yxNER7Dhk, cit [21. 12. 2019]

2. Rudé pravo 17. prosince 1952

3. Matefidouska VII, 1950, ¢. 7-8

4. Rudé pravo 26. listopadu 1953:
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DEDA MRAZ

¥ Taje

.% ‘m.m.::m nm i 12213 w

5. Matetidouska IX, 1952, ¢. 6

__ H mmx. sl i
T
8¢ mmmﬁ wm m.m m £ g Hmmw m m.mw m
H mm B, Em..m i il mwumm mw%“m rrmw
Em ﬁﬁ_.ﬂ,ﬂ T%E mmiﬂm wm
il w_m w wwwmw_. i uwm ) 5_ il
- --w HE M “ rmm.um. = .._I.. H
wﬂ_mmm HHIHH mﬂmﬂmwww rw m w ﬁ
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Ohnicek III, 1952, ¢. 9:

¥ ' IJ":U.-. '---._ ’
PLANEK CESTY DEDY MRAZE

D0 CESKOSLOVENSKA

Rudé pravo 25. prosince 1953:
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8. Matefidouska X, 1953, ¢&. 5:

9. Stédrovecerni vecere na Zdpadé, Rudé pravo 25. prosince 1959:
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9.2.9.3 Kolektivizace zemedélstvi

1. Rudé pravo 16. prosince 1950:

| PR 1“ '“1 T

e

Chlapci a dévéata

budovat
zemeédeélstvi

f?

R /] C. M -
KU LAK je uejzavitejsi nepiiitel socialismu

311 Neboltai [online], dostupné z http://www.neboltai.org/ [cit. 5. 3. 2020].
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CHLAPCI A DEVC
$ POL I.W
PRACOVAT

JAK CHCEME ZiT NA NASI VESNICI?
Jak by to chtdli kapitalisté a statkaFi? pnbytnMimﬁnhmm:

NE!

Mecheeme ziovy dfit na statuife, nechceme mi diuky, Nechceme vyplendnou vesnici, nendvidime esesdky
enekuce a drazhy jako za pledmnichevskd ropubliky!  a amarické kanibaly, kefi wraisi korejské Zeny 2 déti!

Jako ¥iji sovét¥t! kolchoznici? Jak4 je proto nale cesta?

i
:
']
.

Zaﬁﬂaﬂe egzivu naroda JEET—H-1 3 l e o
a blahobyt vesnice! ARSI RE I

nu—um
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3. Propagandistické plakaty:3!2

10 JE SPOLEH

312 50KA Ceské Budgjovice, fond Sbirka plakata, inv. & 315, kart. 79.
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4. Rudé pravo 5. Cervna 1953:

5. Rudé pravo 17. Cervence 1953:




6. Rudé pravo 9. ¢ervence 1951:

7. Rudé pravo 12. ¢ervence 1950:

9. Rudé pravo 10. prosince 1959:

L TR A
4 Aaibatylik
gl n._l~

R it L2 e

bE ? -.‘ £

d H‘ ¥ .
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10. Rudé pravo 13. ¢ervna 1950:

.

5 celé muwww | Wm-mmm
¥ o ". =k

‘nai vesnice, Zemédsiskd u, jak pHispivd k prechodu na¥ vesnice

11. Soubor karikatur s tématikou kolektivizace v ¢asopise Dikobraz s ptipravenymi

pracovnimi listy, dostupné po ptihlaSeni z http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/karikatury-

dikobrazu-s-tematikou-kolektivizace/, [cit. 23. 2. 2020].

12. Soubor karikatur s tématikou kulakt, dostupné z https://www.ustrcr.cz/uvod/citanka-

kolektivizace/ikonografie/dobove-protikulacke-karikatury/, [cit. 23. 2. 2020].

13. Dobov¢ filmy s tématikou kolektivizace zeméd¢lstvi:
Vzbouteni na vsi (1949)
Cesta ke stésti (1950)
Slepice a kostelnik (7950)
Neobycejna Iéta (1952)

Usmévava zem (1952)
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9.2.9.4 Tezky prumysl

313

1. Dobové plakaty s tématikou hornictvi:

DEN HORNIKU
11 ZARI

DEN HORNIKU'

- PREDNICH BOJOVNIK( ZASVETOVY MR

4. 0.1952

St S e

KEAUNI SUROVINA SOCIALISRY
DEMMEWVICE UHLI REPUBLICE |

313 Neboltai [online], dostupné z http://www.neboltai.org/, [cit. 5. 3. 2020].



http://www.neboltai.org/

AT ZARI HVEZDY ;
NA VSECH NASICH SACHTACH!

ALE SAMO
SE NENAKOPE

# PRIHLASTE SE DO HORNICTVI *
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2. Ukéazka dobové propagandy v tisku:*'4

St ¥ » 3

314 Rudé pravo z 10.9. 1950 a 28. 10. 1950.
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3.,, Tak se jdu na vas podivat radeji uz ted, jak asi odpovite, az se vas zima zeptd, co jste délali
315

v léte?

315 Dikobraz X, 1954, &. 37.
179



9.2.9.5 Planované hospodarstvi a budovatelstvi:

1. Dobové plakaty:*!6

. e .tcnrcn G

2. Mapa staveb prvni pétiletky:>!”

Pruni pétiletka pfeménila Sloven-
sko ze zaostalé agrdrni zemé na ze-

sk TEPELN
zhvooy ELEK’ NY mi pramyslové zemédélskou s mo-
dernim p Objem prit
ot A lové viroby vzrostl proti roku 1937

na 4,5ndsobek. Strojirenstvi vzrostlo
proti toku 1948 na 4,7ndsobek.

Do provozu bylo uvedeno 125 mo-
vireh privmyslovych zdvodi a provo-
zoven a rozfifilo se daliich 109 vét- .
$ich zdvodil. ¥

Poéet zaméstnancii. v primyslu
v roce [953 vzrosil proti roku 1948
o 55 procent, produktivita prdce na
jednoho délnika v primyslu o 69
procent a primérné vydélky délniki
o 47 procent.

1937 1953

(Na hofejsi mapé jsou 2

316 Neboltai [online], dostupné z http://www.neboltai.org/, [cit. 5. 3. 2020].
317 Rudé pravo z 18. 4. 1954,
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318

3. Stavba sidlist’ v Rudém pravu:

| STAVBAR! NA VODNIM DILE. O.
¢ .
&.ﬁ“.': ] ?‘F"‘“

Sy el
R T

[l'ﬂlﬂl ﬂ

318 Rudé pravo z 27.9. 1953,
319 Rudé pravo z 14. 3. 1959.
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5. VerSovana ukézka hospodéiské propagandy:2°

6. Zprava o plnéni dodavek z Ceskobudgjovického kraje: !

320 Rudé pravo z 2. 4. 1955.
21 Rudé pravo z 3. 9. 1950.




7. Clanek informujici o pribéhu budovatelskych uspéchti pii V}?stavbé vodni nadrze Lipno:*?

NM ﬂqgﬂmﬁl lbr.hml& e !m,ulu
wakladniho ekonomlckehe zikoma so-
cinlismis — ja zakiadom pro nopPetrii-
tf rist @ wdokennlowinl viroby. Jo

| jednim =z nejdilefitbffich prostredid

k dosaFend wvelkgeh  eild

Zvhowing hlavné vATIm | reEEEY,
ktosd byly snadiio dossditelng  Podil
nové technily 3 modernd technologis
na avyfovnl produktivity byl nedos
‘stafujicd. Tése strany o vlady odkryly
podabing ¥ & haEmadily cestu,

wiroby 8 higvnim Sinitelem v boji za
nepleteRity Fist produktivity prace. 4
produktivite - prdce je rozhedujicl pro

“definitival vitdzstyd socislismu. Nepte-

tedity rist a wyvo) techniky je tedy
objektivni nuinosté uncla]numloéhn 'hou-
pmnEam

TUloha strofieerseyi

Po kieré fit, ebychorn se mohl zafadit

®  porvednout Fizeni rjmn; v vEech
provocech a dilndch,

® osvoiit ai @ sprivé vyusivar Skl
techniky na hn!pudimnla,.
zhyalltnit vichovu 8 pFipravu no=
wjch cdbommiki, sprivaé je roz-
rlu.l'tll ‘mi mmrmi:

mingi technicky ryup!]e sEAty EvELE

v tivrtletl Toku
probéhly technicke konferonce pracov-
Az pednotiivioh odvEtyl nnofeho
primysls Na kenferencich byla pl- .
jata usmeseni, jak realisoval ve viech
ohorech tése strany 8 viddy o daldiim
technickém rozvojl nadoho  primysia,

Jde v podatatéi o o, plné wyuitt do= Ly oo pract mime. KdyE

jlcim

’ mpoaﬁiu\n Je sivefivenciel. Vybawie

7

wEUChnE  oalAIT, odvitel mejnevsigimt
stredl @ zaflzenim, vyrabl celow iadu
rizngfch druhd. nezbytné nueneha spo-
tfobniha zhodi, zajistuje nejvatsi cast a

fond@ zho# pro zahcanifnl ohohod, vy-

zheodije fadi armide  AejmoderndjE

‘bojreou technikou,

Objem Brubé hodnoty wirohy we
steafivenstyl jo thikrat vysll ned v roce
1048 Froduktivita price za toto uh-

strojldl a zaflzend, svlidnout
novE melody prées s zavidic nejpo-

i techniky vdode tem, kde
to zadjmy narodnihe hospodafstl ww-
dadujl, Vest whochny peacuiiel k tomu,
aby techniky spravng, hospodarng 8
na pravém miskd auEvall -

Co u mis pro to odélime?

V natem sAvedé  sousitedili  jsme
tkoly, nove techniky ve druhé pet-

dobi #zrostls na vice neE dvoj
a podil stroficenské wieoby v ctlkovg
rﬂuhydwi wifrohE M!ﬁ.nl. EEmEEF 30
procent.
Ve druhé patlotee Jo wEEgmu pri-

letem a Fedns fkol 1956

do deseti zékladnich bodd-

@ doslednd zafistit a zlepit virchny
‘pldnované a vivojové price,

myEl B reldktE surojirenstvi
daisl vardst viraby Séméf o 13 pro-
rent. ¥ tomto nbdobi musi strejiren-
stvl vyrobit novd stroje a safizeni, kie-
£ umoEnl podstatnd regdit produkti-
¥itis price ve vhech cdwitvich narod-
nilve. Nospodiestvl.

Af dosud byla produktivite prace

“elspoE T an. L 1836

@ JIHOCESKA PRAVDA

. latval virobu d d
steodih o zafivkni,
® ravidét mechanisaci o aotomati=

sucl do myndldi viroby a novou
wirobu {iE v tomte duchu propek-
tovat,

wyzvednout dloby konstrukiéra a
zajistit né podminky pro jeha
twmFivau prici,

postavit dkoly technologd a meea-
Targl  na droved  nejvyspikelsi
rechniky & technalogie.

-

322 Rudé pravo z 8. 6. 1954.
323 Jihogeska pravda z 20. 1. 1956.

L] soutds a

zhuil. §i mezdrive- Imuﬂmlll a
® odstranit nedo v
hnuti wymilezen a slepdovateli.
VEschny tyte dkoly zajistime ton-
krdt, kidy# se zhavime nedostathd, ki~

& pinvu erterqil, valehnl spoleing, ruku
v ruce technik s dflnfkem, naptems
své sili na zdokonalent rs'ru'ny & A=
vedeni noyvFeh forem prace.

= Necheeme zOstat stit v peH CRELY

VEechdy jmenované- dkoly jsou ¥
penl Fadd zéleitostl  komstruktésd
v nejubdl spolupricl & techaology. ¥
roce 1955 teme udelall depliing krok
T 0 cestd,

Postaviil jsme - & vyzkouScH nowé
typy slodtdch, nejmadernéjiich stro-

b in faka je sousirusnicky  poloauso-

mpat,  ktoey desetinAsobnd  zvyEl pro-
duktivitu scustrugnické price ve stro-
Hirenskych zévodech, zvlidtl v auto-
mobilnim. pramysia, x

Pro secfovou vfrobu jsme postavili
# vyekouiell specilng montding voiar-
ki Eteck sniil pracnost rjroby nej-
méné& o 80 procent. Pro malog me-
chanisas Jeme vyrobill & syzkoutali
kaplrovac] ‘zafizeni na soustruhy: Mejs
FENE osmikral Aifdibo Basu bude theba
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‘riavd wiroby.

- Zelezné kesony si
 lovyim masivem

- betondzni

- novi pldn.
I na ostatnich

el puLﬁm tohoto zaffzent u mme—
o seril Je uka-
ratel 5.8 pRiznivEjil Zafitkem coku
1855 jsme zmederniscvall nid sou-
sirib @ do konce roko ehotosili sta
kust tichto strofd, pfestofe rekon-
strukee hyle velmi rozsihld

¥ letoEnlm roce pokrabujeme T
daliich  wivojowfch  pracieh w aboru
wrtdnl & scustrudend. Proto nadl kone
struktdFl mofl vellkf diol. Je rozho-
dujief, jestll koastruktéc je’ pokroko-

Rk hary et
Aove techniky. Konstrukiér skutcéng
oviiviiuje produktivitu poice tFikrit:
produktivito viastnl price, produkti-
witow price pf v¥robé konstrogvansha
stroje a produktivitoy prdee pri viro:
bE na strojich: fim vykonstrucvanych.

wysakou zmetkavitost ve sHvATnS, ne-
bot stéle midme af 12 procent smetid
ve slévicnd, smvindmfch  nevhodngm
tedenim adlitkd.

)

tun

amom(uﬂom)
— Na stavbé Lipenské ptehrady prvnl dva

hluboko pod dnem Vitavy

Wmumum;mjammh.
Suma:

W"’W

' klad ptehradni zdi.

mmm.emumuwm_
- bloku s betonovou propusti. Zde voda, stoup-
- ne-li nad stanovenou hranici, bude voln& pfe-
- padavat. V minulfch dnech zalala betoni?

strany chtejl i zde pozdrayit — dotenou
..zpqtdini, mﬂvmmm
nmﬁnmmuﬂm
_ mohly byt zahdjeny do konce zif, jak sta-

pmmmw

~ ho dila, které smélosti svého fedeni nems
u nds obdoby, se isp#né pini predsjezdové
_zdvazky. Na snimku: montdZ jednoho z ke-

Nové technika a jeji vyznam pro budovnm soc rqlismu

Podivime-li g0 03 procente '&ﬂ_r
pii vyrobd diled, vidime, B | 1 tady
bude patfeba  wEtE | ekilvity madich
konstruktéri Odped ne Badich stro-
Jkﬂlﬁﬁﬂwmm.&m&u
adpadoegdeh thiskich yyvesems wEmaF
LO00 tun, matesidle.

Ve viasrni techmalogll nés hil'nﬂ-
TREAT dkoi: jeEfE rorEfit vislediy do-
saEené v rore 1958 Zavedll jswe mé
kaille dabrich mpisohd wroby. Seks
trézavand Iofe a mAstkd pre m—
h;l SN 0 A mna - portélove n__

all hubi
M {idre 7 revalverového Soustrutn &
jind  zlepdeni.  Predpoklideli  jame
@apory pros 200.000 HEs, swsk tsts

- Ehstha hyia vysoce plekrofens
V nagem zivodé musime dofekt —
.8 to apBt za pomacl kongtruktér) —

Nepodafilo se nim wEak to hlawf |
TepOdERiln e nAm | zavist  poulvdng
navgch - meted nadich  novatord na
vieehna pracoviStd Masoud vyelieal

“nowé techniky jeitd o nds nezapastiie’

w&hnhny

A

AERRRMEL

[ENRERRAT]
Fhbbbbib b

sl
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9. Ukézka budovatelské propagandy na piikladu Ceskych Budgjovic:*2*

10. Vsudypiitomné zdiraziiovani vyznamu techniky na strankach Jiho¢eské pravdy:323

324 Jiho&eska pravda z 15. 5. 1956.
325 Jiho&eska pravda z 15. 11. 1955.
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326 SOKA Ceské Budéjovice, fond Sbirka plakati, inv. &. 92, kart. 46.
185




9.2.9.6 Volebni propaganda

1. Propagandisticky ¢lanek k volbam do narodnich vyborii v roce 1957:37

U NEDELI USICHNI K UOLBAM.:

2 odt : 3 F.
pnﬂ :E;h?l;: E:?hy hyly ;&Iﬁﬂ huglf:ti? pnn‘" m\r{ﬂ nasi a:urﬁ?::u' viaaI::'a:i;il

—

aby se vEemu jihodeskému lidu dafllo demokracii, proti zvddoim
_ stile 1épe a lépe, z mnichovslcich wysiladelk,
mn daldl rozvo] primyslové vivahy, pro to, pko.ﬂ fabrikantim, kterfm se stfski pa
| ; abychom vyedbéll stdle viee, 1épe ztracenfch millonech, protl obhfjedm,
i a levnEjl, aby nafe vlida mohla dile kapitélu, kierd v minulostl rdousil nds
sniFovat ceny, a na Zdpadé rdousi dodnes, :
| ' =
PRO b et et 4, PROTI ettt ko, o,
novich jednotnfch remidélskich drug- exekutory a cetniky, protl viem, ktefi
stey a tisice novieh drufstevniki, byl pFicinou bidy a zacstalosti vesnice,
pku mirumilovnou zahraniéni politiku nadi pRnTI americkim pﬂn&uﬁuhﬂﬂm atormove
} ; viddy Nirodnl fronty, pro mirovd vilky, proti pokustm s nukledrnimi
songiti viech nirodld, pro zikaz zhrani zbranémi, které ohrofuji existenci
hromadnéhe nlﬁm!. ! lidstva, proti nové wehrmacht,
) stésti svich rodin, pro svitlou ' hitlarovs hrdlofesim, kterfm
PR ‘budsienast diti, shy vyris il pnol" dévaji mkmﬂ imperialisté do rukou
a radosti ¥ chloubu a hedost | atomovou zhean, protl fadistickim
v budovatele komunismu, generdlim, proti bestiim z gestapas

2. Volebni plakaty k volbam do Narodniho shromézdéni v roce 1954:3%8

MY MLADI CHCEME MiR A KRASNEJSI ZIVOT
VOLIME KANDIDATY NARODNI FRONTY

327 Jiho&eska pravda z 17. 5. 1957.
328 Neboltai [online], dostupné z http://www.neboltai.org/, [cit. 5. 3. 2020].
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VOJAK S LIDEM VOLE STESTE MR A PRACI
AT 100005 CESTY VSICANI ZAPRODANC) ZRADCH

1954:

17 il MR 'y

329

=

329 Rudé pravo z 13. 5. 1954,
330 Rudé pravo z 23. 10. 1954.
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PROTI VAL e’fmr-*_rnj el
PLANUM .
IMPERIALISTU

331 Rudé pravo z 24. 11. 1954,
332 Rudé pravo z 6. 4. 1954.
333 Rudé pravo z 14. 5. 1954,
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9.2.9.7 Propaganda pro nejmensi

1. Ferda Mravenec a pétiletka na strankich ¢asopisu Mateiidouska:>**

334 Matefidouska VII, 1950, ¢. 4.




2. Propaganda na titulni strané ¢asopisu Matetidouska:

mondi & it |

‘Materidbuska Wlatekidbuska

335 336 337

Materidouska

| B WIS B Y LI LR

Ma'(ér-ldbuska

vepis pre n ENT

339

341 342 343

35 Matetidouska VII, 1951, ¢&. 17.
336 Matetidouska VIII, 1951,
37 Matetidouska VIII, 1951,
338 Matetidouska VIII, 1952
339 Matefidouska IX, 1952,

2.
8.
,C. 1
c.
340 Matetidouska IX, 1952, ¢&.
¢.
¢.

1.
341 Matefidouska IX, 1953,

342 Matefidouska IX, 1953,
343 Matetidouska X, 1953, ¢

¢.
¢.
¢.
4.
6.
1
l

1.
3.
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3. Odraz imrti J. V. Stalina a K. Gottwalda v ¢asopise Matefidouska:>**

344 Matetidouska IX, 1953, ¢. 11, €. 12.




4. Propaganda na titulnich strandch ¢asopisu Mlady technik:

345 Mlady technik V, 1951, ¢. 27.
346 Mlady technik V, 1951, ¢. 28.
347 Mlady technik V, 1951, ¢&. 32.
348 Mlady technik V, 1951, ¢&. 38.
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9.2.10 Uziteéné odkazy pro vyuku 50. let v Ceskoslovensku®*’

Digitalizovany archiv ¢asopisu na strankach Ustavu pro ¢eskou literaturu, dostupné z

http://archiv.ucl.cas.cz/.

Digitalni ucebni materialy, dostupné z https://dum.rvp.cz/index.html.

Moderni déjiny — vzdé€lavaci portal pro ucitele, studenty a zaky, dostupné z

http://www.moderni-dejiny.cz/.

Padesata 1éta na strankach totalita.cz, dostupné z http://www.totalita.cz/50/50.php.

Pamétni mista na komunisticky rezim, dostupné z

http://www.pametnimista.usd.cas.cz/.

Portal se vzdélavacimi metodikami k pofadu Slavné dny internetové televize

Stream.cz, dostupné z https://www.slavne-dny.cz/.

Projekt Pamét’ naroda, dostupné z https://www.pametnaroda.cz/cs/o-projektu.
Seznam filml vhodnych k vyuce modernich déjiny na portalu programu Jeden svét na

Skoléach, dostupné z https://www.jsns.cz/projekty/pribehy-bezpravi/materialy/filmy.

Ustav pro studium totalitnich rezimti — sekce pro §koly, dostupné z

https://www.ustrcr.cz/pro-skoly/.

349

vSechny odkazy jsou citovany ke dni 12. 4. 2020.
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9.3 Modelovée pracovni listy

9.3.1 Stalinliv pomnik na Letné — pracovni list

Staliniv.  pomnik
byl ve své dob¢
nejvetsim
skupinovym
sousoSim

v Evropé¢.

(zdroj  obrazku:

cs.wikipedia.org)

1. Shlédnéte tento kratkometrazni dokumentarni film Pomnik ldasky a pratelstvi, ktery vznikl
pfti ptilezitosti odhaleni pomniku v roce 1955 a najdéte ve filmu odpovédi na tyto otazky:
Z kolika osob se sousosi sklada?

b. Po Stalinové levici stoji a po jeho pravici

Co tyto postavy symbolizuji?

Jaka byla celkova hmotnost kamenného materidlu dovezeného do Prahy?

d. Kdo ptrednesl projev pfi slavnostnim odhaleni pomniku?

2. Nyni shlédnéte dokument Historie demolice Stalinova pomniku z roku 2001 a odpovézte na
otazky:

Jak znélo lidové pojmenovani tohoto pomniku:

a
b. Jak dlouho pomnik na Letné stal?

c. Co bylo pfi¢inou jeho zbourani?

o2

Jmenujte alesponl jednu zajimavost, kterou dokument zminuje v souvislosti s rokem

1962.

e. Co se v soucasné dobé¢ nachazi na misté zbouraného sousos$i?
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9.3.2 M¢nova reforma 1953 — pracovni list

1. Jak se nazyvd pomocna véda historickd, kterd se zabyvd naukou o platidlech?

2. S pomoci literatury nebo internetu vyhledejte, jak nazyvame sbirani papirovych platidel

a nauku o nich

3. Pozorné prozkoumejte bankovky vydané v roce 1953 a uved’te na jaké historické obdobi

kladl komunisticky rezim diiraz:

4. Popiste, jak se lisi soucasné bankovky od bankovek vydanych v roce 1953. Porovnejte, od
jaké nominalni hodnoty jsou dnes platné bankovky oproti roku 1953. M4 néktera bankovka

nominalni hodnotu, kterou nepovazujete za standardni?

5. Pokuste se navrhnout podobu novych bankovek Ceské republiky. Jaké osobnosti, mista ¢i

jiné symboly byste na bankovky umistili?

6. V materialech z tisku vyhledejte, koho rezim obvinoval ze zadrZzovani penéz. Na koho podle

tisku reforma dopadla nejvice?

7. Vypocitejte pomoci udajii o pribéhu reformy, kolik penéz ziskal soudruh Soucek po
vymeéné mény.
soudruh Soucek — nevyuziva ndmezdni praci, k viméné donesl 500 K¢&s staré mény a na

vkladni knizce mél 18 000 K¢s staré meny.

Kolik Ké&s nové mény obdrzel soudruh Soucek po vyméné?
8. Predstavte si sami sebe v podobné situaci, kdy se vase uspory ze dne na den stanou
bezcennymi papirky. Porovnejte své pocity s ndzory prezentovanymi v soudobém tisku.

Myslite, ze tyto nazory pravdivé odrazely pocity ¢eskoslovenskych obcanti?
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9.3.3 Mandelinka bramborova — pracovni list

1.

S pomoci internetu nebo entomologického atlasu si vyhledejte zakladni udaje o mandelince
bramborové. Odkud tento brouk pochazi? Jak vypada?

Pozorn¢ prostudujte tryvky z dobového tisku a odpovézte na nasledujici otazky. Koho tisk
obviiluje z rozsifeni mandelinky na naSich polich? Jakym zptisobem mély byt mandelinky

tidajné §iteny na izemi CSR? Jakymi zpiisoby se proti mandelince bramborové bojovalo?

Co podle tisku pfipominaji krovky mandelinky bramborové?
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3. Shlédnéte kratky propagandisticky film o ,,americkém brouku®. Jaké dalsi informace
o rozsifeni mandelinky bramborové v Ceskoslovensku podava? Na samotné zavéru je

boj s mandelinkou pfirovnavan k jiné udalosti ¢eskoslovenskych déjin. Jaké?

4. Co popisuje
tento  komiks
otiStény na
strankach
casopisu

Materidouska?

Pro¢ rezim
potfeboval takto
ovliviiovat
nejmensi

Ctenare?

0 ZLEM BROUKU
BRAMBOROUKU

0 MANDELINCE AMERICKE,
KTERA CHCE LOUPIT Z NASICH TALIRD

5. Pokuste se na internetu dohledat, jaké je soucasné rozsifeni mandelinky bramborové.
Nachézi se v sou¢asné dobé mandelinka bramborova na izemi Ceské republiky. Pokud ano,
kde?

6. Najdéte pamétnika nebo pamétnici, ktefi byli v dob¢ padesatych let déti a zacastnili se sbéru
mandelinky bramborové. Jakym zplsobem sbér mandelinky probihal? Co se dé¢lalo

s nasbiranymi mandelinkami? Kam se nalez mandelinky hlésil?
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9.3.4 Proces M. Hordkova a spol. — pracovni list

Spiona, rozvrat, ndvrat ke kapitalismu —
Pozorné si  proctéte program agentu ve sluzbach podnécovatela valky

novinové titulky V bahné zrady, sithéni opovrzenim vieho pracujiciho lidu,
konti rozhijeti jednoty délnické tidy
z obdobi probihajiciho
Terorvisticka banda I'rani Zeminové
Proti deviti a p(il miliontm hlasti pro mir, hrstka velezradel poéita
s atomovou pumou

procesu s Miladou
Horakovou a spol.

Jak  tisk  oznaluje e
Bdélost naSeho lidu zmafila spiknuti bandy zaskodnikii a Spioni,

obzalované? spolenych s imperialistickymi diplomaty _
Jak je prezentovan Odporna banda velezradcu a $pionu dohréla

nézor Stendia? svou hanebnou roli

Jaké prostiedky + Vlastizradei na soud lidu
. Zzprodanci zapadniho imperialismu chtéli zni¢it republiku
propagandy jsou zde a zvratit idové demokratické zFizeni
71 ‘-) i ra - -
pouzity: Vsechen &eskoslovensky lid plné schvaluje
spravedlivy rozsudek nad velezradci
¥ ] | o r vy
' TELEGRAM g S pouzitim
Druh ' . Dodaed dislo 1233 ,
slovniku se
T PREMIER ANTONIN ZAPOTOCKY T i 4
ccifld _ o pokuste
=83 PRAGUE = | lo3
' prelozit
13/6 1705, | |
e e e ! : 2 ol ity . Jor & hah tento
wlow en o, Blulebni ddaje - dopravnl cosla
cz37ffees/LIBYS “Bho NEWYORK 50713 1861 = @ %, telegram,
| "PLEAD WITH YOU NOT TO CARRY OUT THE DEATH SENENCE ON MILADA Kdo "
HORAKOVA ZAVIS KALANDRA OLDRICH PECL AND JAN BUCHAL STOP THEY !
WERE VICTIMS OF NAZISM INMATES OF GERMAN CONCENTRATION CAMPS autorem?
STOP AM DEEPLY CONVINCED THAT THEY DESERVE TO LIVE = Pro¢ posila
PROFERSSOR ALBERT EINSTEIN PRINCETON UNIVERSITY + telegram?

760 F (-1950) Poutivejie dopravni cesty sVIA RADIO-PRAHA«

A3 Shlédnste zavéreéné projevy: a) lidové prokuratorky Ludmily BroZové,
b) Milady Hordkové.
Jak na vas tyto zeny pfi projevu pisobi? PovSimnéte si obli¢ejovych vyrazi a gestikulace.

Cim se jejich projevy 1isi? Jaké vyrazy pouzivaji? Jakym tonem mluvi?
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9.3.5 Jizni Cechy v 50. letech — pracovni list

1. Pozorné prostudujte tento &lanek o vykupu brambor v Ceskobudgjovickém kraji z Jihodeské
pravdy z 21. fijna 1955. Na zakladé udaji v tabulce a symboli v mapé se pokuste ptifadit

do mapy nazvy jednotlivych okrest.

2. Vyhledejte, do jakého roku byly
tyto okresy platné? Jak a kdy se
zménilo administrativni  ¢lenéni

CSR?

350

3. Ve kterém roce doslo ke zruseni samospravnich okresti? Porovnejte pocet okrest tésn¢ pred

jejich zrusenim a v roce 1955 v novinovém vystiizku. Jak se jejich pocet lisil?

350 E. SEMOTANOVA, Cesko, s. 346
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9.3.6 Ceské Budgjovice v 50. letech — pracovni list

Na obrazku vidite
ceskobudéjovické
namesti pri oslave

1. maje 1951.

1. Po kom bylo
v témze roce
pojmenovano

toto namesti?

mmmmmdmtmm taku%}t yeabmvm:uﬁmmmsm ie
jovie z roku 1951,

z roku

z Ceskjch B

2. K jaké udalosti se vztahuje nasledujici vystiizek z Rudého prava otistény
27. listopadu 19527 Jak podle vas mohla kampan kolem této udalosti pasobit

na obyvatele Ceskych Budg&jovic a okoli?

MHMthnhhw Wilﬂﬂ'wmw
‘I"lﬁ.'hl — V  givé pamétl ;

ou-mmawu-n;m-m ukrést 'mHmmeE
pracujicimi lidu jeho zikuSenosti. ' celou smecku sktden. Jako odpoved na

»Dobte jsme 2e jsme jim ukazovall Skodnickou etinnost zvysl délnici, misthi a
co nejmifi,c fekl nékdo v taZirnd z4-  technici zdvodu Gsili, aby proménill ve sku-
se tek své zdvazky —/ spinili plén - étvrtého

ze zdvodniho rozhlasu dozvédéli z vypovédi  roku pétiletky do narozenin soudruha Stali-

ziulenosti cht#ll ukrdst pro kapitalistické zévazkd daji padnou odpovéd | imperialis-
nepftele. I deset  tuzkdrenskych palitim vélky, v jejich2 2oldu pra-
stroj by ji2 pracovalo pro izraelské fabri- Siknského banda.
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3. V nésledujici ukdzce z Rudého prava ze dne 9. srpna 1950 se piSe o rozoravani mezi?
Jaky byl vyznam rozoravani? Jak rozoravani mezi ovlivnilo zemé&dé€lstvi? Zamyslete se nad
dusledky promény zemédélské pudy. Jaké dusledky mohl mit takovy zakrok do krajiny?

. Druha .wét_o-._rl valka se Jiz chﬂlln ke

konci, kdyz nad Ceskymi Bud&jovicemi |-

zakrouzila americké letadla a zafala
shazovat homby. Jedna z nich zaséhla

také byvalou budovu Gestapa, v niE

zahynuli uvEznéni vlastencl Deset Tlet

zistaly na tomto mtsti jm zl:;l,rﬂqr ﬂ---

klaﬂﬁ. .

Nebude v3ak jiZ dlouho trvat, a uvi-
dtmt na tém¥e misté novostavbu

opravdu. Inuv#hn typu. V pifzemi budou |
obchodni mistnosti a dalsl patra budou |
obydlena, JiZ ve étvrtém Gtvrtlet] le-

tofnfho roku zafnou se néktef! obZané

stEhovat do novych bytovych jednotek.
A komu maji podékovat? Viem pra-
covnikdm této stavby, ktefl dsp&ing

pini plén a termin dokongen! jisté do-

‘drZl, VEdyt { pomocni délnici majl vel-
ké :h{tlh;j' na pinénf plénu stavhy. Ku
piikladu soudruzi Vrchota, Mazanec,

Davidovig, To jsou lidé; ktefi pini své-

domité kazdy (koL

Jists by ‘mohli alnfui:it vzorem Havel=
kovi, Fenclovl, Krebsovi, 3tochlovi a
Janochovi, ktefl nepwaiuj[ za nutné
dodrZovat. pramml dobu. Domnivajfl se,
‘e stadf dkol splnit bud po pracovni
dabE nga‘ba v noel,

ﬁiﬂmmpm&.mm:ﬂi
slufiou bylo zpofdéni plinu vyrovndno.
¥ lednu r r

procent, o dnoru na 94 procenta @ ®

‘Bfeznu na 132 procenta.
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4. O jaké stavbé
se v tomto
¢lanku z 15. 5.
1956

z Jihoceskeé
pravdy pise?
Kde se budova
nachézi a co je
na jejim misté
dnes?

Jak Clanek
popisuje
pracovniky na
stavbé a plnéni

planu?




9.3.7 Proces Rudolf Slansky a spol. — pracovni list

PO ODSOUZEN{ BANDY ZRADCU — SMELE VPRED!
oot Tt ™ prcaet it srevdin puesi e

Prectéte si titulky z tisku v dob¢ probihajiciho procesu a odpovézte na tyto otazky:

1. Z jakych zloc¢int byli obZalovani v procesu s Rudolfem 2) nalepkovani

Slanskym a spol. obvinovani? b) tipytivé vicobecnosti
2. Jaka oznaceni pro né tisk pouzival? Pokuste se najit ¢) prenos
titulek, ktery vyuziva néjaky z prostiedkti propagandy: d) svédectvi
3. Koho tisk oznacoval za vedouci osobnost v boji proti e) lidovost
spikleneckému centru? f) umyslné opomenuti

g) rozjety vlak
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9.3.8 Medialni kampan k volbam — pracovni list

1. Porovnejte nasledujici volebni plakaty k volbam do Narodniho shromdzdéni z roku

1954. Na jak4 témata volebni kampan cili? Jaka slova se na plakatech vyskytuji

nejcasteji?

b) — ; *

.‘;‘f—"f

S—— 1)

el AT

v rlviiﬂ lvuxu ;
nim:&x :mitxﬁ

: .m\ Nt é‘if Lﬁér R -
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f)

2. Pokuste se okomentovat argumenty v nasledujicim vystfizku z Jihoceské pravdy pred
volbami do narodnich vybori v roce 1957. Co je piedkladéno jako pozitivum v nabidce

kandidatd Narodni fronty a co naopak kritizovano?

U MEDEL! USICHNI R UOLBAM

le m-mm ca“fhyj byly jfi?sﬂ mﬂf : PIIDTI ,‘.'i:'i'm nai mmm:f ﬂm nn‘il

lidis daillo demokraci, proti médodm niroda
‘1695 8 lépe, = mnfchovskjch tj'#hﬁai
oy ; fabrikantiim, kt so stfskd pn
PRO “rw L e PROTI i e S v,
& imﬁm vldda mohla dile kapitdlu, kterf v minulostl cdousil nds
mm & na Zapadé rdousi dodnes,

rozniach soclallstické tatkiFim Bt Ak
PRO W imgeh m%mm ke, PROTI E:':"“" “ﬁm‘nﬁ“:a
T i, oy ik by ot Ve,
m H m:mw o Mﬂ PRU“WE&‘MM‘m;M :
wiech ndrodl, pro- zéikaz zhrant zbranémi, kter& ohrozufi
nieni, lidstva, proti nové wehrmacht,
mu maa w& mtpm svitlon Ml hlﬂmmkyn hrdloferim, kterfm

ryri dévaji isté do rukou
mrﬂit-!ﬂ'fnﬂw lllrslﬂlt it nhmwﬁﬂﬁ Ililnﬂek?m
¥ budovatele

generdlim, proti T gestapa
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9.3.9 Cihost'sky zazrak — pracovni list

1. Pfectéte si recenzi
k film Béda tomu,
skrze nehoz prichazi
pohorsent
otiStétnou v Rudém
pravu  dne  10.
bfezna 1950. Co od
filmu podle recenze

ocekavate?

2. Nyni shlédnéte samotny film Béda tomu, skrze néhoz prichazi pohorseni. Jak na vés film

pusobi? Shoduje se film s vasim o¢ekavanim? Jak vnimate pravdivost tvrzeni ve filmu?

3. Poté shlédnéte kratky uryvek z novéjsiho filmu In nomine
patris, ktery ukazuje, jak mohlo probihat nataceni snimku
Beéda tomu, skrze néhoz prichazi pohorseni. Soustied’te se na

osobu knéze Toufara. Pro¢ nemohly byt jeho zabéry pouzity

v nataceném filmu? Jaké dalsi informace vite o osudu tohoto

knéze?
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9.3.10 Postovni znamky v 50. letech — pracovni list

1. Na zaklad€ uvedenych detailli znamek vydanych v prabéhu 50. let se pokuste vystihnout
klicova témata, osobnosti, udalosti a vyro¢i na ktera komunisticky rezim kladl diraz.

Soustted’te se predevsim na obrazky. Co podle vas vyjadiuji?

CESKOSLOVENSKO

CESKOSLOVENSKO b
0!

CESKO_SLOY!EELS.K ?
—em :——%

[CESKOSLOVENSKO!
|

ARBAAAARSA S EAE S S S

F_ssxﬁs:.ovENsxo
lOOh & 1 ‘ ‘

Gia SO S LOVE NS
R A _ CESKOSLOVENSKDO

p

MEZINARODNI DEN 2EN
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2. Jak se tyto znamky lisi od souc¢asnych zndmek? Co je podle vas dnes nejcastéjSim motivem

na postovnich zndmkach?
3. Pokuste se navrhnout vlastni kolekci poStovnich zndmek. Jaké motivy byste na znamky

umistili? Jaké osobnosti, udalosti, krasy ptirody ¢i pamétihodnosti by podle vés bylo

vhodné umistit na tuto kolekci?
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9.3.11 Vanoce v 50. letech — pracovni list

1. Poslechnéte si vano¢ni projev Antonina Zapotockého z roku 1952. Jakou zménu ve
slaveni Vanoc Zapotocky v projevu popisuje? O jakych postavach a osobnostech se
v projevu mluvi?

2. Piectéte si nasleduji nasledujici koledu otisténou v ¢asopise Materidouska v roce 1950.

Jaké motivy se v koled€ objevuji? Jsou to motivy pro koledu typické?

Za to, de tolik ddrksi mdm, Za to, Ze tolik jidla mdm, Za to, $¢ 5 na¥l zahrady
?fﬂ'g?ﬂﬂﬂeﬁ‘,‘ ge stale rostu a silim, je kousek svéta s, .
Jd v, Fe nefoic dékuji vdm, jd na ty s Mdshou défeufi soudruliim = armddy,
statedni hornici v dolech. _¢o obilf fali a sli, b co vErné viast nafi sifes.

Za to, ¢ tolik kniek mdm, Za to, de teplé Saty mam Za to, de rudy ¥itek mdm,
Fﬁ:kjdmtndjd, I vese Mﬂ; #umﬁ#ﬂ: i
" a viem, co fe tiskli a peali. a viem, co v nich thali a 5, i il ¢ i b e :

3. Proc¢ byly tradi¢ni koledy pro komunisticky rezim nezadouci? A pro¢ rezim usiloval

o nahrazeni JeziSka postavou Dédy Mraze?

PRIJEL DEDA MRAZ

St vomt soBity Lo K&m;pmél?amm
zem b

na leticich sanich. S, Z pre ;
'~ Kdo to jede snthem k ndm kterd srdcim blizké je,
- po horéch a strdnich?  Zije v tob&,ve mné, ;

 Pjel dobrg Déda '
P s D,

4. Pokuste se z nasledujicich karikatur vyvodit, jak rezim prezentoval vadnocni atmosféru

na Zapadg.

Sté&drovecerni
vecere

ANGLIE
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«—35. Odkud cestoval Déda Mraz

do Ceskoslovenska?

| 6. Na zdklad¢ aryvku z Rudého
prava zroku 1953 uvedte jaké
nedostatkové potraviny a zbozi
budou na Trhu Deédy Mraze ke
koupi. Pokuste se najit pamétniky,
ktefi prozili 50. léta jako déti
azeptejte  jich, jaké  darky
dostavali pod stromecek.

7. Diskutujte o podobé Vianoc
v 50. letech a dnes. Cim se podoba

1i81?




9.3.12 Planované hospodaistvi — pracovni list

Prostudujte uryvek z brozury
vydané k druhé pétiletce.

Jak se proméni vyroba a zZivotni
uroven v jejim prvnim roce?
Zamyslete se nad vyhodami
a nevyhodami planované
ekonomiky a porovnejte s trzni
ekonomikou.

Které¢ soucCasné¢ staty stale
uplatiiuji principy plénovaného

hospodatstvi?
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9.3.13Propaganda pro déti — pracovni list

1. Porovnejte vybrané titulni strany détskych ¢asopisit Matetidouska a Mlady technik z let

1951-1953. Jaka témata se v Casopisech objevuji? Porovnejte je se sou¢asnymi ¢asopisy

pro déti. Objevuji ses zde podobna témata?

Materidbusl(a

J. V. STALIN

}Zla’(ér-ldbusl(a

..... moendl Etenkbe |
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Sovétsky vojak, nds osvoboditel a pfitel, brani mir

2. Ocekavali byste

obrazek s timto

popisem v détském

casopise?

3. Prectéte si kratky piibeéh z vydani Matetidousky po umrti J. V. Stalina.

Zajimavost
z ¢eského
jazyka:
naleznete
slovo, které
je z pohledu
soucasnych
pravidel
pravopisu
napsano

chybng?

4. Kjaké uddlosti se piibéh vztahuje? Jak ptibeh vykresluje Americany? Co v piibéhu
symbolizuje jabli¢ko od Stalina?
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5. Znate n¢jaké filmy (specialné pohadky) vzniklé v obdobi 50. let?

6. Pokuste si vzpomenout na d¢j nékteré z uvedenych pohdadek, které byly vSechny natoceny
v padesatych letech. Dokéazete v nich identifikovat nékteré prvky propagandy? Napf.
propojeni typicky pohadkového ¢ernobilého vidéni svéta s komunistickou propagandou na
pozadi studené valky — tedy kontrast staré¢ho a nového svéta nebo témata jako je prace, tiidni
rozdily.

Pokud si nevzpominate, vyhledejte si na internetu ukazky z pohadek nebo celou pohadku
shlédnéte doma a pokuste se na ni nahlizet z pohledu rezimu. Jsou v pohadkach véty, slovni
spojeni nebo myslenky, které mohly néjak podpofit idealy propagované komunistickym

rezimem v 50. letech?

o (Cisartv pekaf — Pekaitv cisaf (1951)
e PySné princezna (1952)

e Byl jednou jeden kral (1954)

e Obusku, z pytle ven! (1955)

e Hratky s certem (1956)

e Princezna se zlatou hvézdou na cele (1959)

7. Zamyslete se nad pfitomnosti propagandy ve filmech. Myslite si, Ze né&jaky druh
propagandy je pfitomny i v dneSnich filmech a seridlech? Vzpomeiite si na shlédnuté ¢eské

i zahraniéni filmy. Mizete uvést néjaky ptiklad propagandy, ktera do filmu pronikla?

8. Jak podle vas filmovy primysl ovlivituje hodnoty, nazory a postoje téch, ktefi filmy ¢i

seridly sleduji?
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