Posudek oponenta diplomové prace

Nazev prace: Humor - ismeév, smich a prozivani radosti v matetské Skole
Autorka: Marie Snoblova

Predlozena diplomova prace teoreticko - empirického charakteru ma rozsah 78 stran textu a 14
stran pfiloh (splnén pozadavek na rozsah prace). Jeji zaméfeni je i praktické. Zabyva se problematikou
humoru v matetské Skole. Téma je vhodné zvolené, prace je ptispévkem k lep$imu poznani této
zajimavé oblasti pedskolniho zd€ladvani.

Uvodni &ast je vénovana teoretickym otazkam. Autorka uvadi pohledy na problematiku humoru,
vychazi z riznych zdroju. Celkovy seznam pievazné literarnich pramenti obsahuje dostate¢ny pocet 44
polozek. Pouzivani citaci ze zdrojii v textu diplomové prace splituje stanovené pozadavky. Od
obecného pojeti humoru piechazi k otazkam souvisejicim s predskolnim vzdélavanim, zajimavé je
napiiklad spojeni nazori S. Freuda s ¢innosti v matetské Skole (moznost fotodokumentace ke sdileni
spole¢nych prozitkl - s. 18). K tématu prace patii i uvadéni typologii humoru, popis jeho funkci apod.
Lze vyvozovat i konkrétni poZzadavky pro praci s détmi, napt. respektovani pozadavku zlepSovani
klimatu tfidy prostiednictvim humoru. Zaroven je spravné upozornéno na urcita rizika (posmivani,
Sikana - s. 28). Kapitola 3 je vénovana otazkdm humoru v matetské Skole ve vztahu k ditéti, skupiné
déti i ve vztahu k pedagogovi.

V empirické ¢asti diplomové prace je popsan vyzkum, pii némz bylo zjistovano, jaké postoje
k humoru zaujimaji pedagogové, éemu se déti v matef'ské Skole sméji. Byly stanoveny konkrétni
vyzkumné otazky (str. 38), na jejich zaklad¢ byl vytvofen vyzkumny nastroj - dotaznik. Autorka
popisuje pribeh konstrukce dotazniku. Pro piehlednost by bylo lepsi, kdyby byl dotaznik popisovan
postupné, po jednotlivych otazkach. Ponékud nejasné je konstatovani nedostatkd dotazniku - ty nebylo
mozné zjistit a odstranit pii predvyzkumu? Na str. 40 je chybné uveden obsah ptilohy A. Touto
ptilohou je dotaznik.

Dotaznik byl urcen respondentkam - ucitelkam z 13 matetskych skol v Hradci Kralové. Ke
zpracovani bylo vyuzito 103 dotazniki. Zpracovani ziskanych dat a jejich interpretace se tyka kapitola
5. Nejprve je vénovana pozornost respondentkam, analyzuji se udaje ze zaveéru dotazniku. Nasleduje
analyza dle jednotlivych otazek dotazniku. Podle mého nazoru mélo byt zvoleno strukturované
zpracovani, tzn. postupné mély byt uvedeny a analyzovany otazky ¢. 1 az ¢. 10. Tato ¢ast diplomové
prace je malo prehledna. Naptiklad po analyze druhé otazky na str. 46 nasleduje ,,dalsi otazka“ -
neuvedeno ¢islo 5. Na str. 51 je uvedeno ,,prvni uzaviena otazka®, coz je otazka ¢. 3. Pak sice logicky
nasleduje otazka €. 4, ovSem pokracuje otazka ¢. 7. Chybi odkazy na grafy a tabulky v pfiloze.

V diskusi k vysledkam (kapitola 6) je uvedeno i srovnani s jinymi vyzkumy na téma humoru
v détském veku, ve vyuce apod. V kapitole 6. 3 Vyznam pro soucasnost jsou interpretovany nékteré
zjisténé poznatky. Z nich vyplyva naptiklad pozadavek vénovat dostate¢ny prostor pro vytvareni
humornych situaci a potlaovat faktory, které rozvijeni humoru brani (naptiklad velky pocet déti ve
skupiné. Kapitola 7 je vylsténim zjiSténych poznatki pro praktické vyuziti. Je uveden prehled
humornych her, basni, pisni¢ek, véetné konkrétnich ptikladi. Pozornosti by neméla ujit ptiloha B, kde
jsou uvedeny konkrétni humorné situace ze Zivota v mateiské skole.

Pii celkovém hodnoceni diplomové prace je tieba ocenit zpracovani teoretické ¢asti. Dotaznik byl
vzhledem k zékladnim vyzkumnym otazkam dobie pouzit a pfinesl zajimavé poznatky, pfipominka ke
zpracovani zjisténych udaji tykajici se spise formalni stranky prace byla uvedena vyse.

Cil diplomové prace byl splnén.

Otazky k obhajobé:

1. Pro¢ nebyl dotaznik analyzovan postupné, podle uvedenych otazek?

2.V zadani diplomové prace je uvedena jako vyzkumné metoda i analyza videa. Jak by mélo byt
takové video koncipovano, aby se dalo pro kvalitativni vyzkum pouZzit?

Diplomova prace splnuje pozadované nalezitosti, doporucuji ptijmout ji k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni

V Hradci Kralové dne 10. 5. 2015 PhDr. Vladimir Vaclavik, Ph.D.



