Posudek vedouci diplomové prace

Diplomova prace studenta kombinované formy Mgr. Michala Ryse s nazvem ,,Radni
manudal mésta Blovic z let 1663-1721 si klade za cil provést diplomaticko-paleografickou
analyzu nejstarsi dochované blovické méstské knihy z obdobi 17. a 18. stoleti a zptistupnit ho
formou transkripce badatelské obci. Pfedem je tfeba konstatovat, ze se jedna o ¢asové velmi
naroény badatelsky ukol. Casova tiseii proto ziejmé zpusobila, Ze nebylo mozno nékteré

otazky promyslet dukladngji.

Prace ¢ita 197 stran. Struktura prace je vcelku promyslena (zavér a nasledujici ¢asti se
jiz necisluji), 1 kdyz bych jesté uvitala kapitolu, jez by nahlizela méstské knihy jako takové a
specialné se zamétila na radni manualy raného novoveku, coz by mélo velky vyznam i pro
diplomatickou charakteristiku pramene jako takového, jak se jest¢ zminim nize. Jazykova
Giroveii textu je dobré, jen pozor na interpunkci ve vétach. Citaéni normu CCH autor uziva az

na drobné pochybeni (zvlasté v ptipadée citace odbornych studii) nalezite.

V Gvodu autor srozumiteln¢ uvedl cil a koncepci své diplomové prace a shrnul
zakladni literaturu k vybranému tématu. Vyklad poté zah4jil ptedstavenim blovickych d&jin se
zvlaStnim zamétenim na obdobi let 1650-1720. Je chvalyhodné, Ze podle moznosti pramenné
zaklady vyuzil 1 nékteré prameny, a text tak neni pouhou kompilaci. Druhou, rozsahlou
kapitolu autor vénoval diplomaticko-paleografické analyze sledovaného pramene. V této
souvislosti vznas§im na studenta dotaz, zda se skute¢né jedna o radni manual, nebo zda jde 0
smiSenou méstskou knihu dobov€ oznafovanou jako manual a majici zfejmé Castecné i
pamétni charakter. Z diplomatického rozboru, ktery odhalil nejen urcité oddily v ramci
pramene (zvlast¢ agenda dotykajici se pfijimani méStant, obnova ufadl) a téz pozdé&jsi
zaznamy nekterych zéapist, mi spise vyplynulo, Ze se o klasicky radni manudl, jehoz zapisy
obvykle vznikaly pfi jednanich méstské rady (v radnich manualech jsou vsak také dodatecné
zaznamenavané zaznamy, konkrétn€ pamétni o udalostech probéhnuvsich ve méste), zfejme
nejednd. Je tedy otazkou, zda nazev pouzivany v archivni pomiticce odpovida podstaté
pramene. TaktéZ mi pfijde nendleZité pouZivat v pfipadé¢ zkoumaného pramene pojem
intabulace. Od s. 52 je pramen kompletné zpfistupnén formou transkripce; i z predlozeného
textu se zdd, ze se o klasicky radni manudl nejedna. Vyuzitelnost edicniho zpracovani je

vyznamn¢ posilena zafazenim pecliveé zpracovaného jmenného a mistniho rejstiiku.



V zavéru autor shrnul vysledky svého vyzkumu a nastinil mozZnosti dal$iho vyuziti
dochovaného pramene. Praci uzavird soupis prament a literatury a vhodné volené ptilohy:

tabelarni (nikoli textova), zptehlediujici vSechny dochované zapisy, a obrazova.

Predkladanou diplomovou praci doporucuji K obhajobé. Vysledna znamka bude

odvisla od kvality obhajoby.

doc. PhDr. Jana Vojtiskova, Ph.D.



