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na cestovní ruch, zjistit, jak jsou propagovány, 
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 teorii (v praxi) ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 výsledku anti-plagiátorské kontroly 

podobnosti s jinými dostupnými texty je 2 %, v 

se jedná o  citované zdroje. Práce je v tomto bodu v  

 

- V   vystihují 

formulace jsou neobratné. 

vzorky byly z výzkumu ), 

(str. 39),  (str. 40). Dále 

místo   

-  textu, 

písma  na písmena velká ( str. 25 a 28). 



 

 

V odkazech na citace s více autory je v erých odkazováno jen na 

prvního z nich  2009, Trousil, 2015) a u n terých 

z publikací v seznamu jsem nenarazila na odkazy v textu BP (

23 a 24). 

- V textu  metodice (2.2.2)  

- Z dy  kap. omylem vypadly 

 19. není mezera po interpunkci. 

C  

 rámci cestovního ruchu je toto téma 

originální. Metody k vyzdvihla bych i popis 

metodiky zpracování teoretických východisek

z mého  problému kriticky, se 

snahou o verifikaci informací srovnáním . Teoretická východiska jsou 

logická a relevantní k problému, teoretická i empirická ým. 

popisu metodiky empirické , je velmi podrobná, . To je 

teré informace jsou duplikovány, jak v kap. 

2.2. Metodika zpracování, tak v kap. . Bylo by 

vyso

 Rezervy vidím v tom

í syntézy a 

srovnání s pohledem  V této souvislosti by v 

 teoretické 

uvedeny vlastní výsledky výzkumu ve vybraných kavárnách. 

uvede  

Otázky k obhajob : 

1.  tím, jak situaci vnímají 

provozovatelé vybraných  

2. Pokud by autorka hrnout  v rozdíly mezi 

í ? V naopak panovala 

shoda?  

3.  
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