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Anotace

Diplomova prace ,K problematicetinnosti Narodni jednoty poSumavské
naCeskokrumlovsku® se zabyvéa charakteristikonosti Narodni jednoty poSumavské
v letech 1884-1948 s ohledem na konkrétni oltfaskokrumlovska. Hlavnim cilem je
piibliZit Zivot tamnichCechi a jejich mensinovou préaci, ktera se feyazri némecké
oblasti rozvijela od patku osmdesatych let 19. stoleti.

Prvni kapitola popisuje sttné cjiny Narodni jednoty poSumavské zaloZzené
na pozadi slozité narodnostni politiky. Z&em je zdraznit vyznamné pony
mensinové prace dgdstavit gkteré vyrazné osobnosti spolku.

Druha kapitola se svoji prvitésti zanstuje na strané djiny Ceskokrumlovska
zachycujici jeho prestiz i Upadek. Drutdst ginasi pohled do kazdodenniho Zivota
Ceského Krumlova a okoli od pdéitku 19. stoleti do r. 1884, kdy se zde ustaviltmiis
odbor Narodni jednoty poSumavskeé.

Treti kapitola by mla svoji prvni casti gedstavit gkteré dilezité aspekty
zapaaté mensinové prace v pohré&ni Druha ¢ast se zabyva kulturnim Zivotem
Ceského Krumlova od gatku osmdesatych let 19. stoleti do poloviny 26lesi

Posledni ¢tvrta  kapitola zachycuje v prvnic¢asti ¢innost  vlastniho
ceskokrumlovského odboru Narodni jednoty poSumavékéiha ¢ast je ¥novana
vyznamnym pedstaviteim ¢eskokrumlovského odboru.



Annotation

The diploma paper “To the problems of activity cdirNdni jednota poSumavska
in the region ofCesky Krumlov” deals with the characteristics ofivty of Narodni
jednota poSumavska in the years 1884-1948 withrdegéo the concrete region
of Cesky Krumlov. The main target of this thesis isdefine the life of local Czech
people and their national work which was evolvedmainly German area since the
early 80°s of 18 century.

The first chapter describes the brief history ofddi jednota poSumavska which
was established against the backdrop of difficidtional policy. The target was
to emphasize important acts of Czech national veorét to introduce some important
persons working for Narodni jednota poSumavska.

The first part of the second chapter is focusedhenbrief history of the region
of Cesky Krumlov showing its prestige and decline. Heeond part looks into the
everyday life inCesky Krumlov and its surroundings from the begignof the 18
century to 1884 when the local department of Nérgednota poSumavska was
established there.

The first part of the third chapter introduces soim@ortant aspects of begun
national work in borderland. The second part dedth the cultural life inCesky
Krumlov from the early 80°s of the $@entury to the half of the Zaentury.

The first part of the last chapter captures thaviagtof the Cesky Krumlov local
department of Narodni jednota poSumavska itselfe Becond part is dedicated
to important persons of th€esky Krumlov local department of Narodni jednota
poSumavska.
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2. Uvod.

Patdtek osmdesatych let 19. stoletélnza nésledek zrod mnoha éswych
organizaci a spotk které n&ly podpdit v narodnosté smiSeném pohratii ceskou
mensSinu wc¢i aktivnéjSi némecké ¥tSine. Z obav o roz$ovani rtmeckého vlivu
v pohranéi se rozhodlo také o zalozeni Narodni jednoty pa@uske (dale NJIP),
kterd se ustavila na pozadi slozité narodnostiitilpoV bieznu r. 1884 v Praze.

Prestoze nepochazim z pohrdnitak mé problematikacesko-meckych vztat
a vlastni mensinové prace vzdy zajimala, a pra@amjsi ji zvolila pro svou diplomovou
praci. Cinnost NJP je v jednotlivych regioneateského pohrati pomsrné dohkre
zmapovana. Oblasfeskokrumlovska i@sto stala dosud stranou zajmu a to je jeden
Z davodu, pra: bych se konkréthna tuto oblast chila ve své praci za#it.

V avodni kapitole bych rada poskytla siné ohlédnuti za narodnostni politikou
acinnosti NJP, jez je vymezena lety 1884-1948. Zardwgch chéla piipomenout
konkrétni kroky a vyvoj mensinové prace, zasluhyngro Ustedniho vyboru a dalSich
vyznamnychc¢inovniki. Druhda kapitola by svoji prvnéasti néla priblizit nejprve
struznou historiiCeskokrumlovska do konce 18. stoleti tak, aby ptstiejen panovani
vyznamné jihoeské Slechty, ale také préniivé pomery po Tiicetileté valce.
Druhd¢dst by na ni rla ¢aso¥ navazat a fiblizit tamni kaZzdodenni Zivot
s pibyvajicimi narodnostnimi konflikty, diky kterym sade v r. 1884 ustavily prvni
odbory NJP. Teti kapitola by se #ta vénovat rozvoji kulturniho Zivota \Ceském
Krumlové a jeho okoli. Zde bych radda nejprve nastinila yynémeckych spolk,
které donutily ¢eskou stranu k rychlé reakci. Druh#st teti kapitoly by ngla
konkretizovat ¢eskokrumlovskou kulturni scénu, ktera byla &gku vedena
pod taktovkouCten&ské besedy. S ostatnim@skymi spolky ji pojila i tér¥ totozna
¢lenska zakladna, tudiz je nutné vnimat jejich Ikgic spolupraci, ktera se v podstat
realizovala az do poloviny 20. stoleti. Poslednpitda by se mila svoji prvnicésti
soustedit na vlastni ¢innost mistniho a skupinového odboru NJP, ktery se
s postupujicimi lety stale vice osamostatl a ¥noval se naglovani vyty¥enych
mensSinovych cil. Pisobeni vyznamnych osobno&tiskokrumlovského odboru NJP je
poslednicasti mé préce, ktera byeta na zaklad vySe popsanych kapitokipést blizsi
vhled do ¢innosti jednoho z &kolika vykonavatal menSinovych aktivit, ktery th
v ramciCeskokrumlovska vlastni specifika a problémy.

Pt zpracovani své diplomové prace budu na zakktddia tématické literatury
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a archivnich prameén pouzivat pedevSim metodu imou a komparativni,
zvlase v zélezZitostech tykajicich senosticeskych a smeckych spolk.

At uz se chceme zabyvat menSinovou praci abeécrvlastni ¢innosti NJP,
je nezbytné prostudovatékolik zasadnich dobovych pramera literarnich titui.

Z nevydanych pramén lze nalézt velice cenné poznatky ve zpracovaném
a inventarizovaném fondu NJP ve Statnim oblastméhnivau v Treboni, ktery poskytuje
piehled o vlastnim spolkovém vyvoji, administrétia spolkovém hospoteni!
Kromé ¢etného archivniho materialu Izerpat mnoho informaci také z regionalnich
novin acasopis typu ,Budivoj”, ,Jihoceské listy* a ,PoSumavi“, které mensinovou
praci giblizuji a konkretizuji podle dané oblasti. Pro atlCeskokrumlovska jedtSina
dobovych dokumeiito ¢innosti NJP uloZena ve Statnim oblastnim archivideboni.

Ve Statnim okresnim archivuGeském Krumlo¥ je, co se t§e fondu Narodni jednoty
poSumavské, pouze skrovna dokumentac&kolik pergznich denik, pozvanek

a plakati.?

Z vydanych publikaci se mensinovou praciiranosti NJP zabyva pouzeékolik
autofi. NejcenrjSi poznatky pinasi dilo Antonina Hubky, dlouholetéhinovnika
NJP, ktery se uplatnil i jako redaktor zreého ,PoSumavi“. Jeho dilo ,MenSinova
prace” je jednim z nejrozsahlejSich poliletb zakulisi narodnostniho boje a fungovani
vlastni NJP. A. Hubka se vyrazpodilel i na provedeném soukrométit&ni obyvatel
z r. 1900, které #lo prinést realistitejSi vysledky nez oficidlni verze na zaktasbutu
podle obcovacieci. Pozdji vysledky soukroméhocgtani zvéejnil v knize ,Soukromé
itani r. 1900 a Gautschovy volebrteglohy”. Kromg A. Hubky se djinami NJP dale
zabyval Karel Vondréek, ktery také jako dlouholetginovnik redigoval regionalni
~-Posumavi“. Jeho dilo ,Padesat let Narodni jedrmagumavské 1884—-1934“ mapuje
na zaklad kazdor@nich pehledi padesétiletoucinnost spolku. Z dalSich autor

pribliZujici ¢innost NJP je nutno zminit také Karleh&ka a jeho kratkou studii

! Oldrich SEDA, Bohuslav POZNIEK, Narodni jednota posumavskéa 1884-1948 (19583bai 1967,
invent& 1/38.

2 Statni okresni archi@esky Krumlov (SOkACesky Krumlov), fond Narodni jednota posumavska (NJP
— mistni odbofesky Krumlov, S-17 (1919-1947); mistni odbor Vy38y69 (1928-1948), mistni odbor
Zatan, S-51 (1946-1947); mistni odbor Zlata Koruna, SE515-1948); mistni odboré¥ovata Pla, S-

32 (1945-1948); mistni odbor¥ni, S-68 (1930-1948); mistni odbafiddli, S-67 (1930-1932); mistni
odbor Nové Spoli, S-30 (1945-1948); mistni odbojoidS-66 (1925-1942); mistni odbor Jaronin, S-4
(1945-1948); mistni odbor ChvalSiny, S-65 (1931-89#istni odbor Horni Plana, S-54 (1931-1935);
mistni odbor Horni Dvigsté, S-83 (1924-1948); mistni odbor Holubov, S-1680@9925); mistni odbor
Brloh, S-48 (1898-1947); mistni odbor BeneSov @achou, S-204 (1901-1936).
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uverejnénou v ramci sbornikuGeské narodni aktivity v pohramich oblastech prvni
Ceskoslovenské republiky* nebo kratkou studfihh Pokorného ve sborniku ,Opera
Historica“.

Cesko-gmeckymi vztahy obeen se zabyva nespet historiki ¢eskych
i zahranénich. Nektefi se zabyvaji pohlederiech, jini Némci, piesto jsou vSechny
prace velice inosné a je nutné se s nimi v ramci této problématisledré zabyvat.
Z ¢eskych autar se tmito vztahy zabyvali a zabyvaji Otto Urban, Jarem Jii
Koralka, Sidonia Bdinova, Milan Sladek, Vaclav Kural a mnoho jinydfyznamnou
polemiku gedstavuje dilo Emanuela Radla, ktery v knize ,Vatkachi s Nemci*
rozebira a odsuzuj&ips diarazné prosazovadiechi v ramci narodnich jednot, které ne
vzdy bylo vhodné a opragné. Ze zahrafinich autoi se cesko-meckou otazkou
zabyvaji nafiklad Oskar Bose, Rolf-Josef Eibicht, Thomas Wibkeler a jini.

Pokud se chceme zatit konkrétreé na ajiny Ceskokrumlovska a tamnihi@sko-
némeckéeho souziti, je studium podlozeno dily mnotmcgskych historil. Velice
aktivni byl vtomto smru Jiti Zaloha, ktery sepsalékolik vyznamnych publikaci.
O oblast Ceskokrumlovska se zajimal nejkompléjn PiindSel pohledy do davné
historie, podrob& se zabyval politickymi zvraty, kulturou a modermingwvojem celého
PoSumavi. Bohatym kulturnim Zivote@eského Krumlova a Zivotem mistni Slechty
v obdobi stedowku a raného novaku se zabyva Vaclav ek ¢i Anna Kubikova,
urbanistickym vyvojem pak #i Vesely. Starsi publikaci je kniha Cesky
Krumlov* FrantiSka MiroslavaCapka, ktery popisuje tehdejésko-rgmecké vztahy,
kulturni a spolkovy Zivot ve B3 i blizkém okoli. O narodnostnim osazeni a Skolni
otazce jiznichCech pojednavali ve svych dilech také Emanuel Draliudolf Strnad.
Nahlédnuti do Zivota mistni Slechty poskytuji vyzm& publikace Martina Gaziho
akol. a Pavla Jika, které se &nuji mimo jiné i sloZitym narodnostnim otazkam
a kulture. Krome literatury se o oblastteskokrumlovska da zjistit mnoho zajimavych
informaci na webovych strankachésta Cesky Krumlov a také v regionalnich
casopisech a sbornicich typu ,,Obnovena tradice*hqgisky sbornik historicky”,
.Vybért apod., které uviejnuji kratké studie mnoha jiteskych historik. Tim, Ze NJP
ukortila svoji ¢innost v r. 1948, bych rada vyuZila tak&inmsnych informaci
a vzpominek mistnich patmiki, ktefi by byli schopni a ochotni mi tyto informace

zprostedkovat.



3.  Struéné djiny Narodni jednoty poSumavské (1884—-1948).

Vznik Nérodni jednoty poSumavské rozhedebyl vysledkem wité spontaneity
¢i ndhody a nedal se tak povazovat za spolek, kiesi teprve po svém vznikudaval
svij smer vyvoje, ba naopak. Jiz podle jeho nazvu je pataeebyl uten k obras
a podpade ¢eského PoSumavi a jeho zajmy tak byly vzhledentidirsiu narodnostnimu
cesko-meckému konfliktu pedem zformulovany afipraveny se dale vyvijet pod
tlakem aktualnich probléin? Vzniku spolku pedchazela desetileti vyhrocenych
nacionalnich konfliki v celé zemi, hlavhpak v oblasti pohrati, kde se narod¢echi
a Néemai stretavaly nejvicé.Nutno se zamyslet, kdy se tyto konflikty staly &kné
vyhrocenymi, neb® Cesi i Némci spolgné na tomto Gzemi Zili taka odneparéti
a tebaze byli obas vystavovani trpkym aé¢ikym zkousSkam spobdeeho souZziti,
nedalo se iesto dlouho hou@t o zasadnim probléntu.Pro rozhdeni skuténého
a dlouhodobého konfliktu dal po&npredevsim politicky vyvoj ve druhé polowin
19. stoleti, ktery rnil situaci v zemi térr ze dne na den. V konfliktu geSilo mnohé,
Cesi s Nmci neustale bojovali v ramci hospdésiéi i kultury, hlavié pak v ziskavani
svych giznivci a podpof.

Hlavni jablko svaru bylo ovSemékde jinde. Kazdy nérod se vyzhge svoji
GUzemni pislusnosti, historii, kulturou, zvyky a tradicenti pravem. Rozhodujici

a neopominutelny je vSak jazyk, podle kterého sepidglusnost k ufitému narodu

% Srov. Zdesk BENES, Drahomir JANIK, Jan KUKLIK ml., Eduard KUBJ, Vaclav KURAL, Robert
KVACEK, Vaclav PAVLICEK, Jii PESEK, René PETRAS, Zd#n RADVANOVSKY, Radovan
SUCHANEK, Rozurgt déjinam. Vyvojcesko-@meckych vztahna nasem Gzemi v letech 1848-1948
Praha 2002; Thomas WINKELBAUER (HgRpntakte und Konflikte. Bhmen, Mahren und Ostelrei
Aspekte eines Jahrtausends gemeinsamer GeschRhbferate des Symposiums Overbindendes und
Trennendes an der Grenze Ill vom 24. bis 27. OktabeZwettel Schriftenreihe des Waldviertler
Heimatbundes Bd. 36, Horn — Waidohofen an der THR@3.

“ Konflikini spoléenstvi, katastrofa, uvadni. N&'rt némeckoéeskych djin 19. a 20. stoletfpracesesko-
némecké a slovenskoémecké komise histori, Praha 1996.

® Srov. tuto genezi ndppraci: ODSUN. Die vertreibung der Sudetendeutschen. Vyhsadetskych
Némai. Dokumentation zu Ursachen, Planung und Realisigreiner ,etnischer S&uberung” in der
Mitte Europas 1848/49-1945/46. Dokumentace /@impach, planovani a realizaci ,etnickéistky”

ve stedu Evropy 1848/49-1945/46. Band |. Vom Vdlkernghlund Voélkerzwist 1848/49 bis zum
Muinchner Abkommmen 1938 und zur Errichtung des tgktorats Bohmen und Mahren* 1939.
Od probuzeni narala narodnostnich hadek 1848/49 k Mnichovské délie88 a #izeni ,Protektoratu
Cechy a Morava* 1939 Auswahl, Bearbeitung und Zusammenstellung, Vybegracovali a sestavili
Roland J. HOFFMANN, Alois HARASKO, Minchen 2000 (@éentlichung des Sudetendeutschen
Archivs).

® Andrea KOMLOSY, Vaclav BZEK, Frantisek SVATEK (Hg.)Kulturen an der Grenze. Waldviertel —
Weinviertel — Siidbéhmen — Stidmahiatien, Waidhofen an der Thaya 1995; Andrea KOMLOSHYQ
Vaclav BUZEK, FrantiSek SVATEK (edd.Kultury na hranici. JiznCechy — Jizni Morava — Waldviertel
— WeinviertelWien, Waidhofen an der Thaya 1995.
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vystihnout nejlépé. Ceské Gzemi bylo v rdmci monarchie smiSené, &&jvpodil
na obyvatelstvu iesto patl Cechim? ktefi o prosazovani svého mekého jazyka
vedle zazité &mciny postup® a dlouhodob bojovali s obrovskym nasazenim.
Spor o jazykova prava se stal tehdy rozhodujiciktofeam v ostrych nacionalnich
bojich. Atkoli se to niize zprvu jevit jako malicherny problém, tak €esi snaZili
dosahnout hlavhspravedinosti a pochopeni, néldoho se jim podle mnohych nagor
v ramci tehdejSiho monarchistického systému nedakta Vliv tehdejSi germanizace
byl nezpochybnitelny. Bmc¢ina na dadech byla samégmosti, panovala ipvaha
némeckych Skol nadeskymi® a i dilezité podniky vlastnili Nmci. Ten, kdo v nich
ch&él pracovat, se musel s danym stavem dlouhd‘asrat. Cesi se citili pod tlakem
témet vSude, nejvice vSak v pohranikde Nemci byli nejen velice aktivni, ale hlayn
také v evaze. Po roce 1880bylo jednim z jejich hlavnich pozadavlodtrzeni
narodnostéd smiSeného severniho a zapadniho potirazie kterého si planovali
vytvorit své uzavené gmecké uzemi. Tato koncepce byla peositzejni a snazili se ji
prosazovat podkolik dalSich desetileti. Koncem prvnigsové valky nejdiive v podoks
tzv. Deutschbohmefi,avSak konén¢ jim bylo vyhowno zaborem Sudet v roce 1938
po [ijeti Mnichovské dohody. O rok poZd se z celéhoceského Uzemi vytid
ProtektoraCechy a Morava®

Némci swvj tlak zesilili prae po roce 1880 a snazili se ovladnout ta tlegitejSi
mista, ktera ovliitovala narodnostni politiku. Tykalo se to hlavwékolstvi, které @

pod patronatemémecky spolek Deutscher Schulverein, jez byl zalgAetomto roce

" Ottuiv slovnik nadny: lllustrovana encyklopedie obecnych znalosti. Prabia:Otto, 1888—19Q9
dil XVII., Praha 1901, s. 1046.

8\ roce 1880 se k obcovaiki seské pihlasilo v ramci celé zein3.472.940 lidi, k émecké 2.051.486
a k jinéieci se hlasilo 2.837. Blizédttiv slovnik natny, dil XVI., Praha 1900, s. 122.

° Srov. Otto URBAN,Ceské spolénost 1848—1918Praha 1982, s. 354Po dlouhou dobu bylo mozné
odmitat pimé ceské statopravni pozadavky a vyuzivédtom nejuizrejSich zahraniné a vnitné
politickych argumerit mj. toho, Ze/etinovd @meckad menSingeskych zemi si je rozhatimepeje.
Sezi vSak bylo mozné trvaleji odmitat zcela legitimrelativre umirrené narodi kulturni pozadavky
vice nez gimilibnové narodni spolosti, tvagici dvoutetinovou ¥tSinu véeskych zemich.”

1% Srov. Emanuel DROBILNarodni $kolstvi v pohrastiich oblastech jindeskych Ceské Budjovice
1928.

1 K rozhageni na #mecké strai doslo po vydani Stremayrovych jazykovychimani v dubnu 1880.
Rakousky ministr spravedlnosti Karl Stremayr sei jgaslouzil o zrovnoprawmi ¢estiny s Eméinou
ve vrEjSim (fednim styku. Nmci poté poZadovali okamzité zruSerthto naizeni nebo odtrzeni
narodnosti smideného pohraiii Srov. O. URBAN Ceské a slovenskéjihy do roku 1918Praha 1991,
s. 200.

12 Oskar BOSE, Rolf-Josef EIBICHT (Hrsg.Rie Sudetendeutschen. Eine Volksgruppe im Herzen
Europas. Von der Frankfurter Pauluskirche zur Busrédeublik DeutschlandMiinchen 1989.

3 0. SEDA, B. POZNIEK, Narodni jednotas. 9.; Jan B. UHIR, Protektorat Cechy a Morava
v obrazechPraha 2008.
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a ktery soukromé amecké Skoly usgné podporoval! K zaloZzeni Schulvereinu doslo
hlavrne z obav o roz$éni ¢eskych nacionalistickych nélad, protoZze po jazykové
narizeni seceStina zéala uspsSné uplatiovat. Za dalSicesky uspch bylo mozno
povazovat rozmach narodniho Skolstvi a zejména ékezd prazské univerzity
naceskou a #meckou, ¢imZz bylo konéné umozZrgno studovat vysokou Skolu
v matesting.’® Cedipak z obav o osud pohr&nipo vzniku Schulvereinu zaloZili
ve stejném roce jako protivahu Kmeckému spolku spolekesky. Ustedni matice
Skolska ngla jednoznany ukol — \novat secéeskému pohrati a nenechat ho
v némeckém vlivu® Ackoli se Ustedni matice 3kolska snazil&novat mensinovému
pohranénimu Skolstvi co nejvice mohlagmecka strana déle silila.

Vr. 1884 doSlo ke zlomovému momentu. Josef TascliEe®57-1939}/

4 Spolek byl zaloZen 2ervence 1880 ve Vidni. S mySlenkotidgl nsmecky kréz Xaver Mitterer,
avSak skuténa pohnutka k zalozeni spolku vzesla jifivd od socialéa demokratického poslance
Pernerstorfera, ktery pak statele vyboru az do r. 1897, kdy se pro nedostéssiu své funkce vzdal.
Srov. Antonin HUBKA,MenSinova prace: k jubileu dvacetiletého trvani dmi jednoty poSumavské
Praha 1904, s. 35-36.

!> Srov. Jan REN, Konfliktni spoléenstviCesi a Nmci 1780-1918Praha 1990, s. 215-218.

'8 podrétem k zaloZeni UMS bylo prohlaseni &mvanéCechim, Moravarim a Slezaim uveejniné
18. 12. 1880. V prohlaSeni byl kladeriralz na nebezgé porsmcovani a odnéaratbvani éeského
obyvatelstva. UMS byla povaZovana za centréalniitinst jeZ nela koordinovat¢innost ostatnich
regionalnich Skolskych matic, které vznikaly vilpfhu sedmdesatych a osmdesatych let 19. stoleti
na naSem Gzemi.iipravny vybor UMS tvili ugitel Antonin Frumar a statesti politikové FrantiSek
Ladislav Rieger, Josef Herold a Jan Podlipngeldm UMS podle jejich stanov bylgzizovati,
vydrzovati a podporovati v zemich rakouskych SkakgZz i opatrovny a Skoly maiské sceskym jazykem
vywovacim, zvlagt v obcich takovych, kde‘izeni Skoly nebo opatrovny pratdceské nelze dosici
nékladem v&jnym*. Srov.Ottiv slovnik natny, dil XVI., s. 990.

7 Josef TASCHEK — narozen 3tervence 1857 Geskych Budjovicich (tehdy Budweis). Pochazel
z rodiny ¢eskobudjovického obchodnika a vyznamnéhdegstavitele desko)budjovickych Nemci
Franze Taschka (1831-1906). J. Taschek ifwgdabsolvoval vyssi realku Geskych Budjovicich,
kterou ukogil vr. 1874. Poté vystudoval vysokou Skolu techoiec ve Vidni a ziskal titul ing. (DI =
Diplom Ing.). V roce 1878 se vratil do rodny€teskych Budjovic a za&al pracovat v obchadsvého
otce. V 80. letech 19. stoleti podnikl faou cestu po Evrapa delSi dobu pobyval véwecku,
v Nizozemi a ve Svédsku. Vroce 1884 byl zvolen rdstského vyboru Ceskych Budjovicich.
Po smrti W. Rzihy von Mihlau 1890 se ak#ivojal vedeni tehdy jiz gmecké menSiny ve &st.
Byl ¢lenem ¢tSiny rémeckych spolk pasobicich WCeskych Budjovicich. R. 1884 zaloZil Deutscher
Bohmerwaldbund, ktery sehral vyznamnou Glohu priasibrémecké Sumavy (jako odpé¥ z ceské
strany vznikla téhoz roku Néarodni jednota poSumayskla rozhodujici zasluhu na obnoveni tradice
paSijovych her v Hiicich na Sumay R. 1891 se stal zastupcem nemocného starostyndisHa.
V letech 1893-1901 byl poslancefeského zemského &nu v Praze. R. 1902 mu bylo dleno ¢estné
obtanstvi Ceskych Budjovic. V obdobi 1903-1918 zastaval funkci starostgskych Budjovic.
Za obdobi jeho starostovani bylo postaveekoiik Skol, byl vysta¥n Justéni palac ({eskobudjovicky
Kreml“), Méstské muzeum (dnesni Jieské) a ristska nemocnice. Stal se jednim z inici&téesko-
némeckych jednani ve st, které nakonec vyustilo v podepsadréskobudjovického paktu (ten ale
nakonec nenabyl pravni platnosti). Za prvnitevé valky (1914-1918) zachranil diky svym znamaste
ve Vidni zvony zZCerné &Ze red jejich odvozem pro valeé ely. Dne 30.ifjna 1918 J. Taschek
na funkci starosty #sta rezignoval a od té doby séneval hlavié svému obchodu a spolkoénosti
jim zalozeného Deutscher Béhmerwaldbundu.&Jesti929 byl zvolen za &mneckou demokratickou
svobodomysinou stranu do sendieskoslovenského Narodniho shroniiid ale mandatu se vzdal.
Zenrel 29. ledna 1939 ¢eskych Budjovicich. Je hodnocen jako liberalni politik, §3py obchodnik,
vzorny manzel a otec rodiny. Jako posledéthecky starosta #sta vzdy dsledré a neohrozeh hjil
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predstavitel ¢eskobudjovickych Neémci, zalozil rémecky nacionalisticky spolek
Deutscher Bohmerwaldbund. Ten uz gema Ukol podporovat pouze&mecké Skolstvi

v pohranéi, jeho zajmy byly SirSi — konkrétrse jednalo odmecké zajmy hospodeké,

st s Mt s

sféry zivotal® Zavdal také ficiny pro vytvaeni dalSich ,bunél’ na naSem Uzem.
Tyto okolnosti podnitilyéeskou stranu k rychlé reakci. Organizace UMS bygihuto
typu nov vytvoreného ®meckého spolku nedokazala byt kvalitnim sdape
neba’ byla @ilis Uzce zamdena. Bylo tedy nutn&eSit situaci jinym zfisobem.
Stejns jako byla UMSgeskou protivahou kémeckému spolku Deutscher Schulverein,
bylo také tebaceské protivahy k gmeckému Deutscher Bbhmerwaldbundu. V prvnim
piipadt je tato protivaha naprosto jasna, v tom druhésiggitjSi presré urcit, jestli je

vznik Narodni jednoty poSumavské opravdu podmyrtimto &elem.

Presny popud ke vzniku NJP neni totiz zcela jasnydnBtomohly vytvdit
Narodni listy?® nebo se o & zaslouzil FrantiSek Adolf Subrt, ktery byl tajefkem
Ceského klubd* Oba subjekty se pryékolikrat zminily o nutnosti zalozeni obranného
spolku jest pied jeho vznikem. Nicménskut&nym podrtem k zaloZzeni spolku
se zdala byt vySe zmina protivaha k #meckému Deutscher Bohmerwaldbundu. Stalo
se tak 25. tezna 1884 v Praze, kdyi tjihocesti rodaci, profeso malostranského
gymnazia v Praze, Dr. Antonin Decker, Dr. Frantid¢tudek a FrantiSek Nekut,
uspdadali v Méstanské besedschizi rodaki z PoSumavi zaifpojeni géatel ceského
jihu.?2 Toho dne byl v M&tanské besedzvolen gipravny vybor, do jeho&ela byl jako
piedseda wen Dr. FrantiSek Houdek. Vyborem byly nejprve vypneany stanovy,
které vyjadily hlavné smysl této organizace — ukolem Jednoty byjorispivati
k narodnimu, kulturnimu a hmotnému zvelebeni Keilov ceského wbec

a k povzneseni a zvelebeni rolnictdmesel, pimyslu a obchodu zviastpredevsim

zajmy pcetré slabnouci sBmecké mensiny. Svyntieskymi politickymi protivniky, zejména naciondin
tolerantnim JUDr. Augustem Zatkou (1847-1935), fpk respektovan. Pro liberalni politickyiptup
nebyl obliben u zdejSich nadist

'8 Karel VONDRACEK, Padeséat let Narodni jednoty poSumavské 1884—1@@¢ha 1934, s. 195.

19 v z&i 1886 byl zaloZen Bund der Deutschen Nordméhre@owmouci, v kétnu 1893 vznikl
Nordmark, v z& 1894 Bund der Deutschen Ostbéhmens v Truthevetech 1892—-1895 byly zaloZzeny
.bundy* Bund der Deutschen in Westbéhmens v PlznGhebu Bund der Deutschen im Egerkreis
av Teplicich Bund der Deutschen in Nordwestbéhmdige: Karel REHACEK, Narodni jednota
poSumavska 1884-195ih: Olga SRAJEROVA (ed.)Ceské narodni aktivity v pohramiich oblastech
prvni Ceskoslovenské republiky, Senov u Ostravy 200328. 2

20 Narodni listy byl mladéesky tiskovy organ.

2! Cesky klub byl politicky organ stateskych a mlad#eskych poslariciisské rady.

22 A, HUBKA, Men&inova praces. 284.



v krajich zapadnich, jiznich a jihovychodnich.Timto oficialré vznikl tolik potebny
spolek Narodni jednoty poSumavské&oncem kétna pak bylo v novinach oti&to
provolani ceskému lidu, ve kterém siNarodni jednota poSumavska obrala zéell
uhdjiti ohrozené narodni i hmotné zajagskeho jihu a zapadu aigobiti k narodnimu
i hmotnému povznesenéchto krajin“, dale apelovala na vSechnyjimz néarodni
i hospodasky vyvincdeského jihu a zapadu neni lhostejny, aby podporoziou
i skutkemjejich snahy, aby pracovalis nimi spolené ke zdaru dchto krajin.“®
Toto provolani je v novinach datovano dnem 1%thka 1884 a podepsani jsou pod nim
v ¢ele s JUDr. FrantiSkem Ladislavem Riegefemalsi poslanci zemsSti #&3sti,
starostové jihdeskych nést a samazejme ¢lenové #izujiciho vyboru?’

Ustavujici valnd hromada se pak konala &tvna 1884 v Praze z&fwmnosti
95 ¢lend z Prahy i venkova. Prvni tetini vybor spolku byl ustaven 28ervna
v Méstanské besed Starostou byl zvolen Dr. FrantiSek Houdek, tsikem starosty
Josef Kanda, jednateli pak Dr. Antonin Decker aif\lBtudnéka, pokladnikem Alois
Filcik, Cetnim Jan K&er a zapisovatelem Josef SvatoS. Ve vyboru pak déle
zvoleni Josef AnyZz, Dr. Josef DaSek, Ferdinandbek, Dr. FrantiSek Fiedler, Josef
Hnatek, Petr Kliner, FrantiSek Nekut, Adolf Srb, &mel Tonner, Josef Ladislav
Turnovsky a kongn¢ Dr. Josef Zalu@ Tento Gstedni vybor pak z Prahidil ¢Ginnost
Jednoty, ktera se zaovala nejen na&esky jih, ale i zapad; neboli tzemi byvalého
kraje budjovického, piseckého, pliaského a taborskétd.Tam budoval v ramci své
prace mistni odbory, ty pak i vaietnichCechach. Nejzapadj$im bodem psobnosti
NJP byl Tachov, nejvychodjsim bodem Bbyslav*® Béhem prvniho roku vznikloies

220 redre povolenych odbdr>** Hlavre pro smiSena Guzemi byly odbory su@innosti

23 Statni oblastni archivi€bai (SOA Trebai), fond Narodni jednota poSumavska Praha (NJP Praha
1884-1948, inv¢. 14, sign. 1A1, kart. 1. Stanovy NJP byly schvglemnisterstvem vnitra dne 10. 5.
1884,¢. j. 7221.

24 Kromé NJP vznikla také Narodni jednota severska (1885), Narodni jednota pro vychodni Moravu
v Olomouci (1885), Narodni jednota pro jihozapadioravu v Brré (1886), Slezska matice ady lidové

ve Slezské Ostr&v(1898), Matice opavska v Opayl877) a Narodni jednota slezska se sidlem v Praze
(1906).

5 SOA Trebai, fond NJP Praha 1884-1948, idv14, sign. 1A1, kart. 1, Stanovy NJP, § 2.

%6 Robert SAK,Rieger: pibéh Cecha devatenactéha’ku, Semily 1993; TYZ,Rieger: konzervativec
nebo liberal? Praha 2003.

" K. VONDRACEK, c. d., s. 196.

2 A, HUBKA, Mensinova praces. 286.

2 Tyto kraje se skladaly z osmnacti politickych aktreCeské Budjovice, Cesky Krumlov, DomaZlice,
Némecky Brod, HorSovsky Tyn, Jifidhiv Hradec, Kaplice, Klatovy, Kralovice, Plana, Rize
Podbdany, Prachatice, Bbro, Susice, Tachov,i&bai a Zlutice.

%K. REHACEK, Narodni jednotas. 230.

1 Nutno rozliSovat odbory fédre povolené a fakticky fungujici. ZvlaStpozdji Ize v tomto spait
zasadni rozdil, nelfone kazdy odbor byl skute¢ natolik ¢inny, aby se s nim dalo pitat pro jeho
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velice dilezité, neb6 zvldst pro tato Uzemi byla NJP za velkého nadSeni tamnich
ceskych obyvatel prvotnziizena® Na druhé vyborové séhi pak bylo pro usnadni
prace a fehlednosti rozhodnuto o ustaveni specialnich agbaeré by byly zarreny
vzdy na jednu problematiku. §le €chto odboé stanuli jednotliviclenové ustedniho
vyboru?®

Pro fungovéni jakéhokoli spolku jsou vZdyleZitou otdzkou penize. Ty NJP
ziskavala hlavé z ¢lenskych pispivki, z dobrovolnych ddi; z paadanych sbirek
apod.3* aby mohla lépe organizovat sv@innost. Ta se po svém vzniku sestavala
piedevsim z iznych rednasSek proizovani novych odbdr a naboit novych lidi,
narodnich slavnosti, zaklddani novych knihoven fabipani ostatnich od dalSich
krajinskych spoll; dale bojovala zafzovaniceskych far a za zachovagiiztizovani
¢eskych odbornych Skol. Neopominutelnou zasluhoy také fizné nadace pro chudé
déti, poskytovani stipendii pro zZakyiznych odbornych Skol nebo zpriedkovani
vzklani pro jih@eské dti. Podilela se ina vznikdeskych zalozen, které ay byt
vymareny z dosavadnihoémeckeého vlivu. Podle prvni vy&ai zpravy si NJP kladla
do budoucnosti za ¢él, Ze pedevSim ghce buditi narodni &domi v krajinach
ohroZenych a merprobudilych. Dale mini zakladati a roz$vati knihovny, pokudas
a penize std.“* Zajem také projevovala v otazce obchodu, ktery re#zita dostat
do &eského vlivu. Zvelebovano do byt také zemdgIstvi ¢i turistika na jihuCech.
Relativreé Us@sre se ji podtlo dostat svych cil, které si vytyila ve svych stanovach.
Praci si rozdlila i s UMS, ktera nila nagist podporovat #izovani Skol v mistech
narodrt ohrozenych, zatimco NJP by selanstarat o zakladani odborného Skolstvi
nejen v mistech narodn ale i hospod&ky ohrozenycR. Podle prvnich stanov

z 10. kvtna 1884 Jednotu spravovaly a na j&jinosti se podilely mistni odbory

kvalitné fungujici os¥tovou a naciondlntinnost. Z péatku totiz bylo patrno u obyvatel obrovské
nadSeni, #izoval se odbor za odborem, avSak s&uwfecinnost vyzadovala nejen nadSeni, ale htavn
dislednou préaci, coz mnohé z povolenych odboeustaly a nebyly tak schopné poskytovat své
pravidelnéilenské pispivky.

2 K. VONDRACEK, c. d., s. 196.

% Jednalo se o odbor narodnidgle A. Srb), zerdgIsky (B. Schwarzenberg), fimyslovy (L. Mayer),
obchodni (V. Zeman), fingni (F. Nekut), cestovni (F. Dbek), statisticky (A. Decker), cadnicky
(O. Pinkas), knihovni (A. Kostinec, pak \Cerny). Srov. A. HUBKA, Mensinova praces. 286.
Pozdiji byly vytvoreny komise fina#ni, organizani, osetové a technické. Srov. KREHACEK,
Narodni jednotas. 231.

3 SOA Trebat, fond NJP Praha 1884-1948, ivl4, sign. 1A1, kart. 1, Stanovy NJP, § 4.

%K. VONDRACEK, c. d., s. 202.

% pavodni stanovy zr. 1884 byly inovovany a schvaleny 1933. Byly obohaceny o nové druhy
a zpisobygéinnosti, které si spolek stanovoval za cil a kjgr@o néjakou dobu nagioval.

%K. VONDRACEK, c. d., s. 203.



a jejich gedstavenstva, valna hromada aédi vybor®
konana minimalé jedenkrate do roka, nebo mimdna, o jejimz konani musel
rozhodnout ugedni vybor. O konani valné hromady bylenové NJP vzdyadre
dopredu informovan#’ Na kazdé ptadajici se valné hromadnél pravo kazdyclen
spolku diskutovat, avSak hlasovat a volilnpravo pouzetlenové ustdniho vyboru,
zastupci mistnich odbbri revizai G¢ta.* Valna hromada pakeSila ty nejdlezite]Si
zalezitosti spolku, jako bylo posuzovani zprawemiho vyboru a revizér stvrzovani
celoranich (&ta, rozhodovani o stanovéach a voldani Ustedniho vyboru. Odznych
usnesenich rozhodovala nadpotovivétSina, ke zrin¢é stanov bylaitba dvoutetinova
vétSina*t

Ustredni vybor, stojici véele Jednoty a majici ty nejgi pravomoci,
mél zpocatku osmnactleni a Sest ndhradnik Od r. 1897 byl jejich peet rozsfen
na ticet. Voleni byli na dobuif let a pochéazeli z Prahy a jejiho okoli. 8ok ¢leni
vyboru se pak konaly alespadvakrat ngsicné. Vyboru pak nalezelo &p nekolik
ukoli, predevsim volba igdsednictva ze svého fetlu; neboli volba starosty,
dvou namstki, dvou jednate, pokladnika, Getniho, knihovnik a zapisovatele.
Dale se starala o finani prostedky spolku, ¥etrg ucta, které pak byly pedkladany
valné hromad, podavala vyréni zpravu oc¢innosti NJP a kor¢ svolavala valnou
hromadu a tvla jeji harmonogram. Ustdni vybor musel také kontrolovainnost
jednotlivych odbat, jejich dokumentaci &innost gedsednictva, aby byla doloZzena

spravnost a funinost jednotlivych odbdr;, coz ne vzdy bylo samgmosti:?

Jiz kratce po vzniku Jednoty byltebateSit mnoho praktickych a neodkladnych

zalezitosti. Kwli postupré se rozdiujici administrati¢ bylo nejdilezitéjSi vyreSit

zélezitosti kancet&ké. Ustedni vybor sidlil Bhem prvnich dvou let v prostorach

% Ke #izeni mistniho odboru bylgeba, aby il minimalré dvacetleni, mohlo dochéazet i ke slavani
riznych menSich odborv jeden. Kazdy odbor si volil na dobu jednoho roke® pedstavenstvo
skladajici se ziedsedy a minimath ¢ty ¢lend vyboru. Zvolené fedstavenstvo se staralo o ¥yb
zapisného afspvki, dale pak svolavaldleny mistniho odboru #dnym nebo mim@dnym schzim.
Na takovychto salzich se diskutovalo o spolkovych zalezitosteckjma@la se rozhodnuti Gsidniho
vyboru, gednaSela sei@ni ¢i se ¢inily navrhy, které se pakcéas podavaly valné hroméacdhebo
Ustednimu vyboru. Srov. SOAf@&bai, fond NJP Praha 1884-1948, inu. 14, sign. 1A1, kart. 1,
Stanovy NJP, § 9-12.

% Clenové NJP byli bdi ¢estni, zakladajici, skutei, ¢inni, nebo vykonni. TAMTEZ, § 5, § 14.

40 Kazdy odbor vysilal k valné hromadva zastupce, #hli 20 ¢leni. Za kazdych dal$ich 28eni mohl
vyslat jest jednoho dal$iho zastupce. TAMTEZ, § 16.

*TAMTEZ, § 17-18.

“TAMTEZ, § 21-24.
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Primyslové jednoty v Praze, nicmg&prostory se zdaly byt ki jizZ zminéné nafistajici
agend prilis tésné, a proto bylor¢éba se poohlédnout po Iépe vyhovujicich. V r. 1886
byla Zizena samostatna kandeMJP na Vaclavskem nésti v Praze, navic bylizen
post placeného tajemnika, kterého si vyzadala @&t cakutni situace s rozsahlou
agendou?® AvSak s postupujici dobou nesta ani kanceléna Vaclavském nagsti ani
¢innost pouhého jednoho tajemnika, ktery navic zpgxacoval nacastény Gvazek.
Administrativnich zalezitosti ffbyvalo stale vice a Jednota se musela tomuto vyvoj
rychle gizpusobit. Od r. 1897 imsidlila kancel& ustedniho vyboru do prostor
ve Vodickove ulici v Praze a s tim doSlo i k ro#Sii pracovniho personalu, tehdy jiz
plng zangstnanéhd?! Krom¢ této Ustedni kancele doSlo postuphi k vytvoreni
dalSich regionalnich sekretafiatztizovanych pi vétSich jednatelskych odborech,
nagiklad v Ceskych Budjovicich, Plzni, Prachaticictfeském Krumlo¥, Jindichow
Hradci a Jihlav.”* Sekretariaty se pakiipo staraly o jednotlivé problémy mistnich
odbofi, coZz bylo mnohem praktjSi, nebd ty pak byly spraveny o naléhavych
problémech a situacich daleko rychleji neZdditv Praze.

Pisemna agenda riatala hlave kvali rozsahlé komunikaci Ustdniho vyboru
NJP s mistnimi odbory, jinak totiz ani komunika@byla moznd, nelboistedi sidlilo
v Praze a nebylo tak mozné byt vzdy vSude. Klasitth#isni cesta hla¥reabirala pilis
casu a prace, a tak nezbylo nez uplatnit pro nepbyinformovanost mistnich odhior
jiny zpasob. Nabizelo se v podstateSeni, které idve ¢i pozdji kazda ustedni
spolkova kancefavyuzila — hromadna informovanost v podohréitého ¢asopisu
¢i véstniku. Proto tedy NJP &ala v r. 1888 vydavat v redakci FrantiSka Halyijsv
.V éstnik NJP“, avSak vydavani ¢stniku bylo zanedlouho z finamich divoda
zastaveno a posledni jehislo vySlo v kétnu 1889 Kviili nedostatku financi nebylo
tehdy mozno zalozit sy vlastni informa&ni servis podobny ¥tniku, a tak NJP
pro usporu svych financi musela od r. 1890 do 8418yuZit spoluprace &sopisem
Ceska StraZ’ V ném byl Jednat vyhrazen prostor v pravidelné rubrice&atnik NJP*.
BohuZel vSak ani tato spoluprace nebyl#li dobrym tahem,éasto dochazelo
k upravam informaci, které Jednotadthtotisknout a spot@é pak s dalSimi konflikty

nezbylo neZ spolupracieskou Strazi v r. 1894grusit. NJP se poté snazila od r. 1897

3 Prvnim tajemnikem byl zvolatien vyboru JUC. E. BadtyBlize: K. VONDRACEK, c. d., s. 206.
4 K. REHACEK, Narodni jednotas. 232.

*TAMTEZ.

6 A. HUBKA, Mensinova praces. 336.

“"K. VONDRACEK, c. d., s. 216, 222, 228.
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spoléhat na své sily avydavalaébgenom chvili swj ,Véstnik NJP“, tentokrat
v redakci Antonina Hubky, bohuZel i toteSeni kuli velké finaréni nar@nosti brzy
ztroskotald® NJP giesto ¥déla, jak je dilezité mit k dispozici své vlastni inforrra
meédium, a tak hledala dalSi vyhodné a HéSpfinancné zagZujici feSeni. Po dva roky
vyuzila NJP spoluprdce s Nérodni jednotou seleskou (dale NJS), kteréeSila
podobné problémy jako ta poSumavska a ktera dokimdtee po svém vzniku v r. 1885
mela byt sni spojena vtzv. ,Narodni obranu®. Totpojeni se vSak nikdy
nerealizovald? V letech 1901-1902 NJP informovala svi#zpivce prostednictvim
tydeniku VySehrad anovanému nérodni préaci éeskym mensindm, bohuzel i ten
pozckji z finarkni tisré zanikl>® Od r. 1903 vybor rozhodl épspoléhat na své vlastni
sily a doufal, Ze se kot Sisti pikloni na jejich stranu a nebude jiz vice dochazet
k Zzadnym komplikacim. Antonin Hubka se aktivajal hlavni role a zalozi€asopis
PoSumavi. Tento tah jiz kot vySel acasopis se vydaval az do r. 193Kromé
casopisecké angazovanosti se NJP tbgru let w¥novala také vydavaniaznych

brozur, letak aceskych kalendd.>

Jak jiz bylo zmigno, NJP se po svém vzniku snazila co nejvice dsstath citi
obsazenych ve spolkovych stanovach. Zjpku byla jeji situace po¥mé prizniva,
pocet odbodt zavrat naristal a prvotni nadSeni slibovalo brzké &y na poli
narodnostniho boje. Pomoci rozsahlychedmaskovych aktivit spolek postupn
pieswdcoval obrovsky péet lidi nejen v ohrozeném pohraina ziskaval tak pé¢bnou

Mriviw s

podporu pro svou nacionalrdinnost® K nejdilezitéjSim akcim v prvnich letech

48 K. REHACEK, Narodni jednotas. 232.

49 A. HUBKA, Mensinova praces. 288.

TAMZEZ, s. 379.

*1 Casopis Posumavi vychazel od r. 1903 nejprve jaksiimik, od r. 1909 jakd@trnactidenik. Na jeho
vydavani se ovSem podepsaly také &ddeudalosti obou stovych valek. Rénik 1914 jiz neni Gplny
a bthem druhé sitové valky nevychézetasopis wbec. V jeho redakci se vyglali Antonin Hubka
(1903-1906), Jan Heiret (1907-1908), FrantiSekrdi{1909), Karel Vondiéek (1910-1923), FrantiSek
Jamnik (1924-1927) a Arnost Moc (1928-1939). BIREREHACEK, Narodni jednotas. 232.

*2 Jednou z takovychto brozur byla iétad broZura s nazvefieska vyroba — ta davala do protikladu
ceské a smecké firmy mydl&ské, tovarny na kdvové nahrazky, na zapalky a tgvaa vyrobu tuzek.
Ackoli m&la brozura obrovsky Ugph u Cechi, po stiZznosti #meckych tovarnik bylo rozstovani
podobnych broZurek zakazano. DalSi brozury inforahpwmimo jiné také o alkoholismu, o hospésié
situacici o vyvoji ceskych mensin v pohramich oblastech. &né brozury se upladvaly hla¥ v ramci
akce ,Swij k svému!®, ¢imz byly jest vice zesilovdny nacionalni rozbroje. Blize: A. HKK
MenSinova praces. 300, 379.

%3 Blize: FrantiSek TIERA, Vyznam a fisobeni Narodni Jednoty posumaysRéaha 1909, s. 9-12,
Jiti POKORNY, Tschechischer Bshmerwaldbund — Narodni jednota passka in: Opera Historica 2,
1992, s. 121-123.
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fungovani spolku pé#t zejména podpora vyznamné akce kiaeni fary v Sulislavi;
zfizovani fiznych nadaci na podporu chudych rolnickyeh di poskytovani stipendii
pro zaky odbornych Skéi.Celkow podporaiemesel, respektiveciii, byla pro NJP
stZejni. Pgitala totiz s tim, Ze se paogdtito ucni v ohroZzenych oblastech usadi
a ty pak budou podeskym vlivem namisto dosavadnineimeckého. Zailezité spolek
povaZzoval také co nejrychleji ovliddnout hlaviakové oblasti, kde doposud viadnul
némecky kapital, a proto usiloval dizovani zaloZzen v oblastech, kde situace byla dost
kritick&a. Jiz od z&atku NJP usilovala také o zvelebeni 2défstvi, procesky jih velice
typického a usgsného charakteru, a turistiky, ktera mohla liderakytnout jedingny
pohled na mistni historické pétithodnosti. Prvni roky po zalozeni NJP¢pb odbot
aspEsSre naristal, nicmég postupem dalSich let byldgimé, Ze ono p@teeni nadSeni
z nacionalniho usili nevydrzelo a muselo tak doginiku mnoha odbar Jednota a jeji
odbory ffesto péovaly o své vytené cile, v rozkstu byla napiklad knihovni akc#&
a akce zewrdeélska, ktera propagovala hlayméstovani vrby s ohledem na rozvoj
koSik&stvi. Jednota také paovala Gzné hospod&ké stroje a pozyl se starala
0 propagaci ¥ela‘stvi ¢i rybarstvi >

VSechny své aktivity se snazila Jednot&di& podporovat, nicménjiz brzy
si za&ala uwdomovat, Ze na obsahnuti svych réajich cii bude teba zajistit vyssi
finanéni prinos. Finagné ji vycerpavaly hlava podpory pokr&ovacich Skol, @uz
v jejich samotném fungovani, tak i v podegednotlivych studeit® Od r. 1886 Ize

sledovat také€innost prvnich damskych odligijejichz hlavnim zagrem byla podpora

> Sulislav patila sprave pod rémecké Stibro. V této oblasti bylicesti obyvatelé taka bezseskych
bohosluzeb, coz NJP minila urychdemapravit. Z toho dvodu zastitila shirku pré&vpro tento Gel. Blize:

A. HUBKA, NaSe mensSiny a smiSené krajeceakém jihuPraha 1899, s. 36.

* Ve Vlachow Biezi byla zasluhou Jednoty zaloZena prvni odborraskro zpracovani igva,
dale nasledovaly odborné Skoly kod#ééci zamenické dilny. K. VONDRACEK, c. d., s. 202—-203.

% Jednota v r. 1885-1886 spravovala celkem 147 keimomnohé fevzaté od iznych akademickych
spolki. V tomto spravnim roce bylatizena také knihovna NJP Geskych Budjovicich, ktera
se po mnohych kniznictrigpvcich stala obrovskou lidovou knihovnou, svoji kekti a kvalitou patci
tehdy mezi nejolezitjsi knihovny vzemi. Také odbor Geském Krumlog mel vtéto oblasti
nezpochybnitelné zasluhy. Zaslouzil sefizavani knihoven v okolnich obcich — rtdgad ve Chmelné,
Kiemzi, Zlaté Koru# & Dolnim Treboni. TAMTEZ, s. 204—205.

> A. HUBKA, Mensinova praces. 368, 371.

%8 7 toho divodu se v r. 1888 rozhodla, Ze fitat bude podporovat pouze ty pokoaaci $koly, které to
opravdu nejvice péebuji. Jednota tak dale sponzorovala mimo jiné dlusky Ceském Krumlow.
Podobna Séici opatenicekala i gidel stipendii pro studenty odbornych Skol. Hivfinan¢ni krizi doSlo

v témze roce i k velice smutnému zakroku — byla&ena i vySe zméma odborna skola na zpracovani
dreva ve Vlacho¥ Brezi. Té se Jednota nejprve vzdalaredpla jejitizeni obci, avSak i ta nedokazala
Skolu finargné vydrzovat. Nepomohl ani navrh néegthovani do Domazlic, a tak po odmitnuti vydani
dotaci na jeji provoz byla $kola zrusena. TAMTEZBH.
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prodejec¢eskych vyrobk a rozvoj krajkéstvi>®

Pro ziskani fizr¢ obyvatel pohragi byly konany tzné nérodni oslavy,
kde byly prezentovany jiz dosazené &dp/ a planovana dalSi ageva cinnost.
Jednota musela pochopitélrtvrdé celit také mnohé neéfni ze strany Rmai,
hlavre pfi narodnich slavnostech a manifestacich vznikatgaié problémy. V podstat
na kazdou svoji snahu dostal spolek wBpychlou odpow¥d v podolE obrovské
némecké nevole. Zklamani poslézé&s i z ne&innosti rekterych mistnich odbér
neba’ nesplnily mnoha &kavani Jednoty, ktera doufala v jejichipbnou existenci.
TéZko si nalhavat, Ze v tomditou roli nesehrdly i penize, nebtim, Ze utité odbory
vykazovaly delSi dobu &@nost, nemohl spolek najisto @itat s jejich pispsvky
a perzi ziskanymi z jimi konanych sbirek.

Postupem¢asu se po problémech s vydrzovanim mensinovéhatskaiaopak
zatalo dd&it v oblasti turistiky, neb tam byl potencidl pogmné staly a NJP
si udomovala, Ze sta v lidech probudit zédavost a touhu po cestovani a narodni
aspech bude zarten. Nicmés i turistika posléze zala geristat kompetence a zajmy
spolku, &koli ji stale v ramci snah o zesileni nacionaln@iwni vydatr® podporoval.
Na porad s NJS byl proto projednan navrh, ktery vyadal nutnou pdebu Zizeni
samostatného spolku, ktery by si oblast turistikyglvzcela za svou a oddase ji
vénoval. Tak byly vypracovany stanovy ,cestovniholkpy ze kterého se vr. 1888
v Praze vytvéil tzv. Klub ¢eskych turisi.®® Ten pak s NJP Uzce spolupracoval a staral
se [fedevsim o propagaci a rozvoj turismu v pohfani

Jednota se i nadale snaZila po postupujici &ingkrizi a problémy s mistnimi
odbory o svou propagaci, ffmala tizné sjezdy a zajezdy, kteréém negriznivou
situaci zvratit. Vysledekéthto snah vSak zpatku nebyl pilis znatelny, odbory
k uspokojivému pléni  povinnosti a aktivni ¢innosti @ liS§  negiméla®
Takovéto problémy si vyzadaly mnohé ¢tb nejenom v oblastech sponzorovani
narodnich z4jr, ale hlave také ve vedeni spolku — to se po iiepivych vysledcich
vzdy rychle gtidalo ve snaze zabranit jesthorSimu vyvoji, coz kvalitnimu

a neohrozenému fungovani spolku rozhodregispivalo. Navic panovaly itené

%9 Damské odbory se n#klad spolu s Ggednim vyborem snazily v Praze o ziskani odbytuvgrobky
vyrobené v PoSumavi. Jejich snahy toho roku vyJilshe tzv. Vanaini vystavu a trznici, ktera se tehdy
dala povaZovat za velmi vynosnou. K. VONDREK, c. d., s. 208.

% prvnim pgedsedou Klubweskych turisi byl zvolen Vojtch Naprstek. Blize: A. HUBKAMensinova
prace s. 336. Spoluprace s NJS byla cekkeelmi plodna. Krom turistického spolku byl jeStpozdji
zaloZen ,Spolek vyvozni“, odéhoZ se dekavalo oZiveni vyroby i obchodu. Blize: K. VONDREK,
c.d., s. 212, 224.

*. TAMTEZ s. 206-218.
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neshody a protesty v rdmci vedeni, jakoby ruku cera ohledem na panujici situaci
mezi mladdechy a stargechy® Z toho divodu dokonce v r. 1890, kdy seekavalo
nove sgitani lidu, neboli z&tovani s Nmci, byla pozice starosty neobsazena a spolek
tak fidil pouze mistostarostd.Po takovéto blamazi radSi NJP¢ak upinat svoji
pozornost jinam.

Vr. 1891 se v Praze chystala jubilejni zemskaangst kterd ria byt obrovskou
demonstraci¢eského narodniho vzép a hospodéského distu® Své nacionalni
naladni dokonale splnila, nelfose konala za velkéhteského nadSeni a podpory
hlavre mladych lidi, Nmci byla pochopiteléy bojkotovand® Do Prahy byly také
s velkym entusiasmem na jubilejni vystavu vysilatetné vypravy &i z celého
pohranéi, coz si poté Jednota vzala zajs¥alSi cil, neb6 si samogejme¢ uvédomovala,
jak je dilezité v mladsi generaci vzbuzovat narodni hrdosit,aktery se po shlédnuti
historické Prahy musel v kazdém jistajigirobudit®*® Ve snaze vyuzit ono nevidané
narodni nadSeni z vystavy, konalo se @gpzdst nékolik obdobnych akci — néjklad
Narodopisna vystavéeskoslovenska (1895), ktera se konataydi roky pozdji a nesla
se ve stejé usgSném duchu jako jubilejni vystava v Praze; nebsp@upraci s NJS
oslavy tisetletého vyrdi narozeni J. A. Komenského, konandegpzakaz Bmci dne
27. lrezna 18927

Patatek devadesatych let byl celkovve znameni vyraznéhateskéeho
nacionalniho vzefti a za takovéto atmosféry odpoicv Vidni snadno kulminoval.
Sebe¥domy¢esky narod z&l svou nespokojenost projevovazmymi demonstracemi
a reakcemi na akce z Vigncoz vyvrcholilo neslavhym Taaffovym stannym pndwve

vyhlasenym nad'echami a souzenim tzv. OmladifiyObs negiznivé situace vyvoj

62/ r. 1890 tzv. punktace zEpinily obrovskou zninu na nasi politické scé&nStargeska strana se diky
nim v podstat rozpadla a stala se tak najednou &imezvyznamnouCast strany spoteé s realisty
piesla k mladdechim, ktei tak zaznamenali triumfalni ¢itstvi, pod kterym se jeSvice zradikalizovali
a pinaseli tak velikou nagji pro Cechy, pro které byl vnihi, hlavé hospod#sky, vyvoj v zemi
na p@&atku 90. let jednozrag priznivy. Blize: J. REN, c. d., s. 238-240; O. URBAN eské
a slovenskédjiny, s. 202—203.

®$ K. VONDRACEK, c. d., s. 218.

® Srov. O. URBAN Ceska spolénost s. 432; J. REN, c. d., s. 239.

®5 3. POKORNY Cesky st |. 1889-1918Praha 1997, s. 36.

% Srov. A. HUBKA, Cechové v Dolnich RakousidPraha 1901, s. 16.

7). POKORNY (Cesky s¥t, s. 40—41.

% Vedle radikalniho mlad@3stvi se dale uptaivalo tzv. pokrokéské hnuti (brat Hajnové, Rasin,
Klofa¢ aj.), které se #ad studerit vytvorilo jiz od sklonku 80. let a bylo prezentovano \dptat jako
jakési levé kidlo mlad@eské strany. Hnuti bylo vnimano jako velmi bojowaéebeydomé a stalo
jednozné&né v opozici k monarchii. Po zavedeni stanného prge/gim monarchie za to také fiane
Lodvdecila“. V lednu 1894 totiz z&al vykonstruovany politicky proces s tajnym spolké@mladinou,
jehoz vysledkem bylo odsouzeni 77 olévigch celkem k 96 lém wézeni za to, Ze hnuti o mit
protistatni a protispotenské umysly. Blize: J.REN, c. d., s. 241-248.
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NJP také dost ovlivnily.

Zlomovy okamzik procinnost Jednoty nastal také r. 1892, kdy doSlo p&prv
od vydleni pravomoci k afiovné spolupraci s UMS, konkrétmpii otevieni maténi
Skoly v Hlavkow na Stocku. Spoluprace vsak palaeala i nadale, nelsdylo zZejmé,
Ze oba tyto spolky maiji stejné zé&m v oblasti Skolstvi, proto tedy byléeba postoupit
i do budoucna spoteou cestu. Usedni vybor Jednoty dokonce dostal zastoupeni
ve vyboru Matice a podaval tak pebbné navrhy a dopotani k dalSimu zakladani
Skol® Vtémze roce doSlo i kmenSimu pazni stanov ve zjsobu volby
funkcion&i. Predsedu volila valna hromada, jednatele a pokladodkavybor?

Pro zvraceni dosavadniho tigmivého vyvoje Jednoty byl nepochybdilezity
spravni rok 1895-1896. Toho roku mimo jiné doSlo zZkaSeni vyjiméného stavu
nad Prahou, takZze se vSe odehravalét ap svobodgSich pongra.”™ Jednoznénym
uspichem byla jiz zmiovana Narodopisna vystava, na kterou byly jiz thadvysilany
cetné vypravy ¢ti. Dailo se také po strance finam a to i fes nakladné vydaje préav
na dtské vypravy do Prah¥. DuleZitou ¢innost vykazovaly hlawh damské odbory,
jejichz paet také rychle néstal a které se uplavaly hlavé pii poradani velmi
oblibenych vanénich nadilek? Jednota poté zaznamenala dalSi¢dsp ve volbach
do mistnich vybar, atkoli Némci m¢li stale jeS¢ nékde navrch! 16. kwtna 1897 bylo
rovnéZz rozhodnuto o zem¢ politického zamteni NJP — toho dne totiz z¥ila
mladaieska kandidatka a tim jim byla ve vyboru z@na ¥tSina’> Ke ¢trnactiletému
vyroci existence spolku bylo zji&to 270¢innych odboid, ve kterych bylo sdruzeno
na 20.000¢lend. Ustedni vybor se dosud zasadil #izeni a podporu 260 knihoven,
ve kterych bylo na 35.000 kniliznych zani. Krome¢ knihovni akce NJP své spolkové

finance nejvice vydavala na stipendia, podporufiaozani Skol hospodakych,

Proces s Omladinou nebyl jedinyrsnmeckym aktem zadostiinéni, nasledovaly dalSi postihy a mnoho
¢eskych spolk muselo byt zruSeno, NJP pogateini hrozk rozpuséni nakonec postihly ,pouzefetné
a nepijemné vyslechy stim, Ze jejich aktivity muselytbgrotentokrat znmé¢ omezeny. Blize:
A. HUBKA, MenSinova praces. 352.

®9K. VONDRACEK, c. d., s. 224.

© Tyto zmenéné stanovy byly pipusény vynosem ministerstva vnitra ze dne 1. 8. 1893, 16241.
TAMTEZ, s. 225.

" K relativnimu uvolgni napjatych porri doslo po nastupu nové viady Kazimira Badenihorykbeyl
sceskymi pondry velmi dolfe obeznamen a byl ochoten je taksit, nejenom trt. Jeho viada zrusila
vyjime¢ny stav nad Prahou 18. 10. 1895 a amnestovala Xetéote Omladirié. O. URBAN, Ceskéa
spole’nost s. 447.

2 A. HUBKA, Mensinova praces. 347.

3 Srov. Ondej KOLAR, Damsky odbor Narodni jednoty poSumavské v Pretivin: Vybgr, rog.
XXXIV., 1997, s. 288-300.

K. VONDRACEK, c. d., s. 257-258.

S A. HUBKA, Men&inovéa praces. 366.
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pramyslovych a jinych odbornych Skalasto také sponzorovala konani narodnich akci
a détskych vyprav. Jednota vlastnétrnactiletou existenci vyzdvihovala hlayn

zacinnost k oZiventeské menSinové prace v narodnésthrozenych oblastech.

Vstup do nového stoleti se NJP taktéz witdaeji ¢innost stale pokkamvala
v obdobném duchu jako doposud. Hlavnechykla chu’ ¢inovniki pokratovat
v Us@sSre zapa@até praci. Krom tradiniho zvelebovani zegdélstvi (vysazovani
lesnich Skolek, nakupy hospddiéych stroj, podpora velarstvi, rybdstvi apod.)
spolek dale vytrvale podporoval Skolstvi (vzniklapfiklad dalSi Skola krajkéka
&i kosik&ska a mnoho dalsiateskych Skol) — navs heslem Ceské di pati do ceské
Skoly!".”” Diky stale rostoucim imum, kterym nepochyhkin pomohla kvalit&jSi
skupinova organizace spolku, se NJP mohla tak&rgkpodilet na #izovaniceskych
raiffeisenek a sie zkupovala zné pozemky a budovy, aby tak zabranila jejich
némeckému zmoaini.”® Nové se také z&ala wnovat vystavh dopravnich komunikaci
a pro zabavu vznikaly takéetné ¢tendské krouzky, jazykové kurzy, ochotnické
soubory aizné pvecké a hudebni krouzKyUspsch spolku byl znat — get mistnich
odbori v r. 1901 dokonce stoupl na 355 s 24.0@nhy*° Jedinym znepokojenim bylo
pro NJP &itani lidu, které se vztahovalo k r. 1900. Z jejitmhledu bylo jednoziag
zneuzité v Bmecky prospch. Jiz ped uskuténdnim s:itani Cesi apelovali na zému
pojmu obcovacte¢ v matéskou, nebo ta pro & méla dilezit¢jSi vypovidaci hodnotu.
Opét to byl boj o kazdou dusStehoz Nemci dokazali vychytrale vyuzit. Podle NJP
jednozné&né dochazelo &hem gitani k nezdkonnym praktikam a lidé byasto
pod tlakem a strachem nuceriipsat se k &meckéreci, proto z jejiho popudu byla
vytvoiena kontrolni komise, ktera &ha Udaje pomoci soukromycktitacich arch
zpiesnit a pipocist tak ony ,ukradené“ duSe &pna ¢eskou stranéf. Diky témto

a dalSim kKvdam, které byly v podstatpro Jednotu hnacim motorem, se Jegice

® Néarodni jednota po$umavska, Chime ceské menSiny! ispivejme k duSevnimu i hmotnému
povzneseni naseho ligiPraha 1898, s. 2-3.

"K. VONDRACEK, c. d., s. 258.

BTAMTEZ, s. 256.

9 A. HUBKA, Mensinova praces. 377.

%K. VONDRACEK, c. d., s. 253.

81 pri zjisrovani obcovadiesi bshem sitani obyvatel v letech 18801910 se v mnoha obsigmeckou
samospravou snizoval et pislusniki ceské mensiny hlaendiky tomu, Ze titoCesi museli v BZném
dennim styku satSinou obyvatel obce pouzivatméinu a tim automaticky byliifpsani k NNmcim bez
ohledu na to, Ze se hlasikéské narodnosti. Blize:iiIKORALKA, CeSi v habsburskéisi a v Evrog
1815-1914Praha 1996, s. 146.

82 K. VONDRACEK, c. d., s. 254.
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priostila akce ,Swij k svému!“ acinnost spolku, ktery i stale vic piznival, tak dale
vzkvétala a na poli narodnostniho bojglamegehlédnutelny vyznam.

Jednota se Zala postupentasu stale vice angazovatkali to nen€la primo
ve svych stanovach, v politické otadzce. Satiap vzdy sledovala vyvoj v jednotlivych
oblastech p mistnich volbach a v nasledném sestaveni zastsiat. Nkde mohla byt
s vyvojem velmi spokojena, jinde nikoli. Vzdy toleZelo na konkrétni oblasti
a na konkrétnich po#nech. Nicmén kazdy ¢esky uspch, nejen politicky, byl oft
okamzit pronasledovanameckou nevoli a snahou situaci okamzinenit a obratit ji
v némecky prospch. Némci i nadéale protestovalifpkazdé, praCechy vyznamné, akci
— nagfiklad @i narodnich slavnosteah pti svéceni no¥ zalozenychteskych kostei.®
Mimo obvyklé zajmy se NJP pro rok 1903 jestice sousedila na pednaskovou
¢innost, ktera se zatipvala stale vice na rozvoj hospésta®* a s nadSenim sledovala
hlavre piiznivy vyvoj knihovni acasopisecké akce, kterd zaznamenavala stantlardn
obrovsky zajemceského lidd®> Skwle si vedla i divadelni a ochotnick&innost
a konkrétg loutkéstvi se &Silo velké gizni lidi.*® Pimyslova vyroba také trathé
paftila pod spolkovou sféru zajmu a st&jlako v jinych oblastech i zde bgesky vliv
zaznamendavan sefistavym uspchem. Stejného roku ndklad NJP zadala Firstév
sirkarré ve Vimperku zakazku na vyrobu zapatékteré ngly slouzit proceské lidi
a jejichz vyroba byla Siroce podporovana. BohuZel stejné dob spolek piSel
o vyrobu sirek v Susici, kde firmargsla pod Bmecky vliv® Takto Ize nejlépe vi#,
jak Cesi s Nmci neustale soupdi — jedna reakce byla vzdy podnéima druhou,
kaZzdopada vzdy se tak &do v duchu kampah,Svij k svému!*.

Cinnost spolku pomaluipchazela k dvacetiletému trvani své existence a jak
kazdé jubileum si i toto zadalo kratkého zhodnoceéxité pilezitosti doslo k vydani

prvni prace tohoto druhu. Postaral se o ni dloufiagimovnik spolku Antonin Hubka

8 Tak napiklad pi svéceniceského kostela v Kaplici doslo ke konfliktu 8rici, jehoZ vysledkem bylo
pronasledovani a poslézeéefzeni gkolika ¢eskych diedniki do jiné oblasti s tim, Ze jejich pozice byly
obsazeny Rmci. K. VONDRACEK, c. d., s. 262.

8 V1. 1903 totiz bylo nase Uzemi zasaZeno nevidaksupobitim, které napachalo obrovské $kody.
Jednota a jeji odbory se sarfgjr¢ také podilely na zmismi disledki, a proto bylo konano velké
mnozstvi kurd a pednasek, které &ly nepiznivy vyvoj co nejrychleji zvratit a ze¢dglstvi tak mohlo
opst za'it vzkvétat. Z ptadanych kur je teba zminit ty, kterym byla&novana nej§tSi pozornost,
napiklad $gparsko-ovocnické, lukiské, Indské, mlékarenské apod. TAMTEZ, s. 263.

% Rudolf STRNAD, Déjiny odboru Né&rodni jednoty posumavskéCeskych Bugovicich in:

R. STRNAD (ed.), Padesat let odboru Narodni jedpo§umavské ¢eskych Budjovicich 1884-1934,
Ceské Budjovice 1934, s. 12.

% K. VONDRACEK, c. d., s. 263.

87 Vimperské sirkarnaiesto véeskych rukou #li$ dlouho nevydrzela, v r. 190%gsla do dmeckého
vlastnictvi. TAMTEZ, s. 281.

8 TAMTEZ, s. 264.

18



a svoji obsahlou préaci pojmenoval MenSinova prgegs nazev byl tolik vystizny
pro vytrvalou nacionalnicinnost NJP? Praci pojal nejen v oslavném nacionalnim
duchu, ale byl v mnohém také kriticky &demy sicetnych nedostatk které zviast
zpatatku trvani spolku organizace obsahovala. Upoaal hlavié na to, Ze celkovy
aspech spolku bude mozny pouze tehdy, budou-li lidéamdgbracovat v jeho progph

a vytrvalé nacionalni aihi a vira pro dobrou & jim méa byt nedocenitelnym
pomocnikem § jejich oswtové pracP’ Nutno také podotknout, Ze dilo je velice
piinosné a fehledné prav diky podani detailniho fphledu ¢innosti spolku Bhem
jednotlivych let s nastimim celkového vyvoje mensinové otazkyCechéach.
V rdmci jubilea se konala i slavnostni 8z NJP, a to 1%ervna 1904 v prostorach
Starongstské radnice, jizipdsedal jeden ze zakladdtdednoty prof. FrantiSek Nekut.
Schize se hoja tcastnili nejen delegéti odbibrale i zastupci &st, spolki a organizaci,
pripojili se také mnozi poslanci. Spoieé pak poslouchali zné projevy tykajici
se posavadni U&pné cinnosti spolku s fanim vSeho nejlepSiho do dalSich °tet.
Toto jubileum nepochylinprispelo i k vétsSi popularié spolku mezi lidmi. Snadno to Ize
zZjistit pfi pohledu na p&et no¥ zaloZzenych odbdra tim padem i na nové finam
moznosti spolkd K popularit spolku a kieskému nacionalnimu vzedmutiGit
prispely i toho roku velmi vypjaté vztahy s dwhci, kterym nepochylin pomohla

I zména na postu ministerskehoepsedy ve Vidni. Koerb&v kabinet padl a k moci se
dostal Gautsch, @ s novyméesko-gmeckym smiovacim pokusemCeskym lidem
pak hnula hlavé jednani o volebni fedloze, kterd4 veSla v zdkon aZz v lednu 1907
za ministerskéhorpdsedy barona BecRa.

8 Antonin HUBKA (1872-1919), rodak z Kralovic u Pignpatil jednozn&né mezi nejvyznamesi
¢inovniky NJP. V letech 1897-1903 zastaval funkdingtele spolku admem svého {sobeni vykonal
v duchu mensinové prace mnoho zasluznélenem vyboru pak byl dor. 1912 ¢Hem té doby
vykonaval pedevSim jednatelské a redak prace (redigoval ,¥stnik NJP“, ,PoSumavi“ i ,Narodni
straz"). Dikladré se zabyval jiz zmimym <itanim lidu z r. 1900, ke kterému p@&jdvydal knihu

s nazvem ,Soukrom&gani r. 1900 a Gautschovy volebrfeglohy”. Od r. 1907 vykonaval také mandat
fiSského poslance za Klatovsko a Domazlicko. i&tme 47 letech v Plzni. Blize: PoSumavi¢.rilil.,
¢.9-102z 21. 8. 1919, s. 41-43.

% Srov. A. HUBKA, Mensinova praces. 389-391.

%L K. VONDRACEK, c. d., s. 264.

%2 pro rok 1904 stoupl pet odboti na 423, z nichz 25 odbiobylo damskych, peet cleni celkow
dostoupiléisla 29.000. TAMTEZ, s. 265.

9 v/ Cechéach se utwido kvili volebni predloze obrovské lidové hnuti, které pozadovalo \sgttvy
volebnitad a hlava vSeobecné rovné hlasovaci pravo. Hnuti svoje zgrogazovalo velmi itsledrs,
nicméré podzim r. 1905 finesl v Praze drsnou konfrontagichto narodnich sil s vojenskou policif,
pii které bylo mnoho lidi zramo. Cesky lid také znepokojovalo Gautschovo chystanévoigni
volebnich okre® na naSem Gzemi, nebto se jim jevilo také jako jednozér® pronimecky zanirené,
protoZze vychazelo zjiz zminych vysledk zmanipulovanéhoc¢#tani lidu z r. 1900. Takto nemoZn
vykonstruované volebni okresy vSak i po Gautsé¢hdemisi nikdo dalSi népzkoumal, proto byly
spole&né s rovnym hlasovacim pravem (ovSem nikoli pro Zengdkokny baronem Beckem v lednu
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Jubilejni p@tadvacaty rok existence NJP se nesktop Us@Sném duchu
jak po strance finami, tak pracovni. Na menSinové praci se sktgodilelo uz 552
fungujicich odbal a pa@et ¢leni spolku se velmi rychle blizil vysokéngislu 40.000"
Pracovni zarteni toho roku nevykazovalo Zzadné zvlastnosti anivinky.
Dale se rozvijely jiz &olikrat zmirené akce, avSakigsto toho roku bylo velmi rusno.
Narodnostni konflikty totiz ofi nabraly na sile, zvl&Stjazykova otédzka byla
protentokrat dost oZzehavym tématem, doprovazen& optnymi oboustrannymi
provokacemi, naschvaly apod.¢émci na Gadech protestovali proti stale vice
se objevujicicestirg a jak jiz bylo mnohokrat dinéno, s€zovali si na vySSi instance
ve snaze situaci jeStvice zdramatizovat a nasledmychle pro gmeckou stranu
vyhodre vyresit. VIada na zakladoho zamysleladkolik pro Cechy vice nevyhodnych
kroki. Nejdiive premyslela o vytveeni jazykovych Uprav na naSsem Uzemi, posléze
se zandtila na men3inové 3kolstvi. Upravy spealy predevsim v tom, Ze n#pts mela
byt ¢eskd menSinova Skolatizena jen tam, kde seftilplasi nejmén 80 ckti,
které na daném Uzemi musi minimath roky zZit. Vlada déle ckita preformovat kraje,
proti tomu uz v3ak protestovali idci, nebd by to bylo pro &, stejré jako proCechy,
hospod#sky nevyhodné. Proti vdeninito krokim CeSi u vlady smlouvali a podavali
interpelace ve snaze zabranit skotamu realizovani échto dprav? K rychlému
jednani pesto nedoslo, nebovétSina problém hodnychieSeni bylatasto #meckou
stranou schvath pozdrzovana. # vyckavani, jak se bude situace dal vyvijegniti
i Cedi v rekolika smiSenych oblastech dal pachali své proviokupepistojnosti.
V Praze bylo dokonce &p vyhldSeno stanné pravo, n€ébu Praze se provokace
projevily nejvice a situace musela byt uklida az meckymi vojaky. Za této situace
narod naiiSské rad branili Karel Kram# i Tomas Garrigue Masaryk.Presto vSak
nenavist mezi alma narody nadale rostla. Oba narody se vzajemstily, kde mohly
(napiklad ani pro dalsi chystanéigni lidu r. 1910 Nmci negristoupili naCechy tolik
pozadovanou z&fnu pojmu obcovaciesi v narodnost), aesi v pohrarii pod timto

tlakem je& vice nacionalésilili.

Tésrg pred vypuknutim prvni sstové valky NJP oft bilancovala, nebrok

1907. Kkoli se nejednalo Zeské strany o fifiS idedlnifeSeni, alespptak koné&né byly ukorteny
dlouhé dohady o zdemokratizovani volebniathi. Blize: J. REN, c. d., s. 306-315.

% K. VONDRACEK, c. d., s. 285.

% J. KREN, c. d., s. 347.

% K. VONDRACEK, c. d., s. 286.
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1914 byl pro ni zarovetiicatym jubilejnim rokem. Tradih¢ se konala slavnostni valna
hromada v prostordch Staréstské radnice v Praze za hojné&asti svychéinovniki

a [iznivcaa. Pri této @ilezitosti promluvil a zavzpominal mimo jinych takékladajici
¢len Jednoty PhDr. FrantiSek Houdéiicmére plany, které byly toho roku v§gny,

v mnohém poznamenala p#eainajici prvni sétova vélka. V plné sile ochromila
také celé nasSe Uzemi a ovlivnila velmi podst&innost NJP. V nastalé krizi se Jednota
snazila, i pes mobilizaci mnohych svych funkciafa nadale dstojné fungovat.
Jeji ndpomocndinnost se omezila hlagnna finarini podporu rodin mobilizovanych
obyvatel, podporu zdravotnickych organizaci a také&kolstvi a knihovni akci, jez jako
prvni davala lidem alespomalou G&chu z neutSené reality® Bolest, smrt blizkych
a stradani poznamenalo kazdéthaveéka, NJP nevyjimaje. Paralyzovana byléeska
politicka situace, takze aktivitdeské mensSinové prace byla v této vake dol
obzvlas¢ velmi slozitd. Zpoatku bylo velmi &Zké vystat prvni &mecké Usgchy
na front, nicmér lid stale trgliveé véfil v obrat, jeZz se zanedlouho stal skimesti.
O to vic se ale stujpvala rtmecka agrese a vyslechy potdych osob. Sstovym
zajmem o mir se vSak brzy dalycv do pohybu. Hlavé Wilsonova néta pojednavajici
o sebeufeni narod probudila i v&ch nejpesimistitéjSich lidech nagi a davéru

v novou pgainajici zménu, a to také u &mci, ktefi se vramci smiSenych Gzemi
doZadovali svych prav na seb&mi svého narodd. Rakousko-Uhersko, i ips
zawretné pokusy o zachranu federace, nélespa po ustaveni prozatimni
ceskoslovenské vlady v Hai viijnu 1918 a nésledném vyhlaSeni samostatnosti bylo
nuceno uznat svoji jednozreou prohru.

Dne 28.ffjna 1918 Narodni vybor fakticky ustanovilewzeti moci & edi mohli
z&it s bujarymi oslavami — byli kodeé svobodni® Samokejmé se vSe netdo bez
problémi, CeSi z&ali oplacet staré fivdy, zatimco Nmci se pdad nemohli snfit

S novym stavem a, iies nedvéru v dlouhodobé fungovani nového statu, neusiaié

9" pogumavi, ra XIl., ¢ 12 z 13. 6. 1914, s. 91.

% K. VONDRACEK, c. d., s. 310.

% Nicmére predstavitelé Ceskoslovenska zasatimdmitali jakékoli separatistické snahy sudetskych
Némci, takze na&e na fungovani jimi vytvienych provincii Deutschbéhmen, Sudetenland,
Bdhmerwaldgau a Deutschsiidmahren jiz v prosingPi.8 po statnim zaboru vzaly za své. Definitivni
konec snah offpojeni €chto provincii k Rakouskuimesla mirova smlouva prés Rakouskem v Saint
Germain u P#Ze z 10. 9. 1919. Blize: Jaroslav TOMSehled d@jin Ceskoslovenska v letech 1918—
1938 Plza1 1997, s. 14-19.

190K VONDRACEK, c. d., s. 319.
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potize a naschval: Cinnost NJP oft zaala vzkvétat v mnohych aktivitachiide
omezovanych k#i valecnym atrapam. MenSinové Skolstvi navazalo nacécisp

z valeénych let a diky ndistajicim pispivkam pribylo i vice stipendii. No¥ spolek
podporoval také dojizahi studeni do Skol. Po vzniku nové republiky vzkvétala hlavn
piednaSkovacinnost a podpora zefdélstvi, ktera se five v letech valky omezila
na minimum. Za velkého nadSeni se také kori@né narodni oslavy doprovazené
vysadbou lip jako narodniho stromu a jiné zabakte#®? Na paatku dvacatych let
se zajem obyvatel soiistil hlavre na tzv. pozemkovou reformféia nové &itani lidu,
které tehdy bylo poprvé podle skéwe€ narodnosti a které ko€ vypovidalo

ve prospch Cechi.’® Nicmére tato doba byla pro smiSend Gzemi také dobou vielkyc
zmatki a nejasnosti. Na zakladoho se v letech 1921-1922 zrodila mysSlenka spojen
vSech narodnich jednot a matic do Svazu narodrédnot a Matic. Dokonce byl
do Prahy 1. a 2. dubna 1922 svolan i generakrsiehoz ukolem byldeSit stavajici
problémy smiSeného Gzemi, hlgwtazku dednickou a Skolskou, a zejména pakitur
podrobny a sjednocujici prografh.

Od paatku dvacatych let byl&innost NJP v mnohém obohacovana. Mnohokrate
se zaslouZila o Upravu jizdni¢hdi, aby lépe kolidovaly s vyukou dojigécich ckti,
financovala samotné doji&ali studeni, now a s velkym Usgrhem %izovala spoléné
s Ustedni matici Skolskou matké Skoly a fiste. Novinkou byla také biograficka
licence, kterou NJP Zala disponovat. | nadale pak vydapodporovalatizné kulturni
a divadelni akce, polévkové Ustavy, vamonadilky a dtské vypravy, stejh jako
stakla narodni domy, vymahala koncese, trafikyptjcky na zemidélské stroje'®®
Jejich aktivit bylo opravdu népberné mnozZstvi, cofasto pesahovalo ramec
financnich moznosti, nefiSi podil na vydajich pak nepochybmély koupé raznych
nemovitostic¢i pozemki. Finartni krize se aktuath projevila pod tihou hospotiké
krize hlavié na p&atku ticatych let, kdy mnohé odbory nevykazovaly prawvidel
piispivky a kdy shodou nahod bylo velké géni vydani hlavé na podporu chudych

101 Nové pondry ve stk Nemci ¢asto nerespektovali, zvI&Sv jazykové otazcei Grednické otazce
schvalig dal pachali své néjstojnosti.Cesi byli nuceni si kidi mnohym problérim a schvalnostem
stézovat k vySSim instancim a doméahat se stdle svéfnmpcoz neustale otravovalo jejich zivot a ne
vzdy byly také jejich protesty vyslySeny. Na drutgitanu nutno podotknout, ¥&3i se urputhozyvali

i z mist, kde byli v jasné mensia kde se tedy naprava ,nespravedinosti* ddllat atekavat.

12 K. VONDRACEK, c. d., s. 325.

103 Karel SOMMER,Pribeh a vysledky pozemkové reformy v pohtaseskych zemin: Ceské narodni
aktivity, s. 35-108; Emanuel RADNalka Cechi s Némci, Praha 1993, s. 200—2009.

1% Pogumavi, rd XVI., & 15-16 z 19. 8. 1922, s. 68.

19505, SEDA, B. POZNEEK, Narodni jednotas. 15.

%K. VONDRACEK, c. d., s. 345.

22



a zvySeného pitu nezamistnanych®” Tento postupny vyvoj Jednotutiputil v r. 1933

k nutné a dlouho avizované reakci. Jednalo se avapstanov spolku, jelikoZipodni
stanovy z r. 1884 byly jiz v mnohénigkonané a bylo tedy nezbytné je aktualizovat
0 nové sféry zajmtf?

K jubilejnim padesati léim existence Narodni jednoty poSumavské vySla
zasluhou pracovitého a uznavanéiena spolku Karla Vondt&a jubilejni publikace,
jenz je svym rozsahem a charakterem velmi cennyamenem pro nahlédnuti
do zakulisi mensSinové prace. Jeho zasluhy jsouautnitelné. Publikace se zabyva
samotnym vznikem spolku a sloZitou narodnostnisituktera jeho vznik doprovéazela.
Podrobr je popsan cely padesatilety vyvoj nejen menSimmaée v tiznych oblastech,
ale i dilezitych politickych zvrat. Krome¢ jubilejnich slavnosti a ostatnich radostnych
akci s sebouimesl r. 1934 i nemalé starosti. Hlavnim problémsenstali gmecti
nacionalisté” ktefi se zéeského pohrani zatinali stale hlaséji prosazovat a o jejichZz
potirani se NJP nelG&pe snazila uz v minulych letech, kdy situace §eSebyla tak
vyhrocena. Reakci byl sice na podzim r. 1933 zakameckych politickych stran,
jez mely protistatni umysly;° avSak zakaz nebyl zdkazem Uplnym, neldmnost
a aktivity rimeckych nadSericrozhodi neustaly:'! Situace se stala velmi vyhrocenou
zvlase v r. 1935, kdy po volbach a vyraznénggitvi Sudetokmecké strany (Sudeten-
deutsche Partai) musela NgBlit vic nez kdy jindy ameckému utisku a tyive
naphovat své vytené cile a umysl¥{? Ulehéeno ji nebylo v niem, ba naopak.
Politicky vyvoj se dale komplikoval, stgjnjako jeji ¢innost, zvladt po r. 1938,
kdy nrimeckym zaborendeskoslovenského pohré&nibyly nastaveny velice négnivé

197 Jakub RAKOSNIK, Odvracena tvA mezivaléné prosperity: nezagstnanost \Ceskoslovensku
v letech 1918-193%raha 2008.

198 SOA Trebai, fond NJP Praha 1884-1948, iriv.14, sign. 1A1, kart. 1, Stanovy NJP byly schvglen
dne 28. 4. 1933 vynosem ministerstva vnittg, 19480.

199 jaroslav CESAR, Bohum@ERNY, Politika nemeckych burzoaznich strarCeskoslovensku v letech
1918-1938 (Die Politik der deutschen Birgerlicheart®ien in der Tschechoslowakischen Republik
in den Jahren 1918-1938) dil (1918-1929), Il. dil (1930-1938), Prah&29

10 vaclav KURAL, Konflikt misto spokenstvi?Cesi a Nmci vceskoslovenském staf1918-1938)
Praha 1993.

111 Albin OBERSCHALL, Die Deutschen der Sudetenlander 1880—]19R8ichenberg 1923; TYZ,
Die Nationalitatenfrage in der Tschechoslowaki@eichenberg 1927; TYZSocialni struktura Bmai

v Ceskoslovenské republicén: Némci v Ceskoslovenské republice o $olPraha 1937, s. 164-195;
Jana MACHACOVA, Jiii MATEJCEK, Socialni pozice narodnostnich mensiceskych zemich 1918—
1938 Opava 1999; Radim PROKOPeské pohrari se Zetelem na narodnostni a sociéékonomickou
charakteristiku 1918-1938. (Materialova analyz@pava 2000.

112Blize: J. TOMS, c. d., s. 64—65.
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podminky**?® Jednota utida velikych ztrat, fiSla o nemalowéast mistnich odbér
ale hlavie také o swj pracré nabyty majetek, na ktery v mnohyclhiigpdech stale
nebyla splacena hypotéka. Jeji existence i tentghetuSena nebyla a po obsazeni
pohranéi se velkou nrou zaslouzila zejména o podporu lidi opustivSichpzabrané

pohrangi.***

Po ustaveni Protektorailechy a Morava vieznu 1939 of doSlo k utuzeni
nejen politickych poréra. Vynosem Ministerstva vnitra ze 4. dubna 1939 lojieialné
ukorgena ¢innost Svazu narodnich jednot a matic. Nahradou y@chny narodni
spolky na naSem Uzemi se staladwoznikla Narodni maticeipNarodni rad ¢eské!'
Oblastni sprava poSumavska tak prakticky navazalgirmost NJP, festo vSak jeji
dalsi aktivity byly €Zce omezeny — souetlily se hlavd na pdadani sbirek, podporu
Skolstvi a poskytovani tpcek. Ani Nérodni matice neunikla perzekucim ukv
Zidovskému pvodu svych¢lend v r. 1940 a tim, Ze byla svym charakterem stéle
organizaci nacionalni, tudiz rigpustnou, byla nakonec i jgjinnost z nézenitiSského
protektora K. H. Franka 18ervna 1943 ukafena a majetek zabavéh.

Nacisticka okupace a perzekuce se podepsaly namatknozstvi lidskych ostigd
za svou trvalou nacionaldinnost byli v této do¥ rovnéz mnoziclenové NJP (posléze

Narodni matice) umieni¢i poslani do koncenttmich tabob.™’

OsvobozeniCeskoslovenska v RKinu 1945 pineslo dalsi zavratné zmy,
tentokrat jiz v tolik diskutovany neprosgh Némci.*® Zivot v Ceskoslovensku byl
soustedEn na obnovu aofi fungujiciho svobodného statu a na vybrd stabilnich
poneri, které mu k tomu nepochybrmély napomahat. Z tohotoustodu bylo oste

ukazano na hlavni vinikyfedchozi okupace a bez milosti a ohledu k jejictohiskym

13 Acta Occupationis Bohemiae et Moraviae. Die Dewgsclin der Tschechoslowakei 1933-1947.
Dokumentensammlung. Zusammengestailt Vorwort und Anmerkungen versehen von VAclaRAL,
Praha 1964.

114 K. REHACEK, Narodni jednotas. 238—239.

115 Narodni matice se strukturalizovala do regiondiriblasti podle byvalych narodnich jednot itheoji
tak oblast ostravska, olomoucké, seveska, poSumavska a Bnska. TAMTEZ, s. 240.

1160, SEDA, B. POZNEEK, Narodni jednotas. 16.

117y, KURAL, Misto spoléenstvi konflikt!Cesi a Nmci ve Velkoemecké/isi a cesta k odsunu (1939—
1945) Praha 1994.

18 Karel NOVOTNY, Eduard Bene$. Odsun éhai zCeskoslovenska. Vybor z Péin projevi

a dokument 1940-1947Praha 1996.
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korenim'*® na ¢eském UGzemi bylo rozhodnuto o odsunémackych obyvatef?
Tentokréat se zase mstilieSi. Kron republiky se v kétnu 1945 ustanovily i dalsiive
zakazané instituce, s nimi i NJP v obnoveném Swaarodnich jednot a mati€.
Prvni povaléna valna hromada spolku se konala 24i 1845 v Praze, na které bylo
zvoleno nové fedsednictvo. V ugtdnim vyboru no¥ zasedali politickyinni jedinci
aclenové dalSich vyznamnych spdlk® Jejich spolénym Ukolem ndla byt ochrana
pohranti a zdjem na novém osidlovani, nicraémi tehdy nebylo Jednoidopgano
dlouhodols dostat svych za#ni. S novym politickym povalaym kurzem zé&inala mit
Jednota prvni problémy a neshody, které kulminoyayinorovém fevratu r. 1948.
K stavajicimu Gsednimu vyboru se tehdy néwstavil itzv. Akni vybor Ustedni
matice Skolské a Narodnich jednot seveské a poSumavské, jehoz hlavnim cilem
melo byt sladni zajmi spolku se zajmy statu a hlavrocista clenské zakladny
na zéklad tehdy spravného politického fgswdéeni’®® Podle géekavani pak
nasledovalo jediné — jiz vibznu 1948 byl ugedni vybor rozpush, NJP se nejprve
slowila s UMS, nicméa zanedlouho se spaiey Akéni vybor usnesl na zru$eni obou

téchto historicky zasluznych spdilke 31. beznu 1951

Jednotou v ramci jejiho dsdniho vyboru a f@dsednictva proSeletny zastup
osobnosti, o jejichz zasluhach nem byt pochyb. Rkteri setrvali kratce, jini
se angazovali po cely &v Zivot. NejstabilgjSiho vedeni se Jednota dHtala
za gredsednictvi JUDr. FrantiSka Ladislava Scheichlatedh 1902-1913 a obzvl&st
pak za JUDr. Karla Baxy v letech 1913-1938.

Narodni jednota poSumavska byla po celou svou enastnezpochybnitelnou
soutasti historického vyvoje naseho statu, z¥gstk pohraninich oblasti. Jiz od svého
vzniku z dob monarchie se snazila vzdy hdjit prahatojnost a rozvojeského naroda
v pohranki, ktery v tandjSi konfrontaci s &meckym Zivilem byl po&tSinou v tizivé
nevyhod. Z patateini snahy dat &ci do spravedlivého adku se vSak v pohrati
rozhael ostry boj o kazdéhdlovéka doprovazeny mnobatnymi schvalnostmi z obou

stran. Boj to bykasto schvalovany,ékdy trpeny, jindy zase odsuzovany a nen&vig.

119 Sidonia EDINOVA, SlySme i druhou stranu. Dokumenty o vyhna@mdt zceskych zemi.
Se vzpominkou Véacla&rnéhq Ceské Budjovice 1991.

120 Tomas STANEK, Odsun Nmai z Ceskoslovenska 1945-194ftaha 1991.

121K REHACEK, Narodni jednotas. 241.

1220, SEDA, B. POZNLEK, Narodni jednotas. 16.

128 K. REHACEK, Narodni jednotas. 241.

PATAMTEZ, s. 242,
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Ne vzdy totiz bylo sougeni dvou dive bezproblémay koexistujicich néaroi
na stejném Gzemi vnimano jako nezbytné a ogré&mnVyostené nacionalni konflikty
byvaly z obou stran po¥mé ¢asto kritizovany a odsuzovany; az byl zrovna v pravu
kdokoli.**

125 RADL, c. d., s. 224-228.
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4. Otazky kazdodenniho Zivota WCeském Krumlové a okoli pred vznikem
mistniho odboru NJP.

4.1. Struény néstin historického vyvojeCeskokrumlovska do konce 18. stoleti.

Oblast Ceského Krumlova a jeho okoli, zvana st Ceskokrumlovsko, péit
vjiznich Cechach kvelmi vyznamnym a historicky zajimavym alitém.
Dgjiny osidleni Ceskokrumlovska jsou nepochybrspjaty s tzv. Lineckou stezkou,
po ni @gepravovala, bylad. S vyuzitim prag této stezky dochazelo k postupnému
rozvoji oblasti a osidleni. Celé Gzemi jizni¢ach paiilo ptivodrs kréli, ktery za projev
piizre ¢i prokazané sluzby Uzemi pajidoostupoval do uzivani nebo trvalé drzby svym
sluzebnikm, zvlas¢ pak Vitkovdim a cirkevnim institucim,ipvazri pak klasteim.'*

Zaton je prvnim mistem této oblasti, o kterém vypovidgstarsi pisemna
pamatka, avSak listina, pochazejici z dobygn®ysla Otakara 1., je nejspiSe podvrhem.
Skute&né prvnim pisemé& doloZzenym mistem je takiioli, které se r. 1220t pomina
jako sidlo farée Vitka a v r. 1231 jiz jako osada. DalSim histkyidoloZzenym mistem
je hrad Rozmberk, poprveé zngiry r. 1250, z pozjSi doby pochazi pisemné zminky
o now zalozenych klasterech ve VySSim Bfoff. 1259) a Zlaté Korunh(r. 1263).
Zr. 1253 pochazi i prvni pisemna zminka o #radCeském Krumlo¥ v listing
rakouského a Styrského vévody Otakara, ktery séndechy pozdiji velice zajimal,
neba se zde snazil pottd vzrastajici moc jednotlivych Vitkovg'*” kterym paiily
hrady RoZzmberk,Cesky Krumlov a Vitkv Hradek!?® Jiz ztéto doby je patrna
kolonizani aktivita, ktera ve 13. stoleti préavrcholila. NEmeiti osadnici tehdy zali
maso¥ji pronikat naceské Uzemi a spaleé s domacim obyvatelstvem se vzajémn

viv s

podileli na sidelni vysta¥bjiznich Cech. ¥ivejsi trhové osady, vhodnumistné

126 3if ZALOHA, Strurné djiny Ceskokrumlovskaesky Krumlov 1983, s. 3.

127 7a zakladatele rodu byva podléestowké legendy povazovan Vitek |. zdRwe, ktery nél pred svou
smrti rozdlit rodovy majetek mezi svychépsyn a to tak, ze Jinith mél dostat Jinéichtiv Hradec
a do znaku zlatoutZi v modrém poli, Viém i obdrzet panstvi LandStejn $€boni a do znaku
stiibrnou 6zi v cerveném poli, Smil panstvi Straz s Byata do znaku modrouizi ve zlatém poli, Vok
panstvi Vitkiv Hradek, RoZmberk &esky Krumlov, do znaku pakervenou @Zi ve stibrném poli.
Koneiné Sezema, jako tdajmemanzelsky syn, ¢hobdrzet hrad Usti u Tabora a do znaku zigkatou
rizi ve zlatém poli. Tak se podle pt rozcklili Vitkovci na rody pari z Hradce, z LandStejna,
ze Straze, z Rozmberka a ze Sezimova Usti. Srogu®USEDLACEK, Historické povsti lidu ceského
Praha 1998, s. 163-164.

128 Jan CIHLA, Vaclav KALKUS, J. ZALOHA Cesky Krumlov: trochu vyprémi a rekolik fotografif
Cesky Krumlov 1972, s. 11.
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na Kizovatkach cest, se zapojovaly do tehdy vznikaijiggistedowkych msstetek.!*

Nejstarsi dochovany nazev proésto Cesky Krumlov zgl Chrumbenove,
powtSinou gekladané jako sidli§tna Kive louce, ktera se zdala byivou zvlaseé diky
zkiivenym meandmn feky Vitavy. Pod hradem se&sdo rozvijet i vyznamné podhradi
zvané Latran a naprotifgs feku pak vlastni @sto. Tatocast mésta byla poprvé
zmirgna r. 1274 v listiy, kde figuruje uz i osoba prvniho ryckgamesta. Diky své
zenepisné poloze byla jiz od patku ve st hojne zastoupenadmecka narodnost,
obhcas i italskd* O samotném st se poprvé doslychame diky listire r. 1309,
jejimz autorem byl Jindgch I. z RoZmberka, ktery si zaravgo vynmieni krumlovské
vétve Vitkovai vymohl na krali Véaclavu IlI. fevedeni krumlovského panstvi
do vlastnictvi Rozmberk™* Cesky Krumlov se pak stava hlavnim sidlem jejichurod
aod této doby se také rapédmozviji nejen jeho urbanizace, ale igstska prava
a kulturni zalezitosti*

Ve 14. stoleti se o rozkt mésta zaslouzil fedevsSim Petr I. z RoZmberka,
ktery tehdy jako nejbohatSi velmoz zem Krumlow zalozil kostel sv. Vita a Spitél
s kostelem sv. JoSta. Za jeho vlady dista [#sli klarisky a frantiSkani, k jeho dvoru
pak také Zidé, ki¢ méli na starosti pedevsim roZzmberské finance. Vazenost jeho
osoby navic umamval fakt, Ze Petr pojal za manZelku vdovu po kxé&iclavu lllI.,
Violu Té&Sinskou. NejetSi Uzemni rozmach rozmberského panstvi se usklute
za vlady Oldicha Il. z Rozmberk&? kterého vSak jeho silna touha po motivedla

dokonce k paglani rgkolika listin zarw@ujicich ugity majetek, finadni vyhody

129 josef ZEMLCKA, Premyslovci, Vitkovei, Kuenringové. Vyemi Slechtické moci do politickych
hranic (1156/58-1310Q)n: Kultury na hranici, s. 40.

130 hitp://www.ckrumlov.info/docs/cz/mesto_histor_hickexml.

131 pavel JRIK, Jihoceské dominium — RoZzmberkové, Eggenbergové, Scimiargevé a Buquoyové
v jiznichCechéach Praha 2008, s. 15.

132 Mgsto se z&alo rozvijet hlavé v hospodéské oblasti. Mlo vysadni pravo na veni piva
a provozovani obchodu, pouze vyjiingé méstané poskytovali prava ostatnim nifst, tak jako tomu
bylo v r. 1336, kdyeskokrumlovsti povolili tehdejSimu&stetku Fidoli véit pivo a provozovat vlastni
krému. J. CIHLA, V. KALKUS, J. ZALOHA,Cesky Krumloys. 12. Vydani tohoto povoleni je zarave
nejstarsi znamou listinou vydan@ieskym Krumlovem, doptmou navic prvni znamou dstkou péeti,
jez nese obrazitvézi s hradbou a branou#JCAREK, Méstské znaky seskych zemichPraha 1985,
s. 113.

133 QOldrich II. z RoZmberka je také autorem oné slavnérdgeo orsiniovském ivodu RoZmberi.
Legenda byla postavena na udajné podobnosti zrakského rodu Orsini a rozmberského znaku.
Legenda byla roz&na hlavd za vlady Oldichovych syii a vnuki, dovrSitelem byl pak Vilém
z Rozmberka, ktery Zal v polovirg 50. let 16. stoleti pouzivat roZmbersky erb d&mpynorsiniovskymi
prvky, wetns symbolu medida. Srov. Anna KUBIKOVA Jindfich Ill. a Oldfich Il. z RoZmberka
in: Anna KUBIKOVA, Véra MASKOVA, Jii VESELY, Ceskokrumlovsko 1400-1460gesky Krumlov
1997, s. 9-22.
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Ci privilegia. Dwvir tohoto katolicky smyslejiciho velmoZze, ktery faky zurcil
dusledky husitskych valek, posléze slouZzil jakocifig pro vypuzené prazské katoliky,
ktefi mu byli v mnohém zavazaht. Zivot ve nmést mezitim dostal také &itych zmsn.

V cele nesta stal purkmistr a dvanadeénna néstskd rada konsel schvalovana
rozmberskou vrchnosti. Kradmich pisobil také nistsky rycht#, ktery n€l na starosti
policejni a soudni pravomoc, a tzv. maléd radaz jgignové se nazyvali éstskymi
starSimi**® Latran n&l vSak samostatného rychtaa své vlastni zastoupeni \&stské
rack.”*® O dni ve méstt se tak starali, stejnjako u kralovského dvora, hla¥n
zamozrjsSi mestané. Sklonek 15. stoletifipesl hlavé nebyvaly rozket ve sfée
obchodu, mimo jiné v podébporadani pravidelnych tydennich a vynich trhi.
Zapa:ata byla rovdz vyznamna&ba stibra®®” Konec 15. a ptatek 16. stoleti byl
obdobim mimeaddného rozkstu mesta. RedevSim se proénil pohled na msto
samotné, jez zZalo byt povaZzovano dikyetnym pozda gotickym stavebnim Upravam
za skuténé hrdé sidlo rozmberskych velmoza nadazené centrum i¢i ostatnim
meéstaim a nestetkam patici Rozmberkm.

Jednoznény zajem o zvelebeni a dalsi préama Ceského Krumlova, tentokréat
po vzoru italské renesance, projevil nejvyzngsinpredstavitel rozmberského rodu
Vilém z RoZzmberka, pozfl nejmocrEjSi velmoz v zemi, jeZ se svého vigslkeého
Gfadu ujal v r. 1551. Za jeho vlady doSlo k prapozdre gotického hradu v rozsahly
renesatini zamek, na jehoZ ipstavld se podileli mnozi slavni italSti stavitété.
Vilém se také velmi zajimal o rozvoj Skolstvi a #tzshosti ve mist, jeZ ukitym
smérem nEli vést hlavig jezuité, ktéi byli do mésta povoléni r. 1584. Ti zde potécai

vyucovat a #idili si vlastni kolej na migtdnesSniho hotelu &e*° O rodovy ¥hlas

PP JWIK, c. d., s. 45-50.

135 http://www.ckrumlov.info/docs/cz/mesto_histor_hickexml.

136 K pozdj$imu spojeni Latranu s vlastniméstem do$lo az z popudu Viléma z RoZmberka, jeindist
ze 14. 8. 1555dinil ptitrz neustalym spam mezi ¢mito dwma ¢astmi nésta. Jaroslav PANEK (ed.),
Vaclav Beezan, Zivoty poslednich Rozmbietk Praha 1985, s. 118.

137 0 vyznameeskokrumlovského hornictvi se postaral Petr IV.oZmberka, ktery vr. 1515 vydal
pro ¢eskokrumlovsky revir hfky fad. J. PANEK,Posledni Rozmberkové. Velmagské renesance
Praha 1989, s. 26.

1% Rozsahla renesani prestavba hlavni rodové rezidenceCeském Krumloy a pozdiji sidla
sekundogenitury v Bechyni probihala pod vedeninvrsleh italskych architekt Baltazara Maggiho
z Arogna, Domenika Benedetta Cometty malite Gabriela de Blonde. Srov. VaclavURBEK,
Mezi Prahou,Ceskym Krumlovem a Jiridhovym Hradcemin: Ceskokrumlovsko v proéméach staleti
1250-1850Cesky Krumlov 1999, s. 20-21.

139 vilém z RoZmberka vybral umésti pro novou jezuitskou kolej v Horni ulici v prost
mezi cekanskym domem a Horni branouiv@dnich osm rétanskych doma, stojicich na tomto mist
melo ustoupit nové stawh Zakladni kamen byl polozen 19. 3. 1586. StavimvfEl vrchni rozmbersky
stavitel Majo de Vomio, ktery se zaslouzil tepudovani fivodni zamecké gotickéé¥e na renes&ni
véZ dnesni podoby. Stavba jezuitské koleje byla dééoa po dvou letech, 16. 5. 1558 slavn®stn
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a bohatstvi se postaralo vynosn&edgvsim chye vedené hospotkivi. RozZmberkové
svymi financemi podporovali zejména rybnig&i, zengdélstvi a pivovarnictvi.

V r. 1592 se ujal vlady nad rozmberskou doménobgxattném Viléemovi mladsSi bratr
Petr Vok. Zm¢na to byla velika, uz jen tim, Ze Vilémovo un@m@ katolictvi bylo
nastupem tohoto velmoZe nahrazeno protestantskou.\$tinnou strdnkou poslednich
Rozmberki, obzvlas& pak Petra Voka, byla snaha o perfektni prezema&ivhlasné
rodoveé rezidence, ktera nakonec zanechala dmastazku Rozmbertkve velmi tizivé
situaci. Po nakladném hospdeai doslo na nejhorSi. Petr Vok byl po dlouhych
peripetiich donucen fingni tisni vr. 1601 prodat své rodové sidlesky Krumlov
cisdi Rudolfu Il., sam viadase poté pesunul do Febore a Cesky Krumlov tak byl

na réjakou dobu bez své rezidam funkce. Pouze v letech 1605-1609 se zde usadil
cisaiv levobaek Julius dAustria. Vr. 1611 byl navicesky Krumlov s okolim,
stejre jako jind nésta vcele s Prahou, vystaven plenivému Utoku vojsk pdsdws
biskupa Leopolda, ktery se tak neé&g snazil ovlivnit nastupnictvi po cisaRudolfu

II. Bezd&itny Petr Vok, zjeva vyéerpan udalostmi poslednich let, 6. listopadu 1611
zentel, ¢imz jihoteska rozmberskd doména ztratila svého poslednihoa. pa
Nicmére Zivoty Viléma i Petra Voka z RoZmberka jsou viaZ reajimavé a dodnes
vzbuzuji pozornost mnoha histoilik nadSenc'*

odevzdal Vilém z RoZmberktgadovému provincialovi zaifiomnosti papezského nuncia a mnohych
dalSich vyznamnych stskych i duchovnich iedstavitel klice od budovy spot@é se zakladajici
listinou. Prvnim rektorem byl P. Véaclav Sturm. Dpatrova budova s vytesanym rozmberskym znakem
v oblouku vstupni brany obsahovala hi&woznice pro kize a chovance, Skolni &goindSkové mistnosti
a na konci také kapli zasahujici do obou pater. Nadni branou se #la vysoka ¥z, kterd vSak r. 1768
pfi pozaru prelatury shela a nebyla jiz vice obnovena. Z koleje také vetliadba zadem kolem skaly
do kostela sv. Vita, o jejiz vybudovani se postawalPetr Vok. K jezuitské koleji pdy téz nskteré
pozemky a dir vtzv. Jezuitské zahradk niz vedl deweny most. V jezuitské koleji bylaizena
v r. 1640 lékarna, kterou mistni h&jryuzivali. Po r. 1773, kdy byl zruSe¢ad TovarySstva JeziSova,
bylo z&izeni tamni |ékarny prodano knizeti Schwarzenberkav3d000 zlatych aipvedeno na zamek.
Od r. 1586 byly fi koleji ztizeny také latinské Skoly, tzv. gymnasia, kterahox@vala dti bohatych
z celého Sirokého okoli. Jezuité se s oblibou takd@ovali divadlu. Divadelni hrygerpaly po¥tSinou
nantty z fecké mytologie, jednotlivarpdstaveni byla velmi okazal&asto se konala za knizeci figain
podpory. Po fekonani vazgjsiho konfliktu s luterany na gétku 17. stoleti fiSla kon€na rana péetici
osud koleje. Vr. 1773 byl zruS¢ad TovarySstva JeziSova. Budova koleje pak od 77 1db r. 1887
slouzila jako vojenska kasérna, o rok pyedyla budova jiz v ne@dSeném stavu, k poZdi nevoli
mistnich Nmcii, vydrazenaeskobudjovickému advokatu Dr. JungmannogieskokrumlovstiCesi diky
této koupi ndli konetné prostory k dstojnému besedovani a rozvijeni mensSinového ziWae ziizena
Ceskokrumlovska z&loZna se postarala o dalsi kdltwzvoj budovy, ktera poté hajrslouZila hlavi
méstskym mensinovym a kulturnim spoatk. Srov. Karel VESELY,Curriculum vitae jednoho
pamatného domu deském Krumla¥ Historie byvalé jezuitské koleje, pak kasarenagasledy hotelu
,u Rize* v Horni ulici Cesky Krumlov 1971.

10 vilém i Petr Vok z RoZzmberka se kréraktivni prezentace svého rodietnych architektonickych
piestaveb ve stylu okdzalé renesané&eovali i rozsahlému mecenatu. Podle tehdejsi médyagimali

o alchymii, astrologii, kabalu a jiné okultnédy. V rdmci jejich mecenatu byl vyjéeh i jejich wely
vztah k hudb, dokonce se v r. 1552 Vilém z RoZzmberka po svéwata z Italie zaslouzil o vznik kapely
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Podle divejSi amluvy n€lo dédictvi po bezdtném RozZzmberkovi ijit
na Svamberky, aviak Petr Vok jeda Zivota pedal panstvi RoZmberk a lovice
svému synovci Janu Zrinskému ze SeryfiuNicmére po nenadalé smrti Jana
Zrinského se five¢jSi dédické dohody konmé naplnily a rozmbersky majetek &dil
Jan Jii ze Svamberk#? Dedictvi si vak tento rod diky vyhrocenym vziah mezi
panovnikem aceskou Slechtou neuzivaltili§ dlouho. Cish MatydS nejenom Ze
piesunul panovnicky dir zpét do Vidre, ale také odmital Slechtické pozadavky
na svolani zemského &nu. Po nastupu Ferdinanda Styrského se situace yése
priostila. Slechta sotasnému panovnikovi ¥jtala hlavié nedodrzovani nabozenskych
svobod a neohleduplnostckskym staum. Po prazské defenestraci se vlady ujal sbor
direktor, v rémZz se za pansky stav objevuje i Petr ze Svambefkelé
Ceskokrumlovsko pak bylo nadlouho obsazenoisigeni vojsky. Po bit¥ na Bilé hoe
byl majetek Svambetkzkonfiskovan a &ktera panstvi této oblasti byla diem dana
do drzby jeho stoupefdm. Tak hrab Karel Bonaventura Buquoy ziskal v r. 1621
panstvi Rozmberk, Nové Hrady a Ejbvice a Jan Oliich z Eggenberku v r. 1622 celé
panstviCesky Krumlov:®

Jan Oldich z Eggenberku, jako prvnifiplusnik tohoto ciziho @wvodem
Styrského) rodu, timto majetkovyniigelem v podstat zavrSil své UsgEné fisobeni
na dvde Ferdinanda Styrského, ktery v r. 162&kokrumlovské panstvi dokonce
povysSil na kniZzectvi s vévodskym tituléfhZa vliady posledniho vévody Jana Kristiana
opet doslo k rozvoji panstvi i gsta samotného tentokrat v baroknim duchu, vyznamné
podpory se dikala hlavié hudba a divadlg® Mésto Cesky Krumlov z#&alo now
od r. 1671 uzivat novy &stsky znak platici dodné$.Manzelstvi Jana Kristiana a jeho
manzelky vSak nakonecugtalo bezé&tné. S jejich Zivoty tak skaila i vlada
Eggenbert v tomto regionu. Po bezthé vdoe Marii ArnoStce ze Schwarzenberku

piesla r. 1719 vlada na bohaty rod Schwarzenbetiesky Krumlov byl rezidemim

naceskokrumlovském zamku. Srov. J. PANERpZmberkové jako regionalni areiowky fenomén
in: Kultury na hranici, s. 209-213.

141 v, BUZEK, Ondej JAKUBEC, Pavel KRAL,Jan Zrinsky ze Serynu, Zivotnfilwh synovce
poslednich RozmbetrkPraha 2009.

142 3. ZALOHA, Stru'né dijiny, s. 43-44.

P JWRIK, c. d., s. 71.

144 A, KUBIKOVA, Eggenberkové Ceském Krumlag in: A. KUBIKOVA, J. VESELY,
V. MASKOVA, Ceskokrumlovsko 1620-1850gsky Krumlov 2003, s. 10-11.

v, BUZEK, A. KUBIKOVA, J. ZALOHA, Baroko vCeském Krumlag Trebai 1995, s. 4.

146 Zarover s potvrzenim mstskych vysad v r. 1671 byl znakssta upraven tak, Ze misténiku s BZi
byl polozen eggenbersky Stitek semi havrany, kté v zobacich drzi rozmberskouzi. J. CAREK,
c.d., s. 114,
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sidlem pouze za vlady prvnich dvotkigtusniki tohoto rodu, tj. Adama FrantiSka a jeho
syna Josefa Adama, jejich nastupci si pak za hlenhdvé sidlo zvolilo Hlubokou nad
Vitavou’

| Schwarzenberkové byli kultuénvelmi zalozeni. Adam FrantiSek jako typicky
barokni kavalir, milovnik nadhery a tehdy populamilovu, zastaval u cigského dvora
mnoho funkci (dvorni mar3alek, tajny rada a nakaneejvysSi podkoni). Zadélem
skwlé reprezentace svého rodu nechal postavit bardbwécky zamek Ohrada
u Hluboké nad Vltavou, jez svou funkci nahradil alesdni rozmbersky letohradek
Kratochvile. Stavebnich Uprav ve stylu widkého rokoka se d&al i samotny zadmek
v Ceském Krumlow.*® Od r. 1751 bylo msto Cesky Krumlov sosésti no¥ vzniklého
Budkjovického kraje (do té doby Beciiského)!*® Mésto také v pibéhu 17. a 18.
stoleti z&alo disponovat mnohymi novymi pravomocemi. Takfildad cis# Rudolf
II. v r. 1603 a o deset let pagdi cisat Matyas udluji méstu privilegia horniho #sta,
pozdtji opét potvrzena nafklad i Karlem VI., ktery Schwarzenbenk mimo jiné
r. 1723 znovu povysil jinieskou doménu na vévodsti.

Schwarzenberkové, stéjjako Eggenberkové, vlastnili mincovni pravo, nalibz
od nich v8ak své mince razili mist@skokrumlovské mincovny ve Vidhi. V 17.
a paatkem 18. stoleti se #@a ot rozvijet remesinacinnost, lidé se vSak mén
vénovali potravingskymiemeshm, prevazoval zadjem o uéteckaremesla a platenictvi.
Vyvoj mésta také zaiiinil vétsi diferenciaci mezi spalenskymi vrstvami, fibylo
Zebrdk a stéle petelrgji se formovala mistskd elita. Ekonomicky prosperovaly
piedevsim dv papirny, gkolik mlyni a dva pivovary, jeden &stsky v Siroké ulici
ajeden pansky na Novémast.'> Vr. 1790 bylo WCeském Krumlo¥ napd@teno
539 donii, v nichz zilo 3481 obyvatét®

147 Srov. KOLEKTIV, Historicky atlas rast Ceské republikysvazeks. 11, Cesky Krumlov, Praha 2003,
s. 9. Zamek Hluboka nad Vltavou fibbd r. 1661 Schwarzenbern. Zamek ziskal toho roku vyhodnou
koupi od Dona Bartolomea Marradase Jan Adolf hphze Schwarzenberku, r. 1670 povySenyieisa
do knizeciho stavu. Jan Adolf I. tak byl prvnitispusnikem rodu, ktery se r. 1640 usadiechach.
Jeho vnuk Adam FrantiSek pak r. 171&ddpo své beztdné te& Marii ArnoStce éeskokrumlovské
panstvi. Blize: Vaclav RAMERromeny Schwarzenberského panstéiachach in: Martin GAZI a kol.,
Schwarzenberkové seské a sedoevropské kulturni historif;eské Budjovice 2008, s. 27.

“8p JWIK, c. d., s. 137.

199 Karel KUCA, Mésta a naste’ka vCechach, na Morava ve Slezsku. (A—-G), Praha 1996, s. 564.

130 pgvodni povysenéeskokrumlovského panstvi z r. 162@stalo platit s vyienim Eggenberk

151 Eggenberkové toto pravo viastnili do r. 1710, keyrtel posledni fislusnik tohoto rodu Jan Kristian,
mince do té doby razili ¥eskokrumlovské a waldsteinské mincévistyrsko). Srov. A. KUBIKOVA,
Eggenberkové ¢eském Krumlag in: Ceskokrumlovsko 1620-1850, s. 12—-19.

152 KOLEKTIV, Historicky atlas s. 10;

Blize k pivovatim: http://www.encyklopedie.ckrumlov.cz/docs/cz/naedtistor_pivova.xml.

K. KUCA, c. d., s. 565.
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O druhém dnesnim nejidim mestt Ceskokrumlovska, Kaplici, pochazi prvni
zminky z p@atku 13. stoleti, kdy zde byla pouh& trhova vesigigganim ze Strakonic.
V r. 1358 byla tato ves povySena nejprve rigtatko, v r. 1387 jiz Kaplice disponovala
mestskym pravem, které dstu uclil Markvart z PdeSina. Od potomk pani
z PaeSina pak wrsto definitivie koupil kolem r. 1443 Olidch 1. z RoZmberka:*
Tim, Ze mésto rekolikrat schvatil rozsahly pozar, byl hospéskdy rozvoj nésta
zpomalen, proto pro podporu zisku byl@stu them 15. stoleti ¢kolikrat vystaveno
pravni pdizeni, nagiklad na véeni pivaci provozovani kkmy.**

Vok z RoZzmberka se v rdmci upeéwi svého panstvi zaslouzil r. 1259 o zalozZeni
klaStera ve Vy3Sim Br@d Povolani cisterciaci éti pozdji také podil na zakladani
a zkupovani dalSich osad pobliz klaStera. Ke kiasbyl r. 1290 pikoupen statek
Hotice na Sumay¥, v predchozim vlastnictvi Zavise z Falken$tejna atvopinim
vlastnictvi Jindicha z Kosové Hory?® Nicmérg upeviovani pozice Vitkovt v jiznich
Cechéch dlalo dlouhodob starosti panovnikovi, ktery se timto posilovanimcirrodu
citil ohrozen. Z toho wvodu pobliz sidla krumlovskych Vitkoirczalozil v r. 1263
ze své iniciativy klaster ve Zlaté Koryntehdy zvany jako Trnovéi Svata Koruna
podle darovaného trnu z udajné koruny JeziSe KnskdaStgde uchovavanéht’
Majetek klaStera se posvém vzniku ¢ala velmi rychle roz&ovat na ukor
ceskokrumlovskeho panstvi, avSak po smrti kralen®sla Otakara Il. seiedavymi
aspichy. Vzpamatoval se i z rozsahlého pozaru v r. 1354

Na Ceskokrumlovsku vzniklo ve 13. stoleti jestskolik dalSich osad ieZitych
pro vyvoj této oblasti. Pto mezi rg i Pridoli jako nejstarSi pisemardolozené sidlo
Vitkovch v této oblasti, od 14. stoleti nalezejicC&skému Krumlovu; dale Boletice,
Cerna v PoSumavi a Dolni Vlitavice, pejidpiipojené ke klasteru ve Zlaté Korun
Odr. 1263 patly ke zlatokorunskému klaSteru i osady Kéjov a @Biny, ty byly
v 15. stoleti jiz v majetku RoZmberkTi se takécile podileli na zaklddani mnohych
osad v této oblasti (n#&jglad Brloh), se vizrstajici moci také zkupovali ostatni

vyznamné osady od'@dchozich majitél — jako ¢ast panstvi VeleSin, vi@dchozim

134 3. VESELY,Mésta a néste’ka naCeskokrumlovsku v patnactém stql@ii Ceskokrumlovsko 1400—
1460, s. 46.

1353, ZALOHA, Struw'né dijiny, s. 35.

PSTAMTEZ, s. 12.

157 Nicmére nazev Svatd Koruna sefl neujal, jiz vr. 1315 se objevuje ozeai Zlatd Koruna,
které velmi rychle zobee¢lo. Prizvisko Zlatd se vzilo nejspiSe v rozsdhlému majetku klasStera.
Srov. Jaroslav KADLECDéjiny klastera Svaté Koruny'eské Budjovice 1949, s. 16.

198 3. ZALOHA, Struené dijiny, s. 9.
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vlastnictvi pad z Michalovicéi hrad Louzek?™ Nékteré osady se rozvijely rychlejSim
tempem neZ ostatni a tim, Ze jejich aglomeracelejalostla, se brzy dtkaly vysSiho
postaveni. Nejidve to byly ChvalSiny povySené r. 1293 nastatko, poté se stejného
postaveni dékala Kaplice v r. 1358, VeleSin pak v r. 1391.

Zde popsany vyvoj vypovidd o tehdejSi situaci vimdmKoruny ceské.
Cirkev byla zprvu majitelem mnoha statk dafi, pozdji se vSak proti jeji roznidosti
zvedla obrovska vina nevole a odporu, kterd kulwétep v dols husitskych valek.
Po rekolik let bylo Ceskokrumlovsko a celé jizlechy s¥dkem bofi mezi Zizkovymi
tabority a Oldichem z Rozmberka, ktery jako novy acdeny pan klaStera ve Zlaté
Korurg téZce nesl svou porazku a nasledné vygérklastera husity. Po vzdjemném
piiméii z listopadu r. 1420 byl nucen Gich z RoZzmberka na celém svém panstvi uznat
Ctyfi prazskeé artikuly, avSak i totofipneti bylo velmi nejisté a neipis dodrZzované.
UZ v r. 1422 byla husity napaden#eibai, Nové Hrady a dobyvan byl i vySebrodsky
klaster®* Z této doby je patrna také obchodni krize v tébdasti, nebé neklidné
ponery na jihaieskych cestach neposkytovalili® dobrou zaruku. I mezi samotnymi
husity totiz probihaly wité boje o kontroludchto cest® Situace na eskokrumlovsku
se definitivie uklidnila az za vlady Viléma z RoZzmberka, aby hmedi viadou jeho
bratra Petra Voka mohlo dojit &pke zneéné. Po prodejiceskokrumlovského zamku
a nasledném odchodu deéeborg se vyraza pronenily i pomery naCeskokrumlovsku,
ustal zde hlavido té dobyily obchodni a spot&nsky ruch®

Ani dalSi celozemsky konflikt v podékeského stavovského povstani se svymi
dasledky nevyhnul oblasti jiznickech. Cistska vojska obsadila strategické pozice
v oblasti Ceskokrumlovska a Kaplicka, éetrg opsrného bodu — wsta Ceského

Krumlova, ktery takéelil pleréni jak stavovskych, tak cikych vojsk’® DalSim

19 Toma$ DURDIK,Encyklopedia’eskych hrad, Praha 200% A. SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze
KralovstviceskéhpPraha 1884; T. DURDIKrady na Mal3j Praha 2008.

180 KOLEKTIV, Miihl a Waldviertel, Novohradské Horglesky Krumlov, fleboi a okoli, privodce,
historické pohlednicePlzeai 1992, s. 23-34.

161 KOLEKTIV, Novohradské Hory a Novohradské poah prroda — Zivot — historie Praha 2006,
s. 376.

182 petrCORNEJ,K#Zova a polni taZeni i vypravy zarlati. Cesko-moravsko-rakouska hranice v obdobi
husitské revolugean: Kultury na Hranici, s. 44.

183 KOLEKTIV, Atlas ceskoslovenskychejih, Praha 1965, Feudalni panstvi v XVI. stolefficatileta
valka,¢ast I. mapovy list. 10, mapa a (Jikeska drzava Rozmberk

164 3. ZALOHA, Striené dijiny, s. 49.
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vojenskym cilem byl klaster ve VysSSim B ktery vojaci opanovali na podzim
r. 1618. Bzké ujnt neuSel ani klaster ve Zlaté Koryrktery vyplenili uhersti vojaci
tahnouci na pomoc stavovskému voj$RuStale pitomné valéné ohrozeni bylo
pro mistni obyvatele affpodu dalSi &Zkou zkouSkou, kterargtrvavala i po vysledcich
bitvy na Bilé heel®” PotomkKim Petra ze Svamberka, jez se akiiviastnil
stavovského odboje, byl zkonfiskovan majetek, zedincis#ovi stoupence hrate
Buquoye a Jana QGildha z Eggenberkéekala odmina v podob pridéleni panstvi
Rozmberk a celého vévodstyésky Krumlovi® Oblast jiznichCech pak jedtv r. 1648
gelila valené hrozls, tentokrat od Svéd aviak k zavazisimu vojenskému ohrozeni
jiz nedoslo, zato krajina a lidé Svédskym pobytehdi dost trgli. **°

Stejré jako dive, i po r. 1620, istala vSechna mist&eskokrumlovska
poddanska. Retrg prevladala mista v majetku Bugubwlastnicich od r. 1620
RoZmberk nad Vitavou, Cetviny, Dolni i Horni &€, Frymburk, RoZmital
na Sumay ¢i méstetka BeneSov nadernou, Kaplici a Vele$iH® Buquoyové se své
panstvi snazili jiz od p@tku své drzby hospotkky velebit. Zvladt rozSitovali ornou
pudu, €Zili dievo a zalozili Bkolik sklaskych huti. Odvracenou stranou relativn
aspgsSného panovani cizi Slechty byla nasledna germamiza nasilnd rekatolizace
tamnich obyvatel* To platilo i v gipadt Eggenberk, jejichz majetek po ziskani
ceskokrumlovskéeho panstvi riatal. K ceskokrumlovskému panstvi pigd méstetko
Pridoli ¢i Dolni Vltavice. V pozdjSi dok k jejich majetku pibyla i Uzemi diive patici
nékterym klasteiim a postupéi obe ¢asti Kiemzet™

Tricetileta valka napéachala na Gzemi jiznicech mnoho Skod. Velkou drou
byly postihnuty zvlast klaSterni majetky, i@sto vSak nedoSlo k zadnému wg&mu
ohrozeni existence&d¢hto instituci, které se po navratu mriabpit vzchopily spoléné

se svymi poddanymi. VySebrodsky klaster poivdm pozaru v r. 170@ekalo jest

185 Milan HLINOMAZ (ed.), Dominik Kaindl, jiny klastera Vy3$i Brod €echéch Libice nad Cidlinou
2008.

186 KOLEKTIV, Atlas ceskoslovenskychejin, Tricetileta vélkacast Il. mapovy lisk. 11, mapa a, b, ¢
(Ceska valka).

°7 3. KADLEC, c. d., s. 184.

188 KOLEKTIV, Atlas ceskoslovenskychéjin, Tricetileta valka,&ast Il. mapovy listé. 11, mapa i
(konfiskace WCeskych zemich v letech 1620-1648, vévodstvi Allieezhvaldstejna).

1693, ZALOHA, Stru'né dijiny, s. 49, 53.

1793, VESELY,Mésta a néste’ka naCeskokrumlovsku v létech 1620—18560 Ceskokrumlovsko 1620—
1850, s. 52.

"1 KOLEKTIV, Novohradské Horys. 281.

172 3. VESELY ,Mésta a naste’ka, in: Ceskokrumlovsko 1620-1850, s. 53.
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mensSi pozdvizeni v r. 1775 diky specialnimu navéipuav robotnich povinnost?
piesto vlastni existence a razdiani klasterniho panstvi nebylo jiz vyragrohrozeno.
Klaster ve Zlaté Koruh se po valené rekonstrukci zaobiral dlouholetym sporem
s Eggenberky o drzeni jistych statknemalé starosti pak napachal také&wyi pozar
vr.1733. Po rozsahlych stavebnich Upravach ty lpyb znénu vélky o ddictvi
rakouské, které imesly ot valeiné ohrozeni z pruské i bavorské strany.
Definitivni tecku za existenci klaStera ve Zlaté Kotuale nezaficinil Zadny vojensky
vpad, nybrz reformy Josefa Il., které rozhodly onioze zlatokorunsky klaster byl
r. 1785 zruSen. Klasterni majetekcére mésteiek ChvalSiny a Horni Plana)gsel
na Schwarzenberky, Kieje za vlady Jana ze Schwarzenberkipgjili ke svému
seskokrumlovskému panst/i* Stejny osud postihl vr. 1782 i klaster klarisek

v Ceském Krumlov.

Vyvoj Ceskokrumlovska do konce 18. stoleti pak probihalativnim klidu,
jizzmingné Uupravy robotnich povinnosti zde bylyijgty také vcelku Klidg.
Robotni patent z r. 1775dilr pfesny pdet potali a dri v roce vyhrazenych k robit
z robotniho zatiZeni jako takového vSak lidé dosydazani nebyli. V r. 1773 byl
zruSen jezuitskyad, ktery ndl doposud velky vliv na zalezitosti Skolské igmé. S tim
také souviselo rudeni jezuitskych klaster Jindichows Hradci, Op#anech,Ceském
Krumlové a Rimow. Rudily se v3ak i klastery géti jingm iadim, nagiklad
v Borovanech, Zlaté Korun Ceskych Budjovicich, Tabde, Pisku a jinde. R. 1784
bylo v ramci centralizacetizeno ¢eskobudjovické biskupstvi pro kraj bugbvicky,
taborsky a pisecky. Centralizaci byly také zasazange a mista. Ta byla napst
zbavena prava svobodlsi volit purkmistry a konSele, vedstech se zavedly instituce
cisaskych magistrdit, kterymi byla mdstska samosprava 2zZm& omezena’”
Naopak obyvateli bylyiznivé prijaty dva patenty ciga Josefa Il. z r. 1781. Prvni rusil
osobni nevolnictvi, takze poddani mohli kéme svobod® rozhodovat o své osdp
a druhy, tzv. toleraimi patent, povoloval mimo dosud jediné uznavanéolichti

i ostatni nekatolické viry/°

'*Blize: M. HLINOMAZ, c. d., s. 102-106.

3. KADLEC, c. d., s. 225-239.

75 £ DROBIL,Jizni Cechy, osazeni a vyvoj pem narodnostnichCeské Budjovice 1925, s. 33.
176 3. ZALOHA, Striné dijiny, s. 55-56.
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4.2.Ceskokrumlovsko od p@&atku 19. stoleti do r. 1884.

Na paatku 19. stoleti seCeskokrumlovsko nachézelo v relatévipokojném
obdobi. Ceskokrumlovsku stale vladla knizata ze Schwarzeskiééo rodu, jehoz
prislusnici se naeskokrumlovském panstvi do osmdesatych let 19etstoystidali
v nasledujicim pi@di — knize Josef Jan Il. (1789-1833) a Jan Allo(fL833—-1888).
Za vlady Josefa Jana Il. doSlo r. 1802 k &dedi Schwarzenbetkna dw rodové ¥étve
— na starSi  hlubocko-krumlovskou primogenitéru a mladSi  orlickou
sekundogeniturtf? v jejimz ¢ele stal od tohoto roku knize Karel Filip, bratrséfa
Jana.”® Konec 18. a ptatek 19. stoleti je vSak v SirSim evropském kontgdvazovan
za dobu plnou i@vratnych zmdn. Francouzska revoluce a nasledné napoleonskg, valk
které nely za nésledek konec existence rozsahlé Stiag&dimské naroda dmeckého,
ovlivnily déni a mysleni celé Evropyeské zem nevyjimaje’® | Schwarzenberkové
piesahovali Bhem 19. stoleti svym rodovym vyznamem a politickdilezitosti
nékolikanasobg hranice svych panstvi.

Prvré jmenovany Josef Il. Jan se za svého Zivéteoval hlavi Skolstvi. Byl to
praw on, kdo se zaslouzil o vzniké¢kolika Skol vtomto regionu, které pagd
odchovaly vzdlané a ¥hlasné wedniky spravujici schwarzenberské panStvi.
Vyznamnym stavebnim pmem za jeho vlady bylo dokeéani Schwarzenberského
plavebniho kanalti? ktery vybudoval chvalSinsky rodak Josef Rosenauétery byl

Y7 Srov. J. ZALOHA, Strwené dijiny rodu knizat ze Schwarzenberkidluboka nad Vitavou 1991
(nestrankovano); Vladimir POUZARAImanachceskych Slechtickych réd Brandys nad Labem 1999;
Raimund PALECZEK350 let Schwarzenbeig Cechach Obnovena tradice XV1./31, 2005, s. 24; TYZ,
Die Modernisierung des GroRRgrundbesitzes des Firdhann Adolph Il. zu Schwarzenberg. Beispiel
einer deutsch-tschechischen Symbiose in SidbdhmeKledabsolutismus 1848-186Minchen —
Freiburg 2009.

178 7zdersk BEZECNY, Pili§ uzavena spolénost. Orliiti Schwarzenbergové a $lechticka spotest

v Cechéch v druhé polowl9. a na peatku 20. stolefiCeské Budjovice 2005.

9P JWRIK, c. d., s. 146. ManZelka Josefa Jana Il. Pafiamlina je znama hlagrjako tragickéa ok
poZaru, ktery vypukl na plese konaném viHav ¢ervenci r. 1810 { prilezitosti svatby Napoleona
a arcivévodkyd Marie Luisy Habsburské. Blize: Milena LENDEROVAryagicky bal: Zivot a smrt
Pavliny ze Schwarzenberderaha 2004.

180 Milan SVANKMAJER, Cechy na sklonku napoleonskych vélek 1810—]1Bi#ha 2004.

181 Tak v r. 1800 nechava knize zaloZit ve Zlaté Kerlasnickou $kolu a v r. 1801 i hospdsky Gstav

v Ceském Krumloy, ktery sidlil do r. 1850 na zamku. K této prvnibodné 3kole fibyla vr. 1842

i druha odborna Skola. KOLEKTI\Historicky atlas s. 12.

182 Srov. http://www.encyklopedie.ckrumlov.cz/docsfegion_histor_schkan.xml; Antonin NIKENDEY,
Schwarzenbersky fplav, in: Milos VONDRUSKA (redigoval), Sbornik SIA 1938ihaieska technicka
prace (SIA = Spoleks. inZenyf), 1938, s. 175-177. Autor na s. 175 déle pake ,Jest tudiz
spravedlivym oziviti i vzpominku na genialniho pkt@nta acaste’né i budovatele tohoto vyznamného
vodniho dila, Ing. Josefa Rosenauera, jehoZz obddmné mysSlenky a velkolepé dilo znamenaly gkeite
hospodésky prevrat pro celou jizniast Sumavy a z velkésti dosud nepozbyly svého velikého vyznamu
a obrovské dlezitosti.*; Fritz LANGE, Von Bohmen nach Wien. Der Schwarzenbergische
SchwemmkanaErfurt 2004.
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ztizen pro pepravu tolik patebného tevar®® Syn Josefa Jana, knize Jan Adolf II.,
se je& pred spravou rodového majetku ¢adtnil rekolika obohacujicich cest
do zahranii. Ocarovala ho hlavh Anglie, jejiz novogoticky stavebni styl se snazil
mlady kniZze na svém budoucim panstvi také uplaanig hlave v letech 1839-1871
pii prestavig vlastniho zamku a zameckého arealu na HlubBkélan Adolf byl velmi
¢inorody, vyrazg podporoval Skolstvi a vychovu budoucicrednilka, zvySeny zajem
mél i na hospodiéké prospert svého panstvi, proto se staral o modernizaci
zemeédélskych technik, podporu édeckych vyzkum apod'®* Na konci své vlady
zanechal Jan Adolf Il. vynosny a moderni velkostatdery se i po zruSeni roboty
vr. 1848 mohl prezentovat figladnym hospodétvim, zenddélstvim, dopravou
a v neposledniack také spravou, o kterou se starali 8ladi a schopnii@dnici*®

V prab¢hu 19. stoleti se o rozéhi rodového jména postarali i dva mladSiibrat
knizete Jana Adolfa Il., prvnimu z nich dokoncefipgtost ministerského ipdsedy
ve Vidni, druhy se vydal na duchovni drahu, ktemavrSil kardinalskou hodnosti.
Knize Felix Schwarzenberk (1800-1852)ispbil jiz v mladi v rakouskych
diplomatickych sluzbéach, ty pakasto stidal s vojenskou kariérou.aBobil v Italii,
kterou pro peéinajici revoluci posléze opustil a vratil seszgdo Vidre, kde se chystal
atok proti italskym vzbotenaim. Po zkuSenostech v ltali a peégE UsgsSné

spolupraci s marsadlem Radeckym byl vhodnym adeptd@ v rakouskych zemich

8 O vybudovani plavebniho kanalu se zaslouzZil cliwsky rodak Josef Rosenauer (1735-1804).
Do Schwarzenberskych sluzeb vstoupil r. 1748 jatednik éervenodvorského bazantnika, v r. 1759 se
stal lesnim adjunktem. Diky jeho talentu a pili imylo knizecim lesnim fadem umoZno studium
ve Vidni, diky kterému r. 1771 ziskal titul schwamberského knizeciho inzenyra. V r. 1774 se skal ta
priseznym zemskym zemmeticem. Po navratu doCeského Krumlova se vramci svych
vodohospodiskych aktivit rozhodl uskutmit plan jak dostat dosud néstupné Sumavskérevo gimo

ke spotebiteli. Vypracovany projekt plavebniho kanalu peklizoval v letech 1789-1822. Od r. 1791,
kdy jiz probihaly stavebni prace na Schwarzenbenskdavebnim kanalu, byl jmenovéafditelem
schwarzenberské vodni dopravy. Vedle této nejgEnvodni stavby #dil Josef Rosenauer také
plavebni kanal proifii po fece Aist v Hornim Rakousku a projektoval Vchynidktovsky plavebni
kanal. K jeho neuskute¢nym navrlim naleZela najklad Gprava korytaeky Vitavy podCertovou
sttnou pro plavbu fivi. Plany ke svym vodnim diin kreslil Rosenauer vlastnamé. Nékteré z nich se
zachovaly. Na rodném damve ChvalSindch jsou umét d¥ Rosenauerovy pa¥tmi desky,
jedna z roku 1928, druh& z roku 1991. Srov. ROmARRAS, J. ZALOHA,Album starych pohlednic —
CeskokrumlovskdPraha 2001, s. 60; http://www.ckrumlov.info/dezsésobno_josros.xml.

184 Marek EHRLICH,Vyvoj krajina'skych Gprav na Hlubockin: Schwarzenberkové, s. 114.

¥ p JWIK, c. d., s. 201.

18 Schwarzenbersky fédnicky aparat byl mezi lidem velice uznévanou a&ewau autoritou,
sami Gednici byli navenek zastupci vrchnosti, ktera izpoSeni poddanstvi poskytovala praci mnohym
lidem. Resto v3ak ,Schwarzenberaci‘iquistavovali porrné uzawenou spolénost. Casto byli
piibuzensky spjati a dbali na dodrZzovani tradica.asgirava rozlehlého knizeciho majetku, ktera jytab
na zaklad velké divéry samotného kniZzete &ena do pée, se rozélovala do ti zadkladnich kategorii —
sprava zerdélska, lesni a d@ni. Zvlastni obor pedstavovalo tzv. dvorni c¢étnictvi. Blize:

R. PALECZEK, Mezi tradicemi a modernizaci. Schwarzenberskédiictvo 18. a 19. stoleti
in: Schwarzenberkové, s. 37-46.
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pro potl&eni revolgniho hnuti®” V listopadu 1848 byl cisgam Ferdinandem I.
jmenovan nejprve ministrem zahr&inio nico pozéji pak samotnym ministerskym
piedsedou. Jako mocny muZz se Ivim podilem zasadivabemi FrantiSka Josefa
cisdem v prosinci r. 1848, stejnak o rozpu&ni krometizského sému v keznu
r. 1849. Po celou dobu svéhouspbeni u dvora byl fvrzencem jednotného
monarchistického systému bez jakychkolgéjfich intervenci®

Tim druhym muzem byl kardinal B&dh ze Schwarzenberku (1809-1885).
Jiz jako mlady se vydal na duchovni drahu, svélewdoeni se pak dixal v r. 1833.
V Salcburku se stal v r. 1836 arcibiskupem, kadeima byl jmenovan vr. 1842,
arcibiskupem prazskym pak v r. 1849. Kardindl iBgd ktery byl svym politickym
preswdcéenim velky konzervativec, se v ramci vykonu svébada v¥noval velmi rad

dobratinnosti a horské turisticé®

K ¢eskokrumlovskému panstvi naleZzelo nacgiku 19. stoleti vlastni &sto
Cesky Krumlov, byvalé panstvi zlatokorunského klégtestatek byvalého klastera
klarisek vCeském Krumlo¥ a statky Keblany a HolkoV*

Zivot v samotnénCeském Krumlo¥ se nijak vyraz# nelisil od konce 18. stoleti.
M¢sto i jeho blizké okoli zaZivalo &ppozvolny rozvojtemesinické vyroby a Gugpre
se rozvijela takéékba tuhy® na Ukor &zby stibra, ktera definitivéd ustala r. 1849
S dolovanim tuhy souvisel i rozvojéstské aglomerace, pet obyvatel se razem tém
zdvojnasobif?* Ve nmestt se rozvijelo platenictvi, stale fungovaly dva pisgy, dw
papirny a #kolik mlyna. O kéZzny mestsky chod se staralo takékolik obchodniki
a zdravotnik.'*® Podle trznich privilegiCesky Krumlov disponoval pravem na konani
¢tyt vyroénich trhi, které ngstu potvrdil uz cisaMaxmilian Il. v r. 1570, na celotoi
tydenni trhy a také dohgittrhy, které nistu povolil uz v r. 1594 cig&udolf Il. a které

187 Josef POLISENSKY Revoluce a kontrarevoluce v Rakousku 18R8aha 1975; Ernst FISHER,
Osterreich 1848: Probleme der demokratische Reiaiih OesterreichWien 1946.

188 0, URBAN, Frantisek Josef ] Praha 1999.

189 Antonin MARKUS,Rod knizat ze Schwarzenberkiebai 1936, s. 36—39.

190 Blize: Zdertk R. NESPORBedich Kardinal Schwarzenberg a katolick4 konfesioredie 19. stoleti
in: Schwarzenberkové, s. 483-495.

191 3. ZALOHA, Striené dijiny, s. 57.

192 Tuhové doly v okoliCerné v PoSumavi byly ve své dolpovazovany za jedny z néjgich
v monarchii. Piimyslow se zde tato surovina&a €zit v r. 1812. [l pafil Schwarzenberm a tamni
vytéZené tuhy se vyuZivalo jako mazadla a na vyrobekuke Zlaté Koru# a pozdji v Ceskych
Budjovicich. J. ZALOHA,Sumava od A do,Zeské Budjovice 1984, s. 32.

193 B|ize: http://www.encyklopedie.ckrumlov.cz/docdfoesto_histor_dolova.xml.

194y r. 1825 bylo WCeském Krumlo¥ nap@teno 731dorh a 3.809 obyvatel, v r. 1843 gt domi zistal
stejny, av3ak ve #st Zilo v r. 1847 jiz 6.230 obyvatel. K. KUA, c. d., s. 565.

195 3. ZALOHA, Striené dijiny, s. 59.
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se podle rozhodnuti krajskéhsadu vCeskych Budjovicich z r. 1787 konavaly név
mistoétvrtka kazdou $edu’®® Na paatku 19. stoleti ve ast fungovala hlavni Skola
ziizenar. 1779, dale divskola, hudebni Skola a tzv. pracovni Skola, ktatta slouzit
pro rekolik ositelych chlap@. O nezaop@ené oldany se staraly tstské Spitaly
a chudinské Ustavy, népéi pak byl u kostela sv. JoStaNa dalSim hospodském
rozvoji mesta a jeho blizkého okoli se vSak negativpodepsalo i@sunuti
schwarzenberské rezidence Ceského Krumlova do Hluboké nad Vitavou, které
se uskuténilo na p@atku vlady Jana Adolfa Il. v r. 1833.

Buquoyové opanovavali druhé n&j$i panstvi této oblasti — panstvi RoZzmberk
nad Vltavou. V samotném d&st¢ se od poatku 19. stoleti také konaly pravidelné
vyrocni trhy, které mistu povolila uz v r. 1638 hrabka Marie Magdaléna Buquoyova
ar. 1787 je znovu potvrdil cisdosef 11.1*° Hrabata z Buquoy byli také vlastniky statku
Certlov (dnedni Rybnik) a velk&sti panstvi Nové Hrady, kmuz patila i Kaplice.

V Kaplici fungovala trojtidni Skola a lidé seémovali hlavré zentdélstvi a oblibenému
hrn¢itstvi. Vyraeni trhy se zde konalytikrat rocng, tydenni dobyti pak kazdou
sobotur®

V cirkevni drzls stale #stdvalo panstvi vySebrodského klaStera a statek
¢eskokrumlovské prelatury. Z vySebrodského pansthi iméstyse VysSi Brod a Hme
na Sumay také privilegovany k p@dani vyrénich trhi, ve Vy3sim Brod se konaly
i oblibené dobyii trhy. Obyvatelé se hodnvénovali hlavie piedeni a bileni hrubého
Inéného vliakna. To stateleskokrumlovské prelatury byl vice rozptyleny & majetky
po celémCeskokrumlovsku. Satasti vliastni budovy prelatury@eském Krumlow byl

i pivovar?*

Lidé na Ceskokrumlovsku se diky svému krajinnému razu aesfihtnym
poddanskym povinnosteménovali pedevsSim zewudélstvi. Robotni zatizeni vSak
na obyvatele {sobilo stale ¥tSi tihou. Od p&atku 19. stoleti odpor stale fatal
az k prvnim smlym, avSak neusgnym poku8m o vyvazani se z robotnich pout.

Dosud pouhé j@ni o likvidaci roboty a poddanského systému sdo sskutkem

1% Antonin HAAS, Soupis privilegii rist a neste’ek Jih@'eského kraje od roku 152@h: Archivum
Trebonense 1973 i&bai 1973, s. 109-111.

1973, ZALOHA, Stru'né dijiny, s. 57-58.

¥8p JWIK, c. d., s. 153-154.

19 A, HAAS, Soupis privilegifs. 180.

2003, ZALOHA Struené dijiny, s. 59-61.

2ITAMTEZ, s. 61-63.
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az 7. z& 18482°* kdy vydanym patentem cigaFerdinanda I. bylo poddanstvi ofici&ln
zruSeno. Tento akt byl politickym vyésim dlouhodobych snah o napravu poin
v mnohonarodnostni rakouské monarchii, avSak jéidBotnarodnostni zajniy
prosazované v ramci revoluce vyslySeny nebyly. njedivysledkem vesSkerych snah
tak Zistalo zruSeni dosavadni patrimonialni spravy, jgia tse zruSenim roboty
nahrazena principem Uzemni samospravy. | ta sébélpu 19. stoleti dikala rekolika

aprav.

Tak se s platnosti od 1. ledna 1850 ustavily ma#tiokresy ¢ich bylo vCechéach
79), nad kterymi staly jeStkraje (&ch bylo vCechach 7, mimo kraje stala Praha).
V sidle kazdého politického okresu bylo naviizeno okresni hejtmanstvi ¢ele
s okresnim hejtmanem. Jednotlivé kraje byeny krajskou vliadou #ele s krajskym
prezidentem. Krajské vlady pak bylyimo podizeny Ministerstvu vnitra, které stélo
v ¢ele Uzemni spravy. Mezi Ministerstvem vnitra a kgmi vliadami pak stala jest
jednotlivad mistodrzitelstvi (ta byla 3 — jedno ptechy, druhé pro Moravu deti
pro Slezsko), jez vzniklafpménou gubernii. Autorem tohoto roddni statni spravy byl
ministr vnitra Stadion, ktery byl zahy vy&tan ministrem Bachem. JiZz v r. 1855 byl
tento systém pozénén podle aktualnich ptb. Cinnost toho roku zahajily smisené
okresni a krajskérady. Z dosavadnich 76 okresnich hejtmanstvi seokiljdvwna Gzemi
Cech 208 smiSenych okresnickadi. SmiSeny okresniiad byl pak #izen v sidle
kazdého okresniho soudu. #vednich sedmi krajskych viad bylo Gechéch
ustanovenoiinact krajskych tadi. Ztizené okresniady se pak angazovaly v politické
spra¥, soudnich zalezitostech, stejako v zalezitostech bernich a pokladnich. Krajské
Grady, v jejichzcele stali krajSti fedstaveni, byly padizeny zemskym politickym

a finartnim (radim. Po zruSeni okresnich hejtmanstvi byla na krégequlena sprava

202 7akonem o zruSeni poddanstvi bylo bez nahrad amsio dédicné pravo péi v soudni i spravni
oblasti,cast&né na statni naklady &ste&né na naklady najentcpidy byla zruSena robotni povinnost,
¢imz byla rolnickym najemian déana zéaruka jejiho trvalého drzeni. Tento zakotil charakter
monarchie az do jejiho zaniku. Po zruSeni robdtylastnici fidy nentli vice zadjem na drzbrolnického
obyvatelstva fipoutaného k fdé, proto mensi rolnici prodavali své pozemky botmat$dastnikim
a sami se pak &tovali do ngst. Uvedeni tohoto zékona fakticky ukdao také jiz desitky let vedené
spory mezi Slechtou a rolnictvem, zazehlo v3ak yspmvé a to hlavh mezi éeskymi a gmeckymi
obyvateli. Srov. A. J. P. TAYLORPosledni stoleti habsburské monarchie: Rakouskoako&sko-
Uhersko v letech 1809—-191Brno 1998, s. 95.

293 Tak napiklad ceské snahy o statopravni nebo administrativni amiinCech, gipadré zemiCeské
koruny, jiz od svych prvogmtki v jarnich mdsicich r. 1848 naraZely na ostry prétirecky nesouhlas,
ktery vyjadovali predevsim politicky aktivni Bmci Zijici na tzemCech. V dubnu 1848 vznikl ve Vidni
dokonce Spolek Binci z Cech, Moravy a Slezska pro udrzeghmecké narodnosti, ten pak jednosma
vystupoval proti jakymkoli snaham na vyngain se Cechi z Rakouského cistvi ¢i na roz&tovani
¢eského jazyka. Blize: J. KGALKA, Cesiv habsburskési, s. 145.
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piimych dani. Stale fungovala jednotlivA mistodr&itdl Nicmér i fungovani
krajskych tdadi vydrZzelo pomdrné kratce. Na Mora¥ byla pro svou nefurihost
zruSena jiz vr. 1860, €echach pak definitivh v ¥jnu 1862. Politicka psobnost
krajskych dadi pak geSla na okresnitady a hlavi na mistodrzitelstvi, jejichZ vliv tak
vyznamré povysil. Po vydani prosincové Ustavy v r. 186dele politické spravy stali
zemsti $éfové, kiezastupovali viadu proti zemskymesmim. Zemsky $éf \Cechach
ana Mora¥ se nazyval mistodrzitel stojici &ele mistodrzitelstvi, ve Slezsku pak
zemsky prezident stojici ¢ele zemské vlady. Zeinméla byt ot rozcklena na
politické okresy a okresni hejtmanstviechéch jich bylo 89), ale kraje jiz obnoveny
nebyly. Politicky okres se pak skladait$inou ze dvou i vice soudnich okigpouze
vyjimeéné se kryly. RiliS velké politické okresy séasem je&t délily a jejich patet
se tak zvySoval. Ministerstvo vnitra pakipealo o politicko-administrativni zalezitosti,
dohlizelo také na vSechnyaitly a organy nalezejici k politické sp¥&¥% Toto Uzemni
rozckleni zistalo v platnosti az do poloviny 20. stoféti.

Nova Uzemni samosprava zavederi@mp po zruSeni patrimonialni spravy
zagicinila také specificky vyvoj jednotlivych #st vcéeskych zemich. Do té doby
se nésta mohla vyvijet v relativhstejnych podminkach, zatimco se zavedenim sidel
politickych a soudnich okrésdostala ufita mesta véeskych zemich p&tné vyhody
a z&ala se urbanisticky rychleji rozvijet. Stejnd steaplatila i pro oblast
CeskokrumlovskaCesky Krumlov jako sidlo politického a soudniho akreryuzil této
piileZitosti ac¢ekal ho pordrng Uspdny rozvoj. Pod okresni hejtmanstviGeském
Krumlové spadaly #i soudni okresy -Cesky Krumlov, Horni Pland a Chval3iny.
Podobného postaveni se clala i Kaplice, ktera se stala také sidlem okrasnih
hejtmanstvi. Sedisky soudniho okresu se staly Kaplice, Nové Hrad¥yssi Brod?
Naopak zavedeni nové spravy sefirap postaralo o mirnou stagnacikolika jinych
mest, ktera se nestala sidly Zadnydladi. Tak napiklad v RoZmberku nad Vitavou
nesidlil zadny okresnitéd a vyvoj mésta tim byl viditel& ovlivnén .2’

Dlouho pgekonany spolk&ensky systém feudalismu byl od r. 1848 postupn

204 Jan JANAK, Zdeka HLEDIKOVA, Jan DOBESPG¢jiny spravy vceskych zemich od ¢tk Statu
po sowasnost Praha 2005, s. 273-293.

295 Srov. Eva SEMOTANOVAHistoricka geografieeskych zemPraha 1998, 2062

2% 3. ZALOHA, Sumava od A do,3. 157.

27 3. VESELY, Mésta a naste’ka na Ceskokrumlovsku po roce 1850n: A. KUBIKOVA,
V. MASKOVA, J. VESELY, J. ZALOHA, Ceskokrumlovsko — mozaikag&jin 1850-1990,Cesky
Krumlov 2000, s. 53.
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piemgnovan na no¥ fungujici kapitalisticky zfisob a fizené hospodatvi.

Cetné novinky v hospodském od¥tvi byly porerné zahy rozdovany a jednozrimé

napomahaly k usnaéni a zrychleni prace, potazmo i sg@eského Zivota. Na patku

Sedesatych let 19. stoleti nachaziteskokrumlovsko korié na startu hospo#gkého
a kulturniho rozvoje. Dosud fungujici manufaktuasystém vyroby $ida painajici
primyslova éra. Také et obyvatel se zde neustéle navySujéhywa pristehovalai

za praci, jejichz zadstnavateli jiz nebyla vrchnost, nybrzékolik vyznamnych
(predevSim ameckych) rodin, které se s vidinou velkych zighustili v oblasti jiznich
Cech do podnikani.

V regionu Ceskokrumlovska se Zmaly rozméhat v ibéhu 19. stoleti zejména
vétSi hospodiéské podniky vyuZivajici mistniho bohatstvi v poglolytéZzené tuhy
¢i dieva. Pro peplavbu deva se vyuZzival Schwarzenbersky plavebni kanalséedid
splavnostieky Vitavy. Ve druhé polovin 19. stoleti se zraé rozvijela €zba tuhy,

o kterou se Weském Krumlo¥ a okoli staraly nay ziizené tuhové zavody brat
Poraki. Od r. 1840 fungovala fadelna Inu a konopi Josefa Rudolfa Schindlera
v Novém Spoli, v r. 1866 Zal budovat na mi&tbyvalého Pé&ovského mlyna svoji
rozsahlou papirnu Ignac Spiro vestkhi (dnesSni Jihteské papirny)®® V prostorach
klaStera ve Zlaté Korunod r. 1843 podnikal Petr Steffens, ktery se zdenfs€ byvalé
Jungbauerovy tovarny na suknoc¢al wenovat slévarenskému a strojirenskému
pramyslu. Tamni historické budovy vSak byly toutoamyslovou vyrobou velice
poskozeny® Kromé jiz zmirtnych podniki od ¢tyficatych let prosperovala také riov
vybudovana Zelezarna v Adolféw Holubova® ta vSak v sedmdesatych letech svoji
¢innost ukogila. V devadesatych letech 19. stoleti zahajil@anprslovou vyrobu
papirna v Lotiovicich na Kaplicku, o jejiz vybudovani se zaslbudinost Porak!

V tamni celulézce se také ke konci osmdesatychdkette&nily prvni stavky za zlepSeni

pracovni urovs, kvili nejednotnosti a neorganizovanosti se vSak nagetkFiznivou

2% 5roy, http://www.encyklopedie.ckrumlov.cz/docsfoesto_histor_prupro.xml.

2093, ZALOHA, Struené dijiny, s. 76-77.

210 Zelezarna byla zalozena r. 1843 Adalbertem Lanmospoléniky pro vyrobu Zeleza a litiny.
Srov. Jan KRAN, K pacatkim jihaceského pimyslu zelez&kého in: JSH 11, 1938, s. 46-53;
Gustav HOFMANN Jihoceské zelezarny v 19. stojeti: JSH 39, 1970, s. 243-251. Zelezarny pouzivaly
limonitovych rud v miocennich usazeninach a jaktivpadiewné uhli. Zelezarna FrantiSkov pouZivala
rudy importované z Rakouska. Nejvyk@pdi huti byl Josefov v Chlumu u fé@bor.
Emanuel JANOUSEKZelezarny v Chlumu ui@bor, in: JSH 28, 1959, s. 65-75; Vaclav VONDRA,
Zelezarna v Adolfay in: Vyber XI., 1974, s. 140; TYZDrobnosti o #7k¢ Zelezné rudy a Zelezarnach
in: Vyber XIX., 1982, s. 82. Existovala i liuGabriela u BeneSova ndternou. Srov. Milan MYSKA,
Zanikla jiha‘eska hd Gabriela 1770-1870 (Fspevek k djinam jihaceského zeleZgtvi), in: JSH 50,
1981, s. 261-270.

211 Blize: http://www.encyklopedie.ckrumlov.cz/docstegjion_histor_loucov.xml.
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odezvou od zagstnavatele.

V samotnémCeském Krumlow stale fungovaly dva pivovary, které se ve druhé
poloving 19. stoleti dékaly rekolika technologickych inovaét? Vr. 1861 stavajici
papirnu ve vlastnictvi rodu Pachier Eggendorfu koupil obchodnik Ignac Spiro
a zahdjil tim usgsnou vyrobu papiru, poZi presunutou do R&ovského mlyna
ve Vétini. Diky dlouhodobé tradici ve #at¢ fungovala také i@delna Inu a konopi,
tovarna firmy Wozelka na vyrobu sukna, tovarna geolbu nabytku firmy Schinko
¢i dvé tovarny na pozlacovani r&mJako prvni vznikla v r. 1860 Schonbauerova dilna,
ktera kron& pozlacovani vyradHa i obrazové ramy. Druh& Knechtelova dilna exiatav
pouze v letech 1878-1893.VeSkera mistska piimyslova vyroba byla provozovana
mimo historické centrum, proto nedoslo k zZadnémang&imu naruSeni typického
meéstského razu. Jedinou vyjimkou je likvidacé&vpdniho stedowkého opevini
a rekterych néstskych bran, které musely ustoupit budovani lep®ipravni
infrastruktury ve mst.** Vr. 1871 byla ve st otewena prvni iida soukromého
realného gymnazia, paimluvé knizete Schwarzenberkaepzal posléze spravu Skoly
stat. Vydovacim jazykem zde bylaémc¢ina. Se vazistajicimi ¢esko-rmeckymi
konflikty se ve mist dlouho usilovalo oifzeniceské Skoly. O to se postarala az UMS,
ktera zde v r. 1882fiila prvniceskou soukromou Skolufizeni prvni véejné Skoly
s vywovacimceskym jazykem bylo pozdrzovano hlgavmemeckymi obyvateli résta,
ktefi méli vétSinu v mistni Skolni rad Povedlo se az r. 1885, ungisa byla pozdi
do budovy divadl&®

S pfimyslovym rozvojem oblastieskokrumlovska nuthsouviselo i zkvalitani
mistni dopravni infrastruktury, nebdylo treba zajistit dopravni i fin&mi spojeni
s dalSimi vyznamnymi hospog&ymi centry. Prvni @lezity krok byl k tomu udlan
jiz ve fticatych letech 19. stoleti, kdy doSlo zasluhou o#cesyna Gerstnerovych
k vybudovani vibec prvni Zelezini trati v Cechach (v letech 1825-1832). Frantidek
Josef Gerstner byl nejprve zvolen dela komise, ktera #ha realizovat propojeni
Vitavy s Dunajem. Misto plavebniho kanalu vSak karptedved! v r. 1807 gy navrh
na vybudovani ,Zelezné silnice* kombinované s vockstou. Realizace tohoto planu

byla dlouho pozdrzovana, az ji vr. 1820 F. J. @erss¢iil do p&e svého syna

212 Blize: O. SEDA,,Kde se pivo vai...“. Modernizace a exportni strategie jeskych pivovar
a sladoven 1848-1948: Kultury na hranici, s. 149-154.

23 5rov. http://www.encyklopedie.ckrumlov.cz/docsfesto_histor_prupro.xml.

214 glize: http://www.encyklopedie.ckrumlov.cz/docsfoesto_histor_hibrop.xml.

215 Blize: Jaroslav HREJS,Z4pas aeskou $kolu Ceském Krumlag Ceské Budjovice 1929.
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FrantiSka Antonina. S nakladnou stavbou mu pomolity videnské bankovni domy,
které se postaraly o kofreou vystavbu trati. F. A. Gerstner se po zkuSerbsteAnglie
ujal funkce stavbyvedouciho, kterou vykonaval d&829#° Konésp'ezni Zeleznicéy
jez svou pvodni trasouCeské Budjovice - Linec vedlaCeskokrumlovskem ies
VeleSin, Kaplici, Rybnik a Horni Dvi$té, vSak £€Zko mohla svym charakterem slouzit
rozméhajicimu seceskokrumlovskému fmyslu. Kaiské spezeni, které po ni
odr. 1832 zajiovalo pepravu, zd&nalo byt od r. 1870 nahrazovano parni
lokomotivou?*® Pozadavek vybudovat tehdy moderni parni Zeleanicégionu stéle
silil, neba’ jizni Cechy obect staly na hospodgké periferii ve srovnani se zbytkem
zems. Z rekolika navrzenych projektvzesel definitivni plan na vybudovani tratské
Budjovice - Zelnava az v r. 1883, nicmg&samotné zahajeni stavby bylo odloZeno
az na r. 1890. Prvni Usek trateské Budjovice - Kajov byl slavnosthzprovozmn

v listopadu 1891, druhy Usek Kéjov - Zelnava palewenci 1892. Vybudovani parni
Zeleznéni trag pomohlo vtomto regionu nejen k navazani lepSiospbdéskych
kontakti, ale také kon@é¢ k rozvoji turistiky ¢i k vyuziti lakawjSich pracovnich
nabidelk:™

Druha polovina 19. stoleti kramhospod#ské konjunktury finesla tomuto
regionu i nemalé starosti v podomarodnostnichiénic. Dosud relativh klidné
vzajemnécesko-rfmecké vztahy podrazdil zejména politicky a hospskia vyvoj,
jehoz gemeénu nastartoval revotmi rok 1848. S koncem patrimonialni spravy
a ustanovenim nové zemské samospravy smlyaobjevovat prvni narodnostni
neshody, kterym postupujici Iétéigaly na intenzit, stejreé jako pisobeni a podnikani
némeckych obyvatel v této pohrani oblasti.Cesi i Némci si predstavovali vzajemné
souziti kazdy jinak. Bmci se chopili hospodskych gilezitosti daleko rychleji,
samoz¥ejmé k nelibosti Cechi, ktefi se citili utl&ovani nejen hospodigky, ale také
néarodnostt (viz otdzka 3kol apod.). Situace se sarep® odvijela od pozic& echi
v ramci monarchie, ktera v této dotaké byla mirt nelichotiva ve srovnani s jinymi
narody. Pocit rostouciho narodniho édameni zagicinil rozdéleni téengt vSeho

nadeské a dmecké.CeSi i Némci se stale vice Zali sdruZovat viiznych zajmovych,

18| ydmila KUCEROVA, Ivo HAJN, Historif a krajem koespezky Ceské Budjovice 2008, s. 15-16.
273, ZALOHA, Davné svdectvi o kodsprezni Zeleznigin: Vybsr XXXV., 1998, s. 252-254; Radovan
REBSTOCK Koleje pees SumavuSusice 2007.

218 Blize: 1. HAJN,Konésprezni Zeleznic€eské Budjovice - Linec - Gmundeeské Budjovice 2004,
s. 35-38.

P JRIK, c. d., s. 224,
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spole&genskych a profesnich spolci€h, kde své vlastenectvi cilenposilovali
a paktovali se proti druhé stgan Situace se vyhrotila fpdevSim na pgtku
osmdesatych let, kterym ,¢di“ mimo jinych i spolek Narodni jednoty poSumavske

za s\vij vznik.#*

220 7zrizeni acinnost spolk byly jiz difive zakony jash vymezovany. Posledni zékon, kterycawal
pravidla pro spolkovy zivot v fb&hu 19. stoleti, byl spolkovy zdkonls. 11. 186%. 134/1867F. z.,
O pravé spokovacim Ten byl zarovi sowasti prosincové Ustavy vydané v témze roce a platifrns
pozrEnéné podob az do poloviny 20. stoleti. Zakonémtii ¢asti — O spolcich dbec, O spolcich
politickych a Ustanoveni trestni a Zé&¢na. V prvnic¢asti bylo jass vymezeno, pro kterd spdknstvi
zakon neplatil, stefhjako podminky zaloZeni spdik Zakon ¢. 134 zr. 1867 se vracel v podstat
k liberalnimu zakonu z r. 1849, kterym se nahrak&wacesni systém (k zaloZeni spiblkutné povoleni
Ufadi) samotnou ohlaSovaci povinnosti (nutno Gmysl zidzspolk nahlasit zemskému fadu,
v Cechach mistodrzitelstvi, argmloZit stanovy spolku). Danyiad pak rozhodoval o ,nezavadnosti®
spolku, tzn. zda-li byl zakorn pravre i stat bezpeény, pokud tomu tak nebylo, musetad vydat
doétyi tydni od ohlaSeni rozhodnuti o jeho zakazu. Pokudiosll vSechny podminky, pak byl
po uplynuti této doby automaticky ustanoven. Jemisal o tzv. systém normativnihoieni. Povinnost
ohlaSovani pak platila i pro 2zmy spolkovych stanov,fizeni filidlek ¢ sdruzovani spolk ve svazy.
Do i dni od ustanoveni spolku pak muselo #&omiizené pedstavenstvo oznamit své slozeni
zemeépanskému fadu bezpénosti nebo okresnimu politickémiaglu. DalSi paragrafy prvidésti zakona
uréovaly také povinnosti spolkuivi tomuto fadu, ktery byl jeho dozorcem ze strany statu. Spbiky
povinovany hlavé odevzdavanim zprav ¢innosti a ohlaSovanim o konani ézh a shromdzthi.
Odvolacim organem pro vSechny zalezitosti bylo Btistvo vnitra. V za&ru prvni ¢asti se hoviilo
také o pipadném zaniku spolku a to jak z rozhodnutslpSnych orgain (predevsim kuli piekroseni
svych pravomoci nebo kli piipadnému statnimu ohroZeni), tak z dobrovolnéhdadauti spolku.
Druhd cast zadkona se zabyvala specifik&ainosti politickych i nepolitickych spotk Poslednicast
zékona vynsrovala hlavé sankce za f@stoupeni spolkového zéakona. Blize: Marek ETA&/KA,
Barbora LAFOVKOVA, Tomas RATAJ, Jana RATAJOVA, JoseRIKA C, Prazské spolky. Soupis
prazskych spolkna zaklad Grednich evidenci z let 1895-19%0aha 1998, s. 12-14.

“2Lgrov. J. ZALOHA Strwné djiny, s. 81-84.
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5.  Kulturni Zivot v Ceském Krumlov& a okoli po vzniku mistniho odboru NJP

a v 1. polovirg 20. stoleti.

5.1. K vybranym aspekiim zapaaté mensinové prace v pohraui.

Vznik Narodni jednoty poSumavské byl vynucen vy3airgnym slozitym
narodnostnim vyvojem na pétku osmdesatych let 19. stolefieské zema byly
se svym postavenim v ramci monarchie velmi nesgoikof touZily tento népjici stav
brzy napravit. Cesk4 nespokojenost se zakladalgedevsim na dlouhotrvajicich
narodnostnich pozadavcich, prosazovanych uz z dablutniho hnuti v r. 1848,
kterym dosud nebylo vyhéwo. Riznivé zmeény seCesi nedokali ani v r. 1867, kdy
si své statopravni postaveni vydobyli &&si. Po dalSich protestech €echim dostalo
prislibeni k ndpra& az vr. 1871 v poda@btzv. fundamentalnicktlanki, které nély
Cechim mimo jiné zartit jazykové zrovnoprawni, kdy soudci ai@ednici néli oviadat
oba jazyky. Fundamentalianky vSak vyvolaly okamzity odpor Marni i Némai,
ktery byl natolik silny, Ze zaginil staZzeni tohoto ujednani j&St tijnu téhoz roku.
Cesi pak od té doby 2ali jes& vice pohliZzet na Bince jako na své nesfitelné
nepatele s tim, Ze jejich nédéra k monarchii uz nikdy nezmizetg.

Obecr se ¢eska ¥tSina stale citila byt velmi znevyhbovana wici némecke
men3ir¢ Zijici v Cechach. Spory se pak jestice vyhrotily po vydani Stremayrovych
jazykovych n#izeni z r. 1880, kdyechim bylo konéné po dlouhém boji vyhatno
v tom, Ze mohli v ramcif@dniho styku pouZzivatesky jazyk (do té doby seradni
jednani vyizovala pouze vé&mcing). Protesty proti tomuto tizeni se zé&ly silng
ozyvat hlave z pohranti, kde pozice a pg@t Némci byl na mnoha mistech jasn
vyrazrgjsi. Krome jazykové otdzky na fddech a obsazovéanéchto Gadi byla
vzajemr¢ problematicka i otdzka jednolso dvojjazyéného oznéeni ulic, Zelezriinich
stanic, jidelnich listk stejré tak i cestovnich jizdenek. ckoli se mize zdat,
Ze se jednalo o malichernosti, byly tyto zéleZitastase Cechy povazovany za svatou
véc. Zavazgji vSak pisobila otazka hospotkka a socialni. V té dosud progresién
Némci muselicelit ¢eskému odhodlani zapojit se do procesu. Vyhodounjéo byt to,
Ze narozdil od #mecké strany byli nuceni se€itjazyk svych nefatel, takze byli Iépe

jazykow vybaveni nagiklad pro funkce ve statnichradechr® Némedti poslanci pak

222 grov. Milan SLADEK, Némci vCechach. Nmecka mens$ina deskych zemich &'eskoslovensku
1848-1946Praha 2002, s. 13-14.
223 Johannes URZIDILMaly privodce djinami Cech Horni Plana 2005, s. 100.
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v ramci svého nesouhlasu pozadovali urychlenouavépjazykovych porri s tim,
Ze chtli prosadit ®mé¢inu za statni jazykéi vytvorit uzawené jazykovée Uzemi.
Na mnoha mistech padali sjezdy, které jim #hy svoji agit&ni funkci poslouzit

k ziskani poetné podpory**

Na zaklad téchto jednani vznikl ve Vidnir. 1880 vyznamnynmecky Skolsky
spolek Deutscher Schulverein, kterglma starosti Skolské zalezitosti a své upiatn
nasel hlava nacesko-gmeckém smiSeném Uzemi, kde vympodporoval gmecké
soukromé Skolstvi. Popularita tohoto spolku byleoebka. V prvnim roce jeh&@nnosti
bylo zaloZeno na 250 mistnich odba uz vr. 1887 & 1.174 odbok a na 120.000
¢lend. V Cechach se svojtinnosti sousedil prevazié na Prahu a okresy phisky,
prachaticky a stbrsky. Do r. 1903 své informace spolek otiskova wstniku
Mittheilungen des Deutschen Schulvereins, ehgak z&al vychazet rssicnik Der
getreue Eckarf® Hlavnim Ukolem tohoto &sicniku bylo kron& poskytovani podpory
Némcim v zap@atém narodnostnim boji i poskytovani informaci stpeeni Nmca
v Rakousku. Stefhtak se zaobiraldenim rfmeckych lidovych zvyk, basni aiznych
povidek ze Zzivota Bmci.?® Po zaniku Rakouska-Uherskac¢ah v now vzniklém
Ceskoslovensku od r. 1919 na stejné b&siopit spolek Kulturverband, jehoz hlavnim
Ukolem bylo UspSné obstaravani finanich prostedki na podporu &mectvi
v Cechach?

Krom& spolku Deutscher Schulverein poskytoval praémde v Cechéch
a remectvi obecé vyznamnou podporu také spolek Der allgemeiner sfedb
ktery svou ¢innost zahajil vr. 1886. Vr. 1894 byl v Bedimpiejmenovan na Der
Alldeutsche Verband, jeho tiskovym organem byl tyi#eAlldeutsche Blatter a jeho
zajmem pedevSim posilovani sounalezitosti mezinii obecw. Podobného razeni
jako Deutscher Schulverein byl také v r. 1881 vliB&érzaloZzeny spolek Allgemeiner
Deutscher Schulverein, jehoz cilem byla podpa@raattvi a gmeckého Skolstvi mimo
Némecké cissstviz® Jak Alldeutscher Verband, tak i Allgemeiner Debesc
Schulverein byly proceské Nmce vyraznou zahrami podporou, ktera jim

v prvopa@atcich €chto narodnostnich hipjpomahala mit ve smiSenych oblastech

224 Marcela C. EFMERTOVA(Ceské zegv letech 1848-19]1&raha 1998, s. 85.
225 A HUBKA, Mensinova praces. 36-37.

22 posumavi, ré 1., ¢. 3, 2 20. 3. 1903, s. 37.

227K . REHACEK, Narodni jednotas. 226-227.

228 A, HUBKA, Mensinova praces. 33-34.
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mirnou gFevahu. K tomuto stavu pak vyamg prispél svoji ¢innosti i spolek Bund der
Deutschen in Béhmen zaloZeny v r. 1884,&nnz se na pmtku 20. stoleti hlasilo
na 60.000 lidi, jejichz p®t se s postupujicimi lety dal zvySoval. Bund deuf3chen

in Bbhmen byl také fizovatelem finatniho Gstavu Kreditanstalt der Deutschen
zaloZeného r. 1911. Ten tak vyfendmeckou protivahu keské Zivnostenské bance
zalozené jiz v Sedesatych letech 19. stoleti, klengovala jako Uusédna proceské
zalozny a vystupovala proti vitlekym a ®meckym bankam weskych zemich.
Ztizovani pemdznich Gstay pak hradlo velmi vyznamnou roli v otazce

tzv. hospod#&ského nacionalismti?

| ¢eska strana se snazila co nejrychleji vyuzitistajici nacionalismus své doby
ai ona se snazila o rychlou centralizaci svychmp&ych aktivit a podpor. Z tohoto
popudu reagovala ihned po zaloZzerdmeackého spolku Deutscher Schulverein
zaloZenim podobné instituce na své straledt téhoZ roku (1880) vznikla €echach
Ustredni matice Skolska, kterasha za Ukol podporovat a névozvijetéeské soukromé
Skolstvi ve smiSenych oblastech. Svymi aktivitansienplnit tkoly celozemského hnuti
a zaroveé korigovatéinnost jiz stavajicich regionalnich matic v Pgsté, Olomouci,
v Ceskych Budjovicich?*® Opaw, Brng, Litométicich a ve Znojm.”** Ceskou radost

22 Dobow se mluvilo o tzv. pozitivnim narodohospaséém vlastenectvi (Albin Bréf).

Dnesni historiografie spi$ haii@ tzv. hospod&kém nacionalismu, nebge Zejmé, jak vyznamnou roli
hrdlo samo hospotgtvi na pelomu 19. a 20. stoleti. Stalo se v podstapblitickym prostedkem
narodniho hnuti, jehoz typické heslo ik svému!“ vyjadovalo jasné postoje jateské, tak &mecké
strany. Srov. KOLEKTIVRozurégt dé¢jinam, s. 31-32.

Z teské strany akce ,8j k svému!* nela jasnou definici. Podle nCech ,vlastenec* kupuje zboZzi
u nacionaltd ¢eského obchodnika, odebird zbozi u nacign&fského vyrobce, penize si pa¥jduje

a vklada vyhrad& u nacionald ceskych peéznich Ustait, stejr jako vyuZziva sluzeb vyhradreskych
iemesinik a firem. Jan HAJEK, Eduard KUB Specifické rysy hospotkého nacionalismu
v multinacionalni sedni Evrog — pripad ceskych zemiin: Jan HAJEK, Drahomir JARIK, Eduard
KUBU (edd.), O hospodgkou narodni drzavu. Uvahy a stati o modernieském a #&meckém
nacionalismu eskych zemich, Acta Universitatis Caroline, Phifdsoa et historica 1-2005, Studia
Historica LIX, Praha 2009, s. 15.

230 Matice Skolska Weskych Budjovicich se ustavila na zakladilouhodobych snah okizeni prvni
ceské Skoly ve #sts. Dosud ve résté fungovaly pouze Skolysmecké, cozeskobudjoviéti Cesi minili
brzy napravit. Hlavni z&sluhu na vzniku Matice $kél ve nist m&l JUDr. August Zatka, ktery po vzoru
stanov Matice pro&povské vypracovateskobudjovické stanovy. Ty pak 11. listopadu 187&glozil
mistodrzitelstvi, které je vynosem ze 27. listopa8id2,¢. j. 56386, schvdlilo. Ustavujici valnd hromada
se pak konala 15. prosince 18%&ny Ustedniho vyboru byli zvoleni MUDr. Gustav Bozh, reditel
gymnazia a c. k. zemsky Skolni inspektor, dictd Grossmann, obchodnik, JUDr. Vendelin Grinwald,
advokat, Adolf Pech, majitel domu, P. Antonin &kopole, prof. bohoslovi, Jakub Snopek, ekonom,
JUDr. Antonin Wokd, advokat, Jan Wolf, fotograf a samiepné JUDr. August Zatka, kandidat
advokacie. Tento vybor si pak na ustavujici valm@éntad vytycil hlavni Gkoly své préace, tj. opdt
dostatény fond k vydrzovani Skoly, najit vhodné mistnoatiSkolni vybaveni a jmenovat igobilé
ucitele. Prvniceska Skola pak byla ve&st otewena 1.rijna 1873. Jednalo sed@skou obecnou Skolu
chlapeckou, ktera #ha ¢tyti tiidy a navatvovalo ji 276 zak, nasledujiciho rokuijbyla pata tida. Skola
pak od ledna r. 1879 po fin&mich problémech igSla do viejné spravy. O dalSimipobeni Matice
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ze Zizeni centralni Skolské organizace satap® nesdileli Nmci, kteri byli navic
vr. 1882 silg podrazdni rozctlenim prazské univerzity na Karlo-Ferdinandovu
univerzitu ¢eskou a #imeckou. Moznost studovat univerzitu v niakem jazyce |i
koneiné otewelo pro 3irsi vrstvyteského obyvatelstva. UMS i Deutscher Schulverein
mély za Ukol vSemi moznymi pragtdky podporovat vznik a rozvoj soukromého
mensinového Skolstvi v pohrgénich oblastech. Na mnoha mistech totiz fungovala
pouze jedna wejna Skola s jednim vyovacim jazykem spravovana statem.
Diky nizkym p@etnim staum druhé narodnostni skupiryasto nebylo moznériit
dalSi veejnou Skolu, a proto spolky svymi priedky usilovaly o vznik a vybavu
novych mensinovych soukromych SkofegtoZze to nebylotbec jednoduché a brzy
se musely vypiadat s finadnimi komplikacemf?

Ok¢ strany si jiz brzy poté zaly byt wdomy, Ze k ziskani dalSich gen
na vydrzovani mensinového Skolstvi budeba sha¥t podpory i v jinych oblastech
verejného Zivota. Jako prvni zareagovaliéopNémci, respektive Josef Taschek,
ktery viijnu r. 1883 na sdlzi némeckych dvérnika v Ceskych Budjovicich vyslovil
myslenku #idit vétSi nsmecky svaz v oblasti Sumavy s daleko $ir§imi z&je¥ dosud
projevovanymi spolkem Deutscher Schulverein. Z tohpopudu zé&l oficialne
od dubna r. 1884 rozvijet svojkinnost dalSi nacionalni spolek Deutscher
Bohmerwaldbund?® jehoz zajmy se sousdily i na oblast 0s@ne zapa@atého
némeckého hospodstvi v narodd smiSenych oblastechéeského pohrai.
PredevSim tato oblastdta rozstit spolkové finance, které viak byly obrategmevany
na dalSi aktivity konané timto spolkem. Po dobustexice spolku se uskdimvala
vyrazna podpora rozinych narodnich akci, vyZiti se naSlo i v oblastcigimi
a kulturni. Vznik a psobeni Bohmerwaldbundu vSak nebylo automatidlefeviijato

vSemi Nemci, hlavré antisemitsky zagteni Nemci a VSedmci meli problém s osobou

kolské vCeskych Budjovicich blize: August ZATKAMatice Skolska ¥eskych Bugovicich, jeji vzor

a pokraovatelé Ceské Budjovice 1925, s. 6-62.

231 Nejprve vznikla vr. 1872 Matice Skolska v Pijevé a Olomouci, nasledovala Matice 3kolska
v Ceskych Budjovicich (r. 1872), poté zahajikinnost Matice Skolska v Ben(r. 1878) a stejného roku
jako centralini UMS (1880) zapala s vydatnou podporou svych mistnich 3kol i Mat&kolska

v Litoméficich, Opa¥ a Znojn&. Blize: Ottiv slovnik nacdny, dil XVI., s. 990-991.

232 K. REHACEK, Narodni jednotas. 227-228.

233 Do obvoducinnosti Bshmerwaldbundu p#o v Cechach 17 okrés prevazié pak na jihozapadni
hranici. Kron# ¢innosti starosty Josefa Taschké& vBudjovicich se spolek spoléhal i ganost starosty
Prachatic Jana Zdiarského aj. Nad$sg fungovani Boéhmerwaldbund@lmvliv i pisobeni Dr. Gustava
Schreinera, fedsedy dmeckého odboru Zegdglské rady pi ceském zemském &mu. Ze své funkce
se zaslouZil o fidélovani dotaci a subvenci na fidah podporu Bmeckého menSinového boje
v zapadnich a jiznickechach. F. SVATEK(Cesky a #mecky nacionalismus. ,Jazykovy boj* mensin
na jizni hraniciCech v 19. stoletin: Kultury na hranici, s. 233.
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zakladatele Josefa Taschka. Nelpmu 19. a 20. stoleti probihala @eskych
Budgjovicich ostrd kampa vedena proti Taschkovi i jeho rodin S rostoucim
antisemitismem se kritika nesla hlguma Taschkovu podporu Zich na Gdajné zneuziti
jeho funkce ve gy prosgch. Tato kritika zaficinila vznik dalSich odbdr
vSerémeckého sdruzeni Bund der Deutschen in Béhmenz jaismbeni wici Deutscher
Béhmerwaldbundu bylo v podstatonkurerni

Konkurence se zahy vytiita i z ceské strany. Ze stejnychivbdi, které vedly
Némce k vytvdeni zajmo¥ SirSiho spolku, doSlo i ke vznikuwkolika vyznamnych
ceskych spolk, které svou obrannou funkciéhp prispét k rozsteni ceského vlivu
ve smiSenych oblastech pohkdniNejwtsi zasluhu na tom nepochybméla Narodni
jednota poSumavska zalozenéevvnu r. 1884 v Praze. Druhou n&gi jednotou byla
vr. 1885 zaloZzena Narodni jednota sevesia. OB organizace sec¢$ily obrovske
oblibé ¢eského lidu, s#meckymi spolky je pakekal dlouholety boj o ziskanigvahy
v narodnosté smiSeném Uzemi doprovazeny mnataymi vzajemnymi aférami.
Prioritnim Ukolem jednot bylo shromdd@vani financi na podpordeské mensSiny
v pohranénich smiSenych oblastech, kde se zasadily o razaieho Skolstvi, gadani
kulturnich akci a shirek a ofizovani oblibenych knihove®®. Pasobeni NJP
se vyznamé podepsalo na historickém vyvajeského jihu od poloviny osmdesatych
let minulého stoleti az do poloviny 20. stoleti,ykdow nastaveny politicky kurz
rozhodl o zbyténosti existence tohoto obranného spolku.

MenSinova prace se vSak neorganizovala ryze paertiapolitickych udalosti
v osmdesatych letech 19. stoleti. Z&a a rozvijena byla uZiige, akoli spolky,
které se ji v té dabvénovaly, nebyly vyhradhsoustedny na tento typ prace. &ské
strany to byla hlauh t¢lovychovna organizace Sokol, ktera uz v é&advéeho vzniku
na p&atku Sedesatych let vyznatmpodporovala krom spravnych zasadlovychovy
i narodni ciéni a hrdost. Z tohotodu také r. 1883 ustavila prvni sokolské jednoty,
které misobily v narods ohroZenych krajich (Duchcov a Znojmo). Sokol po&sal
spolupracovat s dalSimi narodnimi jednotami, abyhimgesky Zivel dale aktivh
posilovat a rozvijet se. Soustavna mensinova piaceak organizaci vykonavana

odr. 1896. O rok poz{l je pii sokolstvu #izen tzv. Narodni zaklad, kakienové

234 A, HUBKA, Mensinova praces. 39.
235 KOLEKTIV, Rozurdt déjinam, s. 32.
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vydatre prispivali na #izovani a vybavué&ocvic¢en atd?*® Neni proto pochyb, ze i jimi
konana préaceifspéla vyznamg k podpde ¢eskych zajm na smiseném Gzerdéskych
zemi.Ceské zajmy byly aktivhprosazovany i dolnorakouskyr@iechy, ktgi sice byli
v Rakousku v menst ale kulturg se tmelili od Sedesatych let ve spolcich typu
Komensky (rozvoj Skolstvf Pokrok (divadelni¢innost), Lumir (gvecky spolek),
Sokol atd.. Pozgji ve Vidni vznikly dalSi vyznamnéeské spolky — Spolek proiéni
lidové oswty (1897), spolek Svatoplukech pro doplovanigeskych knihoven (1898),
télovychovna jednota Bovoj (1889) a ®kolik dalSich, pevazri delnickych,
télovychovnych jednot®

Pro podporu #&mectvi v pohrarii fungoval uz od Sedesatych lgtowvychovny
spolek kmecké mladeze Turnverein (Deutscher TurnvereirdwPpo jeho vzoru byla
r. 1862 zaloZzenateska t&lovychovna organizace Sok®i. Turnverein se krog
télovychovnych aktivit zajimal i o kulturu a socialeblast a ke konci 19. stoleti
vyrazre prispél k podpde nimectvi protéeskym vystupovanirif?

Na paatku osmdesatych let je a@sto Cesky Krumlov sidlem okresniho
hejtmanstvi, soudni okresy podj spadajici jsouCesky Krumlov, Chvalsiny a Horni
Plana. Ceskokrumlovsko v3ak v této dekbudi dojem miré zaostalé oblasti i
zbytku ceskych zemi. AZ vybudovani kvalitni zZelearii si€ v r. 1892 ndlo podil
na kulturnim rozvoji a pronikani mistninoaprysiu do celé ze Ceskokrumlovsko
bylo v této dob prevazié némeckym krajem, pouze malést byla vyléné ceska.
| sousedni kaplicky okres se nachazel v &értotozném narodnostnim rozlozeni.
Nejhorsiho vysledku dosahl v r. 1880 soudni okrgssV Brod, ve kterém k tomuto
roku bylo celkem pouze 2@echi. Nutno ffipomenout, Ze prvni oficialnicgani

obyvatel vr. 1880, jehoz vysledky jsou pro obl@siskokrumlovska nize uvedeny,

2% vaclav HATAJ,Obranné spolky a sokolstvim: Jaroslav HORA (ed.), Jubilejni sbornik jednsitého
odboru Narodni jednoty poSumavskeé v Plzni 1884—1B8& 1934, s. 69.

37 5polek Komensky byl zaloZen v r. 1872 ve Vidnijahilejnim &tyticatém roce svéinnosti ngl uz 51
odboi, z nichz 25 psobilo v Rakousku a 26 deskych zemich sasi 13.008%eny. Na Skolach
Komenského vyeovalo vr. 1912 63 diteld a jinych zamistnané. V tomto jubilejnim roce spolek
vydrzoval svym nékladem celkengtpobecnych Skol (lll., X., Xll., XX. vid&sky okres a PoStorna,
z ¢éehoz vSak Skoly ve lll., XII. a XX. okrese byly wzany), ti opatrovny ve lll. a X. okrese, v PoStorné
a fi jazykové Skoly, kde byl wvytovan cesky jazyk. Mimo Skolské zalezitosti se spoleknaval
piednaskové a knihoviginnosti a organizoval také prazdninové pob§ggkych dti z Vidre v ceskych
zemich atd. Jaroslav VACULIK eské mensiny v Evré@ ve s¥té, Praha 2009, s. 131-134.

28 TAMTEZ, s. 135.

> M. SLADEK, c. d., s. 18.

240 Mario PRAZMA, Déjiny télesné vychovy a sportu okreglesky Krumlov v letech 1700-19€8P —
Katedra djepisu, Pedagogicka fakultaGeskych Budjovicich), Ceské Budjovice 1970, s. 3.
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se konalo na zaklagdzv. obcovactegi, coz vysledky samdejmé mirre zkresluje.

V soudnim okres€esky Krumlov bylo v r. 1880 timto:ganim zjistno celkem
28.787 obyvatel, #ehoz 13.867 byldCechi a Némca 14.880, zbytek pé#t jinym
narodnostem. Ve &t samotném Zzilo vr. 1880 z celkovéhoc¢po 7.659 obyvatel
1.658 Cechi, z&eho? jasy vyplyva, jaké porry ve mist a jeho blizkém okoli
panovaly.

V soudnim okrese ChvalSiny bylo v r. 1880 n&poo celkem 13.530 obyvatel,
z ¢ehozCechi bylo 1.695 a Nmaci 11.829. Zajimavosti Chvaldinska je, Ze zde nebyl
zjistén vyskyt Zidovské narodnosti, coz jéstiokazuje, Ze se jednalo o chudSi kraj bez
n¢jaké vyrazné obchodni perspektivy.

V soudnim okrese Horni Plana bylo v r. 1880 &jiét celkem 15.353 obyvatel,
z nichzCechi bylo pouhych 139 a &mnci 15.155. Tento okres je pok@vanim ryze
porém¢eného pohratniho pasu souvislého s okresem volarsk§fm.

Cesi byli navic na pgtku osmdesatych let i po ekonomické strance v meoky
vaci Némcam, kteti se svoji podnikavosti postarali 0 jasnou ekoné&oucpevahu
v regionu. Ceské obyvatelstvo zdetgobilo spi§ na pozicichémhika a sluzebni.
Tito déInici pak pracovali pevazre v némeckych tovarnach roztrouSenych po okrese
a &koli své protesty & zamestnavataim vyjadovali jiZz diive, jejich nezkuSenost
a Spatna organizace se podepsala na jejich éghspVelice casto Zili v nuznych
podminkéach, které se po rozmactilnctckého hnuti na ptku 20. stoleti snazili svymi
protesty napravit, tauz se jednalo o podminky bytové i platé¥#éObyvatelé, ktd
se dali ,do sluzby*, byli také vystaveni skromnyran@ram a lecjakému #meckému
utisku. Pouz& echim —femesInikm se pod#élo zajistit si lepsi postaveni a ziskat lepsi
kapital, v oblasti jich vSak v této ddémepisobilo mnoho. ¥tSinou se pak d&novali
obchodnicinnosti, feznictvi, tezb&stvi, hodinéstvi, krefovstvi nebo vlastnili mlyny.

NejlepSi postaveni bylo zamno statnim zadstnaném, duchovnim a trading

1K, VONDRACEK, c. d., s. 77-84.

242 DgInicka tida stala n&eskokrumlovsku relativhdlouhou dobu mimo vSeobecnénil O socialismu
jako takovém zde nebylo velkého gdemi a @lnici dlouhou dobu nexdéli, jak feSit otazku zlepSeni své
obtizné situace, &ioli jich zde nebylo malo — v okreséesky Krumlov vr. 1890 na poziciékhika
pracovalo 2.329 osob, na Kaplicku pak 300 osob.o#§ieni mySlenek é&nického hnuti
naCeskokrumlovsku doslo az naddtku 90. let 19. stoleti. Prvni impul&ge! od sociali-demokraticky
znalého fotografického pomocnika Josefa Seidelaryktio C. Krumlova gisel z Vidré, kde otazka
délnické tidy byla velmi aktuélni. Hnuti se pak definittivmlostalo do podidomi az vr. 1893, kdy
se vC. Budjovicich konal sjezd’eskoslovenské socialni demokracie. J. ZALOB&LNE djiny, s. 86.
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zamestnan@dm Schwarzenberského panstvi.

V r. 1888 pebira spravu Schwarzenberského panstvi po svénkmitte Adolf
Josef (1888-1914), kterého po studiich &stmavala pedevsim vyznéna vojenska
kariéra. Patl ke konzervativni straf) v dubnu r. 1861 sefipojil k podpisu znamé
deklarace ,Statopravni ohrazefgiskych posland, v r. 1867 byl zvolen do zemského
sremu a r. 1879 daiSskeé rady. Krom konzervativnich nazérho charakterizovalo
i silné socialni ciéini doprovazené zvySenym zajmem o charitativni,ukalf wdecké
a spolkové zalezitosti! Po jeho smrti v r. 1914fpbral spravu rodinného majetku syn
Jan Nepomuk (1914-1938).1 on se po studiich a zakladni vojenské siuzkal
v r. 1891 ¢lenem zemského 8mu, poslézerisské rady a od r. 1915 bykdicnym
clenem rakouské panské ¢smovny. Ugednosiioval stejné zajmy jako jeho otec,
zvlase v letech valky se angazoval ve figah podpde rekolika dialezitych nemocnic
a sanitnich vlak Podporoval i roz&ni Zelezrini si€, ktera néla zpristupnit dalsi
mista Sumavy*® Tvrdym zasahem pro Schwarzenberky i Slechtu abbghpo vzniku

e

Ceskoslovenské republiky #jnu 1918 zakaz uzivani Slechtickych titul ktery

v podstat zagicinil vymizeni historické Slechty ze zemskych instit a orgad.
DalekosahlejSiwkledky pak pro historickou Slechtaskych zemi #a tzv. pozemkova
reforma?*’ kterd nejen Schwarzenberkyigravila o rozsahlé majetky. Jan Nepomuk
zentel uz na poatku okupace Sudet. Jeho peln o rekolik mésiar pozdji pak byl
smutnou demonstraci novych pénin Pohliben byl v Teboni za Gasti novych

predstavitel protektoratni viady. Tehdy to bylo také naposledly vystoupila slavna

23 7deika ERHARTOVA-SEKYROVA, Spoleensky a kulturni Zivot v okres€esky Krumlov
na pelomu 19. a 20. stole(DP — Katedra ¢episu, Pedagogicka fakultaGeskych Budjovicich),
Ceské Budjovice 1983, s. 8.

#p JRIK, c. d., s. 217.

245 \/ dobs pred 1. swtovou véalkou tveéilo schwarzenbersky majetek celkem &epanstvi: Hluboka,
Ttebai, C. Krumlov, Horni Plana, Protivin, Vimperk, Dlouh#&¥, Chynov a Domasice. Vlastni sprava
se dlila na ¢tyfi oblasti — lesnictvi, polni hospoiidvi a rybnikéstvi, ptimysl a Ustedni &tarnu.
TAMTEZ, s. 243.

25 A, MARKUS, c. d., s. 45-47.

47O realizaci zakona o pozemkové (zaborové) reforazhodlo v dubnu 1919 Néarodni shrom&iid
Pro ely této reformy se #h zabirat pozemkovy majetek o vg¢ife nad 150 ha zefdélské pmdy,
nebo nad 250 ha veSkerédy. Jejim ukolem bylo vyvlastnit velky pozemkovy jetak a pevést ho
do vlastnictvi novych drobnych drzitepady ziad zengdélci, obci a také statu. Zabor podle pozemkové
reformy nejintenzivji probihal v letech 1922-1926, na jejiz realizaei pak odtervna 1919 podilel
now ziizeny Statni pozemkovyiad, pod ktery se vr. 1920 ustavilékolik obvodovych sadoven.
Pro oblast jiznichCech se ustavily i@dovny vC. Budjovicich a komisariaty . Budsjovicich,
Jindfichows Hradci, Pisku a Strakonicich. Ukolerradoven bylo pedevsim rozélovat pozemky do 10
ha pdy pihlaSenym zajemion. Blize: J. ZALOHA, Pribéh prvni pozemkové reformy
na Ceskokrumlovskun: Ceskokrumlovsko — mozaika, s. 57-58.
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Schwarzenberska garéfa.

Jako posledni islusnik hlubocké &tve Schwarzenbetk pisobil do poloviny
20. stoleti jest syn Jana Nepomuka Adolf Jan (1938-1950). Ten &k psi konci
prvni s\wtové valky, které se akti¢nicastnil na Ruské froat v Syrii a Italii, vasnivym
fanouskem automobilismu, Sermu a lovu. | on se inugeoradat s dsledky zruseni
Slechtickych tituh a pozemkové reformy realizovanych po vzniku nového
Ceskoslovensk#® Jako JUDr. Adolf Schwarzenberk se poté angaZovelspodéské,
kulturni i sociélni oblasti. Byl dobrymijelem prazského primatora Dr. Karla Baxy,
ktery byl dlouholetym fedsedou NJP. Timto se Jednalostalo tiché podpory
i od samotného Adolfa Schwarzenberka, kterému z&jeského jihu nikdy nebyly
lhostejn&>® Z rozStujiciho se nacismu & pochopitelné obavy, proto od svych
zanestnand darazré vyZadoval zékaz dasti na akcich nacistatd. | po planovaném
obsazeni Sudet se Adolf Schwarzenberk vyzrampadilel na obrah republiky.
Spole&n¢ s dalSimi aristokratickymi rody podepsal tzv. Ragknicleni starych rod,
které sepsal Karel Schwarzenberk z orlickéve rodu. ProhlaSeni #to vyjadrovat
jednozn&nou \&rnost republice, ktera se zanedlouho pioila v ProtektoraiCechy
a Morava. Po pabu svého otce Jana Nepomuka odjel se svoji zentwoudinejprve
do Vidrg, pak do ltalie a kore¢ do Spojenych statamerickych. V New Yorku
pobyvali od dubna r. 1941 jako ,hosté" americkédyl&* Pred svym odjezdem ze zém
v r. 1939 jmenoval spravcem svého majetku bratradioeficha?? Nicmérgé uz
v r. 1940 byl jeho majetek,¢etré zamku Hluboka, nacisty zabaven. Tento zabaveny
majetek se vSak svymupodnim padm nevratil ani po konci valky a obnév
Ceskoslovenské republiky. Vzhledem knmeckému pvodu jména Schwarzenberg
se podle #kterych nazar na jejich majetek ¥ vztahovat dekret prezidenta BeneSe
12/1945 Sbh. ,O konfiskaci majetku zrédcNémci a Mafanm“. Prestoze byl tento
argument nedostgjici, majetkové zdélezitosti byly schvéln prodluzovany

248 O zalozeni Schwarzenberské gardy se zaslouZill¥G4 knize Adam FrantiSek ze Schwarzenberku.
Z jejiho pivodniho fisobisé na zamku Hluboka se v r. 1748epunula d«C. Krumlova, kde pak trvale
sidlla na druhém nadyb krumlovského zamku az do r. 1948, kdy byla dé&fing zruSena.
Kromé reprezentativni funkce konavala také hlidky na edgich nadviich, dozory fi riznych
hospodéskychéinnostech a otas také vypoméahala v kancéth schwarzenberské spravy. Od 80. let 19.
stoleti tvdila jeji vyznamnoucast také kapela. Blize: Martin \WRISEK, 300 let od zaloZeni
schwarzenberské gardiyn: Vybér XLI., 2004, s. 303-319.

29 po ukoreni pozemkové reformy v r. 1930 se zmensil rozshlwarzenberskych pozerinke 176.440
na 87.368 hektar Krom¢ pozemk v Ceskoslovensku vlastnila schwarzenberska primogenijest
44.885 hektar pady v Rakousku a mecku. P. JRIK, c. d., s. 228-229.

2O TAMTEZ.

PLTAMTEZ, s. 233-234.

%2 A, NIKENDEY, JUDr. Jindfich Schwarzenberg (1903—-1965): Obnovena tradice, IV./9, s. 1-4.
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azdor. 1947, kdy se #huplatnit komunisty navrzeny a posléze schvaleakon
¢. 143/47 Sb. Lex Schwarzenbéryktery bez nahrady veSkery rodovy majetek
znarodnil. JUDr. Adolf Schwarzenberk se z emigraeeSvycarsku neugpre branil
proti tomuto rozhodnuti az do konce svého Zivotad950, kdy zerfel jako posledni
bezdtny prislusnik starSi (hlubocké) rodové linieédicem veSkerého svého majetku
urcil r. 1948 svého bratrance a jitide adoptovaného syna Jiicha z vedlejsi orlické
vétve >

Hlavré na tomto pipack Ize vidt, jak bylaceska politika po konci druhé &ove
valky zaslepena. Kili rychlé snaze potrestat vinikyfgrlchozi okupace a narodniho
piikori dochazelo i kdmto ,omylim“. Tézko Ize vnimat jako kolaboranta amNce
nékoho, kdo proti nacismu a Hitlerovym stoup@mcved| ostry boj & echy viemozh
z emigrace vydath branil, proto bylo i komunistickym rpdstavitehm jasné,
Ze argument sémeckym pivodem rodového jména nebude doésj&i pro konfiskaci
jejich rozsahlého a lakavého majetku. Pod dojmeneob&cného i@dni hlasali
komunisttti predaci nutnost zlepSit postaveni dosud vigtovanych dinika
na schwarzenberském velkostatku navraceniigly zpst do vlastnictvi statu — tam,
kam udaj@ pati. Byla to nepochybh vidina zisku jejich majetku a bohatstvi,
kterd vytvdila vhodné ovzduSi praizné konspiréni teorie, které zagtinily navrh

specialniho zakona, jez definit&ape&etil osud Schwarzenbetkaceském tuzemi.

Také majetek druhého nejgiho rodu opanovéavajiciho jizdiechy, Buquoy,
byl zabaven hned po skieni druhé sitové valky a to na zakl@ddekrefi prezidenta
republiky (tzv. BeneSovy dekrety) vydanych v r. 394lednoznmym hlediskem,
které rozhodlo o vyvlastmi jejich majetku, bylo jejich oficialni fhlaseni
se k kmecké narodnosti. Posledni vladnodtEn rodu Karel Ji se podle mnohych
nijak vyrazmji nezasadil o zajmyCechi pii predchozi okupaci. Na druhou stranu
nebyla prokazana ani jeho jasna spoluprace s paéi#ststo s jeho majetkem bylo
nakladano jako s majetkem kolaborant&aat jeho rodiny byla odsunuta do Bavorska.
On sam byl nakonec v kinu 1948 odsouzen na 13 let dizeni, kde pak v r. 1952

zentel 2®

253 Blize: Slavka KALKUSOVA, A. NIKENDEY,LEX SCHWARZENBERG a co miegchazelp
in: Obnovena tradice, 1V./10 1994, s. 5-31.

254 A, NIKENDEY, JUDr. Jindich Schwarzenberg. 3.

2% pavel KOBLASA,Buquoyové, stiiné ajiny rodu, Ceské Budjovice 2002, s. 40-41.
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5.2. Kulturni zivot na Ceskokrumlovsku od vzniku mistniho odboru NJP
do poloviny 20. stoleti.

Kulturni Zivot se naCeskokrumlovsku zml rozvijet v podstétaZ s rozvojem
deského mensinového 3kolstvi na okrese. Do té debgesi, pokud nili zajem,
Gcastnili kulturnich akci, které byly padany pod patronateméhci. Po narodnostnich
rozbrojich na p&atku osmdesatych let vSakikské dasti dochazelo pouze vyjirtes,
neba takové akce byvaly stale vice nacionalisticky ggmy. Pr&¢ z toho divodu
seCesi naCeskokrumlovsku snazili o vybudovani kvalitééské kulturni zakladny,
ktera by jim byla oporou protigmecké aktivll pisobici &tSine.

Prvni snélé kroky k napray narodnostnich po#ni byly Cechy zapsaty
samozejmé primo v sidle okresniho hejtmanstvi,Ceském Krumlo¥, kde byly
podminky pro narodni a kulturni aktivizachév zbytku oblasti mnohem ffznivejsi.
Spol&n¢ se snahou o fizeni prvni ceské Skoly ve st doslo i k p@atkim
organizovaniceské spolénosti. Tyto jsou spojeny hlagns¢innosti prvnihoceskéeho
spolku, ktery se ustavil 6. prosince 1879 v hostldczlatého soudku, kde jedenact
mistnich nadSeri&® vytvorilo navrh spolkovych stanov, dilo ¢lenské pispsvky
a vlastni spolkovy charakter, ktery byl ryze kutkua pr@esky zamiieny. Spolek byl
20. prosince 1879 na navrh FrantiSka &glipojmenovan kKen a jeho jednozgaym
zdmem bylo rozgovani ¢eského jazyka, mimo jiné v podblzpivu nérodnich pisni,
recitovani ceskych oslavnych basni apod. Pol poce svého fungovani se spolek
vdubnu r. 1880 i@jmenoval na Slovan. Se Znou jména byli ¢lenové kwvli
problémam s hostinskym U zlatého soudku donucedemenci 1880 zinit i prostory,
kde seclenstvo pravidel& kazdy tyden schazelo. Scte se pesunuly do prelatského
hostince Na tavigy v dubnu r. 1881 pro z&¢nu do hostince Werného orla, kde i poté
byla spolkem usgne rozvijena pevazrie knihovni ¢innost. No¥ poradal gednasky
a nizné zabavni akce, to vSe do r. 1881, kdy ganavazal stejnodinnosti toho roku
nowe ustaveny spoleKten&ské Besedy’

Ustavujici schze Cten&ské besedy se konala 15.¢&kva 1881 v hostinci

26 Ustavujici schze se @astnili Jan Dudek, FrantiSek Jetth, Hynek Jirdsek, Josef Keist, Antonin
Lunak, Antonin Mficka, Jan Novotny, Vaclavigicka, Josef Smitka, Matous Vincenc a Jan Jaros.
Predsedou byl tehdy zvolen Josef Novotny. Zahy hd d&estihly disledky jehaginnosti. Poté, co zjistil
jeho zamistnavatel Dr. Kraus, Ze se takto ak#vangazuje na Ukor &inci, donutil ho kvili moznosti
ztraty prace se ipdsednictvi vzdat. FrantiSek Mirosl@WAPEK, Cesky Krumloy Ceské Budjovice
1910-1913, s. 431, 442.

BTTAMTEZ, s. 444,
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U cerného orla, kde také bylyrgdstaveny spolkové stanovy, o jejichZz vypracovani
se zaslouzili pozijsi predsedové Adolf Soucha a Ferdinand Coufal. Ukolgemé&ské
besedy bylo umoznit a ggtupnit zajemém c¢teni ¢casopis a knih, konat fednasky,
zpivat a peadat zabavy. Na svou agovoucinnost nél spolekéerpat penizefedevsim
z ¢&lenskych pispivka ¢ z raznych dab.?®® Clenové spolku se pak rozliSovali
zakladajici, skutani, pespolni acéestni® V ¢ervenci 1882 byla navic zafmia
spolupraceCtendské besedy a UMS @eskych Budjovicich, jejiz vrcholem bylo
kongné zavrSeni snah dizeni prvniceské soukromé Skoly na okrese. O jeji t#av
se v z& r. 1882 Ivim podilem zaslouZila pgaWJMS, kterd si no¥ vybudovanou
Ctyittidku vzala do své spravy. V r. 1885 k dibgla pata tida. V r. 1886 fesla no¥
jako dvojtidka kwili velkému zajmu a vydédm ze soukromé do veiné spravy.
Vr. 1893 uz byla ze Skoly ¢p ztizenactyitiidka. Odchodceskych dti z nmecké
Skoly, kterou dti pavodné musely navé&vovat, byl samozjmé doprovazen obrovskou
némeckou nevoli. Tak se 6as stdvalo, Ze mnohym ra@dim, ktei byli zaméstnanci
némeckych zarsstnavatel, bylo vyhrozovano ztratou prace attiHorlivymi Némci
byla ¢asto zpochyhovana i kvalita vyuky vedenadeském jazycé&! ProCechy v3ak
tato udalost znamenala silné zadastiéni, nebd@ pouhd pitomnostéeské skoly je stale

vice posilovala.

Po oteveniceské Skoly bylo ve g8t dalSim¢eskym uspchem zaloZendeského
pergzniho Ustavu v r. 1883. Dne 2frvna se konala z&ippmnosti 57¢lent ustavujici
valna hromada, ktera zaeqolsednictvi Adolfa Souchy jmenovala fésini vybor, kde
kromé ¢lend rodiny Poréakovych byli zastoupeni Bkieti ¢lenové Cten&ské besedy.
ZalozeniCeské zalozny bylo nad3emiijato nejenCechy, ale zprvu i obchodujicimi
Némci, nebd je jiz dlouho tizila lichva &meckych podnikatél stejré jako pochybna
¢innost  stavajici ¥mecké nistské spiitelny?? Ceskokrumlovska zaloZzna &a
do budoucna poskytovat vSem obyvatelbez rozdilu narodnosti levny a rychlyeév
Zalozna se svymi finagmimi moznostmi rychle postarala o podporu mnohgeskych

’e

akci po celém okrese. Jeji zasluhou pak bylo takéei ceské Skoly pokraovaci

258 SOKA Cesky Krumlov, fondCten&ska beseda Geském Krumlo¥, Pangtni knihaCten&ské besedy
1879-1911, S-38, s. 44.

29 SOKA Cesky Krumlov, fond ten&ska beseda, stanoGendské besedy Ceském Krumlo, § 4.

20 CGeskokrumlovétiCesi si dlouhodob s&Zovali hlavieé na krumlovského prelata Grilla a Zidovského
tovarnika Spira, ki¢ svym zanistnaném vyhrozovali ztratou prace, pokud budou i naddsilpt své
déti de ceské Skoly. Budivoj, ma XXXV., ¢. 28, ze 16. 4. 1899 (nestrankovano).

%1 A, HUBKA, NaSe mensinys. 162-163.

%62 BJize: F. M.CAPEK, c. d., s. 474-475.
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pii obecné 3kol&® Za takové podpory, jakou poskytovaldendska beseda Ceska
zélozna, ktera se v r. 1888egthovala do Horni ulice, se vytiity ve meste priznivé

podminky i pro vznik jinych zajmovych instituci paku.

Tomuto giznivému obdobi w&ti za swij vznik i mistni odbor NJP. K jeho
ustaveni doslo 21. srpna 1884 zasti Jana Samka, Tomase Otruby, FrantiSka Jelinka,
Jana PaulaCenka Koffra, FrantiSka Bzhy a Josefa Mraze a to hlavrz obav
pied rozmahajicim se Deutscher Boéhmerwaldbundem,y kteroblasti PoSumavi
ziskaval stale viceffznivcd. Prvnim pedsedou se stal Jan Samek, ktery se poté
angazoval mimo jiné ¥innostiRemeslinické jednoty, ostatjako wtsina dalsicklend.

Po ustaventeskokrumlovského odboru NJP vznikly zanedlouho elioalSi mistni
odbory a knihovny, ndfklad v Kremzi, Chmelné, Opalicich a Zlaté Ko&un
S pisobenim mistnich odbiorNJP vSak dochézelo ke stale w§&mm konfliktim

s Némci, nebd spolek vydats podporoval uz od svého §htku narodohospodgkou

¢innost v ramci akce ,Sy k svému!®, proti cemuz Nemci prirozerg protestovali,
majice k tomu vlivné informai médium v podabmistniho Volkszeitungif!

Pro podporu mistni vyroby gemesla zaptala také svowinnost no¥ ziizena
Remeslnicka jednota, kterad&pza vydatné podporyten&ské besedy a mistniho
odboru NJP zsla ve mést fungovat od 19fijna 1884. O jeji vznik se zaslouzil jiz
tradicné angazujici se Arnost Porakgplsedou pak byl na ustavujici 8zhv prostorach
Ctenédské besedy zvolen Jan Paul. Spdteknesinické jednoty zgétku fungoval jako
zasteSujici organizace pro dosud rozptylené a neorgeaig ¢eské iremesiniky.
Poté se vydatnhvénoval podpee Skolstvi, knihovnti prednaskové akci a s Ggghem
se setkaly i padana divadelni fpdstaveni nebo josefské zaba@leny mistniho
odboru NJP iRemeslnické jednoty byli zéaroiei nektedi predstaviteléCtendské
besedy. O sile jejich propojeni j@svypovida i vyuzivani stejnych prostor pro svaktoli
oblibena setkani, ste&jjako ochota fispivat jednoho spolku nénnost toho druhého
¢i si vzajemnrt dopkiovat spolkové knihovnsf?

Cten&ska beseda #m zpaatku svécinnosti sidlo v hostinci Werného orla,
avSak kwili rozrastajici se knihovdi poctu ¢lenstva byla zanedlouh@nito prostory
omezovana, stefnjako nevoli a omezovanigeskych Nmai. Proto po vzorCechi

263 3. ZALOHA, Struené dijiny, s. 82.

2%*E M. CAPEK, c. d., s. 487.

265 SOKA Cesky Krumlov, fondRemeslnicka jednota €eském Krumlow, I. kniha jednatelska 1884—
1895, S-37, s. 15.
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v Ceskych Budjovicich zaala pomyslet naizeni vlastniho spolkového domu, kde by
jim jiz vice nebylo brdéno se schazet, hrat divadlo a zpivat narodni¢pignlednu
1884 byla na prazské mistodrzitelstvi podana zadqgsdvoleni konani dobrovolnych
sbirek pro tento del a &koli intervenoval i W. W. Tomek, Zadost byla v dmu
zamitnuta a spolku nezbylo neZ spoléhat na svénvladly a gedevdim silyCeské
zalozny?** Diky ni se daly tyto zalezitosti brzy do pohybwa &efinitivnim odchodu
vojsk z nesta v r. 1888 byloreba rozhodnout jak vyuzit byvalych kasareniaoplni
jezuitské koleje v Horni ulici. Diky dezolatnimuagti budovy vSak ®sto v cele

s horlivym starostou Krausem odmitlo veSkeré irigestio oprav a rozhodlo se dat ji
do drazby. Tato lakava nabidka fistala dlouho nevyuzita. Kigkvapeni a rozhoeni
némeckych pedstaviteh mésta budovu odkoupil na popudieské zéalozny
ceskobudjovicky advokat Dr. Jungmann za 24.000 zlatychi giégti vyuziti nélo mit
jasny charakter — po zamitavé Zadosti dapgani dobrovolnych sbirek pro fond
na Zizeni mistniho spolkového domu se timto dome#tanstat prav tato budova.
Ceskokrumlovska zéalozna jako majitelka domu si zdenmistech byvalé jezuitské
lekarny zidila své dadovny. Zizeny byly také prostory pro hostinec s velkym sale
kde se poté konala oblibend divadeligdstaveni. Slouzila déale pro vSechny spolky
pusobici ve nist a se svoji rozsahlou knihovnou se sem damtala i Ctendska
beseda. O velikost této knihovny se velkym dilesagd i Jan Peiskéf! NJP a ostatni

Stedii darci’®®

265 SOKA Cesky Krumlov, fondCten&ska beseda, Paini knihaCtenéské besedy, s. 106-107.

%67 Jan PEISKER (1851-1933) se narodil jako prvorommyknizeciho paarského revirnika v &pech

u Tébora. Po studiich na gymnaziu v Pisku a Téhkeal studovat na prazské unive&zigjiny, filologii,
filosofii a pravni ¥dy. Poté se intenziweaial vénovat studiu agrarnichéfin, v jehoz ramci také provedl|
historicko-etnograficky vyzkum v jiznicBechach zagteny hlavié na oblast Bechiska a Prachaticka.
Na prelomu 19. a 20. stoleti publikovaktginu svych knih (celkem okolo 40). Publikoval snming,
nekdy i v angliting a ¢estirg. Vr. 1891 odeSel do Styrského Hradce, kde byF.31901 jmenovan
skriptorem pi Styrskohradecké univerzitni kniho¥a zarové docentem spotenskych a hospodskych
dgjin. Reditelem tamni knihovny se pak stal vr. 1910, pbyé Cisakou akademii & povolan

k sestaveni a vydani historického atlasu alpskyarnizrakouskych. Po vznikGeskoslovenska se stal
dopisujicim ¢lenem Ceské akademie a vr. 1919 byl povolan na Karlovivaritu jako profesor
spol&genskych a hospotkych djin. V letech 1920-1921 {sobil jako profesor kulturnichifsodnin
na Rirodowdecké fakuk. Zentel 30. 5. 1933. V gib¢hu svého Zivota, &oli byl pavodem Nemec,
se spiSe klonil k ideéin slovanstvi. Svéfpswdceni poprvé vyjatll r. 1885 ve spise ,Jak se odnéarodnilo
horni Povltavi“, ktery vSak vySel pod jeho pseuduoey V. O. Ptansky a ktery v sabnese jméno jeho
rodné vsi. Vynos z této publikace byinovan na #izeni Narodniho domu @. Krumlow. Ve svém dile
kritizuje vladu rmeckych liberdl a zakladani #meckych Skol ve smiSenych jazykovych oblastech
za pomoci Schulvereinu. Naopak vyzdvihgjenostéeské UMS a NJP. Vyragrse zasadil o roz&ivani
geské knihovny . Krumlow, kdy ji nskolikrat vénoval mnoho kniznich svaika knih. Za svou pié
byl jmenovancestnymélenem Ctendské besedy. Blize: Miroslav PAVLAK]Jan Peisker — jih¢esky
historik a etnografin: Rodopisna revue 4, zima 2005, Praha 20054-s18.

28 K. VESELY, c. d., s. 5-6.

60



Se ziskem hostinské licence to alébgc nebylo lehké. iedstavitelé résta
i mistni podniky byli zasadnproti nové konkurenci, kterd by se jim na tomtcstni
méla vytvait. Nicmérs i tyto prekazkyCeska zaloznaipkonala, a tak se 3.i%4889
mohlo z&it velkole slavit oteweni nového hotelu ,&e". VeSkeré mistnosti tohoto
domu byli hoj vyuZivany a to nejen mistnimi, ale i &y okolnich vesnic,
kteti se spolkového Zivotai raznych oslav také hofnucastnili. Kulturni vyziti bylo
obrovské. Casto se spolky Kili riznym planovanym akcim nemohly dohodnout,
pod¢i zastitou se uskutai akce div.*® S otewenim hotelu Rze souvisel i krajsky
sjezd jih@eskych odbar NJP a konani mintddné valné hromady dne 28. a 2%i za
1889, kterou ptadal mistni odbor NJP. Touto akci byly spolkovétnuisti za velké
slavy oficialre predany, avSak &nci se dlouho aktivity nestranili. Pr&dwd této doby
se da sledovat padani vzajemnych vzdoroakci. Jednou z nicHonbyt i setkani
mistnich Nmci k odhaleni pomniku ciaJosefu Il. v r. 1890, o jehoZz vybudovani
se ve spolupraci s prémecky zanifenym starostou Franzem Krausem zaslouzil lavn
i knize Adolf Josef Schwarzenberk, jez byl pozadari887 o finatni prispivek
natento pomnik a ktery se timto odmitl jakkoli ahgvat. Pomnik byl nakonec
s veSkerou slavou 12ervna 1890 odhalet

Se silicimi narodnostnimi tlaky souvisel i vzniksini €lovychovné organizace
Sokol. Dosud se lidé z okolieského Krumlova mohlidastnit glovychovnych akci,
které pdédali aktivigjSi ceSti Nemci, avSak pozgSi radikalizace &mecké iceské
strany rozhodla o zalozZeni vlastniteského spolku, o jehoZ vybudovani se usilovalo
jiz v r. 1885. Tehdy se od tohoto z&m rychle upustilo, nelibo se okamzit
po zveéejneéni zangru zvedl ostry smecky protest podporovanyémeckym listem
Volkszeitung. V této zaleZitosti se angaZovala s€tén&ska beseda, ktera tehdy
po stizlivém zhodnoceni situace nedopdla iniciatorovi Josefu Prochazkovi zalozeni
tohoto spolku. MySlenka vSak zila dale, avSak az.dB90 narazela na nepochopeni
mistnich dadi. V r. 1890 totiz doSlo k vyné predstavitel Gradi, vcetrg starosty,
pificemz no¢ prichozi pak byli po#kud vice naklogni jednanim, ktera tha swij
Guspsny konec az 18ervence 1893, kdy se veéat ustavila mistni dovychovna

jednota Sokol. UZ v prvnim roce suinosti nel spolek 60¢lend, kteri se zaali hned

29K VESELY, c.d., s. 6.
20 M. CAPEK, c. d., s. 514-515.
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aktivné prezentovat, ndfklad 24. z& v hotelu Rize, kde se d&astnici cvéeni
pravidelrt schézeli az do r. 1930. Poté segunuli do no¥ vybudované&ieské Skoly

a jeji modernidocvi¢ny.*"*

Nové pondry zaznamenané ke konci osmdesatych let 19. steéetprojevily
ivnovém sitani obyvatel z r. 1890. V celémieskokrumlovském okrese bylo
zaznamenano celkem 58.141 osob, z toho bylo 15&3% a 42.718 Nmci.?”
Nutno podotknout, Ze i toto¢ani bylo provedeno na zakkdzv. obcovacitedi,
coz danou statistiku @p mirné zkresluje. V témze roce bylo daskokrumlovském
okrese zarowue zjisSttno 2.329 diniki, tento podil pak tvd 3,9% z celkového piiu
osob. V kaplickém okrese bylo na pozicicBindki zaméstnano 300 osob, kterym
patilo 0,5% z celkového piu obyvatel. O jejich Zivét a mzdovych podminkach
existuji pouze kusé Udaje, nicnééje jasné, Ze nebylyiihs valné Urove. Postupy
a pozadavky &niki na okrese byly zprvu velmi nevyzralé a neorgaranév Rvodni
plany na péadani organizovagsich stavek v den oslav prvniho svatku prace
vyhlaSeného na 1. ktna 1890 zhatila vyzva prazského mistodrzitele ¢tealhuna
0 zachovani klidu z 20. dubna 1890 s upozoim, Ze jakékoli akce tohoto druhu jsou
pokladany za nezakonA@. Nicméré od paatku devadesatych let Ize sledovat
pravidelné scizky cInika, které se vCeském Krumlo¥ organizovaly pevazr
Z iniciativy Josefa Seidela, ktery doé¢sta @isel z Vidré znaly tamnich posru.
Jeho cile a pozadované vyhodylynbyt zpasatku spoléné pro Cechy i Nemce,
kterym se pray Némoim timto postojem velice znelibil. Seidel agitovahimo Cesky
Krumlov, nagiklad r. 1893 v Horni Plané, kdy na 2&rvna svolal salei, na ktere
se n¢l ustavit clnicky spolek. Zamstnanci vSak byli varovani oganhim tuhovych
zavodi v Cerné v PoSumavi, takze k ustaveni spolku nakoneoSte"

V samotném Ceském Krumlo¥ se jeho snahy d&aly brzkého usgchu.
Nejprve zde v r. 1892 vznikl &hicky vzclavaci spolek, jehoz stanovy prazské
mistodrzitelstvi schvalilo na patku unora a ktery podle€dhto stanov nesh patit
mezi ryze politické, &oli piesr® na tyto zajmy se zal soustedovat stale vice.

RuSno bylo i v r. 1893, kdy nastalo po volb4ch diidoovych politickych badj.

2IM. PRAZMA, c. d., s. 6.

?’2E. DROBIL, Narodni $kolstyis. 76.

213 3. ZALOHA, Pocétky a rozvoj dinického hnuti naeskokrumlovsku do 1.&wvé valky in: JSH 46,
1977, s. 62—-63.

2 TYZ, Strené dijiny, s. 85-95.
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Socialni demokraté se snazili prosadit vSeobectiénépa rovné hlasovaci pravo
dotiSské rady, zemského &nu, okresnich a obecnych zastupitelstev. JosefeBeid
ktery toto pravo prosazoval, svolal na I&rven demonstraci, ktera byla tehdy
povazovana za velmi opovaZzlivou. S &dpem se samégjme nesetkal, nicmaénsvé
snahy nevzdal a snazil se alespo/budovat zakladnu, ktera by jeho dalSimiril
opatovala podporu. Touto zakladnouéimbyt, podob® jako v rekterych jinych
mistech, spolek Zukunft neboli Budoucnost. SlavnmsipoZzeni spolku Budoucnost
se vCeském Krumlo¥ uskut&nila 19. rezna 1893. Z obav o aktivizackldiki sem
bylo povolano #kolik ¢etnickych posil z Chvalsin, #€mZe a Vele$in&lenstvo se pak
pravidelr schazelo v nedi dopoledne v hostinci Na tavién Seidelovou zasluhou
vznikl i dalSi &lnicky spolek, ktery svojtinnost zahajil 2. Zz& 1900 a byl pojmenovan
V¢ela. Tehdy ml pouhych 29¢leni, za to ped 1. s¥tovou valkou jich bylo uz 360.
Po dobu své existence se snaédevsim poskytovat podporu v nemdcipii smrti

v rodirg, paradal Kizné zdbavni akce arginasky, které byly hofnnavs&vovany?>
Délnické hnuti vSak z@mlo od r. 1905 mirh ochabovat, coz vedlo prakticky k jeho

zaniku na prahu prvni gtové valky?"

Kulturni Zivot ve néstt doznal v devadeséatych letech 19. stoletfigrajch ztrat.
Nékolik dulezitych ¢inovniki bylo nuceno z narodnostnictivbdi odejit zCeského
Krumlova a rkteri zakladajiciclenové spolk zenteli. Nastala deprese se sarf@ae
projevila i nacinnosti WtSiny spolki. Chykélo ono pevné vedeni gati nekolika
vybranym jediném, ktefi se svoji vytrvaloucinnosti angazovali v mnoha otazkéch
kulturniho Zivota, a které v podstatbalo nacinnost &tSiny spolki. Presto vSak tato
kritick& léta uspsre preckaly vSechny dosud zminé ceskeé spolky ve &ste, které ogt
spojily své sily na p@dané salei vSechéeskokrumlovskych spotk28. prosince 1905.
Na schizi se projednavala tolik Zadana stavba divadels&io v hotelu Rze, ktery byl
za doprovoducetnych kulturnich fispivki slavnostd otewen 26. srpna 1906
TéhoZ roku se nav ustavil i gvecky soubor Dalibor, ktery tak U navazal
nacinnost hudebniho odborCten&ské besedy. Dalibor se poté podilel na viech

kulturnich gredstavenich, fipravoval koncertyceskych mistli nebo lidovych pisni,

275 3. ZALOHA, Struené dijiny, s. 90, 96, 83.

278 Blize: TYZ, Pacatky a rozvajs. 76.

2" Pii slavnostnim oteleni divadelniho salu proneskgdl mnoha nav&eniky uvitaci fed starosta
Cten&ské besedy Ferdinand Coufal, o kulturni programpsstarala granatnicka kapeta pévecky
soubor Dalibor. SOkA esky Krumlov, fond_tené&ska beseda, Paini knihaCten&ské besedy, s. 381.
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sva vystoupeni pak organizoval i v okolnich vestica Ceskych Budjovicich?®
V prosinci r. 1906 doSlo na mirfeidné valné hromadv hotelu Rize také k menSi
zmené stanovCeské zalozny, nelfestavajici stanovy byly v mnohém zastaralé a bglo

tieba upravit aktualnimu vyvaiji?

Narodnostni vyvo{ech na pelomu 19. a 20. stoleti nedostal zadnych pozittvnic
zmen. VesSker&eské snahy o narodni vyrovnani byly dosud n&lrefy ztroskotaly jak
pokusy ministerského ipdsedy Taafeho z r. 1899, tak i ministerskéhedgedy
Koerbera z let 1900-1903. Naopak jazykov&izemi vypovidala |épe ve prash
Cechi. Po Stremayrovych jazykovych iienich z let 1880 a 1882 se déle uplatnilo
zavedeniceského jazyka do jednani na vrchnich zemskych sbusiePraze a Bin
z r. 1886, o které se z Vidizaslouzil ministr spravedlnosti A. Prazak. V r9I&a&alo
platit jazykové ng&zeni ministerského fpdsedy Badeniho, které znovu zatiad
dvojjazynost do jedndni naadech i pi soudech a které navic pro émce
piedepisovalo od 1céervence 1901 ipnastupu do tadu ceské jazykové zkousky.
Cesi pak zcela odmitli narodni program, kteryiejeilo sdruzeni @i konzervativnich
némeckych stran v r. 1899 ve VidriieSi na Mora¥ zaujali még zamitavy postoj,
neba’ tam néla byt zavedena dvojjaggost, zatimco ¥ echach mlo dojit k rozaleni
Uzemi doiti oblasti — dmecké ceské a smiSen€esi odmitli z toho dvodu, Ze neckti
byt pouhym narodnim kmenem ve smyslu nepolitickgickb-jazykove skupiny,
ale chtli byt povazovani za narod v politickém slova smyslktery by byl
rovnocennym partnerefff. Vysledkem veSkerych snah a jednani bylo jedindeske
narodni vyrovnani, které platilo pro Moravu a realialo se v Brév r. 1905.

Princip tzv. moravského vyrovnani gjaal v tom, Ze se moravsti¢hci vzdali
svého privilegovaného postaveni v zemskémana fiznali tak moravskynCechim
vétSinu, ktera vzhledem k ptu mistniho ¢eského obyvatelstva byla opré&wnd.
Zakonre zarizovalo také rozéleni zemské Skolské rady nammeckou a c¢eskou
a dvojjazynost i autonomnich fadech.Cesi v Cechach vsak svym radikalnim
postojem zadného podobného vyrovnani nedosahi. iA1914 se da hovib o jakémsi

kompromisu, ktery je znam pod pojmem Bjodické vyrovnani.Ceské Budjovice

2’87, ERHARTOVA-SEKYROVA, c. d., s. 20.

279 Budivoj, ras. XLII., & 101, z 11. 12. 1906.

%0 Franz BAUER, Horst GLASSL, Hans-Joachim HARTELafz MACHILEK, Ermnst NITTNER,
Rudolf OHLBAUM, Dieter SALOMON, Tisic let ¢esko-gmeckych vztah Data, jména a fakta
k politickému, kulturnimu a cirkevnimu vyvojieskych zemighiPraha 1995, s. 145.
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byly jedinym néstem, které @lo v té dolk¥ némeckou samospravugkoli v r. 1910
bylo zjisS€no <itanim, Ze ve Bt Zije necelych 17.000 obyvatel hlasicich
se k kmeckému jazyku, zatimcgeskou obcovacfec uvedlo kolem 27.000 obyvatel.
Navrhy o realizaci jazykového vyrovnani se zdedgdnyt az do r. 1914 a stgmestihly
nabyt moci zemského zékona, nébmemska Ustava Wechach byla od r. 1913
pozastavena, ani ciského patentu, protoZze vypuknuti prvnétevé valky v 1é¢ 1914

podpdilo ceské Nmce v Uplném ovladnuti zen#!

Kulturni Zivot naCeskokrumlovsku byl petkem nového stoleti zasaZendop
pozvolnym rozvojem a chuti padat rozlkné kulturni a spolenské akce. Zadny
z dosud zmieénych spolk nebyl nucen ukafit svoji ¢innost, naopak se da sledovadtr
¢lenskych zakladen a nawghost pdadanych akci ve &t i mimo ngj. Kulturni Zivot
ceské i #mecké stranyerpal ze svych bohatych narodnich tradic, kteréiriemi
s Usgchem posilovaly pocit soundleZitosti a narodni pyctesi i Nsmci organizovali
oblibené lidové zabavy, kde se ddy narodni tance, zpivaly narodni pEsrhralo
se divadlo s oblibenymi historickymi tématy a s$&dm se rozBivala i literatura®
Z této oblasti nelze nezminit nddad osobnost spisovatele Karla Klostermanna (3848
1923)? ktery ve svych dilech dostal oblaSeskokrumlovska, stefntak jako krasu
a drsnost celé Sumavy, do $irsiho @ivmi. Podobné zajmy ve svém dile a Zvot
projevil jiz v minulém stoleti dalSi obdivovany spvatel a fedstavitel tzv. poetického
realismu Adalbert Stifter (1805-1868)1 on do svych & dokéazal zalenit jak bohatou
historii jiznich Cech, tak i pibshy obyejnych lidi a pracovitych venkovan
které v konfrontaci s rozsahlym uGzemim Sumavy dslkraly jeji typicky raz.
Dilo tohoto rodaka z Horni Plané je i ve 20. sioletimi oblibené a ceé&mé pro svou
vyjadienou skromnost, cit kifsrodé a dctu k druhym lider?> Nutno podotknout,
Ze narodnostni postoj obouéchto spisovatél byl porekud komplikovany,
neba’ patinajici nacionalismus v polownminulého stoleti uz z#nal vyzadovat

piiklonéni se na jednudi druhou stranu. Jak Adalbert Stifter, tak i Kakdbstermann

8L KOLEKTIV, Tisic let s. 145-148, J. KRALKA, c. d., s. 166-183.

22K literatute vnujici se oblasti PoSumavi blize na http://www. katfitaiz.org.

83 Jan WAGNERKarel Klostermann 1848-192®raha 1969; Jana KADLECOVAKarel Klostermann
— spisovatel Sumayin: Obnovena tradice, VIII./36, 2007, s. 11-13.

84 Franz BAUMER Adalbert Stifter Miinchen 1989; Hugo ROKYTAAdalbert Stifter Cesky Krumlov
1978.

285 gStanislav CIFKA, Literatura. Divadlo. Od nejstarSich literarnich patek k sotasné literatue.
Regionalni literatura v celonarodnim kontextu. Jieké divadlo profesionélni i amatérské
Ceské Budjovice 1984, s. 85-86.
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vS8ak pochéazeli ze smiSeného pfedi a odmitali se jakkoli angaZovat pouze
ve prosgch jediné strany. Oba totiz vnimali oblast Sumaaioj spolény domov
Cechi i Némal, kde oba narody odjakziva bezproblémspolupracovaly aigtelily se.
Karel Klostermann, ktery zazil vyhrocené konflikkpnce stoleti, se fpsto mirg
piiklonil na stranu Cechi ve snaze pomahat v pohréini mendimu narodu,

ktery si zaslouzi povznést se ve spolupraci s jimémnody, ne vSak na jejich ukor.

Narodnostni a kulturni vyvoj ipd prvni sétovou valkou pokréoval
v dosavadnim rozvojovém duchu. Kulturniho duchdeldhejen obyvateléCeského
Krumlova, ale i ostatnich mist v blizkém okoli, ksle od poloviny osmdesatych let
ustavovaly pedevsim mistni odbory NJPieBto vSak existovala mista, ktera $#ig
neangazovala v kulturnim a narodnostnim boji. Jedsa hlavé o mista ryzeteska
nebo ryze &mecka, kde tamni obyvatelstvo nebyloinge blizkosti druhé narodnosti.
Z4ajem obyvatel o kulturu a narodni gownost vSak neustale rostl ve smiSenych
oblastech, ruku v ruce se zajmem o narodni Skokstpbdporu matského jazyka.
Zatimco v r. 1880 bylo weskokrumlovském okreseéeskych Skol 13 proti 40
némeckych, v r. 1910 fungovalo askokrumlovském okrese uz téskych Skol proti
48 nimeckym?* O zizovani ¢ceskych Skol ve smiSenych oblastech se zaslouZzila ji
nékolikrat zminovana UMS vyuzZivajici spoluprace NJP.&Qdrganizace se ustavily
hlavre za &elem podporyeské mensiny, kterd po zruSenifamené utrakvistickych
Skol na #mecké byla dlouho nucena posilat s¥# do Skol meckych.

Na Ceskokrumlovsku se pod vlivem Matice SkolskéCeskych Budjovicich
ustavilo rgkolik Skol, krome skoly vCeském Krumlo¥ (ztizené v r. 1882) bylarizena
¢eska Skola v Hranici u Novych Hra@1902)¢i ve Vézovaté Plani (19067

Spolkova a Kkulturnicinnost se fed vypuknutim velké valky nachazela
v pozitivnim rozmachu. Obyvatelé stalérili v Uspéchy zapdaté mensSinové prace
a hojre navstvovali izné kulturni a jubilejni akce. O kazdé konané ustalgypovidaji
krom¢ jednatelskych a paftnich knih mistnich spolk i regionalni casopisy,
které neSét nadSenim aipsnym popisem udalosti. Tak hitglad Budivoj popisuje
Mati¢ni slavnost, ktera se konala 3. srpna 1913 v hdtéie takto:,Mati ¢ni slavnost
...zddlla se pes nejisté péasi velmi doke. Zahradni veranda a veSkeré mistnosti

hotelu U tiZze byly obecenstvem naghy. P4 slavnosti zvlast pekné vynikala knizeci

286 £ DROBIL, Narodni $kolstyis. 74—85.
BTTAMTEZ, s. 82.
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krumlovsk& hudba granatnikObecenstvo velice zajimala tombola&ebtice, konSelsky
soud, posSta a v séle tafré zabava. O oferstveni obecenstva bylo téZ postarano.
Krumlovské damyile pracovaly v buffetu, v kava#ra vcajovre. Cepoval se plzesky
prazdroj a krumlovsky granat. Nemile vSakekvapil prudky lijak pjizdejici vliak
od C. Budjovic, hod naplreny obecenstvem, snazicim sesmwti ku zdaru slavnosti
a zdrzoval tak obecenstvo od mista slavng&tiMojné navsévovano bylo i néstské
kino, o jehoz #izeni se vr. 1911 postaral vig&y rodak Ludvik Lep. Kinosal byl
ziizen v pronajatém salu Nové hospody na Hornidtar2 (dnesni Mstské divadlo)

a a&koli se jednalo o kino ¢émecké, byla mu kili jeho oblib: licence pravidel&
obnovovana i po r. 1918. Vedleggjnpak ve ngstt vzniklo v r. 1921 iceské kino,
které provozoval mistni odbor NJBinnostéeského kina v3ak bylasrs spjata s kinem
L. Lepa, v jehoZ séle seeska pedstaveni promitaladinnost obou pak byla zastavena
vr. 1938%°

Uspsne zap@atou mensinovou préaci i kulturni rozvoj nahlemsilo vypuknuti
prvni swtové valky?® kde Cesi a Slovaci stéli, jak se dalekat, spiSe na stramRusi
a Srkii. Naopak rakousk#iSe se stala t&em ostré kritiky a jednoziaé nedveéry,
kterou Ize nalézt pré&w kulturnich projevech a dilech. Typickynildadem ostr&eské
satiry z této doby je dilo Jaroslava Haska Dobijak&vejk.

Politické i dalSi kulturni protestyi¢i vedeni nesmysiné valky dty za nasledek
jasnou vizi budoucéesko-slovenské autonomie, ktera se&dsppozdjSi separatistické
snahy pohraghich Nemci zésluhou &kolika schopnych politik v zasad naplnila
v iijnu 19182 Presto v3ak lidé i po skeéeni valky a vznikuCeskoslovenska diky
zazitym utrapandasto vzpominali na to, jak zfdatku &fili tomu, Ze valka nebude trvat
piilis dlouho. S pgatenim zklamanim ze zdlouhavych boge razem vystujpvala
i perzekucedleni ¢eského politického, kulturniho a mensinového Zivaiinnost
mensinovych organizaci seasto zamfovala na podporu rodin mobilizovanych
a mnohé mistni odbory svojtinnost geruSily UplE.*> Presto vSak i snizena
podporovaci¢innost byla nezbytna a o to vice &sa. Po ustavenCeskoslovenska

piinesly nové poréry i nova specifika mensinové prace. Prace to kyl@né odliSna

288 Budivoj, ras. LXIX., ¢. 61, z 5. 8. 1913.

289 BJze: http://www.encyklopedie.ckrumlov.cz/docgforsto_histor_hikino.xml.
290 1yan SEDIVY, Cesi,ceské zeea velka valka 1914-1918raha 2001.

2913 URZIDIL, c. d., s. 105-106.

292 pogumavi, ra XIV., ¢. 3.,z 11. 2. 1920, s. 13.
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od predchozich let, nelvonebylo teba jiz vice bojovat o pravo pouZivasky jazyk

a o osudech ¢eského ,menSinového” Skolstvi ¢&do rozhodovat nay ziizené
Ministerstvo Skolstvi a narodni agy. To setidilo predevSim zakonem o narodnich
Skolach z 9. dubna 1920, ktery rozhodl o tom, z@Skbecnou lIzetidit i pro mensi
pocet dti a kazdd ma navic podléhatimé kontrole zemské Skolni rady a ®ov
ziizenému Ministerstvu. Tento novy systém statnivgpgkol se ma nafse tykat jak
Cechi, tak Nsmci. Pro oblast jiznichCech byl pro Skoly v narodnostrsmisenych
obcich %izen v r. 1921 zvlastni kolni inspektoraf@skych Budjovicich?*® V ramci
nového systému doslo k zaloZengkolika dalSich 3kol naCeskokrumlovsku

i Kaplicku®* S rozvojem Skolstvi je patrna i snaha po modeanizgguky a zlepSeni
vyucovaciho prosedi, coz se finamé snazily podporovat zejména organizace Matice
Skolské a NJP.

Kulturni Zivot se na jihuCech po vznikuCeskoslovenska @p vracel do starych
koleji. Vale&né atrapy a lidské ztraty postihly kaz&gsky i itmecky spolek ve §st,
proto byla zprvu znat i jista krize, kterou se asiStbrzy podélo piekonat.Cinnost
¢eskych spoli po vzniku nového statu se saedbvala na svoji UsgEre zap@&atou
predval&nou ¢innost. Resto vSak fibylo nékolik novinek a novych témat, které
se stavaly stale vice oblibggimi. S uspchem se pravidetnkonaly narodni slavnosti,
poradaly se osstové pgednasky a divadelnifedstaveni, ktera &a za ukol piblizit
¢eskou historii a kulturu. Naw&tovala se déal obliben& filmovaqustavenii lidové
zabavy a veselice, kde se zpivabské pis#, recitovalyceské bash atd. Novinkou
v Ceském Krumlo¥ bylo v r. 1921 pesthovani rozsahlé knihovny z hoteluife
na zamek do Kapucinské chodby, kde mohla slouzit ye'ejna knihovna spravovana
knihovni radou fi sboru osw¥tovém?* DalSi sthovani ¢ekalo knihovnu v r. 1928,
kdy se pesthovala do minoritského klaSteraieBtoZze majitelkou knihovny byla stéle
Cten&ska beseda, spolky i nadale vyvijely rozsahlou wwdki a podilely

se naroz$ovani knihovny a spoteym dilem dbaly na rozvoj kulturniho Zzivota

293 E DROBIL,Narodni 3kolstyis. 95-97.

294 7 obecnych 8kol naeskokrumlovsku vznikla novéeska Skola ve Chval$inach (1919), Ké&ov
(1919), zZatai (1920), Jaronit (1921), Hirce (1922), \tini (1925), Ridoli (1926), Haicich (1927),
Vy$ném (1927), a v Zelna1926). Z nstanskych vzniklaseska skola ¥. Krumlow (1919), Brloze
(1926) a ve Velesin(1919). Z #meckych Skol n&eskokrumlovsku vznikla pouze obecna Skola v Ravni
(1920) a m&ranska ve Chvalsinach (1921). Blize k &@aloZzenym 3kolam i na Kaplicku: TAMTEZ,
s. 99-101.

2% SOKA Cesky Krumlov, fond Ctendska beseda, Paimi kniha Ctendské besedy 1911-1938
(nestrankovano).
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ve meste i mimo rgj. Mirna krize vSak spolkovy Zivot zasdhla v polavidvacatych let.

S umrtim rkolika dalSich pislusnilka prvni asgsre kulturni generace, mj. Ferdinanda
Coufala, Josefa Smirouse, Véaclava Sedlaka aj.a&aa spekulovat o daldim vyvoji
na poli kultury a narodni prace. Neustéle bylo vap@no &chto a pedchozich hrdit
mensinové prace, aby se v mladSi generaci vzbuttilgha navazat na jejich
neocenitelnou praci. Kazdé spolkové i Zivotni jabih jejich pedstavitel bylo také
pati¢cné slaveno. Naflklad 30. cervna 1929 se sedmdesatych narozenin dozZil
schwarzenbersky dsidni archivh Hynek Gross, jehoz padané oslavy secastnila
celd Sirokaceska véejnost, ¥etn® mnoha pislusniki kulturnich a mensinovych
spolki.®®

Patatek ticatych let se uz nachazel@we znameni rostoucii@sko-rtmeckéeho
napeti, které ziskalo natdazu obzvla& po nastupu Adolfa Hitlera vdhecku k moci
a které definitive vykrystalizovalo po volbach vr. 1935. Tehdy KoadrHenlein
zaraeil dasledky rozsahlé stove krize spoléné s letitymi cesko-rmeckymi spory
a se svoji Sudetemeckou stranou (Sudeten-deutsche Partai) ziskabNeach 67,2%
némeckych hlag. Jeho strana se tim stala nej§sh stranou vCeskoslovenskef?
Ceska kultura a snaha @slojnou prezentaci svého naroda musela od té deltiystale
silngjSim protesim a pdadanym vzdoroakcim. Navic i ona museéédit dasledkim
swtove krize. Zpoatku Henleinova strana udajmevyznavala idealy A. Hitlera,
nicméré s postupujicimi lety se dostavala stéle vice pbd yliv a finagni podporu®

Jak poté otdzkaech a vzajemnychiesko-gmeckych vztah pokrasovala,
je mnohokrat probirana a slozita zalezit®skterou i po gkolika desetiletich neni
snadné objektivh hodnotit. Jisté vSak bylo, Ze po zabrani Stitlatnasledném vzniku
ProtektoratuCech a Moravy ustal tésn veSkery politicky a kulturni Zivot kdysi

svobodného statu. Kulturni organizace a jajdstavitelé byli nuceni i v pb&hu

2% podle zéapisu z Pafimi knihy Cten&ské besedy se oslawastnilaCtendska beseda, mistni odbor
NJP, UMS, vlastenecko doliiana sdruzena obec Bardki, télocvicna jednota Sokol,ébocviéna
jednota Orel,Remeslnicka jednota, odbor Klubteskoslovenskych turist Okresni osstovy sbor,
délnicky podpirny spolek \éela, Ceskokrumlovska zalozna, Stavebni druzstvo, Dalilfanrganizace
¢eskych schwarzenberskyctedniki a zandstnané aj.

297 Karel RICHTER,Sudety Praha 1994, s. 84.

28 TAMTEZ, s. 82.

29 Jan GEBHART, Jan KUKLiKDruhé republika 1938-1939. Svar demokracie a tttalipolitickém,
spole‘enském a kulturnim zivgtPraha 2004.

30 Kratce po zabréani Sudebstaly v platnosti okresnitady a hejtmanstvi &ele s okresnimi hejtmany.
Okresy Cesky Krumlov i Kaplice nebyly pro svou odlehlostileamsny do celkové organizace nov
ustavené zupy Sudety, ale bylyigierény k Zug Hornodunajské (Oberdonau) se sidlem v Linci,
ktera po dobu okupadédila Zivot v celé této oblasti. J. ZALOH&truné dijiny, s. 139.

69



druhé s¥tové valky a emecké okupace svofinnost téndi zastavit a paddit se tak
jese vétSimu utisku nez tomu bylo v délprvni s¥tové valky. Obzvlast pohranéni
oblasti, gipojené viijnu 1938 kiisi, cekaly po vypuknuti druhé &tové valky tzke
pomsry. Ceskokrumlovsko nebylo siceiimo vtazeno do véteych akci, jeho
obyvatelé vSak velice tvédpoznali bidu a hlad, které se rozmohly po povinném
odchodu mistnich muiZzdo wehrmachtu. Bsto samotné neslo uz dina 1938 novy
nazev Krumlov nad Vitavou (Krummau an der Moldauigjre jakofada ulic a nagsti
(Adolf-Hitler-Platz)3**

Nicmérg i tato valéna zkuSenost s sebou nesla vazidatlky otesnych zazitk
a probléni, se kterymi se narod po obnove@ieskoslovenska v r. 1945 dlouho
smiroval. Komplikovany politicky vyvoj mil za nasledek i zpomaleni &pvného
rozvoje na poli kulturnim i spatenském. Nejtive totiz bylo podle tehdy aktualnich
nalad nutné ,vypfadat* se s ndgfjemnou minulosti a byvalymi uttavateli. Bohuzel
se tato otdzka stala pro mnohé prioritou, kteranakezskuténych osud a historickych
koreni. Masivni odsun &meckého obyvatelstva v pohréniparadoxs zagicinil
i Upadek na poli kulturnim, nebor i€m nebylo s kym ,sougé”. Narodni oslavy
spojené s osvobozenim vému 1945 i kratce podm zainaly mit jiny snér nez dosud.
Cesky narod vé&ny hlavré sowtskym jednotkdm za osvobozeni, které bytedem
jasreé definovano, zéal oslavovat spiSe slovanstvi ob&ca vazby se Satskym
svazem se tim postuprstale vice posilovalif? Osvobozeni od americkych jednotek,
které mimo jiné osvobodilyCesky Krumlov, bylo stéle vice svym vyznamem
zlehtovano a odsouvano do poz&diObdobi od r. 1945-1948 je obdobim obnovy
Ceskoslovenska, které nenil@ naklortné masivnim kulturnim akcim a radovankam.
S postupujici dobou jeitezZit¢jSi tehdy spravné politickérpswdceni, které rozhoduje
o aktivni (&asti na poli kultury i politiky. Po r. 1948 bylozbodnuto o0 mnoha Upravach
spolkového a kulturniho Zivota. Organizace, kteeép® valce vzchopily a znovu
obnovily, byly k tomuto roku pastSinou ruSeny nebo zpolitizovany.

301 KOLEKTIV, Historicky atlas, s. 14-15.
%92 Karel PACNER Osudové okamZikyeskoslovensk#raha 1997.
393 Jindtich PECKA,Na demarkani ¢ae. Americk& armada @echach v roce 194%raha 1995.
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6. NJP v Ceském Krumlow.

6.1. Vliv NJP na vdejny Zivot ve mésté.

Ceskokrumlovsky odbor NJP se ustavil za velkého ewid$ srpnu r. 1884 jako
jeden z mnoha mistnich odiiorVe mest tehdy patl k nejpoietnjSim mestskym
spolkim se 160¢leny. Jednim z jeho prvnich Ukolbyla podpora knihovni akce
a diky tomu zakratko vzniklo ékolik knihoven ve Chmelnég, #€mzi, Zlaté Korua
a v Dolnim Tebonig.?* Ve msst se do té doby na poli kultury a @sevé prace
angazovala pouz€tendska beseda a ndwse organizovala Remeslnicka jednota.
Zposatku je ¢innost mistniho odboru NJRste spjata pray scinnosti Ctendské
besedy, ktera spolku velice pomahala s aktivizadamotném st i mimo ngj.
Pozdiji je pojily i spole&né spolkové mistnosti, které byly v Krumtok dispozici
pro vSechnyteské spolky od r. 1889 v néwziizeném hotelu &e. Mistni odbor NJP
seCtendskou besedou #al jiz kratce po svém vzniku dlouhodotspolupracovat
na pravidelném dopbvani mistni knihovny, ktera své p@é umiséni nasla roviz
v RiZi, a na organizaci mnoha narodnich akci. diésowasré sceskokrumlovskym
odborem vzniklo i gkolik dalSich odbar v blizkém okoli. Nutno podotknout, Ze svou
zapa@atou praci pojaly velmi zodpedre, takZze svojicinnosti byly velmi platné
a uznavaneé, narozdil od jinych oblasti. Kritickquavu o stavideskéeho jihu v polovi&
osmdesatych let podal prazskémuig€it Emanuel Hutka, ktery situaci z r. 1886
hodnoti takto:,Krajiny jiho ceské jsou v ohledu narodnim velmi zanedbané. dedin
v okresu krumlovském je pikoud Iépe, nebotam ¢tenim novin, jeZz vSude po vesnicich
jsou pe&i odbor: rozesilany, narodni &domi se probouzi. Smutné poyn jsou
na Netolicku, kde i inteligence jedmena. Také v Prachaticich nejevi se Zadimnost,
takZze existence tamw@eské dvoufdni Skoly je ohroZena. Také v Husinci je odbor
necinny.” ... ,Na SuSicku porty se horsi, na DomaZlicku jsotinné odbory.
Kolem Kaplice je ekolik obci sil@ germanizaci ohrozenych® Pro kvalitrgjSi
organizaci mensinové prace navrhl 2dervence 1886¢eskokrumlovsky odbor
ustednimu vyboru NJP v Praze, aby byli jmenovani avakth ¢inovniki tzv. okresni
duvérnici, ktai by pak v daném okrese dohliZzeli ganost jednotlivych mistnich

odboii. Na zaklad praw tohoto podstu bylo rozhodnuto v r. 1888 ofizeni

K. VONDRACEK, c. d., s. 204.
%05 F, SVATEK, Cesky a emecky nacionalismy#: Kultury na hranici, s. 238—239.

71



tzv. krajinskych, dvérnych odboi, které by disponovaly&sSi pravomoci a dohlizely
by v kazdém okrese nainnost ostatnich odbdf® Jednim znich se stal

i ¢eskokrumlovsky odbor NJP.

Po rekolikaletém uUspSném fisobeniceskych spolik ve mestt doSlo s novym
desetiletim k mirné krizi i Winnosti mistniho odboru NJP. Po provedenéiitani
obyvatel v r. 1890 se &p rozhdely véazné cesko-mecké konflikty, které se
za doprovoducetnych schvalnosti stale stiqvaly. Tak nafiklad, kdyz véervenci
r. 1892 pijel mistodrzitel hrab Thun na slavnostni ot&ni Zeleznice z Kéjova
do Zelnavy. O radostném uvitani, které&linzajistit vSichni tamni obyvatelé agti
nebyliCesi schvaldy informovani. Hrabti byla situace obratem vystena dle
stavajicich porra a nasledkem toho byla brzy zjednana naprava. kseytotiz hrab
Thun doCeského Krumlova aft dostavil v srpnu téhoz roku, vitaly hetné davy
Némci i Cechi, ktefi o tom byli radnici tentokrat &kolikrat dogredu informovani.
Této akce se samimgnm¢ (castnily vSechny rstské spolky, &etné odboru NJP.
Celou situaci popisuje F. MCapek takto: Po celé cestz Velesina do Krumlova vitaly
jej (hrakete) zastupyceského lidu s velkou okazalosti a doprovodily hd@aKrumlova
triumfalne. Zde pak na na#sti pozdraven nejen zastupciadi, Skol a obce,
ale i Cechy zastoupenymi Besedaitena'skou aRemeslnickou, Zaloznou, odborem
UMS i NJP atd.Recnil lesmistr pan Adolf Souchd® Narodnostniitnice vCeském
Krumlové podpdil také hospodisky rist Cechi, stejré jako v r. 1889 fichod prvniho
deského advokata JUDr. Smirouse a od r. 1888olpenigeského lék&e MUDT.
Kulicha, ktery posléze pilt k nejvyznamrjSim ¢inovnikim mistniho odboru NJP.
V celém politickém okresiwCesky Krumlov existuje pgitkem nového stoleti 115
némeckych a 3%eskych spolk. Z toho je 24 odbdr Deutscher Bohmerwaldbundu,
3 spolky Bundu der Deutschen, odb®JP je 12 atd®

S projevujici se stagna€tten&ské besedy doslo vedsts také k Gtlumu jinych
¢innych spolk, v¢etre mistniho odboru NJP. Tim lze sledovat stalou peopmst,

ktera ovliviiovala existenci vesSkerého kulturnihénd Po gekonani nejhorsich let je

3% Dr. Fiedler definoval na spolkové valné hromdd. 5. 188&innost divérnych odboii nasledova:
.Stopovati cinnost okolnich odbar; zizovani odbai, poadani pednasSek, sjeZd a slavnosti,
povzbuzovani odbsrzvliast liknavych, sledovani pami na narodnostni hranici. Dale stopovaly by
odbory ty hospod&ké pordry a cinily v tom sndru navrhy. Odbory dverné maiji byti, jejichz sidlo je
na hranicich, na rozhrani jazykovém, které jstioné, vykazuji dostcleni a samy se jihlasi.”

A. HUBKA, MenSinova praces. 288.

7E M.CAPEK, c. d., s. 537.

%98 A, HUBKA, Mensinova praces. 231.
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dale patrno, Ze se spolky vice osamdsijata nejsou na seéljiz tak existemné zavislé.
Odbory NJP z&aly po gekonani viastni spolkové krize od poloviny 90.deganizovat
po vzoru jubilejni zemskeé vystavy z r. 1891 oblibetypravyceskych dti z pohranti
do Prahy, tentokrat na Narodopisnéeskoslovanskou vystavu (1895). QleFitosti
této akce nebylo pochyb. NJP si zakladalagshto vypravach, neligim mély podle
mnohych vyjagieni zajistit narodni Ggph a gislib do budoucn? Organizace vlastni
NJP vSak byla tehdy take v krizi, zvi&gtiky panujicim porram v Ustednim vyboru,
kteremu byla v§itana hlavi nesystematnost a Spatna organizace prace. Nutha
a zadana spolkova reorganizace na sebe nenechaldnodéekat. Po vytveéeni
tzv. organizaniho odboru v Praze, ktery dohlizel sianost Ustedniho vyboru NJP,
doSlo na prazskeé valné hrondddbnané 16. kétna 1896 k vytveéeni odborovych skupin
a jednatelskych odbor(po vzoru dvérnickych odboi), které nély napomahat lepSi
organizaci mensinové prace. Jednatelskym odboremzimlen také mistni odbor

v Ceském Krumlog.3°

Mistni odbory NJP n@eskokrumlovsku zsly poté vice vzajentnspolupracovat
a organizovat se. Lze to sledovat nactpomnoha novych odbor na okrese,
které se poté s jednatelskym odboreieském Krumlo¥ témsi pravidel (astnily
valnych sclizi konanych uasednim vyborem v Praze. Rostoutéskokrumlovska
skupina odbar NJP se pak pravideinschazivala tak, jako tomu bylo répad
12. rezna 1899 na vyborové sch v hotelu Rize, kde planovala sva dalSi setkani
a narodni slavnostt:r NJP se vramci své prace aktivangazovala i ve volbach
do okresnich zastupitelstev a velice se podilelawpma organizovanostiCechi
v pribéhu voleb. Nkde mohla byt s vysledky spokojena, jinde nikolaleZelo to
na konkrétni oblasti a tamnicdesko-kmeckych pordrech. Jako nagklad v pfibéhu
voleb konanych naCeskokrumlovsku 14. dubna 1903. Diky rovnosti tlasezi
¢eskymi a #meckymi kandidaty ve skupinvenkovskych obci rozhodl o v#i los,

%09 7 agitace na podporéeskych vyprav;P redstavme si, Ze djthoch, dvcatko, které Zije od prvnich
svych dei neustdle v pohorské chudé vesei tam se uz zahy platip pomaha v praci rodiim,

je obklopeno cizimidmi, které se jeho jazyku a jeho chudgosmivaji, Ze je obklopeno i agenty;kte
nemravié ukladaji o jeho nejdrazsi skvost, o jeho mluverdd s nim matka mluvila, které jest lakano
vSim do Bmecké Skoly, najednou uvidiao tak nadherného,éno pro rtho tak gimo bajeného, ocem

ani ve snu nedovedlo snit, uvidi to vSecko zdarnpéeawdci se, Ze se mu ta radost poskytla pouze
z lasky; z lasky vlastenecké; pomysleme si potoadj rakové dé nekdy tak snadno svou narodnost?
Odpowdeti si musime, Ze nikoli.Jihateskeé listy, ro. 1., ¢. 36, z 5. 6. 1895, s. 4.

310 A, HUBKA, Mensinova praces. 293.

1 Budivoj, ras. XXXV., &. 27, ze 2. 4. 1899.
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kterym bylo nakonec zvoleno &skych zastugca 4 rmesti. Cesi neli také navic
po 1 zastupci z st Veledin aCeské KemZe, takZe ze 30igustavitel okresniho
zastupitelstva bylo protentokrat zastoupenaCé&chi, coz tehdy bylo povazovano
za velky aspch®?

S rostouci organizovanostéskokrumlovské skupiny odhioMNJP se menSinova
prace sousedovala na stale &Si cile, jak tomu bylo vletech 1902-1903,
kdy se odborygeskokrumlovské skupiny pravid€lischazely a jednaly hlagro stavks
ceské Skoly ve ¥Wzovaté Plani. Toho roku twity ceskokrumlovskou skupinu tyto
mistni odbory —Cesky Krumlov, Ceskd Kemze, Certyns, Holubov, Brloh, Zlaté
Koruna a Zubice. Jednatelskym odborenistal i nadale odbor €eském Krumlo¥,
ktery v ramci svych jednani padal cetné zabavy a slavnosti, jejichz figan vytézky
mely slouzit pra¥ pro fond na #izeniceské Skoly ve ¥Zovaté Plani, kterou zastival
starongstsky odbor NJP. Ta nakonec byla po dlouhych pgigbeotewena v r. 1906.
S otewenimceské Skoly v Mirkovicich takové problémy nebylyta& byla tamni Skola
za vydatné podporyéeskokrumlovského odboru NJP atewa v r. 19023
NJP vCeském Krumlo¥ vydatré sponzorovala také fungovani posmsaci 3Skoly
a pravidel# poskytovala stipendia Z&h ¢eské Skoly WCeském Krumlow &i Zakim
gymnézia vCeskych Budjovicich. Mistni odbor NJP &re sponzoroval polévkovy
Gstav pro mladez, padal narodnostn zantirené pednasky, vanmi nadilky,
mikulasské zabavy a ve spolupraci s ostatnimi gpgikiadal oblibené a hajn
navSévované zahradni slavnosti. | nadéle se staral @igelé dophovani ceské
knihovny. Sam odbor pak disponoval pravidelnymiiskg ,Ceské demokracie®,
.Narodnich list“, ,PoSumavi“ a ,Narodni politiky*, které dal rozéival mezi ostatni

odbory?**

Nové volby do okresnich zastupitelstev konané 2906 uz takovym Usgghem
pro Cechy vCeském Krumlo¥ nebyly. Do mistniho zastupitelstva se dostalo pouz
5 Cechi proti 25 Nemcam a do vyboru nebyl zvolen ani jedéech. Podobna situace
panovala i na mnoha jinych mistech, takZze nebyl@&Znoopovazovat tyto volby
za UspsSné a spravedlivé s ohledem na vysledky soukrongftani obyvatelstva
vr. 1900, kde najklad préa¢ v Ceském Krumlo¥ meélo byt soukromymi archy

312 A HUBKA, Mensinova praces. 227.
313 pogumavi, ra 1., ¢. 5, ze 12. 5. 1903, s. 22.
SUTAMTEZ, s. 47.
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zjisténo dokonce 50,48%ech oproti rednimugislu 43,799 V této dots odbory
NJP na jihuCech pdadalycetné cykly pednasek, které &y piimét mistni obyvatelé
negiznivé pongry zmenit a zarové je informovat ocetnych novinkach. Pro rok 1906
konala ¢eskokrumlovska skupina odioNJP napiklad tyto gednasky — ,Vydavani
rozumné a ¥asné jest na statku vlastrspdaenim, nerozumné pak Semi vlastg
okradanim*, ,O pesivani &isténi obili trieurem“¢i ,O zfizeni zemské poji®vny* 3
Stejre jako byly organizovanyetné vypravy do Prahy a jinych mist,iadaly
se také oblibené vypravy za paméatkamského jihu, které aty tuto oblast podpiat
a dostat ji do SirSiho psdomi ¢eského obyvatelstva. Velkou vypravou pak byl zajezd
prazského starogstského a dejvického odboru v r. 1910, ktery veédsprrhové Sviny,
Cizkrajice, Slavé, Besednici, Kaplici, ¥zovatou Pla, Cesky Krumlov, Kle&
az do Zlaté Koruny’ Vyprava to byla svym pitem rozsahla a ragnak demonstrovala
vzrastajici urové ceského pohrati. Na podporu turistiky navic NJP zakladala
ve spolupraci s Klubenteskych turisi nocleharny, zprostdkovavala letni byty
a zasadila se mimo jiné i o vydani yRodce Sumavou®? Pro posilengeského Ziviu
doslo navic vCeském Krumlo¥ v r. 1910 k ustaveni DruZstva pro stavbu rodinnych
trednickych a dnickych domi, které zalozil vyznamnginovnik NJP MUDr. Josef
Kulich. Druzstvo bylo prvoté ziizeno za telem podpory ménhmajetnych obyvatel
a zarové k podpde ristu ¢eskokrumlovské aglomerac€eskym Gspchem bylo také
ziizeni nestské veéejné citarny v r. 1911 v hotelu &e, ktera kongn¢ poskytovala
dustojné prostory pr@etbu mnoha set knih, o které se vyraznymspbem zaslouZil
také mistni odbor NJ® NJP se do vypuknuti prvni&evé valky zaobirala doposavad
rozvijenymi akcemi. Stale podporovala pailoweaci Skolu VCeském Krumloy,
poskytovala stipendia pro chudé Zzaky, ve spolupsaamistnimi odbory p@dala
spole&enské a fednaskovée weery ci oblibené zajmové kurzy, kterésiy jeSg vice
prohloubit mensSinovou praci. Tak jako tomu bylo v 1913, kdy odbory
¢eskokrumlovské skupiny NJP pravidgljednaly s pedstaviteli usedniho vyboru

a Staronsstského vyboru o fizeni pokrgovacich zersdélskych kurdi v Ceské

$15K. VONDRACEK, c. d., s. 279.

Soukromé &itani z r. 1900, které provedl| A. Hubka, se 2l celkem na 40 okrés kde bylo dednim
stitanim vykazano na 520.018:chi a 405.031 NMmci. Soukromé &tani v3akseské strad pripocetio
0 19.269 Cechi vice. Rozdil mezi iednim a soukromym ¢ganim obyvatelstva takinil 2,01%.
TAMTEZ, s. 293-294.

318 Budivoj, ras. XLII., & 43, z 29. 5. 1906.

$I7K. VONDRACEK, c. d., s. 295.

%18 Jihaseské listy, re. XVI., &. 55, ze 14. 5. 1910.

3197, ERHARTOVA-SEKYROVA, c. d., s. 20.
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Kiemzi3®

Po vypuknuti prvni sttové valky secinnost vSech odba@rNJP ténst zastavila.
Prioritni bylo zachranit NJP jako organizaci a #is@tzbytecnych perzekuci a postih
Jeji rozsahly majetek a materialy by tehdy mohlglpoezit rakouské viag coz ceska
strana neminila riskovat. Z odliorNJP byly nejaktivajSi odbory ve smiSenych
mistech, vdch ryzeceskych veSkery mensinovy Zivot té&hustal. SmiSené oblasti byly
I nadale vystaveny narodnostnimiikoii a i kdyz byly také postihnuty valeymi
povinnostmi, vytrvale hdjily své zajmy a sponzorguaejnutréjSi akce (jako ndjklad
vydrZzovani mensinovych Skol), kteréfiegto vyzadovaly vysoké vydaje, jez bylo nutné
hledat kvili stagnaci mnoha odbbwve spolkovych rezervach.

V prabéhu prvni sétové valky doSlo k mnoha iédnim omezenim, které
ovliviiovaly takéginnost odbok NJP naCeskokrumlovsku. Zejména byl zésh dozor
na ohlaSovaci sluzbu a na povinnost hldSeni vrmisti a ubytovacich domech,
oboje bylo pod dohlederdetnickych stanic a obecnickraai. Obecni tady se mily
také postarat o0 omezeni zabavnich ak&gskych narodnich oslav, které se k tehdejSi
vaznosti doby nedopotavaly. Naopak(esky Krumlov jako pevazri némecké nisto
se nélo postarat o hlasitou podporgmectvi, jez se z gatku valky nalezit ozyvala
na akcich pitadanych #meckymi spolky a jejich ifznivci. S postupujicimi léty
a vyjadovanim sympatii se Srbskem secag proSetovat irelativié banalni
zélezitosti, jako byly barvy na pokladoe na sbirku Matice Skolské v hoteluiZe
ajiné ,barevné“ zalezitosti, které by jakymkolitgmbem mohly vyjagbvat podporu
slovanské vzajemnosti. Pro podporu rakouského hi@ggtoi bylo novinami Deutscher
Bohmerwald-Zeitung také apelovano na to, aby lidgdiovali vyrobky, které byly
vyrobeny mimo péatelsky blok®* Nicmérgé valeiny vyvoj negal prorakousky
smysSlejicim jediném. KdyZ uz byla rakouska prohra jasna, pomyslelosaspéadani
nového statu, ve kterémety byt nastaveny pomy nows vznikléhoCeskoslovenského
statu. Po vyhladeni konce valky slavili nejprvechsi, Cesi i Nemci. Cesi vitali vznik
noveho svobodného statugiNci byli radi, ze sko&lli valeéné atrapy. Nicméhtento
stav nendl dlouhého trvani. Nacionaligti Némci z jizniho pohragi neuspsns
prosazovali odtrZzeni néwstanovené provincie Bohmerwaldgau, jejimz centnetio

320 Budivoj, ras. XLIX., ¢. 90, ze 14. 11. 1913.

%21 pogumavi, ra XIV., & 3, z 11. 2. 1920, s. 13-14.

%22 Blize: J. VESELY, Ceskokrumlovsko ve véleych letech 1914-1918n: Ceskokrumlovsko —
mozaika, s. 41-52.
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byt méstoCesky Krumlov, odCeskoslovenska k Rakousku, které nakonec musska
vlada vyeSit vojenskym zasahem na konci listopadu 1*¥718.

Za chto pongra se za&ala ot organizovat mensinova praceékali mnohymi to
bylo povazovano v novém a svobodnémésta zbyteéné. DalSi vyvoj vSak ukazal,
jak platna byla narodndinnost vykonavana ¥eském pohragi mistni odbory NJP.
Po vojenském zasahu, ktery tentokréinecké separatistické snahy Zihav ¢eském
pohranéi cesko-gmecké konflikty neustaly. Préawnaopak. Byloieba okamzit zahajit
konkrétni kroky k obratinového statu, neldoxémesti nacionalisté neminili respektovat
nové pondry a ani newiili v jejich dlouhé trvani. | pes tyto komplikace se Zimal
gesky zivel opt rozvijet, hlavié Skolska otazka byla pr@echy konéné piizniva.
Na mnoha mistech se k nevokmci zakladaly nové€eské Skoly, soukromé mensSinové
Skoly prechazely do v@jné spravy a zakladaly se gawnestanské Skoly, jako ndiklad
v Ceském Krumlo¥ v r. 1919. Skolni prostory v klasterni budow3ak byly
nevyhovujici a #kolikrat jiz bylo Zzadano o zjednani napravy v pogdabavby nove
Skolni budovy. Nagpiklad resoluce rodii Skolnich dti, ktera byla vysledkem vejné
schize konané eském Krumlo¥ dne 9. bezna 1924, jasrvyjmenovava zavazné
nedostatky: ,Mistnosti Skolni, jak r&ranské, tak obecné Skoly jsou tmave, takze
v zimnich r&sicich po wtSi ¢ast dne je nutno svititi, jsou nevytopené, vihkeka
vetratelné a prostoro¥ nevyhovuji dneSnimu ¢ta Zactva (540), natozcekavanému
prilivu v pristich letech. Zachody jsou minimélnich réein nedostava se ibec
cviciste, telocvicny, Skolni zahrady, é8ranska Skola nema ani kreslirny, dilny premi
prace, mistnosti pro ditky/gspolni, jichz je 50% vSeho zactv&.'Na realizaci stavby
nové Skolni budovy si vdak museli obyvat€léského Krumlova je&tnekolik let
pockat.

Jiz rekolikrat bylo zmigno s jakym nadSenim kvetl narodni Zivot v novém
Ceskoslovensku, na jehoZ organizaci se vydatadilel i velky paéet odbofi NJP.

V Ceském Krumlo¥ se na poli kultury objevilgetné novinky. Mistni odbor NJP ¢z
poradat oblibené wery s tzv. swetelnymi obrazy. Veéery se odehravaly v ®i
a na obrazech bylo mozno sledovatifkdpd zajimavé posthy ze Zivota na Slovensku,
jako tomu bylo na felomu let 1919/192&%> DalSi kulturni novinkou bylo izzeni

%23 3. VESELY,Ceskokrumlovsko ve vétejch letechin: Ceskokrumlovsko — mozaikajin, s. 50.
%24 Blize: SOkACesky Krumlov, fond NJP — mistni odbOesky Krumlov, resoluce, S-17.
325 SOKA Cesky Krumlov, fond NJP — mistni odbGesky Krumlov, pozvanky, S-17.
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druhého mistského kina, jehoz provozovatelem se stal mistdboo NJP.
Pa‘ddana pedstaveni nového biografu v pronajatém salu Nowspdady se stala zahy
velmi oblibenymi acasto se stavalo, Zze se hralo¢kolikrat deni. Hraly se téens
vSechny Zanry, fiesto pdetné prevazovaly veselohry a dramata. Mimo tyto Zanry
se poustla také kratka vz#lavaci edstaveni, jako ndiklad v Unoru 1922 kratkéa
propagéni ,P&e o zdravé pokoleni* odboru ochrany matek a kdjem€eském
Krumlove.®?

Na paéatku dvacéatych let doSlo veési ke konani tkolika jubilejnich oslav
hlavnich ¢eskych spolik. Vr. 1921 oslavilactyricaté vyr@i své existence nejprve
Ctendska beseda, v r. 1924 néasledovaly oslasyricetiletého vyréi existence
mistniho odboru NJP afijnu poté slavilaRemeslinicka jednota. V3echny oslavy byly
poradany v podobném duchu a jubilejnich oslav se &tggho kterychkoli jinych
vzajemr U¢astnily vSechny rstské spolky spoteé s mnoha jejich fiznivci. Program
téchto oslav byl ves#s podobny. Na vymni spolkové scizi, ktera se konala
v pribéhu oslav, se vzpominalo &h ®©zkych ¢adi, jeZz nEly za nasledek vznilkéehto
oswtovych organizaci, rekapitulovala se vykonana praoesiovaly se usgchy,
powovalo se ztehdejSich nedspi a nespravedlnosti, aoavali se vyznamni
piedstavitelé spolk a pomySleno bylo také na budou@hnost a cilé? Sowinnost
ceskokrumlovskyclteskych spoli i nadale pokréovala, neb6 od poloviny dvacéatych
let se vzamecké zahradkazdor@né konaly narodni slavnosti, kterych seéastnily
vSechny nistské spolky a mnoho jejichripnivci z okoli. Jednim z jejichégla byla
finanéni pomoc chudym Skolnimétem zceského pohrani, kterd byla vzdy gtie
podporovana hojnou na¥snosti. Kazda narodni slavnost ¢zela slavnostnim
pravodem z hotelu e do zamecké zahrady, kde se poté krbadebniho fedstaveni
poradala tombola, hraly se zabavné hry a &eostveni byl xizovan bufef”® Naladu
geskokrumlovskymCechim zvedla zvladtdlouho Zadana jednani o stawiové skolni
budovy proc¢eskou Skolu, ktera dosud poskytovaladladi v naprosto nevyhovujicich
podminkach. Po dlouhych vyjednavanich byl zaklakamen budovyceské Skoly
na Spéaku polozen 26¢ervna 1927. K oteeni ceské Masarykovy narodni Skoly pak
doSlo za velké slavy 25. srpna 1929V r. 1930 doSlo také k zaloZzeni nové kupecké
Skoly, ktera sidlila v prostorach mistni zivhosteénskoly a kterou NJP jiz od jejiho

326 SOKA Cesky Krumlov, fond NJP — mistni odbGesky Krumlov, pozvanky, S-17.

327 SOKA Cesky Krumlov, fondRemeslnické jednota, II. kniha jednatelska (nesw&éko), S-37.
28 OkA Cesky Krumlov, fond NJP — mistni odbGesky Krumlov, pozvanky, S-17.

329 http://www.encyklopedie.ckrumlov.cz/docs/cz/mestistor_skolst.xml.
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pocatku finargné vydrzovala, nebdnebylo snadné zajistit spotee ndklady na provoz
budovy vlastnimi naklady. N@évbyla také podana Zadost n#&zeni stedni Skoly
ve mists, jako jedna z moznosti, jakou bylo moZnoCeském Krumlog vyiesit
ochabnuti ¢ceského ZzZivlu. To bylo zaznamenano po iey@ni vysledki <itani
obyvatelstva z r. 1930, kdy byl zj$t zna&ny Ubytekéeského obyvatelstva. O nutnosti
ziizeni ceské gtedni Skoly ¥del i mistni odbor NJP, ktery se za jefizeni vydats
prosazoval, nicménjejimu ustaveni prozatim stéjnepomohf®

Skupinovy odbor NJP €eském Krumlo¥ mél v novém stét dohlizet mimo jiné
na provadni pozemkové reformy a na odstoadni rEmeckych napis na veéejnych
budovéach, zngeni ulic atd., Bkdy se tak dlo ale velice laxa a nedisledrg, na coz bylo
odborem #gkolikrat upozofiovano — nafiklad Meéstské divadlo neslo jeStv r. 1931
némecké napisy. Krogh urednich zalezitosti se odbor vlastnimi naklady pbdil
na organizaci vylét po celém Ceskokrumlovsku, &astniky byli ¢asto i ¢lenové
ostatnichceskokrumlovskych spolk Na p@&atku ticatych let se v této oblasti vyrazn
angazoval novyclen spolkového vyboru, zdej@&ditel poSty, Ludvik Hluchy*
Kviili znepokojujicim vysledkm <itani obyvatel z r. 1930 a mirném hospei#ém
upadku v3ak zesilil zajem prazskéhoi@ghiho vyboru o oblasteskokrumlovska,
jehoz gedstavitel Karel Kiika dokonce na valné hrontagkupinového a mistniho
odboru konané Ceském Krumlo¥ v kvétnu 1931 vyjadl znepokojeni nad jeho
nedislednoucinnosti. ZlepSeni organizace praceélamapomoct #izeni nové spolkoveé
kancelde *** kterou sicéeskokrumlovsky skupinovy odbor kafmre ziidil za pomoci
Ceské zélozny ¥ijnu 1932 v hotelu BZze¥* Post tajemnika zastaval dosavadni jednatel
Jan Karték, kterého ve funkci po roce vigdl Jan Klouzek. Nicménponery se (ilis
nezlepSily ani s postupujicimi letyCeskokrumlovsky odborgelil vzrastajicimu

némeckému Zivlu, ale také vlastni finam krizi. Prace a velkych fingnich vydani

%30 SOA Tiebai, fond NJP Praha 1884-1948, inv.160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu adresovanému
Ministerstvu Skolstvi a narodni ady z 30. 7. 1931.

%L v r. 1931 bylo konano &kolik vyleti, nagiklad do Chval$in, Horni Plané, Ho, Kajova nebo
VySného. Krond poznavéani okoli vylety doprovézely také kulturdzitky v podok hudby a #iznych
zabavnych progratn Blize: SOA Tebai, fond NJP Praha 1884-1948, ikv.160, sign. 4A81, kart. 17,

z dopisu usednimu vyboru NJP v Praze z 19. 5. 1931.

332 Ustredni vybor NJP Ceskych Budjovicich sicinnost no¥ ziizenéhoteskokrumlovského sekrée
predstavoval takto;... hlavni p&e bude vnovanaCeskému Krumlovu, kde bude miti v evidenci katastr
volebni, gehledceského obyvatelstvasghledceského majetkugui Skolské, personalni, agendu odboru
a vedeni vSech podiilodboru. Bude $ tom zapotebi, aby odboweskokrumlovsky diak zvysil svoiji
¢innost, kterd neodpovidala dosud velikosti tamnnsimgy ... .“ SOA Tiebai, fond NJP Praha 1884—
1948, inv.¢. 160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisuiésinimu vyboru NJP v Praze z 26. 9. 1932.

%33 SOA Trebai, fond NJP Praha 1884-1948, inv. 160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu fésinimu
vyboru NJP v Praze z 10. 9. 1932.
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ptibyvalo, narozdil od spolkovychtispivka a vygzka (mistni odbor NJP ¢eském
Krumlové nagiklad pravideld poskytoval finatni podporu tamniceské kupeckeé
I Zivnostenské Skole). Podle vyjaaicelnich gedstavitel ceskokrumlovského vyboru
NJP na vyroni schizi jihoceskych odbar NJP konané 5. srpna 1933 wiAR*
napomohlo zhorSenému postavéaské mensiny ve &t také usazovaniémeckych
penzisti, ktefi hojné zkupovali pozemky a domy, sté&jjako odchod vojenské posadky
z mesta (1927), kterd by jinak pomohla krotit vzajemeesko-rtmecké konflikty.
Moznou gicinu odlivu ¢eského Zivlu bylo mozno spittaké v absenci zmované
stredni Skoly, nebdrodiny, jejichz @ti by byly schopné ziskatistdoSkolské vz#ani,
odchazely zCeského Krumlova vice vnitrozedif.V r. 1934 slaviléeskokrumlovsky
odbor jubilejni padesaty rok swénosti a v ramci tohoto jubilea kongdnou valnou
hromadu, k jejimuz dniital odbor 33Xlena. Vzpominal své zasluzngnnosti hlavig
v predchozim roce, kdy se skupinovému odBbrpoddilo zalozit nové odbory
v Mojném a PBiseiné ¢i obnovit ¢innost mistnich odbér v Holubow, Mirkovicich
a Zulricich>" V z&i téhoZ roku se konala obrovska narodni slavnashikovanému
jubileu mistniho odboru NJP doprovazena v8atnhymi naschvaly, které na oslavu
vrhaly jemny stin. Poukazovano bylo zejména na plo@ei pokryvek na hlavach
némeckych pihliziteli ¢i poplivani statni viajky*®

Swtlym okamzikem mezi narodnostnimienicemi bylo slavnostni ot&sni

vytouzené sedni Skoly, coz si fdly vSechnyceské spolky ve ®s&, sdruzené

%34 Na sjezdu jihseskych odbar NJP vCeském Krumlo¥ se odbory shodly na nasledujici resoluci
plynouci z danych narodnostnich p#rin ,Branice svych hranic, chceme také stefarde a energicky
branit klid a paadek doma. Zejména se dozadujeme rozhodnostitproti, které chce uvésti ve zmatek
naSe smiSené pohrahia Zzadame, aby protiemu bylo zakréeno bez ohledu na rezim v sousedstvi.
Nesneseme v téteeair zadnych dvojakosti, zadné vahavosti a zadnéaviksti. Chceme demokracii
vladnouci a panuijici, nikoli ustupujici kazdé tiaobti a kazdému silactvi. Chceme mir, nikoli stbai.
Chceme Klid, ale nehrozime se zltarenesené na obranu prava a spravedlnosti. Razéravly bdtez
predevSinodstrareny ze statnich a vejnych sluzeb, jejich organizacediaz rozpugny.“ SOA Trebai,
fond NJP Praha 1884-1948, ikv.160, sign. 4A81, kart. 17, resoluce z 5. a A983.

%35 SOA Trebai, fond NJP Praha 1884-1948, inv. 160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu fésinimu
vyboru NJP v Praze z 22. 1. 1934.

%% Skupinovy odbor NJP ¢eském Krumlog vr. 1933 sdruzoval 29 odhior Brioh, Cerna-Hirka,
Cernice, Certyrg, Holubov, Hdice na Sumay Chmelna, ChvalSiny, Jaronin, Kajov, Zlatd Koruna,
Cesky Krumlov, Kemze, Markvartice, Mirkovice, Opalice, Horni Pland¢zovata Pl&, Pridoli,
Prisetna, Nemecky Rychnov u Frymburku, Spoli, Dolni€bonin, Nova Ves, &tfni, VySny, Zatd,
Zukzice a Zelnava. Zmimé odbory se nachazi wgyiech okresechieskokrumlovském, hornoplanském,
chvalSinském a vySebrodském. SO#ebai, fond NJP Praha 1884-1948, irv.160, sign. 4A81, kart.
17, zprava @innosti skupinového a mistniho odboru NJeském Krumlo¥ za rok 1933.

337 SOA Tiebai, fond NJP Praha 1884—1948, irv.160, sign. 4A81, kart. 17, zprava o valné hroénad
NJP konané Ceském Krumlo¥ v r. 1934.

338 SOA Tiebai, fond NJP Praha 1884-1948, ink. 160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu fésinimu
vyboru NJP v Praze o négtojnostech zjig&nych @i jubilejnich oslavach mistniho odboru NJEeském
Krumlowe z 25. 9. 1934.
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v Okresnim sboru ogtovém vCeském Krumlog. Matiéni redlné gymnéazium bylo
v Ceském Krumlow oteweno za velké slavy v #ar. 1935. Prozatimnbylo umistno
do budov Masarykovy #¥tanské a obecné Skoly. Blvnevyhovujicim prostoram vSak
bylo usilovano o postaveni novéstojné budovy.

S postupujici konflikty se vyhrocovaly také stizthawm hospodiéské zalezitosti,
jako tomu bylo nafiklad v r. 1936, kdy si zastupci NJR&tvali na pouzivani zapalek
konkurerniho Kulturverbandu, které #h uzivat mnoziCesi a dokonce i sanglenové
NJP. Toto zji&ni bylo vnimano jako absolutnnegipustné, obzvlast s panujici
hospodé&skou krizi, kterd se nasledkem ¢gwé krize dostala v plném dosahu
naCeskokrumlovsko v polovin tiicatych et V této doks se odbory NJP staraly
0 podporu chudych rodin, ¢bhiki aj. Situaci obeah ztizily henleinovské nalady
a pronikani nacionalistické podpory z Rakouska @métka. Pray kvali rozSitujici
se podvratnétinnosti mistnich organizaci typu Deutsche Landjdgengislusniki
byvalé rtmecko-nacionalni strany, hackenkreuilarzmirgné zahrarini podpde, bylo
mistnimi obyvateli stale vice Zadano o navrat vgérposadky d@eského Krumlova,
ktery se tak pomalu staval baStou poSumavskénoeactvi®® V této dol se Jednota
zabyvala hlavéa otdzkou nezamstnanosti a apelovala na hospetté& podniky,
aby zangstnavalaceské diniky a osoby, které pomohou &pve nEste rozvijet cesky
Zivel. Pro r. 1937 za#sstnavalaceskokrumlovsky skupinovy odbatitajici kolem 330
¢lemy, priprava uvitani¢eskoslovenského prezidenta BeneSe, ktewgton navstivil
7. kwétna 1937* Mimo to se konaly slavnostni akce po celém okrédapiklad
oteveni statni Skoly v Brloze, narodni slavnosteském Krumlo¥, oteweni nové
Skolni budovy pro 3kolu v Zelnay sjezd skupin odbéar NJP v Prachaticich nebo
slavnostni oteteni obytného domu NJP a zasazeni giaindesky a lipy v Horni
Plané*? Novinkou a velkym finosem bylo dlouho Zadané&zeni statniho policejniho
Ufadu pro obc€esky Krumlov, Vy3ny a ¥tini a pro osadu Dobrkovice a Domoradice.
Stalo se tak 21. ledna 1937.Starosti vSak mistnimu odboru NJRlath zvySena

%9 SOA Trebai, fond NJP Praha 1884-1948, in%. 160, sign. 4A81, kart. 17, zApis &@nnosti
¢eskokrumlovského odboru z 2. 9. 1936.

310 SOA Tiebai, fond NJP Praha 18841948, ikv.160, sign. 4A81, kart. 17, zadostiésinimu vyboru
NJP v Praze o dosazefgitnického pohotovostniho oddilu z 18. 7. 1935.

31 SOA Trebai, fond NJP Praha 1884-1948, inv. 160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu prezidentu
BeneSovi ze 7. 5. 1937.

312 SOA Trebat, fond NJP Praha 1884-1948, iftv.160, sign. 4A81, kart. 17, zapis owdrné pracovni

a informativni valné hroma&d\NJP — skupingeskokrumlovské 1937.

%13 SOA Tiebai, fond NJP Praha 1884-1948, inv.160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu adresovanému
prezidiu Ministerstva vnitra ze 4. prosince 1937.
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nezangstnanost ceskych dlnika, ktera spolkové iedstavitele nutila k mnoha
intervencim, stejajako konani mnohasmeckych nacionalisticky zatfenych akci.

V néasledujicim roce byla nannosti NJP patrna nervozita Zmeckého zaboru
RakouskaCesky Krumlov, ktery se tak nachazel v bezpemtim sousedstvi mocného
statu, si z&l byt wdom mozZzného nebezfe V ramci posilovani¢eského Zivlu
naCeskokrumlovsku zvysil odbor svougainaskovoltinnost a charitativni podporu.
Jiz kratce po zaboru Rakouska Ize sledovat nmignaosunceského obyvatelstva z obav
o nasledujici vyvoj vice do vnitrozemi. Nasledkewchto znén se v otdzce angazoval
i mistni odbor NJP, ktery svyndietnymi intervencemi minil migtai postup zvratit
a zabranit takéeskému odlivu z oblasti. Situace vSak kulminovalaz&i 1938
po podepsani Mnichovské dohody, ktera rozhodlarmejp budoucim osudéeskéeho
pohranti, respektive celé zemOkupani vojska doCeského Krumlovaifisla 8.¥ijna
1938. Cesti Nemci byli nad3eni, vitali své ,osvoboditele®. Vojakse mstd privital
plamennym projevem starosta Dr. Schonbauer, ktegfichodu okupé&niho vojska
spatoval jasny konec dlouhodobého utiskénti. Konec nadvladyCechi v oblasti
Ceskokrumlovska ®# demonstrovat také iflezd samotného tdce. Hitler navstivil
Cesky Krumlov poprvé a naposled 2@na 1938 v ramci cesty po néwabranych
Sudetech*

S novymi pongry priSla nova néizeni a omezeni. Zanedlouho se dostalo také
nacinnost NJP, ktera do té doby j&svystupovala proti veSkerymémeckym snaham
a ndrokm. Dne 18. prosince 1938 dosSlo na miduné valné hroma&d konané
v Ceskych Budjovicich k rozpudini mistniho a skupinového odboru Geském
Krumlowvé. O krutych pordrech ve mist informoval mistni odbor Ceském Krumlow
Ustedi v Praze takto; Cesky Krumlov byl Upth opomenut fi evakuaci aceské
obyvatelstvo bez ochrany vojska vydano do rukownéd kterymi bylo ze svych
domovi vyhnano ve v@rnich a nénich hodinach. Kazdy zachranil jen to, codlm
nasolz a mohl vruce odnésti. S velikymi obtizemi zadljfadnes sy rozbity
a rozkradeny majetek. Tito nagienové usidlili se té&i vSichni jako vyghovalci
v Ceskych Bugovicich a okoli. V3ichni pozbyli razem svych exist, @lnictvo ztratilo
praci apod.. Velkacast c¢leni strada tohocasu v nezérné bid, kterou jest vice

stupiuje pichod kruté zimy. Dosavadnideéo re jest nedostatma a potebna pomoc

%44 Blize: J. ZALOHA, Ceskokrumlovsko a Kaplicko v letech 1938—1%Zisky Krumlov 1965.
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odnikud nepichazi.”*** Pro mnohécinovniky tak menSinova kariéra zcela skidm
nekteii (Kartak, Kulich aj.) pro panujici pafry z Ceského Krumlova odesli. Tajemnik

Jan Klouzek se pot&gsunul podeskobudjovicky odbor NJP.

Vlastni Ustedi NJP v Praze postihly také existeizmeny. Svaz narodnich jednot
a matic, ve kterém byla NJP sp®i¢ s ostatnimi obrannymi jednotami od r. 1922
slowena, byl v dubnu 1939 oficiarzrusen. VSechny narodni spolky se poté &lpu
do Narodni matice ip Narodni rad ceské. Jeji oblastni sprava poSumavska pak
v jiznich Cechach navézala n&nnost byvalé NJP, nicménbyla ve valéné dols
v mnohém omezena. Sotesfovala se pouze na fEméani sbirek, charitativiiinnost
a podporu Skolstvi. Od r. 1940 navic vSichi@nové spollk museli poskytovat arijska
prohlaSeni. V disledku toho byli z vigjného Zivota vyloteni Zidé, poté i legiorfa
Nakonec byla icinnost Narodni matice z rozhodnuti K. H. Frank&ezvna 1943
zakdzana. Po mnoha osobnich perzekucich a utldkaabgven také veSkery spolkovy
majetek. Narodni prace byla v pohrdnpriclenénému kiisSi zcela zastavena a nucena
tak neinn¢ sledovat vrchol narodnostniho atisku, ktery taldo r. 1945.

S kwtnovym osvobozenim do3lo k obrionejen svobodnéh@eskoslovenska.
Obnovily se i dive zakdzané spolky, které se citily byt byvaléeitimu mnohé dluzné,
véetre NJP v obnoveném Svazu néarodnich jednot a matioctoPpak schvalovaly
a podporovaly Upravy tykajici se povaiého usptadaniceského pohrati, véetns
odsunu Nmci a Mafari. V kvétnovém prohlaseni obrannych jednot, UMS a Svazu
narodnich jednot a matic bylo mimo jiné také poXeaaho Fezkoumat, respektive zrusit
vladni ndizeni a soudni rozsudky vydana po 15i Z938%**° Obnovenoucinnost
Jednoty hodnotil spolkovy starosta Josef Hubka ed@sir€é: ,Narodni jednota
poSumavska dnes neni jiz spolkem mensSinovympalgjik neztraci na svém vyznamu,
naopak jeji vyznam je vSestranny. Hlavnim bodemS3ndnéinnosti je Uplné
a bezvyhradné zabezfami hranic republiky, coz v sébzahrnuje podchyceni
hospodéského i piimyslového Zivota a obsazeni pohtainch mist dobrymi

uvedonelymi a hlavié poctivymi ceskymi lidmi, jimZz chceme byti v kazdéneram

35 SOA Tiebai, fond NJP Praha 1884-1948, ink. 160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu fésinimu
vyboru NJP v Praze z 19. 12. 1938.

%5 SOA Tiebai, fond NJP Praha 1884-1948, ikv.14, sign. 1A1, kart. 1, prohlaSeni obrannych gedn
UMS a Svazu narodnich jednot a matic z 12. 5. 1945.
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napomocni.®’ NJP se s nadSenim &@pvrhla do prace, &doma si nutné napravy
poneri v ¢eském pohrai. V prohlaseni ,Narodni jednota poSumavskétaw prace*
vyjadiuje spolek prvotni cile své povélte prace takto,Jako prvy bod této prace je
osidleni pohrarii jen poctivynreskym Zivlem. Nas hraid* musi byt vzorenieského
vlastence, pracovity a spolehlivglen narodniho spol&nstvi a protictidné Zivly
bezodklad# odstrareny. 3

Kratce po osvobozeni NJP Zjivala nejprve dany stav oblasti a majetku a jiz
v r. 1946 oznamovala v jednatelské zgate dosahla obnovy 142 odipre toho bylo
134 pohraninich*® Jednim z nich byl také obnoveny odbofaském Krumlo¥,
v jehoZ pedsednictvi pokkgval z gedval&éného obdobi Jan Kartdk. Mistni odbory
NJP ntly v osvobozeném statzajem pedevSim na novém osidlovani pohtauich
oblasti, aby zde mohl && cesky Zivel opt vzkvétat. Proto se vydatnpodilely
na hospod&ké obno¥ a socialni podpe, aby se oblasteskokrumlovska stala
lakavou pro dalsi osidlovani. Snaha byla také tknl oblasti. Ceskokrumlovsky
odbor se nafklad pokusil navazat na oblibenou tradici narodrgtavnosti. Narodni
slavnost konana v #al947 byla navic spojena s odhalenim obnovenéhoatraku
T.G. Masaryka, ktery byl &nci pfi predchozi okupaci po&en. O odhaleni
obnoveného pomniku se postaral starosta mistfdskokrumlovského odboru Ludvik
Hluchy a slavnostniie¢ pronesl starosta dstiniho vyboru NJP Josef Hubka.
Tato narodni slavnost vSak byla jednim z poslednielkych ¢int NJP. UZ kratce
po unorovém fevratu bylatinnost obrannych jednot nejprve omezovéna, abiezru
1948 mohla byt z rozhodnuti ustavenéhodmiko vyboru Usgedni matice 3kolské

a Narodnich jednot seveieské a poSumavské v Praze zcela zruSena.

347 SOA Trebai, fond NJP Praha 1884—1948, idv14, sign. 1A1, kart. 1, z dopisu p. FrantiSku@evi
z Nového Sedligtz 5. 10. 1945.

318 SOA Tiebai, fond NJP Praha 1884—1948, itv.14, sing. 1A1, kart. 1, z prohlaseni ,Narodnineth
poSumavska ag do prace”.

39 SOA Trebai, fond NJP Praha 1884—1948, ikv16, sign. 1A3, kart. 1, z jednatelské zprawyrmosti
ustedniho vyboru NJP v délod 1. 10. 1945 do 15. 5. 1946.

%30 SOKA Cesky Krumlov, fond NJP — mistni odbGesky Krumlov, pozvanky, S-17.
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6.2. Risobeni vyznamnychinovnika NJP.

Mistnim odborem NJP €eském Krumlo¥ proslo rgkolik desitek vyznamnych
¢inovnika, ktefi se zde snazili zachtavat a rozvijetesky zivel. Nkteri setrvali kratce,
jini se angazovali dlouhodeéppiesto je jejich prace a zasluhy nezpochybnitelné.

Za vznikem¢eskokrumlovského mistniho odboru NJP stala snabaitioceské
obyvatelstvo v pevazrié némeckém mist k narodnimu a hospoikému vzegti.
ZA4stitu nad ustavenim mistniho odbortevzalo Ugtedi NJP v Praze, respektive
starongstsky odbor, ktery dohlizel na realizaci tamni niem& prace. Mistni odbor
NJP v Ceském Krumlo¥ se ustavil 21. srpna 1884 z&adti Jana Samka, Tomase
Otruby, Frantiska Jelinka, Jana Padlejka Koffra, FrantiSka Bzhy a Josefa Mraze.
Prvnim gedsedou mistniho odboru NJP byl zvolen Jan Samélichi (Eastnici
ustavujici schze byli zarove ¢leny Ctendské besedy, ktera ve ést fungovala
od r. 1881 a sdruzovala v sobenet vSechny pedstaviteleceského viejného Zivota.
Proto byla patrnd jista zkuSenost, kterd pomohlstmhiodbor zahy roz8i a vytyit
realné cile do budoucna.

BohuZel zde nelze uvést vSechna jmértadgtavitei mistniho odboru NJP,
neba’ jich za dobu existence spolku byl nesgoCeskokrumlovsky odbor NJP zah4jil
jiz od patatku své existence logickou spolupracitendskou besedouemeslinickou
jednotou, s odborem UMS, se Sokolem a s dal&@skymi spolky,éimZ bylo jeho

¢lenstvo navySovano o novéeny prav z tchto organizaci.

Piasobeni ¢eskokrumlovskych ¢inovniki se da obeen rozclit do dvou
vyznamnych generaci. Nejvyrag$i postavou prvni generace byl Jan Paul.
Jako zakladajici¢len rekolika spolki se podilel na podpe ceského Zzivlu az
do ticatych let 20. stoleti. Jisté oziverieskokrumlovského odboru NJP nastalo
ke konci osmdesatych let 19. stoleti gcpodu ¢eského advokata JUDr. Smirouse
a zvlas¢ po pichodu lék& MUDr. Kulicha v r. 1893, ktery poté veésk zastaval
mnoho dilezitych funkci. Druhd generace je zastoupena maldiyznamnymi
osobnostmi, které vzdy &mali své misobeni u mistniho odboru NJP jaklenové
mistniho vyboru. Nutno zminit zasluhy tdgpad FrantiSka Moudrého, Vladimira
Konrada, Jana JakeSe, RudolfaiMa, Felixe Mikysky, Josefa Ulrycha ajid3to se
z druhé generace nejvice o zajmy NJP zasadili yehsyrednich funkci Ludvik
Hluchy, tehdejSfeditel poSty a fedseda spolku, Jan Kartak, odborrijtel a pozdjsi
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piedseda spolkdi Jan KlouZek, tehdejsi jednatel odboru. Jejichbossti jsou natolik

zajimavé a prace natolik zasluzna, Ze si zaslaatkého pipomenuti.

Jan Paul, jako jeden z ustavujicickileni ¢eskokrumlovského odboru NJP,
se narodil 30kijna 1852 v So&Bicich u Kasperskych Hor. Déeského Krumlova ifiel
v z&i 1872. Pochazi z generace tzviekaka, tedy lidi, jez ve rést ustavili prvni
ceskou spolkénost, ktera se zasadila o znovukizkni tamnihoceského Zivlu.
Diky tomu stal u zrodu vSedeskych spoli ptisobicich ve r&st€, na zaklad cehoz byl
jmenovan také jejicktestnymclenem. | ve vysokéméku se velmi zajimal o tamni
ponery, (Kastnil se salzi i vyrocnich valnych hromad a za svou oddanou narodni préaci

byl ocerén jubilejnim diplomem NJP!

Jan Paul

%! SOA Tiebay, fond NJP Praha 1884-1948, inv. 160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu iésinimu
vyboru NJP v Praze 1934; fotografie ze SQkesky Krumlov, fondemesinicka jednota, S-37.
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Josef Kulich, jako jeden z nejvyznamgj$ich ¢inovniki mistniho odboru NJP,
se narodil 28. listopadu 1869 v Chudonicich u NovBlgdZova. Krom |ékarské praxe
a prace pro NJP se angazoval v mnoha dalSi¢ktskych zalezitostech. Stal se
starostouCeskokrumlovské zalozny a mistniho odboru UMS. Zaslse také o vznik
dénického spolku Vela, Ceského stavebniho druzstva a Klubeskoslovenskych
turistii, kde misobil na postu pokladnika. Byl mistostarostou Sakaldlouholetym
jednatelem Ctendské besedy. Jako dlouholetyfedseda mistniho odboru NJP
se vyrazf podilel na organizaci pravidéinkonanych néarodnich slavnosti, taktéz
na organizaci voleb a v3ech prowagich gitani lidu. Po vznikiCeskoslovenska se stal
predsedou Narodniho vyboru. Estni vybor NJP v Praze si byédom veskeré jeho
zasluzn&innosti, a proto mu pravideirposilal ¢kovné dopisy za vykonanaiinnost.
V r. 1927 ho ocenil diplomem uznani a v r. 1934ketau, nejvysSim uznanim na poli
mensinové prace. V r. 1938 byl po zaboru Sudet demwdejit 20eského Krumlova
doCeskych Budjovic. Lékaskou praxi poté vykonaval ve Zlaté Kowynkam
pravidelr® dojizcEl. Zenrel 28. fezna 1944

MUDr. Josef Kulich

%2 SOA Trebay, fond NJP Praha 1884-1948, inv. 160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu iésnimu
vyboru NJP v Praze 1934; Jiskra¢rd., ¢. 47, z 27. 11. 1969; fotografie ze SOkasky Krumlov, fond
. sttedni $kola \Ceském Krumlo¥ 1920-1953, S-15.
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Ludvik Hluchy, narozen v r. 1882, pdtk druhé generaci vyznamnyaieskych
pohranénich aktivisti. Jakoreditel tamni posty byl ddb obezndmen s narodnostnimi
ponery ve mest i jeho okoli. Vr. 1933 se stalrgdsedou mistniho i skupinového
odboru NJP Weském Krumlo¥ a vyrazi se zasadil o jeho dal$i rozvoj. Nicragit
vr. 1934 byl na svou Zadost odvelen vykonavat qust profesi do Chebti® Post
piedsedy byl do r. 1935@nechan dosavadnimu mistegsedovi FrantiSku Moudrému.
Ve funkci pgedsedy mistniho odboru NJP se Ludvik Hluchytambjevil v r. 1946.
Znam byl také jako neunavny recitator a humoristaoa byl za své zasluhy na poli

mensSinové prace océmdiplomem NJP3*

Ludvik Hluchy

%3 SOA Tiebai, fond NJP Praha 1884-1948, ink. 160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu fésinimu
vyboru NJP v Praze z 27. 10. 1934.

%4 SOA Trebai, fond NJP Praha 1884-1948, inv. 160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu fésinimu
vyboru NJP v Praze 1934; fotografigepzata od K. VONDRAKA, c. d., s. 82.
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Jan Kartak v Ceském Krumlo¥ pisobil jako odborny &itel na noé vzniklé
meéstanskeé Skole. Od r. 1926 vykonaval funkci jednatglelku a od liijna 1932
jednatele #zeného skupinového sekretariatuisébil zarové 12 let ve funkci
knihovnika véejné a obvodni knihovny, coz ho kvalifikovalo ke nlémi ¢etnych
piednaSek o knihovni akci po celém okrese. Dlouh&datinkoval ve vyboru
télovychovné jednoty Sokol, Ustdni matice 3Skolské, Okresni ¢géo mladez,
Okresniho sboru ostového ¢ Stavebniho druzstv& Po kratkém fedsednictvi
Ludvika Hluchého se stal v r. 193%edsedou mistniho a skupinového odboru NJP
afeditelem nStanské Skoly ve gst. K postu pedsedyceskokrumlovského odboru
se vrétil ihned po osvoboze@ieskoslovenska.

Jan Kartak

% SOA Trebai, fond NJP Praha 1884-1948, irv.160, sign. 4A81, kart. 17, ze zadosti Jana Kartak
ustednimu vyboru NJP o sluzebnirfefazeni z 15. 10. 1938; fotografie ze SOkésky Krumlov, fond
I. stredni SkolaCesky Krumlov, S-15.
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Jan Klouzek je poslednim z ,velkych® mu# ¢eskokrumlovského mistniho
a skupinového vyboru NJP, kterého je nutno na tomis€ zminit. Narodil se
16. kwtna 1895 v Suché uiBhova a i on se vyraznym igpbem zapsal do historie
Ceskokrumlovska. D@eského Krumlovaifsel v r. 1920 poté, coigobil jako legion&
1. steleckého pluku Jana Husa v Ruskuromé prace pro NJP byl znam také jako
mistni kazatel Jednotyeskobratrské, jako mistni jednatel legiksk& organizace
a predseda jednoty Svazu narodniho osvoboZéedeho prace na postu dlouholetého
jednatele spolku je neocenitelna. Byl vynikajicimnkelistou arecnikem — byl to
vétSinou on, kdo na konanych saich a hromadach podaval cenné zpravy o panujicich
ponerech, vyznamé se podilel také narednaskové&innosti, kterou rozvijel po celém
okrese. VeSkera pisemna agenda spolku seowgla od 1. 3. 1933 jeho jménem,

at’ uz se jednalo o dopisy @stinimu vyboru v Praze nebo dalSim mistnim spolk

%% SOA Tiebai, fond NJP Praha 1884-1948, inv. 160, sign. 4A81, kart. 17, potvrzeni vystavené
Ministerstvem narodni obrany z 24. 7. 1930.

%7 SOA Trebai, fond NJP Praha 1884-1948, inv. 160, sign. 4A81, kart. 17, z dopisu fésinimu
vyboru NJP v Praze z 5. 4. 1933.
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7. Zavér.

Ve své diplomové praci jsem se pokusila objasiinost Narodni jednoty
poSumavskeé, jednoho zékolika vykonavatel menSinovych aktivit zagieného
na oblast jizniho a zapadniho poht&niNa zaklad studia nize uvedené literatury
a pramef jsem se pokusila nejde giblizit praci a vyvoj vlastniho Usdi NJP
v Praze, které tho od r. 1884 organizovat spole postupy v narodnostmhrozenych
oblastech a kontrolovat potéhnost vSech mistnich odhign/¢etns ceskokrumlovského

mistniho a skupinového odboru NJP.

V prvni kapitole jsem seénovala strdnym cjindm spolku NJP. Snazila jsem
se nastinit nejprve politickou a narodnostni situkiera zapicinila vznik obranného
spolku. Zarove jsem se asovém sledu pokusila zaznamenat nejvyzrig@nmakce
na podporu ¢eské menSiny v oblastech spolkovésgbnosti, stejah jako vlastni
organiz&ni vyvoj. OblastCeskokrumlovska, kde zahy vzniklaskolik odbori NJP,
ma sva vlastni ginna specifika, které mifislo nutné z mnoha hledisekipomenout.
Druha kapitola rdla tato hlediska konkretizovat. Jeji prwdst tvdi strueny pohled
do &jin Ceskokrumlovska, i kterém lIze spéit vyjimeéné postaveni oblasti,
které se vS8ak na prahu moderni doby ¢maproneiuje. Za touto prornou stoji
pocinajici pamyslovy rozvoj a pedevSim nasledky nelsme prosazovanych
poZzadavk ceské politiky, kterd uvnitmnohonarodnostni monarchie minila napravit
nelichotivé postaverieskych zemi. Vinou nenagmych ¢eskych narodnich pozadavk
se zg&ala situace vyhrocovat, obzvl&Sv pohranéi. V ramci této aktivizace jsem
se ve druhécasti druhé kapitoly pokusila zachytit otazky kazZelmdiho Zivota
Ceskokrumlovska, &etns pasinajicich ¢esko-rgmeckych konflikt. Soustedila jsem
se fedevSim na vladu Schwarzenherknové Uzemnicleréni a rozvoj mistniho
hospodéstvi.

V prvni ¢asti teti kapitoly jsem se nejprve zaéiila na politickou situaci,
ktera zapicinila prvotni rozkoly mezi pohragmimi Cechy a Nmci. Kvili nedostatku
informaci a materiél se mi pod&lo pouze zhruba iblizit praci a msobnost
némeckych spoli, které ¢eskou mensSinovou scénu nac@tku osmdesatych let
prinutily k aktivizaci. Jejich striéné charakteristiky a cile jsem zde uvedla pro vnage
srovnani ginnostic¢eskych mensinovych spdikV ramcicesko-rgmeckého sougeni

mi priSlo vhodné pipomenout také postoj mistni Slechty, kter&kodi davnym
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paivodem rmecka, se snazila zaujmout spiSe neutrélni poBtojto postoj viak'echy

i Némce nesnibval, pra¥ naopak. Za gy neutralni postoj byla mnohokrat kritizovana
a po r. 1945 se ji stal dokonce osudnym, detzozaklad dekreti prezidenta republiky
(tzv. BeneSovy dekrety) byla zbavena majetku. Dreédmst teti kapitoly se pak vraci
na paatek osmdesatych let 19. stoleti, kdy seCeském Krumlo¥ zasal rozvijet
kulturni Zivot. O jeho rozvoj se postaraiiedevsim uydomsli Cesi sdruzeni nejprve
v ¢eské spolkénosti Kren, poté \Ctendské besedl Jejich prvotni snahou bylo rozvijet
cesky jazyk a podporovaeskou vzdlanost a literaturu. Po jejich vzoru doslo vési

k ustaveni #kolika dalSich spolk v¢etn mistniho odboru NJP, které se za asistence
Ctendské besedy a néwalozené eské zalozny staraly o rozvigské kulturni scény.
Béhem pdadani spoknych kulturnich akci a nabvani vlastnich cil musely aletelit
cetnym nepijemnostem, krom vzajemnych konflikki s Nemci také finadnim

a organizanim problénim. Ty, jak se mi poddo zjistit, postihly spolkovouwinnost
piedevSim na ptatku devadesatych let 19. stoleti a v poléitcatych let 20. stoleti.
Pisobeniceskych spolik je zachyceno zhruba do r. 1948, kdy jejicihnost byla
omezena nebo zcela zru$enaislddku novych poiri v Ceskoslovensku, které jsem
se snazila také kratcéipomenout.

Ukolem ¢&tvrté kapitoly bylo pinést detailgjsi pohled naginnost vlastniho
mistniho a skupinového odboru NJEaském Krumlow. Se svoji rozsahlotienskou
zakladnou pdail k nejpaietrgjSim mestskym spolkm. V ramci svécinnosti a zajm
postoupil logickou cestu spoluprace s dalSéeskymi spolky, stejhjako s ostatnimi
mistnimi odbory NJP gsobici v oblastiCeskokrumlovska. Spoluprace to byla velmi
plodna, z archivni dokumentace Ize sledovat komdmdha kulturnich a vzthvacich
akci, které mly podpdit tamniceskou mensinu. Své zajmy byla nucena minimalizovat
v pribéhu obou sw¥tovych valek, které se vyraznym podilem zasadilghmrSeni
vzajemnych¢esko-gmeckych vztah. Mistni a skupinovy odbor €eském Krumlog
mél také vyznamny podil na realizaci dlouho Zadanyarojekii, které vyrazs
zabranily narodnimu upadku. Obzvkastnow vzniklém Ceskoslovensku se zaslouZil
o vznik rekolika ceskych Skol, které zabranily odlivu dalSi¢askych lidi touzicich
po kvalitnim vzdlani z oblasti miré zaostaléh@ eskokrumlovska. S postupujicimi lety
se NJP z&mla angaZovat také v politickych otazkach. Po wznileskoslovenska
se napiklad aktivreé Gcastnila provaghi pozemkové reformy a své politické angazma

dokortila v r. 1945, kdy pla souhlasila s wkledky dekral prezidenta republiky
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a naslednym odsunemshci.®®

Jednim z jejich prvnich povéleych cifi byl dohled na novém pohr&nim
osidlovani, které zde #vo cesky Zivel natrvalo zakenit. Nicmér vlastni organizace
NJP se také nevyhnula politické zasahu, nejprva pgtatkem r. 1948 nucena provest
odistu ¢lenské zakladny, kratce na to ji &K vybor Ustedni matice 3Skolské
a Narodnich jednot seveieské a poSumavské zrusil definittynneba podle jeho
vyjadieni nebylo jiz teba bojovat proti néptelskému Ziviu, jehoz otazku iesgily
mnohokrat probirané BeneSovy dekrety a nasledné& mmsidlovani. Za realizaci
mensinové prace stoji Usili a oddana prace miotwvniki NJP, ktéi jiz od paatku
existence spolku &ili svym narodnim idedim a snaZili se je vasto nelehkych
podminkéach prosazovateskokrumlovskym odborem viiséhu jeho existence proslo
také rekolik desitek vyznamnych vlasteh@ pedstaviteh verejného zivota. Mym
cilem bylo ve druhéésti posledni kapitolyipdstavit ty nejpodstatisi, ktei se narodni
praci wnovali dlouhodob a nezistda. Bohuzel se mi povedlo zjistit pouze kusé
informace o jejich Zivat neba@ pisemna agenda, ktera mi slouzila jako hlavni

informacni zdroj, o jejich Zivat priliS neprozrazuje.

Cinnost vlastni organizace Narodni jednoty poSumévgk pongrné dokie
zmapovana, iesto je dlezité vnimat i konkrétni praci jednotlivych misthiodbot
pasobicich po celém zapadnim a jiznim pohfiar®blastCeskokrumlovska vsak stala
dosud stranou zajmu. Moji snahou bylgippmenout nemalé zasluhy mistniho
¢eskokrumlovského odboru na poli menSinové a nar@iace a jeho vyznamnych
predstavitel, ktefi se angazovali v mnoha oblasteclteyieého ZivotaCinnost tohoto
odboru je vymezena léty 1884-1948, stefak je vymezena i ma praceckli je
archivni material na popis detailni prace veliceougly, podélo se mi Ehem
zpracovavani &init néktera zjiséni. Pod#ilo se mi zachytit jisté detaily z narodnich
oslav a konanych kulturnich akci, stejjako konkrétni gipady ¢esko-rgmeckych
konflikta.

Jsem si ale &doma, Ze ma pracefipasi pouze jednostranny pohled na tamni
problematiku¢esko-gmeckych vztah, coz v sob zarovés nese vyzvu do budoucna.
V Ceském Krumlo¥ pasobilo také wkolik vyznamnych gmeckych spolk, které

v sok® sdruzovaly mistni wdomglé Némce a u kterych by bylo jistvelmi zajimaveé

8 v/ ¢eské historiografii se pouziva termin odsun (AbsghAbschiebung), vamecké termin vyhnani
(Vertreibung).
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sledovat vzajemnou reflexi &eskymi spolky. BohuzZel se mi do prace nepovedlo
zapracovat ani konkrétni vzpominkyjakého fundovaného rodaka. Diky nahlému
amrti Jiiho Zalohy, jih@éeského odbornika na oblaSeéskokrumlovska, se mi bohuzel
nedostalo té cti vyslechnout jeho rad a dopeni. Cerpala jsem pouze z vSeobé&cn
znamych informaci @innosti NJP, které mi ochatposkytla pani Rzena Cihléova

(* 1927),¢ehoz si velice vazim.

Pti psani své diplomové prace js€erpala mnoho obecnych informaci tykajicich
se narodnostni problematiky z adekvatni literatufyro specifickou oblast
Ceskokrumlovska mi cenné informac#énes| také regionalni tiskiasopisy a drobné
prace jih@eskych historikk uverejnéné v rékolika sbornicich. Pro objasmi vlastni
ginnosti mistniho a skupinového odboru NJPeském Krumlo¥ a jeho pedstaviteh
jsem vyuzila dostupnych archivnich materjakteré mi ochoté poskytli pracovnici
Statniho oblastniho archivu vi@boni a Statniho okresniho archivu Geském
Krumlowveé. F¥i psani diplomové prace jsem vyuzilgegevsSim fimou metodu, kdy jsem
se z pramei a literatury snazila na zaklaaiskanych informaci popsat danou situaci
a pormgry, a metodu komparativni, ktera mi umoznila veustosti srovnat fedevsim

¢innostéeskych a sBmeckych spolk.
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8. Seznam zkratek.

aj. —ajiné

apod. — a podokn

atd. — a tak dale

c. k. — cis#sky a kralovsky

¢. j. —¢islo jednaci

¢p. —cislo popisné

Dr. — doktor

ha — hektar

Ing. — inZenyr

inv. ¢. — inventarntislo

JUC. — kandidat obojiho prava
JUDr. — doktor prav

kart. — karton

mj. — mimo jiné

ml. — mladsi

MUDr. — doktor vSeobecného léistvi
NJP — Néarodni jednota poSumavska
NJS — Narodni jednota seveéeska
P. — pater

PhDr. — doktor filosofie

Prof. — profesor

ro¢. — raénik

i. z. —tfiSsky zakonik

Sb. — shirka zakdn

SdP — Sudetendeutsche Partai
sign. — signatura

tj. —to je

tzv. — tak zvany

UMS — Ustedni matice Skolska
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Priloha ¢. 21: Plakat zvguci na slavnostni akademii‘éuanouétenévskw besedou
a mistnim odborem NJPGeském Krumlow 26. kwtna 1901. (TAMTEZ)

Priloha ¢. 22: Plakat zvouci naépecko-hudebni akademii fadanou pveckym
spolkem Dalibor \Ceském Krumlo¥ 17. listopadu 1907. (SOk&esky Krumlov, fond
Zpevacky spolek Dalibor, S-12)

Priloha ¢. 23: Plakat zvouci na vadwi hru se zgvy pofadanou pveckym spolkem
Dalibor vCeském Krumlow 6. ledna 1910. (TAMTEZ)

Prilohac. 24: Pozvénky na tatel vénetky poradanékemesinickou jednotou €eském
Krumlove 3. Unora 1895 a 1. unora 1921. (SOkésky Krumlov, fondRemesinicka
jednota v\Ceském Krumlo¥, S-37)

Priloha ¢. 25: Fotografie z odhaleni sochy T. G. vMasarykéeskévarumloé
v r. 1934. (SOkACesky Krumlov, fond I. $edni Skoly VCeském Krumlo¥, S-15)

Piiloha ¢. 26: Fotografie z polozeni zakladniho kameteské ngstanskeé Skoly
v Ceském Krumlo¥ v r. 1927. (TAMTEZ)

Prilohac. 27: Fotografie nové Skolni budovy z r. 1929. (TAEY)
Priloha ¢. 28: Pozvanka na traghi narodni slavnost padanou mistnim odborem NJP

v Ceském Krumlog 6. a 7. z 1947. (SOkACesky Krumlov, fond Nérodni jednota
poSumavska — mistni odboesky Krumlov, S-17)
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11. Prilohy.

PRILOHA ¢. 1

Prehled osobnosti na postu starosty tistgdniho vyboru NJP:

1884-1887 - PhDr. FrantiSek Houdek
1887-1888 - PhDr. Antonin Decker
1888-1890 - Emanuel Tonner
1890-1893 - JUDr. E. Zitek
1893-1895 - PhDr. Vilém Kurz
1895-1896 - PhDr. Jan MaSek
1896-1897 - JUC. Jan Sedlak
1897-1898 - MUDr. Jindch Zahd
1898-1899 - JUDr. P. C. Nesy
1899-1902 - PhDr. Vilém Kurz
1902-1913 - JUDr. Frantisek Ladislav Scheichl
1913-1938 - JUDr. Karel Baxa
1939-1943 - Otomar Byétky

1945-1948 - Josef Hubka
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PRILOHA ¢&.2

Potet obyvatelstva v jazyko¥ smiSeném udzemi

politickych okres jiznich

a zapadnich Cech vletech 1880-1921 podle obcovadfeti a narodnosti
v absolutnichéislech.

1880 1890 1900 1910 1921
Zapadni ceska #mecka | ceska ®mecka | ceskéa #mecka | ceska ®mecka | ceska r®mecka
Cechy
1. DomaZlice 38.533 9.641 37.179 9.0p8 37.837 8.623 39.946 8.515| 39.03 7.707
2. Klatovy 58.610 13.437 56.944 13.102 58.304 1%.831 60.923 17.211 60.369 17.308
3. Kralovice 28.421 6.879 28.258 6.766 28.158 6.293 29.015 6.178| 29.112 5.782
4. Lazr - - - - - - 14 31.656 53] 29.79p
Marianské
5. Plana - 36.75§ 49 35.507 86 34.039 73 34.p92 37533.167
6. Plzéi 113.782 8.856| 128.019 10.426 120.623 10.821 14359 11.763| 157.209 8.269
7. Podbgany 1.346 40.738 1.064 40.604 1.2[79 41.454 1p50 .2802 5.163 37.507
8. Stibro 7.546 52.044 9.282 55.219 10.8111 56.303 12/938 59.864| 19.966| 54.149
9. Susice 30.622 26.83B 31.073 27.852 31.y03 22{94731.760 21.379  31.19% 19.994
10. Tachov 58 42.151 62 40.588 51 41.187 26 43/152 293 41.689
11. Tepla 14 32.727 54 36.247 43 37.321 9 26.478 7 |13 24.935
12. Tyn 8.777 36.144 9.044 36.014 10.447 35.902 11.154 2380 12.406 36.397
HorSovsky
13. Zlutice 437 30.43(0 441 29.085 389 28.464 562 238 656 26.844
Jizni Cechy
14.Ceské 66.484 19.294 73.841 18.693 83.7p8 23.120 95317  .9294 108.294 12.827
Budgjovice
15. Hradec 27.728 26.862 28.272 25.037 29.117 23.860 30017 2932 29.166 183.313
Jindrichav
16. Kaplice 2.757 51.85 2.435 51.219 2.547 50.944 2.848 50.840 4.893 45.35]7
17. Krumlov 15.701 41.864] 15.423 42.718 15.4p4 44.322 15[729 .1645 16.295 42.106
Cesky
18. 38.645 36.258 37.18 35.934 36.8p7 36.407 37740 .1236 37.692 32.795
Prachatice
19. Trebai 45.786 1.267 45.18(|) 1.438 46.563 1.311 47.883 51{3752.752 2.346
Ostrov némeckobrodsky
20. Brod 62.629 12.721 63.721 11.578 63.2B7 12.363 38,809 .5061 41.855 8.643
Némecky
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PRILOHA ¢&.3

Potet obyvatelstva vCeském Krumlowé v letech 1880-1950.

Pcatet 1880 1890 1900 1910 1921 193( 195
obyvatel
v letech:
Cesky 8.131 8.902 9.339 9.400 9.120 9.843 8.565
Krumlov
1. Cesky 7.659 8.331 8.676 8.716 8.337 8.692 6.899
Krumlov
2. Nové - - - - - - -
Dobrkovice
3. Nové 150 166 190 208 270 498 386
Spoli
4. Slupenec 64 83 86 82 92 154 122
5. Vysny 258 322 387 394 421 499 1.158
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PRILOHA ¢&. 4

Potet obyvatelstva v soudnich okresecfiesky Krumlov, Horni Plana a Chval3iny

v r. 1880 a 1930.

Soudni okresCesky Krumlov:

r. 1880 28.787 obyv] 13.867Cech: | 14.880 Nmci 20 jinych
r. 1930 33.343 obyv| 14.371Cech: | 18.411 Nmci 561 jinych
Soudni okresCesky Krumlov:
m Cesi
B Némci
O Jini

1880

1930
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Soudni okres Horni Plana:

r. 1880

15.353 obyv,

139Cechi

15.155 Nmch

41 jinych

r. 1930

15.560 obyv,

384Cechi

14.943 Nmch

233 jinych

20000
18000
16000+

140001

12000
10000+
8000+
6000+
4000+
2000+

Soudni okres Horni Plana:

N\

NN NN

1880

1930

m Cesi
B Némci
O Jini
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Soudni okres ChvalSiny:

r. 1880 13.530 obyv| 1.695Cechi | 11.829 Nmci 6 jinych
r. 1930 12.967 obyv| 1.981Cechi | 10.949 Nmci 37 jinych
Soudni okres ChvalSiny:
20000+
18000+
16000+
14000+
m Cesi
B Némci
O Jini

1880 1930
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PRILOHA ¢&.5

Potet obyvatelstva v soudnim okres&esky Krumlov, Horni Plana a Chval3iny

vr. 1880, 1900 a1

910.

Xitani na zaklagl

obcovaciteti:

1880

1900

1910

Politicky okres Cesky

Krumlov:

seska

gmecka

seska

gmecka

seska

gmecka

Soudni okregesky

Krumlov

13.867

14.880

13.746

17.62

13.9

18.

D29

Soudni okres Horni

Plana

139

15.155

85

15.94

11

16.2

Soudni okres Chvalsin

y 1.695

11.829

1.593

10.75

1.6

10.9
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PRILOHA ¢&. 6
Dokumenty k zaniku NJP r. 1948.
Dokument. 1

Akeni vybor Ustedni matice Skolské a Narodnich jednot seieské a poSumavské
v Praze.
VSem odbaim Narodni jednoty sevefeské a Narodni jednoty poSumavskeé!

P#i Ustredni matici $kolské v Praze I., Husox@a 3. byl ustaven ,Adi vybor
Ustredni matice 3kolské a Narodnich jednot seieské a poSumavské v Praze*,
v remz se dostaloriclenného zastoupeni Wstni matici Skolské a eima prazskym
jednotam. Tento aki vybor rozhodl, aby se rozeSly odbory Narodningy

severgeské a Narodni jednoty poSumavské. tBm se odbory budouiditi témito

pokyny.

1) Odbor svola ehem 10 dii od dorweni tohoto listu mim@&dnou valnou hromadu.

2) Na této valné hromadpredseda odboru /ecte rozhodnuti ,,Akniho vyboru
Ustredni matice Skolské a Narodnich jednot sefeské a podumavské v Praze®
o rozejiti se odba.

3) Pokladnik odboru oznami vysi pokladni hotovostioru, po pedchozi pehlidce
Gctu prehliziteli Gtu, ktei doporwi vyboru odboru uéleni absolutoria.

4) Pred ukodenim mimg@adné valné hromady/pdseda odboru jeStsam ¢lenstvu
za spolupréci pogkuje.

5) Jednatel odboru oznami, jakym majetkem viadmerod jak a kde je tento ulozen,
sestavi inventéda odesle jej ,Aknimu vyboru Usedni matice Skolské a Narodnich
jednot sever¢eské a poSumavské v Praze“, Praha ., Husokact 3. Hlaseni

i negativni budiz gedloZeno v nejkratSi dite.

Poté pokladnik odboru odeSlefiojenou sloZzenkou post.7adu Sekového
vSechny prosedky na det svého usedi a vkladni knizky odboru se vSemi doklady
o piihlaSeni majetku ,Aknimu vyboru Usedni matice Skolské a Narodnich jednot
sever@geské a poSumavské v Praze“, Husova 3.c8&w se zayrechym vydtovanim
na tuto adresu poSle téZz vSechny psaci étac stroje, divadelni jeviét loutkova
divadla, knihovny a vSechen ostatni movity majbtekz podrob# sepsan, ohodnocen

a jeho soupis zaslan ro¥h na adresu ,Akniho vyboru Usedni matice Skolské
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a Narodnich jednot sevafeské a poSumavské v Praze" s udanim, u kterémmgniki
jest deponovéan. Archiv odboru, pokud existuje, daje v mistningi okresnim archivu
(museu) a stélte presnou adresu mista, kde archiv jest ulozen.

Razitko a pokladni knihy odboru dtez bezpodmidee odeslany rover
LAkeénimu  vyboru Usedni matice Skolské a Narodnich jednot seieské
a poSumavské v Praze“.

V pripace, Zze odbor jest majitelemekieré nemovitosti,77ébas v restituci &
v mist ¢i v ochraiované obci, Zadame jeho jednatele za fgdt prislusného vytahu
z pozemkovych knih a za odeslani na éemeu adresu ,Akniho vyboru Usedni
matice Skolské a Narodnich jednot seveské a poSumavské v Praze" rexmo deseti
dr.

Cinovnici odboii (predseda, jednatel, pokladnik) nédowasre pripoji svoje
dobrozdani o nemovitosti v jeji dnesni hodrtpipadre oznai zajemce z kruhCsl.
statu ¥rného olranstva, ohlasi jméno spravce nemovitosti disdechny podrobnosti
nutné pro dalSi vedeni spravy (stav nemovitostisap uzivani, péet najemnilt, vysi
placeného najemného apod.).

LAkeni vybor Ustedni matice 3Skolské a Narodnich jednot seieské
a poSumavské v Praze" rozhodne pak s Koae platnosti o uzitfastky takto ziskané
ve prosgch kraje, o @z Narodni jednota p®vala.

Akeni vybor Ustedni matice Skolské a Narodnich jednot sedeské a poSumavské

v Praze.
Antonin Patejdl, B. §panek,
za pedsedu tajemnik
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Dokument. 2

Ve schizi Ak‘niho vyboru Usedni matice 3Skolské a Narodnich jednot
severgeské a poSumavské v Praze dne 2%ziea 1948 bylo rozhodnuto poslati
odborim NJS a NJP spolu gikazem na likvidaci odbérvysvtleni tohoto zeni:

Neni pochyb o tom, Ze narodni jednoty vykonalyvaiph desetiletich svého
trvani veliky a zasluzny kus prace. Nebude tohdyndapomenuto. Nedame-li se vSak
zmasti povrchnim pohledem a vnikneme-Ili higiullo dé¢jin ndrodniho zapasu eeské
pohranii od poloviny minulého stoletifetelre uvidime v pofedi tohoto boje’eského
déelnika, hornika, drobného zedvlce, Zivnostnika asédnika. Zjiny obrannych jednot
v pohranéi jsou v prvnich desetiletich svého trvamjirtahmi hnuti pracujiciho lidu
a naopak. Boj proti odnaraavani splyval s bojem proti kapitalismu, boj zaai®zeni
narodni s bojem za socialismus.

Vedeni zmignych korporaci opouélo pozdiji tuto zakladnu vice a vice,
zejména po statnim/gvratu roku 1918 se ztotadvalo s politikou chranici zajmy
velkokapitalist a velkostatk#&: a tuto politiku podporovalo a provozovalo. Nazamy
prikladem je provaéhi prvni pozemkové reformy v pohrd@nikdy pro zajem hrstky
zbytka byli opuséni nespa@detni drobnicesti lidé, ktéi se o gdu uchazeli, ale nenasli
podporu ani na tehdejSich rozhodujicich mistechuasbrannych jednot.

Po kwtnové revoluci bylaiinnost jednot obnovenackoli zmenenymi pondry
v pohranéi pozbyly nejgtsi ¢ast svého fvodniho poslani. Po celou dobu skoidlét
neungly se organicky zadit do budovani novéhéeského Zivota v pohrafiia velmi
casto toto obrovské narodni dilo poSkozovaly tingizvaly souZiti tzv. starousedlik
s novymi osidlenci. Jinak se jejich pracefarpavala v drobnych intervencich, které
opet spiSe komplikovaly rozmanitaedni na&izeni, nez aby je usnaalvaly a uspisily.
VSechno to sam@égzjme neprospivalo k povinné hospodarnosti, takzecktamych
pripadech Zily jednoty z podstaty, obé&iza oketave drobnymi lidmi shroma#ované
po cela desetileti.

Po unorovych udalostech se ustavily védt jednot akni vybory, jejichz
clenové nezardéovali ochotu proveésti revisi programu a skiré se aktivid zapojit
do budovatelské prace v pohraniProto se ustavil spatey ak’ni vybor pro ustedi
UMS, NJS a NJP, jehadeny jsou z neptsi c¢asti 7/adreé voleni ¢clenové poslednich
ustednich vybak techto korporaci. Ostatni jsou dnesni nebo byvaliesananci jejich

kancel&i.
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Tento akni vybor pgeevzal ddasre funkci Ustednich vybal a p“edsednictev
uvedenych jednot a UMS a to do té doby neZ prokdigou @istu a pipravi realny
program dalSic¢innosti. Jednim z prvnich ogani bylo provedeni likvidace mistnich
a okresnich odbar Narodni jednoty seveteské a poSumavské, nébwerekterych
okresech byla uz/pdtim jejichcinnost zastavena okresnimicakmi vybory a také
proto, 7e alni vybor nepovaZuje dali jejich existenci za nutn®dbory UMS
pokracuji ve sveinnosti.

Akeni vybor pravdpodobr rozhodne, aby bylo jni Narodni jednoty
sever@eské a poSumavskémnovano na kulturni vystavbu pohrén{podpora knihoven,
divadel, musei, obrazaren apod.) a na posil&sgkych a slovanskych historickych
tradic techto kraj: (podpora historického badani a vydavani krajovyosbnografii).
Ustedni matice Skolskéigtane po reorganizaci jako pomocny orgameyeé pée
0 Skolstvi.

Jsme peswdceni o tom, Ze totoreSeni odpovidd nejen dneSnimémdnym
ponerum v pohrandi, ale Ze je také v plném souladu s tim, éb na mysli zakladatelé
techto korporaci i vSichni néstni drobni i vyznamni pracovnici.

Dékujeme vS8em mistnim odbor, jejich funkcion&im, clerim a priznivaim
za jejich olgtavost a praci a prosime je, aby vSechno to dobeédavali odboém,
venovali nyni jinym zfsobem pro stejny cil: pro vystavbu lepsi, spravegii

a bezpengjsi republiky!
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PRILOHA &. 7

Plan Ceského Krumlova a okoli, cca 1700.




PRILOHA ¢&.8

Cesky Krumlov na topografické mag panstvi Cesky Krumlov, 1829.




PRILOHA ¢&.9

Okres Cesky Krumlov, Gzemni obvody soudnich a politickychokresii v letech
1850-1938 a 1945-1949.
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PRILOHA ¢&. 10

Politické okresy Cesky Krumlov a Kaplice v letech 1938—1945.
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PRILOHA €. 11

Zmény hranic okresi Cesky Krumlov a Kaplice k 1. 2. 1949.
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PRILOHA €. 12

Plan Ceského Krumlova, 1949.
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PRILOHA ¢. 13

kCeského Krumlova, 2001.

y snime

-

Sikmy leteck
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PRILOHA ¢&. 14

N&rodnostni mapa oblasti kolemCeského Krumlova, Vy3siho Brodu a Kaplice,
1880.
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PRILOHA ¢&. 15

Narodnostni mapa oblasti kolemCeského Krumlova, Vy3siho Brodu a Kaplice,
1930.
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PRILOHA €. 16

Portréty zakladatela NJP.

PhDr. FrantiSek Houdek, PhDr. Antonin Decker,
prvni starosta NJP. prvni jednatel NJP.

Prof. FrantiSek Nekut,
¢len 1. astedniho vyboru NJP.
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PRILOHA €. 17

Portrét piredsedy NJP JUDr. FrantiSka Ladislava Scheichla 1962913.

JUDr. FrantiSek Ladislav Scheichel,
piedseda NJP v letech 1902-1913.
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PRILOHA ¢. 18

Portrét predsedy JUDr. Karla Baxy 1913-1938.

JUDr. Karel Baxa,
piedseda NJP v letech 1913-1938.
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PRILOHA €. 19

Plakéat zvouci na pgrednasku pdadanou Ctenairskou besedou a mistnim odborem
NJP v Ceském Krumlowvé 1. ¢ervence 1894.




PRILOHA ¢&. 20

Plakat zvouci na zébavu padanou Ctenaiskou besedou a ostatnimi
¢eskokrumlovskymi spolky 21.¢ervence 1895.
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PRILOHA ¢. 21

Plakéat zvouci na slavnostni akademii pgadanou Ctenairskou besedou a mistnim
odborem NJP vCeském Krumlové 26. kwétna 1901.
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PRILOHA ¢&.22

Plakat zvouci na mvecko-hudebni akademii p#adanou péveckym spolkem
Dalibor v Ceském Krumlové 17. listopadu 1907.
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PRILOHA ¢&.23

Plakat zvouci na vanéni hru se zgvy poradanou péveckym spolkem Dalibor
v Ceském Krumlowé 6. ledna 1910.




PRILOHA ¢&. 24

Pozvanky na tanéni vénetky poradané Remeslinickou jednotou wCeském
Krumlov € 3. inora 1895 a 1. inora 1921.
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PRILOHA €. 25

Fotografie z odhaleni sochy T. G. Masaryka €eském Krumlowvé v r. 1934,
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PRILOHA ¢&. 26

Fotografie z poloZeni zékladniho kameneéeské néstanské Skoly vCeském
Krumlov é v r. 1927.

A ¢ kamene
Potureni zeklsduiho RNC % oy
Ces. skoliv CL Pm\ﬁs‘-‘.:’ 26,

3 b
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PRILOHA ¢&. 27

Fotografie nové Skolni budovy z r. 1929.
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PRILOHA ¢&. 28

Pozvanka na trad&ni narodni slavnost pd&adanou mistnim odborem NJP
v Ceském Krumlové 6. a 7. zdti 1947.
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