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Sekty jako hrozba

Abstrakt

Sekty jsou Vv dneS$ni spolecnosti socialnim i nabozenskym fenoménem. Mnohdy
slychavame o ndbozensky motivovaném nasili. Proto spojeni sekty jako hrozby neni
prili§ piekvapujicim terminem. V Castych ptipadech dochazi k situaci, v niz sekty
ohrozuji nejen své ¢leny, ale i celou spolecnost. Je tedy dulezité sekty charakterizovat a

urcit, u kterych je mozné spatfovat nabozZensky motivované nésili ¢i extremismus.

V tvodu teoretické ¢asti zmiiuji zakladni terminologii, vysvétluji podstatu nabozenstvi
a rozliSuji zakladni ndbozenské sméry. Na to navazuji nova nabozenska hnuti. S timto
také souvisi legislativni zakotveni pro cirkve a ndbozenské spole¢nosti, jejich registrace,
prava, povinnosti apod. Déle jsou popsana nabozenskd hnuti, ze kterych potencialné
muze vzniknout riziko hrozby, popfipadé svymi kontroverznimi kauzami vzbudila
zajem vetejnosti. V diplomové préci jsou téZ zahrnuti Svédkové Jehovovi, a to 1 piesto,
Ze se V tomto piipadé jedna o staitem schvalenou registrovou cirkev. Uvedl jsem je zde
proto, ze dle vyzkumu se vétSina respondentd domniva, Ze se jedna pravé v tomto
ptipadé€ o sektu. To také plati o ndbozenském sméru Satanismu. I tito maji své cirkevni
spolky, zaroven vSak dochazi i k situacim, ve kterych se extremistické skupiny napf. po
nasilnickém ¢inu odvolavaji pravé k satanismu. Tento jev se objevuje u vice
nabozenskych hnuti. Dale nésleduje nastinéni negativnich vlivii novych nabozenskych
hnuti na jedince i spole¢nost a poté se jiz dostavame k Samostatnému terminu sekta. Zde
nalezneme informace pojednavajici o znacich jednotlivych sekt, jejich praktikach
psychické manipulace, zptisobech ziskavani novych ¢lent ¢i charakteristice jejich
vudcti. V neposledni fadé nesmime opomenout prevenci vuci pusobeni téchto
nebezpecnych skupin i pomoc pro Cleny, ktefi se snazi ze sekty vystoupit. V posledni
Casti teoretické prace se zaméfuji na Ceskou republiku z pohledu statu. Popisuji

zpusoby, jakymi vystupuje vici cirkvi a ndbozenskym spolecnostem, v ¢em spociva



politika ohledn¢ sekt, jak jsou do daného problému zainteresovani statni i nestatni
organy, jakou ulohu plni Ministerstvo vnitra, Ministerstvo kultury nebo Policie Ceské

republiky apod.

Hlavnim cilem této diplomové prace je zhodnoceni ¢innosti a hrozeb ndboZenskych
skupin a sekt, které piisobi nejen na uzemi Ceské republiky, ale i v zahrani¢i. Zabyval
jsem se statistickou kvantitativni vyzkumnou strategii pomoci dotaznikového Setieni
mezi laickou a odbornou veiejnosti. Otazky byly kladeny v oblasti ohrozeni sektami a
bezpe&nostnich rizicich pro Ceskou republiku v souvislosti s innosti sekt. Nasledovalo
statistické vyhodnoceni rozdilnosti v informovanosti mezi laickou a odbornou vefejnosti
V téze ndbozenské zalezitosti. Pozornost byla také vénovana analyze dostupnych
literarnich zdrojl zabyvajicich se problematikou sekt. Bylo zjisténo, Ze statisticky rozdil

Vv informovanosti mezi laickou a odbornou vetejnosti je patrny.

Prace mize byt vyuzita jako piehled moznych rizik vyplyvajicich z ¢innosti sekt ¢i
muze plnit funkci informacniho materidlu v oblasti problematiky néaboZenskych

uskupeni.
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Sects as a Threat

Abstract

Sects are both a social and religious phenomenon in contemporary society. We often
hear about religiously motivated violence. Therefore, the phrase Sects as a threat is not
a very suprising term. Often, there appears a situation in which sects threaten not only
their members but also the whole society. Based on that, it is important to characterize

them and determine where religiously motivated violence or extremism could be seen.

In the introduction of the theoretical work | mention the basic terminology, explain the
nature of religion and differentiate the basic religious faiths. Next, the new religious
movements follow. Related to that is the legislation of churches and religious societies,
their registration, rights, obligations and the like. Followingly, the religious movements
which could represent a potential threat or raised public awareness by their
controversial affairs are described. Despite the fact that Jehovah's Witnesses are a
registered church, the thesis includes also them. | have mentioned them because the
majority of respondents believe that they actually are a sect. A similar situation is with
Satanism. Even they have church associations. At the same time, there sometimes
happen situations, when extremist groups refer to satanism, for example after an act of
violence. This phenomenon appears in far more religious movements. The next step is
to sketch the negative influences of new religious movements on both an individual and
society as a whole. After that the term Sect is described in detail. This part contains
information on the features of particular sects, psychical manipulation methods and the
ways of recruiting new members. Nevertheless, even the characteristics of sect leaders
is included. What we cannot forget is the prevention of affecting of these dangerous
groups and also help for the sect members who want to escape them. In the last part of
the theoretical work | concentrate on The Czech Republic as a state. | describe the
attitude of the state to churches and religious societies. Next, | aim at the religion policy



of the state and how different govermental and nongovermental organizations
participate in the problem. The thesis also deals with the rate of participation of
different governmental offices, such as Home office and Culture office and also with

the rate of participation of Police.

The main goal of the thesis is the evaluation of the activity and threats of religious
groups active both in the area of The Czech Republic and foreign countries as well. |
have also dealt with a statistic gantitative research strategy using the questionaire
research in both non-professional and professional public. The questions were asked in
the areas possibly threatened by sects and mainly concerned the security risks of The
Czech Republic related to the activities of sects. Next, the statistic evaluation of
differences between non-professional and professional public awareness of the issue
followed. The thesis also dealt with the analysis of available literature sources on the
issue of sects. The result of the research shows a considerable difference between non-

professional and professional public awareness.

The thesis could be possibly used as a summary of possible risks originating in sects

and can also serve as a source of information of the problem of religious groups.
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Uvod

Po roce 1989 doslo k mnohym zménam ve spole¢nosti, Které zaroven zasahly i do
oblasti bezpecnosti. Do té doby byly hrozby piedevsim vojenského charakteru, pti¢emz
postupné zacaly nahrazovat hrozby charakteru nevojenského. Zmény se také dotkly
nabozenské svobody, ktera byla zaruCena ustavou. To umozZnilo svobodny projev
a vefejné vystupovani i cirkvim a novym néboZenskym skupinam, které do té doby
nemohly byt vefejné ¢inné. Vznikalo a vyvijelo se velké mnozstvi novych skupin, proti
nimz stat zpo&atku nevyvijel zadné usili. Nabozensky Zivot v Ceské republice (déle CR)
spojeny s tradi¢nimi cirkvemi Dbyl postupné nahrazovan spiritualitou novych
nabozenskych hnuti (dale NNH). Z tohoto divodu stat plni dva ukoly. A to jest
garantovat prava, ktera plynou ze zaru¢ené nabozenské svobody a chranit ob¢any pied
pusobenim takovych nébozenskych hnuti, kterd by mohla ohrozovat vefejnou
bezpeCnost a potadek, zdravi, mravnost ¢i prdva a svobody druhych

(Ondréackova, 2009).

V oblasti sekt a nové vznikajicich nabozenskych hnuti je narocné se orientovat. Vzdy
budou vznikat nové nabozenské sméry. Proto je zapotiebi se z historického kontextu
extremistickych ndboZenskych ¢inli poulit a ziskat tak poznatky na eliminaci
potencidlnich novych extremistickych nabozenskych hnuti. Je dilezité je
charakterizovat a v€as odhalit, 1 kdyZ je to velmi narocné, jelikoZz se vétSinou skupiny
sektaiského charakteru vysoce izoluji od spole¢nosti. Neméné vyznamné je ale téz
charakterizovat stdvajici naboZenskd uskupeni, ze kterych se mohou oddélovat dalsi
eventudlné nasilnicky orientované naboZenské organizace. V neposledni fadé¢ nesmime
opomenout prevenci proti sektdm, zaméfenou predevS§im na mladé jedince, kteti jsou
nejnachylnéj$i  sektairskym praktikdm manipulace. Kazdd sekta ma individudlni
jedinecnou ideji, filosofii, praktiky apod., avSak vétSina téchto naboZenskych uskupeni
se vyznacuje spoleCnymi znaky, podle nichz bychom mohli identifikovat, zda se
opravdu jedna o nebezpetnou sektu. Jedna se naptiiklad o psychickou manipulaci,
izolaci od spoleCnosti, zatajovani informaci, totalitni rezim, autoritaiské postaveni
vudce, zavislost atp. Dilezité je ovSem také zmapovat legislativni prostiedi tykajici se
cirkvi a nabozenskych spolegnosti v CR.
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Jsou tedy opravdu sekty hrozbou? Dle historickych udalosti, které se v minulosti

odehraly, miZzeme konstatovat, ze ano. Ale jsou 1 nadéle tak vyznamnou hrozbou?

Diplomova prace je zaméiena na zhodnoceni Cinnosti a hrozeb ze strany sekt a NNH,
které ptisobi nejen na uzemi CR, ale i v zahraniGi. Je vyuZita analyza dostupnych
literarnich zdroju, kterd se zaobird problematikou sekt a zhodnoceni informovanosti

laické a odborné vetejnosti ohledné ptisobeni sekt a NNH.
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1. Teoreticka Cast

1.1 Vymezeni pojmu

1.1.1 Sekta

Termin ,,sekta”, je chapan riznymi zpisoby. Nejcastéji vSak oznacuje ndbozenskou
skupinu, kterd vznikd v disledku reformace nauky Ci praktik vétsi a starSi nabozenské
skupiny. Casto piejima vétsi ¢ast nauky staré skupiny, aviak ma i nové a odlisné ideje.
Neékteré brzy zaniknou, jiné se mohou vyvijet a odstépovat se zni dalsi skupiny.
V sektach prevlada také sklon k autoritaistvi, uzavienosti, fanatismu, nesnasenlivosti,
selekci informaci, poskozovani stoupencii, popfipadé¢ ndasilnostem, vrazdam c¢i

sebevrazddm (Ondrackova, 2009).

1.1.2 Bezpecnostni hrozba

Nasledujici termin je tzv. ,,bezpecnostni hrozba“. Vyjadiuje objektivni ohrozujici jevy
(Ondrackova, 2009). Jedna se o silu, udalost, aktivitu nebo osobu, ktera mize zptsobit
Skodu. Hrozba je fenomén, ktery ma potencialni schopnost poskodit zajmy daného
objektu (Vachal, Vochozka, 2013). Hrozby rozdélujeme na pfirodni, coz je na lidské
¢innosti nezdvislé a na Umyslné, nadané vuli jedincem, skupinou, organizaci apod.

(Ondrackova, 2009).

1.1.3 Religionistika

Religionistika se zabyva studiem rtznych nabozenskych smér, proudi, forem,
symbolil, jevl, predstav a posléze celého néabozenského systému. Také analyzuje
historické, kulturni a mySlenkové kontexty daného naboZenstvi. Dale zkouma jednotlivé

nabozenské soustavy a pojednava o tom, co je nabozenstvim spole¢né (Hejna, 2010).

1.1.4 Teologie

A poslednim terminem je teologie, neboli bohoslovi. Jedna se o védu, ktera se zaobira

naboZenskou virou a jejimi zdroji, obsahy a jejim mistem (Zubikova, Drabova, 2011).
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Dale také svétovymi nabozenskymi sméry, jejich hodnotami ¢i mezinabozenskymi
vztahy. To znamena, ze zkouma nabozenstvi z pohledu konkrétniho nabozenského

sméru. (napiiklad pohled kiestanstvi na hinduismus) (Cervenkova, 2016).

1.2 Cirkev

Cirkev je nabozenska organizace, ktera spojuje stoupence stejné viry. Vétsinou se jedna
0 viru v uceni JeziSe Krista a v jeho vzkiiSeni. To znamena kiestanstvi (Glet, 2016).
Pod pojmem cirkev si muzeme predstavit shromazdéni kiestant, kiest'any nahlizejici
pod autoritu biskupa, spoleCenstvi vSech kiestani jednoho vyznani (napf. fimsko-
katolicka cirkev), nebo duchovni spolecenstvi vSech véticich kiestani vSech dob
(teologicky pojem cirkve jako mystického téla Kristova). Pokud bychom hledali rozdily
mezi cirkvi a sektou, nalezneme nasledujici: Cirkev ma vysoky pocet stoupenct, jedna
se 0 kvalitné organizovanou spolecnost s formalnim, ,,pfipsanym® ¢lenstvim (v mnoha
ptipadech jiz od narozeni). Jeji vedeni je hierarchické, vznési ndrok na vSeobecnost a
¢ini ohledné¢ svého ufeni mnohdy kompromisy se svétskymi pomeéry, protoze je
integrovana do stavajiciho institu¢niho fadu spolecnosti. Zatimco sekta je mensi a méné
organizovana skupina véficich, ve které ma cClenstvi charakter spiSe pospolitosti
(Clenové se mezi sebou znaji) a dobrovolnosti. Mnohdy se ostfe vymezuji proti
vladnouci kultufe a zavedené¢ velké cirkve povazuji za zkorumpované

(Jandourek, 2008).

1.3 Nabozenstvi

Zavedena néabozenstvi jsou v jisttm ohledu spole¢nosti uznavand, zavedena,
respektovand nabozenstvi. Tézko bychom na svété hledali kulturu, kterd by neznala
nabozenstvi. Také nejstarsi archeologické néalezy ukazuji, Ze lidé méli potiebu nékoho
uctivat, zpravidla nékoho vyssiho, siln&jsiho a mocnéjsiho neZ byli oni sami. Ceské
slovo ,,ndbozenstvi“ si miizeme vykladat jako mysleni ,,na Bohu stojici. NaboZenstvi je
pokusem piijit na odveéké otazky spojené s lidskou existenci — Kdo jsem? Pro¢ tu jsem?

Kam jdu? Nabozenstvi Ize definovat jako cit zavislosti, nebo potiebu jedince na né€em
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¢i na nékom byt zavislym. Jedinec ma totiz o ,,nezndmém®, jehoZ moc a moudrost mize
spatfovat pod hvézdnym nebem, v krase ptirody i sdm v sobé&, své predstavy. Snazi se
tohoto tajemstvi zmocnit, zp¥istupnit si ho a stahnout na svou stranu. Clovék se snazi
vytvaret néco, k cemu mize vzhlizet, co chce uctivat a na ¢em postavi smysl svého
zivota. Lidé hledaji smysl zivota a svlij pfesah, pravdu a jistotu, na niz je mozno se
zavesit. Lze podotknout, ze nabozenstvi patii k podstaté jedince, miize se jevit jako

pokus ovladnuti Boha a ¢lovek potiebuje pfesah své existence (Dolista, Tuma, 2010).

1.3.1 Rozdéleni naboZenstvi

e Animismus — Vira v duse zemfelych. Kdyz duSe po smrti opusti télo, ¢loveék
zemie. Animisté¢ také dokdzi komunikovat s nadpfirozenymi bytostmi. Dusi
neméli jen lidé, ale také zvitfata, rostliny, hory a véci. Dnes se vyskytuje u

domorodcti v riznych pfirodnich kmenech (Jandourek, 2012).

e Henoteismus — jednobozstvi. Henoteismus sice uznava existenci mnoha boh,
ale uctiva jen jednoho. Nepopird a nevylucuje existenci jinych boht, ale obraci
se kjedinému bohu, od kterého vse ocekava, jako by byl bohem jedinym
(Hejna, 2010).

e Monoteismus — vira v jednoho Boha, ktera vyluéuje viru v jiné bohy. Vznikl
pravdépodobné z polyteismu a henoteismu. Mezi monoteismy patii kiestanstvi,

judaismus a islam (Jandourek, 2012).

e Polyteismus — mnohobozstvi. Vira v existenci vice boht, kteti pisobi vedle

sebe. Bohové mohou mit podobu lidi, ale také i zvitat (Hejna, 2010).
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Tabulka ¢. 1 — Zakladni rozdéleni svétovych naboZenstvi

Skupina A: hinduismus, buddhismus B: judaismus, kiestanstvi,
Islam
Pivod Asijska vychodni tradice Semitské zdpadni tradice

Biih je obsazen v kolektivnim védomi zivého 1
nezivého svéta a Cloveék se s nim setkava
V duchovnim rozjimani

Buh pfichazi ,,zvenci* a dava
se poznat v slovech proroki

Je mnoho podob bozstvi
Diirazy

Bih je jen jeden

S bozstvim Ize splynout

Bih je oddé€leny od ¢loveéka

Materialni svét je iluze

Materialni svét je skutecny a
stoji pod Bozim zdkonem

Spasa se tyka duse

Spasa se tyka duse i téla

Zdroj: Dolista, Tuma, 2010.

1.3.2 Zakladni naboZenské sméry

1.3.2.1 Ki'est’anstvi

Jedna se o monoteistické naboZenstvi. Hlavnim zdrojem tohoto naboZenstvi je Bible,

Ktera se sklada ze Starého a Nového zakona. Ve Starém zakoné ma kiest'anstvi spoleny

koten s judaismem. Novy zékon je pfedevSim o JeziSi z Nazaretu, ktery je sestaven ze

¢ty evangelii. Kfestanstvi se vétSinou povazuje za cirkev a nejvétsi z nich tvofi

katolicka cirkev. Ta se podle zptisobu bohosluzebného obfadu déli na Rimskokatolickou

a Reckokatolickou cirkev (Dolista, Ttima, 2010).

1.3.2.2 Judaismus

Ptedstavuje téz monoteistické nabozenstvi, v némz zékladni myslenkou bylo vyvedeni

zidovského naroda z egyptského zajeti Bohem. Nasledovalo pfijeti jeho Zékona

s desaterem na posvatné hofe Sinaj. Nejvyznamnéj$i knihou je Bible, neboli Stary

zékon v kiestanské Bibli, na ktery navazuje Talmud. Ten se sklad4a z ¢asti MiSnu a

Gemaru (Dolista, Tama, 2010).
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1.3.2.3 Islam

Jedna se o druhé nejpocetnéj$i nabozenstvi planety (Miiller, 2005). Je povazovan za
monoteistické nabozenstvi a patii mezi nejmladS$i nabozenstvi. Zakladatelem je
Muhammad, ktery zformuloval uceni, jenZ vychazi zjudaismu a kiestanstvi. Diky
Muhammadovo zjevenim dale rozvinul muslimské uceni. Z téchto zjeveni se utvofila
zakladni kniha islamu nazyvana Koran. Zakladem tohoto nabozenstvi je vira v jednoho
Boha — Allaha a jeho proroka Muhammada. Nemén¢ dilezité je usili vést do Allahovy
podfizenosti i ty, ktefi v néj dosud nevéti (Dolista, Tama, 2010). Termin Islam znamena
uplné ,,odevzdani se*“ do rukou Bozich. Jedna se o tad, ktery je dany Bohem jiz od
stvofeni svéta (Héajek, Bahbouh, 2016). Tento fad znamena napt. byt dobrym véficim,
uctivat Boha, ur€uje zplisoby, jakym jej lze uctivat, obsahuje normy chovéni podle
Boha, urcuje co je Spatné, co je pro muslimy zakazané, co je naopak dobré. Islam
obsahuje hlavni zasady o tom, jaky ma mit ¢lov€ék vztah k Bohu, k sobé samému,

k ostatnim lidem i k okolnimu prostiedi (Kuras, 2006).

1.3.2.4 Hinduismus

Hinduismus znaci zejména indickou civilizaci a ndbozenstvi Cerpajici z posvatnych
spistt — Véd. Védy obsahuji chvalozpévy. Uctivano je ptiblizn€ sto bohti, mezi kterymi
jsou dileziti pfedeviim Brahma, Visnu a Siva. Dal§im Svatym je Krina. Uctivani Kriny
rozviji tzv. hnuti Haré Kr8na. Hinduismus neni autoritafsky organizovan a vyznavaci
tohoto ndboZenstvi nevytvéieji na véici zadny nabozensky tlak. Cinnosti probihaji spise
formou rozhovort, meditaci, krouzkl ¢i kurzi. Kolem velkych osobnosti jako je guru
(duchovni wucitel) se vyskytuje velky okruh posluchact, studenti ¢&i zaka
(Dolista, Tuma, 2010). Jedna se o spoleCensko-nabozenskou organizaci, ktera ma své

obfady, ndboZenské zvyky, nazory, tradice a baje (Farek, 2014).

1.3.2.5 Buddhismus

Je nabozenstvi pochazejici z oblasti Indie, které se dale rozsitilo po celé vychodni Asii.
Za zakladatele je oznacovan Gitana, nazyvany titulem Buddha (probuzeny).
Buddhismus je vira v kolobéh Zivotl. Buddha se spiSe zaméfil na praktické zélezitosti,

neZ na nabozenskou problematiku ¢i vztah mezi Bohem a ¢lovékem. Pfedevsim kladl
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diraz na utrpeni, jehoz pficinou je zadostivost. Z postavy Buddhy zaii klid a

koncentrace (Dolista, Tima, 2010).

1.4 Legislativa cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti

Aktualni spolecenskou otazkou je nabozenska svoboda, pfedev§sim v souvislosti se
svobodou projevu a moznostmi propagovat své nabozenstvi. Nabozenské rozdily
a rozepfe mezi nadbozenstvimi neustale vyvoldvaji rozkol ve spoleCnosti 1 mezi staty.
Nabozenska svoboda je Casto diskutovana v souvislosti s nebezpeéim terorismu ¢i
slucitelnosti nékterych nadbozenskych tvrzeni s demokratickymi principy. Nabozenskou
svobodu z pohledu jednotlivce lze vyjadiit pozitivné i negativné. Pozitivni svoboda
jednotlivce je mit nabozenstvi, mit viru a tuto viru v rozumné mii'e ve vefejném prostoru
demonstrovat a spolecné s ostatnimi Cleny vyznéavat. Na druhé strané je negativni
svoboda jednotlivce nebyt podroben néabozenskému natlaku, piresvédcovani,
&i propagandé (Cerny, 2008).

Legislativni prostfedi je velmi dilezité, protoze mezi zakladni demokratické principy
patii ochrana lidskych prav souvisejici s pravy nabozenskymi. V CR zajistuje
nabozenskou svobodu Ustava, Listina zékladnich prav a svobod a zakon ¢. 3/2002 Sb.
O svobod¢ nabozenského vyznani, postaveni cirkvi a ndbozenskych spolecnosti
(Ondréackova, 2009).

Vznikajici NNH musi ptedloZit pfedevsim dlivod své existence. Mnohdy tuto zaleZitost
provazi odpoutani se od blizké naboZenské skupiny a poukazovani zejména na svou
jedine¢nost. Clenové, ktefi zakladaji nové nibozenské hnuti, se projevuji vysokym
nasazenim, obé¢tavosti a usilim o registraci (Dolista, Tama, 2010). Pocet téchto
registrovanych hnuti v CR ¢&ini 38 nabozenskych hnuti. Aktualni seznam registrovanych
cirkvi a naboZenskych spole¢nosti je uveden v tabulce ¢. 4 v piiloze (Rejstiik cirkvi a
nabozenskych spole¢nosti, 2016). Mezi povinnosti statu patii zdrzet se preferovani
jednoho nabozenstvi nad druhym (Zadouci je tzv. ndbozenskd neutralita) a zdkaz
propagace urcitého nabozenstvi. Svoboda naboZenského vyznani se fadi pod svobodu
projevu a je jejim specifickym projevem (Cerny, 2008). Piislunikiim viech vyznani i
zdjemcim o jakoukoliv formu naboZenského Zivota CR poskytuje naboZenskou
svobodu. Deklaruje ji Listina zdkladnich prav a svobod nejprve zarukou svobody

vyznani. V ¢lanku 15. uvadi, Ze ,,svoboda mysleni, svédomi a naboZenského vyznani je
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zarucena. Kazdy mad prdvo zménit své nabozenstvi nebo viru anebo byt bez
nabozenského vyznani“ (Vojtisek, 2004). Je dulezité od této svobody odlisit svobodu
své nabozenstvi propagovat a vefejné projevovat, kterou je jiz mozné omezit, a to
v ur¢itém vefejném zajmu (vefejnd bezpecnost a potradek, ochrana prav a svobod
druhych, zdravi a mravnosti) prostfednictvim zékona, je-li to nezbytné. Evropsky soud
pro lidska prava zastava pfi vykladu svobody naboZenského vyznani takové stanovisko,
ze Evropska timluva o ochrané lidskych prav (¢l. 9) nechrani kazdé jednani motivované
virou nebo nabozenstvim a nezarucuje jednotlivci, aby se za vSech okolnosti mohl na
vefejnosti chovat tak, jak mu pfikazuje nabozenska vira (Cerny, 2008). Dale v ¢lanku
16 pak zarucuje i svobodu projevl nabozenského piesvédceni slovy: ,,Kazdy ma pravo
svobodné projevovat své nabozenstvi nebo viru bud’ sdm nebo spole¢né s jinymi,
soukromé nebo vetejné, bohosluzbou, vyufovanim, naboZenskymi ukony nebo
zachovavanim obtadu.” Ve druhém odstavci je dale zaruena svoboda nabozenskych
instituci: ,,Cirkve a nabozenské spolecnosti spravuji své zalezitosti, zejména ustavuji
své organy, ustanovuji své duchovni a zfizuji feholni a jiné cirkevni instituce nezévisle
na statnich orgénech®. Listina zdkladnich prav a svobod se objevuje také v Zakoné
o svobod¢ nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti
ze dne 27. 11. 2001, ktery vysel ve Sbirce zakond pod ¢islem 3/2002. Ackoliv hlavnim
Gi¢elem tohoto zakona je Uiprava postaveni naboZenskych spole¢nosti v CR, je také
zapotiebi zminit, e nabozenské skupiny mohou v CR piisobit i mimo rdmec tohoto
zékona. Ke své existenci nemuseji byt v postaveni pravnické osoby, poptipadé mohou
byt v postaveni jiné pravnické osoby nez cirkve ¢i ndbozZenské spolecnosti. Mohou byt
vedeni statnimi ufady jako nadace, obecné prospésné spolecnosti, spolky, nebo dokonce
jako obcanské sdruzeni, jako je tomu nejcastéji. Jinymi slovy se da fici, Ze pro existenci
skupiny osob, které spojuje ndbozenskd ideologie, neni nutné, aby tato skupina byla
Ceskym statem registrovana jako cirkev, nebo nabozenskd spolecnost podle zakona
3/2002. Tento zékon stanovuje podminky pro ziskani pravniho postaveni cirkve nebo
naboZenské spolecnosti. Zakon uvadi, Ze vznikat a vyvijet €innost nemilZze cirkev
a nadbozenska spolecnost, jejiz ¢innost je v rozporu s pravnimi predpisy, jejiz uceni nebo
¢innost ohrozuje prava, svobody a rovnopravnost ob¢and, je v rozporu s principy
lidskosti atp. Déle je uvedeno, Ze vzniknout a pusobit nemize takovd naboZenska
spolecnost, kterd omezuje osobni svobodu osob zejména tim, Ze vyuziva psychicky

nebo fyzicky nétlak k vytvoteni zavislosti, kterd vede k fyzickému, psychickému nebo

19



ekonomickému poskozovani téchto osob nebo jejich rodinnych pftislusnika, dale
k poskozovani jejich socialnich vazeb vcetné omezovani psychického vyvoje
nezletilych, nebo omezovani jejich prava na vzdélani, nebo zabranuje nezletilym
pfijmout zdravotni péci odpovidajici zdravotnim potiebam, nebo je utajovana v celku
nebo v nékterych ¢astech. Diskutabilni je zvlasté nejasna formulace obsahu slov
nhatlak®, ,zavislost”, ,,poskozovani“ apod. Kritici zdkona poukazuji na moznost
zneuziti takového paragrafu nékterymi ndbozenskymi skupinami. V dalSich paragrafech
zékona je uvedeno, Ze pro uznani cirkve nebo néabozenské spolecnosti je zapotiebi
nejméné tii set podpisti obcanii, ktefi se k dané skupin€¢ hlasi. Déale maji nckteré
nabozenské spolecnosti zvlastni pravo vyucovat ndbozenstvi na statnich skolach, pravo
vykonavat duchovenskou cinnost v ozbrojenych silach a na mistech, kde se vykonéva
vazba, trest odnéti svobody, pravo na financni zabezpeceni, pravo uzavirat siatky,

zakladat Skoly a zachovavat mlc¢enlivost duchovnich (Vojtisek, 2004).

1.4.1 Registrace cirkvi a naboZenskych skupin

Proces registrace je dvoustupniovy, pfiemz prvni stupeil neumoziuje tolik prav.
K zalozZeni cirkve nebo naboZenské skupiny staci pouhé tfi sta podpisii, avSak po deseti
letech mohou zazadat o registraci druhého stupné. Podminkou je, aby pocet stoupencti
dosahl 0,1 % poctu obyvatel. Proto se nékteré nabozenské spoleCnosti castokrat
registruji jako obCanské sdruZeni, protoZe nemaji Sanci na zisk potfebného poctu ¢leni.
Pokud ziskaji plnou registraci, maji pravo na statni podporu a smi plisobit ve vefejné
sféfe. To znamena vykondvat duchovni sluZzbu v armadé, nemocnicich a ve vlastnich
Skolach a dalSich institucich (Ondrackova, 2009). Na statni podporu maji tedy cirkve
a naboZenské spolecnosti narok po deseti letech registrace, pokud zvefejiluji vyrocni
zpravy, plni fadné zavazky vuci statu a tietim osobam a pocet ¢lenll je minimalné
1 promile obyvatel CR, coZ je zhruba asi deset tisic véficich. Finanéni prostfedky
ze statniho rozpoctu jsou cirkvim a ndboZenskym spole¢nostem poskytovany piredevSim
za Ucelem platového ohodnoceni duchovnich, k provoznim nakladim a na opravy

cirkevniho majetku (Ktiz, 2009).

Uvedeny zakon ukazuje 1 opatrnost ¢eské spolecnosti ve vztahu k fenoménu sekt. Shodu
ve spoleCnosti nalezneme ve vnimani nebezpe¢i zneuziti nébozenstvi, které muze

v extrémnich p¥ipadech vést k negativnim udalostem (Vojtisek, 2004). Ceské pravo
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termin sekta nezna. Pouzivaji se pouze terminy cirkve a ndbozZenské spolecnosti.

Z hlediska kriminalistického je sekta definovana jako nadbozenské uskupeni, které
dlouhodob¢ plisobi na sebehodnoceni osob tak, ze dochéazi k psychické ujmée, kterd byva
charakterizovana ztratou individuality, snizenym sebevédomim a schopnosti Zzit

samostatné bez skupiny a jejiho viiddce (Ondrackova, 2009).

1.5 Registrované hnuti — Svédkové Jehovovi

Svédkové Jehovovi jsou dnes celosvétovou nabozenskou spolecnosti (Stampach, 2010).
Zakladatelem této nabozenské skupiny byl American Charles Taze Russel. Ten
prosazoval, ze Kristus odd¢li lidi spravedlivé od nespravedlivych a vytvori Tisicileté
bozi kralovstvi. Ke spaseni poté dojde pouze u téch, kteti pfijmou toto nové uceni.
Vytvotil kampan proti kiestanskému duchovenstvu, které oznacoval za nastroj Satana.
Ubezpecoval lid o tom, Ze je tim, kterého si Bih zvolil, aby shromazdil pravé véfici a
poté je dovedl do boziho tisiciletého kralovstvi. Russelovy skupiny jiz tehdy nesly
charakteristické znaky, které jsou od své€dkli znamé dodnes. Jednd se napiiklad
o fundamentalismus pfi vykladu Bible, doplnény nékterymi vérouénymi zvlastnostmi,
na nichz svédkové silné Ipéji, dale velka snaha o ziskavani novych c¢lenti, nesplnitelné
sliby, hrozby konce svéta a predevsim naprostd oddanost jejich viidecim. Po Russelovo
smrti organizace témé&f zanikla, avSak skupiny se ujal Joseph Franklin Ruherford, ktery
prekonal krizi a zaZehl novou nadéji konce svéta. Vytvofil organizacni strukturu, jez
funguje dodnes, a v roce 1931 piijala novy nazev Svédkové Jehovovi. Clenové se fidi
zdvaznymi a platnymi Bozimi piikazy. Cetba neschvalené literatury mize byt
potrestana vyloucenim, tedy nejkrutéj$im trestem, jenZ c¢lena v mnoha ptipadech
psychicky poznamena. Zakladem uceni je tvrzeni, ze Jezi§ Kristus jako kral v nebi bude
vladnout pouze vyvolenym. Tomu ma pfedchazet Armagedonskd bitva, v niz Kristus
zni¢i Satana, timto zptisobem zahyne hiiSny lid a pouze jehovisté ziistanou nazivu.
Takova situace se tyka 1 osob zemtelych, ktefi budou nasledné vzkiiSeni. Pro ¢leny je
zadouci neustalé studium Bible. Maji zak4dzéno ucastnit se na kulturnich a politickych
aktivitach a také slavit vétSinu svatkil. Zakaz je urcen pro oslavy Velikonoc, Véanoc

1 vlastnich narozenin, nebot’ se tidajn€ jednéa o svatky pohanské. Détem neni povoleno

ucastnit se mimoSkolnich aktivit, protoze jsou pry v téchto situacich vystaveny
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nepfiznivému pusobeni (Dolista, Tima, 2010). Dale plati zdkaz o¢kovani, transplantace
¢i vykonu u vojenské i civilni sluzby (Vojtisek, 2004).

Vysilani ¢len mezi lidi patii mezi zakladni a dualezité c¢innosti jejich programu.
Svédkové obchazeji diim od domu a zdarma ¢i za dary roznaseji svou literaturu. Takto
se Vv podstaté snazi ziskat nové ptiznivce. Odmitani transfuze, a to i v pfipad¢ ohrozeni
zZivota, je jednim z nejdiskutovanéjsich prvkl organizace (Dolista, Tima, 2010). Pocet
¢lend na svété se odhaduje na sedm miliont (Stampach, 2010). V CR pisobili ilegalné
jiz od roku 1916, kdy probé&hlo prvni shromazdéni v Mosté (NeSpor, Vojtisek, 2016).
V CR Svédkové Jehovovi byli vroce 1993 zaregistrovani jako cirkev
(Dolista, Ttima, 2010) a pocet &lent tvofil celkem 23 162 osob (Stampach, 2010).
Nejpocetn€jsim NNH jsou bezesporu svédkové Jehovovi. Dlivodem takové pocetnosti
je fakt, ze jako jedina organizace, o kterych je zde hovoteno, byli tolerovani i za
minulého rezimu. Oproti nové vznikajicim organizacim, které se utvarely po roce 1989
a zaCinaly v podstat¢ od nuly, zainali Svédkové zpoctu okolo 15 tisic c¢lent
(Dolista, Tama, 2010).

Plisobeni svédkid Jehovovych na naSem uzemi, ale i ve svété, provdzeji znacné
kontroverze. Pozornost vefejnosti je predevsim zamétena na piikazy ohledn¢ transfuze
krve, které mohou ohrozit zivot svédkd, i jejich déti (Vojtisek, 2004). Jehovisté odmitaji
podani krevnich derivatt proto, Ze pokud by krev dostali, bude jim zapovézen posmrtny
zivot (Barash et al., 2015). Tento striktni zdkaz transfuze je velmi tvrdé vyzadovéan
nejen od Svédku, ale jsou mu podrobeni i déti stoupenct. Nékolik piipadt umrti, ¢i
zanedbani 16¢by ztohoto divodu se vyskytlo také v CR (Dolista, Tama, 2010).
Pravdépodobn& piedeviim z tohoto diivodu vydal Cesky ustavni soud nalez, podle
kterého je ochrana zivota ditéte pochopitelné prednéjsi pred nabozenskym vyznanim
rodi¢t (Stampach, 2010). Svédkové vidi vazbu nemoci s duchovnim nedostatkem, nebo
piimo z hiichu (Dolista, Tima, 2010). Také se ostie vymezuji vuci kiestanstvi a statu
(odmitani vojenské a po dlouhou dobu 1 civilni sluzbé, neprojevovani ucty statnim
symboliim, distanc od politickych a obcanskych zalezitosti) (VojtiSek, 2004). Naptiklad
této organizaci po rozsahlé policejni akci ve Spanélsku byly piitknuty piestupky
za zproneveéry, daitové uniky a Vv neposledni fad¢ téz za zloCiny spachané na psychice
jejich ¢lent. V némecké oficidlni zpravé se o ni hovoii jako o ,,politické organizaci
s totalitnimi prvky, kterd usiluje o dosaZeni cilii neslucitelnych s némeckou ustavou*
(Moyano, 2011).
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Svédkové se tak stavaji snadnym objektem diskriminace ve spole¢nosti. Mnohdy jsou
ur¢itymi obét'mi nepochopeni a pohrdani, a to pfedevsim diky zplisobu vysilani kazatelti
mezi vefejnost, ale také pro jednotvarnost nazort a nabozenskych postoji. Rada
kontroverzi je zpiisobena necitlivym jednanim predstavitelii této organizace s jejimi
¢leny. Spole¢nost svédki Jehovovych ovsem v poslednich letech prochazi znaénymi
zménami v uceni, které ji patrné¢ maji pomoci ke zvySeni poctu ¢lenti a vyrovnanému
vztahu s vefejnosti (Vojtisek, 2004). Nicméné se Svédkové Jehovovi stavaji jednou

Z nejméné oblibenych, avSak zaroven jednou z nejrychleji rostoucich nébozenskych

skupin (Stampach, 2010).

1.6 Nova nabozZenska hnuti

Fenomén NNH se stdva hlavnim projevem novych nébozenskych ideji poslednich
desetileti. Tato problematika se stala bezpecnostné politickym tématem, které jak
v zahraniéi, ale i u nas na sebe upoutalo velkou pozornost celé vefejnosti. Clovék je
V dne$ni dob¢ zahlcen mnozstvim informaci a zrychlujicim se Zivotnim tempem doby.
Logickou reakci ¢lovéka je hledani jistoty, klidu, pohody a dospéni k ur¢itému stupni
viry. Moderni ¢loveék se ziekl starych hodnot a hleda jiné, nové a lepsi. Buduje si sviyj
novy fad, ktery je pro né¢ho srozumitelny a vyhovuje mu. To se ale mize pro ného stét
také pasti, jelikoZ nedostateCny duchovni a osobni rozvoj miZe vést ke ztraté¢ svobody
jedince. Néktera nova hnuti v sobé maji naboZenské prvky, ale nemaji s ndbozenstvim
nic spolecného, poptipad¢ nic spole€ného mit nechté;ji.

Vznikaji nové ndbozenské organizace a nové duchovni sméry, ve kterych je
komplikované se orientovat. Dochazi ke konfliktim mezi novymi nadboZenskymi sméry
se spolecnosti, zaroven vSak 1 mezi jiz zavedenymi naboZenstvimi
(Dolista, Tama, 2010). NNH je neutralngjsi vyraz nezli sekta. Jsou nazyvana nova,
protoZze se zacala objevovat po druhé svétoveé valce, ale také predevSim proto, Ze se
jedna o alternativu zavedenych oficialnich nédboZenstvi. Nazyvaji se ndbozenska,
protoze vyznavaji ndboZenskou vizi svéta, nabizeji prostfedky, jakymi dosdahnout
dalgich cili. Castymi prostfedky jsou napiiklad zptisoby piesahujici poznani, duchovni
osviceni, seberealizace. Také nabizeji svym clenim odpovédi na rizné otazky

(Vojtisek, 2005).
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1.7 Specificka naboZenska hnuti

1.7.1 Hnuti Gralu

Hnuti gralu zalozil Némec Oskar Ernst Bernhard, ktery pozdéji ptsobil pod jménem
Abd-ru-shin (Syn svétla). Jim zvolené jméno zduvodnioval vysvétlenim faktu, Ze jiz
na zemi zil diive takto pojmenovan jako arabsky knize v dobé MojziSové. V roce 1927
zalozil Hnuti Gréalu a v roce 1929 oznamil sviij bozsky pivod a oznacil se za mesiase
neboli syna ¢loveka, ktery bude soudit lidstvo a ktery nastoli tisiciletou isi. Shroméazdil
mnoho svych stoupenct, ale pozd¢ji byl zadrzen gestapem a uvéznén, coz se mu stalo
osudnym, jelikoz zde i zemfel (Dolista, Tima, 2010). V tomto hnuti se prolinaji prvky
ktest'anstvi s ezoternimi proudy, kdy vyznévaji princip reinkarnace (Ondrackova, 2009).
Hnuti Gralu je uzaviené hnuti, jehoz podstatou je existence rtizné urovné hmotnosti.
Nyni se lidé nachdzeji na té nejnizs§i Grovni neboli tzv. hrubohmotnosti. V pribéhu
dalich zivoti mame svym poznanim a moralkou vystoupat az do duchovni urovné.
Cim lépe Zijeme, tim rychleji se dostaneme do vyssich sfér. Vesmiru je nejblize sféra
bytostna, nasleduje duchovni a produchovni sféra, na niz navazuje jiz oblast bozska.
Mezi boZskou oblasti a produchovni sférou stoji hrad Gralu. Tento hrad skryva
legendarni zlatou misu, do které byla zachycena krev uktizovaného Krista - Gral
znamenajici zivot, lasku a svétlo. Existuji tfi nejdulezitéjsi zdkony gralu. Zakon tize,
podle kterého plati nasledujici: ¢im jsou naSe mysSlenky a Ciny pfizemnégj$i, tim hloubéji
sestupujeme Vv urovnich hmotnosti. Déale zakon pfitazlivosti stejného druhu, v némz
zélezi na Cinech a mySlenkéch, nebot’ ty ptitahuji obdobné formy bloudici kolem nas,
kdy napft. zndsilnénd Zena si toto jednani pfivolala sama svymi mySlenkami. A zékon
zvratného pisobeni, ve kterém kazdd myslenka a ¢in nezlistanou bez nasledkd a nase
Stésti €1 neStésti je nasledkem naSich mysSlenek a ¢inG. DodrZzovanim téchto zakoni
a intenzivnim Gsilim je moZné dle Abd-ru-shina dosahnout stavu, v némz naSe duchovni
cesta povede vzhlru, coz je nasi zachranou. K ocekavanému konci svéta nedoslo ani pul
stoleti po jeho smrti, 1 tak uvétilo tomuto nabozenstvi tisice lidi.

Pfi vstupu se ¢lenové stavaji ,.hledaci pravdy™ a po urcité dobé se stanou nositeli
stiibrného kiiZe. Vys§im stupném je dale zlaty kiiz s kamenem na stuzce. Pocet ¢lent
ve svété se odhaduje na nékolik desitek tisic (Dolista, Tima, 2010), u nas okolo 1400
¢lent (Ondrackova, 2009).
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Hnuti Gralu samo sebe nepovazuje za cirkev ani sektu, nemd hierarchické usporadani
a ma témet volny, libovolny vyklad poselstvi gralu. To umoziuje vznik stale dalSich
nabozenskych skupin (sekt), které se od tohoto hnuti odstépuji. Nékolik takovych sekt,
které¢ se odtrhly od Hnuti Gralu, jsou také medialné znamé. Od vSech se vSak Hnuti
Gralu distancuje a povazuje je za nebezpecné sekty, které s nimi nemaji nic spole¢ného

(Ondrackové, 2009).

1.7.1.1 Kuiimska kauza

Jedna se o medialn¢ znamou kauzu tyrani dvou sourozenct jejich vlastni matkou, tetou
a daldimi lidmi. V pozadi je spatfovana sekta vedena Josefem Skrlou, ktera se odstépila
od Hnuti Gralu (Ondrackova, 2009). Policii se J. Skrlu dodnes nepodafilo vypatrat
(Deset let od zacatku ,.kufimské kauzy*, 2017). Tento ptipad pomohla odhalit nahoda,
kdyz soused testoval elektronickou kameru, diky niz zachytil zabéry tyraného chlapce
(Posledni z kauzy Kufim je na svobod¢, 2014). Skupina Sesti lidi v¢etn¢ jejich matky a
tety tyrala chlapce od 1éta 2006 do kvétna 2007. Zavirali bratry do kleci, bili je, fezali,
topili a palili cigaretovymi nedopalky. Cilem nejspiSe bylo vytvofit z chlapct lidi se
zlomenou vuli, pfipravené na slovo poslouchat jakékoliv rozkazy. Nejpodivnéjsi
postavou kauzy byla Barbora Skrlova, ktera Zila s chlapci a jejich matkou a vydavala se
za divku Anicku. Po odhaleni ptipadu uprchla do Norska, kde se vydavala za chlapce
Adama. Podle nékterych uvah byla ikonou sekty, kterou zalozil jeji otec J. Skrla
(Deset let od zacatku ,,kufimské kauzy*, 2017).

Vsichni, kromé& J. Skrly, ktery nebyl dopaden, byli odsouzeni k odnéti svobody.
(Posledni z kauzy Kufim je na svobod¢, 2014). Motivy tyrani chlapci se nikdy
nepodarilo dostatecné vysvétlit. Chlapci si vSak ponesou psychické potiZe po cely Zivot
(Deset let od zacatku ,kufimské kauzy“, 2017). Pfesto zlstava nékolik zaleZitosti
ohledné tohoto pfipadu neobjasnéno. A to zmanipulovani lidé, ktefi jednali nésilné proti
svym blizkym, zptetrhané rodinné vazby a izolovanost, kterd nasvédcuje sektaiskému

charakteru (Ondrackova, 2009).

1.7.1.2 Kauza tyrani seniorek

Sekta zalozend Jifim Adamem se tykala tyrani nékolika osob, pfevdzné seniorek,

pficemz nékteré z nich s nim Zily ve spole¢né domdacnosti az 20 let. Jiti Adam se ve své
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nabozenské ¢innosti odvolaval k Hnuti Gralu, které s nim vefejné odmitlo jakoukoliv
spojitost (Ondrackova, 2009). Jiti Adam se pasoval do role duchovniho viidce a jeho
zena do pozice kralovny. Seniorky piipravil nejen o majetek, ale také jim bral dachody
a nechal je pracovat na stavbé své vily a vinohradu. Zeny bil a tyral hladem
(Nabozenstvi, 2008). Jifi Adam se diive jmenoval Havlik, ale nechal se pfejmenovat na
Adama, podle biblického Adama, protoze se citil byt prvnim muZem na zemi. Diive se
1&¢il v psychiatrické 1é¢ebné, jelikoz mu byla diagnostikovana schizofrenie. Slysel hlasy
a byl pfesvédCen, ze mluvi s dusemi zemielych. Naptiklad mu, dle jeho slov, Jan
Evangelista Purkyné poradil zpiisob, jakym lze vyléCit revmatismus. Nyni je vSak
v poradku a trpi pouze poruchou osobnosti s paranoiou, kterda ho nezbavuje trestné
odpovédnosti. Praveé pro jeho udajné 1écitelské schopnosti ho lidé navstévovali a poté u
n¢ho museli pracovat. Svou skupinu nazyval ,,spole¢na domacnost®. V roce 2005 ovSem
jedna z psychicky vycéerpanych a podvyzivenych Zen podala trestni oznameni. Policii
zeny licily, ze je bil, kopal do hyzdi, ponizoval a musely pro ného celé dny pracovat a
otro¢it na stavbé jeho domu. Pokud se vidci znelibily, mugil je hladem. Zeny pod
tlakem manipulace podepsaly dokument, v némz se ziekly majetku a vSech ndrokli na
penize (Sektaf Jiti Adam, 2008). Jifi Adam zemiel pfed zahdjenim soudu 21. 11. 2008
(Ondrackova, 2009).

1.7.1.3 Skupina Jana D. Dvorského

V roce 1991 si jisty Jan Dietrich Dvorsky v CR piecetl knihu od Hnuti Grélu, pfi¢emz
po precteni zjistil, ze pravé on je Syn Cloveka, nebot’ pravé do néj se naposledy prevtélil
zemiely Abd-ru-shin. Dvorsky, jenz publikuje pod jménem Parsifal Imanuel, byl vSak
Hnutim Grilu odmitnut. Kolem Dvorského vznikla skupina Imanuelith

(Dolista, Tama, 2010).

1.7.2 Imanuelité

Zakladatelem je jiz zminény Jan Dietrich Dvorsky. Ten po piecteni knihy od Oskara
Ernesta Bernharda v roce 1991 prohlasil, ze pravé on je Synem Clovéka, Parsifal
Imanuel, do kterého se Abd-ru-shin, ktery nestihl splnit poslani spasitele, prevtélil.

Oznacuje se za mesiase, ktery ma vytvofit tisiciletou fisi. Vydava knihu ,,Syn Clovéka*,
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jejiz obsah cerpa z Abd-ru-shinovo nabozenstvi a je upravena souc¢asné moderni dobg.
V dile kritizuje spolecensky zivot a predklada jasny, presvédcivy zplisob feSeni kazdého
problému. Na zakladé Cetby této bézné distribuované knihy vznikla kolem Dvorského
skupina ,,pomocniki Syna c¢lovéka®. Postupné vzniklo nékolik komunit. Tito lidé
pfichazeli se svymi Usporami a prostiedky, které ziskali prodejem majetku, aby tak dle
Parsifala nezanechavali zadné prostiedky tém, ktefi ve Dvorského nevéti. Jsou také
piipady, kdy rodina prodala veskery majetek a penize odevzdala novému nabozenskému
hnuti, kterému zcela propadla. Clenové vétili, e za jejich finance bude vybudovana
Tisicileta fiSe a ze oni jsou t€émi vyvolenymi, které mesias odvede s sebou (Dolista,
Tama, 2010). Uceni imanuelitd bylo siln€ apokalyptické. Dvorsky véfil, ze na konci
roku 1993 zapocne zkdza Prahy a dal$i katastrofy spojené s koncem svéta roku 1994.
Komunita se dasledné pfipravovala na tuto apokalypsu, pfiemz jeji soucast bylo 1
planované ziizeni Boziho mésta na severu Italie, a to prostiednictvim finan¢nich
prostiedkli ¢lenti (Vaclavik, 2010). Zivot v t&chto komunitaich byl velice tvrdy,
nekompromisni a striktng izolovany. Clenové obdrzeli novéa jména, s nikym se nesméli
stykat, jejich déti nechodily do Skoly. Finanéni prostiedky ziskavali jen prostiednictvim
prodeje vyse zminéné knihy Syn Clovéka. B&hem dne se starali o domacnost, méli
zakazéano sledovat televizi a bylo jim dovoleno ¢ist pouze knihy od Dvorského. Cokoliv
ostatniho bylo povazovano za Skodlivé. Novi ¢lenové byli podrobeni pfisné dieté,
dochézelo u nich k razantnimu tbytku na véze, a to z dlivodu vycisténi téla i ducha. U
jedné z zen doSlo také k potratu. Postupné vSak byli z komunity vyfazovani, nebot
jejich aura neodpovidala Tisicileté fiSi. Tito vylouceni lidé, ktefi byli psychicky a
fyzicky vycerpani, bez financi, bez majetku, jenz odevzdali Parsifalovi, vyhledavali
smrt. Pouze ta jim dle viry umoZni inkarnaci a tim moZznost vstoupit v pfiStim Zivoté do
Tisicilet¢ ftiSe. VétSinou vSak tito lidé koncili ve zdravotnickych zafizenich a
psychiatrickych 1é¢ebnach. Postupné byla timto zplisobem vyloucena vétSina Clend.
Dvorsky se s rodinou musel ukryt pted policii, ktera po ném patrala z ditvodu trestného
¢inu ohrozovani vychovy mladeze, nebot’ neposilaji své déti do Skoly (Dolista, Tuma,
2010). Prestoze se v ptipadu Imanuelithh vyskytlo n€kolik spornych ¢int (napt. nabadani
k sebevrazdg), nejsou jeho ¢lenové stihani ani za finanéni machinace, ale ,,pouze* za jiz
zminéné zanedbdvani mravni vychovy déti (Ondrackova, 2009). Od roku 1995

komunita neexistuje. AvSak nejvétsi stoupenci pravdépodobné udrzuji s Dvorskym
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pisemny kontakt dodnes. Pocet €leni v dob& nejvétSich aktivit tvoril nékolik desitek
osob. (Dolista, Tama, 2010).

Ptipad nebyl dosud vyiesen, protoze se rodina Dvorského stahla do ilegality. V nedavné
dobé vyslo najevo, Ze se skryva v Belgii, zivi se prodejem knih, CD, placek
prostfednictvim internetu a sponzorskymi dary. Dvorsky zadal také prezidenty o milost,

o324

(Ondréa&kova, 2009).

1.7.3 Vesmirni Lidé Sil Svétla

Jedna se o nabozenskou ufologii. Na jejim zaklad¢ stoji tzv. kontaktérstvi. Kontaktéti
jsou piesvédceni o tom, Ze se jim podafil navézat kontakt s mimozemstany, nebo
ze byli k takovému kontaktu od mimozems$tanii vybrani. Mohou byt také vyslanci
jinych svétd s ukolem vstoupit do kontaktu s pozemstany. VétSinou poselstvi
od mimozemstani byva kritické k pozemskému zplsobu zivota a varuje
pfed pfichazejici katastrofou. Zachranu z této katastrofy mohou poskytnout sami
mimozemstané, coz jsou bytosti na vyS$im vyvojovém stupni nezli lidé
(Vojtisek, 2004). Lidstvo muze byt také pozorovano a kontrolovano technologicky
vyspélejsimi mimozemskymi civilizacemi, které pozemskou populaci ohrozuji, nebo se
mu snazi (tedy pouze <casti lidstva, ktera je snimi v kontaktu) pomoci
(Ondréackova, 2009).

U nas je nejznaméjSim kontaktérem Ivo Benda (VojtiSek, 2004). Ten patii mezi
nabozenské uskupeni vyznavajici UFO kulty. Nejvyraznéjsi takovou skupinou u nas
tvofi Vesmirni lidé Sil svétla, kterda se v 90. letech utvofila kolem Ivo Bendy
(Ondrackova, 2009). Ten se svymi spolupracovniky piedava lidstvu poselstvi
od velitele vesmirné flotily Astara Serana (Vojtisek, 2004). Astar je telepaticky
privodce Bendy (Negru, 2015). Vném je lidstvo varovano pied sebezniCujicim
zpusobem Zivota a pted negativnimi mimozemstany (VojtiSek, 2004).

Zacal vydavat svazky zprdv od vesmirnych lidi od roku 1998. Na zaklad¢ téchto
poselstvi, které I. Benda piednasi v CR i na Slovensku, vznikl kolem ného okruh
ptiznived. Do roku 2000 Zilo toto uskupeni ptivrzenci s pfesvédcenim a ocekavanim
evakuace z postizené Zemé katastrofou na Jupiter. Poté se ddraz pfesunul na obranu

pfed negativnimi mimozemstany a zamezeni jejich zamysleného ovladnuti lidi pomoci
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tzv. Cipové totality. (Vojtisek, 2004). To znamend, ze tato sila zla se snazi ovladnout
populaci za pomoci implantovanych Cipti do organismu lidi (Negru, 2015). Uceni
Bendy vychézi z komunikace s Astarem Seranem a dal§imi vesmirnymi lidmi. Tyka se
oCisténi nasi planety od hrubych vibraci, zptisobenych Spatnym zptsobem zivota lidi.
Ocisténa planeta se poté ,,previbruje do paté dimenze™ a bude pfijata do Kosmické
konfederace Sil svétla. Na planeté zlistane asi pétina lidstva, a to predevSim nezkazené
déti a osoby sjemnymi vibracemi. Takovi lidé budou vyzvednuti do né&kterych
evakuacnich lodi, které jsou jiz pfipraveny nad vSemi obydlenymi kontinenty. Téchto
flotil pod vedenim Astara Serana je nékolik milionti (Vojtisek, 2004). Astar Seren je
duchovni bytost vys$siho védomi. Je plny lasky a pokory poméhajici k povzneseni dusi.
Je velitelem vesmirné flotily deseti milionti lodi s velitelstvim na vesmirné stanici Sare.
Dale plni funkci Kosmického strdzce, ktery ma na starost ¢ast vesmiru nazyvanou Bela,
Quadra, nebo 4. Sektor vesmiru. Jeho praci pfedstavuje neustala vynikajici komunikace
S prvotnim stvofitelem vseho a vSech. Pochézi z 5. dimenze planety Nirbua. Jeho vek je
28 000 let, avsak vzhled jeho tvafe odpovida 18letému primérnému pozemstanovi. Je
vysoky pfes dva metry, ma zéfici zelenomodré oci a vlastni tisice mentalnich t¢l,
pomoci kterych komunikuje a pracuje v mnoha castech vesmiru. Miluje vSechny
pozemst'any a t&si se na dalsi spolupraci s novou civilizaci na planeté Zemi v 5. dimenzi
po ocisté planety Zemé (Benda, 2017).

Posledni vyvoj této skupiny se soustied’'uje na nepiatele lidstva a na zplisoby, jakymi
jim ¢elit. Tito negativni mimozemst'ané nazyvani jestirci totiz vytvofili lidskd hmotna
téla a nyni se pokouseji prostiednictvim cCipovych systémi, mobilni komunikace,
platebnich karet a nadvlady penéz pfipravit lidstvo o zbytky svobodné vile a ucinit
z nich snadno ovladatelné loutky (Vojtisek, 2004). Obavaji se kybernetické kolonizace
lidského téla a modernich technologii, které omezuji duchovni stranku Zivota a maji
negativni vliv na ¢lovéka 1 Zivotni prostiedi.

Kolem Ivo Astara Bendy se pohybuje n€kolik desitek pfiznivcl. Nékteti se stali sami
kontaktéry (Ondrackova, 2009). V poslednich letech ovSem jejich pocet klesd, pficemz
svij vrchol existence skupina zazila v letech 1998-2000.

Vzhledem k tragickému konci Nebeské brany (viz dale), bylo diskutovano podobné
nebezpe¢i vyvoje této skupiny kolem I. Bendy. OvSem diky piesunu od ocekavani
evakuace smérem k duchovnu se nebezpeci tohoto vyvoje zdd byt podstatné mensi
(Vojtisek, 2004).
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Z uvedeného vyplyva, ze Vesmirni lidé Sil svétla jsou kriticti viici aktualnimu stavu
lidské civilizace, vic¢i sociokulturnimu uspofadani a budoucnost lidstva je spatfovana

ve vysoce vyspelych mimozemskych civilizacich (Ondrackova, 2009).

1.7.3.1 Nebeska brana

V roce 1997 v USA v oblasti San Diega spachalo sebevrazdu devétatiicet ¢lent véetné
vidce izolované UFO skupiny zndmé jako Nebeska brana. Ritudlni sebevrazda byla
pecliveé naplanované a dokonale provedend. Nékdejsi Clen zavolal policii do sidla sekty.
Kdyz policie dorazila na misto, objevili na postelich 21 Zen a 8§ muzi ve véku
od dvaceti do dvaasedmdesati let. Byli oble¢eni do stejnych uniforem cerné barvy
S napisem ,,Nebeska brana, odchozi tym®. Kazdy z nich mél v kapse priikaz totoznosti,
petidolarovou bankovku a u postele zavazadlo. Dopisy na rozloucenou, které ¢lenové
zanechali, naznacuji, ze ,,odchozi tym*, zndmy jako ,,posadka dalSi Grovné®, zapocal
svij ,,odlet“ v dob¢, kdy se Hale-Boppova kometa nejvice ptiblizila Zemi. Na zakladé
vyuky, kterd probihala déle nez dva roky ¢lenové uvérili, ze ptilet komety je znamenim
K opusténi svych t&€l a pokraovani skrze duchovni sféru existence znamé jako
,nadlidskd evolu¢ni urovei“. Clenové vé&fili, 7e na kometé je kosmicka lod’
a po zbaveni se pozemskych fyzickych stranek se vtéli na palubu kosmické lodi
do novych tél. Poté kometa tzv. recykluje Zemi.

Tuto sektu Zalozili B. Lu Nettles a M. H. Applewhit. Ona byla zdravotni sestra, on
ucitel hudby. ,,Ti a Do, jak se oba nazyvali, zacali mit sny o UFO a o kosmickém
planu. Stale vice se stahovali do svého vlastniho svéta a zacali vykladat své zkuSenosti
jako projev mimozemskych inteligenci, které existovaly uvnitf jejich t€l (Cowan et al.,
2013). O sob¢ také prohlasovali, Ze jsou mimozemstané a jejich ukolem je pfiprava
¢lent k evakuaci na mimozemskou lod’, kterd je odveze do mimozemského Kralovstvi
nebeského (Liska, 2011).

Stoupenci sloZeni pfevazné ze studentll se museli vzdat veskerého majetku, byli nuceni
zanechat vSemozZnych pout a mnozi si zménili 1 svd jména, coZ je znamkou konvertity
k nabozenskym skupindm s vysokymi pozadavky. (Cowan et al., 2013). Mozna
ufomanie plsobi jako neskodnd hra, avSak pravé uvedeny pifipad poukazuje i na mozné
tragické nasledky. Jako je tomu ve vétSin€ sekt, 1 v tomto piipadé dochazi k tzv.

vymyvani mozki, kdy ¢lenové se stavaji zavislymi na viidci (Liska, 2011).
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1.7.4 Hnuti viry

Hnuti viry vzniklo ve Spojenych statech a za jejiho zakladatele je povazovan Americ¢an
Kenneth E. Hagin (Dolista, Tama, 2010). Charakteristické pro Hnuti Viry je vira v to,
ze v moznostech Clovéka je mnohem vice, néz pouze to, co béZné¢ vyuziva a Ze tento
potencial chce Buh naplnit tak, aby c¢lovék ve vSech smérech prosperoval
(Vojtisek, 2004).

Podle tohoto uceni se véfici ma stat vSestranné UspéSnym, bohatym, zdravym a zemfit
by mél teprve na seSlost vékem. Veskeré problémy lze feSit velkou virou, ktera se
projevi absolutnim nasazenim a zbavenim se vSeho, co by tuto viru mohlo omezovat.
Dusledkem tohoto uceni je, Ze vétici odevzda vysoké ¢astky ndbozenské skupiné proto,
aby projevil oddanost a stal se tak v budoucnu bohatym. Popiipadé¢ s o¢ni vadou odloZi
bryle stim, Ze je jiz uzdraven. Dochazi k masovym shromazdénim, na kterych ma
probihat télesné a duchovni uzdravovani lidi. Tato shromazdéni se konala také na nasem
uzemi, kdy 1lidé chodili na podium pro uzdravujici dotek. Néktefi odchazeli s pocitem
uzdraveni vétSinou své psychosomatické choroby, jini zase se znacnym zklamdnim a
hotkosti. Toho hnuti pfitahuje nejvice mladé lidi, ktefi chtéji byt uspésni a zdravi, ale
také osoby, které se neuméji vyrovnat s nezdary a piekdzkami. Na zaklad¢ ,,Zakona
viry* je Clovek presveédcen, ze vSe zalezi na ném, na jeho vife a udélosti jsou ispéchem.
Neuspéch je vysledkem nedostatku viry. Tento pocit osobni viry mlze vést k riznym
psychozam (Dolista, Tima, 2010). Pocet ¢lenti ve svété je nékolik miliont stoupencu,
pii¢em na izemi CR &ita hnuti pies tisic ¢lend (Dolista, Tima, 2010).

Cirkvemi je Hnuti Viry od pocatku kritizovano kvili jeho uceni, které je v n€kolika
bodech zna¢né vzdalené od Bible i kiestanské tradice. Vetejnost si spiSe v§ima toho, Ze
toto hnuti pfitahuje predevs§im osoby, které¢ se bud’ nechtéji sklonit pied zadnym
omezenim, nebo se neumé&ji vyrovnat s nezdary a prekazkami. Tito lidé nabyvaji
v atmosféfe dojmu, ze sila viry je klicem k jejich dalSimu Zivotu. Ocekéavani je také
zvySovano tim, Ze dochazi k nadsazovani nebo dokonce ke zcela nepravdivym
informacim o rGznych UspéSich a uzdravenich. To mize byt pro Clena az nebezpetné,
protoze toto ocekavani miize vést ke zklamani. Véfici si své neuspéchy bude
vysvétlovat svou neschopnosti dostate¢né vétit. Dale nesou vinu za to, ze neobstali pred
Bohem, protoze jejich vira nebyla dostate¢né silnd. Proto psychické potize u tohoto

uceni nejsou nijak vyjimecné (Vojtisek, 2004).
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1.7.5 Satanismus

Tajemnymi magickymi praktikami, ale také vyslovnym nepiatelstvim vici kiestanstvi,
se projevoval satanismus. Jeho zédkladem bylo uctivani satana, ¢ili odplrce a protivnika
¢loveka 1 Boha (Vojtisek, 2004).

Jedna se o hnuti, které nemd jednotné uceni, myslenku, Cinnosti a cile. Jedinou
spole¢nou zalezitost tvoii protest a vzdor, ktery je zobrazovan symbolem satana a tento
postoj je pfedmétné dilezity. Satan zosobnuje zlo, Spatnost, destruktivitu a je oznacovan
jako otec hiichu a 1zi. Hnuti satanismus zaméfené proti kiestanstvi, se objevovalo
v riznych dobach (Dolista, Tama, 2010). Mezi symboly satanismu patfi Bafonet, ktery
reprezentuje silu temna, obraceny pentagram s hlavou kozla, svicky znamenajici svétlo
luciferovo — svétlonos a peklo, obraceny kiiz, kalich a me¢ symbolizujici agresivitu
a silu (Anton Szandor LaVey, 2007).

Satan pochdazi z hebrejstiny, v niz je oznacovan jako satan, tedy protivnik, odptirce ¢i
zalobce. Dabel zteétiny jako diabolos neboli pomlouva¢ (Smolik, 2010). Pocatky
satanismu nelze presnéji vysledovat. Neexistuje dostatek dochovanych stop,
avSak pfedevsim je divodem fakt, Ze pojmem satanismus byl oznacovan v davnych
dobach jakykoliv magicky nebo carodéjnicky ukon, ktery kiestanstvi odsoudilo.
Prechod k vyslovnému satanismu je tedy tézko popsatelny (Vojtisek, 2004). Jiz
od 17. stoleti se predevS§im ve Francii vyvijely d&iny intenzivniho satanismu
(Dolista, Tama, 2010). Z této doby jsou zachovany desitky pfipadi ¢ernym msi,
spojenymi s hriznymi zlo¢iny. Také u nds byla nalezena mista, ktera slouZzila k témto
obfadiim (Vojtisek, 2004). Cerna mse je jakousi parodii ¥fimsko-katolické bohosluzby a
lze ji pouZit jako zesméSnéni libovolného naboZenského obfadu (LaVey, 2007). Mse
slouzila k zhanobeni Boha a vzyvani Satana. Oltafem je nahd Zena nebo rakev, knézi
nosi ¢erna roucha skapi, svécend voda se nahrazuje jinou tekutinou (napf. moci).
Neékdy dochazelo i ke krvavym obétem (Vesely, 2003). Pozd¢ji, zejména v 18. a 109.
stoleti, doSlo k vyraznému oZiveni satanismu, jehoZ vyznamnym ptedstavitelem byl
basnik a spisovatel Aleister Crowley, ktery napsal ,,Knihu zdkona“. V ni formuloval
hlavni princip satanismu. ,,Délej to, co chces ty, to je cely zakon*. Dulezitou udalosti je
také zalozeni Prvni cirkve Satanovy v roce 1966 v USA. Zaslouzil se o to Crowleyiv
nasledovnik A. S. LaVey. Ten je také autorem knih Satanska bible, Dokonala ¢arodéjka,

a Satanské ritualy, v nichZ je shrnuto uceni Satanovy cirkve. LaVey charakterizoval své
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uceni jako absolutni svobodu wvile, kritizuje veSkeré formy jeho omezovani
(Dolista, Tama, 2010), Satan (v jeho pojeti) nepiedstavuje zlo, ale je symbolem
svobody a sily. Tento prvek satanismu je poté patrny na raznych urovnich nauky i
praxe, a to vodporu k dogmatim a v hlasani nutnosti vlastniho poznani, ve
zdlraziiovani vyznamu télesnosti a sexu jako oblasti svobodné ptfirozenosti, v
zamérném piekracovani norem okolni spole¢nosti. Vyznamnym znakem satanismu je
pak jeho silnd opozice vuc¢i kiestanstvi. Dale pojiméd satanismus jako vyplnéni
prazdného mista mezi ndbozenstvim a psychiatrii (Suchének, 2003). Satanisty mizeme
rozdélit do tfech skupin. Prvni dvé skupiny — Cirkev Satanova a Chram Sethliv miiZzeme
povazovat za skutecné satanisty. Tteti skupinu tvofi spiSe rebelujici mladistvé osoby a
rockovi hudebnici. Cirkev Satanova nasleduje uceni svého zakladatele A. LaVeye,
jehoZz Satanska bible nastifiuje viru této cirkve. VEfi v nadpfirozeného Satana. Oznacuji
Satana za nezavislost a zivotniho ducha v kazdém z nds. Chram Sethiv véfi v redlnou
bytost staroegyptského boha zkazy Setha, ktery je stejné zlovéstny, jako je Satan (Dunn,
2011). Pfesto se u nékterych nebezpecnych sekt satanistii mizeme setkat s agresi,
vandalismem, krvavymi ritualy, vydirdnim, Gnosy, détskou pornografii, sexualnimi
sluzbami, drogami, vrazdami apod. Své ciny provadéji naprosto chladnokrevng,

promyslen¢ a planované (Pavlovsky, 2012).

Z historie je ovSem moZzné sledovat nebezpecnost satanismu napf. v ritudlni hromadné
sebevrazd¢ sedmi lidi, za kterou byl odpovédny Charles Manson. V roce 1970 byl
odsouzen S. Hurd zritudlni vrazdy a kanibalismu, roku 1984 F. Futer pohlavné
zneuzival a tyral déti (Dolista, Tima, 2010), E. Paisnel praktikoval ¢ernou magii, aby za
pomoci d’abla ziskal tajemstvi pfemény olova ve zlato, coz pry vyzaduje pouziti krve
nevinné panny a tak znasilnil sedm nedospélych dévcat. Dale je zadouci zminit napf. D.
Berkowitze, jenz v letech 1976 — 1977 v New Yorku zastielil Sest osob a dalSich sedm
zranil, pficemz tak konal na ptikaz démona, ktery se vtélil do sousedova psa. Byl také
¢lenem satanistické sekty Ch. Mansona. Dal§im negativnim piipadem je pro mnohé
R. Ramirez a rok 1985, ve kterém vnikal do ndhodnych domd, v nichz vSechny jeho
obyvatele usmrtil, nasledné téla zmrzacil a stény popsal pentagramy krvi obéti, hlasal
lasku k satanovi. A rok 2001, Némecko, kdy manzelé Rudaovi utloukli kladivem
a ubodali svého pftitele F. Hackerta, ktery obdrzel SestaSedesat bodnych ran nozem

a macetou, na prsou mé¢l vyryty pentagram, télo lezelo pod napisem ,.kdyz Satan Zije*
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a krev obéti byla v misce, ze které manzelé pili. U soudu se manzelsky par odvolaval na
ptikazani Satana. Neprojevili litost nad svym ¢inem, naopak d¢lali posmésné posunky

na soudce a pozd¢ji se u nich nasSel jesté seznam dalSich patnacti budoucich obéti.

Z jakého duvodu se takto narusené osobnosti pridali pravé k satanismu? Mozna
z diivodu vidiny a predstavy Satana jako symbolu zla a zaniku. Je za jejich Ciny
odpovédny opravdu Satan nebo sam vrah? V téchto ptipadech se zlo¢inu dostane velké
publicity, avSak na celkové zlo¢innosti je to jen zlomkem promile. Pfesto vSak tito lidé

jednali podle svého subjektivniho piesvédceni a to ve jménu Satana (Vesely, 2003).

1.7.5.1 Cirkev Satanova

V CR je rovnéz také Cirkev Satanova, zaloZena roku 1991 hudebnikem metalové kapely
Root Jifim Valtrem (Smolik, 2010). Ten pfelozil Satanskou bibli a Satanské ritudly.
Rovnéz publikuje své vlastni knihy. Cirkev Satanova se nepovazuje za sektu, i kdyz by
mohla vykazovat urcité znaky sektarstvi pro nezasvécené.

(Prvni Cesko-Slovensky Chram Cirkve Satanovy, 2017).

Véricim v Boha, zvlasté pokud jsou pfislusniky vétSinového nébozenstvi, se miize
satanismus jevit jako vSe, co povazuji za zI¢ a nepfatelské vici svému nabozenstvi.
Z toho divodu byly jako satanistické Casto oznacovany i pfipady, které se vSak satana
netykaly, ani ho nijak nevyzyvaly. Je ovSem ale patrné, ze tyto praktiky mély
k satanismu velmi blizko (Vojtisek, 2004).

1.7.6 Scientologie

Je ndzev pro naboZensko-psychoterapeutické skupiny. Jejim zakladatelem je spisovatel
American Lafayette Ronald Hubbard. V roce 1950 zvefejnil svou knihu s ndzvem
,.Dianetika — moderni véda o dusevnim zdravi“. Clovék je podle dianetiky schopen
ziskat absolutni kontrolu nad svymi duSevnimi funkcemi a touto cestou se osvobodit.
Podstatou tohoto uceni je analytickd a reaktivni mysl. Pfi¢iny naSich potizi spocivaji
pfedevS§im ve vlastnich negativnich vzpominkach. Vybavenim si téchto negativnich

vzpominek bychom se, dle dianetiky, méli zbavit potizi. Spravnym tréninkem miZeme
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proniknout i do minulych zivotl a zjistit tak ptivod souCasnych traumat, kterd jsou
odvozena pravé z zivota predchoziho. Reaktivni mysl je opakem mysli analytické,
pficemz se jedna o oblast nevédomi, ve které se zdrzuje velké mnozstvi negativni
energie, coz je priCinou mnoha nemoci, problému ¢i poruch. Pravé dianetika slouzi
k odstranéni téchto pii¢in. Metoda, ktera se pouziva k odstranéni tzv. zaporné energie,
se nazyva auditing. V dianetickém centru lidé vyplni oxfordsky test osobnosti. Ten
vyhodnoti proskoleny pracovnik, tzv. auditor. Auditor poklada doplnujici otazky
a za pomoci piistroje zvaného E-metru objevuje Vv jedinci negativni zazitky. Jedinec
poté tento negativni zazitek mnohokrat opakuje a to az po dobu 2 — 3 hodin. Zazitek
znovu proziva, vziva se do néj a nepochybuje o jeho pravdivosti. V prubéhu procesu si
auditor d¢la detailni poznamky a veSkeré zdznamy archivuje. Témito traumatizujicimi
zazitky se jedinec mize dostat do vazného psychického stavu. Konec auditingu miize
prozivat euforicky. To tvofi diikkaz tvrzeni, zZe negativni zkuSenost je ,,odauditovana“
a jedinec je pfipraveny ,jit dal“ a v pfistim sezeni hledat dal§i negativni zazitky
(Dolista, Tama, 2010). Sam Hubbard Scientologii pfedstavuje jako cestu postupného
sebezdokonalovani, jenz ndm v prvni fazi pomiiZze zbavit se vlastnich traumat a depresi
a ve druhé fazi ns nauci ovladat hmotu, energii, prostor a ¢as (Moyano, 2011). Otazkou
je vSak zneuziti téchto pravdivych ¢i pouze vsugerovanych informaci. Jedinec prochazi
dal$imi auditingy, na kterych si postupné vypéstuje zavislost. Tento navyk vznikne
predevs§im z divodu vyhledavani dalSich problému a obavy ze situace, ve které¢ by se
pii preruSeni auditingu mohly vSechny problémy vratit zpcét. Tato situace je
zuCastnénym  neustdle opakovdna a  vStépovadna  auditorem. Zpracovany
a zmanipulovany jedinec nakonec uvéti tvrzeni, Ze jedinymi prateli jsou CElenové
Scientologie a vSichni ostatni (v€etné rodiny a pifibuznych) jsou ti, co na néj plsobi
negativné. Cilem Scientologie je dostat ¢lov€ka do stadia, kdy se stdva svobodnou
bytosti. Je ve stavu uplné svobody, nezdvislosti na Case a prostoru a plné realizace
duchovniho potencidlu, je imunni proti chorobam a dal§im vlivim. Scientologie chce
zalezitosti existuji rizné placené kurzy, které na sebe postupné navazuji. Ceny
piibyvajicich kurzti postupné rostou. Klienti je mohou postupné platit na splatky,
popiipadé si je odpracovat rozdavanim letaki nebo auditovanim (po absolvovani
auditorského kurzu) (Dolista, Tima, 2010). Jedna se tedy o placenou duchovni péci,

ktera je mnohymi povazovana za nebezpecnou, destruktivni @ manipulativni organizaci,
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kterd pouze predstird religiozitu za Uucelem finanéniho obohaceni a zisku
(Ondrackova, 2009). Dochazi také k verbovani novych ¢lenti, kterym je sdélovano, ze
svlj duSevni potencidl vyuzivaji jen z 10% a po absolvovani kurzii dosdhnou vyssich
stavli védomi, lidské dokonalosti a vytvoii novy zivot. Pocet ¢lent ve svété se odhaduje
na nékolik set tisic, na naSem tizemi na nékolik set. V soucasné dob¢ je Scientologie
teréem velké kritiky zejména k vyuzivanym praktikdm psychické manipulace a snahy
velké ekonomické moci (Dolista, Tama, 2010). V USA je Scientologicka cirkev uznana

jako nabozenska instituce od roku 1993.

Co vsak ¢ini Scientologii tak pfitazlivou, ze si ziskala srdce vice nez Sesti set tisic lidi
po celém svété? Moznd je to z divodu bohaté predstavivosti jejiho zakladatele
L.R. Hubbarda. Byl nebyvale plodnym autorem fantasy a sci-fi romani a velkym
cestovatelem, z ¢ehoz Cerpal myslenky. Také studoval psychologii a jadernou fyziku.
Neni divu, Ze od Clovéka s takovym rozhledem pusobila filozofie Scientologie jako
osvézujici a fascinujici ideologicky smér, ktery v sobé spojoval prvky psychoanalyzy
a orientalni mySleni. V tomto ndboZenstvi mél byt kazdy sdm sobé bohem. OvSem
k dosazeni nejvyssiho mozného stupné rozvoje (tzv. stav absolutniho osviceni) svych
schopnosti, vdm pomizou samoziejmée jen kurzy Scientologie. Jedni v tomto uceni vidi

genialitu, jini zase za pouhou schizofrenii (Moyano, 2011).

1.8 Negativni vliv novych naboZenskych sméru

Clenstvi v nabozenském hnuti je nékdy doprovazeno opuiténim Skolskych zaiizeni
nebo zaméstnani s touhou nového poznani a ristu. Tento jev se objevuje nejcastéji
u mladych lidi. Kolem nového ¢lena dochézi k izolaci spolecenskych i citovych vazeb,
coz vede k odcizeni a rozvolnéni vztaht a ztrat€ pratel. Vlastni rodice jsou oznaCovani

M 66

pouze jako ,,biologicti rodice* a tim se trhaji vazby i1 v této nejuzsi piibuzenské oblasti.
Pokud se clen rozhodne odejit, pocituje velmi nizké sebevédomi, vyraznou nejistotu
Vv osobnich kontaktech a potiZe pfi navazovani novych vztah. Muze trpét psychickymi
problémy, dochazi k absenci schopnosti rozhodovéni, nebot’ o veSkerych zélezitostech
rozhodovala autorita. Casto také chybi zazemi, do kterého by se byvaly ¢len mohl vratit.
Névrat do béZného Zivota byva slozity. Jedinec miiZze mit problémy s nalezenim nového

zaméstnani. Odchod z ur¢itého hnuti se povazuje za jeden z nejvice traumatizujicich
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zazitkl. Existuji dokonce pfipady, ve kterych se tato situace neobejde bez psychiatrické
pomoci. Diilezitou roli pro NNH hraje také vychova a vyvoj déti a mladeze. S nimi totiz
prichazi generacni vymeéna a budoucnost pro hnuti. Nékteii clenové hnuti byli nuceni po
zalozeni rodiny a pfichodu déti, posilat je do téhoz hnuti. Muze také dochazet
K ohrozeni zivota a zdravi. Moznym piikladem je zékaz transfuze pravé u Svédki
Jehovovych. Zakaz klasické mediciny ¢i provozovani mediciny alternativni muze
v rukou amatéra tvorit znacné nebezpeci ohrozujici Zivot pacienta. Ocekavani konce
svéta a hromadné sebevrazdy jsou jasnym prikladem negativni stranky hnuti. Znacny
politicky a hospodaisky vliv mize plynout z pronikéni scientologli do firem a statni
spravy, nebo také tzv. auditing, diky némuz lze ziskat kompromitujici a intimni tdaje.
Z kriminologického hlediska se u nékterych skupin mohou objevovat i trestné ¢iny
¢lentt nebo vidct skupiny. V CR se odehraly trestné &iny napiiklad z diivodu
ohrozovani vychovy a mléddeze, vytrznictvi nebo poskozovéani cizi véci ohledné
vandalstvi na hibitovech. Mnohdy je zavislost na nabozenském hnuti pfirovnavana

k zavislosti na drogach (Dolista, Tama, 2010).

Shrnuti

PoruSovat zakon mohou nejriznéjsi ndbozenské skupiny. Realné riziko vsak predstavuji
pfedevsim mensi skupiny Zzijici v izolaci, o nichZ se svét dozvi teprve VvV okamziku
vyskytu urcitého problému. Nebezpeci ovSem tkvi ve stdle se objevujicich novych
skupinach, které jsou malé, ale diky izolovanosti a nekontrolovatelnosti mohou byt o to

vice nebezpecné (Ondrackova, 2009).
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1.9 Sekta

1.9.1 Historie terminu sekta

Kiestanské pojeti slova ,,sekta® je feckého puvodu (hairesis, hereze) a v doslovném
vyznamu oznacuje ,,vybér. Vyskytuje se také v Novém zakon€ ve vyznamu odstépené
nabozenské skupiny. S ristem cirkve se toto slovo stalo oznacenim bludného uceni,
které odklani nékteré kiestany od cirkve. Takto je tomu vétSinou rozuméno dodnes.
Recké ,,hairesis“ prelozila latinska Vulgata (Vojtisek, 2005). (latinsky pieklad bible
Z fectiny do latiny) (Heryan, 2007). Na nékterych mistech jako ,secta®, na jinych
zustalo fecké slovo ,heresis“. Slovo ,,secta” je pravdépodobné odvozeno od slovesa
sequi ve vyznamu nasledovat nebo od slovesa secare, coz znamena sekat ¢i oddélovat.
Obé slova (,,secta” 1 ,,heresis®) jsou v Bibli témé&f synonymni. Casem se spise ,,heresis*
zacalo prosazovat jako oznaceni pro bludnou nauku a ,,secta” pro oznaceni skupiny,

ktera tuto nauku sdili, nasleduje a tak se oddéluje od cirkve (Vojtisek, 2005).

1.9.2 Termin sekta

Extrémni projevy nabozensky motivovaného nasili vyvolavaji obavy. Je dilezité sekty
popsat, detekovat a doporucit vhodna opatfeni k eliminaci rizik, které jsou se sektami
uzce spojeny. Lze fici, ze sekta oznacuje naboZenskou skupinu, kterd je uritym
zpusobem nova v daném prostiedi, obvykle po€etné mald, odlisna, alternativni, atypicka
svym piesvéd¢enim, ale také obfady, vefejnym vystupovanim ¢i Zivotnim stylem
(oblékanim, stravovanim, hudbou apod.). Objevuji se zde také prvky uzavienosti,
selekci informaci proudici ze spoleCenstvi k jeho okoli nebo naopak. Dale pak
autoritai'stvi, psychickd manipulace a fundamentalismus (Stampach, 2010). Vétsinou se
jedna o malé skupiny, kter¢é se oddélily od zavedeného nabozenstvi
(Bartonickova, 2009). A to pfedevSim ve snaze reformovat uceni, mySlenky ¢i praktiky
predeslé nabozenské skupiny (Geisslerova, 2012). Hledaji svou vlastni cestu k Bohu a
maji své specifické u€eni. Byvaji Casto uzaviené, dodrzuji svlij vlastni systém hodnot a
norem, dochazi k pfisnému postupu pii pfijimani, trestani a vylucovani Clend. Silné
prosazuji své uceni a nejsou piistupné kritice. V Cele sekty jsou charismatické

osobnosti, které celou skupinu autoritativné tidi (Bartonickova, 2009). Sekty uctivaji
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proroky, spasitele, vykupitele, existenci ritualt, zvykd, ptikdzani a snazi se Sifit svou
viru mezi nevéficimi (Hubinkova, 2008). Casto jsou ¢lenové sekt vedeni
k ndbozenskému fanatismu. V takovych pfipadech muze dochazet k sebeobétovani,
vrazdam, popiipad¢ hromadnym sebevrazdam. To se obvykle déje predevsim z divodu
jiz zminéné izolace a psychické manipulace ¢lent (Fischer, Skoda, 2014).

Zakladnim rozdilem mezi tradi¢nimi cirkvemi a sektami je pfedevSim to, Ze tradicni
nabozenstvi zprostiedkovava mravni stranku svého uceni a klade diiraz na lidskou
zodpovédnost. Sekty oproti tomu usiluji o dosazeni totalni podiizenosti svych ¢lent
vici jejimu vudci. Sekta na rozdil od ndbozenskych hnuti tradi¢nich nesnese ve svych
fadach nikoho, kdo by kritizoval jejich uceni (Hubinkova, 2008). Mezi NNH lze
sektatské rysy oekéavat &astéji (Stampach, 2010).

1.9.3 Znaky sekt

Mezi znaky sekt patii autoritarské rizeni. To znamena, ze o zivoté skupiny rozhoduje
jediny ¢len a to vidce nebo zakladatel skupiny (Matouskova, 2013). Dale tvori dilezity
znak Zavislost ¢lent na sekté, ktera mize byt velmi zna¢na a muze zpusobit ujmu
na zdravi ¢i zivoté. Dale lzolace od spole¢nosti (Machova, Kubatova, 2015). Selekce
informaci a utajovani struktur skupiny ¢i ¢ast vérouky. Vztah véficich rodica
k oficialnimu  Skolstvi.  Také  vzrustajici  majetek K prohlubovani  moci
(Matouskova, 2013). Sexualni zneuzivani. OhroZeni zdravi ¢i Zivota, napt. vrazdy,
sebevrazdy, odmitani transfuze. Trestné ciny jako vandalismus, poskozovani, ritudlni

vrazdy zvitat apod. (Machova, Kubatova, 2015).

1.9.4 Manipulace

Z4dna osoba si nemiize byt jistd tim, Ze se nestane obéti psychické manipulace ze strany
sekt. Kdykoliv se vy, vas partner nebo vase déti mohou dostat do potizi a hledat utéchu
v naruci sekt. A pravé lhostejnost ohledné zjistovani, jak takové spolky funguji a jaké
metody vyuZzivaji, je cestou jak spadnout do sektéistvi.

Sekta oznacuje skupinu lidi s totalitnimi rysy, kterd izoluje své ¢leny od spolecnosti,
omezuje jejich svobodu a pouziva represivni techniky zasvéceni. Nabiraji nové ¢leny,
které pak pomoci klamnych slibi a psychologického natlaku vykofistuji ve svij

prospéch a zisk svych vudci. Jsou vedené formou odlouceni od spole¢nosti, vyzaduji
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od svych ¢lenli naprostou oddanost ¢i uctivani jiné osoby nebo ideje. K tomu vyuzivaji
formu manipulace, natlaku a ovladani k dosazeni cilt jejiho viiddce. Nékdy se také miize
jednat o nasilné piesvédcovani. Sekty pozaduji od svych stoupenct absolutni zavislost
na ukor jejich rodin nebo spoleCenského postaveni. Pouzivaji natlakovou techniku
pusobici zna¢nou destrukei citovych pout nebo schopnost komunikace se svym
socialnim prostiedim. Tyto sekty maji pyramidovou totalitni strukturu s bezvyhradnou
podiizenosti viici vidci. Odmitaji vnitini kritiku, sleduji politické ¢i ekonomické cile
pod maskou ideologie. Vyuzivaji svych cleni k dosazeni vlastnich cili sekty
a ke kritice jinych nabozenskych nebo politickych autorit. Takova sekta se ne¢kdy
oznacuje za Skodlivou, popfipad¢ tzv. ,,destruktivni sektu*.

Sekta se navenek jevi jako atraktivni pro svou ideologii tykajici se vétSinou oblibenych
témat. Moznymi piiklady mohou byt humanitarni ¢i ekologické problémy, moznost
osobniho rozvoje, vstup do ndbozenského tadu, nad¢je na uzdraveni apod. Pod touto
maskou se vSak skryva postupné pietvaieni mysleni nového ¢lena pomoci nejriznéjSich
metod natlaku. Sekta tak ziskdva nad clenem stdle vét$i moc a postupné pronikd do
vSech stranek jeho zivota. VySe zminénou maskou je tvar, kterd zastfeSuje skutecnosti,
které by mohly byt odhaleny. Tato skute¢na ,tvar“ je vSak pred novymi cleny
zatajovana a projevi se mnohdy az v situaci, kdy chce ¢len sektu opustit. Pohlcovani
novych stoupencii sektami za pouziti donucovacich metod je tedy naSemu zraku skryto,
takze novacek vstupujici do sekty netusi, ze se praveé dostava pod cizi kontrolu nad

svym chovanim (Moyano, 2011).

1.9.4.1 Sex a sekta

Co se tyce sexuality a sekt, n€které zastavaji odikavani a potlacovani sexuality, kterd je
povazovana za necistou a nemravni. Jiné sekty ve svych ¢lenech probouzeji a podnécuji
smyslnost a nabizeji jim Uc€ast na nejdivocejsSich orgiich. Sekty také vyuZivaji erotické
symboly a gesta k upoutani zajmu pro potencialni ¢leny. VétSinou se vSak jedna
o vidcovské pravo mit sex. Podvod, zneuZiti, zpronevéra, psychicky natlak, kuplifstvi
a nabadani k prostituci. To jsou né€které z trestnych ¢ind, kterych se dopustila sekta
Ceis, kterou se podafilo dopadnout ve Spanédlsku. Své nasledovniky piesvédéila
o nutnosti prodavat sva téla v riznych bytech a barech pro dobro sekty a samoziejmée

I Z divodu ziskani finan¢nich prostfedki pro viildce (Moyano, 2011).
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1.9.4.2 Vymyvani mozki

Pojem ,,vymyvani mozku“, kterou poprvé pouzil jisty americky novinai E. Hunter, ma
vyznam vSemocné, neodolatelné, magické totalni kontroly nad lidskou mysli. Jedna se o
piirovnani k vloZzeni do mysleni konvertity informace sektaiského charakteru. Tzn.
»programovat ho se zamérem vytvofit zcela oddaného pfislusnika sekty neschopného
samostatného mysleni, zavislého na viildcovych piikazech a zcela odfiznutého od svéta
mimo sektu (VojtiSek, 2005). Tak dokazi donutit své ¢leny k poslusnosti pomoci
prostiedkli psychické manipulace. Cil je znicit jedince, odtrhnout ho od jeho prace,
rodiny i ptatel (Moyano, 2011). Jedinec podléha totalitni mocenské organizaci. Nemusi
nad ni¢im premyslet, rozhodovat, nést odpovédnost a unikd tak realité
(Cenkova, Langrova, 2010). Prokazalo se, ze sekty pouzivaji pii naboru prvky
psychické manipulace, ale Ze nejsou vzdy Uspésné. Vyzkumy ukdzaly, ze 1idé, kteti se
vratili ze sekty do normalniho zivota, se Casto po uplynuti urc¢itého ¢asu vraceji zpét

(Voijtizek, 2005).

1.9.4.3 Faze pretvdieni mysleni

Prvni fazi tvofi Gtok na identitu. Jedinec béhem této faze ptichdzi o své ja, aby
mu mohla byt vStipena nova schémata mysleni. Dochazi k naruseni vlastni identity,
vnimani a chapéani. Ve druhé fazi je ¢lovéku vnucovan pocit viny. Nastoleni pocitu viny
vede K poslusnosti a podfizenosti jedince a tak je mozné ho pievychovat k obrazu
svému. Dal§im krokem je podnitit jej k pfijeti novych ideologii a struktur. Tteti neboli
posledni fazi tvofi tzv. usmérnéni viny. Tak autority ovladaji své podfizené a vedou je
tam, kam chtéji a posiluji a utvrzuji v nich své ideologie.

Tzv. Nucené¢ presvédCovani je proces pretvareni mysleni, v némz jsou hodnoty a forma
vnimani a citéni jedince manipulovany emocionalnim plisobenim a omezovanim osobni
nezavislosti a pfistupu k informacim, aniZ by tato osoba védéla, Ze je timto zplisobem
ovladéna. Lze podotknout, Ze si nikdo nemutze byt jisty, zdali nechyti do pasti
manipulace mysleni.

Je dualezité zminit fakt, ze nésledky pfevychovy, ¢i cheete-li ,,vymyvani mozkl*, nejsou
zhoubné jen samy o sobé, protoZe nebyvaji pro nezavislého pozorovatele tak patrné.

Horsi je to s jevy, které toto doprovazeji. Jedné se napiiklad o schizofrenii a psychozu.
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Z psychiatrick¢ho hlediska je mizeme zafadit do atypickych disociativnich poruch

(Moyano, 2011).

1.9.5 Zavislost

Zavislost na sekté je podobnd zavislosti drogové, protoze ¢lenové jsou schopni ud€lat
cokoliv pro dal$i krasny zazitek a vzdy poslechnout viidce. (Hubinkova, 2008).

Existuje osm kritérii, pii kterych vznika zavislost na sektach. Prvnim z nich je fizené
prostiedi, jez vznikd izolaci od ostatnich lidi, psychickym natlakem, geografickou
polohou, nedosazitelnosti dopravnich prostfedki a v n¢kterych ptipadech i fyzickym
nasilim. Mnohdy po sobé nasleduje nékolik programi, nejcastéji semindii nebo
prednasek, které se postupné stavaji narocnéjsimi, konaji se ve stale vétsi izolaci, ¢imz
se ucastnikiim znemoziuje odchod z fyzickych i1 psychickych divoda (Vojtisek, 2005).
Izolace a zavislost na vidci skytaji velké nebezpeci, protoZe jsou problematicky
zmetitelné a popsatelné. Zavislost a izolace se mohou stat natolik extrémnimi,
ze mohou vést az k sebevrazddm nebo vrazddam hromadnym. Z toho wvyplyva,
ze skupiny s velkou izolovanosti a zéavislosti na viidei jsou potencidlnim ohniskem
nebezpeci. Vnéjsi pozorovatel vSak tuto skuteCnost mize stézi postiehnout, proto je
dalezité nabozenské skupiny monitorovat (Ondrackova, 2009). Druhé kritérium je
zastoupeno tajemnou manipulaci, prostfednictvim niz se vytvaii aura ,,vysSiho ucelu*
okolo nového c¢lena. Diky této aufe je stoupenec povazovan za ,,vyvoleného* pro
vykonavani ,,vys§iho poslani®. Tretim kritérium tvoii poZadavek Cistoty. Ten vyzaduje
u jednotlivce dosazeni mravni dokonalosti. Tento pozadavek vytvari prostiedi viny
a hanby, v némz jsou lidé velmi snadno ovladatelni. Za ¢tvrté kritérium ideologické
totality je povazovan kult vyznavani. Paté kritérium se tyka existence posvatné vedy,
tedy dogmat, posvécené Udajnym védeckym pfistupem ke skutecnosti s mnozstvim
odbornych terminii a idajnymi védeckymi ditkazy. Sestym kritériem je pak frazovany
jazyk. To znamena siln¢€ zjednodusena fe¢ plna stereotypt a otfelych frazi. Pravé v oné
jednoduchosti spo¢iva jeji psychologicky vliv. Clen se stane neschopnym komplexniho
a racionalniho uvazovani, jeho odpovédi a otdzky se stanou stereotypni a nedokaze se
rozhodovat bez pomoci (Vojtisek, 2005). Tim mohou jednotlivce zbavit energie,
svobodného rozhodovani, majetku i1 vztahti (Ondrackova, 2009). Dale ,,nauka je vice
nez zivot” je sedmym kritériem. Tato zasada se uplatni v situaci, v niz vznikne rozpor

mezi tim, co si jednotlivec mysli a tim, co by si dle dané nauky myslet mél. Pokud tento
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rozpor vznikne, okamzit¢ se kvalifikuje jako vina. Da se mu jasné najevo, ze
pochybnosti jsou vyrazem jeho Spatnych stranek. Posledni, v pofadi osmé kritérium se
nazyva ,rozdéleni existence™. Neboli rozdé€leni lidstva na ,my* a ,,oni“ poptipade
»existence™ versus ,,neexistence*. To nuti pfislusniky skupiny ke strachu pted jejich
vytésnénim za hranice skupiny, kterd symbolizuje zivot a smrt (Vojtisek, 2005).

Pokud se ¢lovék rozhodne sektu trvale opustit, nasledujici zalezitosti spojené s béznym
zivotem nejsou jednoduché ¢i mnohdy zcela obnovitelné. Takovi lidé piijdou v mnoha
piipadech diky jejich tcasti v sekté¢ o majetek, rodinu, pratele ¢i praci. Osoba je nucena
se v zajmu navratu do ,,normy* muset vratit do svéta, kterym predtim opovrhoval.
Odchod ¢lena také doprovazi ¢asté vyhruzky ze strany sekty. Je velmi narocné se znovu
plnohodnotné integrovat do spole¢nosti. Mnohdy je nutné vyhledani odborné péce

(Hubinkova, 2008).

1.9.6 Nabor

,,Profil osobnosti se sektaiskymi sklony*. Jedna se o soubor rysi, ve kterych je popsana
a pojmenovana fada psychologickych a socialnich znaki, diky nimz je clovek
nachylngjsi k ptipadnému podlehnuti nékteré sekté. Takovymi faktory jsou naptiklad
vek, rodina, osobnost jedince, jeho zaclenéni do spolecnosti, potfeba experimentovat
na duchovni Grovni nebo neznalost praktik manipulace. VétSinou je obét’ chycena
nepiimo. To znamend, Ze si neni zcela védoma toho, Ze se stava objektem ciziho zajmu.
Sekty maji na manipulovani své zvolené cleny ¢i skupiny, které jiz maji jasnou
predstavu o tom, jaké jedince vybrat. Bud'to podle viditelnych vnéjSich ryst nebo jiz
poznaji, v jaké situaci se dand osoba pravé nachazi.

Naébor sekt neni zacilen pouze na mladistvé. Dospivajici ¢lovek, ktery jeSté nedosahl
potiebné zralosti, je sice idealnim adeptem (Moyano, 2011). Vzdyt obecné lze fici, ze
vzdor mladych proti spolecnosti, proti rodiné, potieba experimentovat ¢i hledat jiny
svét, jim sekty umozni (MatouSkova, 2013). V poslednich letech se vSak objevuji
pripady, ve kterych se do spart sekt dostali lidé ve stfednim véku. Nest'astné obdobi,
pocit opusténosti a samoty, proziva vysoké procento starSich lidi. Je to tedy idedlni
ptilezitost pro nabor dalSich dusi. Starsi lidé zlstavaji osaméli doma, v domovech
dtchodcii ¢i v nemocnicich. KdyzZ je vSak zacnou navstévovat mladi veseli lidé, ktefi
jim naslouchaji nebo jim predcitaji, vnimaji to velmi pozitivné a vdécne. Na oplatku jim

poté vénuji ¢ast svych diichodt nebo jim v zavétich odkazuji majetek.
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Zna¢né mnozstvi sekt vyuziva atraktivni témata za Ucelem upoutdni pozornosti lidi.
Cilem je nabidnout ptivétivou tvar a nechat je v presvédéeni, ze nemuseji svij zivot
ménit nebo piinaSet jakékoliv obéti. Kdyz do sekty vstoupi, teprve tehdy nastava cas
od nich sctou obéti piijimat. Pfi prvotnim setkdni se sektou byva novacek oslnén.
Je nadseny, ze vstoupil do takového svéta plného tizasnych lidi, do spolecnosti, ve které
jsou vsichni $tastni, usmévavi, plni lasky a pratelstvi (Moyano, 2011). Kazdy ¢len se
s nim chce pratelit, pomoci mu, fikaji mu, jak jsou St’astni, jak se jim uvniti sekty krasné
zije a ze pokud do jejich spolecenstvi vstoupi i on, dojde v podstaté k znovuzrozeni
apod. (Hubinkova, 2008). Nachazeji témét rodinné porozumeéni. Touto situaci jsou ¢im
dal vice pohlcovani a ztraceji tak dosavadni podezfeni. Upeviovani citového pouta
mezi jednotlivcem a skupinou je jeden ze zékladnich ptedpokladil ,,pfipoutdni* nového
Clena. Ten nakonec zistane ne z divodu ideologie sekty, ale kvili rodinnému,
pratelskému prostiedi. Jedna se vSak o zcela naplanovanou strategii. Jak se novy ¢len
postupné seznamuje s prostiedim organizace, nachazi v ném svého divérnika, privodce
¢1 ,,druhého otce®. Ten mu poskytuje pocit ochrany a odpovédi na vSechny jeho otazky.
Tim se vytvaii pocit zdvislosti na nékterém z vySe postavenych ¢lend sekty, ktery je
pro nového c¢lena jakymsi guru. Odhaleni pravdy je mozné az po absolvovani
nekonecné tady presvédCovacich kurz. To miize trvat i celé mésice. Skutecné ideje
a principy jsou pted nim vsak stale skryty. Postupné probihaji kurzy na rozvoje
vlastniho ja, duSevniho uvédomeéni atd. Oteviraji se mu dvete k pozndni ohledné toho,
kdo jsme, odkud pfichazime a kam mifime. Poté nachazi novou filosofii, novou pravdu.
Cela skupina se méni v jednu absolutni pravdu. Zkratka celd sekta vytvaii strukturu
rodiny, ve které vidce zastava roli otce. Novacek neni schopen odmitat ¢i vyvracet
uceni, které sekta hlasa. Opousti ho jeho kritické uvazovani a zacina uctivat jakékoliv
myslenky, které jsou mu predkladany. Jeho mysl je oteviena novym myslenkam, citim
a je na autoritach, kterym smérem ji naprogramuji. Myslenky jsou mu stale v§tépovany
a napomohou k jeho obraceni se k této vife. Tak mtze ovlivnit myslenkovy proud svych
¢lent a navadét je K nékterym ¢inlim nebo jim naopak upirat nékteré aktivity. Timto
zplisobem ztraceji tito 1idé svobodu. Od ¢lena se vyZzaduje disciplina a nejriznéjsi obéti,
protoze jen tak dojde k vykoupeni hfichit z minulého zivota. Napiiklad spanek je
povazovan za ztratu Casu, ktery se muze vénovat organizaci. Jidla s nizs$i nutricni

hodnotou tidajné oslabuji organismus &lenti a posiluji tak jejich podfizenost. Clentim je
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také zakazana cetba literatury, kterd se netykd sekty. Prace v komunité vyzaduje

omezeni volného ¢asu, to znamena ztratu piatel, rodiny 1 ptibuznych (Moyano, 2011).

1.9.6.1 Ziskavani élenit

Kdyz je novacek patiicné zaucen, muze ziskavat dale nové Cleny. Pfi tom vSak nesmi
prozradit vnitini organizaci skupiny, je nucen ohlidat si své emoce, vyvarovat se
jakéhokoliv zdani fanatismu, zanicenosti nebo piesvédceni o jediné absolutni pravde.
Samoziejmé sektat musi byt v ideji sekty sam utvrzen, aby mohl ziskavat dalsi Cleny.
Napfiklad ,,star§Sim u¢ném* (jeden ze stupnu sektarské hierarchie) se mize stat ten, kdo:
pravidelné¢ se zucastnuje setkani, pfivedl minimalné Ctyfi nové Cleny a poskytl ro¢ni

prispévek do spolec¢né sbirky (Moyano, 2011).

1.9.6.2 Piatelstvi a rodina

Prace v komunité je Casov€é velmi ndro¢nd. Tim dochédzi k omezeni volného casu
a k postupnému preruseni pratelskych vztahd. Na piatele v podstaté nezbyva cas. Pokud
se Clen sprateli nebo rodinou stalé styka, tyto vztahy se zacnou postupem casu
zhorSovat a rozpadat. Stafi blizci pratelé mu zacnou piipadat cizi ¢i dokonce neptatelsti,
pokud nebudou sdilet stejné nazory jako sekta. Odlouceni od rodiny a spole¢nosti je
od ¢lent sekty vyzadovano ztoho divodu, Ze osoby nevyznavajici jejich viru jsou
povazovany za necisté.

Sekta nas okrada o Cas i rozum. O ¢as proto, aby donutila ¢leny udrzovat kazdodenni
monotonni pracovni rytmus, jenZ nas zbavi volnych chvil na spanek, odpocinek
a pratele. A o dusi proto, aby Cleny pfipravila na zasvéceni do sekty, ktera je zcela
vzdalena vaSemu zptsobu mysleni. A o osobnost, ktera zméni pohled na realitu. Proto
sekta vybizi k ,,nepfemysleni aby se ¢lovek oprostil od kritického uvazovani (Moyano,
2011).

1.9.6.3 Svoboda

Sektatské spolky omezuji svym poslanim osobni svobodu v okolnim svété. Ptitom §iti
nazor, ze ,,opravdové svobody*“ lze dosdhnout tehdy, pokud se podiidi ur¢itému fadu
sekty. A opodstatiiuji tvrzeni, ze k dosazeni dokonalého duSevniho rozvoje je zaddouci
poddanost jedince. Pfijeti autority, jenz je samoziejmé postava duchovniho vidce, ktery
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byl sesldan samotnym Bohem, je jednim z pravidel, ktery clen musi respektovat.
Postupné a nenapadné sekta zbavuje Clena kritického usudku a upeviiuje jeho zavislost.
Jedinci je tak vyslovné odepirana moznost uvazovat o vécech a schopnost jeho
svobodného mysleni. Timto zptisobem se dostane na takovou myslenkovou uroven, pii
niz opakuje myslenky autorit, jez v konecné fazi bere za vlastni. Poté je §ifi dal. B¢hem
seanci, meditaci, recitaci, zpivani chvalozpévi ¢i opakovaného pred¢itani nabozenskych
prirucek, pfijima mozek zasvécované¢ho urcité klis¢. Témito klisé jsou presvédcujici
a prikazujici fraze a vyrazy, které urcuji a usmérnuji lidské vnimani reality. Jedné se
0 hesla, ktera vedou Clovéka k vérnosti ke komunité. Tento Clen poté piijimé nauku
za své myslenky.

Svoboda je €lenovi také odepirana ve vnéjSim svéte, ve kterém nesmi prozradit Zadné
informace o sekté. Vngj$i svét je povazovan za odcizeny a nechapajici. To ma dvoji cil.
Primarnim cilem je zabranit situaci, kdy se ptatelé a okoli u¢ednika cokoliv dozvédi
o skuping. Cilem sekundarnim je v tomto pfipadé¢ omezit komunikaci mezi u¢ednikem

a jeho okolim (Moyano, 2011).

1.9.7 Vidci

Svét je plny sekt, vnichz ziji zéavisli 1idé vedeni charismatickou osobnosti
(Cialdini, 2012). Cely svét sekty se to¢i kolem jediné osoby, ikony, zakladniho kamene
organizace — vudce. Sektarska skupina vznika jako nastroj pro uspokojeni potieb
jednoho ¢&i nékolika malo jedincti. Casto vychazeji z détskych traumat, které se uchovaji
do vyssiho veku. Vidcové se tak jevi jako détinsti a rozmarni lidé s paranoidnimi
predstavami touZici po uznani a obdivu ze strany svych stoupenci. Na zdech takové
sekty je mnohdy spatfovan obraz jejiho zakladatele. Je predkladan jako vzor, ktery je
tteba nasledovat a fidit se jeho radami. Je udajné vyvoleny bohy, obdareny pfirozenym
charismatem a je tedy Sifitelem jediné, absolutni pravdy. I kdyZz k ovladani svych
stoupencll vyuziva 1zi, on sam ve spravnost svého poslani véfi. VétSinou se poklada
za stied celého svéta, za mesiase, jehoz seslala vys§i moc (pokud se rovnou nefadi mezi
bohy) a on ma vést fady novych ,vyvolenych® (Moyano, 2011). Vidce dokaze
presvédéit znaéné mnozstvi lidi, ktefi jsou ochotni svéfit mu i svijj Zivot. Zivoty svych
pfiznivell ma plné ve svych rukou a vladne zpiisobem podobajicim se totalitnimu

rezimu. Budi dojem, Ze zna cestu k lepSimu zivotu a vSechna tajemstvi s tim spojena

a rozhoduje za vSechny ostatni. Dalo by se fici, Ze viidce ma i potiebu ovladat druhé.
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Pod plastém viry jsou schopni dlouho jednat, aniz by vzbuzovali podezieni. Pokud se
nékdo snazi odejit, snazi se mu v tom vSemozné psychicky i fyzicky zabranit. Jen
malokdo z ¢lenti sekty vidi ve viidci Skodlivou a nebezpecnou osobnost. Pokud se ¢len
odda vudci, nedokdze mu jiz odolat, a to ani v piipadé, kdy se jedna naptiklad
o ohrozeni jeho ditéte. Vidci budou vzdy pftitahovat takové lidi, ktefi nejsou ochotni
nebo schopni rozpoznat, ze je s Nimi manipulovano. Je schopny témét jakychkoliv ¢inti
proto, aby si udrzel viidcovské postaveni. To znamena vytésnéni ¢i likvidaci téch, ktefi
mu odporuji nebo se sjeho nazory a jednanim plné neztotoznuji. Ma také veétsi
privilegia, nez ostatni ¢lenové a jeho jednani je vzdy beztrestné. Izolace sekty je
klicovym prostfedkem viidce k dosazeni jeho cild. V izolaci se totiz vyhne kritice,

zesméS$novani nebo zkoumani a mize sektu ovladat (Navarro, Poynter, 2015).

1.9.7.1 Piiklady vidcu sekt

Jim Jones

Jako maly citil k vé¢né opilému otci, ktery byl ¢lenem proslulého kultu Ku-klux-klan,
velké opovrzeni a nendvist. Po studiich chtél integrovat CernoSské obyvatelstvo do
spolecnosti, a proto se svou manzelkou adoptovali ¢ernosské dité. To vSak nenaslo
pochopeni ve spolecnosti. Z toho diivodu se rozhodl jit vlastni cestou. Chtél vytvofit
svou vlastni faru s okruhem véficich. Obdivoval Martina Luthera Kinga a Malcoma X,
Z nichZ vznikla revolu¢ni nabozenska a marxistickd skupina, ktera propagovala souziti
¢erného a bilého obyvatelstva (Moyano, 2011). Malcom X byl ¢ernoSsky myslitel, ktery
propagoval tzv. ,black power”. V pickladu ,,Cerna sila“ znamenala propagovani
rovnosti cernochll. Mnohdy vyzdvihoval ¢ernou rasu nad bilou. Byl ¢lenem sekty, ktera
ho po jeho odchodu pozdé&ji zavrazdila (Young, 2015). Jim Jones piesvédcoval své
stoupence, ze ho seslala nebesa a ucinila z n¢j autoritdfského proroka. Byl to strlijce

nejvetsi hromadné sebevrazdy v déjinach (Moyano, 2011).

Chram lidu

Tak zni jméno sekty, kterou Jim Jones zaloZil. V nékterych piipadech byla téz
oznacovana jako ,,Cerna cirkev s bilym kazatelem®. B€hem prvnich let sekta Citala

az 20 tisic ¢lend. S4m Jones sdm sebe povazoval za inkarnaci JeziSe, Buddhy a Lenina.
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Zacal hojné¢ vyhleddvat nové Cleny, pficemz mnohé se mu ziskat opravdu podafilo,
a to predevsim z diivodu zneuzivani rasovych témat, protestiim proti valce ve Vietnamu
a hrozby nuklearni valky. Zaroven Jones disponoval vyznamnym majetkem, protoze
kazda osoba, jez chtéla vstoupit do sekty, se musela vzdat veSkerého svého majetku
(Drbohlav, 2015). Jim Jones tdajné dokazal i l1éCit jiz propukla rakovinova onemocnéni.
Byl pry schopen odstranit rakovinu prsu zpisobem velmi neotfelym, a to pouhym
noSenim dvou fotografii v podprsence. Alespon Se V tomto piipad¢ nesnazil nemocné
1&¢it prikladani rukou (Moyano, 2011). Jones si pozdéji myslel, Ze je sledovan vladnimi
agenty. Proto vroce 1974 zafal budovat méstecko uprostied pralesa v Guyané.
Pojmenoval ho ,,JJonestown® a spolu se stovkami stoupenc se do n¢&j z Kalifornie
prestéhoval. Béhem tohoto v USA né&kteti byvali ¢lenové usilovali o to, aby byl Jones
postaven pied soud z divodu sexualniho zneuZzivani, tyrani, Sikany, vydirani a dokonce
byl obvinén i z vrazd. Pro tyto narustajici spekulace se rozhodl vysoce postaveny politik
a kongresman Leo Ryan navstivit méstecko Jonestown osobné. Na misté zjistil, ze zde
Zije velky pocet osob, které Ziji na misté proti vlastni vili a setrvavaji zde jen z obav 0
vlastni Zivot. Pfi navratu zpét do USA se knému piidalo na 20 uteCencu. Letadlo,
kterym méli odlétnout, vSak bylo pfed startem obkli¢eno Jonesovymi ozbrojenymi
vojenskymi jednotkami. Na piikaz nebylo povoleno letadlu opustit Jonestown ani
s jednim z jeho ¢lent sekty. VSe vyvrcholilo stielbou, pii které Jonesovi vojaci zasttelili
pét lidi vcetné kongresmana Ryana. TéhoZ dne Jones spustil pfedem promysleny plan.
Nafidil vSem svym c¢lenim, aby spachali sebevrazdu vypitim napoje s kyanidem.
Clenové tak skute¢né ucinili. P¥iblizné b&hem hodiny zemtelo na misté pres 900 lidi,
z toho ptes 300 déti a jako posledni i vidce sekty samotny Jones. (Drbohlav, 2015).
Prezivsi tvrdi, ze velka veétSina lidi, ktefi na misté zemfeli, tak ucinili ukaznéné a
védomé. ,,Oni ten jed pili, jako by byli zhypnotizovani® tvrdil muz, jenz stihl utéci.
(Cialdini, 2012). Zjistilo se, Ze Jones byl homosexudl zavisly na LSD a barbituratech
(Drbohlav, 2015).

Otazkou vsak ziistava, z jakého diivodu lidé nasledovali Jima Jonese. Bylo to pro jeho
charisma, Sarm, diky némuz ho lidé milovali jako spasitele, divétovali jako vlastnimu
otci a zachazeli s nim jako s vladcem? Nebo se tak délo proto, Ze Chram lidu ptitahoval
vétSinou nevzdélané a chudé jedince, ktefi byli ochotni vzdat se svych svobod mysleni
a jednani vymeénou za bezpeci na misté, ve kterém za né rozhodoval nékdo jiny? Jisté

ovSem je, ze lidé méli nezpochybnitelnou viru ve vidce sekty, kterou povazovali
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za nejvyssi prednost. Doktor L. J. West, ktery sledoval tuto sektu celych osm let, tvrdil,
ze pokud by sekta =zistala v Kalifornii, k hromadné sebevrazdé by s nejveétsi
pravdépodobnosti nedoslo. Stoupenci Zili v Jonestownu v naprosté izolaci od zbytku
svéta. Jones si musel plné uvédomovat, jaky psychologicky dopad na své ¢leny bude
mit tato izolace v pralese, jelikoZz byl obezndmen se zékladnimi psychologickymi
principy. Jeho genialita spo¢ivala v uvédoméni si hranic vedouciho postaveni. Zadny
vudce nemuze doufat, Ze sam piresvédCi svymi nazory vSechny své Cleny. Miize vSak
predpokladat, ze podafi-li se mu presvédcCit znaCnou c¢ast skupiny, zbyli ¢lenové se
postupné podrobi vétSiné. To znamend, Ze vidce musi umét uspotfaddat podminky
ve skupiné takovym zplsobem, aby princip socialniho vlivu mohl pracovat v jeho
prospéch. Takze ptest¢thovani se zvelkomésta na odlehlé misto, kde panovaly
podminky nejistoty, pfinutily princip socidlniho vlivu, aby pracoval pro ngj. Pravdou

ovSem zustava, ze Jones mél hluboké znalosti ze socidlniho prostiedi (Cialdini, 2012).

Charles Manson

Vidce skupiny znamé jako ,,Rodina“, kterou svedl ke spachdni masakru v bohaté ¢tvrti
Bel Air. Narodil se nezletilé matce. Détstvi prozil u prarodicti. Poté zacal Charles utikat
z domova, mnohdy byl nucen pobyvat v polepSovnach, pficemz v této dob&é m¢él jiz
jeho propusténi nevédél o zddném mist€, kam by se uchylil. Pravdépodobné prave
predev§im z tohoto diivodu se Manson obklopil skupinou mladych lidi, ktefi byli
ochotni pro néj pachat tézké zlo¢iny (zabijeni). Predstavoval pro né ztélesnéni Boha a
zaroveti i Dabla (Moyano, 2011). Dokézal se stat viidéi osobnosti pro skupinu mladych
lidi. VSichni uctivali Mansona, ktery se nazyval Kristus i Satan a naslouchali jeho
vykladéim a poselstvim. Clenové této sekty Zili na farmé, v niz se praktikoval volny sex,
uzivani drog, zpév, spontdnni rozeni déti a odmitani lékarské péce. Manson byl
povazovan za boha a jeho ¢lenové ho poslouchali na slovo. Manson mél plan, Ze se
prostiednictvim vrazd slavnych osobnosti stane panem svéta. Domnival se, ze kdyz jeho
komunita usmrti fadu bilych slavnych osobnosti, budou z téchto ¢inli obvinéni ¢ernosi.
Poté podle Mansona, vypukne ob¢anskd valka, kterou vyhraji lidé cerné pleti. Ti se
ujmou vlady, ale jelikoz jsou nezkuSeni, pozadaji Mansona a jeho skupinu, aby vladli
oni. Stoupenci Mansona citili nenavist k bohatym lidem, jelikoZ je drazdil fakt, Ze byli

slavni a GspéSni. Stali se pro né¢ symbolem nenavidéného systému mocnych tohoto
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svéta, ktery se rozhodli zniCit. Za svou prvni obét’ si vybrali herecku S. Tateovou, ktera
byla v osmém mésici t€hotenstvi a v osudny den pofadala ve svém domé vecirek
s prateli. Rodina, jak se sekta sama nazyvala, vtrhla do vily herecciny vily a brutalnim
zpusobem zavrazdila vSechny, ktefi se oslavy ucastnili. Poté prsty namocenymi
Vv obétech popsali zdi nenavistnymi ndpisy. Manson byl odsouzen k trestu smrti, ktery
byl pozdé€ji zménén na dozivotni trest odnéti svobody (Vesely, 2003). Manson
nepocituje absolutné¢ zadné vycitky svédomi ¢i litost. Snazi se pfesunout vinu za své
¢iny na jiné lidi, nebo odvratit pozornost ke svétovym otazkam, jakou je naptiklad
niceni lidské rasy na nas$i planeté. Pravideln¢ zad4d o podminecné propusténi, které¢ by
pfi kladném vytizeni mohlo byt potencialni hrozbou. Dokonce se snazi i vést vtipné
feci: ,, Vet mi, kdybych zacal vrazdit, nezbyl by nikdo z vas*“. Na Charlese Mansona
nebude bohuzel nikdy zapomenuto, kdezto na jeho obéti bychom méli pamatovat. Je
mozné, ze obéti bylo vice, avSak nebyly dosud nalezeny. V soucasné dob¢ je jistych
dvanact mrtvych (Tormey, 2014). Nyni si Manson odpykavd dozivotni trest

v kalifornském vézeni (Flammarion, 2012).

Shoko Asahara (Séké Asahara)

Asahara Shoko se narodil jako Matsumoto Chizuo roku 1955 v Japonsku ve velmi
chudé roding. Jiz od svého narozeni trpél onemocnénim nazyvajicim se glaukom o¢i,
postupné piisel o zrak v levém oku a pozdé€ji se mu zhorsilo vidéni 1 v oku pravém. V
détstvi absolvoval $kolu pro nevidomé (Johnson, 2017). Tam se diky ¢astecnému zraku
stal viidcem a jiz v tomto zafizeni uplatiioval jistou moc nad druhymi (Vojtisek, 2009).
Pozd¢ji se ozenil s Tomoko Matsumoto a déle studoval akupunkturu a tradi¢ni ¢inskou
medicinu. Poté prodélal duchovni krizi, jejiz vysledkem bylo zaloZeni nového
nabozenstvi. Nespokojeny s tradi¢nim japonskym Budhismem studoval Sirokou $kalu
nabozenskych uceni spolecné 1 s hnutim New Age. Pfipojil se k novému nédbozZenstvi
Agen Shu, zaroven byl zapojen do jinych naboZenskych uskupeni, v kterych se ucil
jejich idejim. Rozhodl se odcestovat do Himal4ji, v nichz naSel duchovni osviceni,
zménil si jméno na Shoko Asahara a zalozil nové nabozenstvi Aum Shinsen-no-kai.
Aum znamena sily zni€eni a stvofeni. Pozdé&ji byl nazev zménén na Aum Shinrikyo
(Om sinrikjo), coz by se dalo pielozit jako ,,naboZenstvi pravdy* (Johnson, 2017).

Asahara o sob¢ prohlasoval, ze mé nadlidské schopnosti, dokaze levitovat, prorokovat,
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uzdravovat nebo ovladat pocasi a vidét do budoucnosti. Také se setkal s bozstvem, které
ho vidi jako dokonalého buddhu (za kterého se pozdéji povazoval) a v ¢ele svych

bojovnikl muze piemoci temnotu (Vojtisek, 2009).
Om Sinrikjo

Toto uceni obsahovalo o¢ekavani katastrofického konce svéta, v némz japonské ostrovy
Klesnou pod hladinu mofe, a nastane tfeti nuklearni svétova valka. Tato katastrofa byla
piredpoviddna na rok 1999. Svym nésledovnikiim samoziejmé dal nad¢€ji uniknout témto
hrozivym udalostem, pokud se stanou jeho bojovniky a budou se tak podilet
na rozSifovani spravedlivé fiSe do celého svéta. Apokalypsa zplsobend negativni
duchovni energii muze tak byt pozitivni energii téchto bojovnikli zazehnana. Podle
Asahary mélo stacit tficet tisic bojovnikii. Nuklearni valka méla byt odvracena tim,
7e V kazdé zemi vzniknou centra hnuti Om §inrikjo. Tito bojovnici byli vétS§inou mladi
lidé, kteti opousteli zaméstnani, Skoly i rodiny a prevadéli veskery svilj majetek na hnuti
Om $inrikjo. Asahara pfijimal negativni energii svych zaki pomoci pfilozeni palce
na jeho Celo, tim mu otevtel ,.tieti oko* pfedal kladnou energii k jeho osviceni, probudil
v ném kosmickou silu a aktivoval centra této energie (¢akry). Jako uctu k Asaharovi
¢lenové pili vodu po jeho koupeli (zdroj duchovni energie), krev (vstiebani jeho
duchovni moci a mimo jiné ji prodaval ¢lenim za deset tisic dolari), dale nosili
prameny jeho vlasii (jako ochranu) a zvlastni elektronické pfilby (pro proces naladéni
na Asaharovu frekvenci) (Vojtisek, 2009).

V roce 1988 doslo k prvnimu umrti a vrazdé v této sekté. Pfi nofeni do ledové vody
(coz mélo vést k uklidnéni mysli) zemtel T. Majima. Kvuli jeho smrti byla ufinéna
i prvni vrazda S. Taguéiho. Toho vydésila smrt Majima natolik, Ze se snazil sektu
opustit a odmitl se podfidit Asaharovo natlaku. Proto byl zavrazdén. Asahara totiz razil
heslo, ze kdo odmitne spasitelskou roli, narodi se v niz§im svété. Smrt rukou
osviceného se pro n¢ho stava vyhodou a neni to zly ¢in, nybrz nejvyssi dobro. Taguci
byl tak vocich hnuti zachranén pfed mnohem hor§im osudem. S nejvétsi
pravdépodobnosti byl zavrazdén proto, aby nevyzradil zddna tajemstvi, protoze sekta
Om 3inrikjo se v tu dobu snazila o registraci jako ndboZenské organizace. Vy3e uvedena
vrazda vSak zkomplikovala nejen registraci, ale vyvolala i znacnou nelibost v ob&anech,
ktefi obvinovali hnuti zrozbijeni rodin. Hnuti nakonec registraci nedostalo, ale po

mnoha demonstracich, Zalobach a stiznostech jim byla registrace nakonec uznana. Déle
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v roce 1989 nechal Asahara zavrazdit pravnika i jeho rodinu, jelikoz chtél na Asaharu
podat trestni oznameni. V tomto piipade se poprvé objevilo nasili i mimo sektu. Pozd¢ji
se hnuti Om $inrikjo setkavalo s netispéchy, bylo kritizovano a mélo stale méné &lent.
Od snahy zachrany svéta se obratilo ke konfrontaci s nim.

Protoze Asahara ptedpokladal, ze Americané zatoc¢i zbranémi hromadného niceni,
vydal vroce 1990 rozkaz k vyvoji biologickych zbrani. V dubnu toho roku byly
na stanici tokijského metra vypusStény botulinové bakterie, ovSem bez nasledkli. Snil
0 laserovych, elektromagnetickych, jadernych a mikrovinnych zbranich, na jejichz
vyvoji pracovali védci z Om $inrikjo za zna¢né finanéni prostiedky. Snazili se ziskat
virus eboly v Zaire, té€zit uran i nakoupit technologie v USA. Nic se jim ovSem
nepodaftilo. Diky kontaktim s ruskou vlddou se jim vSak podafilo ziskat automatické
zbrang, ale 1 zafizeni na vyrobu biologickych a chemickych zbrani. Skupina se vice
uzaviela a zvysilo se napéti uvnitf komunity. Znovu zkouseli otravu botulotoxinem
pfi svatbé cisafské rodiny a o otravu antraxem za pomoci velkého rozpraSovace
umisténého na stfeSe nakupniho centra. Nicméné kromé uhynulych ptakd a rostlin
Vv okoli se nikomu nic nestalo. Déle probihala vyroba nervového plynu sarin, ktery m¢l
Asahara v oblibé. Jeho planem bylo vyrobit 27 tun sarinu a vrtulnikem ho rozprasit
nad Tokiem. V roce 1994 rozptylila sekta sarin pfed domem, v némz bydlelo nékolik
soudctl. Zemftelo sedm lidi a na Sest set jich bylo zranéno. Nasilné chovani ze strany
Om $inrikjo pokracovalo proti odpadlikim a kritikim, ktefi byli unaSeni, mucen
¢1 zavrazdéni. Déle probéhl dal$i neuspéSny pokus o otravu botulotoxinem v metru,
avSak o nékolik dni pozd¢ji se jim pokus o otravu bohuzel jiz podatil. 20. bfezna 1995
se pét piislusnikii sekty Om sinrikjé v péti riiznych vlacich tokijského metra setkalo
okolo devaté hodiny ranni (v dobé dopravni $pi¢ky) na stanici Kasumigaseki. Tato
stanice se nachazi pobliz policie a vladnich organi. Kazdy z pétice ve svém vlaku
vytahl igelitovy pytlik, v némz byl sarin, a propichli jej hrotem od destniku. Cestujici
zacali kaslat, dusit se, kolabovat. Celkem bylo jedovatym nervovym plynem otraveno
asi pét tisic lidi, 12 lidi zemielo. Utok byl veden narychlo a pouze tiiceti procentnim
necistym sarinem. Pokud by pouzil kvalitni sarin, ktery pouZili pobliz domu nékolika
soudcti, pocet mrtvych by dosahoval stovek az tisici.

Spojitost s hnutim Om ginrikjé a utokem v metru nebyla zpo&atku prokazana. Dale
dochdzelo k vrazdam vysSetfovatelll a nékolika neuspéSnym utoklim otravnymi plyny

V metru. Asahara byl zat€en 16. kvétna 1995. Po jeho zatéeni zlstaly jeho plany
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neuskutecnény. Chtél realizovat naptiklad rozptyleni sarinu z vrtulniku, vrazdu vidct
konkuren¢nich nabozenskych skupin a patrné 1 dalsi plany, pfi kterych mohly byt
ohroZeny zivoty az miliont lidi. Déle se v jeho ukrytu naslo asi deset kilogramii zlata,
hotovost ¢itajici sedm miliont dolart a lidé ve velmi Spatném stavu a pod vlivem drog.
Podle policejnich spisit bylo od roku 1988 do roku 1995 zavrazdéno 33 clenii skupiny
Om sinrikjé. Nékteti byli umueni, jini zemfeli na nasledky extrémnich praktik uden,
dalsi spachali sebevrazdu a jedenadvacet lidi se pohfesuje, avSak s nejveétsi
pravdépodobnosti jsou jiz mrtvi. Odhady celkového poctu vrazd, jehoz se hnuti
dopustilo, se ruzni, av§ak pohybuje se od 55 do 80 osob. Celkovy pocet biologickych
a chemickych utokt se odhaduje na 17. V moZznostech hnuti bylo vyrobit takové
mnozstvi nervove paralytickych otravnych latek, které by usmrtilo 4 az 10 miliona lidi.
Celkem bylo zatéeno na dvé stovky osob. S6ké Asahara byl zatéen v roce 1995, soudni
proces byl ne€kolikrat odlozen a zahdjen v roce 1996 (Vojtisek, 2009). Asahara odmitl
jakoukoliv odpovédnost za plynové utoky, nicméné jeho néasledovnici ptiznali, Ze prave
on je za utoky zodpovédny a poskytli dalsi dikazy o vrazdach a dalSich zloCinech,
vcetné Cistek Clent sekty, které v tu dobu nebyly objasnéné (Johnson, 2017). V roce
2004 byl odsouzen K trestu smrti a o dva roky pozdé&ji byl tento trest potvrzen. Ke
stejnému trestu bylo odsouzeno dalSich tfinact ¢lent sekty (Vojtisek, 2009).

Otazkou je vahavé neucinné plsobeni police, jehoz pficina je zjevné€ v japonské situaci.
Japonsko pifed druhou svétovou valkou povazovalo NNH za hrozbu pro stat a silné je
pronasledovala. Az nové povalecné zakony umoznovaly nabozenskou svobodu
a nezasahovani statu do ndbozenstvi. Proto policejni vySetfovani nabozenské organizace
bylo citlivou zalezitosti. (Vojtisek, 2009). Mnoho Asaharovo ptiznivcel odeslo do Ruska

a jinych zemi a stale mize mit az na tisic ptiznivct (Johnson, 2017).

1.9.8 Vystoupeni ze sekty

Strach ze svéta, ktery je tak vzdalen raji, ke kterému sekta sméfuje, je nastrojem
zabranéni uniku ¢lena ze skupiny. Ti, kteti by snad chtéli ze sekty vystoupit, vyhrozuji
moznosti zatraceni nebo trestem v podobé zkazené karmy, jez je v tomto svété uvrhne
do duSevniho pekla. Vytvaieji v jedinci pocit viny, ktery je mozné zmirnit, nebo se z n¢j
vykoupit jen poslusnosti k nadfizenym. Mozny je také ,,bozi trest™ pii poruSeni slibu.
ZastraSovani je vsekté velmi casté. Nahanéji clenovi strach, aby se oprostil

od nevinnych ¢innosti, které jsou v sekté¢ povazovany za Skodlivé. Strach vzbuzuji
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napiiklad zvéstovanim brzkého konce svéta pro ty, ktefi nebudou naslouchat a plnit
nafizeni autorit. Strach ma pohltit ucednikovu mysl a vzbudit zneklidiiujici pocit
Z moznych nasledkd. Za opusténi skupiny piijde trest démont.

V prabehu navratu jedince ze sekty k normalnimu zivotu prochazi byvaly ¢len obdobim
krize, v niz zazivd Casté zmateni mysli a tzv. ,flash-back®, jenz ho duSevné vraci
k okamzikiim prozitym v sekté. Zjevuji se mu rizné ritualy, v jejichz upfimnost tolik
veril a ve kterych mu bylo vyhrozovano trestem démont a bohii. Kromé Casu a penéz,
které¢ byvaly Clen sekté obétoval, se nachazi v situaci bez jakychkoliv pratel. To vede
k depresim a tzkostnym stavim. Ma téz velky strach z trestu. Z takového stavu vede

dlouhé cesta, nez se clovéku podaii zapomenout (Moyano, 2011).

1.9.8.1 Pomoc a prevence

Jak jiZ bylo nastinéno, ptsobeni sekt v sobé€ skryva mnoha nebezpeci jak pro potencialni
¢leny, jejich rodiny a pratele, tak pro celou spole¢nost.

Co se tyce prevence, meli bychom péstovat svobodné kritické mysleni u dospivajicich,
protoze zdravé sebevédomi a schopnost kritického mySleni ndm pomize branit se
psychické manipulaci ze strany sekt. Skoly by téZ mély pfispét informacemi o riiznych
nabozenskych spolecnosti a upozornit na negativni jevy, které se v nékterych
nabozenskych hnutich objevuji. Dale se snazit zajistit stabilni socidlni, rodinné
a spoleCenské prostfedi. Snaha zbavit déti urcité miry naivity a pfehnané divéfivosti je
téz velmi dulezitym nastrojem. (Machova, Kubatova, 2015).

Pokud se vSak nékdo z vaSich blizkych zapletl se sektou, ucinil tak pravdépodobné
kvtli Gniku z rodinného prostiedi, které pro ného nejspise nebylo prostiedim vysnénym
a dokonalym. Mohlo to byt z divodu hadek, krize dospivani, nedostatkem komunikace
atp. (Moyano, 2011). Nejdfive bychom si méli uv€domit, Ze rozhodnuti opustit sektu si
musi jedinec uvédomit sdm. Protoze pokud se ho snaZime dostat zp&t rliznymi zékazy,
premlouvanim ¢i citovym vydiranim, je pouze otdzkou Casu, kdy se vrati zpét k sekté
(Machova, Kubatova, 2015). M¢li bychom se o sekté¢ dozvédét co nejvice, abychom
¢lenovi mohli porozumét. Dale bychom mu méli co nejvice naslouchat, protoZze clen
sekty potfebuje sympatii a lasku. Neméli bychom sektu ocerfiovat, to je vétSinou
kontraproduktivni (VojtiSek, 2005). Takové jednani spise jedince utvrdi v piesvédcenti,
7e jeho okoli sektu nechape a povazuje ji za neptatelskou (Machova, Kubatova, 2015).

Potiebujeme ovsem byt nezpochybnitelnymi vzory pravdivé viry. Rodin€ bychom méli
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vyjadfit pochopeni a nabidnout vedeni a zplisob, jakym reagovat na ztratu ¢lena ve
prospéch sekty. Déle povzbudit rodinu, aby se svym ¢lenem nadédle komunikovala nebo
se o to pokousela a ddvala mu najevo lasku a fakt, Ze doma vzdy je a bude vitan
(Vojtisek, 2005).

VétsSinou do sekt nevstupuji pouze slabodusi lidé ¢i naivni osoby. Mnohdy se jedna
o jedince, od kterych byste tuto situaci neocekavali. Takovou osobou miize byt
1 rodinny typ ¢loveéka. Pfihodné je mit také piehled nad jeho finan¢nimi vydaji, jelikoz
nekteré sekty neSetii silami k nasyceni svého uctu. Sektar trpi psychickou zéavislosti na
komunité. Kdyz toto pouto zptetrha, zlstdvd v ném citové vakuum podobné
abstinen¢nim pfiznakiim. Proto se snazte mu nabidnout jinou moznost, v niz by mohl
upfiit svlyj zdjem. Nebojte se poradit se s psychologem. Dtlezita je také trpélivost. Vas
blizky neopusti sektu ihned. Snazte se ze sebe dostat to nejlepsi. Veskera laska a Usili se
vam nakonec vrati. Zajimavé je, ze ve vétSiné manzelstvi postizenych vstupem
nékteré¢ho Clena do sekty, se jednalo o zenu. Pokud se ovSem k sekté jako prvni ptida
muz, vétSinou presvedci i zbytek rodiny.

Hlavnim cilem neni pouze vyrvat blizkého ze spara sekty, ale ptedevs§im vytvoftit takové
podminky v rodin€ i okoli, které by zabranily pouhému pomysleni na tad a nutkdni
vstoupit do n€j opakované. Piisné zakazy nejsou v téchto ptipadech vhodnym fesenim.
Takovym jedndnim byste pouze napomadhali sektdm, které by doty¢ného opét
presvédcily, Ze u vas doma panuje atmosféra plnd nepochopeni a Ze je zapotiebi utéci
zpét do sekty, kterd ho pfivita s otevienou naruci. Dobré je se zamyslet nad tim, pro€ se
doty¢ny k takovému kroku vitbec odhodlal. Urcité se vyvarovat vétam typu ,,vymyvani
mozkid“ apod. Nechte ho, at’ on vyjadii své pocity (Moyano, 2011).

Jak jiz zde bylo zminé€no, ndvrat do spolecnosti ze sparii sekt neni zcela jednoduchy.
Byvaly ¢len je ovlivnén postojem blizkych, délkou izolace, silou pisobeni sekty,
ptipadné ztratou spolecenskych kontaktli apod. Zaclenéni se do spolecnosti je procesem
zdlouhavym, mnohdy v jeho priibéhu potiebuje jedinec podat pomocnou ruku at’ jiz
od blizkych ¢i od odbornikii (Machova, Kubatova, 2015). Jako je naptiklad Spolecnost
pro studium sekt a novych naboZenskych smérii, kterd se problematikou sektaistvi
zaobira, poskytuje aktualni informace a provozuje poradnu ohledné problematiky sekt
(Geisslerova, 2012).
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1.9.9 Nebezpecnost sekt

Sekuritizace sekt znamena oznaceni urcitého problému za existencni hrozbu, coz nam
umoziuje pouziti mimotadnych prostredkii. Dany problém, v naSem piipad¢ sektaistvi,
se stava politickym tématem a je oznaden za bezpeénostni hrozbu. Uspé$na sekuritizace
znamena, ze populace pfijme bezpecnostni interpretaci dané¢ho jevu a souhlasi v dané
otazce s pouzitim mimotadnych opatfeni, jako je napf. nésili, omezeni prav, ptisn¢jsi
regulace atp. (Weiss, 2014). V oblasti sekuritizace je mozné sekty hodnotit ze dvou
hledisek. A to nejprve sekty analyzovat, zda jsou relevantni bezpecnostni hrozbou,
a pokud ano, zhodnotit jejich nebezpecnost, poptipadé zjistit jakd ptinaseji bezpecnostni
rizika. Déle bude na sekty pohliZzeno jako na fenomén sekt jako referencni objekt.
Otazkou vSak ziistava, zda jsou sekty bezpecnosti hrozbou a pokud ano, vic¢i komu?
Konflikt mezi vétSinovou spolecnosti, jejimi normami, zavedenymi organizacemi
a NNH, které proti ni vystupuji, je logicky zdrojem napéti. Mlze se vSak jednat
0 jakousi nepfipravenost nebo netoleranci ze strany vétSinové spolecnosti viici NNH.
Ty vzbuzuji pozornost napt. z divodu odlisného zivotniho stylu, odmitanim obecné
uznavanych hodnot, riiznych pfedpisi ¢i odliSeni se od okolni spolec¢nosti (napf.
oblecenim).

Financovani sekt je dal$im divodem kontroverzi. Nékteré sekty vyzaduji od ¢lent
odevzdani veSkerého majetku. Jiné si zajiStuji finance prodejem ruznych drobnych
pfedmét. Vyskytuje se zde vSak i tzv. Zebrani €lenid. Ojedinélym pifipadem neni ani
prostituce, pii niz se Clenky sekt prodavaji a timto zptisobem ziskévaji finanéni
prostiedky nejen pro sektu, ale v mnoha piipadech se snazi pomoci sexuédlniho styku
zlakat potencialni nové Cleny.

Sekta muze byt nebezpeéna jak pro vétSsinovou spole¢nost a pisobit hromadné riziko
(napf. utok plynem v japonském metru), tak i vii¢i sob¢é samé, jelikoz frustrace z tohoto
sveéta a oCekavani lepSiho zittka vede ¢leny sekt k pred¢asnému odchodu. Nebezpeci
sektafstvi je kazdopadné individualni a méné destruktivni pro spole¢nost. Niceno je
predevsim svobodné mysleni, autentické prozivani a pfirozené vztahy.

Psychickd manipulace, kterd v sektafském prostfedi také cCasto probihd, vyuziva
piirozenych potieb jedince, jeho momentalni situaci a vede ho k nepozorovatelné ztraté
svobody a k tézko odstranitelné zavislosti na sekté a vidci. Dalsi nebezpeci tvofi

popirdni obecné uznavanych kulturnich hodnot a kultury Zivota. (Ondrackova, 2009).
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Casto se totiz skupina uzavira vii¢i nelentim, kteii jsou povazovani za ty, ktefi neznaji
,pravdu, jsou na niz§i Grovni a méndcenni. Clen poté ztraci veskeré kontakty
s nejbliz§imi (Svobodova et al., 2013). Pokud je skupina zcela zévisla na vidci, stava se
nebezpecnou nejen sama sobé, ale také viici okoli. Mnohdy se objevuje nerespektovani
zakond, odmitani l1ékatské péce (Svédkové Jehovovi, 1€Citelé aj.), poptipadé pracovni

a finan¢ni vykofistovani (napt. kauza tyrani seniorek), coz hrani¢i az s trestnym ¢inem.

Sekty jsou nebezpecné piedevsim ve vlivu na psychiku jedince. Proto také byvaji
oznacovany za totalitni nabozenské skupiny. (Ondrackova, 2009). Nezli ohrozeni
na zdravi ¢i zivoté, prevlada v sektdch ohrozeni zdravého osobniho vyvoje v disledku
napéti vyvolaného psychickymi a socialnimi dopady, které byvaji Cast&jsi. V mnoha
pfipadech se pro ziskdni novych clenti vyuzivad psychickd manipulace (Misauerova,
Vojtisek, 2006). Nabozenské sekty se fadi pod politologicky termin extremismus. Proto
jsou v zajmu Policie CR, ktera presto piiznavé, ze vétsina sledovanych sekt neni dle
zdkoni nebezpecnd. Presto se do konfliktu se zdkonem dostdvaji napt. Svédkové
Jehovovi odmitanim lékarské pomoci, konkrétné transfuze krve ohrozenému ditéti, coz
muze byt hodnoceno jako trestny ¢in zanedbani povinné péce nebo poruseni prava na
ochranu zdravi. Policie sleduje také povinnou $kolni dochazku, protoze sekta nékdy
pozaduje doméci vyuku (Ondrackova, 2009). Neni ojedinélym ptipadem, ze celd rodina
véetné déti jsou ¢leny sekty. Mnohdy dochazi k situaci, v niz se sekta snazi vzdélavat
sveé détskeé prislusniky sama. Proto rodi¢e vlivem sekty poZadaji o individualni studijni
pléan na zakladni Skole. Pokud se ucitelé s né¢im podobnym setkaji, méli by s ditétem
podstoupit  pohovor za  pfitomnosti socialni pracovnice a  psychologa
(Cenkova, Langrova, 2010).

Obecné 1ze tedy shrnout nebezpeci sekt do tfech oblasti. Prvni je skupina ve vyrazném
konfliktu se svym okolim. Diky negativnimu postoji okoli se deviantni skupina muze
stat jeste deviantngjsi (Ondrackova, 2009). Nasili je vysledkem interakce mezi skupinou
a okolim (Dingir, 2002). Do druhé oblasti spada skupina, ktera je v Kkrizi z divodu
nenaplnéného ocekéavani, z divodu vyrazného ubytku ¢lenti apod. Tato krize totiz mize
vyustit jako projev blizici se obecné katastrofy, coz ¢leny semkne kolem viidce skupiny.
Treti oblast tvofi totalitni vedeni skupiny. Jedinec je ve skupiné pouhym objektem moci

totalitniho vudce.
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Lze konstatovat, ze ptfes uvedené hrozby a rizika pravdépodobné v nejblizsi dobé
nehrozi akutni ohrozeni spolecnosti ze strany sekt a NNH. Je tedy mozné podotknout,

ze nejsou sekuritizovanym tématem (Ondrackova, 2009).

1.10 Postoj statu viici cirkvim a naboZenskym spole¢nostem

Stat ma chranit svobodu, zdravi i zivot, av§ak nemiize se stat zaminkou ke zpochybnéni
lidskych prav novych nabozenskych hnuti (Ondrackova, 2009).

Stat ma velmi dalezitou ulohu, co se tyce NNH a sekt. Jeho tkoly spocivaji v udélovani
registrace nabozenskym skupindm odpovédné a nestranné€, dale v peclivém zvazovani
podminek a kritérii registrace a ve sledovani dopada soucasné legislativy pro ptipadnou
novelizaci zékona. Neméné dulezitym ukolem je zdiraziiovat vefejnosti tvrzeni, Ze
statni registrace neni zarukou kvality a nezadvadnosti registrované skupiny, ale jedna se
pouze o Ufedni registraci, nikoliv schvaleni podporovat instituce. Déale by mél kvalitné a
dikladné informovat vefejnost o NNH, podporovat vyuziti volného ¢asu pfedevsim u
mladeze, pfispivat k socidlnimu klidu obcanti a vytvaret zékladni Zivotni jistoty obcantl,
¢imz je myslena piedevsim podpora rodiny nebo zaméstnanost (Dolista, Tuma, 2010).
Financovani sekt je zavislé zejména na dobrovolnych ptispévcich svych ¢lentl a nikoliv
na podpofe statu, s nimz nechce byt nikterak spojovdna. Sekta se snazi spiSe drzet
v pozadi statu i1 cirkve (Vaclavik, 2007). Cirkev také byva povazovéana za jakysi
protiklad sekty (Ondrackova, 2009).

1.10.1 Politika viiéi sektam

Politika proti sektam v CR miZe byt zabezpetovana na dvou trovnich. Na trovni statni,
vniz jsou hlavnimi organy Ministerstvo vnitra, Ministerstvo kultury, Policie CR
a organy podilejici se na tvorbé legislativy, ktera umoziuje registraci naboZenskych
skupin. Druhou troven tvofi nestatni spolec¢nosti, jedna se tedy o nevladni organizace.
Mezinarodni oficidlni spoluprace ani politika tykajici se naboZenského extremismu

zatim neprobihé (Ondrackova, 2009).
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1.10.2 Statni organy

Jak jiz bylo vySe zminéno, mezi statni aktéry patii Ministerstvo Vnitra, Ministerstvo
kultury, Policie CR a zikonodarné organy podilejici se na tvorbd zikont
a legislativniho prostfedi, v némz se nabozenské spolecnosti pohybuji (Ondrackova,

2009).

1.10.2.1 Ministerstvo vnitra

Je jednim z dulezitych statnich aktért politiky proti nabozenskému extremismu, protoze
je ustfednim orgdnem statni spravy pro vnitini zéalezitosti a vnittni poradek. Mezi jeho
kompetence tedy spadd politika proti extremismu a politika proti nédbozenskému
extremismu. Zde je kladen diiraz na monitoring nabozenskych skupin, ktery zajistuje
Policie Ceské republiky.

Ministerstvo vnitra (dale MV) kazdoroéné vydava zpravu o problematice extremismu
na naSem uzemi. Do roku 1999 uvadi, ze sekty na naSem uzemi pusobi, ale nebyla
zjisténa jejich prokazatelna trestna Cinnost (Ondrackova, 2009). Nyni je vSak uvadéno,
ze nebyly zaznamenéany vyraznéjsi aktivity ohledné sekt spjaté s bezpecnostnim rizikem
proristani do statnich struktur, pronikani do politické ¢i ekonomické sféry
¢i ohrozovani demokratickych struktur statu (Zprava o extremismu a projevech rasismu
a xenofobie na izemi Ceské republiky v roce 2011, vyhodnoceni plnéni koncepce boje
proti extremismu pro rok 2011 a koncepce boje proti extremismu pro rok 2012, 2012 ).
Ptesto je nezbytné brat v potaz ohroZeni statu spjaté s existenci NNH, protoze sekty jsou
nebezpecné, plsobi-li jejich Cinnost proti zdkladim statu. Z policejniho hlediska je
sekta takova, kterd jedna v rozporu s trestnim zakonem (Ondrackova, 2009). Rozumi se
tim Cinnost sekt, kdy se jednda o krimindlni pifestupek nebo trestny ¢in souvisejici
S nabozenskym extremismem namifeny proti zadkladnim lidskym a politickym pravim a
svobodam, demokratickym zakladim statu, svrchovanosti a izemni celistvosti statu

(Mares, 2011).

Stale je zde vSak problém odhaleni tohoto druhu trestné ¢innosti z ditvodu jejiho utajeni.
Ve vétsiné piipadi poSkozeni nechtéji vypovidat ani podat trestni oznameni. Zaroven je
obtizné stanovit hranici ur€ujici situaci, v niz u €lent sekt jde o dobrovolné jednani,
a situaci, ve které se jiz jedna o trestny ¢in. Pokud chceme zjistit do jaké miry je sekta
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nebezpecnd, musime se nejprve dozvédét informace o charakteru sekty a jejich
moznostech. S tim souvisi zjisténi odpoveédi na nésledujici otazky: kolik ma Cleni, jaka
je struktura skupiny, pokud existuje napojeni na zahranici, jaky ma postoj ke statu nebo
jaké jsou zdroje piijmu. Zda se nesnazi proniknout do statni spravy nebo jiné vyznamné
instituce ¢i podniku, déale zda sekta neni napojena na teroristické, extremistické nebo
jiné zlo¢inecké organizace a jaké je rozmisténi ¢lenti
(Strategie boje proti extremismu, 2009).

ozbrojenych bezpecnostnich slozek. Dale hrozi znac¢né riziko od malych skupin, které
nebyly zaznamenany jako hrozba a jsou piesvédceni o svém poslani. V neposledni fadé
nevynechejme skupiny, které spatiuji nadchdzejici konec svéta. Takové skupiny mohou
sdhnout k nasilnym akcim, aby uspiSily vyplnéni svého proroctvi.

Zpravy vydané MV si jsou védomy, Ze velké mnozstvi sekt nemad potiebu zviditeliovat
se a rad¢ji zlstavaji v ustrani. O Cinnosti téchto sekt se bezpecnostni slozky dozvi
vétSinou na zdkladné trestnych oznameni nebo zjiSténim informaci z mistnich

a osobnich znalosti (Ondrackova, 2009).

1.10.2.2 Ministerstvo kultury

Legalni vznik nabozenské skupiny umoznuje pravé Ministerstvo kultury. Zakladnim
pozadavkem je respektovani ustavniho pofadku, suverenity a pravniho fadu CR.
Chmelik ovSem upozoriiuje na to, ze v Ceské vefejnosti je rozSifeno chybné
presveédceni, ze registrace je zarukou kvality a nezdvadnosti (Ondrackova, 2009).

Ministerstvo vnitra vede podle zdkona o cirkvich a nébozenskych spolecnostech (€.
3/2002 Sb.) spravni fizeni o navrzich na registraci cirkvi a nabozenskych skupin a jejich
evidenci. Pfi registraci provéfuje, zda se skupina nedopousti extremistickych,
xenofobnich, rasistickych ¢i jinych nebezpecnych jednani. Zaroven spolupracuje se
znalci, zejména zoboru religionistiky, naboZenského extremismu a terorismu,
a s prislusSnym organem statni spravy (piedevsim MV) (Vyhodnoceni plnéni koncepce
boje proti extremismu pro rok 2016, 2017). MK ma ztizeny odbor cirkvi, ktera plni
ukoly vyplyvajici z vécné piislusnosti MK jako ustfedniho orgéanu statni spravy pro véci
cirkvi a naboZenskych spolecnosti. Mezi €innosti tohoto odboru se tfadi: koncepce
uspotadani vztahu mezi statem a nabozenskymi spole¢nostmi, koncept ndbozenské

svobody, registrace cirkvi a nabozenskych spolecnosti vcetné zruseni registrace,
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evidence pravnickych osob, které zalozily ndboZenskou spolecnost, vedeni
registrovanych nabozenskych spolecnosti, vyplaceni finan¢nich prostfedkii dotéenym
nabozenskym spole¢nostem a soucinnost a odborna spoluprace s dalSimi utvary MK a
organy statni spravy (Cirkve a nabozenské spole¢nosti, 2016).

V roce 2016 nebyla zaregistrovana zadna nova cirkev nebo nabozenska spolec¢nost.
Byly ale podany tfi nové ndvrhy na registraci, které byly zamitnuty.

Cinnost neregistrovanych nabozenskych skupin MK nesleduje a neni ani opravnéno
kontrolovat registrované nabozenské skupiny. Pokud by vsak byly dolozené informace
tykajici se nezdkonné c¢innosti nékterych z registrovanych skupin, miize MK odebrat
registraci (Vyhodnoceni plnéni koncepce boje proti extremismu pro rok 2016, 2017). To
vSak samoziejmé nemiZe postihnout neregistrované nabozenské skupiny (Ondrackova,
2009).

Program MK v oblasti cirkvi a ndbozenskych skupin neni primarné zaméfen na boj proti
extremismu ¢i xenofobii, ale maji za cil zvySovat informovanost vetejnosti v oblasti

nabozenstvi (Vyhodnoceni plnéni koncepce boje proti extremismu pro rok 2016, 2017).

1.10.2.3 Policie Ceské republiky

V CR zatim neexistuje samostatné pracovisté &i vyélenéna skupina zabyvajici se
problematikou sekt a jejich potencidlnimi hrozbami. Aktudlni problémy fesi policie
dané oblasti nebo regionu. Policie na pokyn MV ¢i Policejniho prezidenta provadi
pouze monitoring urCité skupiny a sleduje, zda nedochazi k poruSovéani zakonda.
Lze konstatovat, Ze policie je svym zpisobem bezmocnd, protoze vétSina téchto
uskupeni neni dle platnych zékoni nijak pro spolecnost nebezpecna. Policie
spolupracuje s MK a se Spole¢nosti pro studium sekt a novych nabozenskych smért,
ktera se dlouhodobé& zabyva sledovanim a monitoraci sekt a NNH. Policie tedy provadi
monitoring a sleduje, zda nedochézi k poruSovani zdkonl. Pfedmétem zdjmu vSak neni
sekta jako celek (neexistuje kolektivni odpovédnost), ale jedinec, ktery spéachal trestny
¢in. Policie se tedy nachazi v obtizné situaci. Osoba totiz vstupuje do sekty dobrovolné
a vSe Cini ze své svobodné vile. Je proto t¢zké ziskat svédky, ktefi by dosveédcili opak.
Policie plni tedy spiSe preventivni funkci, pfiCemz se sledovanim snazi ptedejit
porusovani zédkonti (Ondrackova, 2009). Je velmi narocné zasahnout do ¢innosti sekt s

vyjimkou  pfipadl, kdy jsou prokazateln¢ poruSovany statni = zakony
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dokézal sam sebe 1 blizké ochranit pied vlivem téchto organizaci (Moyano, 2011).

1.10.3 Nestdtni Spolecnosti

Sledovanim sekt se zabyvaji téZ nestatni spolecnosti. Obecné se nazyvaji antikultovni
hnuti. Pod timto pojmem se skryva Siroky proud aktivit kritizujicich NNH z riiznych
uhli. Cilem téchto skupin je informovat vefejnost pfed nebezpecim ze strany NNH

(Ondréa&kova, 2009).

1.10.3.1 Spolecnost pro studium sekt a novych naboZenskych hnuti

Jedna se o obcanské sdruzeni registrované MV od roku 1993. Ma dvacet ¢lent, ktefi
jsou vétSinou z akademického prostiedi a informace o NNH potiebuji ke své profesi.
Vznikla jako zaklad informaci o NNH a pro informovani ¢eské vetejnosti o NNH.
Spolec¢nost pofadda seminate a konference pro své ¢leny i pro vetejnost. Zaroven provadi
duchovni poradenstvi predev§im pro ty, ktefi se citi néjakym zplisobem negativné
zasazeni NNH. Silnou strankou Spole¢nosti je piimy osobni kontakt s danou
studovanou spole¢nosti (Spolecnost pro studium sekt a novych nabozenskych smért,

2006).

1.10.3.2 Katolicka cirkev

Rozriistajici se sekty a NNH vedou 1 katolickou cirkev ke snaze o definovani oficialniho
postoje vuc¢i témto skupindm. Zaujimaji na toto téma pohled ze tfi whld. A to
z religionistického pohledu, tedy =z hlediska d&jin nabozenstvi a souvislosti
S nabozenskymi fenomény v historii. Déle z pastora¢niho hlediska, tj. vliv sekt na Zivot
véficich 1 nevéficich a péfe o Cleny, ktefi vchazeji ¢i odchéazeji ze sekt.
A z tzv. bojovného hlediska, které se zabyva bojem proti sektdm a varovanim pted nimi

vetejnost (Ondrackova, 2009).
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2. Cil prace a hypotéza

2.1 Cil prace

Cilem této diplomové prace je zhodnoceni ¢innosti a hrozeb nabozenskych skupin a

sekt, které paisobi nejen na tizemi Ceské republiky, ale také ve svété.

2.2 Hypotéza

Je statisticky vyznamny rozdil v informovanosti o hrozbach sekt v Ceské republice mezi

laickou a odbornou vetejnosti.
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3. Metodika vyzkumu

Diplomova préce je rozdélena na dvé Casti. V teoretické €asti jsem se zaobiral analyzou
dostupné odborné literatury, legislativy, odbornych Casopist a internetovych stranek,
nebo publikaci Ministerstva kultury a Ministerstva vnitra. Timto zptsobem vznikl
podklad pro informace tykajici se sekt a novych ndbozenskych hnuti a zjisténi moznych

nebezpecnych hrozeb vyplyvajicich z existence téchto organizaci.

Prakticka cast diplomové prace byla zpracovana na zakladé kvantitativni vyzkumné
strategie pomoci dotaznikového Setieni mezi laickou a odbornou vetejnosti v oblasti
sekt a NNH. Vypracovany dotaznik se skladal z uzavienych i polouzavienych otazek.
Laické i odborné vefejnosti bylo polozeno celkem 23 shodnych dotazu. Totozné otazky
napomohly K zpracovani statistické rozdilnosti odpovédi mezi t¢émito dvéma skupinami.
Dotaznik byl anonymni a je uveden v pfiloze 1. Dotaznik byl elektronickou formou
rozesilan laické i odborné vefejnosti za ucelem blizsiho zjisténi informovanosti ohledné

problematiky ohrozeni sektami a bezpecnostnich rizicich plynoucich z ¢innosti sekt.

Respondenti byli vybrani z tad laické i odborné vefejnosti. Zastupci odborné vetfejnosti
byli zvoleni ze zaméstnancti slozek integrovaného zachranného systému (dale 1ZS). Od
kazdé ze tii zékladnich slozek bylo vyplnéno deset dotaznikii. Deset respondentt
pochazelo zitad Policie CR zJihoteského a Stfedoteského kraje, daliich deset
dotazovanych bylo vybrano z fad Hasiéského zachranného sboru CR z Vysoginy a tieti
deseticlennou ¢ast respondentll tvofili zaméstnanci Zdravotnické zachranné sluZzby
taktéz z VysoCiny a JihoCeského kraje. Respondenti z fad slozek IZS byli vyhodnoceni
dohromady, nebyl mezi slozkami délan rozdil. Vyzkumny soubor z fad laické vetejnosti
dosahl celkového poctu 199 respondentli. Pocet respondentl z fad odborné vetejnosti

tvoril 30 osob. Realizace vyzkumu probihala v obdobi mezi dubnem a kvétnem 2017.

Vysledky dotaznikového Setfeni jsou zobrazeny prostfednictvim grafii, které jsem
zpracovaval pomoci programu Microsoft Excel 2010 ze softwarového baliku Microsoft

Office.
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Cilem dotaznikii tedy bylo zjistit informovanost laické i odborné vefejnosti
Vv problematice ohroZeni sektami a bezpe¢nostnich rizicich pro CR v souvislosti
s ¢innosti sekt. Soucasti je téZ statistické zhodnoceni rozdilnosti informovanosti o
hrozbach sekt mezi laickou a odbornou vetejnosti. K porovnani vysledkti dotaznikového
Setfeni mezi odbornou a laickou vefejnosti by bylo nejvhodnéjsi vyuzit chi-kvadrat test,
vzhledem k tomu, Ze data nespliiovala podminky jeho vyuziti, byl vyuzit test o shodé
dvou relativnich Cetnosti. Tento test oveéfuje hypotézu, ze relativni Cetnost z prvniho
souboru je shodna s relativni Cetnosti ze souboru druhého, tedy ze mezi dvéma soubory
neexistuje statisticky vyznamny rozdil ve sledovaném parametru. Bylo tedy nutné
sloucit souhlasné nazory (ano a spiSe ano) v obou skupinach. Z tohoto souctu pak byla
pro kazdou otazku vypocitana relativni cetnost odborné vefejnosti a porovnana

s relativni Cetnosti laické vefejnosti.

Nulové hypotéza testu je:

HO: g = Tq

Alternativni hypotéza je:

Hl: Ty * 1.
Na zaklad€¢ vybé&rovych Udaji hodlame nulovou hypotézu ovéfit. Jestlize provedeme
vybér dostatecného rozsahu, miizeme V testu jako testovou statistiku pouzit:

g — Ty

~ VT cQ-7 )t )

U
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Kde:
T, predstavuje relativni ¢etnost z prvniho souboru,
7, predstavuje relativni ¢etnost z druhého souboru,
p predstavuje skutecné zjisténou relativni Cetnost,

No pfedstavuje velikost prvniho souboru,

N1 ptedstavuje velikost druhého souboru.

Tato statistika U ma pii platnosti testované hypotézy Hp asymptoticky normované
normalni rozd€leni. Pfi provadéni testu zvolime obvyklou hladinu vyznamnosti
a = 0,05. Test podrobné popisuje Pecdkova (2008). Testy byly provedeny ve

statistickém software SPSS.
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4. Vysledky vyzkumu

Vysledky dotaznikového Setieni jsou zobrazeny pomoci grafil, které znézoriiuji
procentudlni hodnoty zodpovézenych moznosti v jednotlivych otdzkach. Dale je
k jednotlivym grafim ptidélen popis, v némz je mimo jiné i ¢iselné vyjadieni poctu

respondentt, ktefi se k urcité odpoveédi priklonili.

4.1 Vysledky dotaznikového Setieni — laicka verejnost

Otazka ¢. 1 — Pohlavi

Pohlavi respondenti

B Muz

B Zena

Obrazek 1 - Pohlavi respondentii, zdroj: vlastni

Prvni otazka se tykala pohlavi respondentl. Na grafu obrazku 1 je patrné, Ze vétsi ¢ast
tvorily Zeny a, to celkem ve 116 piipadech (58 %). Muzu odpovidalo 83 (42 %). Tato
otazka byla kladena z divodu informovanosti o rozlozeni pohlavi ve vyzkumném

souboru.

67



Otazka ¢. 2 — Vék

Vék respondentt

m18-30
m31-45
m46-60

M 60 a vice

Obrazek 2 - VEK respondentii, zdroj: vlastni

Obrazek 2 nam ukazuje, jaké je v€kové rozloZeni respondentl. Z vySe zobrazené¢ho
vyplyva, Ze nejvétsi procentudlni zastoupeni bylo ve vekové kategorii v rozmezi
od 18 do 30 let. Jde tedy o 111 respondentti (56 %), ktefi dotaznik vyplnili. Druhou
nejobsahlejsi vékovou skupinu tvofi osoby v kategorii od 31 do 45 let. Téch bylo
presnéji 38 jedinct (19 %). Dalsi vékova kategorie Citajici 27 respondentt (14 %) se
tykd rozmezi 46 — 60 let a posledni skupinu tvoii kategorie nad 60 a vice let s 23
respondenty (11 %). Otazka byla kladena za ucelem ziskani vékového rozlozeni

dotazovanych.
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Otazka ¢. 3 — Jste vérici?

D¢
=<
-
-
)

Jste veric

1%

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obrazek 3 — Jste vérici? Zdroj: vlastni

Tato otazka byla poloZena z diivodu procentudlniho zjisténi viry respondentii. Témét
v poloving pfipadi se setkavame s respondenty bez viry, a to celkem u 98
odpovidajicich (49 %). Dale 45 dotazovanych (23 %) vybralo odpovéd spiSe ne.
Nasledovala kladnd odpovéd ano Citajici 29 respondentd (15 %), spiSe ano s 24

respondenty (12 %) a moznost nevim byla zastoupena 1%, tedy 3 lidmi.
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Otazka ¢. 4 — Jaké je vaSe naboZenské vyznani?

Nabozenské vyznani respondentt

B Rimskokatolickd cirkev

2%

M Pravoslavna cirkev

m Ceskobratrska cirkev
evangelicka

B Cirkev Ceskoslovenska
husitska

B Bez vyznani

m Jiné

Obriazek 4 — NaboZenské vyznani respondentii, zdroj: vlastni

Obrazek 4 poukazuje na skutecnost, Ze vétSinu respondenti tvoii lidé bez jakéhokoli
nabozenského vyznani. Tim se do jisté miry potvrdila také otazka €. 3, ve které znaény
pocet dotazovanych na otdzku, zda jsou véfici, odpovidal ne, popiipadée spise ne. Co se
ty¢e nabozenského vyznani dotazovanych, tak 140 respondentd (70 %) odpovidalo, ze
jsou bez vyznani. OvSem dalSich 47 dotazovanych (24 %) uvedlo, Ze nabozenstvi
vyznavaji a hlasi se k Rimskokatolické cirkvi. Dale 4 respondenti (2 %) se hlasi
k Ceskobratrské cirkvi evangelické, 3 osoby (2 %) k Pravoslavné cirkvi a pouze 1
k Cirkvi Ceskoslovenské husitské. Tato otazka byla strukturovana jako polouzaviena.
To umoznilo doplnéni jiného ndbozenského vyznani, nezli zde vypsaného. MoZnost jiné
byla zvolena 4 osobami (2 %). V odpovédich se objevil Buddhismus, pfileZitostny

budhismus, bez cirkevni ptislusnosti ¢i vira v sebe sama.
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Otazka ¢. 5 — Setkal/a jste se nékdy s pojmem sekta?

Znalost pojmu sekta
0%

2% 1%

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obrazek 5 — Znalost pojmu sekta, zdroj: vlastni

Cilem této otazky bylo zjistit, zda se S terminem sekta dotazovani v minulosti jiz setkali,
popiipadeé o ném slyseli. Potvrdilo se, ze vétSinova Cast tazanych se s timto pojmem jiz
setkala, pficemz se jednalo o 161 respondenti (81 %). To znamena, ze maji potencialni
povédomi o terminu sekta. Odpoveéd spiSe ano zvolilo 32 respondentti (16 %). SpiSe ne
zaskrtli 4 dotazovani (2 %) a s terminem sekta se dosud nesetkali pouze 2 respondenti

(1 %). Posledni moznost nevim nevyplnil nikdo z dotazovanych (0 %).
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Otazka ¢. 6 — Jak hodnetite pojem sekta?

Hodnoceni pojmu sekta

1% _ 1% 79

M Pozitivné

M SpiSe pozitivné
1 SpiSe negativné
B Negativné

® Nevim

Obrazek 6 — Hodnoceni pojmu sekta, zdroj: vlastni

Graf obrazku 6 poukazuje na nadpolovi¢ni vnimani pojmu sekta jako negativni. S timto
se ztotoznuje 112 respondenti (56 %). Otazka kladla za cil zjistit ve vyzkumném
souboru, zda dotazovani spatfuji v sekté spiSe negativni ¢i pozitivni potencial.
Z vysledkl vyplyva, Ze vétSina respondentl v sekté spatfuje negativni charakter ¢i spise
negativni, a to v 80 pfipadech (40 %). SpiSe pozitivné hodnoti pojem sekta 4
respondenti (2 %) a 1 osoba zvolila odpoveéd’ zcela pozitivné (1 %). Odpoveéd’ nevim se

objevila u 2 dotazovanych (1 %).
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Otazka ¢. 7 — Jsou podle Vas sekty nebezpecné?

Jsou sekty nebezpecné?

1%

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obrazek 7 — Jsou sekty nebezpecné? Zdroj: vlastni

Sedma otazka méla za kol zjistit, zda jedinci z vyzkumného souboru spatfuji nebezpeci
ze strany sekt. Obrazek 7 dokazuje, 7e ano. Ze jsou sekty nebezpeéné si mysli
79 dotazanych (40 %) a odpovéd spiSe ano zvolilo 91 respondentt (46 %). Nebezpeci
v téchto nabozenskych skupinach nespatiuji 2 respondenti (1 %) a spise ne 16 jedinct

(8 %). Odpoved nevim se objevila u 11 dotazovanych (5 %).
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Otazka ¢. 8 — Setkal/a jste se nékdy se sektou osobné?

Setkani se sektou

2%

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obrazek 8 — Setkani se sektou, zdroj: vlastni

Tato otazka se tykala osobniho setkani dotazovanych se sektou. Odpovédi nebyly zcela
jednozna¢né. Na obrazku 8 je patrna riznorodost odpovédi. 63 respondenti (32 %) se se
sektou setkalo osobné, zatimco 74 respondentd (37 %) se s takovym uskupenim jesté
nesetkalo. SpiSe ne odpovidalo 28 tazanych (14 %), naopak spiSe ano zasktrlo 30

respondentt (15 %). Odpoveéd’ nevim zvolily 4 osoby (2 %).
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Otazka ¢. 9 — Vite o ¢innosti sekt ve svém okoli?

Cinnost sekt v okoli

2%

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obrizek 9 - Cinnost sekt v okoli, zdroj: vlastni

Ani z této otazky nevyplyvaji zcela jednoznacné odpovédi. O Cinnosti sekt ve svém
okoli nema zadné povédomi 81 respondentli, ¢imz tito jedinci tvofi s 41 % pocetnéjsi
skupinu. SpiSe ne odpovédelo 43 dotazovanych (22 %). Naopak jasnou odpovéd’ ano
zvolilo 46 respondentti (23 %) a spise ano uvedlo 25 osob (12 %). O plsobeni sekt ve

svém okoli nemaji povédomi pouze 4 jedinci (2 %).
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Otazka ¢. 10 — Oslovila vas jiz nékdy sekta?

Osloveni sektami

1%

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obrazek 10 — Osloveni sektami, zdroj: vlastni

Tato otazka sméfovala na osloveni obCanti ze strany sekt. Sekty totiz mnohdy pouZivaji
psychickou manipulaci, kterou vyuzivaji zejména pti procesu ziskavani novych ¢lend.
Z tohoto divodu jsem se snazil zjistit, zda k oslovovani jednotlivct dochézi, popiipadé
Vv kolika pripadech. Z grafu obrazku 10 je patrné, Ze celkem 89 respondentti (45 %) bylo
jiz sektou osloveno. Spise ano odpovédélo 29 obcanti (15 %). To znamena, Ze vice nez
polovina ze 199 respondenti byla n¢kdy oslovena sektou. Dosud osloveno nebylo 66
jedinct (33 %) a odpoveéd’ spise ne vybralo 12 osob (6 %). Nevim zvolili 3 respondenti

(1 %).
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Otazka €. 11 — Byl ¢lenem sekty nékdo z vaseho okoli?

Clen sekty z respondentova okoli

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obrizek 11 — Clen sekty z respondentova okoli, zdroj: vlastni

Na obrazku 11 je mozné zpozorovat, ze u vice nez poloviny z celkového poctu
respondenti se nikdo zjejich okoli nestal clenem sekty. K tomuto doslo
u 127 respondentl (64 %). Spise ne zvolilo 18 jedinct (9 %) z vyzkumného souboru.
Vyse uvedené rozloZeni grafu je patrné dano skrytym plsobenim sekt a jejich
izolovanosti od vné&jsiho prostiedi, k cemuz dochazi ve vétsing ptipadld. To znamena, Ze
Clenstvi v sekté muze doty¢ny skryvat i pfed svym okolim. Kladné na tuto otazku
opovédélo 30 dotazovanych (15 %) a spiSe ano zvolilo 10 osob (5 %). Odpovéd’ nevim

se objevila u 14 dotazovanych (7 %).
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Otéazka ¢. 12 — Myslite si, Ze maji sekty vliv na spole¢nost?

Maji sekty vliv na spolecnost

3%

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obrazek 12 — Maji sekty vliv na spole¢nost, zdroj: vlastni

Nejvetsi pocet, Cili 83 respondenti (42 %) se domniva, Ze sekty maji spiSe vliv na
spole¢nost. Odpovéd’ ano zvolilo 53 dotazovanych (27 %). O absenci vlivu sekt na
spolecnost je piesvédéeno 10 respondentd (5 %) a odpoveéd’ spiSe ne se objevila u 47

z nich (23 %). Nevim zvolilo 6 dotazovanych (3 %).
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Otazka ¢. 13 — PovaZujete néjaké naboZenské hnuti ¢i sektu za nebezpecné? Je

mozné zvolit vice moznosti

Nebezpecné nabozenské hnuti Ci
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Obrazek 13 — Nebezpecné naboZenské hnuti ¢i sekta, zdroj: vlastni

Touto otdzkou jsem zjistoval, zda respondenti maji povédomi o nabozenskych
skupinach, poptipad¢ sektach, se kterymi souvisi potencialni nebezpeci. Z historického
kontextu se wurCit¢é nebezpecné¢ sekty oddélily pravé znckterych uvedenych
naboZenskych hnuti. Tato otdzka byla také polouzaviena, respondenti tedy mohli zvolit
vice moznosti ¢i doplnit sviij vlastni nazor v kolonce jind. Nejvice respondentdi zna a
povazuje za nebezpeCnou nabozenskou skupinu Hnuti Gralu, a to v 89 pripadech
(45 %). Je mozné, ze dotazovani takto odpovidali zejména po zhlédnuti medialnich
kauz, které v nedavné dobé& probéhly v CR. Piekvapivé nasleduje nézor respondentil s
tvrzenim, Ze neznaji zadnou sektu. Tuto moznost zvolili 70krat (35 %). Dale byl zminén
Satanismus, ktery byl zvolen 54krat (27 %). A 52 dotazovanych (26 %) zvolilo
odpovéd’ jind. Ztéto volby vyplynulo, Ze respondenti znaji nebo povazuji za
nebezpecné nabozenské hnuti ¢i sektu pfedevsim Svédky Jehovovy. Ti byli doplnéni ve
45 ptipadech. Dale dotazovani urcili tfikrat Mormony, dvakrat Adventisty sedmého
nebe, poté Davidiany, Om §inrikjé, Rodinu &i Islam. Jako sekty, jeZ piili§ nevzesly do
povédomi, byly vyhodnoceny Imanuelité (18 %), Scientologie (15 %) a Vesmirni lidé
Sil Svétla (18 %).
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Otazka €. 14 — Pro¢€ podle Vas lidé vstupuji do sekt?

Proc lidé vstupuji do sekt

1% 3% B Chtéji nékam patfit

12% B Nechaji se zmanipulovat

Libi se jim idea urcité
sekty

B ProtozZe se nudi

m Jiné

Obrazek 14 - Pro¢ lidé vstupuji do sekt, zdroj: vlastni

Tato otazka je taktéz polouzavienou otazkou, v niz respondenti méli moznost vlastniho
doplnéni. Lze podotknout, ze vSechny vypsané¢ moznosti jsou vhodnou volbou odpovédi
na otazku, pro¢ lidé vstupuji do sekt. Cilem bylo zjistit, jakou moznost povazuji
za nejpravdépodobnéjsi. Polovina respondentll je presvédcena o tom, Ze se lidé nechaji
zmanipulovat. Déle se 67 respondentt (34 %) domniva, Ze lidé vstupuji do sekt, protoze
chtéji nékam pattit. Celkem 23 dotazovanych (12 %) uvedlo, ze se lidem zamlouva idea
sekty. 6 respondenti (3 %) zvolilo moznost jina a doplnili napfiklad, ze potiebuji byt
vedeni vidci osobnosti nebo jsou osamoceni a chtéji patfit k néjaké skupiné. Trikrat se
objevil komentat, Ze by zvolili kombinaci vSech vySe vypsanych moZnosti a dale
doplnili, ze lidé vstupuji do sekt z diivodu zivotniho traumatu, psychickych problémt,
nevyzralosti, nedostatecné psychické odolnosti nebo skloniim k extremismu. Posledni
komentat tvofilo nasledujici tvrzeni: ,,Nemaji v sobé kiestansky fad, na kterém je

postavena Evropa“. Posledni zvolenou moznosti byl nudny Zivot osob (1 %).
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Otazka ¢. 15 — Manipuluji sekty s lidmi?

Manipuluji sekty s lidmi?
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Obrazek 15 — Manipuluji sekty s lidmi? Zdroj: vlastni

Dalsi otazka méla zhodnotit, zda respondenti maji pfedstavu o psychické manipulaci,
kterd vétSinou probihd pii ziskavani nového clena do fad sekt. Naprostd vétSina
dotazovanych zvolila moznosti ano a spise ano. A to celkem ve 192 piipadech (97 %).
Odpovéd’ spiSe ne byla vybrana 4 respondenty (2 %) a volbu nevim ucinily 3 osoby
(1 %). Variantu, ze sekty nemanipuluji s lidmi, nezvolil nikdo z vyzkumného souboru
(0 %).
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Otazka €. 16 — Lze se proti sektam branit?

Lze se proti sektam branit?
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Obrazek 16 — Lze se proti sektam branit? Zdroj: vlastni

Z obrazku 16 vyplyva, ze 91 osob (46 %) z celkového poctu se domniva, Ze je mozné se
proti sektam branit. Dal§ich 62 dotazovanych (31 %) zvolilo mozZnost spise ano. Ze se
proti sektam spiSe neda branit si mysli 24 respondentti (12 %) a 6 respondentu (3 %) je
presvédceno, ze se proti sektdm branit nelze. K odpovédi nevim se ptiklonilo 16 osob

(8 %).
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Otazka ¢. 17 — Myslite si, Ze sekty souvisi s nasilim?

Sekty a nasili
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Obrazek 17 — Sekty a nasili, zdroj: vlastni

Cilem vySe uvedené otazky bylo zjistit, zda si respondenti spojuji sektu s nasilim.
Odpovédi nebyly zcela jednoznacné. Nejvetsi pocet respondentti se priklonil k odpoveédi
spiSe ano, a to v 74 piipadech (37 %). Nasledovala odpovéd spiSe ne se 65
dotazovanymi (33 %). MozZnost ano si vybralo 28 jedinct (14 %) a tvrzeni nevim

zvolilo 25 osob (13 %).
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Otazka ¢. 18 — Myslite si, Ze sekty souvisi s migraci?

Sekty a migrace
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Obrazek 18 — Sekty a migrace, zdroj: vlastni

Otdzka zamétena na vyzkumny soubor méla ovéfit, zda si lidé spojuji sekty s migraci.
Dle vysledku se 91 respondentl (46 %) domnivda, Ze sekty a migrace nejsou v piimé
interakci. Dale 39 dotazovanych (20 %) si spiSe spojuje tuto souvislost. Odpoved’ ne
zvolilo 37 respondentt (19 %), moznost nevim uvedlo 17 osob (8 %) a 0 souvislosti

mezi sektami a migraci je pfesvédéeno 15 respondentd (7 %).
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Otazka ¢. 19 — Myslite si, Ze jsou sekty hrozbou pro svét?
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Obrazek 19 — Sekty hrozba pro svét, zdroj: vlastni

Otazka méla zjistit, jakym zpisobem respondenti vnimaji hrozbu ze strany sekt
ve svétovém meétitku. VEtsi cast zvolila moznost spise ano a ano (58 %). To znamena,
ze spatfuji hrozbu pro svét ze strany sekt. Spise ne volilo 51 respondentt (26 %). 22

dotazovanych (11 %) nespatiuje hrozbu pro svét ze stran sekt a 10 jedinct (5 %) nevi.
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Otazka &. 20 — Miyslite si, Ze jsou sekty hrozbou pro Ceskou republiku?

Sekty hrozba pro Ceskou republiku
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Obriazek 20 — Sekty hrozba pro Ceskou republiku, zdroj: vlastni

Dalsi navazujici otdzka zjiStovala, jak vnimaji respondenti ohrozeni ze strany sekt
pro CR. Respondenti se spise nedomnivaji, ze by sekty mohly byt hrozbou pro CR.
Takovou moznost zvolilo 88 dotazovanych (44 %). Dalsi nejpocetnéjsi odpovédi byla
moznost spise ano (21 %). To znamen4, Ze spatiuji jistou hrozbu ze strany sekt pro CR.
Celkové je vSak patrné, ze se mistni obcané spiSe citi bezpecné vici plisobeni sekt na

uzemi CR.
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Otazka &. 21 — Citite se bezpetn& v Ceské republice ohledné piisobeni sekt?
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Obriazek 21 — Citite se bezpené v CR ohledné puisobeni sekt? Zdroj: vlastni

Pocit bezpeéi ohledné plisobeni sekt v CR pocituje témét 165 respondentt (83 %), ktefi
zvolili moznost ano a spiSe ano. Naopak se bezpe¢né neciti 22 dotazovanych (11 %),
z nichz 16 (8 %) odpovidalo spise ne a 6 (3 %) z nich zvolilo moznost ne. Odpoveéd’

nevim se objevila u 12 respondentt (6 %).
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Otazka ¢. 22 — Myslite si, Ze statni organy maji dostatecnou pravomoc k eliminaci

hrozeb ze strany sekt?
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Obrazek 22 — Maji statni organy dostate¢nou pravomoc k eliminaci hrozeb sekt,
zdroj: vlastni

Cilem této otazky bylo zjistit, zda vyzkumny soubor povazuje statni organy za
dostatecné pravomocné k eliminaci hrozeb ze stran sekt. Vé&tSina respondentt se shodla
na tom, Ze statni organy nemaji, popfipad¢ spiSe nemaji dostate¢nou pravomoc
k eliminaci hrozeb sektafského charakteru. SpiSe ne byla nejcastéjsi odpoveéd’ Citajici 84
respondentli (42 %). MozZnost ne volilo 42 dotdzanych (21 %). Dale 10 respondentil
(5 %) povazuje statni organy za dostatené pravomocné k eliminaci sekt a dalSich 26
osob (13 %) se k tomuto nazoru ¢asteéné piipojilo v okamziku, kdy zvolili moznost

spise ano. Odpovéd’ nevim byla zvolena 37 dotazanymi (19 %).
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Otazka €. 23 — Myslite si, Ze se ptisobeni sekt bude v budoucnu zvySovat?

Bude se plisobeni sekt zvysovat?
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Obriazek 23 — Bude se pusobeni sekt zvySovat? Zdroj: vlastni

Posledni otazka v dotazniku se tykala rozSifovani sekt v budoucnosti. Zajimal mé nazor
respondentli na to, zda se sekty budou stale vytvaret ¢i jestli jsou presvédceni, ze budou
vznikat nové. Na to reagovalo 44 respondenti (22 %) s tim, Ze se pusobeni sekt bude
zvySovat. DalSich 77 dotazovanych (39 %) si mysli, Ze se spiSe bude pusobeni sekt
zvySovat. Z toho vyplyva, ze nadpolovi¢ni vétSina se piiklani k nazoru, Ze sekty se
v nadchazejici dobé budou rozsifovat a vznikat a pasobnost téchto skupin se bude
zvySovat. S timto nadzorem se neztotoznuje celkem 42 respondentd (21 %), kteti zvolili

moznost spiSe ne a ne. Moznost nevim zvolilo 36 dotazovanych (18 %).
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4.2 Vysledky dotaznikového Setieni — odborna verejnost

Otazka ¢. 1 — Pohlavi

Pohlavi respondentt

m Muz

B Zena

Obriazek 24 — Pohlavi respondentii, zdroj: vlastni

Prvni otazka pro slozky IZS byla zaméfena na rozlozeni pohlavi respondentl vyzkumu.

Z 30 zaméstnanci (100 %) slozek IZS bylo 19 muzi (63 %) a 11 Zen (37 %).
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Otazka ¢. 2 — Vék

Vék respondentt
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Obriazek 25 — VEk respondentii, zdroj: vlastni

Obrazek 25 znéazoriiuje vékové rozlozeni respondentl. Nejpocetnéji byla zastoupena
veékova kategorie od 18 do 30 let. Tuto kategorii tvotilo 18 ¢lend (60 %) slozek 1ZS.
Nasledovala vékova skupina 31 — 45 let, ve které bylo 5 dotazovanych (17 %). Dale
do 60. roku Zivota byli jesté 3 respondenti (10 %) a nad 60 let 4 tazani (13 %).
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Otazka ¢. 3 — Jste vérici?
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Obrazek 26 — Jste vérici? Zdroj: vlastni

Dalsi otazka byla sméfovana na zjisténi viry respondentl. Nadpolovi¢ni vétSina
dotazovanych zvolila odpovéd’ ne, a to ve 20 piipadech (67 %). Véticimi jsou
3 osoby (10 %) a spiSe vefticich je stejny pocet. Dalsi 3 osoby (10 %) zvolily moznost,

ze spiSe nejsou veéricimi a 1 respondent (3 %) odpovédél, ze nevi.
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Otazka ¢. 4 — Jaké je vaSe naboZenské vyznani?
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Obriazek 27 — NaboZenské vyznani respondentii, zdroj: vlastni

Déle jsem se zaobiral otdzkou tykajici se druhu nabozenského vyznani dotazovanych.
Doslo zde k totozné situaci jako u otdzky predeslé, Cili 20 respondentt (67 %) uvedlo,
Ze jsou bez ndbozenského vyznéni. V oblasti laické vetejnosti byly zvolené odpovéedi
velmi obdobné, jelikoz 70 % respondentil bylo taktéz bez nabozenského vyznani.
Ze zaméstnanct slozek 1ZS uvedlo 9 osob (30 %) Rimskokatolické vyznani a 1 (3 %)
zvolil Pravoslavné naboZenské vyznani. Tato otazka byla polouzaviend, pficemz
respondenti zde mohli vyuzit moznosti jiné a doplnit své ur¢ité nabozenské vyznani.

Takovou moznost z odborné veiejnosti vSak nikdo nezvolil.
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Otazka ¢. 5 — Setkal/a jste se nékdy s pojmem sekta?

Znalost pojmu sekta
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Obrazek 28 — Znalost pojmu sekta, zdroj: vlastni

Na otazku ¢. 5 byla odpovéd ze strany slozek IZS naprosto jednoznacnd. VsSech

30 respondentti (100 %) se shodlo, Ze se s pojmem sekta v minulosti jiz setkali.
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Otazka ¢. 6 — Jak hodnotite pojem sekta?
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Obrazek 29 — Hodnoceni pojmu sekta, zdroj: vlastni

Graf obrazku 29 znazoriuje procentudlni rozlozeni odpovédi odborné vetejnosti. Mym
zajmem bylo zjistit, jakym zplsobem odborna vetejnost hodnoti pojem sekta. Dle
vysledkl je patrné, ze je vySe uvedeny pojem hodnocen pouze moznostmi negativné
¢i spiSe negativné. Negativné sektu hodnotilo 18 jedinct (60 %) a spiSe negativné
zbylych 12 respondentii (40 %). Relativné¢ shodné procentudlni rozlozeni grafu

odpovédi bylo také u laické verejnosti.
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Otazka ¢. 7 — Jsou podle Vas sekty nebezpecné?
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Obrazek 30 — Jsou sekty nebezpecné? Zdroj: vlastni

Ugelem této otazky bylo zjistit, zda odborna vefejnost spatfuje v sektach nebezpedi.
Dle obrazku 30 je ziejmé, Ze ano ¢i spiSe ano. Timto zpiisobem odpovédélo celkem
27 respondentl (90 %). Dalsi 2 €lenové (7 %) slozek IZS spiSe nespatiuji nebezpeci
v sektafstvi a 1 respondent (3 %) si neni jisty, zda jsou sekty nebezpecné. U této otazky
dochazi také k relativni procentualni shodé¢ odpovédi mezi laickou a odbornou
vetejnosti. Laickd vefejnost hodnoti sekty jako nebezpecné nebo spiSe nebezpetné

v 86 %. V oblasti odborné vefejnosti se s timto ndzorem ztotoznuje 90 % odpovedi.
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Otazka ¢. 8 — Setkal/a jste se nékdy se sektou osobné?
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Obrazek 31 — Setkani se sektou, zdroj: vlastni

Tento graf obrazku 31 pfinasi informace o tom, zda se za¢astnéni jiz v minulosti setkali
se sektou ¢i nikoliv. Odpovédi nebyly zcela jednoznacné. Se sektou se nesetkalo 13
respondetil (43 %), naopak dalSich 12 (40 %) se s ni jiz setkalo. Pouze 3 respondenti
(10 %) se spise se sektou setkali a dalsi 2 zvolili moznost spise ne (7 %). Z uvedeného
tedy vyplyva, ze 50 % odborné vefejnosti ma se sektami jisté zkuSenosti nebo se s nimi
spiSe osobné setkala a zbylych 50 % spiSe ne, popiipadé vibec ne. V okruhu laické
vetejnosti se se sektou setkalo a spiSe setkalo 47 % dotazovanych a nesetkalo,

popriipade spise nesetkalo 51 % respondent.
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Otazka ¢. 9 — Vite o ¢innosti sekt ve svém okoli?
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Obrizek 32 — Cinnost sekt v okoli, zdroj: vlastni

Celkove si odborna vetejnost v této otdzce neni védoma cCinnosti sekt v jejich okoli.
NejcastéjSimi zvolenymi moZnostmi byly odpovédi spiSe ne, a to v 11 ptipadech (37 %)
a ne, také v 11 ptipadech (37 %). 4 respondenti (13 %) spise v&di o ¢innosti sekt v okoli
a 3 dotazovani (10 %) jsou si védomi Cinnostmi sekt v okoli. Pouze 1 osoba (3%)
z vyzkumného souboru uvedla, ze nevi. Zaporné na tuto otazku odpovédélo 74 %
respondentl z fad slozek IZS, pficemz stejnou volbu ucinilo 1 63 % laické vefejnosti.
Dale si je laickd vefejnost védoma, popiipadé spiSe védoma Cinnostmi sekt ve svém

okoli v 35 % ptipadi. U odborné vetejnosti je tomu ve 23 % z celkového poctu.
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Otazka ¢. 10 — Oslovila vas jiz nékdy sekta?
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Obrazek 33 — Osloveni sektami, zdroj: vlastni

Respondenty sekta jiz oslovila ve 13 ptipadech (43 %). Moznost spiSe ano byla uvedena
3 respondenty (10 %). DalSich 11 dotazovanych (37 %) nebylo sektou osloveno
a 3 (10 %) spise také ne. Z vySe uvedeného grafu vyplyva, Ze odborna veiejnost byla

oslovena, poptipad¢ spise oslovena, v 53 %. Laicka vetejnost v 60 %.
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Otazka €. 11 — Byl ¢lenem sekty nékdo z vaseho okoli?
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Obrizek 34 — Clen sekty z respondentova okoli, zdroj: vlastni

Z grafu je zfejmé, ze vétSina respondenttl, presnéji 24 (80 %), neshledala zddnou tcast
svych znamych ¢i osoby z blizkého okoli v oblasti sekty. MozZnost spiSe ne zvolili
2 respondenti (7 %). U 3 dotazovanych (10 %) ovsem dle jejich odpovédi jiz doslo
k situaci, v niz byl n€kdo zjejich okoli ¢lenem sekty. V okoli respondenta se
stoupencem nabozenské skupiny nestal ¢i spiSe nestal nikdo. S touto situaci se
ztotoznilo 87 % zOcCastnénych z celkového poctu. U laické vetejnosti je tomu tak
Vv 73 %. Kladn€ na tuto otdzku odpovédélo 10 % odborné vetejnosti a 20 % laické

vetejnosti.
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Otéazka ¢. 12 — Myslite si, Ze maji sekty vliv na spole¢nost?

Maji sekty vliv na spolecnost
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Obrazek 35 — Maji sekty vliv na spole¢nost, zdroj: vlastni

Ptresn¢ polovina respondenti se domniva, ze sekty spiSe maji vliv na spolecnost.
Dalsich 8 dotazovanych (27 %) se pfiklonilo k ndzoru, Ze na spolecnost sekty vliv
skuteéné¢ maji. SpiSe ne zvolilo 6 respondentli (20 %) a svym postojem k dané
problematice si neni jist pouze 1 zdotazovanych (3 %). Odpovéd, Ze nemaji
na spole¢nost zadny vliv, nezvolil Zadny ze zacastnénych. Odborna vefejnost
odpovidala na tuto otazku nejcastéji kladné, tudiZz jsou toho ndzoru, Ze sekty maji,
popiipad¢ spiSe maji vliv na spolecnost. Tato odpovéd’ byla zvolena v 77 %. Stejné tak

hodnotila tuto otazku laicka verejnost v 69 % odpovédi.
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Otazka ¢. 13 — PovaZujete néjaké naboZenské hnuti ¢i sektu za nebezpecné? Je

mozné zvolit vice moznosti
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Obrazek 36 — Nebezpecné naboZenské hnuti ¢i sekta, zdroj: vlastni

Otazka ¢. 13 méla za kol provéfit, zda slozky IZS maji povédomi o naboZenskych
skupinach, poptipadé sektach, se kterymi souvisi potencialni nebezpeéi. V historii se
objevily urcité nebezpetné sekty, pfiCemz se v mnoha piipadech odd€lily z vyse
uvedenych nabozenskych hnuti. Otazka byla polouzaviend, tzn., Ze respondenti méli
moznost doplnit svilj vlastni ndzor a také zvolit vice variant. Nejcastéji volenou
odpovédi se stal Satanismus, respondenti jej zvolili v 16 ptipadech (53 %). Nasledovala
Scientologie 7krat (24 %) a Vesmirni lidé Sil svétla, ktefi byli vybrani také 7krat
(24 %). Za nebezpecné hnuti ¢1 sektu povazuje odborna vetejnost Hnuti Gralu se 6 hlasy
(21 %). Po 5 hlasech dostali Imanuelité¢ (15 %), dale se umistila moznost neznam
zadnou sektu (15 %) a volba jind (15 %). Respondenti doplnili Svédky Jehovovy
ve 3 ptipadech, dale zde bylo zastoupeno uskupeni Om §inrikjo. Pouze jedna osoba
zastavala nazor, Ze konkrétni sekty nepovazuje za nebezpecné. V procentudlnim
srovnani laickd vefejnost volila nejcastéji nebezpecné nabozenské hnuti ¢i sektu Hnuti
Gralu ve 45 %, nasledovala odpovéd’ neznam zadnou sektu ve 35 % a Satanismus
s 27 % odpovédi. Odborna vefejnost volila nejcastéji Satanismus v 53 %, dale

Scientologii ve 24 % a Vesmirny lidé Sil Svétla také ve 24 % piipadu.
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Otazka €. 14 — Pro¢€ podle Vas lidé vstupuji do sekt?
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Obrazek 37 - Pro¢ lidé vstupuji do sekt, zdroj: vlastni

Dalsi otazka se tykala nazorti dotazovanych na pravdépodobny diivod vstupu jedinct
do sekt. V podstaté vSechny vypsané moznosti byly spravnou volbou, cilem vsak bylo
zjistit, jakou moznost respondenti povazuji za nejpravdépodobné&jsi. Odborna vetejnost
se v nadpolovi¢éni vétsSin€ shodla, ze lidé vstupuji do sekt z divodu zmanipulovani.
Takto odpovédélo 60 %, ¢ili celkem 18 respondentt. DalSich 10 (34 %) se domniva,
ze tito lidé chtéji patfit do néjaké spolecnosti, a proto zvoli pravé vstup do sekty.
1 nazor (3 %) byl takovy, Ze lidé se uchyli ke vstupu do sekty, protoze se jim libi jeji
idea. Tato otdzka byla taktéz polouzaviend, respondenti mohli tedy doplnit sviij vlastni
nazor. Doplnéni se objevilo v odpovédi pouze jednoho dotazovaného, pficemz jeho
znéni je nasledujici: ,Nékteré sekty odkupuji dluhy respondentd, tim je vlakaji
do vstupu a poté jim nastoli nelidské podminky*“. Rozdil odpovédi ve vyzkumném
souboru neni pfili§ markantni. U laické vefejnosti zvolilo moznost manipulace 50 %
respondentli a 34 % respondentti uvedlo, ze budouci stoupenci cht¢ji pattit do néjaké

spole¢nosti.
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Otazka ¢. 15 — Manipuluji sekty s lidmi?
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Obrazek 38 — Manipuluji sekty s lidmi? Zdroj: vlastni

Nazor respondentli na otazku, zda sekty manipuluji s lidmi, je dle obrazku 38 zcela
ztejmy. Dle odborné vetejnosti se 21 zuacastnénych (70 %) domniva, Ze sekty
manipuluji s lidmi a dalSich 9 dotazovanych (30 %) si spiSe mysli, ze dochazi
k manipulaci. Ostatni moznosti odpovédi nikdo nezvolil. U laické vefejnosti bylo
rozlozeni grafu velmi podobné. Z této skupiny variantu ano zvolilo 67 % a moznost

spiSe ano byla oznacena 30 % respondentd.
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Otazka €. 16 — Lze se proti sektam branit?
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Obrazek 39 — Lze se proti sektam branit? Zdroj: vlastni

Celkem 13 respondentl (44 %) je presvédceno, ze je mozné se proti sektam branit.
Odpovéd’ spiSe ano byla oznatena 7 dotazovanymi (23 %). Nazor zastavajici
pfesvédceni, ze se spiSe nelze brénit proti plisobeni sekt, projevilo 8 osob (27 %).
Po 1 hlasu byly zvoleny moznosti ne (3 %) a nevim (3 %). Ke kladné odpovédi se tedy
priklonilo 67 % respondenti a k odpovédi zaporné 30 % respondentii odborné
vetejnosti. U laické véfejnosti bylo 77 % na strané kladné odpovédi, tzn. Ze se lze,
poptipad¢ spiSe Ize branit proti sektam. DalSich 15 % respondentil je pfesvédceno, Ze se

nelze nebo spise nelze branit sektam.
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Otazka ¢. 17 — Myslite si, Ze sekty souvisi s nasilim?

Sekty a nasili

0%

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obrazek 40 — Sekty a nasili, zdroj: vlastni

Cilem otazky ¢. 17 bylo zjistit, zda si respondenti spojuji sektu s nasilim. Obrazek
40 poukazuje na to, ze 8 dotazovanych (27 %) opravdu spatiuje souvislost mezi sektou
a nasilim. Ze spiSe souvisi nasili se sektou se domniva 17 respondentd (56 %),
3 dotazovani (10 %) si tuto souvislost spiSe nespojuji a 2 osoby si nejsou jisty (7 %).
Odpovédi ano a spiSe ano zvolilo 83 % odborné vetejnosti. U laické vetejnosti takto

ucinilo 51 % respondentd.
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Otazka ¢. 18 — Myslite si, Ze sekty souvisi s migraci?

Sekty a migrace

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obrazek 41 — Sekty a migrace, zdroj: vlastni

Zda sekty souvisi s migraci bylo z pohledu odborné vefejnosti hodnoceno spiSe zaporné.
Tzn. ze 20 respondentii (66 %) uvedlo, ze sekty spiSe nesouvisi nebo nijak nesouvisi
s migraci. O opacném ndzoru je pfesvédCeno 8 respondentii (27 %). MozZnost nevim
zvolili 2 dotazovani (7 %). Odborna vefejnost tedy volila v 66 % mozZnost spiSe ne

a odpoveéd’ ne. Laicka vetejnost tytéz dvé moznosti zvolila v 65 % odpovédich.
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Otazka ¢. 19 — Myslite si, Ze jsou sekty hrozbou pro svét?

Sekty hrozba pro svét

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obrazek 42 — Sekty hrozba pro svét, zdroj: vlastni

Ukolem dalsi otazky bylo zjistit, jak respondenti slozek IZS vnimaji hrozbu ze strany
sekt ve svétovém méfitku. Ze sekty jsou spise hrozba pro svét zvolilo 10 respondenti
(33 %). Ano, jsou hrozbou pro svét, se domniva 8 dotazovanych (27 %). Moznost
nespatituji hrozbu pro svét zvolilo 7 respondentt (23 %) a odpovéd’ ne se zde objevila
celkem 3krat (10 %). K moznosti nevim se piihlasili 2 jedinci (7 %). Nazor
pojednavajici o sektich jako o hrozbach pro spolecnost tedy volilo 60 % odborné

vetejnosti. U laické vefejnosti takto reagovalo 58 % respondentt.
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Otazka &. 20 — Myslite si, Ze jsou sekty hrozbou pro Ceskou republiku?

Sekty hrozba pro Ceskou republiku

3%

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obriazek 43 — Sekty hrozba pro Ceskou republiku, zdroj: vlastni

Graf obrazku 43 znazorfiuje rozloZeni odpovédi ve vnimani ohroZeni sektami pro CR.
Respondenti z fad odborné vefejnosti spide nespatfuji hrozbu pro CR ze strany sekt,
a to celkem ve 12 odpovédich (40 %). Ze spise spatiuji sekty jako hrozbu pro CR se
domnivé 8 respondenti (27 %). Moznost ano, myslim si, Ze jsou sekty hrozbou pro CR,
byla zvolena 5 respondenty (17 %) a odpovéd’ ne, nemyslim si, 4 dotazovanymi
(13 %). Jedna osoba (3 %) uvedla, Ze nevi. Na stranu nazoru, Ze spiSe nejsou sekty
hrozbou pro CR, se stavi 53 % odborné vefejnosti, u laické vefejnosti dokonce 62 %
respondentii. Naopak Ze spise jsou, poptipadé jsou sekty hrozbou pro CR, se domnivé

44 % odborné vetejnosti a 33 % vetejnosti laické.
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Otazka &. 21 — Citite se bezpetn& v Ceské republice ohledné piisobeni sekt?

Citite se bezpeéné v CR ohledné

plisobeni sekt?
0%3%
® Ano
M SpiSe ano
1 Spise ne
B Ne
= Nevim

Obriazek 44 — Citite se bezpené v CR ohledné puisobeni sekt? Zdroj: vlastni

Piesné polovina respondentli se citi bezpe¢nd ohledné ptsobeni sekt v CR.
Tj. 15 respondentii (50 %). Dalgich 12 dotazovanych (40 %) se spise citi bezpetné v CR
ohledné sekt. 2 jedinci (7 %) se spise neciti bezpeéné ohledné piisobeni sekt a 1 osoba si
svou odpovédi neni zcela jista (3 %). Odpovéd spiSe ano a ano zvolilo 90 %
respondentli ztad odborné vefejnosti. U laikti si tyto odpovédi vybralo 83 %

respondentll.
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Otazka ¢. 22 — Myslite si, Ze statni organy maji dostate¢nou pravomoc K eliminaci

hrozeb ze strany sekt?

Maji statni organy dostatecnou
pravomoc k eliminaci hrozeb sekt

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
H Ne

B Nevim

Obrazek 45 — Maji statni organy dostate€nou pravomoc k eliminaci hrozeb sekt,

zdroj: vlastni

Cilem predposledni otazky bylo zjistit, zda vyzkumny soubor povazuje statni organy
za dostatecné pravomocné k eliminaci hrozeb ze stran sekt. Nejvice osob vybranych
z odbornych slozek IZS odpovédélo, ze spisSe ne. Takto jednalo 9 respondentt (30 %).
Odpoved’ tykajici se nazoru, ze statni organy nemaji dostate¢nou pravomoc k eliminaci
sekt, zvolilo 7 dotazovanych (23 %). 5 respondenti (17 %) si vybralo moznost ano,
statni organy maji pravomoc k eliminaci sekt a dalSich 5 dotazovanych odpovédélo
spiSe ano (17 %). Pouze 4 respondenti (13 %) zvolili variantu nevim. Odborna vefejnost
tedy volila nejcastéji moznost, Zze statni organy nemaji, popiipadé spiSe nemaji
dostatecnou pravomoc na eliminaci hrozeb sekt. Takto dotazovani jednali
v 53 % odpovédi. V oblasti laického vyzkumného souboru tento nazor zastavalo 63 %
osob. O dostatecné pravomoci na eliminaci sekt bylo piesvéd¢eno 34 % odpovédi

odborné vetejnosti a 18 % odpovédi laické vetrejnosti.
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Otazka €. 23 — Myslite si, Ze se ptisobeni sekt bude v budoucnu zvySovat?

Bude se plisobeni sekt zvysovat?

3%

m Ano

M SpiSe ano
1 SpiSe ne
m Ne

= Nevim

Obriazek 46 — Bude se pusobeni sekt zvySovat? Zdroj: vlastni

Posledni otdzka v dotazniku se tykala rozsifovani sekt v budoucnu. Zajimal mé nazor
odborné vetejnosti na to, zda budou vznikat nové sekty a zda se budou nadile
rozsifovat. Reagovalo 13 respondentti (44 %) nazorem, Ze se spiSe bude pusobeni sekt
zvySovat. Druhou nejvice volenou odpovédi se 7 respondenty (23 %) byla taktéz kladna
odpovéd ano, sekty se budou v budoucnu rozsifovat. K moznosti sekty se spiSe
nebudou a nebudou se rozsifovat se ptiklonilo 9 dotazovanych (30 %). Odpoveéd nevim
zvolil pouze 1 respondent (3 %). O tom, Ze se pusobeni sekt bude, popiipade spiSe bude
zvySovat, je presvédéeno 67 % odborné vetejnosti. U laikd tento nazor zastava 61 %
respondenti. Ze se pasobeni sekt nebude, popiipadé spise nebude zvySovat si mysli

30 % odborné a 21% laické vetejnosti.
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4.3 Vysledky statistického Setfeni

Tabulka ¢. 2 porovnava relativni ¢etnosti (v %) souhlasnych odpovédi laické vefejnosti
a odborné vefejnosti na otazky 5 - 12 a 15 - 23. V poslednim sloupci je vzdy pomoci p-

value napsan vysledek testu.

Tabulka ¢. 2 - Porovnani relativnich Cetnosti na jednotlivé otazky mezi laickou a

odbornou verejnosti

./ . Laicka Odborna
Cislo otazky Y . Y . p-value
verejnost verejnost
5 97,0 % 100,0 % 0,337
6 2,5 % 0,0 % 0,379
7 85,4 % 90,0 % 0,497
8 46,7 % 50,0 % 0,728
9 35,7 % 23,3 % 0,180
10 59,3 % 53,3 % 0,535
11 20,1 % 10,0 % 0,187
12 68,3 % 76,7 % 0,352
13 viz tabulka ¢. 3
14 . . .
15 96,5 % 100,0 % 0,298
16 76,9 % 66,7 % 0,226
17 51,3 % 83,3 % 0,001
18 27,1 % 26,7 % 0,960
19 58,3 % 60,0 % 0,857
20 33,2 % 43,3 % 0,280
21 82,9 % 90,0 % 0,327
22 18,1 % 33,3 % 0,052
23 60,8 % 66,7 % 0,535
Pocet | 199 30
respondentu

Zdroj: vlastni

Z vysledkli je patrné, Ze se nazory obou vyzkumnych skupin li§i v otazce €. 17

(p-value <0,05).
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V otazce ¢. 13 mohli respondenti zvolit vice odpovédi, a proto byla otazka vyhodnocena

zvlast. Vysledky zachycuje graf obrazku 47.

Povazujete néjaké nabozenské hnuti ¢i sektu za

nebezpecné?
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
Hnuti Gralu
Imanuelité
Scientologie

Vesmirni lidé Sil svétla
Satanismus

Nezndm Zadnou sektu

Jind

M Laici ® Odbornd verfejnost

Obrazek 47 — Porovnani relativnich ¢etnosti v otizce €. 13 mezi laiky a odbornou

vefejnosti, zdroj: vlastni
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Tabulka ¢. 3 — Test shody relativnich cetnosti v otazce ¢. 13 mezi laickou a

odbornou verejnosti

Povazujete néjaké naboZenské hnuti ¢i sektu za
nebezpecné?
Odborna

Sekta Laici vefejnost| p-value
Hnuti Gralu 45 % 21 % 0,013
Imanuelité 18 % 15 % 0,689
Scientologie 15 % 24 % 0,211
Vesmirni lidé Sil
svétla 13 % 24 % 0,110
Satanismus 27 % 53 % 0,004
Neznam zadnou
sektu 35 % 15 % 0,029
Jind 26 % 15 % 0,194

Pocet

respondentii 199 30

Zdroj: vlastni

Z vysledkl testu o shod¢ dvou relativnich Cetnosti vyplyva, ze existuji rozdily mezi
nazory laické a odborné vefejnosti (p-value <0,05). Hnuti Gralu povazuje za
nebezpecné zejména laickd verejnost (p-value 0,013), zatim co Satanismus povazuje za
nebezpe¢ny zejména veiejnost odborna (p-value 0,004). Zajimavé je, Ze laicka vetejnost

Castéji uvadéla, ze nezna zadnou sektu (p-value 0,029).

Dle statistickych vysledkd byly odpovédi ze dvou spoleCenskych oblasti relativné
shodnymi aZ na dvé otazky, které spliiovaly kritérium hladiny vyznamnosti a = 0,05.
Informovanost respondenti se porovnavala vyuZitim testu o shodé dvou relativnich
¢etnosti na hladin€ vyznamnosti a = 0,05 a stanoveni nulové a alternativni hypotézy. To
znamenda, 7e stanovena pracovni hypotéza byla ovéfena a je tedy patrny rozdil
v informovanosti o hrozbach sekt v Ceské republice mezi laickou a odbornou vefejnosti

a to predevsim v otazce €. 17 a otazce €. 13.
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5. Diskuze

Dotaznikové Setieni

Z vysledkti dotaznikové Setfeni, grafického a statistického zpracovani odpovédi
respondentl V jednotlivych otazkach je patrné, Ze nejvice statisticky rozdilnou odpoveéd’
vyzkumného souboru tvofila otazka €. 17 tykajici se souvislosti mezi sektami a nasilim.
Jako jedina otazka méla parametry zvolené hladiny vyznamnosti a = 0,05 (p-value
0,001). Pokud shrneme odpovédi spiSe ano a ano, laicka vefejnost v tomto piipadé
spatfuje souvislost nasili se sektou v 51 % odpovédi. Odborna vetejnost tuto skutecnost
hodnotila v 81 % odpovédi, z ¢ehoz vyplyva, ze slozky IZS spatiuji souvislost mezi
nasilim a sektou jako pravdépodobngj$i variantu. 36 % osob vybranych z laické
vetejnosti a 10 % jedincl z vefejnosti odborné se domniva, ze pojmy nasili a sekta
spolu nejsou ¢i spiSe nejsou uzce spjaty. Dle mého ndzoru dominuje v sektafském
prostfedi pfedev§im psychickd manipulace ¢i jiz zminéné ,,vymyvani mozka*“. Pokud
dojde k situaci, v niZ je jedincova mysl zmanipulovana, osoba piestava byt v mnoha
ohledech logicky a raciondlné¢ uvazujici a pouze slepé nasleduje vidce skupiny,
pro néhoz je ochotna v§e obé&tovat. Proto by v tomto pfipadé nemélo dochazet k nasili
uvniti sekt, protoze je jedinec pln€ oddany (zmanipulovany) danému nébozenskému
spoleCenstvi. Sebevrazedné umysly clend jsou vsak v sektach spatfovany cCastéji.
Odlisny pohled na tuto problematiku vSak muze nastat v situaci, v niz se jiz stavajici
¢len hnuti pokusi sektu opustit, poptipadé se zacne proti sekté boufit. V takovém
pfipad¢ viildce mize potencidlné pfijit o svého €lena, av§ak miZe byt vyzrazena i urcita
tajna zalezitost, tajné uceni, ideje, plany apod. Tato situace je pro vidce skupiny velmi
nezadouci, a proto se mnohdy uchyluje Kk nasili ¢i potrestani ¢lena. Timto jednanim
v nékterych piipadech skute¢né zamezi odchodu ¢lena a tim padem i vyzrazeni tajnych
internich zaleZitosti, zaroven udrzi ostatni ¢leny skupiny ve strachu z vystoupeni z
komunity (pt. Om §inrikj6). Timto si zdatn& uchovava viidcovské postaveni za pomoci
strachu. Napfiiklad Navaro a Poynter (2015) k tomuto dodavaji, ze pokud se n¢kdo snazi
opustit sektu, vidce se mu v tom vSemozné psychicky i fyzicky snazi zabranit. Déle
autofi dodéavaji, ze vidce skupiny je schopny ucinit i likvidaci téch, ktefi mu odporuji
nebo se sjeho nazory a jednanim plné neztotoziuji. Ptiklad z historie sekty Om

Sinrikjo, v némz VojtisSek (2009) zminuje ve své knize vrazdu ¢lena této sekty z divodu
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jeho odchodu a odmitnuti podiidit se vidci. Vojtisek (2009) déale dodava, ze vrazda
tohoto Clena byla pravdépodobné spachéna proto, aby nevyzradil zadna tajemstvi,
jelikoz sekta se v této dobé pokousela byt registrovana a uzndna za nabozenskou

skupinu.

Statisticky relativné rozdilné odpovédi byly patrné také v otazce ¢. 22 (p-value 0,052).
Tato otazka presahla statisticky stanovenou hladinu vyznamnosti o = 0,05. Piesto se
jednalo o druhou nejcastéji rozdilnou odpovéd’ ve vyzkumném souboru. Piedmétem
vyzkumu zde byla otazka, zda statni organy maji dostate¢nou pravomoc k eliminaci
hrozeb ze strany sekt. Celkové je vyzkumny soubor piiklonén na stranu negativniho
zhodnoceni pravomoci statnich organti k eliminaci sekt. To znamen4, Ze oba vyzkumné
soubory hodnoti v nadpolovi¢ni vét§Siné moznost, Ze stitni organy nemaji dostatecnou
pravomoc sekty eliminovat. Laicka vefejnost se domniva, Ze statni organy spiSe nemaji,
popiipadé nemaji dostate¢nou pravomoc v této zalezitosti v 63 % odpovédi. Odborna
vetejnost vySe uvedené spatiuje v 53 % z celkového poctu. O dostatecné pravomoci
k eliminaci je naopak pfesvédceno 18 % laické vetejnosti. Odbornéa vetejnost hodnoti
danou problematiku pozitivni odpovédi ve 34 % z celku. Oba vyzkumné soubory se
tedy priklanéji k nazoru, Ze statni organy nemaji dostateCnou pravomoc k eliminaci
sekt. Vetejnost odborna se vSak k této otazce, soud¢ dle statistického zhodnoceni,
ptiklani spiSe na stranu statu, tzn., Ze oproti laické vetejnosti hodnoti pravomoci statu
ohledné eliminace sekt pozitivnéji. Podle mého minéni je tato otdzka velmi téZko
zodpovéditelna. Statni organy, tedy MV, MK a PCR, které by se problematikou
sektafstvi mély zabyvat, maji vtomto ohledu sloZitou situaci. V CR je deklarovana
svoboda nabozenského vyznani, a tudiz vznik nabozenskych skupin, jez maji urcitou
spole¢nou ideu, neni nijak statem trestné stihany (pokud ovSem neporusuji bezpecnost
a poradek). Kazda noveé vznikla nabozenska skupina nemusi mit vzdy sektarské koteny.
Je vSak samozifejmosti mit se na pozoru pied nov€ vznikajicimi naboZenskymi
organizacemi. Napiiklad Stampach (2010) uvadi, Ze mezi NNH lze sektaiské rysy
ocekavat Castéji. Ne vzdy jsou vSak NNH synonymem slova sekta. Pokud ovSem
nabozenské uskupeni svou podstatou a jednadnim ptiznacnym pro sektu skutecné
vznikne, jeji v€asné vypatrani stditnimi orgdny je mnohdy velmi naro¢né. Dochazi téz
K situacim, v nichz povéfené instituce nemaji o vzniklé sekté zadné povédomi a ziskaji

o ni pfehled az v okamziku, kdy dojde k extremistickému ¢inu vyvolanému skupinou
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jedinct ¢i jedinci samymi vyznavajicimi danou sektu. Teprve tehdy za¢ind patrani po
nabozenské skuping. Slovo patrat je v této situaci vyrazem adekvatnim, jelikoZ je velmi
naro¢né skupiny skute¢né objevit. Jak jiz bylo v této praci zminéno diive, sekty se
vyznaCuji mimo jiné 1 tim, Ze se strani spoleCnosti a timto dochazi ke znacné
izolovanosti celé skupiny. Pravé v izolovanosti osobné spatiuji zna¢nou problematiku
tykajici se sekt, protoze takové jednani potencidlné mtize vyustit v urcité nebezpeci jak
pro ¢leny sekty, tak i pro okolni spole¢nost. Izolovanost jiz v historii vyvolala mnoho
tragédii. Ukazkovym piikladem tohoto bylo tyrani seniorek, které¢ byly nuceny pracovat
ve spole¢né domacnosti a v naprosté izolaci od okolniho svéta. Obdobnymi skupinami
¢i ptipady jsou i Imanuelité ¢i Chram lidu, ktery se z diivodu odtrzeni od spolecnosti
odstéhoval do pralesi Guyany. Za odstraujici ptipad izolace a jejiho nasledného
vyusténi 1ze povaZzovat i farma Ch. Mansona apod. Dle mého nézoru je izolace jednim z
prvnich kroki k sektaifskému charakteru skupiny. Sekty se ovSem nemuseji registrovat
dle Ceské legislativy. VétSinou nechtéji mit nic spoleéného se statem. VojtisSek (2004)
zmifnuje, ze pro existenci skupiny osob, které spojuje nabozenské vyznani, neni nutné,
aby tato skupina byla registrovana podle zakona 3/2002. Proto je naro¢né z pohledu
PCR zakrodit proti sektafskému charakteru, kdyz se takové skupiny (prozatim)
nedopousti zadnych prestupkti a vSichni jedinci jsou ¢leny skupiny ze své vlastni viile.
Stat tedy podle m& nedisponuje dostateCnymi prostiedky k eliminaci sekt a zastava spiSe
pasivni a preventivni postoj k této zélezitosti. Dle mého nazoru by mohl jednat
razantnéjSim zplsobem, avSak situace je narocnd z divodu naboZenské svobody
vyznani garantované statem. Ondrackova (2009) popisuje, Ze Policie CR na pokyn MV
provadi monitoring urcité skupiny a sleduje, zda nedochazi k porusovani zékond. Dale
dodava, Ze policie je svym zplsobem bezmocnd, protoze vétSina téchto uskupeni neni
dle platnych zékont nijak pro spolenost nebezpecna. Prevence proti plisobeni sekt je
kazdopadné dilezité a je vice nez zddouci objevit nebezpecné nabozenské skupiny vcas
a monitorovat jejich €innost, aby potencialni extremistické ¢iny byly v€as zastaveny.
Jesté bych rad uvedl, ze z historickych udélosti spjatych se sektarskymi praktikami
bychom si méli vzit ponauceni, a to pfedev§im z poznatkli tykajicich se postupt
nebezpecnych skupin, jejich jednani, chovani apod. Nasledné by se poznatky mély
vyuzit v praxi pii odhalovani NNH sektarského charakteru, bylo by ptihodné vyuzit

véas veskeré ziskané informace, odhalit sektarsky podtext skupiny a brzy zasahnout,
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dalezité sekty popsat, detekovat a doporucit vhodna opatieni k eliminaci rizik ze strany
sekt.

Dle statisticky relativnich cCetnosti odpovédi byla otazka ¢. 9 (p-value 0,180)
vyhodnocena téz pomérné rozdiln¢ zodpovézenou i pies to, ze se nevesla do hladiny
vyznamnosti stanovené na o = 0,05. Jednalo se o otazku feSici povédomi o ¢innostech
sekt ve svém okoli. 23 % osob ze slozek 1ZS odpovédélo, Ze jsou si védomi, popiipadé
spise védi o Cinnostech sekt ve svém okoli. Z oblasti laické vefejnosti bylo na tutéz
otazku zodpovézeno témet shodné ve 35 % piipadl. Zajimavy je u tohoto konkrétniho
tématu fakt, Ze respondenti, i kdyz v malé mife, vliibec védi o Cinnosti sekt ve svém
okoli. Ve vétsin¢ piipadil jsou totiz takové spolky vetejnosti skryté. Vojtisek (2005)
uvadi, ze prvnim krokem k zavislosti na sektach je vytvotreni fizené¢ho prostredi, které
vznikd izolaci od ostatnich lidi. Z tohoto diivodu jsem piekvapen, ze respondenti, i kdyz
V pocetné mensim vyzkumném souboru, védi o ¢innosti sekt v okoli. Je mozné, Ze tato
situace jistym zpusobem souvisi se Svédky Jehovovymi, které mnozi respondenti

povazuji za sektu.

Dalsi nepatrnd rozdilnost odpovédi byla statisticky zaznamenana u otazky
¢. 11 (p-value 0,187). Cilem otazky bylo zjistit, zda byl ¢Elenem sekty né&kdo
z respondentova okoli ¢i nikoli. Kladn& v tomto piipadé opovédélo 20 % laické
vefejnosti a 10 % vetejnosti odborné. Prestoze se jedna o nepatrny procentudlni rozdil
vzhledem k ostatnim odpovidajicim respondentim, mizeme spatfovat, ze lidé jsou
skute¢né ptitomni v sektaiském prostiedi. Dle vyzkumu Dolisty a Tamy (2010), ktery
pokladal tutéz otazku vyzkumnému souboru citajicimu ptes dva tisice osob, odpovédélo
27 % respondentii kladng, ¢ili nékdo z jejich okoli byl &lenem sekty. Cetnost tohoto

tvrzeni mirné poukazuje na to, Ze ¢innost sekt v CR je skutecné ptitomna.

Dale se statistickd rozdilnost odpovédi respondentil z fad laické a odborné vetejnosti
vyskytla votazce ¢. 16 (p-value 0,226). Dotazovani méli vyjadiit svij nazor
k zalezitosti, zda se 1ze proti sektam branit ¢i nikoliv. Pokud shrneme kladné odpovédi
na tuto otazku, tak 77 % laické vetejnosti a 67 % vetejnosti odborné je toho nazoru, ze
proti sektdm se skutecné brénit lze. V opacném piipad¢é je 15 % laické vefejnosti

presvédceno o tom, Ze se nelze proti sektdm branit a az 30 % odborné vetejnosti sdili
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stejny nazor. Osobné se domnivam, Zze je mozné se proti sektdm bréanit. Piestoze
Moyano (2011) uvadi, ze si nikdo nemtize byt jisty tim, Ze se nestane obé&ti psychické
manipulace ze strany sekt. Mnohdy dochazi k naroénym situacim, jelikoz sekta se
nejcastéji zamétuje na mladsi generaci jedincti, ktefi nedokazi pfili§ zdatné odoléavat
psychickému natlaku a manipulaci ze strany sekt. Moyano (2011) vSak dodava, ze
dospivajici ¢lovek, ktery nedoséhl potiebné zralosti, je sice idedlnim adeptem, ale
Vv poslednich letech se objevuji i ptfipady lidi ve sttednim véku, kteti se dostali do spara
sekt. Ty také Casto zneuzivaji riznych oblibenych témat k upoutani pozornosti jedince.
Presto jsem piesvédcen o tom, Ze primdrni cil sekt tvoii predev§im mladistvi. PIn¢ se
ztotoznuji s nazory Machové a Kubatové (2015), jez doporucuji péstovat kritické
mySleni, zdravé sebevédomi, nutnost zbavit déti urcité miry naivity, pfehnané
davétivosti a v neposledni fade je nutné zajistit stabilni socidlni a rodinné zézemi.
Autorky také dale dodavaji, ze i Skolské instituce by se mély zapojit do informovanosti
mladeze ohledné negativnich nabozenskych hnuti. Dle mého nazoru je informovanost
velmi dalezitym aspektem nejen pro mladez, ale i pro ostatni vékové kategorie. Pokud
budeme dostatecné informovani o ndbozenskych sektich, neméli bychom se (pokud

vSak o ¢lenstvi sami nemame zajem) v sektaiském prostiedi ocitnout.

Dle mého ndzoru je piihodné uvést zde vysledky otazky €. 13, v niZ bylo obsaZeno
statisticky nejvice rtiznorodych odpovédi. Z vysledkll testu o shod¢ dvou relativnich
Cestnosti se do stanovené hladiny vyznamnosti o = 0,05 veSel Satanismus (p-value
0,004), Hnuti Gralu (p-value 0,013) a moznost neznam zadnou sektu (p-value 0,029).
Otazkou bylo, zda respondenti povaZzuji néjaké nabozenské hnuti ¢i sektu za
nebezpecné. Zajimavosti je, Ze oba vyzkumné soubory povazuji jind naboZenska hnuti
¢i sekty za nebezpecné odliSnym zplsobem. Pro srovnani uvedu tfi nejcastéji zvolené
moznosti. Jednalo se o otdzku polouzavienou, v niZ respondentim bylo umoZnéno
vyjadfit svlij vlastni ndzor a téZ mohli zvolit vice moznosti dle jejich aktualniho ndzoru
na nebezpecné ¢i bezpecné druhy naboZenskych hnuti. Vyzkumny soubor laické
vefejnosti nejcastéji spatfuje nebezpeci ze strany Hnuti Gralu ve 45 %, dale 35 %
respondentll neznd zadnou sektu a 27 % dotazovanych povazuje za nebezpetné
naboZenské hnuti ¢i sektu Satanismus. Odbornd vetejnost zvolila rozloZeni
nebezpecénych nabozenskych hnuti ¢i sekt pomérné odlisne€. Nejcastéji respondenti ze
slozek IZS oznacili za nebezpecnou skupinu Satanismus v 53 %, nasleduji Vesmirni
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Lidé Sil Svétla ve 24 % (p-vaule 0,110) a Scientologie také ve 24 % (p-value 0,211)
odpovédi. Satanismus se tedy objevil v obou vyzkumnych souborech. Pii zpracovavani
diplomové prace jsem se setkal s mnoha ndzory povazujicimi termin sekta za
synonymum slova Satanismu. Satanismus ma vak i svou vlastni cirkev v CR. V dnesni
moderni spole¢nosti mi Satanismus pfipada spiSe jako zivotni styl spojeny s oblékanim,
hudbou a chovanim nezli potencidlnim rizikem extremistického ¢inu. Jak uvadi Dunn
(2011) Satanismus mohou tvofit rebelujici mladistvé osoby a rockovi hudebnici. Pfesto
je popsano nékolik vrazednych kauz, které se v nedavné dob¢ odehraly a odvolavaly se
na Satanismus. Nékteré jsou také v této praci uvedeny. Otdzkou vSak zlistava, jak uvadi
Vesely (2003), zda za vrazednymi ¢iny je skute¢né Satan nebo sam vrah. Mozna si také
souvislost Satanismu se sektou mohou respondenti spojovat s filmovym Zzanrem
oznac¢enym jako horor. Je mozZné, ze vétsi hrozbu piedstavuje Hnuti Gralu, které zvolilo
45 % laické vetejnosti. Objevilo se totiz n€kolik medidln€ znamych kauz, které odkazuji
praveé na toto hnuti. Jedna se naptiklad o Kufimskou kauzu tyrani chlapct, kauzu tyrani
seniorek ¢i samotného Dvorského skupinu Imanuelitd. Ondrackova (2009) ve své
publikaci uvadi, ze Hnuti Gralu se od vSech téchto kauz distancuje a povaZuje tyto
skupiny za nebezpecné sekty. Piesto vSechny tyto pfipady maji v pozadi svych ¢inl
Hnuti Gralu. Je narocné hodnotit, kterd nabozenska skupina je nebezpecna. Ponévadz
nebezpecna nabozenskd sekta mlze prakticky vzniknout z kteréhokoliv naboZenského
vyznani. U nékterych skupin je tato moZnost pravdépodobné&jsi, u nékterych méne,
avSak vzdy je tu mozZnost vzniku nové naboZenské skupiny, kterd bude jednat
extremisticky. Za zminku také stoji, Ze tato otdzka byla polouzaviend, jak jsem jiZ
zminoval. Proto laicka vetejnost celkem ve 26 % odpovéedi doplnila sviij vlastni nazor.
Zajimavym je pro mne fakt, Ze respondenti povazuji za nebezpecnou sektu Svédky
Jehovovy. Doplnili ji celkem v 45 ptipadech. U odpovédi pochazejicich z vefejnosti
odborné se tato situace objevila 3krat. Svédci Jehovovi jsou vSak stitem registrovanou
cirkvi jiz od roku 1993. Jak popisuji autofi Nespor a Voijtisek (2016), v CR pisobili
ilegdlné jiz od roku 1916. MozZna takové presvédéeni maji respondenti z diivodu casto
medializovanych kauz tykajicich se transfuze. Barash et al. (2015) uvadi, Ze Jehovisté
odmitaji podani krevnich derivati z divodu zapovézeného posmrtného Zivota.
Z diivodu vysokeé frekventovanosti odpovédi tykajicich se Svédkl Jehovovych jsem se
je rozhodl uvést v této praci. Osobné Svédky Jehovovy nepovazuji za hrozbu pro okolni
spole¢nost, spiSe se pfiklanim k ndzoru, Ze nebezpecnymi jsou spiSe sami pro sebe.
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I kdyz jak uvadi Vojtisek (2004), Jehovisté prochazeji zna¢nymi zménami v ucenti, které
by mély napomoci vyrovnani vztahil s vefejnosti. Stampach (2010) k Svédkim
Jehovovym dopliiuje, ze se jedna o nejméné¢ oblibenou, avSak zaroven nejrychleji

rostouci nabozenskou skupinu.

Zastavam vSak nazor, ze by bylo pifihodné zvysit informovanost v problematice
sektaistvi nejen pro odbornou veiejnost, ale predevsim pro veiejnost laickou, protoze
praveé tyto osoby jsou nejnachylnéjsi k sektaiskym praktikam ziskavani novych clent.
Domnivam se, ze mnoho osob nepiikladd terminu sekta valny vyznam a jsou
pfesvédceni o své nedotknutelnosti témito uskupenimi. Pfesto se s uvedenymi
nabozenskymi sektami setkdvame nejen v Ceské republice, ale i Vv zahranigi. Jisté
ovSem je, ze sekty nyni jsou a v budoucnu pravdépodobné stale budou aktudlnim
tématem, protoze nabozenské sméry prochdzeji neustalym vyvojem a vytvareni novych

uskupeni a hnuti je jevem pfetrvavajicim.

122



6. Zavér

Piestoze hromadné vrazdy ¢ sebevrazdy nejsou v CR na dennim pofadku, nelze
s jistotou konstatovat, Ze se v budoucnu jiz nebudou vyskytovat. V poslednich letech se
objevilo nékolik pfipadd ¢i kauz, které prekvapily svou brutalitou a ucastni jistych
sektaiskych zakladi. Muzeme tedy fici, Ze nebezpeCi ze strany sekt existuje.
Neznamena to vSak, ze vyskytujici se ndbozenské skupiny vzdy nutné¢ budou zneuzivat
divéru lidi, fidit se nesnasenlivosti a pouzivat ve sviij prospéch manipulaci. Otdzkou
vSak ziistava, zda pachané nasili je kondno na piikaz sekty, nebo zdali jedinec jedna
sam za sebe a z vlastniho piesvédCeni. Neustale vznikaji a nadale budou vznikat nové
nabozenské skupiny, piicemz projdou urcitym vyvojem. Tyto skupiny se po case mohou
stat bezvyznamnymi. V opaéném piipadé je mozné, Ze se vyvinou v respektovanou
nabozenskou skupinu. Vytvareni NNH Vv podstaté neni nebezpecnou zalezitosti. Je vSak
zapotiebi chrénit obCany a spolecnost pfed jejich potencidlni extremistickou ¢innosti a

snazit se tyto skupiny v¢as odhalit.

Prozatim je viak naro&né stanovit hrozby ze strany sekt pro vnitini bezpeénost CR.
Dlivodem tohoto je neznalost poctu osob hlasicich se k jednotlivym skrytym
nabozenskym hnutim. Je tedy obtizné ur€it pfipadny extremisticky potencial skupiny.
Mozné hrozby ze strany sekt jsou zajist¢ vrazdy a sebevrazdy, prostituce, zneuzivani,

tyrani, Sifeni nasili, psychicka manipulace, naboZenska netolerance, extremismus a

V neposledni fad€ také pronikani ¢lenti sekt do statnich struktur.

Z vyse uvedeného tedy vyplyva, ze v CR existuji hrozby ze strany sekt, které mohou
vést k ohroZeni bezpe€nosti. Jedna se o moznou radikalizaci ndboZenského hnuti, a to
z jakéhokoliv divodu, kdy clenové sekty na piikaz vidce pachaji trestné Ciny.
Poptipadé je hrozba v jednotlivci, ktery pod vlivem sekty za¢ne z vlastni iniciativy
pachat extremistické &iny. V CR se tedy nebezpeéné sekty opravdu objevuji, avsak
prozatim jsou nebezpecné pouze uvnitt sekty, tedy pro své ¢leny. Nelze ovSem vyloucit,

ze takové sekty se nestanou hrozbou pro celou spolecnost.

Miuzeme tedy konstatovat, ze sekty jistou hrozbu pro obyvatelstvo opravdu tvoii, avSak

stat nedisponuje dostatecnymi prostfedky proti jejich plisobeni. SpiSe zastdva postoj
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pasivni, coz nabada k otdzce, zda by stat nemél zakroc€it razantnéji viici sektarskému
prostiedi a pirehodnotit svllj postoj. Kauzy z poslednich let jasné dokazuji, ze sektarské
prostiedi se u nas jiz vyskytovalo, stale se vyskytuje a v budoucnu se mize opét objevit.
OvsSem situace je narocna z divodu statni povinnosti zaruCovat nabozenskou rovnost

a svobodu nabozenského vyznani.

Dodnes si mnozi lidé naivné mysli, ze téma sektaistvi je pouhym okrajovym
problémem, ktery je dneSnimu clovéku prili§ vzdaleny. Jsou piesvédCeni o tom, ze jich
i jejich blizkého okoli se uvedené nebezpeci nemize dotykat. Jini naopak z tohoto
problému vytvari zna¢nou hrozbu svym pfehnanym jednanim a radikalismem. Tyto
osoby se snazi v lidech vzbudit hrizu a mnohdy jim podévaji zkreslené informace
o sektach. Jisté ovSem je, ze sektafstvi bude vzdy aktudlnim tématem vyvoldvajicim
mnoho otazek. Je slozité dokéazat chéapat a hajit svobodu vlastniho nazoru a zaroven
usilovat o bezpeci a jednotnost lidského spolecenstvi. Kazdy ma pravo na svou vlastni
volbu. T¢é spravné vSak dosdhneme pouze ziskanim co nejvét§iho mnozstvi informaci a

nazorua.
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Seznam piiloh

Tabulka & 4 - Seznam registrovanych cirkvi a naboZenskych spole¢nosti v Ceské

republice

1. Apostolska cirkev

2. Arméda spasy - cirkev

. Bratrska jednota baptista

. Buddhismus Diamantové cesty linie Karma Kagjii

. Ceskobratrska cirkev evangelicka

. Cirkev bratrska
. Cirkev ¢eskoslovenska husitska

3
4
5
6. Cirkev adventisti sedmého dne
7
8
9

. Cirkev Jezise Krista Svatych poslednich dnii v Ceské republice
10. Cirkev Kiestanska spolecenstvi

11. Cirkev Nova nadgje

12. Cirkev Novy Zivot

13. Cirkev Oaza

14. Cirkev feckokatolicka

15. Cirkev fimskokatolicka

16. Cirkev Slovo zivota

17. Cirkev Svatého Rehote Osvétitele

18. Cirkev viry

19. Cirkev zivého Boha

20. Evangelicka cirkev augsburského vyznani v Ceské republice

21. Evangelicka cirkev metodisticka

22. Federace zidovskych obci v Ceské republice

23. Jednota bratrska

24. Ktestanské sbory

25. Luterskéa evangelicka cirkev a. v. v Ceské republice

26. Mezinarodni spolec¢nost pro védomi Krisny, Hnuti Hare Krisna

27. Nabozenska spolecnost ¢eskych unitaia

28. Nabozenska spolecnost Svédkové Jehovovi

29. Novoapostolska cirkev v CR
30. Obec kiestanti v Ceské republice
31. Pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich

32. Ruska pravoslavna cirkev, podvorje patriarchy moskevského a celé Rusi
v Ceské republice

135


http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=186&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=10210&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=641&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=2&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=218&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=287&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=602&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=5043&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=11542&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=12844&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=13090&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=605&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=1333&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=11844&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=12670&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=12375&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=10937&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=925&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=930&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=956&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=968&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=987&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=1020&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=5345&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=1022&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=1027&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=1186&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=5063&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=1187&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=10196&str_zpet=Seznam_cns.aspx
http://www3.mkcr.cz/cns_internet/CNS/detail_cns.aspx?id_subj=10196&str_zpet=Seznam_cns.aspx

33. Slezska cirkev evangelickd augsburského vyznéani

34. Spolecenstvi Josefa Zezulky

35. Starokatolicka cirkev v CR

36. Ustiedi muslimskych obci

37. Visva Guru Dip Hindu Mandir - ¢eské hinduistické spolecenstvi

38. Visva Nirmala Dharma

Zdroj: Rejstiik cirkvi a nabozenskych spole¢nosti, 2016.
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O O

Muz

Zena

18 - 30
31-45
46 - 60

60 a vice

Ano
SpiSe ano

SpiSe ne

Priloha 1 - Vzor dotazniku

Sekty jako hrozba

Dobry den vazeni respondenti,

Jmenuji se Petr Bakule a jsem studentem 2. Ro¢niku navazujiciho magisterského studia
oboru Civilni nouzové piipravenost na Jihogeské univerzité v Ceskych Budgjovicich.
Budu velice rad, pokud mi vénujete par minut mnou vytvorené¢ho dotazniku, ktery je
uziteCny i pro Vas a je zcela anonymni, a bude slouzit pouze pro zpracovani mé

diplomové prace na téma ,,Sekty jako hrozba®.

Ptedem Vam dékuji za vyplnéni otazek.

1. Pohlavi

2. Vék

3. Jste vérici?
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O O

O O O O O O O O O O O

O O O O O

Ne
Nevim
4. Jaké je VaSe nabozenské vyznani?
Rimskokatolicka cirkev
Pravoslavna cirkev
Ceskobratrska cirkev evangelické
Cirkev Ceskoslovenska husitska

Bez vyznani

5. Setkal/a jste se nékdy s pojmem sekta?

Ano
SpiSe ano
SpiSe ne
Ne

Nevim

6. Jak hodnotite pojem sekta?

Pozitivné

SpiSe pozitivné
SpiSe negativné
Negativné

Nevim

7. Jsou podle Vas sekty nebezpecné?

ANo
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Spise ano
SpiSe ne
Ne

Nevim

8. Setkal/a jste se nékdy se sektou osobné?

Ano
Spise ano
SpiSe ne
Ne

Nevim

9. Vite o ¢innosti sekt ve svém okoli?

Ano
SpiSe ano
SpiSe ne
Ne

Nevim

10. Oslovila vas jiz nékdy sekta?

Ano
SpiSe ano
SpiSe ne
Ne

Nevim

11. Byl ¢lenem sekty nékdo z vaseho okoli?
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O 0O00dddd

O

Ano
Spise ano
Spise ne
Ne

Nevim

12. Myslite si, Ze maji sekty vliv na spole¢nost?

Ano
Spise ano
Spise ne
Ne

Nevim

13. Povazujete néjaké naboZenské hnuti ¢i sektu za nebezpecné? Je mozné zvolit

vice moznosti
Hnuti Gralu
Imanuelité
Scientologie
Vesmirni lidé Sil svétla

Satanismus

Neznam Zadnou sektu

14. Pro¢ podle Vas lidé vstupuji do sekt?

Chtéji nékam patfit
Nechaji se zmanipulovat
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Libi se jim idea urcité sekty

Protoze se nudi

15. Manipuluji sekty lidmi?
Ano
Spise ano
Spise ne
Ne

Nevim

16. Lze se proti sektam branit?

Ano
Spise ano
SpiSe ne
Ne

Nevim

17. Myslite si, Ze sekty souvisi s nasilim?

Ano
SpiSe ano
SpiSe ne
Ne

Nevim

18. Myslite si, Ze sekty souvisi s migraci?
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O O O O O

Ano
Spise ano
Spise ne
Ne

Nevim

Ano
SpiSe ano
SpiSe ne
Ne

Nevim

Ano
SpiSe ano
SpiSe ne
Ne

Nevim

Ano
SpiSe ano
SpiSe ne
Ne

Nevim

19. Myslite si, Ze jsou sekty hrozbou pro svét?

20. Myslite si, Ze jsou sekty hrozbou pro Ceskou republiku?

21. Citite se bezpené v Ceské republice ohledné piisobeni sekt?
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22. Myslite si, Ze statni organy maji dostateCnou pravomoc k eliminaci hrozeb ze

strany sekt?

Ano
SpiSe ano
SpiSe ne
Ne

Nevim

23. A Myslite si, Ze se piisobeni sekt bude v budoucnu zvySovat?

Ano
SpiSe ano
SpiSe ne
Ne

Nevim
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9. Seznam zkratek

1ZS

MK

MV

NNH

Ceska republika

Integrovany zachranny systém

Ministerstvo kultury

Ministerstvo vnitra

nova nabozenska hnuti

Police Ceské republiky
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