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Aktualni stav a vyvoj zahrady vily E. BeneSe
v Sezimové Usti

Souhrn

Bakalafska prace mapuje vyvoj zahrady u vily druhého ¢eskoslovenského prezidenta
Edvarda Benese, vystavéné ve tficatych letech 20. stoleti v Sezimové Usti. Utvafeni zahrady je
popsano v kontextu historického pozadi doby jejiho vzniku, a to jak z hlediska tehdejSich trendt
v zakladani zahrad, tak také z hlediska spolecenského déni.

Prace shromazd’uje poznatky o kompozi¢nim uspotfadani zahrady v dobé¢ jejiho vzniku
a vdobé dnesni, zachycuje promény zahradniho prostoru v pribéhu casu. Shromazdéné

poznatky lze vyuzit pti piipadné revitalizaci zahrady.

Kli¢ova slova: Vila E. Benese, Sezimovo Usti, Otokar Fierlinger, zahrada, vyvoj



Current development of the garden at E. BeneS villa

at Sezimovo Usti

Summary

The bachelor thesis describes the development of the garden at the villa of hte second
Czechoslovak president Edvard Benes, built in the 1930s in Sezimovo Usti. The creation of the
garden is described in the context of the historical background of its origination, both from the
piont of view of the current trends in setting up gardens and from the viewpiont of social events.

The work gathers knowledge about the composition of the garden at the time of its
creation and nowadays, it captures the change of the garden space over time. Gathered

knowledge can be used to revitalize the garden.

Keywords: Villa of Dr. Edvard Benes, Sezimovo Usti, Otokar Fierlinger, garden, development
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1 Uvod

Vilovou zahradu, jakoZto svébytny projev zahradniho uméni ve spojeni s vyvojem vilové
architektury lze spatfit snad ve vSech historickych epochach. Vyrazny rozvoj vilovych staveb
ve spojeni s typickou zahradni tpravou v blizkém okoli se na Gzemi Ceskych zemi zacina
projevovat ve druhé poloviné€ devatenactého stoleti. Od tohoto obdobi za¢ina byt luxusni vilova
vystavba pomérné bézné v klidnych ptiméstskych lokalitdch prevazné vétSich mést. Piesidleni
obyvatelnosti mést (Zamecnik, 2013). Vilové stavby v ranych fazich novodobého vyvoje byly
mnohdy az zdmecky honosné povahy. Vlastnictvi takového sidla pro kratkodobé bydleni, vedle
mestského domu, bylo znakem spolecenské prestize a vysokych majetkovych pomérda. Od
ptelomu stoleti dochdzi pomalu ke zméné vyznamu vilovych lokalit a ve dvacatych a tficatych
letech dvacatého stoleti se jedna jiz vyhradné o bydleni stalé¢. Zaroven tento zpusob bydleni
piestava byt vysadou jen téch nejbohatsich vrstev. Na utvaieni zahrad plisobilo mnoho faktora
ze zahrani¢i, zejména pak zahradné-architektonickd tvorba némeckd, piejimajici impulsy
anglické tvorby. Typicky anglické vzory zduraziiovali maximalni moZzné sepéti stavby
s uspotfadanim zahrady (Zamecnik, 2016).

Stejné tak sidlo BeneSovych v Sezimové Usti se stava oazou klidu v jejich nadmiru
rusném Zzivoté, ponofenou do zelené na okraji Starotaborského lesa. Zahrada parkového
charakteru na rozlehlé parcele ve vychodni &asti katastralniho izemi mésta Sezimovo Usti byla
zakladana u nas do t¢ doby ojedinélym zplsobem propojeni tii zahrad do jednoho
kompozi¢niho celku.

V nésledujicim textu je nastinén vyvoj tehdejsi architektonické tvorby a s ni spjaté tvorby
zahradni, ktera se drzela stejnych principi a stejné jako stavebni ¢innost se odvijela od novych
filozofickych myslenek o zivoté a potfebach tehdejsi spolecnosti. V tomto ohledu se jedné o
obdobi velmi dynamické a pestré, ovlivnéné fadou spolecenskych zvrati.

Také je zde zminéna osobnost autora zahradni kompozice v Sezimové Usti, jeho nazory
a pfinos.

Nasledujici ¢ast se pak vénuje samotné zahradé, okolnostem jejiho vzniku spojeného
s vystavbou vily, jejim navaznostem na dim i okolni krajinu, pfirodnim pomérim v jeji
blizkosti, stru¢né historii mista a v neposledni fad¢ soucasnému stavu zahrady. V zavéru je tato

zahradni kompozice porovnana s jinymi pracemi autora.



2 Cil prace

Cilem prace je shromazdit co nejvétsi mnozstvi dostupnych podkladl a informaci o
stavu zahrady, o jejim vzniku a vyvoji, které by bylo mozné vyuzit pfi ptipadné revitalizaci
zahradniho prostoru. Samotny navrh revitalizace neni soucasti této prace, je zde vytvoien
pouze jakysi nastin mozného piistupu.

Pomoci reserse dostupnych literarni podkladii budou popséany souvislosti soudobé
tvorby, nastinén vzhled zahrady v dobéach, kdy byla zakladana a byla v péci svych plivodnich
majiteld. Na zdklad¢ terénniho prizkumu bude proveden popis souc¢asného stavu zahrady.

Nasledné¢ by se prace méla stat podkladem k moznostem dalsiho vyuziti prostoru a jeho

udrzby ve smyslu zachovani kulturniho odkazu pfedeslych generaci.



3 Literarni piehled

Historie vily BeneSovych a k ni ptilehlé zahrady saha do tficatych let dvacatého stolett,
myslenky na jeji vystavbu se vSak zrodily o par let diive.

Benesova rezidence v Sezimové Usti zistavala dlouhd 1éta na pokraji zajmu.

V totalitnim obdobi bylo toto misto neprodySné uzavieno a po smrti pani Hany BeneSové
proménéno v rekreacni stiedisko vlady. Diim byl vybaven ve stylu tehdejsi éry a doplnén o
necitlivé ptistavby. Po roce 1990 byla zptistupnéna hrobka Benesovych a vybudovan
pamatnik, ale s obnovou domu a zahrady se dlouho otalelo. Situaci zménilo teprve rozhodnuti
piedsedy vlady v roce 2006. To vedlo k rekonstrukci domu, obnoveni charakteru jeho
interiéru a revitalizaci celého tzemi (Cechurova a kol., 2009).

Prvni ptile dvacatého stoleti se nese ve znameni velkych spole¢enskych zmén. Do déni
zasahuji dve svétové valky, z nichz ta prvni zakoncuje éru Habsburské monarchie a s ni i
Rakousko-Uherska. Nasledné vznikaji nové samostatné staty véetné Ceskoslovenska, v éele
s prvnim prezidentem Tomasem Garrigueem Masarykem. Jeho nésledovnik Edvard Bene§
pak musel ¢elit druhému pokusu Némecka o nadvladu nad Evropou a naslednym
komunistickym machinacim.

Meéni se nejen spole¢nost, ale 1 umélecky vyraz. Zejména technicky pokrok umoznil
nahliZzet na uméni jinak, do hry vstupuje mnozstvi novych materiali, jako naptiklad
zelezobeton, umoznujicich nalézat nové vyrazové prvky. Také ze zmén ve spolecnosti
vyplyva potieba hledani nového vyrazu. Smétrovani architektury a s ni souvisejici zahradni

tvorby popisuji nasledujici odstavce.

3.1 Architektura pocatku dvacatého stoleti

Umeélecké hnuti na ptelomu stoleti mélo mnoho jmen a mnoho podob. Pojitkem pro
rozdilné ptistupy vSak byla védoma snaha o ,,modernitu®, at’ uz mél tento vyraz vyjadiovat
cokoliv. Tomuto sméfovani samoziejme podlehla i architektura a vice ¢1 méné se podvolila
moddnim, aktualnim a téZ rychle pomijivym trendiim (Gossel et Leuthduserova, 1994).

Nové uvazovani o podobé architektury dvacéatého stoleti je zplisobeno rozpadem
dosavadni duchovni a slohové jednoty. Avsak stale jeste€ je spjato s pseudohistorickymi styly
a eklektismem. K jejich odmitnuti dochéazi az pozdé€ji se snahou aplikovat nové piistupy a
zaroven zachovat souvislost s domaci kulturou (Pechar a Urlich, 1981).

Pocatek devadesatych let devatenactého stoleti znamenal v architektuie velky prilom

zpusobeny vznikem betonovych a zeleznych konstrukci. Ty byly znamé uz diive, avSak



nebyly plné prozkoumdany. Architektura vznikla z novych konstrukénich materiali je v tomto
obdobi stéle jeste skrytd za konvencné pojimanym prucelim v tehdy populédrnim
novorenesan¢nim stylu. Postupné s objevovanim moznosti, které nové materialy skytaji,
ziskéavaji tyto na oblibé. Zaroven vzristd zajem o znovuobjevenou orientalni ornamentiku a
rostlinné motivy, asymetrii a vyrazné zabarveni. To vSe pfispiva ke vzniku secese (Lukes,
2001).

Nové¢ vznikajici hnuti, ktera se formovala pfedevSim mimo centra, zatfazovala do svych
programovych prohlaseni jak regionalni mysleni, tak modernu za ti¢elem vytvoieni novych
hodnot, s nimiz by se mohlo identifikovat pokrokové smyslejici méstanstvo. Prikladem
nového uvazovani o architektute nad miru charakteristickym muze byt Antoni Gaudi, tvofici
v Barcelon¢ v duchu katalanského ,modernismo‘ vskutku nezvyklé stavby. Poc¢atek tohoto
nového smysleni nachazime v Bruselu, kde se v podminkach hospodarského rozmachu
objevuji stavebnici nového typu, neptatelé socialistickych myslenek, kteti objednavaji nové
stavby u mladych architektt (Gossel et Leuthduserova, 1994). Ti se citi byt povoldni k tomu,
aby se vénovali stavbé prfedevSim ob¢anskych obydli. Pro rozvoj stavitelstvi je snaha
vybudovat lidové obydli velmi vyznamna. Vznikaji ulice nového typu, v nichz neni tolik
neklidu, co se pouzitych architektonickych forem tyce, jako tomu bylo v ulicich vznikajicich
vystavba zahradnich mést a posléze velkych obytnych velkoméstskych blokii (Berlage, 1924).
Secese se vSak v architektufe projevila pouze jako styl vnéjsi vyzdoby. Ackoliv architekti
volali po zméné tohoto pojeti, zejména zaci videniského architekta Otto Wagnera povazovali
vyzdobu za druhotnou, nezbytné je pro n€ uspotradani vnitinich prostord, secesni tvaroslovi do
vnitiniho usporadani prostor nepromlouva. Sam secesni ornament ovSem prosel proménou.

Od floralniho pojeti pfechazi k piisnym geometrickym formam (Lukes, 2001).

3.1.1 Principy moderny

Jiz ve druhé poloviné stoleti devatenactého vznika na Britskych ostrovech hnuti Arts
and Crafts, jako reakce na postupujici industrializaci a odosobnéni uméni. Obecné byl
prosazovan nazor, ze vysoce kvalitni prace mohou vnikat jen tehdy, budou-1i umélci
femeslnici a femeslnici umélci. Jednim z prvnich, kdo zastaval tento postoj, byl John Ruskin.
Jeho myslenky déle rozvijel a implementoval William Morris. Morris opovrhoval produkty
eklekticismu z devatenactého stoleti a miloval Cistou praci sttedovekych femeslnikti (Turner,
2011). Navrat ke krase je mozny pouze prostiednictvim navratu k distojnosti prace a

zvyklostem, jaké panovaly ve stfedovéké tvorbé. Doba byla zcela zmatena rozvojem



primyslu a nebyl bran zfetel na sou¢asné pomeéry ani na hospodarsky a socialni vyvoj (Van de
Velde,1924).

Snaha nalézt nové uméni, novy styl odpoutany od vyrazove jiz vycerpaného historismu
a prili§ dekorativni secese souvisi s prosazenim sepéti umeni se skuteCnym zivotem, coz mélo
dat architektute novy raz. Estetické citéni je nyni spatfovano v ucelnosti. Forma se podfizuje
pottebam ¢loveka, vlastnostem materialt, prostiedi i individualité tvlirce. Rozvoj konstruket,
materidli a funk¢nich systémil znamenal pro architekturu piekonani zazitych konvenci.
Slohotvornym ¢initelem se tak stavaji i industridlni prvky, které byly diive oku pozorovatele
skryty. Nyni v§ak odhalené konstrukéni prvky proptijcuji architektuie svébytny, originalni
charakter (Pechar a Urlich, 1981).

Na oblibenosti ziskavaji betonové konstrukce predevsim diky své schopnosti vytvofit
jednolitost (Janak, 1927).

Salda (1915) shledava primérni principy moderny v potirani rozporu mezi snovym,
fantasknim a redlnym, logickym. Staré¢ uméni Zilo pravé z romantického dualismu, patosu a
kontrasti. Nové uméni vnima jako skutecnéjsi, jednotnéjsi, organictéjsi, smétujici vzdy
k celku, oddané piitomnosti. Nové uméni neopisuje minulost, ale tvotfi budoucnost. Tvofi
z potieb dobé vlastnich novy svét. Styl neni jen ¢imsi povrchnim, ale ztélesiiuje niterné touhy
a vize promitané na povrch bez ohledu na libivost vnéjsku a soulad s konven¢nim, nebot’ nové
nemuze byt konvencni. Nova technika stvotila nové vyrazové prosttedky bez navaznosti na
tradici, vychazejici pouze z materidlové a ticelné podstaty logickym feSenim matematickych a
mechanickych problémt. Novy styl je surovy a syrovy, Cisty a ryzi, ale také vyrazny a
charakteristicky pro sviij v€k, smutny a temny.

Proti rozvolnujicim se tendencim akademické architektury a uméleckého pramyslu
mezitim vystoupili nékteti teoretikové. Ve svété architektury se tak stietdva modni a
racionalni smér. Tento stfet vyastuje spise v systematické redukce forem v podani naptiklad
Hendrika Petruse Berlageho ¢i Henryho van de Velde (Gossel et Leuthduserova, 1994). Van
de Velde (1924) vnima toto obdobi jako obdobi tipadku, bloudéni, k némuz po staletich honby
za krasou dospél vkus vefejnosti. Reseni spatfuju v nastoleni nové discipliny, vzdalené
faleSnym slibiim krasy. Je dilezité vzbudit cit pro distojnost, pochopeni pro vécny, urcity a
ptesny tvar. Nové programové pojeti ma byt v podstaté hygienickym ocisténim tvaru od
nanosu fantazie.

Ceska architektura prvnich desetileti dvacatého stoleti nese jedno specifikum. I v tomto
oboru se totiz oproti jinym zemim rozviji kubistické tvaroslovi. Kubismus, ktery se primarné

projevil v malifstvi a sochafstvi, se v ¢eské architektufie projevil po odklonu od historismu a



akademismu, zaroven také od doznivajiciho symbolismu a naturalistického dekorativismu
pfedstavovaného secesi jako vyvojovy stupenl v hledani vlastniho, narodné identického stylu
moderniho vyjadieni architektonickych forem. Zaroven vSak se také 1iSil od racionalniho
sméfovani moderny. Dynamika a plasticita hmoty rozpohybuje praceli budov v kazdém
detailu, vnitini konstrukce a uspotfaddani prostor naproti tomu zlstava tradi¢ni. Kubistické
hnuti obecné usilovalo o vytvoreni svébytného obrazu z ¢isté vytvarné emoce. Cilem uméni
neni napodobovat pfirodu a vytvaret jeji opis, ale jakousi paralelu reality. Po prvni svétové
valce se rozviji dvé vétve kubismu. Jedna predstavuje zklidnéni v dekorativnim stylu druha
zachdzi az do krajné expresivnich dynamickych deformaci. (Pechar a Urlich, 1981)

Architektonicky kubismus se stava predchiidcem postmodernismu a dalSich tehdy
aktualnich smért véetné dekonstruktivismu. Pozdéji se budovach objevuji kruhové segmenty
v duchu ornamentiky lidovych staveb, znacné stylizované a zjednodusené. Toto tvaroslovi je
nazyvano rondokubismem nebo narodnim slohem. Nékteti odbornici ho doporucuji chapat
jako odriidu tehdy internacionalniho hnuti art deco (Svacha, 2000).

Americké tendence modernismu piedstavuje naptiklad Frank Lloyd Wright, ovlivnény
svou cestou po Evropé¢, a pravé tvorbou hnuti Atrs and Crafts. Wright se v priibéhu celé své
tvorby drzel hlavnich zasad, podle nichz mélo byt odstranéno vse, co nema zadny skute¢ny
ucel a uzitek. Za dulezity povazoval ucinek rostlin. Dle jeho idedlu mély domy ve vzneseném
odstupu od prirody ladit se svym okolim. Wrightovo dilo je protknuto smyslem pro potieby
svobodného zivota. Nedovoli hmoté, aby omezovala a dusila ¢loveéka. Zarovei se stavi 1 proti
masinismu. Wrightovy venkovské domy jsou charakteristické svym diiraznym horizontalnim
rozpétim v kontrastu s kratkou vertikalou a stavaji se tak téméf soucasti venkovského
prostoru. Vychodiskem je Wrightovi ptdorys. Jeho prostfednictvim opousti v§e bézné
pouzivané. Pidorys domu opousti ¢tyitthelnikovy tvar, lezi volné rozprostten do zahrady,
pokud mozno vSesmérné otevien (Dvotak, 1927).

Americka tvorba pak zpétné ovliviiuje tvorbu v Evropé a dochéazi k odmitnuti
ornamentu. Nekompromisni postoj k ornamentu zaujima ve své stati Ornament a zlocin Adolf
Loos. Zde pojednava o veskeré prebytecné, prekonané zdobnosti (Gossel et Leuthduserova,
1994). Ornament je pro Loose (1929) sméSnym kultem minulosti. Soudoby ornament nema
jiz kofeny v tradici a nema ani schopnost rozvijet se do budoucna. Je to mrhani ¢asem i
materidlem. Zavrzeni ornamentu podle n¢j vyznamné posunulo ve vyvoji vSechna uméni.

Loosovy nekonvenéni nazory ovlivnily ¢eskou mezivaleCnou avantgardu (Lukes, 2001).



3.1.2 Doba mezivale¢na, redukujici, puristicka

Konec valky neznamenal pro Evropu konec problému. Tézké povalecné roky jsou ale
zaroven dobou velkych nad¢ji (Fanelli, 1985).

Roky prvni svétové valky a obdobi naslednych politickych zmén se nesli ve znament
utopistickych vizi vytvaret lepsi svét. Méni se pojeti architektury. Za€ina byt vniména jako
umeéni s nejvyssimi idedlnimi cili. Snaha oprostit se od ucelového racionalismu, prekonat
strnuly akademismus se zejména v Némecku projevuje zasadné novymi formami, piejatymi
z 7ivé 1 nezivé piirody. Dim se m¢l stat zazitkem, ¢lovek se v ném mél citit jako soucast
organismu. | do architektury ostatnich evropskych zemi se promitéd expresivita, projevuje se
ale siln¢;si vztah k tradi¢nim domécim styltim s mensim idealistickym zabarvenim. Socidlné
demokraticka stavebni politika pfinaS$i moznost atraktivni komundlni vystavby (Gossel et
Leuthéduserova, 1994).

Vznik némeckého Bauhausu a nizozemské skupiny De Stijl v druhé dekad¢ dvacatého
stoleti udava v evropském umeéni novy programovy smér. Architektura De Stijl je oteviena
prostoru, pro né¢jz je urcena, popird rozliSovani na interiér a exteriér, vyrazového maxima
dosahuje minimalnimi prosttedky a vyvstava z exaktné zjisténych potieb (Pechar a Urlich,
1981). Berlage a Mondrian svymi tématy navraci uméni univerzalnost a pfekonavaji emocemi
diktované uméni minulych let. Individualni se podtizuje spoleCenskému. Socializovat umeéni
znamena pro tehdejsi tvlirce estetizovat zivotni prostiedi cloveka (Fanelli, 1985). Nastava
proces redukce, individualita je nahrazovana univerzalitou. I v redukci na pouhé kubické
formy muze spocivat esteticky naboj. Vychozim tvarem je kvadr proklddany rovinami
konstruk¢énich prvkl horizontélnich i vertikalnich jako svislé podpory, pasova okna a
parapety. Pravy uhel se stava téméei dogmatickym prvkem a vladne vSem tvartim i
v nejmensim detailu. Zakladem stavitelského uméni se pro mnohé ve dvacatych letech stava
geometrie, koncepce a rytmus postavené na matematickych premisach, vyplyvajici z rovnic
(Gossel et Leuthduserova, 1994). Uplatnéni novych materidlli, zejména zelezobetonovych
konstrukci, umoZznilo rozvolnéni ptidorysu, nosné stény nahrazuji sloupy, fasadu tvoii jen
lehké stény s velkymi plochami oken. Strechy, zpravidla ploché, byly opatieny terasami.
Stavby byly umistovany v krajiné s nalezitou péci (Lukes, 2001). Le Corbusier ve svém
programu zachovava stavebni terén pro zahradu, na plochych stiechach umistuje stiesni
zahrady a terasy, své stavby otevira okolnimu prostoru a dochézi k propojeni (Gossel et
Leuthéduserova, 1994).Piikladem Le Courbusierova uvazovani o vztahu stavby a jejiho okoli

muze byt vila Garches, kde je jasné patrna rozdilnost mezi vstupnim priicelim, feSenym



jednoduse a plo$né a zahradnim priacelim, odkryvajicim dynamiku stavby, otevirajicim se do
zahrady prosklenymi plochami a propojenym s okolnim prostorem nad terén vysazenou
terasou. Své usili o vytvoieni ,,absolutniho prostorového utvaru ve volné krajiné ““ dokazal
zhmotnit realizaci vily Savoye, ktera se stala doslova fascinaci pro jeho soucasniky (Slapeta a
Jandacek, 2004).

Nové€ vznikajici nazorovy proud v ¢eské architektufe pocatkem dvacatych let nebyl
jednotny a neobesel se bez vnitinich rozport. Nékteré sméry usilovaly pouze o technicky
pokrok, jiné se snazili i o zmény spolecenského a filozofického postoje k architektuie. Prave
v této dob& vzniké sovétsky stat a Komunisticka strana Ceskoslovenska. To také souvisi
s pronikdnim prvnich podnéti sovétského uméni do uméni ¢eského (Pechar a Urlich, 1981).
Ceska kultura ale nachazi po rozpadu rakousko-uherské monarchie sviij vzor zejména
v kultuie francouzské. Architektonickym idedlem se stava prave tvorba Le Courbusierova.
Ackoliv na ¢eskou architekturu pasobily jesté dalsi vlivy jako némeckd Neue Sachlichkeit a
Bauhaus, rotterdamska a amsterdamska architektonicka skola, Adolf Loos, rusky
konstruktivismus, Le Courbusiertiv purismus a ¢isté, svézi architektonické formy mély vliv
nejvetsi. Tento novy styl je vniman jako symbol mladi, optimismu a nadéje. Zaroven se
pocatkem dvacatych let stava vychodiskem pro ptekonani akademického narodniho slohu —
plasticky bohatého kubismu (Slapeta a Jandacek, 2004).

Pojmy racionalismus a funkcionalismus se staly symbolem snahy osvobodit
architekturu od principu individuality a postavila tvorbu do sluzeb socidlniho pokroku. To vSe
ve vife v lepsi spolecnost. Odmitanou aplikovanou dekoraci nahrazuje provedeni funkénich
prvki jako okennich ramt, vchodii, markyz...Déle je to kombinace rtiznych druht materiala
s ohledem na jejich povrchovou strukturu a barvu. Co se barvy tyce, dominuji ve tiicatych
letech krystalicky bilé plochy, avSak v detailech je dekorativni role barevnosti podstatna.
Vzajemny ucinek pouzitych prvkli umociiuje prace s osvétlenim a zrcadlenim (Gossel et
Leuthduserova, 1994). V poloving tficatych let pak Le Courbusier obohacuje moderni
architekturu o pouziti pfirodnich materiali kamene a dfeva a posouva tak hranice barevnosti
funkcionalistické architektury (Slapeta a Jandagek, 2004).

Krach na burze v fijnu 1929 ukoncil na americkém kontinent¢ éru luxusniho,
elegantniho stylu art-deco. K pfekonani deprese prispéla staitem financovana stavebni opatieni
a velké projekty. Novy rozmach ale souvisi predevsim s rostouci produkci spotiebniho zbozi a
z4jmem o jeho libivou podobu. VSudypiitomnym motivem se stava aerodynamicky kapkovity
tvar letadel, automobilii, lokomotiv, odpovidajici nadSeni pro rychlost a technicky pokrok.

Piejimané formy evropské avantgardy jsou interpretovany radostné a nevazané v duchu



tohoto nového trendu. Navrhaii tak mohou dat volny priichod své fantazii a americka tvorba
tim dava najevo osvobozeni od vlivu tvorby evropské (Gossel et Leuthduserova, 1994).

Poté, co v Némecku ptevzali moc narodni socialisté, museli moderné smyslejici umélci
celit zna¢nému utlaku, fada architekt byla nucena odejit do zahranic¢i, mnohé budovy,
nesouci vyznamnou symbolickou hodnotu byly dokonce strzeny. Zadouci byla architektura,
ktera zdlraznovala statni okazalost. Vyraznym a Zadanym znakem budov byly zejména
mohutné sloupy. Typickou nacionalné socialistickou architekturou jsou stavby Alberta
Speera. Monumentalitou a hmotnosti vyjadieny symbol moci, jehoz autor ¢erpa svévolné
z libovolnych klasicistnich vzori. Gossel et Leuthduserova (1994) nazyvaji jeho pociny

zfuSovanym neoklasicismem.

3.1.3 Po valce

Povale¢na architektura v Ceskoslovensku byla uréena dvéma zakladnimi podnéty. Prvni
z nich spocival v novych politickohospodarskych vychodiscich. Druhy v kontinualni
navaznosti na mezivalecny funkcionalismus vyvijejici se paraleln¢ se vSeobecné
prosazovanym mezinarodnim stylem. Nov¢ zacina byt architektura chdpana v souvislostech
s tvorbou Zivotniho prostiedi. Uz ve tficatych letech analyzoval Ladislav Zak funké&ni
vlastnosti krajiny a pojimal ji jako nejpfirozenéjsi obytny prostor pro ¢lovéka. Kompozice
sidelnich celkti zacina byt uvédoméle vnimana a posuzovana jako soucast krajinné tvorby.
K tomuto fenoménu dochdzi v Ceskoslovenské tvorbé piiblizné o desetileti diive nez v ostatni
Evropé. Konec Ctyticatych let se nese ve znameni nové programové orientace, kterd pro
¢eskoslovenskou architekturu znamena odklon od funkcionalistické linie. Zdrojem nového
architektonického vyraziva byla teorie socialistického realismu, inspirovaného soudobym
sovétskym uménim. Opét byla zdraznovana potieba navazat na tradice domaéci kultury.
Funkcionalismus byl vniman jako projev kosmopolitismu, ktery nebyl Zadouci.
V architektonickém tvaroslovi se opét zacinaji objevovat projevy historizujicich forem,
uplatiiujicich nejen vyznam tradice, ale i tendence soudobé sovétské architektury a urbanismu.
Funkcionalismus byl kritizovan za to, Ze ptehlizel souvislosti stavby s jejim Sir§im okolim ve
smyslu prostorovém i historickém. Nezbytnost technického 1 ekonomického pokroku
v padesatych letech odporuje formalnim vytvarnym ptistuptim. Tento rozpor vyustuje
v odmitnuti historismu, ktery s sebou nesl nebezpeci pouze formalni ndvaznosti na tradici bez
jakékoliv tvlré¢i invence. Tyto nahlé koncepéni zméeny zaptiCinily pifevahu pozadavkl

ekonomicko-technickych nad ideovymi. Nové prostiedky architektonické tvorby jsou



spatfovany v typizaci a zprumyslnéni stavebnictvi. Vyznamnou roli zastava urbanismus,

typizace a tvorba pracovniho prostiedi. (Pechar a Urlich, 1981)

3.2 Pristupy k zahradni tvorbé

Dutlezitou dimenzi v utvateni zahradniho prostoru, takzvanou ¢tvrtou dimenzi, je Cas.
Na rozdil od stavby domu je vybudovéni zahrady jen za¢atkem. Zahradni prostor se vyviji,
roste, proménuje, nabyva estetickych kvalit pravé postupem casu (Schmidt, 1979). Zména v
Case se stava specifickou kategorii zahradni a krajinné architektury. Udrzitelnost, identita,
zachovani a rozvoj naSeho ptirodniho prostiedi jsou utvareny ¢asovymi procesy. Zahradni
architektura je ziidka zaloZena na kratkodobém ucinku. Navrh zahrnuje i vyvoj a péci za
ucelem vytvoreni presvédCivého zivého prostoru. Cesta rozvoje zahradniho uméni spocivala v
udrzeni silnych stranek, stejné jako neustalé obnovy a inovace (BDLA, 2013).

Fierlinger (1930) piSe o projektovani zahrad jako o krajinaiském ukolu nejmensim, jeho
slozitost ovSem spociva v nutnosti docilit na malé ploSe riznych ucinki, aniz by se vzdjemné
rusily. Zahrada nabyva vyznamu v pfirod¢ umisténych obytnych prostori, spjatych s funkei
domu. Jakozto zuSlechténa piiroda méla zahrada velky vliv na uméleckou tvorbu, predev§im
na tvorbu lidskych obydli tim, Ze byla pojiména jako pokracovani obytného prostoru a taktéz
se stala vhodnym mistem k instalaci vytvarnych dél. Tvlrce zahradniho prostoru si musi byt
védom vztahu upravované piirody k mistu a objektu, k nimz je dany zahradni prostor
pripojovan.

Jak uvadi Turner (2011), nejen zahrady, ale 1 ostatni dila dvacéatého stoleti jsou znacné
odli$na od tvorby stoleti pfedeslych. Pro zahrady devatenactého stoleti je typicka eklekticnost,
kdeZzto klicovym rysem modernich zahrad prvni ptle dvacétého stoleti je abstrakce
univerzalnich princip kazdodenniho svéta. PiliSnou pestrost, rozmanitost a temperament
stylu viktorianskych zahrad ptiznivci modernismu kritizuji a neuznavaji. Designéfi,
inspirovani védou a novymi technologiemi, hledaji pro svou praci obdobné postupy jako
pouzivaji védci, tedy abstrahovani pfirodnich zakonl. Navrhy tak charakterizuji analyticky
¢isté linie, osvobozeni od ornamentu, jednoduché barevnost a geometricka elegance. Pestrost
se pak do zahradni tvorby vraci ve vrcholném obdobi moderny, dnes nazyvaném post-
moderna.

Zahradnicky obor nabyva zvlastniho vyznamu s rozvojem moderniho urbanismu. Tento
obor zasahl do podoby zahradnictvi, respektive zahradnictvi nabidlo urbanismu nové
prilezitosti pro vyvazeni vztahu lidského dila k ptirod¢ (Fierlinger, 1938). Zahrada je

pojimana jako zdravotni a esteticka slozka vyznamu soudobého obydli. Zpisoby uprav
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zahradniho prostoru vyplyvaji z potfeb moderniho Zivota. Moderni zahrady vznikaji
predevsim vlivem socidlnich tendenci, tedy pottebou uplatnit ptirodu v prostiedi spolecného
souziti. Praveé socialni potieba rekreacni plochy v blizkosti obydli nasmérovala teorii a praxi
novodobého zahradniho uméni na novou cestu. Vzrustajici vyznam ptirody vede k oprosténi
tvorby od eklektickych barokovych a romantickych forem a jeji estetické vlastnosti se
uplatiiuji v kontrastu k jasné ¢lenénym plocham modernich budov. Spojeni zahrady s obydlim
uziva sice uz i barokni princip, ale moderni myslenky umoziuji vétsi ptistup ptirody do
obydli, nebot’ ptidorys domu je v tomto ptipad¢ v daleko uzsim spojeni s volnou ptirodou. Ta
se zde uplatiluje ve vEétsi mife, neZ je tomu v piipadé architektury svdzané piisnou osovou
dispozici. K rozvoji moderni zahradni tvorby a objevovéani novych forem ptirody Zivé i nezivé
prispiva vétsi zdjem moderniho Clovéka o ptirodu, coz spociva ve vétsim pochopeni vlastnosti
prirody a také ve zvySujicim se zajmu o jeji ochranu (Fierlinger, 1934).

V zahradni tvorbé dvacatého stoleti 1ze dle Turnera (2011) vysledovat Ctyfi piistupy.
Prvnim z nich je nacionalismus, patrajici v déjinach jednotlivych narodd. Jako problémova se
ukazuje skutecnost, Ze kazdy narodni styl ma kotfeny jinde. A tak nacionalismus ustupuje
internacionalismu a zaroven do svéta zahradniho designu vstupuje levicovy duch doby.
DalSim pfistupem je propojeni uméleckého pfistupu s poctivym femeslnym zpracovanim.
Toto pojeti vychéazi z myslenek hnuti Arts and Crafts, které tak polozilo zaklady abstraktniho
modernismu. Tieti pfistup nachazi kompoziéni principy v historickych zahradach. Ctvrty
pristup abstrahuje pojmy z déjin a témata z ptirody a z moderniho svéta. Tento ptistup byl
uplatiiovan v dob¢ postmoderny. Typické je uziti takzvané¢ho dvojiho kodovani, kdy jen

zasvéceny pozorovatel odhali hlubsi smysl kompozice.

3.2.1 Anglicka inspirace

Proslulé anglické zahrady nachdzi sviij inspiracni zdroj ve francouzskych zahradach
baroknich a klasicistnich. Vyznacuji se vSak specifickym chépanim francouzské osové
dispozice a jistym pfizpisobenim se anglické krajiné a zptisobu zivota, s ohledem na genia
loci daného mista a citlivym respektovanim jeho hodnot. Do hustych porostti vlozené pfimky
cest se striktné nefidily ani geometrii ani symetrii, ale reagovaly na pfirozeny terén.

V harmonii s venkovskou krajinou byla do formalnich kompozic vkladdna nesméle pisobici
ktivka. Zavedenim skrytého oploceni vstupuje krajina do zahrady a zahrada do krajiny.
Postupem doby byly zahradni kompozice dopliiovany krajinafskymi upravami v duchu
novych filozofickych nédzort a mnohé jsou opét inspiraci tvorby soudobé. Ani anglicky

krajinafsky styl se neubranil moéde cizokrajnych drevin, které se vSak jiz vymykali souznéni
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s anglickou krajinou. V Anglii je mnoho domi se zahradami vrzenych do volné krajiny.
Nékteré s ni splyvaji, jiné jsou svym feSenim vyzyvavé. Pro soudobou i neddvnou tvorbu jsou
typické zelené koberce travniki jako podklad veskerym kompozicim, precizné stiihané stény,
ploty a obruby, rozmanitost trvalkovych vysadeb ladénych dle kyzeného efektu stanoviste.
Duch a myslenky nékdejsi anglické tvorby jsou v pfistupu ke krajin€ patrné dodnes a
pronikaji i do tvorby jinych evropskych zemi (Otruba, 2005).

Na pocatku dvacatého stoleti prosla anglicka zahradni tvorba zasadni zménou. Kon¢i
éra rozlehlych panstvi. Pfi¢inou byla pferozd¢lujici politika liberdlni vlady, prvni svétova
valka a hospodaiska krize. Projevuje se touha po hleddni novych smérii a moznosti. Zaroven
se tvorba stale vraci i do minulosti za uc¢elem zachovani a obnovy historickych zahrad.
Znacné¢ se zmenil zplisob zakladani a udrzby zahrad a vnimani ekologickych aspekt zahradni
tvorby. V disledku hospodaiské krize se zacinaji prosazovat myslenky oponenta formalniho
stylu, Williama Robinsona. Upadé zajem o ekonomicky narocné exotické druhy, péstované ve
sklenicich, a zacina se projevovat zajem o rostliny, sice z dovozu, ale schopné Zit v mistnich
klimatickych podminkach ve volné ptidé. Zacina se prosazovat méda lesnich zahrad,
kombinujici porosty rododendronii, magnolii a kamélii s podsadbou primuli lilii a makovnikd.
Pro vymezeni vici Skrobenosti aristokracie vyuzily novi investofi nove se prosazujici styl
Arts and Crafts, ktery uplatiioval kombinaci formalni strohosti a nespoutanost vysadeb a
vytvofil tak kompromis, ktery se stal popularni v Evrop€ i v Americe a tato popularita mu
vydrzela po celé dvacaté stoleti (Pospisilova, 2012).

Jednim z nejuznavanéjsich tviirci v oboru anglického krajinafstvi byl Christopher
Tunnard, ktery jako prvni vnesl do anglické tvorby modernismus. Ve své pozdéjsi tvorbé se
téz zabyval problematikou mésta. Rostouci snaha o zlepsSeni zivotniho prostiedi se
projevovala vznikem zahradnich mést a Ctvrti. V jejich ztvarnéni se vyznamné projevila
geometrie (Jacques et Woudstra, 2013).

Nejvétsim mezivaleCnym socidlnim problémem byla nezaméstnanost a chybéjici
prostiedky. Soucasny styl Zivota je neudrzitelny a vede k dal$im prodejim pozemka. Jejich
plocha se postupnym rozproddvanim stale zmensuje. Na pocatku druhé svétové valky se na
zéklad¢ vSemoznych kampani rozsituje péstovani zeleniny v kombinaci s kvétinami, okrasné
Skolky byly pievazné preménény na uzitkové zahrady a fada sbirkovych rostlin, péstovanych
ve sklenicich na jejichz provoz nebyly prostiedky, byla ztracena. Nedostatek prostfedkl po
valce znamenal jen pomalou obnovu okrasného zahradnictvi. Na popularité ziskaly okrasné
kete a pokryvné rostliny, naopak bylinné patro narocné na udrzbu muselo ustoupit.

Pterozdélovani majetku v 50 a 60 letech a bohatnuti stiedni vrstvy zpiisobilo, Ze stale vice
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obyvatel bydlelo v domé se zahradou a zahradniceni se stavalo popularni zébavou. S tim byla
spojena touha vylepsit vlastni zahradu a nasledné oziveny prodej rostlin. V padesatych letech
se v Americe objevila prvni zahradni centra, kterd se zdhy rozsitila do Britanie. Ve druhé
poloving se zacind opét zvySovat zdjem o obnovu historickych zahrad. Nejcastéj$im autorem
novych zahrad a navrhovanych rekonstrukei byl Graham Stuart Thomas. Ten se inspiroval
zejména v tvaroslovi Arts and Crafts a romantickych vysadbach Gertrudy Jekyll. Tyto zdroje
se staly prevladajicimi ve stylu anglickych zahrad druhé pule dvacatého stoleti. Navic, se
zptistupnénim zahrad vetejnosti, se vkus a styl aristokratickych zahrad otiskl i do podoby
zahrad soukromych. Modernistické tendence v britskych zahradéach se projevovaly umirnéné.
Co se tvarovych forem tyce, architekti upiednostiiovali oblé kiivky ve stylu Lancelota
Browna. SpiSe nez bohata barevnost, byly uptfednostiiovany rostliny, které nabizely umirnény,

avSak déletrvajici uc¢inek a zajimavy tvar a texturu (Pospisilova, 2012).

3.2.2 Cistota a Fad

Styl hnuti Arts and Crafts ovlivnil pohled na design, femesIné zpracovani i pohodli
uzivateld. Jeho principy pietvorily teorii designu a hluboce ovlivnily téz zahradni uméni.

V Anglii patfila mezi ptedni odborniky Gertrude Jekyllova. Sama ovladala mnoho femesel a
méla skvely usudek o prostorovém rozvrzZeni a uspotradani jednotlivych zon v zahradach
(Turner, 2011). V Némecku se proti zahradnimu eklekticismu stavi naptiklad Hermann
Muthesius. Jeho cilem nebylo pfijmout renesancni pfistup ke geometrii a 0zdobé¢, jak tomu
bylo u jeho soucasnikil, nybrz usiloval o vytvoteni vnéjSiho obytného prostoru, v némz by
vSechny prvky vykazovaly podobu vnitiniho uspofadani domu (Gothein, 1928). Zahrady stylu
Arts and Crafts mély jasn€ vymezenou hranici mezi uzavienym prostorem s geometrickymi
odd¢€lenimi a naturalistickou ,,divokou zahradou* (Turner, 2011).

Jako ptiklad zahradni kompozice ve stylu Arts and Crafts Turner (2011) uvadi
Sissinghurst Castel Garden (Obr. 1, obr. 2) vytvoienou na pocatku tficatych let dvacatého
stoleti mezi pozustatky opevnéného panstvi ze Sestnactého stoleti, tedy doby, z niz pravé hnuti
Arts and Crafts Cerpa svou inpiraci. Typicky anglickou architekturu z rezného cihlového zdiva
zde oblkopuji uvniti pravidelné ¢lenéné ctyttihelnikové plochy. Ty jsou vlastné intimnimi
zahradkami, skryvajicimi ¢etna zékouti a rozlicnd nau¢na i prakticka témata. Vyraznym
prvkem je ustiedni stfihany rondel zivého plotu. Jako protivaha geometrii stoji divoka zahrada

(Otruba, 2005).
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Obr. 1Puidorys zahrady v Sissinghurst Obr.2:Cast zahrady, kde se snoubi geometrie a volnost struktur
(zdroj: Turner, 2011) (zdroj: hitp://www.gardenvisit.com)

Obecné se anglické zahrady oprostily od komplikovanych tvart parterti, upousti se od
pouziti rostlin citlivych na klimatické podminky, mizi dekorativni prvky v podobé slozitych
vodnich dél, labyrintii a sochatské vyzdoby. Pestrou barevnost nahrazuji harmonicky ladéné
tony. Popularni se stavaji ptirozené tvarované rostliny. Celkové se tvorba ptiklani k vétsi
jednoduchosti. Tento piistup se rozsifil 1 do ostatnich zemi Evropy (Gothein, 1979).

V Americe se projevil zdjem o krajinu mnohem diive nez v Evropé. Americkd mésta se
rozrustala pod naporem pftisté¢hovalectvi a prudkého rozvoje moderniho industrializmu. To
bylo impulsem ke zrozeni prvni myslenky na vznik. Frederick Law Olmsted se svymi
spolupracovniky a pokracovateli byl tim, kdo udaval na pfelomu stoleti smér americké
krajinné architektury. Olmstedovy principy byly nasledujici: zachovavat ptirodni scenérie a v
piipadé potieby je obnovit a zdiraznit; vyhybat se veskerému forméalnimu designu s vyjimkou
velmi omezenych oblasti pti budovach; udrzovat oteviené travniky a louky ve velkych
centralnich oblastech; pouzivat sortiment domacich stromu a keit, obzvlaste v tézkych
ohranicujicich vysadbach; zajistovat cirkulaci cestami a silnicemi polozenymi v Sirokych
vinicich se kiivkach; hlavni silnici je tieba umistit tak, aby ptiblizné vymezila celou oblast.
Tyto principy lze ptikladné vidét v n¢kolika jeho parcich. Zcela ziejmée jsou aplikovany v
parku Mounth Royal v Montrealu a Franklin Parku v Bostonu (Gothein, 1979).

Olmsted ovlivnil nejen americkou tvorbu poc¢atku dvacatého stoleti, ale i tvorbu
napiiklad prave krajinafe a urbanisty Otokara Fierlingera, autora zahradni kompozice
v Sezimové Usti.

Bylo zjevn¢ americkym idedlem, aby kazdy mél samostatny domov. Pozemek kolem
rodinného domu mél byt vhodné osdzen rostlinami stromového, kefového a bylinného patra
v kombinaci s travnatou plochou. Popularni v Americe byl také princip malé zahrady, tzv.
cottage garden. Zahrady byly zprvu uzaviené. Pozd¢ji se uznavanym zpiisobe stalo uziti
Cistého dievéného plotu s tradi¢ni bilou barvou, mnohdy i umélecky pojednaného. Uspotadani

zahrad byvalo velmi jednoduché. V zahradach se vysazovaly okrasné 1 uzitkové rostliny. Pred
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domy byla obvykle situovana uzka predzahradka, kde bylo uzito kvétinovych vysadeb a
okrasnych ketii. Toto uspotfadani se uchovalo mnoho let (Gothein, 1979).

Dvacata 1éta byla zlatym vékem americkych zahrad, reprezentovanym tvorbou Marian
C. Coffinové, Beatrix Farrandové, Bryanta Fleminga, Warrena Manninga, Ellen Biddle
Shipmanové a Fletchera Steela (Jacques et Woudstra, 2013). Fletcher Steele byl jeden z
Obdivoval originalni ndpady Le Courbusiera. Pravidelné navstévoval Evropu a navstivil 1
expozici Art Deco v Patizi v roce 1925. Jeho prace byla blize stylu Art Deco nez stylu
abstraktnimu (Turner, 2011).

Velké deprese a zména daniového rezimu v roce 1933 zapficinily ubytek klientely.
Twvarci byli nuceni piijimat skromnéjsi zakazky a noveé se zaméftit na sféru obytnou (Jacques
et Woudstra, 2013).

Frank Loyd Wright véfil, ze ndvrh by mél mimo jiné vychézet z védeckého a
estetického poznani ptirody. Tento sviij piistup nazval ekologickym. Také zastaval ndzor, Ze
forma véci by méla odpovidat jeji funkci, Ze materialy maji svlij Zivot a tim 1 schopnost
ozivovat stavby. Wright m¢l instinktivni smysl pro vztahy mezi vnitinim a venkovnim
prostorem, jeho stavby souznély se svym okolim. Napftiklad do zahradniho planu promita
geometrii budovy, je pro n¢j stéZejni vztah mezi architekturou a krajinou jako v ptipadé
Falling Wather (1936-1937). Amerika vSak nebyla na Wrightovy myslenky pfipravena a
misto toho se uchylila k oziveni renesan¢niho umeéni. Jeho styl vSak vyznamné ovlivnil
Evropu, kde byl obdivovan. Dalsi osobnosti, kterd méla vyrazny tvarci vliv na moderni
zahradni design byl Le Courbusier. Dbal na vztah budov k mistiim a ctil krajinnou scenérii.
Naptiklad jeho Villa Savoye (1928-1931) ma na stieSe zahradni terasu a otevira se vSesmérné
do okoli (Turner, 2011).

V Anglii Tunnard odmita oddélené a uzaviené prostory zahrad ve stylu Arts and Crafts.
Jeho myslenky sméfovaly k vice otevienému vzhledu zahradnich prostor inspirovanému
krajinafskou $kolou. Poté, co se zapojil do méstského planovani, experimentoval
s propojenymi sférami, které se vzajemné sdruzovaly, od soukromych po komunalni, ve
vefejné bez hranic (Jacques et Woudstra, 2013).

Inspiraci naléza u svych kolegl architektii v jejich ptistupu k modernim materialim a
véde. Tunnardovy modernistické myslenky vychazi z funkcionalistické filozofie ucelnosti.
Sympatizuje s Le Courbusierovymi a Loosovymi vyroky o ornamentu a stylech. Jednou
z Tunnardovych myslenek je humanizace zahradniho prostoru v souladu s potfebami

dvacatého stoleti. Tunnardiiv funkéni design, estetické a funk¢éni uspotfadani jednotek v duchu
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racionalismu poskytuje ptatelské a pohostinné prostfedi k odpocinku a rekreaci (Jacques et
Woudstra, 2013).

Dalsi pramen inspirace ptichazi z Némecka, kde roku 1919 vznika Bauhaus. Zahrady
nebyly primarné v zajmu této Skoly, ale jeji diiraz na jednotu designu se promitl i do principt
zahradni tvorby. Zakladnim prvkem jednotné abstraktni kompozice zaloZzené na principech
Bauhausu byly vysoké bloky slozZené z travnatych obdélnikovych tvari. Designové principy
onoho obdobi Ize shrnout do n€kolika hesel tzv. mezinarodniho stylu: vyvoj formy v kontextu
s funkci, jasna struktura, vérnost materialim, pouziti modernich material pro moderni
stavby, styly jsou mrtvé, vyhnout se naraci a sentimentalité, vyhnout se dekoraci, protoze
méng¢ je vice. V parcich a zahradach tyto zésady zapficinily odklon k nacionalistickym
stylim, zavrzeni povésti a alegorii, vytvotfeni prostor pro venkovni bydleni, uziti rostlin
k vytvoteni pfirodnich stanovist’ a divokych kvétnatych luk. Pti formovani prostoru byla
pouZita nova geometrie inspirovand abstraktnim uménim. D14zdéné plochy byly ¢asto
pfimocaré, osazené plochy naopak zakfivené. I v zahradnim uméni se objevuji materidly jako
beton, sklo a ocel (Turner, 2011).

Do evropského krajinaistvi pronika zajem o kulturu krajinarstvi japonského. To je
typizovano a charakterizovano zvlastni japonskou krajinou a symbolizaci tamni ptirody. Jeho
poznani vneslo do evropské tvorby fadu novych vyrazovych prosttedkii, pohybujicich se na
pomezi naturalismu a formalismu (Fierlinger, 1930).

Ve Ctyticatych letech pterusila vyvoj evropskych zahrad druha svétova valka. Ve
Svédsku, které ziistalo neutralni, se vzhledem k jejich klimatickym podminkam rozvijel
specificky styl pozd¢ji zvany ,,skandindvsky*. Tento pfistup pak piijalo i Finsko a Déansko.
Prosluld je tvorba Gunara Asplunda. V Némecku se po valce projevila silna touha tésit se
z budoucnosti a zapomenout na minulost. TéZ pfijima modernisticky pfistup, kterym byl
Hitler znechucen. Teprve po valce se v Americe dafi prosadit abstraktni principy tvorby
zahrad a krajiny. Podafilo se zde vytvofit styl, ktery byl moderni a zaroven zakofenény
v krajinné tradici. Osobnosti, ktera se o toto zaslouzila, byl predev§im Dan Kiley inspirovany
Barcelonskym pavilonem Miese van der Rohe a skupinou de Stijl. Design, spocivajici
v malebném ptechodu od zahrady k louce a lesu, byl Siroce uznavany a stal se klicovym
ptikladem amerického abstraktniho stylu (Turner, 2011).

Barcelonsky pavilon — budova se zahradou, navrzena pro vystavu v Barceloné roku
1929, je vynikajicim ptikladem toho, jak Ize principy abstraktniho kubistického designu
aplikovat na integraci vnitfniho a vné&jSiho prostoru (Obr.3, 4). Diky pouzitym materialim,

celkové prostorové kompozici i pouzitym prvkim jako voda a vegetace piisobi pavilon
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atraktivnéji, nez vétSina modernistickych a brutalistickych betonovych struktur, pouzivajicich

ptibuzné principy (Turner, 2011).

b

Obr.3:Nemecky pavilon v Barceloné — piidorys Obr.4:Pavilon v zeleni (zdroj: https://theredlist.com)
(zdroj: Turner, 2011)

3.2.3 Navrat eklektické pestrosti

Po vélce ztraci nacionalismus svou pfitazlivost. Nediivéru v néj vzbudila pfedev§im
Hitlerova laska ke v§emu lidovému a piivodnimu, ktera byla vnimana nebezpecné blizko
rasizmu. Moderni spolec¢nost prahla po internacionalismu, coz ale vedlo ke ztrat¢ identity.
Proto se jako zaddouci feSeni nabizi filozofie postmoderniho designu, ktera zachovava to, co
bylo dobré na internacionalismu a zarovei navraci lokalni prvky, které byly opustény. Mnozi
umélci se odvraci od abstrakce. Vzriistd opét zajem o figurativni témata. Zahradni navrhafi se
inspiruji vyznamem, ikonografii a iluzi. Divoka pfiroda se stdva kritériem zahradniho
designu. Modernisté vérili v Cistotu, jednoduchost a abstrakci z kontextu. Postmodernisté
vétili ve slozitost, pluralismus, konceptualismus, vrstveni a rekontextualizaci. Postmoderni
myslenky umoziuji experimenty s novymi materialy, s novou geometrii, netradicni mi
rostlinami a pfeménou chodnikii na vodni prvky. Postmoderna je spojena s vrstvenou,
roztiiSténou a dekonstrukéni geometrii. Ocelové a betonové konstrukce jsou vyvedeny

v jasnych barvach. Sklo a dalsi reflexni materidly pomahaji vytvéiet iluzi (Turner, 2001).

3.2.4 Kompozice prvorepublikovych zahrad

Typickymi funkcemi prvorepublikovych zahrad byly reprezentace, relaxace a
uzitkovost. Potfeba hospodarného vyuziti stale se zmensujicich ploch, jez byly pro zakladani
zahrad k dispozici, soucasné¢ s pozadavkem zachovani vSech tii zakladnich funkci, ovliviiuje
¢lenéni zahrad na jednotliva kompozicni oddéleni pouzitim pravidelného schématu (Zamec¢nik
a Simek, 2015).

Pro ztvarnéni zahradni kompozice byly vyuzivany dva zékladni principy. Styl volny,

jehoz principy vychazi z nepravidelné zahradni kompozice, a styl geometricky, typicky pro
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kompozici pravidelnou. BéZn¢ se vyuzivalo kombinace obou pfistupii. Pravidelné ¢lenéni se
aplikovalo v nejbliz§im okoli budovy. Déle se kompozice rozvoliiovala v nepravidelné
¢lenénych figurach s rozptylenou vegetaci, ktera mnohde, v zavislosti na rozloze pozemku,
tvotila takzvany izolacni plast’. (Zamecnik, 2016) Kombinace geometrického a volného stylu
byla uplatilovana zejména v ptipad¢ rozlehlych zahrad. U mensich zahrad byla kompozice
vzdy ovlivnéna geometrickou podstatou pidorysu stavby, od néjz se odvijelo pravidelné
uspotadani celé¢ zahradni plochy. Jednotliva kompozi¢ni odd€leni zahrady byla
charakteristicka pouzitim typickych vegetacnich prvka. Ve formalné pojednané ¢asti zahrady,
pred pracelimi budov, v pfimé vazbé s budovami se nachazel formalni parter, pojednany bud’
jako kvétinovy nebo travnaty. Neformalni ¢ast byla charakteristickd volnou krajinaiskou
Gipravou, jeji soudasti byvalo alpinum nebo japonska zahradka (Zameénik a Simek, 2015).

Jednotliva kompozi¢ni oddéleni jsou ¢asto vymezena pudorysem domu. Prvni, vstupni
¢ast zahrady pred obydlim je vefejna. Proto je vysadba zde pojata neformalné. Méla by
komunikovat s pricelim domu. Druha ¢ast je ve vztahu k obytnym mistnostem pojata jako
kvétnova zahrada s barevnymi efekty. Uzitkova ¢ast se nachézi v blizkosti kuchyné a zaujima
zelinaiskou zahradku, dvir a hospodaiské stavby (Fierlinger, 1930).

Dulezitou roli ve strukturovani prvorepublikovych zahrad hréalo téz uziti bohaté Skaly
technickych prvki. Samoziejmé sem patii oploceni a zahradni vstupy, ¢asto dekorativné
pojednané, zahradni cesty a zpevnéné plochy mlatové, Stérkové, dlazdéné, Slapaky, zarubni
zdi a zidky kamenné, betonové i cihlové, taktéz schodisté propojujici vyskové urovné
zahrady, oblibené byly lehké zahradni stavby jako pergoly, besidky, loubi a odpocivadla,
fasady domi ¢asto zdobily konstrukce pro pnouci rostliny, ¢asté byly také zahradni pavilony,
formalni 1 neformalni okrasné bazény 1 bazény plavecké, rizna hiiste jako tieba tenisovy kurt,
uzitkovou funkci zahrady plnily skleniky a pafeniste... Zahrady byly také ¢asto obohacovany
vytvarnymi prvky, at’ uz slo ptimo o sochatskou vyzdobu nebo vytvarné pojaté nadoby pro
péstovani rostlin (Zameénik a Simek, 2015). V modernich zahradach je mozno spatiit
pocinajici zajem o vytvatreni rimcovych celkli zahrad sousedicich a usili o urcity soulad,
predevs§im ve smyslu pouziti zelen¢ (Fierlinger, 1934).

Skalky a alpina se v domdcich zahradach staly velmi oblibenym prvkem. Zejména
proto, Ze diky uplatnéni rostlinstva menSich rozmérti jimi 1ze bohat€ vyzdobit i pomérné
malou plochu. Vzhledem k tomu, Ze zahrady dosahovaly vétSinou mensich rozmért, byl pro
n¢ tento trend piinosem (Kavka, 1924). V povale¢né dobé doznalo zna¢né obliby také pouziti

trvalek. Jejich uplatnéni bylo rtizné, odvislé od tcelu a vkusu (Zeman, 1924).
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3.3 Osobnost Otokara Fierlingera

Otokar Fierlinger vynikal Sirokym oborovym zamétenim. Plsobil jako méstsky
urbanista, teoretik zahradniho uméni, zahradni a krajinarsky architekt, stavebni projektant a
vysokoskolsky pedagog. Ve své tvorbé se soustfedil pfedevsim na problematiku rekreacnich
vetejnych ploch ve méstech, na krajinnou a zahradni architekturu, na regulacni i regionalni
planovani. Byl to mimoiadné vzdélany a zcestovaly ¢loveék. A prave studijni pobyty
v zahrani¢i pro né¢j znamenaly studnici zkuSenosti a inspirace pro dalsi tvorbu. V rodin¢ byl
veden ke studiu jazykl, uméni a vlasteneckému smysleni. Vystudoval Fakultu pozemniho
inzenyrstvi na Vysoké Skole technické ve Vidni. Na zdklad¢ obhéjeni disertacni prace na téma
Stavba mést v Americe mu byl roku 1923 udé€len doktorat véd technickych na katedie
architektury Ceského vysokého uéeni technického v Praze. Stal u zrodu ¢eského izemniho
planovani a jakoZzto odbornik na obor zahradni architektury byl od roku 1936 ¢lenem
Stavebniho vyboru Prazského hradu. Hojné pfispival do tisku a odbornych periodik. Spolecné
s architektem Jifim Karlem Rihou a rozsahlym kolektivem sestavil zakladni dokument
tehdejsi doby pro planovani vystavby mést a obci, knihu Mésto a upravovaci plan. Taktéz se
zabyval rekonstrukcemi historickych zahrad. Jejich obnovy provadél s vysokym citem pro

génia loci (Zamecnik, 2016).

3.3.1 Prtinos a tvorba

Fierlinger piinesl do tehdejsi Ceskoslovenské tvorby novou filozofii tvorby mést, parkt
a zahrad. Navic patiil k t¢ém odvadznym mladym architektiim, ktefi se nebali tvofit v duchu
moderniho nazoru na bydleni. Ten dle funkcionalistickych pravidel spocival v maximalnim
koncepcnim provazani domu s okolni zahradou. Fierlinger patfil mezi ty, ktefi ve spojeni se
stavebnimi architekty, dovedli tato nova pravidla k dokonalosti. Takovych tviircli nebylo
mnoho. Zejména v Gpravé mést prosazoval zasady anglosaské a americké Skoly. Svymi
neotfelymi pfistupy dokazal oslovit generaci modernich stavebnikii, sympatizujicich s nové
nastolenymi uméleckymi hodnotami, které ucili nahlizet na ptirodu v jejich proménach,
projevit silny osobity vyraz a také objevovat ucelove Cisté vyrazové prostiedky. Dokazal
efektivné reagovat na spolecenské potieby ve zpiisobu traveni volného €asu, kde se stéle vice
prosazoval trend sportovnich aktivit. Jim vytvofena sportovisté a koupaci bazény,
zakomponované v zahradnim programu, vynikaly zvlastni kompozi¢ni hodnotou. M¢l
schopnost bravurné vyuzit vlastnosti konkrétniho stanovisté a nevahal do zahradniho

programu zapojovat i stavajici vzrostlou vegetaci. Tim jeho zahrady splyvaly s okolnim
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prostfedim a zaroven byly jednoduse funk¢ni. Ve vefejném sektoru se snazil uplatiiovat
principy uzivané v pokrokovych zemich v cizing. Snazil se téZ podporovat rozvoj volnych
ploch pro rekreacni pobyt uvniti méstskych prostor, ackoli historicky vyvoj ¢eskych mést
mnohdy neumoznoval rozvoj téchto ploch v centrech a nebylo zde tudiZ mozné aplikovat
ptistupy, charakteristické napiiklad pro mésta americka, kdy bylo mozné planovat rozvoj
volnych ploch vychdzejicich paralelné z centra k perifériim. Usiloval téz o zvySeni legislativni
ochrany téchto ploch pted postupujici urbanizaci a industrializaci.

Diky politickému plisobeni bratra Zdenka Fierlingera mél piilezitost navrhovat
ptestavby vil a zahrad nékolika ¢eskych diplomatii. Vyznamnou pak byla prace pro Edvarda
Benese v Sezimové Usti. Na realizaci, ktera spo¢ivala v propojeni ¥ sousednich zahrad
v jednotné plisobici kompozi¢ni celek, pracoval po cela tficata 1éta.

S aktudlnimi trendy urbanistické tvorby, zahradni a krajinaiské architektury se
Fierlinger seznamil na studijnich cestdch po Spojenych statech. Poznal objekty vrcholné
tvorby americkych osobnosti, jakymi byli naptiklad Frederick Law Olmsted, K. M. Robinson
nebo Charles Eliot, Olmstedav pozd¢jsi spolupracovnik. Jimi uzivané principy a zptisob
uvazovani o tvorb¢ meéstskych i soukromych prostor mu ucarovaly a snazil se je vnést 1 do své
tvorby domaci. Prakticka ¢innost americkych tvlircti byla zaloZena na studiu starych
zahradnich sloht a nasledné aplikaci principt nové, v soucinnosti s potiebami moderniho
zivota. Téz pii navrzich soukromych zahrad uplatioval Fierlinger myslenky amerického
krajinafstvi. I pti zakladani soukromych zahrad je zde patrné ptfevaha kompozice spise
ptirozeného razu a volnéjsi vazani vyhranénych ucelovych oddéleni zahrady. Za smérodatné
povazoval obrozeni stavebni architektury, ktera nasla svij vlastni vyraz diky tomu, Ze se
oprostila od historizujicich estetickych slozek, ¢imz pfinasi zahradnimu uméni nové
kompoziéni moznosti. Clenitost stavby, kterd jiz nebyla vadzana piisnou osovosti, vyvolavala
naopak mnohotvarnost vn¢jsiho prostoru. Také kulturu anglickych zahrad Fierlinger
vyzdvihoval. Zejména pak harmonické uspotradani kvétin v bohatych zdhonech a kvétinovych
zahradach. Za nejvyznamnéjsi v tvorbé kvétinovych zdhonl volného stylu povazoval dila
Gertrudy Jekyll a Williama Robinsona. Nesporné cenné vlivy pro nové sméry v zahradnictvi
spatiuje i v kultufe Dalného vychodu. V respektu k charakteru tamni krajiny, v symbolizaci
ptirody a lidskych vytvort, v izkém sepéti obydli se zahradou.

Ve své tvorbé se Fierlinger zabyval uplatnénim formalnich a neformalnich prostfedka
v celkovém vyrazu kompozice. Pficemz u vilovych zahrad voln¢ feSené ¢asti prevladaly nad
formalnimi. Ty se v nékterych ptipadech nevyskytovaly viibec. Vyrazové prvky cilené

neclenil. Mnohotvarnost exteriéru funkcionalistickych staveb a jejich provazani se zahradou
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s we

dalsich stavebnich prvki spolecenského charakteru v zahradnim prostoru. Pouzival-li
Fierlinger v zahradé¢ stavebni prvky, jako altany, terasy, zidky, vyuzival jejich ucelnost a
dekorativnost v modelaci terénu a propojeni piisné formalni kompozice s nepravidelnou
formou. Casto k dotvofeni kompozice umistoval do zahrad drobné plastiky, vazy a jiné
pfedméty, pfinasejici akcent barevnosti a zajimavosti. Sam jejich uziti povazuje za

prostoru jsou pro n¢j skryta mista pro posezeni, schodisté, terasy, bazény, jezZ maji byt nejen
krasné, ale i uc¢elové. Linie cest je urCena ucelem a charakterem kompozice a nesmi narusovat
jeji jednotnost. Ugelnost pouzitych prvki zdiraziuje predeviim. Vegetaéni prvky seskupoval
s ohledem na jejich habitus, barvu, texturu a strukturu a také s ohledem k vytvoteni kyzené¢ho
zahradniho prostoru modelaci svétel a stinti. V hlavnich hmotach uptednostioval domaci
dreviny, ndpadné ptisobici druhy volil jen k oziveni pohledu. Kvétinové vysadby soustifed’uje
prevazné v blizkosti domu jakozto barevny akcent. V jeho ptipad¢ jde o trvalkova
spolecenstva nebo oblibené rizové zahony. Vzdy jde o koncentraci barevného vjemu. Na
vhodnych mistech uplatiioval vysadby spolecenstev charakteru alpin, které oznacoval jako
divoké zahrady (Zamec¢nik, 2016). Za zékladni omyl povazuje ptepliiovani zahradniho
prostoru rostlinami. Zahrada ma mit ptidorysnou a prostorovou logiku, uréenou prostiedim a
ucelem, kterd zavisi prave i na vybeéru rostlinného materialu. Urcitého souladu 1ze dosdhnout

prevladajicim druhem rostlinstva (Fierlinger, 1938).

3.4 Manzelé BeneSovi

Benesovi se poprvé setkali roku 1905 v Pafizi, kam oba odjeli studovat. O ¢tyti a pal
roku pozd¢ji se staly manzeli. Prvnich pét let spolecného manzelského Zivota prozily
v pronajatém byt¢ u Riegrovych sadl. Benes§ pracoval jako ucitel a touzil po uplatnéni na poli
politiky. Do jejich Zivota zasahuje prvni svétova valka, béhem niz se Benes rozhodl pro
odbojovou akci po boku T. G. Masaryka a M. R. Stefanika. Po vzniku Prvni republiky se
Benes stdva ministrem zahrani¢i a oba manzelé se tak ocitaji v novém postaveni. Navic jejich
vztah s rodinou prezidenta Masaryka je velmi viely, stdvaji se téméf soucasti rodiny. Pani
Hana pak po smrti Charlotte Masarykové Casto zastavala funkci prvni damy. Roku 1935 byl
Benes zvolen druhym &eskoslovenskym prezidentem (Cechurova a kol., 2009). Masaryk si

velmi pial, aby tomu tak bylo (Capek, 2000).
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Benes byl velmi ctizddostivy a svému okoli se jevil ponékud suchoparné. Soucasné byl
plny energie. Je o ném zndmo, zZe se dovedl chovat az s klukovskou rozvernosti (Novotny a
Kufnerova, 2006). Hana BeneSova, ticha, jemna, trpéliva, skromna, a piesto silné zena, byla
svému muzi vzdy oporou v jejich nesnadném Zivotd (Capek, 2000). Po mnichovskych
udélostech roku 1938 Benes abdikoval a kratce na to odesel i s manZelkou do zahranici. |
druhou valku tak prozil v exilu. Po valce se Benestv zdravotni stav stale zhorSoval. Umira 3.
za¥i ve své vile v Sezimové Usti. Jeho pedujici manzelka ho o dvacet Sest prezila (Cechurova
a kol., 2009). Zemftela 2. prosince 1974. Pohibeni jsou oba ve spole¢né hrobce na své zahrade
v Sezimové Usti, na mist&, které si Bene§ sam pro své posledni spo&inuti vybral (Kolaf a
Prchlik, 2013).

Spole¢nym velkym koni¢kem manzelii bylo zahradniCeni a znalost rostlin. Pocatkem
dvacatych let zacali BeneSovi hledat vhodny pozemek pro vlastni bydleni, ktery nalezli v ulici
Na Zéatorce v prazské Bubenci, v misté obklopeném zeleni. Nadale vSak touzili po sidle vice
vzdaleném od ruSného velkoméstského a také politického Zivota. Ono misto nalezli
v Sezimové Usti, v kraji, ktery oba dobfe znali (Cechurova a kol., 2009). Pani Hana Beneova
méla k taborskému okresu osobni vztah. Prozila ¢ast détstvi v Téabote. Nedaleko odtud pak zil
Benestv starsi bratr Bedfich, ktery roku 1910 koupil blizky mlyn Soukenik. Edvard Benes byl
okouzlen libeznosti zdejsi krajiny i jeji historii. Nebylo proto ndhodou, Ze BeneSovi hledali
misto pro stavbu pravé v jiznich Cechéach (Olivova, 2000). Capek (2000), jakozto blizky
pritel, piSe, ze prave zde byli BeneSovi opravdu doma.

Dtm mél vzniknout jako letni sidlo manzeli, kde by bylo mozné téz ptijimat cizi
navstévy. BeneSovi plivodné zamysleli vystavét maly rodinny domek. Prezident Masaryk byl
vSak toho nazoru, ze dim ministra zahrani¢i by mél byt pfiméfeny jeho postaveni a
uzpusoben téz k ptijimani hostti (Janak a Sudek, 2007).

Parcela, ktera byla BeneSovym nabidnuta k prodeji v celku, se jevila pfilis velkd a
draha. Nabidli proto ¢ast pozemkti svym piatelim, Ludviku Strimplovi a Zdenku
Fierlingerovi (Cechurova a kol., 2009). Fierlinger se nabidl, Ze napi$e o pomoc pii vystavbé
svému bratru Otakarovi, ktery byl v Praze architektem. BeneSovi se zamlouvalo, Ze Fierlinger
prosazuje ve své tvorbe jednoduchost a mirnou modernost (Olivova, 2000). Edvard Benes se
vzdy snazil vniknout do déni kulturniho zivota. Zvlastni zdjem mél o architekturu a zejména o
provedeni staveb. V dob¢ svého uradu prezidentského i predeslého ministerského byl jeho
zajem podndtem ke stavebnim tupravam Prazského hradu a Cerninského palace (Jandk a

Sudek,2007).
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Ludvik Strimpl, ¢esky grafik, zil pfed prvni svétovou valkou ve Francii. V jeho
pafizském byte se Benes se svou budouci zenou Hanou Vickovou sezndmil. Strimpl se stal
jejich celozivotnim pfitelem. V prabéhu prvni svétové valky se Strimpl podilel na
zahrani¢nim odboji spole¢né s Masarykem a BeneSem. Po valce se ptihlasil do
diplomatickych sluzeb ¢eskoslovenského ministerstva zahrani¢nich véci a podilel se na
prosazovani BeneSovy zahrani¢ni politiky. Zden€k Fierlinger byl za prvni svétové valky také
¢inny v ¢eskoslovenském zahrani¢nim odboji. Plisobil v ¢eskoslovenskych legiich na Rusi a
poté s Benesem v Ceskoslovenské narodni radé v Pafizi. Bene$ ho povazoval za jednoho ze
svych nejschopnéjsich ufednikt. Od roku 1919 ptisobil Fierlinger v ¢eskoslovenskych
diplomatickych sluzbach. Za svého pobytu v Rusku zacal prosazovat ruské mocenské zajmy.
Svym prokomunistickym smyslenim podkopaval BeneSovi zajmy o udrZeni nezéavislosti a
demokratického systému v republice (Olivova, 2000).

Po okupaci za druhé svétové valky obsadili vilu nacisté a vyuzivali ji az do konce valky.
Po pievratu v unoru 1948 se Benes natrvalo uchylil do Sezimova Usti, kde Zil, stfeZen
komunistickou tajnou policii, az do své smrti. Hana BeneSova pobyvala po smrti manzela
stiidavé v Praze a v Sezimové Usti, téZ stfeZena tajnou policii. V listopadu 1973 sepisuje
Hana BeneSova zavét', v niz odkazuje vilu s ptilehlymi pozemky a ¢ast mobiliate Muzeu
revolu¢niho husitského hnuti v Tébote (Kolaf a Prchlik, 2013). Soucasti zavéti bylo mimo
jiné 1 ptani pani BeneSové uchovat vilu jako pamatnik jejiho manzela a zachovat hrobku, jako

pietni misto, pfistupnou vetejnosti. Jeji posledni viile v§ak nebyla vyslySena (Olivova, 2000).

3.5 Vilav Sezimové Usti

I

Obr.5:Soucasna podoba vily, jihozapadni priiceli smérujici k fece (zdroj: viastni foto)
Vila manzelti BeneSovych byla v Sezimové Usti vystavéna dle projektu architekta Petra

Kropacka v letech 1930-1931, Fierlinger zde zastaval pouze roli konzultanta (Olivova, 2000).
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Benesovi sice ptivodné povérili vypracovanim planti pro vystavbu vily Fierlingera, ten vSak
pro nedostatek zkusSenosti s reprezentativnimi sidly projekt odmitl. Doporucil vSak misto sebe
svého pritele Kropacka (Kolat a Drha, 2004). Vystavbou byl povéfen taborsky stavitel
Antonin Soumar (Olivova, 2000). Dodatecné stavebni Gpravy podle projektu Otokara
Fierlingera byly provedeny v roce 1937. Spolu s vystavbou vily BeneSovych byla realizovana
vystavba dvou sousednich vil dalSich pracovnikl ministerstva zahranici, Ludvika Strimpla a
Zdenka Fierlingera. Vila Zdenika Fierligera byla realizovdna podle projektu jeho bratra
Otokara Fierlingera, ktery je téZ autorem zahradnich uprav (Zamecnik, 2016). Ludvik Strimpl
si navrhy pro vystavbu své vyli vypracoval sdm. Vily se od sebe lisi architektonickym
vyrazem, vSechny ale prosly stavebnimi ipravami, coz zménilo jejich velikost i vzhled (Kolaf
a Prchlik, 2013).

Benesovi se piimo ucastnily vypracovani projektu i samotné vystavby vily (Zamecnik,
2016). Benes, znaly problémtl soudobé domaci architektury, soudil Ze nebere ohled na
¢lovéka a jeho zivotni pohodu. Jak uvadi Janak, méla domaci architektura z pocatku piilis
mnoho existen¢nich problému a myslela jen na sebe. BeneSovi o vzhledu domu uvazovali po
svém, nebot’ domov ma byt pro obyvatele predevSim piijemny (Janak a Sudek, 2000). Dle
jejich predstav mél dim pfipominat venkovska staveni na jihu Francie (Zamecnik, 2016). Pti
svém pobytu ve Francii poznali zdejsi kulturni prostredi a oblibili si raz francouzského
venkova. Ve Francii platival nazor, Ze méstska architektura na venkov nepatii. Venkovsky

prostor ma mit jiny sloh nez prostor méstsky (Janak a Sudek, 2007).

Obr.6:Vila Benesovych pred dostavbou oblouckové lodzie a saly terreny (zdroj: http://sechtl-vosecek.ucw.cz/)
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Vzhledem byla stavba v nasich kon¢inéach zcela ojedinéla, diky uziti nizké stfechy a
celkového jizanského vzezieni. Od té doby vSak mizeme i v domaci venkovské architektute
soukromych rodinnych domu spatfovat odivodnéné tendence uziti nizsi vysky stiech. Pti
projektovani byl kladen velky diiraz na orientaci domu vici svétovym stranam. Zameér byl
takovy, aby byl diim ze vSech stran prosvétlen. Jeho dveé obytné strany jsou obraceny k nevice
sluneénym stranam, jihovychodni a jihozapadni, schody a vedlej$i mistnosti pak
k severovychodu a severozapadu. Architektura v t€ dob¢ pro rodinny diim mensich rozmért
pouzivala ne¢lenénou kostku, usporadani vétSich domti prechazelo k délkovym kiidlim. Vila
Benesovych je zaloZena v kiidlech tvaru L, kterd jsou dvoutraktova, v souladu s dobovym
pfesvédcenim. Bydleni je rozdéleno na obytné prostory, situované do ptizemi, a loznice,
umisténé v patie. Prvni kiidlo sestava z prostoru obytného, spolecenského, jidelny a velké
pracovny. Ty tvoii jeden piimy trakt. Druhé ktidlo je viceméné hospodarské. Je zde kuchyné
se spizi, na konci byla piivodné gardz, nez doslo k jeji pfestavbé pro jiné vyuziti. V patie je
v hlavnim ktidle umisténa jedna loZnice vétsi, ostatni loznice jsou, dle dobovych standardi,
mensi. K nim piislusi Satna s koupelnou. Déle jsou v patfe umistény prostory hostinské a pro
personal. Vyskové ¢lenéni je rozlicné. Loznice jsou podle novych nazori, co se vysky tyce,
usporné. Niz8i svétlou vysku ma také vstupni prostor s ptilehlou Satnou. Naproti tomu obytné
prostory v piizemi jsou vEtsi vySky. Benes, jak sam fikaval, mél rad vysoké prostory.

Z hlediska materidlového slozeni zde nebyly pouzity Zadné vyjimecné a luxusni materidly
(Janak a Sudek, 2007). Vn¢jsi architektonicky vzhled budovy byl pomérné puristicky (Kolai a
Prchlik, 2013). Diim byl svétly, hladky, rozloZity, s nizkou prejzovou stiechou (Capek, 2000),
bez historizujicich detailii a fims. Zcela se svym vzezienim vymyka typu bohatého, u nés
oblibeného, reprezentativniho domu symetricky pojatého, s mnoha pokoji, rozlehlou halou a
monumentalnim schodistém, od n¢hoz bylo postupnym vyvojem architektury zcela upusténo
(Janak a Sudek). Podoba domu ve své skromnosti a prostoté byla jistym vyjadienim osobnosti
jeho majitelt (Olivova, 2000).

Jiz pfi projektovani stavby byl bran zfetel na propojeni domu s okolni zahradou
(Zamecnik, 2016). Hlavni podstatou vnitiniho uspotadani domu je piimy vztah ptizemi
k zahrad¢ (Janak a Sudek, 2007). Zahrada byla z vily kromé hlavniho vchodu pfistupna jesté
nékolika vedlej$imi vchody. Dale bylo propojeni zprostiedkovano prostfednictvim obytné
terasy, na niz se vstupovalo z reprezentativnich mistnosti v pfizemi vily, saly terreny,
dostavéné podle navrhu Fierlingera, situované v pohledu na vyhlidku, zvanou podle povésti
Kazatelna, a téz prostfednictvim dvora s krytym posezenim, situovaného na vychodni strané

domu, upraveného na zptisob patia s centrdlnim vodnim prvkem. Stény domu byly opatieny
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trelazemi, po nichz se pnuly popinavé dieviny (Zame&nik, 2016). Capek (2000) se v jednom
ze svych ¢lanki o domové pana prezidenta BeneSe zminuje o tom, jak diim pozvolna obrtista
klematisem. Z dobovych fotografii je patrné, Ze §lo 1 o jiné dfeviny. Osazeni domu treldzemi
bylo provedeno na radu Otokara Fierlingera. Dle jeho ndzoru kombinaci rostlin s hladkymi
sténami dojde ke zjemnéni strohosti moderni architektury, a navic tim bude docileno novych
obrazl (Kolét a Drha, 2004).

Roku 1936 byl na okraji pozemku u vstupni brany vybudovan diim s bytem domovnika
a kancelafi prezidentova tajemnika, tzv. spravni vila (Kolaf a Prchlik, 2013). K domu nélezi
samostatny dviir se samostatnym vjezdem (Zamecnik, 2016).

Po smrti Hany BeneSové prebird nemovitosti Okresni vybor v Tébote. Roku 1975 je
uzavien pfistup k hrobce, mobiliat odvezen do depozitate a diim je smluvné preveden do
majetku Utadu predsednictva vlady CSSR (Kolaf a Prchlik, 2013). Byla provedena velmi
necitliva rekonstrukce domu, za icelem celoro¢ni rekreace zaméstnancti predsednictva vlady
(Olivova, 2000). Doslo k ptestavbé spolecenskych mistnosti v pfizemi, budova dostala svétle
hnédou omitku a pivodni zelené okenice byly opatieny hnédym natérem. Zmizely i treldze
pro popinavé rostliny. Plivodni prejzovou sttechu nahradila krytina z médéného plechu a nad
hlavnim vstupem bylo vybudovéano nové zavétii ptisobici ponékud himotnym dojmem.
Zejména posledni dvé zminéné Gipravy vyrazné rusi architektonicky styl vily, a i po ndrocné
obnové, kterou vila prosla v letech 2006 az 2009, si zachovavaji podobu ze sedmdesatych let.
Hrobka byla opét verejnosti zptistupnéna v roce 1990. Roku 2000 bylo sidlo BeneSovych
v Sezimové Usti prohlageno Ministerstvem kultury CR za kulturni pamatku (Kolaf a Prchlik,

2013).

3.6 Zahrada

3.6.1 Charakteristika pozemku a jeho okoli

Prostor zahrady je vymezen z jihu Starotaborskym lesem, ktery se pfi svém okraji stava
soucasti zahradni kompozice a vytvaii tak z jihu a ¢astecné ze zdpadu lem celého prostoru.
Ze zapadu lemuje zahradu koryto feky LuZnice a ze severu jeji pravostranny piitok Kozsky
potok. Z vychodu pak zahrada navazuje na méstsky prostor.

Parcelu na navrsi nad fekou, kde se dnes zahrada v Sezimové Usti rozklada, tvotily
z ¢asti pozemky soukromé, z ¢asti méstské, thory, chuda pole, louka, malé zahradnictvi, kus
lesa. Pida na pozemcich byla velmi chuda, ptevazné piscita a kamenita. Porostu zde bylo

minimum. Podél feky se piirozené vyskytovaly olSe a jedind mala olSe rostla uprostted louky.
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Pozemek se stale rozristal postupnym piikupovanim ploch, a tak se jeho hranice stale
posouvali az do dnesni podoby. Sté¢hoval se téz vjezd (Janak a Sudek). Vyméra celého
parkového komplexu, tii propojenych pozemkd, ¢ini 12,2 ha, pficemz jen zahrada
Benesovych se rozprostira na plose 8,2 ha. Zahrada lezi v nadmoftské vysce 408 m. n. m.

v nejvyse polozeném misté a 302 m. n. m. u soutoku v misté nejnizsim.

Obr.7:Vrstevnice (zdroj: https://geoportal.gov.cz)

Na pahorku se skalinou, zdvihajicim se od soutoku smérem k lesu, dle povésti
promlouval k véficim Jan Hus. Podle toho se misto od nepaméti nazyva Kazatelna. Mezi
znamymi BeneSovych se vypravéla historka o tom, jak Benes pti prochézce po okoli
Sezimova Usti stanul na pahorku se slovy: ,.tady to bude“ (Kolaf a Drha, 2004).

V poloving 19. stoleti byval na pahorku souvisly lesni porost, ktery byl pozdéji odlesnén
a ustoupil polnostem a pastvinam (Vétvicka, 2009).

Piivodni porost v misté zahrady tvofil les zastoupeny kulturnimi bory a smré¢inami
s pfimisenymi listnaci, dale liniové dieviny s ptfevahou olSe lepkavé (Alnus glutinosa) a vrby
kiehké (Salix fragilis). Podrost biehovych porostii byl tvofen zejména travami a travinami.
Zejména se zde vyskytovali druhy jako chrastice, rakosy, ¢astecné orobince, sitiny a ostfice.
V soucasnosti se zde vyskytuje 1 invazni kiidlatka japonska (Reynoutria japonica) (Vétvicka,
2009). Piivodni bfehové porosty zejména v blizkosti BeneSovy vily nebyly po odumieni nebo
poskozeni obnoveny a dievin v tomto misté ubylo.

Dle mapy potencidlni pfirozené vegetace tvoii ptivodni vegetaci ¢ernySova dubohabtina
&ili Melampyro nemorosi-Carpinetum (Neuhduslova a Moravec1998). Cernysova
dubohabtina patii mezi hercinské dubohabtiny. Strukturu tvoii lesy s pfevahou habru
obecného (Carpinus betulus), dubu zimniho a letniho (Quercus petraea, Q. robur) s ptiméesi

lipy srd¢ité (Tilia cordata). V ketovém patie se vyskytuji druhy: svida krvava (Cornus

27



sanguinea), liska obecna (Corylus avellana), zimolez pytity (Lonicera xylosteum), hloh
obecny (Crataegus laevigata), hloh jednosemenny (C. monogyna). Pro bylinné patro
cernySové dubohabfiny je charakteristicky vyskyt ¢ernyse hajniho (Melampyrum
nemorosum). Déle se zde vyskytuji hajové druhy, jako napt. Anemone nemorosa, Hieracium
murorum, Lathyrus vernus, Melica nutans, Poa nemoralis, Pulmonaria officinalis s. lat. a
Tanacetum corymbosum a dal$i. Mechové patro zde neni ve vétSin€ piipadl vyvinuto.
Hercinské dubohabftiny se vyvinuly na zpravidla hlubokych zivnych piadach svahi i plosin
zejména teplejSich oblasti. Podlozi téchto dubohabtin je tvofeno riznymi typy hornin od
kyselych hornin krystalinika ptes vapence a slinovce po tfetihorni a ¢tvrtohorni sedimenty.
Oblasti s vyskytem t€zSich ptid jsou nachylné k lokalnimu zamokfeni.

K uréeni ptidniho typu v zajmovém tzemi bylo vyuzito mapovych podkladii dostupnych
z webového portalu Geoportal. Na uzemi Sezimova Usti byl diagnostikovan pseudoglej
modalni a kambizem modalni. Na celé ploSe zajmového uzemi byl zaznamenan pseudoglej
modalni (https://geoportal.gov.cz). Jedna se o typ se zvySenym obsahem humusu v
humusovém horizontu a ornici ve srovnani s okolnimi anhydromorfnimi ptiidami. Je zde vyssi
zastoupeni amorfniho FeO. Pady byvaji periodicky svrchné pfevlhcené
(http://klasifikace.pedologie.czu.cz).

Zahrada, zejména jeji nize polozené Casti lezici v nivé Luznice a Kozského potoka, lezi
v aktivni zon¢ zaplavovaného tizemi. Obr. 8, 9, 10 znaci pritok pétileté [Q5], dvacetileté
[Q20] a stoleté [Q100] vody zajmovym tizemim. Pti povodni roku 2012, kdy byla zahrada a

okoli, na néz navazuje, zna¢né posSkozena, odpovidalo toto mnozstvi Q 100.
H- NI ooy - Fovsan, i Fovdan i

A7 T
Obr.8:05 Obr.9:020 Obr.10:0100
(zdroj: https://geoportal.gov.cz) (zdroj: https://geoportal.gov.cz) (zdroj: https://geoportal.gov.cz)

Sezimovo Usti byvalo ve stfedovéku proslulym centrem obchodniki a femeslnik.
Z roku 1262 pochazi prvni zminky o osidleni mista, které se stalo sidlem stoupencti mistra
Jana Husa. To byl diivod, pro¢ bylo mésto zpustoSeno husity. Tehdejsi obyvatelé zalozili
nedaleko novou obec, pozd¢€ji nazyvanou Téabor. Na misté¢ Starého Tabora, dnesniho
Sezimova Usti, bylo osidleni obnoveno az po roce 1828, kdy jsou doloZeny prvni zadosti o

znovuzalozeni obce na zficeninach ptivodniho sidla. V kvétnu 1920 byla obec piejmenovana
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na Sezimovo Usti. Po vzniku Ceskoslovenské republiky mélo mésto stale jesté vesnicky raz.
Tato skute¢nost doznala zmén po vystavbé BeneSovi vyli a zalozeni strojirenskych zavodi
firmy Bat’a. (Jankovec a Knotkova, 2006) V obci v té dobé vznikalo mnoZzstvi novych
projektd, jejichz vystavbu pravé Benes podpofil prispévkem na jejich realizaci (Kolat a

Prchlik, 2004).

3.6.2 Budovani zahrady

Zahrada vily BeneSovych vznikala jako soucast parkove upraveného zahradniho
komplexu tfi venkovskych vil. Na jeji realizaci a postupném rozsifovani pracoval Otokar
Fierlinger v priibéhu tficatych let dvacatého stoleti (Zamecnik,2016). Realizace zapocala jiz
béhem vystavby vily. Hlavnim realizatorem byl zahradnik Jan Valecek, jez byl zaroven
spravcem vily Na Zatorce (Kolaf a Drha, 2004). Pti formovani zahrady $lo o navazani na
tradici uslechtilého zahradnictvi, a zaroven o vytvofeni prostoru odpovidajiciho novodobym
nazortim a zivotnim podminkdm. Ztvarnéni zahrady mélo uspokojit touhu po krasném
prostiedi, predev§im ale mélo slouzit potieb¢ Zivota a pohybu ve volném prostiedi (Olivova,
2000).

Realizace je specificka tim, ze vznikala bez predem vypracovaného navrhu (Zamecnik,
2016). Rostla, stejn¢ jako diim, postupné, po kusech (Jandk a Sudek,2007). Koncept v duchu
krajinafskych zasad byl Fierlingerem v pribéhu let citlivé upravovan za piimé ucasti manzela

BenesSovych (Zamecnik, 2016).
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Obr.11:Letecky snimek z r. 1931 po dostavbé vil (zdroj: Kolar a Drha, 2004)
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Obr.12:Letecky snimek z r. 1938, vlevo patrny pozemek zahradnictvi v dobé, kdy jesté nebyl soucasti zahrady (zdroj: Kolar a
Drha, 2004)

Obr.13:Letecky snimek z r. 1937(zdroj: Cechurova, Fucikova, Koldr a kol., Vila, 2009)

Zahrada vznikala ve vazbé na ptirodni hodnoty lokality. Vychazi z formace krajiny a
ptdnich podminek. Vpojuje se do krajiny okrajem lesa a olSinami na bfehu LuZnice, oddéluje
ji pouze pruhledny dratény plot (Jandk a Sudek, 2007). Fierlinger zde aplikoval jednu ze
svych zasad uspotradani vysledného prostoru, ktery ma byt ve své rozmanitosti spjat jednotici
myslenkou. Pti prochazeni zahradou maji vznikat logické a zaroven kontrastni uc¢inky,

sledujici zadkladni motiv a projevujici se v ur¢itém potradku a kompozici (Kolat a Drha, 2004).
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Velkorysou tpravu umoznily rozlehlé prostory. Zéklad tvoii rozsahlé svétlé plochy
travnikli doplnénych vodnimi plochami a svétlymi stavbami. Tteti rozmér zahradé poskytuji
rizné skupiny stromovi, pfindsejici akcent barvy a struktury. Jejich prostiednictvim je
vytvaren a ¢lenén okolni prostor. Vyvazena kompozice je propojena v pevné skloubeny celek
siti pe€liveé udrzovanych cest. Ze zahradni skladby je citit rytmus, akcent nékterych ¢asti,
sttidani, opakovani, zavéry. Tak Olivova (2000) pocit ze zahrady ptirovnava k hudebni
skladbé.

Mimotadny vyznam v celé koncepci méla piivodni polni cesta. Jeji trasa ziistala
zachovana, aby propojila vSechny tfi pozemky. Pouze na pozemku BeneSovych byla jeji ¢ast,
puvodné smétujici ke Kazateln¢, odklonéna a ptivedena pied diim. Na tuto centralni parkovou
cestu ustily jednotlivé stezky (Kolar a Drha, 2004). Cesty byly zalozeny logicky a funk¢né.
Ptestoze je zahrada zalozena v ptirodné krajinarském stylu a tomu odpovidaji i vinovité
vedené cesty, byl zde uplatnén i1 barokni prvek. V blizkosti tenisového kurtu se cesty
véjifovité rozbihaji a optimalné ¢leni prostor. Zakonceny jsou drobnymi odpocivadly.
logicky cesta ptijezdova a déle spojovaci cesta mezi vilou BeneSovych a Strimplovych. Vila
Fierlingerovych bylo provedeno pomoci cest a péSin niz§iho fadu. Povrch cest byl povétsinou
mlatovy, Castéji pak drnovy (Vétvicka, 2009).

Zvoleny pfistup byl zalozen na vzajemné provazanosti pravidelné a nepravidelné
zahradni kompozice (Zamecnik, 2016). Okoli hlavniho vstupu bylo pojednéno jednoduchou
zahradni upravou. Dekorativni a zaroven funkéni doplné€k travnaté plochy zde tvofi originalné
pojednana studna. Pfi pfijezdové cesté bylo umisténo odpocivadlo poskytujici vyhled na
Sezimovo Usti. V roce 1948 zde byla instalovana bronzové busta prezidentova otce od
Bohumila Kafky. V piiblizné€ stejné trovni pod navrsim smérem ke Kozskému potoku je dalsi
odpocivadlo, osazené roku 1938 sochou znazornujici husitského bojovnika, zhotovenou J. V.
Duskem. Odpocivadla, zfizovana postupné v piikupovanych ¢astech zahrady, méla vzdy tvar
prvotniho, tedy Kazatelny, zminéné v textu pozdéji. Kordon taji uzavird vstupni prostranstvi a
odd€luje oficialni ¢ast od soukromé. Za nim se nachdzi obdélny zahradni parter (Kolaf a
Drha, 2004).

Bezprosttedni okoli domu bylo upraveno formalné, pfi¢emz nejvyraznéjSim prvkem
formalni ¢asti se stal pravé kvétinovy parter s obrubou ze zimostrazu. V zavéru osy jej
ukoncuje maly okrasny formalni bazén. Parter byl vymezen cestni siti, od vstupniho prostoru

zahrady a tenisového kurtu byl oddélen linii sloupovité rostoucich konifer (Zamec¢nik,2016).
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Pted jednotlivymi pricelimi byla rozvrzena odli$na kompozice, pfizplisobena pohlediim
z domu, vytvafejici proménlivé obrazy v priitbéhu dne a roku (Kolaf a Drha, 2004).
Rozmanitost zahradnich zakouti umocnovaly kromé schodist, kmennych sokli a zidek,
dotvarejicich dynamiku terénu, také drobné zahradni stavby, vodni plochy, keramické vazy a
plastiky (Kolaf a Prchlik, 2013).

Prostranstvi pted jihozapadnim pricelim, v blizkosti oken haly, rozrusovala svou
vertikalou skupina borovic. Na této strané domu se nachdzela zidka z lomového kamene
byla tato dispozice zménéna. Asanaci zidky a zruSenim alpina zde vznikla volna travnata
plocha, doplnéna keramickou vézou v remizku borovic. Vznikla travnata plocha dala 1épe
vyniknout zahradnimu bazénu, ktery se zde nachéazel (Kolai a Drha, 2004). Formalni okrasny
bazén obdélnikového plidorysu lemoval terasu pod oblouc¢kovou lodzii, doprovazen téz
obdélnymi trvalkovymi zéhony (Zamecnik, 2016). Pfepad bazénu ustil ve svahu pod cestou a
vytvatel zde bahnité misto. To bylo na radu Karla Capka zpevnéno zidkou a vznikla zde
tifika, kterou BeneSovi nazvali Capkova studanka. V jeji blizkosti bylo zaloZeno nové,
rozsahlejsi alpinum. Dekorativnim doplitkem zde bylo koupadlo pro ptactvo (Kolaf a
Drha,2004). Ve spodni ¢asti alpina byla umisténa zahradni besidka kryté4 Sindelovou stfechou,
ktera slouzila jako ptevlékarna pfi rekreaci u feky. V pohledové ose od terasy k fece byla
umisténa vyhlidkova terasa s pergolou, ziizena na zptisob rizovny, doprovazena pravidelnou
vysadbou (Zamecnik, 2016).

Na severovychodni strané¢ domu, na misté zvaném Kazatelna bylo vybudovano
odpocivadlo ve tvaru pismene U, ktery se stal urujicim pro ostatni odpoc¢ivadla umisténa
v zahradnim prostoru. Toto poskytovalo vyhled na mésto nebo na soutok. V odlehlejsi,
zalesnéné Casti zahrady se nachazela dalsi drobna stavba. Altan na palouku byl ur¢en
predevsim prezidentové ochrance (Kolai a Drha, 2004).

Naproti tenisovému kurtu v jizni ¢asti zahrady stal sklenik obklopen zelindiskou
zahradou. V zahradé nasli své uplatnéni i dalsi doplitkové stavby. Na Kozském potoce méli
Benesovi zfizené malé soukromé ptistavisté. Vedle néj byla vybudovéana nadrz k uchovani ryb
pro kuchyn. Drobny objekt, zasazeny do stran¢ pobliz vily, slouzil k uskladnéni zahradni
techniky (Kolaf a Drha, 2004).

Primérni vybér rostlin pro zahradu byl orientovan na okolni pfirodu. Charakterem
vysadby a zejména druhovou skladbou bylo docileno dokonalého splynuti zahrady s okolim.
Byly zde vytvoieny nevelké hajky tvorené predevSim domécimi druhy, nejcastéji smrky

ztepilymi (Picea abies), modiiny opadavymi (Larix decidua), duby letnimi (Quercus robur) a
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btizami bélokorymi (Betula pendula). Btizy byly také vyuzity jako alejové stromy. Aleje byly
vysazeny mezi hospodarskymi budovami a dolnim vstupem pod domem spravce a mezi
zahradou Strimplovych a lesnim porostem. V zahrad¢ byly také uplatnény introdukované
dfeviny, téz ve form¢ hajkt. Jedna se o douglasku tisolistou (Pseudotsuga menziesii), stiibrny
kultivar smrku pichlavého, tehdy oznacovany jako Picea pungens f. argentea, jedlovec
kanadsky (Tsuga canadensis). Tyto dfeviny ptivodem ze Severni Ameriky se uplatnily i

v nasem lesnim hospodafstvi a svym habitem nijak pfirodni raz zahrady nenarusily. Statna
douglaska v blizkosti vily byla idajné pfevezena ze zahrady vily Na Zatorce v prazské
Bubenci (Vétvicka, 2009).

V névaznosti na liniové dfeviny na biehu LuZnice a pfi usti Kozského potoka byly
pozdéji podél severniho okraje zahrady mezi mostem pies potok a pristavistém vysazeny
uzkokorunné buby (Quercus robur cv, Fastigiata). VétSina druhti byla vysazovana minimalné
v poctu ti kust, jen ojedinéle byl néktery druh vysazen samostatné, tak jako napft.
cervenolisty buk (Fagus sylvatica f. ubra) v zapadni ¢asti zahrady nebo na dohled od
piijezdové cesty ve vychodni ¢asti vysazena borovice tézka (Pinus strobus). Lesni partie nad
domem spravce byla osdzena v navaznosti na Starotaborsky les, a navic doplnéna o douglasku
tisolistou a borovici ¢ernou (Pinus nigra). Borovice ¢erna byla pozdéji uplatnéna ve vysadbe
mezi hmotou lesa a volnymi vysadbami u kiizeni cest s baroknim podtextem, zminénym vyse.
V navaznosti na mediteranni vzezieni domu byly pouzity i dieviny s habitem
charakteristickym praveé pro Mediteran ¢ili dfeviny s uzkym habitem. Jako dfeviny habitualné
odpovidajici byly zvoleny zerav zapadni (Thuja occidentalis cv. Malonia) a smrk pancictv
(Picea omorika) Zeravy byly ptivodné pouzity pro osazeni nejblizsiho okoli domu, ale dnes
uz je zde nenajdeme. Na okraji alpina rostou staré kultivary cypiisku hrachonosné¢ho
(Chamaecyparis pisifera) (Vétvicka, 2009).

Pti koncepci vysadby v rezii Otokara Fierlingera byly vytvafeny dlouhé prihledy od
vily do okoli a zpétné prihledy z riznych ¢asti zahrady zpét k vile. Tato Fierlingerova
koncepce byla po roce 1948 a zejména v zavéru dvacatého stoleti naruSena. Vysadby byly do
volnych prostor dopliovany individualné volenymi dfevinami, které narusily ptivodni
druhovou skladbu a jednoduchou koncepci K vysadbam byli pravdépodobné pouzivany i
znacné velké odrostky (Vétvicka, 2009).

O vesker¢ stromovi v zahrad€ se s oblibou staral pan prezident. Kvétiny, skalky a rize
byly v pé¢i jeho choti (Capek, 2000). Benesovi prostornou zahradu vyuZivali i ke sportovnim
aktivitdm. Na kurtu hrali tenis, koupali se z fece, v zim¢ bruslili a lyzovali (Kolaf a Prchlik,

2000). Tenisovy kurt v jejich zahrad€ v Zadném piipadé nesmél chybét, nebot’ Benes byl jiz
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od mladi vasnivym tenistou (Novotny a Kufnerova, 2006). Na lyzich ve své zahrad¢ jsou

Benesovi zachyceni i na dobovych fotografiich.

Obr.14: Benesovi vyuzivali zahradu k riiznym sportovnim aktivitam (zdroj: Kolar a Drha, 2004)

Na konci sedmdesatych let, kdy uz byla vila v majetku Utadu predsednictva vlady CSR,
byl naproti kurtu vybudovan vyhtivany bazén se Satnami (Kolat a Drha, 2004).

3.6.3 Hrobka

Obr.15:Hrobka (zdroj: viastni foto)

Misto svého posledniho odpocinku si Edvard Benes§ vybral sam. Onim mistem, kde
pozdgji Pavel Jandk, autor navrhu podoby hrobky, za asistence Otokara Spaniela a Frantiska
Koutenského, hrobku umistil, je navrsi pod Kazatelnou, piesnéji jeho stfedni ¢ast. Otokar

Spaniel, sochai a medailér, siial odlitek posmrtné masky a rukou Edvarda Benese, Frantisek
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Koutensky, spole¢nik ve stavebni firmé Antonina Soumara z Tabora, byl stavitelem hrobky.
Orientace hrobky byla plné€ podiizena zahradnimu plédnu. Jandkovym zdmérem bylo umistit
hrobku v ose ptilkruhové dlazby terasy nad Kazatelnou. Tento jeho po¢in mu byl znesnadnén
umisténim osy svaht, jak ji vytvofil Otokar Fierlinger, kterd nesouhlasila s osou kazatelny.
Jelikoz se Janak snazil vyvarovat zméné zahradni dispozice, musel se tomuto nesouladu
prizptisobit. Umisténi hrobky na osu terasy muselo byt vyhovujici pohledu zdola tak, aby se
hrobka nachazela opticky uprostied prostoru ohraniceného vegetaci, ktera byla sdzena
s ohledem na vytvoieni pruhledu k Luznici. Po zaméieni osy prostoru bylo zjisténo, ze tento
prostor byl zamyslen jiz pfi jeho formovani Fierlingerem a jeho osa je na biehu feky
vymezena lavickou. Plivodné pfirodni Gtvar Husovy Kazatelny byl pomérné znacné setien
umélymi svahy a terasami. Z této uméle upravené situace vyplynulo, Ze architektura hrobky,
stojici na okraji svahu, bude do n¢ho zapusténa. Pro vystavbu hrobky byl vybran material
shodny se zahradni architekturou, tedy piskovcové kvadiiky. Dle ptivodniho Jandkova navrhu
m¢éla byt hrobka kryta kapli. V pribéhu vystavby vSak bylo rozhodnuto, Ze obnazena skala
v pozadi je krasnd, Ze by se neméla zakryvat. Dispozice byla proto jesté v béhem stavby
zménéna. Bylo uvazovano o vytvoteni klenby nad hrobkou, ale nakonec byla hrobka zakryta
dvéma vrstvami zulovych desek a ziskala tak svou kone¢nou podobu. Poté ptibyla jesté deska
s ndpisem a busta prezidenta zhotovend Karlem Dvorakem (Jandk a Sudek, 2007).

Osazeni nejbliz§iho okoli hrobky se vymyka koncepci zahrady a vytvari samostatny
celek. Stran¢€ byly osazeny nizkymi kultivary jalovct v kombinaci s vys§imi difevinami, napf.

Picea omorika, Abies concolor, Thuja occidentalis cv. Malonyana (Vétvicka, 2009).

3.6.4 Soucasnost

Udrzbu vily i rozsahlé zahrady zajistuje v sou¢asnosti Gifad predsednictva vlady Ceské
republiky. Vila je vyuZzivana ¢astecné pro vladni jednani, prevazné vSak i nadale jako
rekreacni zatizeni (Olivova, 2000). Vila je pravideln¢ zptistupniovana vetejnosti, vzdy
posledni vikend v mésici v obdobi od dubna do fijna. Pro rok 2018 je ptipravena spoluprace
s Narodnim muzeem, které bude zprostfedkovavat prohlidky kazdy vikend od dubna do fijna.
Navstévniklim je predstavena vila se zahradou v jeji horni ¢asti. Tato ¢ast je piistupna pouze v
doprovodu priivodce. Navstévnik je tim ochuzen o esteticky zazitek z nékterych odlehlejsich
¢asti zahrady, nebot’ je mu pfedstavena pfevazné formalné pojednand ¢ast zahrady a v mensi
mife ¢ast svazujici se k LuZnici, kde se nachazi alpinum a rizovna. Cést zahrady, v niz se
nachazi hrobka, byla vymezena jako samostatny parkovy prostor, v némz se miize navstévnik

pohybovat samostatné, taktéZ ve stanovené oteviraci dobé. Z této ¢asti zahrady je taktéz
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piistupny pamatnik poziistalosti BeneSovych, vybudovany a provozovany Husitskym muzeem
v Tabote od roku 2005. Budova je zasazena do svahu, je opatiena zelenou stfechou, aby pfi
pohledu z horni ¢asti zahrady doslo k optickému splynuti s navazujicim travnikem.

Pozemky pro zahradu byly piikupovany postupné az do roku 1938, coz umoznovalo
vysledovat stafi porosti. Tyto rozdily jsou v dnesni dob¢ jiz setfeny. V zapojeném porostu se
prochdzejicimu nabizi spousta zajimavych pohledd, které ptivodni majitelé neméli moznost
dostate¢né ocenit, nebot’ za jejich Zivota nebyl porost jeste dostatecné vzrostly (Vétvicka,
2009). V dnesni dob¢ je jiz dim zahalen ve vzrostlé zeleni. I vyhledy na mésto, které jsou
patrné na dobovych fotografiich se ztraci za zelenou clonou. Nékteré prithledy vychazejici
z puvodni kompozice byly naruseny nevhodné umisténou vysadbou v pozdéjsich letech.

Povrch cest je v soucasnosti betonovy, ve spodni ¢asti je na hlavnim okruhu pouzit
asfalt. Pouze vySe zminiované véjitfovité se rozbihajici cesty jsou z ¢asti Stérkové. Piijezdova
cesta je zpevnéna zamkovou dlazbou a plocha pied vilou rozsifena o prostor pro parkovani.
Zamkova dlazba je dal pouzita na komunikaci, ktera je umisténa v ose odpocivadla pfi
prijezdové ceste, je pojata jako vyznamnéjsi spojovaci komunikace a vede ke kurtu a
k bazénu.

Oddéleni diive spojenych zahradnich prostort, ke kterému zménou vlastnik doslo,
podstatu Fierlingerovy koncepce (Vétvicka, 2009).

Bazén, vybudovany v sedmdesatych letech pro rekreaci ¢lent vlady, je situovan
pfiblizn€ v mistech, kde se dle dostupnych fotografii za zivota BeneSovych nachazela
uzitkova zahradka.

Piivodni riize v rizovné se nedochovaly. V sou€asnosti na jejim rohu roste blize
neidentifikovatelny kultivar Thuja occidentalis a v blizkosti nékolik druht dfevin
pochazejicich pravdépodobné z ptivodnich vysadeb vzniklych za zivota Edvarda Benese
(Vétvicka, 2009).

Co se tyce soucasného alpina, zminuje se Vétvicka (2009) o jeho velmi dobré koncepci
a citlivém vybéru kamenti. Vybér rostlinnych druhti uz tak citlivy nebyl a vznikla zde pestra
smésice trav a travin, kapradin a dfevin. Alpinum diky ¢asté zmén¢€ nebo dopliovani rostlinné
skladby v pozdéjsich letech ménilo svou podobu.

Capek (2000) se pii svém popisu zahrady zmifiuje o aleji vedouci k vratim... Aleje
nebo liniové vysadby doprovazejici cesty vedouci ke vstupu byly uplatnény na dvou mistech.
Alej kolem Strimpovych je zachovana jen z velmi malé ¢asti. Alej v dolni ¢asti zahrady, spise

tedy stromoftadi, dnes lemuje piistupovou cestu k paméatniku.
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Ve druh¢ polovin€ dvacétého stoleti byla ¢ast liniové vysadby mezi tenisovym kurtem a
nové zbudovanym bazénem vykacena (Vétvicka, 2009). Tyto rekreacni plochy dnes
ohranicuji stfihané zivé ploty.

Na odpocivadle u ptijezdové cesty, kde méla stat busta BeneSova otce je od
devadesatych let umisténa busta T. G. Masaryka. (Vétvicka, 2009). Prithled zahradou pies
tuto vyhlidku na mésto byl v minulosti ordmovéan §tihlymi kultivary Populus nigra cv .Italica.
Stromy se dnes$ni doby nedozily.

V roce 2002 byla zahrada zasaZena povodni. Zlikvidovany byly témét veskeré pobtezni

porosty a zaniklo i mnoho dfevin v zaplavovych ¢astech zahrady.

3.7 Vila Strimplova a Fierlingerova

Vyli Strimpla a Fierlingera se svym vzezienim odliSovali. Jejich provedeni bylo stylové
nenaroéné a prevazné konzervativni. V obdobi vzniku vil v Sezimové Usti byl sice moderni
funkcionalismus, v pfipad¢ rekreacnich staveb byl vSak uplatiiovéan jen ojedinéle. Moderna by
byla vefejnosti pokladana za okézalost, ne-li ptimo za vystielek. Diim pro Zdenka Fierlingera
navrhl jeho bratr Otokar, ktery se vzdalené inspiroval stylem venkovskych domu Jana Kotéry.
Diim ma charakter chalupy ¢i pfiméstské vily. Vila Ludvika Strimpla, jejiz plany vypracoval
Strimpl osobné&, nachazi inspiraci ve stylu architektury belgického venkova (Kolat a Drha,
2004).

Na dohled od vily BeneSovych lezi vila Strimplova. Jeji okoli bylo pojednédno obdobné
jako v ptipad¢é Benesovych, avSak mén¢ reprezentativné. Pfizemi vily bylo propojeno se
zahradou hlavni obytnou terasou lemovanou kvétinovymi zéhony, situovanou smérem k fece.
Prostor pied jiznim pricelim byl vy€lenén ¢tvercovym parterem s centralnim okrasnym
bazénem doplnénym zahony. Do tohoto prostoru se oteviralo velké francouzské okno. Pod
vilou, v misté€ kiizeni cest, bylo zalozeno alpinum. Travnaté plochy byly protknuty skupinami
1 solitérami dfevin. P&Si cesty byly propojeny se sousednimi zahradami. Souc¢ésti Strimplovy

zahrady byl téZ sad a zelinafska zahrada (Zamecnik, 2016).
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Obr.17:Zapadni priceli vily L. Strimpla v r. 2013 (zdroj: Zamecnik, 2016)

%

V nejjiznéjsi Casti lokality, az za Strimplovou vilou, se nachazi vila Zdenka Fierlingera.
Vila svlij soucasny charakteristicky vzhled ziskala az ptestavbou v roce 1951, kdy bylo
vystavéno zdéné loubi a priceli zapadni fasady bylo upraveno jako kryta veranda
s rozmérnym oknem se zaoblenymi rohy. Diim dopliovali oteviené verandy a obytné terasy
v doprovodu kvétinovych zahoni. Piizemi bylo otevieno do zahrady francouzskymi okny.
Také zde bylo bezprosttedni okoli domu feSeno pravidelnym uspofadanim, ztvarnénym
vyhlidkovou terasou ¢tvercového pidorysu. Lemovana byla tvarovanym zivym plotem
s obvodovymi zédhony. Ptijezdova cesta koncila v prostoru pied severnim prtcelim vily,
ozvlastnénym umélecky pojatou centralni studnou. Dale od domu byly uplatnény vyhradné
upravy volného krajinaiského stylu s prihledy na feku. Vyjimkou byl pouze sad vysazeny
v pravidelném sponu. Pod jiznim priacelim se pod stromy ztracelo alpinum protkané ztezkami
ze Slapéaku. Byl zde téz vybodovan domek spravce a ateliér Otokara Fierlingera. K objektu,
ktery Fierlingerovy nazyvali statecek, pozdé€ji ptibylo obydli fidice a sluzky, ktilna a st4j pro
dobytek (Zamecnik, 2016).
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Obr.19:Jizni priceli Fierlingerovy vily v 30. letech 20. stol. s alpinem v popredi (zdroj: Zamecnik, 2016)
Obe¢ stavby jsou dnes zapojeny ve vzrostlém porostu stromda, ktery jim poskytuje
soukromi a téméf je skryva. Jednotlivé pozemky jsou oddéleny draténymi ploty.
Po smrti Olgy Fierlingerové, manzelky Zdetika Fierlingera, roku 1982 odkoupil Utad
predsednictva vlady CSR jeji vilu. Vilu Strimplovych jejich potomci pres veskeré snahy
ufadu neprodali (Kolat a Drha, 2004). Zistava nadale ve vlastnictvi rodiny. Vila

Fierlingerovych ptipadla do vlastnictvi méstu, které pro ni vSak nema vyuZziti.
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3.8 Zahrada BeneSovych v kontextu Fierlingerovy tvorby

Pro porovnani byly vybrany dva objekty Fierlingerovy tvorby, které se dochovaly do
dnesnich dob. Jsou charakterové odlisné, pfesto je mezi nimi urCitd spojitost. Ta spoc¢iva
v reakci zahradniho prostoru na prostory obytné. Objekty spojuje uziti zdsad anglosaské ¢i
americké krajinatské Skoly, které Fierlinger prosazoval a s oblibou aplikoval. Ve vSech
zahradach je mozné identifikovat stejné kompozicni prvky, které byly ve své dob¢ populérni.

Jde zejména o uctu ke stavajicimu prostoru, kombinaci formalniho a neformalniho
uspotadani, které je charakteristické pfitomnosti geometricky pojaté plochy parteru
v navaznosti na diim, doplnéné vétsim ¢i mensim vodnim prvkem centralnim nebo v zavéru
parteru, prechazejicim nenasilné do volné plochy parkového ¢i spise, zejména po zapojeni
porostu, lesniho charakteru. Typické je také uziti drobnych zahradnich staveb rozmisténych
ucelné v prostoru, uziti sportovné rekreacnich prvkl — zejména Ize ve vétsiné zahrad, které
plnily funkci rekreace a reprezentace sttednich a vyssich vrstev spole¢nosti, vysledovat
ptitomnost tenisového kurtu, nebot’ tenis patfil k oblibenym kratochvilim. Také je témét vzdy
patrna piitomnost vodni plochy, ur¢ené nejen pro okrasu, ale i k osvézeni. V ptipad¢ zahrady
Benesovych tuto plochu supluje blizkost feky.

Co objekty odliSuje nejvice neni ani tak samotna zahrada jako charakter domt, k nimz
zahrada ndlezi. Vila BeneSovych svym vzhledem pfipomind sttedomotska venkovska staveni,
v jejim vzezieni se misi tzv. novoSpanélsky styl s modernim a ve své dob¢ prosazovanym
purismem. Vila FrantiSka Schndblinga ma na venek spise historizujici vzhled, ktery byl v té
dobé¢ u reprezentativnich soukromych vil v oblibé. Jedna se osoveé soumérnou stavbu
s klasicistnimi prvky, uplatnénymi zejména v majestatnim sloupovém vstupnim pruceli. Jinak
dim skyta vSechny moderni nalezitosti. Vila Schauerovych pak odpovida typickym
funkcionalistickym zdsadam svou Cistotou, hmotovym rozlozenim, uzitim velkych okennich
ploch a reakci na okolni prostor.

Zahrada v Sezimové Usti s velkorysou rozlohou se vymyka viem ostatnim myslenkou
propojeni tii pozemkii do kompozi¢niho celku.

Co do velkorysosti plochy mize Zahrad¢ BeneSovych sekundovat snad jen zahrada
nalezejici k letnimu sidlu FrantiSka Schnoblinga ve Strancicich. Podnikatel v oboru farmacie a
kosmetiky Schnobling zakoupil rozséhly svazity pozemek o rozloze 7,8 ha na ptelomu
dvacatych a tficatych let dvacatého stoleti. Fierlinger zde mohl vytvoftit unikatni krajinarské
dilo, uplatnit pfedstavy o modernim bydleni a vyuzit zkuSenosti nabyté zejména studiem

v USA. Zahrada je piikladem kompozice ptimo inspirované krajinaiskou tvorbou americkou.
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Stejné jako v pripad¢ zahrady BeneSovych i zde uplatnil prvky tradi¢ni formélni dispozice. Na
rozdil od zahrady v Sezimové Usti byla viak tato zahrada zakladana dle pfedem piesné
definovaného a promysleného navrhu. Zahrada méla byt nejen reprezentativni, ale piedevsim
méla rodin€ poskytovat moznost pro specifické traveni volného Casu. Také byl kladen dtraz
na sobéstacnost v zasobeni domécnosti jak rostlinnymi produkty, tak také kvétinami. Stavba
je osoveé soumeérnd (Zamecnik, 2016). Jeji osa se projevuje i v zahradnim prostoru a vytvari
v zeleni dominantni prithledy (viz obr. 20). I zde se v blizkosti domu nachazel v té dobé
populérni tenisovy kurt. V zahradnim prostoru bylo také zakomponovéno alpinum. Centralni
okrasny bazén uprostied parteru slouzil téZ jako koupaci. V odlehlejsi ¢asti zahrady byla
situovana mensi vodni plocha ztracejici se v lesnim porostu. Zahradni program byl velmi
pestry. Pestry byl také sortiment vysazenych rostlin. Vilu potkal stejny osud jako mnoho
jinych vyznamnych objektii. Byla znarodnéna. Od konce osmdesatych let slouzi jako détsky

domov (Zamecnik, 2016).
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Obr.20:Pudorysné zobrazeni zahrady Frantiska Schnoblinga ve Strancicich (zdroj: Zamecnik, 2016)

Zajimavym pocinem byla zahrada manzelii Schauerovych v Jevanech. Antonin Schauer,
vyznamny prvorepublikovy pravnik, zde nechal ztidit sidlo za ucelem soukromych
spolecenskych akci. Specifikum zahrady spoc¢iva v tom, ze jiz pted vystavbou se zde
vyskytoval smiSeny les, ktery se stal podstatou zahradniho prostoru (Zamecnik, 2016). Jedna
se tedy o objekt se zcela odlisSnym charakterem ur€enym jak ti€elem jeho zfizeni, tak druhem
porostu, ktery se zde nachazel. V ptipad¢ zahrady BeneSovych §lo ¢asteéné o hospodaiskou
pudu, castecné zde byl lucni porost a jen malou ¢ast tvofil porost lesni. Pozemek byl jinak

dfevin viceméné¢ prosty. Zde je tomu prave naopak.
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Skutecnost, Ze zahrada byla navrZena soucasné s obydlim, umoznila ovlivnit rozloZeni
budovy a ptilehlych obytnych a funkénich ploch, podle nichz byla ¢lenéna na jednotlivé zony
(Fierlinger, 1938). Fierlinger respektoval riiznorodou povahu parcely 1 pivodni vegetaci.

V aredlu se nachézel zastieSeny kuzelnik, tenisovy kurt, sklenik, sad i sidlo spravce. Stejné
tak zde byl uplatnén formalni parter. Tento byl sloZen ze dvou symetrickych poli, ¢lenénych
pravouhlymi cestami na kvétinové zdhony. Vila méla téz skryté nadvoii s kasnou a bohatymi
zéhony, oddélené od parteru krytym posezenim. V nize polozené urovni zahrady, v jeji
rekreacni ¢asti se nachazel atypicky koupaci bazén. Pod nim, v misté ptiivodniho lomu, ve
znacné svazitém terénu byla zaloZena divoka zahrada ¢ili alpinum. Ani zde nechybi
hospodaisky dvir a uzitkova ¢ast se zeleninovou zahradkou. Pozdé&ji ptibyl sklenik, tenisové
htisté¢ a kuzelnik. Vila je v souCasnosti ve vlastnictvi soukromého majitele. Diky nému prosla

peclivou obnovou (Zamecnik,2016)

Obr.22:Perspektivni zobrazeni zahrady Schauerovych (zdroj: Zamecnik, 2016)
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3.9 Pamatkova péce

Vilové zahrady jsou uz ze své podstaty ohrozenym segmentem zahradniho uméni. Svou
funkci jsou urceny k rodinnému bydleni. Tendence clovéka neustale modernizovat své okoli
ma vliv na jejich historickou kompozici. Zahrady jsou ohrozovany dalsi parcelaci souvisejici s
postupujici urbanizaci, zménou jejich funkce na areédly vetejnych instituci, coz zptisobuje
ztratu typickych kompozi¢nich pomért, které ustupuji parkovym plocham, piistavbam budov
apod. Historicky vyznamné kompozice byly také Casto nepiiznivé ovlivnény absenci
soustavné péce, ktera byla pro udrzeni hodnoty zelené podstatna. Délo se tak zejména koncem
Ctyficatych a v padesatych letech po zméné majetkovych poméra. Utrpéla zejména dfevinna
skladba kompozice, kterd pozbyla udrzby a obnovy a ocitla se na pokraji fyziologické
zivotnosti. Znacny vliv na stav prvorepublikovych vilovych zahrad méla skutecnost, Ze tato
soucast kulturniho dédictvi byla v poslednich desetiletich piehlizena. Objekty z dvacatych a
tiicatych let dvacatého stoleti jsou dokladem historie nasi spole¢nosti a kulturni identity
naroda v nedavné historii. Vilovou zahradu charakterizuje bohaté pouziti introdukovanych
okrasnych rostlin pouzitych v naro¢né kompozici, naro¢né provedeni zahradni stavby apod.
Tyto charakteristiky maji sviij ptivod v devatenactém stoleti. Neznalost jejich vyvoje mize
vést ke ztraté autenticity zahradniho prostoru ¢i k zéniku jeho historické kompozice. Tvorbu
je nutno chépat v kontextu socioekonomického vyvoje, rozvoje primyslu, architektury,
stavebnictvi, rozvoje mést a celkové urbanizace, neméné v kontextu uméleckych tendenci a
smysleni spolecnosti (Zamecnik, 2016).

Hlavni cil pamatkové péce byl definovén jiz v devatendctém stoleti, kdy se ochrana
kulturnich paméatek dostavala do centra pozornosti. Je ve vefejném zajmu uchovavat soucast
kulturniho dédictvi, pokud mozno, v nezménénych podminkach z divodu minimalizace
narudeni jejich vypovidajici hodnoty (Novak, 2001). V Cesku vznikala hodnotna mezivaleéna
architektura, kterd brzy doznala uznani. V roce 1988 vzniklo DOCOMOMO (International
Working Party for Documentation and Conservation of Buildings, Sites and Neighbourhoods
of the Modern Movement). V Ceské republice se problematice obnovy mezivale¢né
architektury zacala téZ vénovat vétsi pozornost. Na jednu stranu pro ni plati vSechny obecné
principy, na druhou stranu ma obnova moderni architektury specidlni naroky. Doba vzniku je
typickéd pouzivanymi materialy, stavebni praxi i vytvarnym citénim. Zvlastnosti vilové
architektury spocivaji v ptredurceni k rodinnému bydleni, vyznamna je osobnost stavebnika a
zejména spojeni domu a zahrady v komplexnim architektonickém feseni. Pamatky tohoto

typu nejsou standardné¢ prezentovany jako exponaty. NejvhodnéjSim vyuzitim pamatky je
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obecné takové, pro které vznikla. V ptipad¢ vily jde tedy o rodinné bydleni. Bydleni s sebou
ale nese jiné potfeby nez muzedlni expozice (Solaf a kol., 2015).

Ochrana pamatek je legislativné podlozena. Zakladnim a nejdulezitéjSim pravnim
predpisem, ktery upravuje péci a ochranu kulturniho dédictvi, je zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci ve znéni pozdéjsich piedpist, a jeho provadéci vyhlaska, presnéji vyhlaska €.
66/1988, jiz se provadi zékon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich
piedpist (https:// www.npu.cz, 2018). Podstatou zdkona je ,,chranit kulturni pamétky jako
nedilnou soucast kulturniho dédictvi lidu, svédectvi jeho d€jin, vyznamného ¢initele Zivotniho
prostiedi a nenahraditelné bohatstvi statu....Péce statu o kulturni pamatky (dale jen ,,statni
pamatkova péce*) zahrnuje ¢innosti, opateni a rozhodnuti, jimiz organy a odborna organizace
statni pamatkové péce (§ 25 az 32) v souladu se spolecenskymi potfebami zabezpecuji
zachovani, ochranu, zptistupiiovani a vhodné spolecenské uplatnéni kulturnich pamatek.. ..
(https://www.mker.cz, 2018).

Zachazeni s movitymi pamatkami je upraveno také zakonem ¢. 71/1994 Sb., ve znéni
pozdé¢jsich predpist, o prodeji a vyvozu predmét kulturni hodnoty (https://www.npu.cz,
2018).

Pti obnov¢ kulturnich pamatek je tfeba zohlednit také ustanoveni zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané ptirody a krajiny, pfedevsim § 7-9, a také ustanovenimi zékona ¢. 183/2006
Sb., 0 tzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozd¢jsich predpisii a jeho novelou €.
225/2017 Sb., konkrétn€ vyhlaskami tykajicimi se projektové piipravy a realizace (Zamecnik,
2016).

Zakladem pamatkové obnovy je dikladné poznani zdjmového objektu, tedy analyza
jeho historického 1 soucasného stavu. Na zakladé vysledkt analyz je vytvoien projekt obnovy,
jehoz nalezitosti jsou Castecné stanoveny legislativou. Vilové zahrady vzniklé ve dvacatych a
tticatych letech dvacatého stoleti maji jedno specifikum. Jejich kompozice nebyla ve vétSineé
piipadi pfevrstvena nasledujici vyvojovou etapou. To umoziiuje studium kompozi¢nich prvki
in situ. Jedine¢né svédectvi o autentické kompozici zahrad obdobi dvacatych a tticatych let se
zachovalo diky modernim technologiim. Ve vétSin¢€ piipadi byly zahrady v dobé¢ jejich
zakladani a plné funk¢nosti zachyceny prostiednictvim fotografii nebo kamerovych zdznamd.
Dulezitou soucasti obnovy by mélo byt vymezeni urcujicich skladebnych prvkt kompozice.
Tyto by mély byt zachovany v ptivodni podobé&, nebot’ jejich zména ¢i dokonce zanik by
mohly negativné ovlivnit kvality objektu (Zamecnik, 2016).

Zahrada BeneSovych skytala pestré uziti prvki moderni zahradni kompozice

odpovidajici dobovym standardim.
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4 Stav zelené

Na zakladé terénniho prizkumu byla provedena inventarizace Na zakladé terénniho
prizkumu byla provedena inventarizace dievin v objektu zahrady BeneSovy vily. VétSina
jedinct zahrnutych do inventarizace byla dle jejich sadovnické hodnoty fazena do
klasifikacnich tfid 1 az 3, Cili byla vétSina ohodnocena péti az tfemi body. Jeden jedinec byl
nalezen uhynuly, byl proto zatazen do klasifikaéni tfidy 5. Inventarizace byla provedena
metodikou dle Machovce. Jednotlivym klasifikacnim tfidam je ptidéleno grafické znaceni.
Ttida 1 je znacena dvéma silnymi carami ¢ervené barvy, tiida 2 je znacena Jednou silnou a
jednou slabou ¢arou modré barvy, tfida 3 je znacena jednou silnou ¢arou zelené barvy, tiida 4
dvéma slabymi ¢arami hnéd¢ barvy a tfida 5 jednou slabou ¢arou zluté barvy. Stromy jsou
zakreslovany kruznici po obvodu koruny.

Nasledujici mapy, zobrazujici vysledky inventarizace. Pro vétsi piehlednost byl
pozemek rozdélen na tii ¢asti. Cast A zahrnuje niZe poloZenou ¢ast zahrady s pfilehlym
svahem, ¢ast B zahrnuje vstupni prostor a lesni ¢ast zahrady, ¢ast C zahrnuje privatni zony
v okoli domu a z4padni ¢ast zahrady svazujici se k Luznici. Do inventarizace nebylo zahrnuto
alpinum a parte. Mapy ukazuji rozloZeni dievin a jejich stav. Jednotlivym dfevinam byly
piifazeny koédy sestavené z prvnich tii pismen kazdého jména a ¢isla dle potadi méieni.

Drteviny fazené do tiidy 1 jsou bezvadné, dieviny fazené do tfidy 2 jsou jen ve spodnich
partech vyvétvené, mirné se naklanéji apod. nebo zatim nedoséhly plného vzriistu. Dieviny
fazené do tiidy 3 jsou vice vyvétvené, maji vyrazné nesoumérnou korunu nebo se jedna o
mlad¢ jedince. Dieviny fazené do tfidy 4 jsou siln€ narusené, vyrazné vyvétvené. Do tiidy pét
byl zatfazen pouze jeden uhynuly jedinec. Kete a ketové porosty byly pro odliSeni vyznaceny
teCkovanou ¢arou. Porosty byly oznaceny Velkymi pismeny abecedy.

V casti A byly vymezeny nasledujici porosty: A — jedna se stiihany Taxus bacata
v liniové vysadb¢, vysky 1,5 m; B — stiihany zivy plot tvofeny Thuja occidentalis; C — porost
svazité Casti tvoreny horizontalné€ rostoucimi druhy jalovci s pievahou Juniperus
horizontalis.

Porosty v ¢asti B jsou lesniho charakteru. Porost A je tvofen dfevinami mirné nebo
vyraznéji vyvétvenymi Kompozi¢né navazuje na porost B a byl vysazen pozdéji. Jsou zde
zastoupeny zejména druhy Pinus sylvestris a Picea abies. Porost B je tvofen pivodnim lesnim
porostem. Dfeviny jsou vétSinou vysoko vyvétvené. Zejména druh Pinus sylvestris, ktery
tvoti hlavni slozku porostu. Doplnén je Picea abies, Larix decidua a Fagus sylvatica. Misty

se vyskytuji podrostové partie.
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Inventarizacni mapa — ¢ast A
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Inventarizani mapa — ¢ast C
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5 Diskuse

Zahrada BeneSovych je pravideln€ udrzovana zahradnickou firmou a celkové je v
dobrém stavu. Vegetaci zde tvofi vzrostlé i pozd€ji vysazené stromy listnaté a jehlicnaté
doplnéné¢ kefi, travnaté plochy a v mensi mite, zejména v blizkosti domu uplatnéné, trvalkové
zéhony. Pestrych vysadeb byvalo v zahrad¢ vice, ale v pozdéjSich dobach byly zredukovany.
Vyraznym prvkem kompozice bylo vzdy, kromé parteru, alpinum. Jeho plocha byla novymi
majiteli také zredukovana.

V horsim stavu je travnik, ktery je na mnoha mistech prorostly mechem, né¢kdy mech
prevazuje. Dal§im tskalim jsou houby, které jsou v travniku zejména kolem vily nezéddouci.
Paradoxné v okoli vily se vyskytuji hojnéji. Travnik je proti houbam sttikany, boj s nimi je
vSak marny (osobni sdéleni). BeneSovi udrzovali travnaté plochy na zptsob lu¢niho porostu,
coz umocnovalo pfirodni charakter zahrady. V soucasnosti je travnik pravideln¢ kosen a je
udrzovana niz$i vyska porostu. Stalo by jisté za zvazeni, ponechat rozsahlejSim travnatym
plochdm jejich diivéjsi lucni charakter.

Stari zahrady je 88 let. Mnozstvi dfevin se zde nachazi jiz od dob jejiho zalozeni. Partie
vzrostlych dievin byly doplnény vysadbou novych, ptipadné byly nahrazeny stromy uhynulé.
Bohuzel nékteré vysadby byly vzhledem ke kompozici umistény nevhodné a byly zvoleny
nevhodné druhy, které¢ zde i1 po rekonstrukci ztstali zachovany.

Rozsahla rekonstrukce, kterd probehla v letech 2006 az 2009, méla za ukol navratit
objekt co nejvice do ptivodni podoby, jakou mél za zivota BeneSovych. Tato rekonstrukce se
vSak dotkla pfedevsim domu. Zahrada do ptivodni podoby navracena nebyla. Piestoze je zde
patrna snaha obnovovat porosty s ohledem na ptivodni kompozici v ptirodnim duchu,
nachazeji se v zahrad¢ exemplare, které se svym okolim spiSe kontrastuji.

Pti vstupu do objektu, stinéném vzrostlymi stromy, se podél plotu k jizni hranici
pozemku tahne pas ptivodniho lesa, jenz zasahuje na jihovychodni ¢ast pozemku. Lesni porost
tvofi pievazné smrky, borovice a buky. V jeho podrostu v krajni ¢asti ptilehlé k ptijezdové
cesté najdeme kaliny, bfectany, rododendrony, cesminy, kokofiky... Na zalesnénou ¢ast
plynule navazuje ostatni vysadba. V prizoru mezi stromy se otevira pohled na vilu, u niz se
ty¢i, svymi rozmery velmi vyrazna Tsuga canadensis, dalsi mohutnou dfevinou jsou dva
exemplate Pseudotsuga menziesii v blizkosti lesniho porostu a solitérné rostouci Pinus
ponderosa. Svou strukturou upoutd napiiklad v blizkosti piijezdové cesty rostouci Pinus

wallichiana.
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Ptistupova cesta k pamatniku a k hrobce Edvarda Benese je lemovana stromotadim biiz
doplnénym skupinou dubti, skupinou smrki a, dale za pamatnikem pak skupinou lip a
skupinou smrkt. Toto stromotadi, stejné jako vétSina vzrostlych dievin, je v zahrad¢ ptivodni.
Cesta pokracuje dale kolem celé spodni ¢asti zahrady a vytvati vychdzkovy okruh
doprovazeny ptevazné vzrostlou zeleni. Koryto Kozského potoka, ktery zvoti hranici
pozemku, je lemovéno sloupovitymi duby. Nejvyraznéjsi dievinou této ¢asti je Quercus
rubra, nédpadny je tézZ Platanus X acerifolia vysazeny u plotu ve vychodni ¢asti pozemku,
ktery diky blizkosti skupiny smrkii nemé dostate¢ny prostor pro rozvoj koruny. Ta je tim
padem nesoumérna a ubira stromu na atraktivité. Celkoveé vysadba tohoto jedince nebyla
vhodné zvolena.

Ketové patro zde tvoii zejména tisy. Podél plotu v blizkosti soutoku Kozského potoka s
Luznici se nachazi liniova vysadba tavoly kalinolisté, naproti pamatniku jsou vysazeny
bobkovisné (Laurocerasus officinalis). V horni ¢asti zahrady byly mimo jiné vysazeny
magnolie a pénisniky (Rhododendron sp.). Svah v okoli hrobky a pamatniku je osdzen
pokryvnymi druhy jalovce a bifectanem. VéEtsina ket neni ptivodni.

NejzastoupenéjSimi dievinami celé kompozice jsou lipy, duby, smrky, borovice a biizy.
Bylo by vhodné nezsifovat vice dfevinnou skladbu o nové druhy a ubirat se spiSe smérem
puvodniho sortimentu.

Celému prostoru by prospéla rekonstrukce cestni sité. Soucasné povrchy jsou sice méné
naro¢né na udrzbu nez puvodni Stérkové, ale zahradé by tim byl ¢aste¢né navracen ptivodni
raz. Zejména zamkova dlazba na ptijezdové cesté a na jedné z hlavnich komunikaci a
velkoformatova betonova dlazba v prostranstvi pted vstupnim pricelim domu neptisobi
v ptirodné ladéném prostoru ptirozené. Naopak plisobi spise neutulné a tvrde. Nesouzni
s prostorem, nybrz kontrastuji. Stejné tak cesty ve spodni Casti zahrady. Zadlazdéna byla také
cesta vymezujici plochu parteru. Byla zde pouzita hladka dlazba bilého odstinu, ktera zde
supluje ptivodni bily Stérk. Tento krok nebyl zcela vhodny.

Celkové pozdéjsi zahradni upravy, které nebyly provedeny pod taktovkou BeneSovych a
Otokara Fierlingera, nebyly provedeny pfilis citlivé ve vztahu k prostoru. Vyjimkou je snad je
snad jen ozelenénd stfecha budovy paméatniku zasazené¢ho v severnim svahu, kterd svym

pojetim nerusi pohled z horni ¢asti zahrady.
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6 Zavér

Zahrada vily Bene$ovych v Sezimové Usti vznikala v priibéhu ticatych let dvacatého
stoleti, tedy v dobé mezivalecné. Byla zakladdna soucasné s vystavbou vily, coz umoznilo
fesit problematiku propojeni vnéjsiho a vnitiniho prostoru uz od pocatku. Komponovani
zahradniho prostoru probihalo bez predem piipravené projektové dokumentace. Postupnym
pfipojovanim pozemki v prubéhu osmi let zahrada nabyla soucasné rozlohy.

Ackoliv Uipravy neprobihaly podle pfedem stanoveného projektu, byla koncepce
detailn¢ promyslena a odpovidala dobovym trendiim v zakladani zahrad. Architekt Otokar
Fierlinger byl zastancem nazorti americké krajinaiské Skoly, jejiz principy aplikoval do své
tvorby. Charakteristickym rysem pro né€j byla kombinace formalniho a volného stylu,
doplnéna bohatym zahradnim programem. Tato kombinace je patrnd v mnoha jeho
projektech.

Zahrada je vyjimecnd myslenkou propojeni tii sousednich pozemku a vytvoteni
jednotné plsobiciho prostoru. Tato myslenka byla po smrti BeneSovych bohuzel narusena
rozdélenim prostoru oplocenim. Mnohé spojovaci komunikace byly pferusSeny a pozbyly tak
funkce. Stejné tak rozsiteny sortiment dievinné skladby je odlisny od ptivodniho, ktery byl
vSem tiem zahradam spolecny a spojujici.

Objekt v pribéhu jeho existence né€kolikrat zméenil obyvatele, coz se projevilo na jeho
vnitinim 1 vn&j$im uspotadani.

Zahrada sice ztratila mnohé¢ ze svého kouzla, zejména rozdélenim prostoru na jednotlivé
pozemky a nevhodné volenymi Gpravami v pozdéjSich letech, presto zde Fierlingertv odkaz

zustal zachovan.
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7 Obrazova dokumentace
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Obr.24:Vymezeni hranic pozemku BeneSovych v ramci celé parkové uipravy
- vwmezeno teckovanou carou (vlastni uprava)
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“Obrj-25 :Uprava prostoru pred vsty, em do vilyvr. 1 935 a v soucasnosti (zdroj: Kolar a Prchlik, 2013)
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Obr.26:Okoli domu v r. 1938 a v soucasnosti (zdroj: Kolar a Prchlik, 2013)
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Obr.27: Alpinum v 7. 1958 a v soucasnosti zzlr()j.' Koldi* a Prchlik, 201 3
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Obr.31:Lesni cesta v roce 1936 a v soucasnosti (zdroj: Kolar a Prchlik, 2() 3)
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Obr.35:Uprava v okoli terasy byla zménéna jeité Benesovymi (zdroj: Koldi a Drha, 2004)

Obr.37:Parter vr. 1947 a v soucasnosti (zdroj: Kolar a Drha, 2004)
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Obr.39: Pohled na severni cast zahrady z druhého brehu Luznice v r. 1938 (zdroj: Kolar a Drha, 2004)

57



8 Seznam literatury

Berlage, H. P. 1924. Vyvoj moderniho stavitelského uméni v Nizozemi. In: Styl: ¢asopis pro
architekturu, stavbu mést a umélecky priimysl. Praha: Spolek vytvarnych umélci Ménes,

1908-1938. Ro¢. 5 (10)1924-25. s. 93-96.

Bund Deutscher Landschaftsarchitekten. 2013. Zeitraume: Zeitgendssische deutsche
Landschaftsarchitektur = Time scales: contemporary German landscape architecture.

Birkhduser Verlag GmbH. Basel. s. 175. ISBN: 978-3-03821-567-7.

Capek, K., Protiva, I, (ed.) a Olivova, V., (ed.). 2000. O Edvardu Benesovi. Spole¢nost
Edvarda BeneSe, Kniznice Spolecnosti Edvarda Benese; sv. 17. Praha. 147 s. ISBN 80-86107-
13-2.

Cechurova, J. 2009. Manzelé BeneSovi.In: Wittlichova, L. (ed.). Vila: Vila Hany a Edvarda
Benesovych v Sezimové Usti = Hana and Edvard Benes's Villa in Sezimovo Usti. Praha:

WWA photo. s. 13-19. ISBN: 978-80-903963-2-6.

Dvoidk, V. 1927. Ugel, konstrukce a material v teorii moderni architektury. In: Styl, asopis
pro architekturu, stavbu mést a umélecky primysl. Vydala spole¢nost architektt v Praze. Roc.

VII (X1II) 1926-27.s. 117-152. 179-186, 207-214.

Fanelli, G. 1985. Stijl-Architektur: Der niederldndische Beitrag zur friihen Moderne.
Stuttgart: Deutsche Verlags-Anstalt. p. 213. ISBN: 3-421-02846-X.

Fierlinger, O. 1930. Krajinaiska architektura v Americe. In: Volné sméry: umélecky
mésicnik. Spolek vytvarnych umélci Manes, v Praze. Ro¢. XXVII. 1929-1930. s 234-236,
257-268.

Fierlinger, O. 1934.Soudobé snahy v Gpravé zahrad. In: Styl: ¢asopis pro architekturu, stavbu
mést a uméelecky primysl. Vydala spolec¢nost architektt v Praze. Ro¢. XIII. (XVIII.)1933-
1934.5.143-158.

Fierlinger, O. 1938. Zahrada a obydli: Zakladni zdsady zahradni komposice. V Praze: Jan
Leichter. s.55 - [IV]. Uméni a femesla; kniha 14.

Gossel, P. et Leuthaeuser, G. 1994. Architektur des 20. Jahrhunderts. Benedikt Taschen
Verlag. Koln. p. 431. ISBN: 3-8228-0265-4.

58



Gothein, M. L. 1979. A history of garden art. Hacker Art Books. New York. 2 pc. (XXIV, p.
459., XV, p. 486.). 2. dotisk. ISBN: 0-87817-008-1.

Chytry, M., Kuéera, T., Ko¢i, M. (eds.). (2001). Katalog biotopti Ceské republiky. Agentura
ochrany piirody a krajiny CR, Praha. s. 307. ISBN 80-86064-55-7.

Jacques, D. et Woudstra, J. 2009. Landscape Modernism Renounced: The Career of
Christopher Tunnard (1910-1979). Routledge. Abingdon. p. 263. ISBN: 978-0-415-49720-6.

Janék, P. 1927. Konstrukce a jeji osudy. In: Styl, Casopis pro architekturu, stavbu meést a

umélecky primysl. Vydala spolecnost architekti v Praze. Ro¢. VII (XII) 1926-27. s. 163-168.

Janak, P., Sudek, J. a Kolaf, M., ed. 2007. Sezimovo Usti — letni sidlo Edvarda Benese.
Husitské muzeum. Tabor. 115 s. ISBN 978-80-239-8459-0.

Jankovec, O. a Knotkova, 1. 2006. Sezimovo Usti; zanik, vznik, urbanistické promény mésta.

Mésto Sezimovo Usti: Kovosvit MAS, Sezimovo Usti. s. 346.

Kafka, B. 1924. Alpinum v modernich zahradach. In: Styl: ¢asopis pro architekturu, stavbu
mést a uméelecky primysl. Vydala spolec¢nost architektt v Praze. Ro¢. XIII. (XVIIIL.)1933-34.
s. 169-172.

Kolaf, M. a Drha, V. 2004. Edvard Bene$ v Sezimové Usti: vila, zahrada, domov. Prostor.

Praha. s. 352. ISBN: 80-7260-117-2.

Kolaf, M. a Prchlik, Z. 2013. Letni sidlo manzeli BeneSovych. Husitské muzeum, Tébor. s.

55. ISBN 978-80-87516-06-5.

Loos, A. 2015. Navzdory: ornament je zlo¢in: 1900-1930. Pteklad Zden¢k Dan. Pragma.
Hodkovicky. s. 198. ISBN: 978-80-7349-442-1.

Lukes, Z. 2001. Architecture of the 20th Century. Prague Castle Administration, DaDa.
Prague. p. 189. ISBN: 80-86161-47-1.

Novak, Z. 2001. Dfeviny na vefejnych méstskych prostranstvich. Nakladatelstvi Jalna.
Odborné a metodické publikace: sv. 22. Praha. s. 56. ISBN: 80-86234-21-5.

Novotny, K. a Kufnerova, Z. 2006. Clovék Edvard Benes: éteni o druhém prezidentovi. Dita.

Praha. s. 205. ISBN: 80-85926-43-1.

59



Olivova, V. 2000. Vila Edvarda Benese v Sezimové Usti. Spole¢nost Edvarda Benese.

Kniznice Spole¢nosti Edvarda Benese; sv. 22. Praha. s. 92. ISBN 80-86107-12-4.
Otruba, 1. 2005. Krasy anglickych zahrad. Era. Zlin. s. 159 ISBN: 80-7366-030-X.
Pechar, J. a Urlich, P. 1981. Programy Ceské architektury. Odeon. Architektura. Praha. s. 302

Pospisilova, K. 2012. Britské zahradni tvorba v kontextu 20. stoleti in Zahrada park krajina,
Odborny €asopis oboru zahradni a krajinarska tvorba. Vydava spole¢nost pro zahradni a

krajinafskou tvorbu, obCanské sdruzeni. Praha. s. 13-17. 2/2012 ro¢. XXII. ISSN: 1211-1678.

Schmidt, E. 1979. Hausgirten nach Plan: 60 Beispiele vom Reihenhausgarten zum
Landhausgarten. Verlag Georg D. W. Callway. Miichen. s. 156. ISBN: 3-7667-0458-3.

Solaf, M. a kol. 2015. Pamatkova obnova vilové architektury 20. a 30. let 20. stoleti.: Narodni
pamatkovy ustav, edice odborné a metodické publikace, svazek 64. Brno. s. 95. ISBN: 978-
80-7480-036-8.

Salda, F. X. 1915. Boje o zitiek: meditace a rapsodie. Praha: Ceska graficka Unie. s. 287.
Spisy F.X. Saldy; sv. 3.

Slapeta, V. a Janda¢ek V. 2004. Cesky funkcionalismus. Expo Data. Brno. Stavebni kniha. s.
116. ISBN 80-7293-077-X.

Svéacha, R. 2000. The Pyramid, The Prism & The Arc: Czech Cubistic Architecture 1911-
1923. Galery Publisher. Praha. p. 215. ISBN: 80-86010-36-8.

Turner, T. 2011. European gardens: history, philosophy and design. Routledge. Abingdon. p.
411 ISBN 978-0-415-49684-1.

Van de Velde, H. 1924. Tti hiichy proti uméni. In Styl: ¢asopis pro architekturu, stavbu mést
a umelecky prumysl. Spolek vytvarnych umélcti Méanes. Praha. 1908—1938. Ro¢. 5 (10)1924-
25.s.1-13, 61-70. ISSN 1802-6125.

Vétvicka, V. 2009. Zahrada u vily. In: Wittlichové, L. (ed.). Vila: Vila Hany a Edvarda
Benesovych v Sezimové Usti = Hana and Edvard Benes's Villa in Sezimovo Usti. Praha:

WWA photo. s. 105-112. ISBN: 978-80-903963-2-6.

60



Zamecnik, R. 2016. Vilové zahrady Otokara Fierlingera. Narodni pamatkovy ustav, izemni

vvvvv

ISBN 978-80-87231-40-1.

Zamecnik, R. 2013. Zahrada vily Stiassni — piiklad prvorepublikového zahradniho uméni.
Zpravy pamatkové péce — Casopis statni pamatkové péce. Recenzovany ¢asopis. Narodni

pamatkovy ustav. Praha. ro€.73, €. 4, s.317-323. ISSN 1210-5538.

Zeman, F. 1924. Pouziti vytrvalych bylin (peren) v domdcich zahradach. In: Styl: Casopis pro
architekturu, stavbu mést a umélecky primysl. Vydala spolecnost architektti v Praze. Roc.

XIIL (XVIIL)1933-34. s. 173-176.

CZU - Padni mapa CR 1:250 000 - klasifikace dle TKSP a WRB [online]. 16. fijna 2014. [cit.
2018-3-10]. Dostupné z <http://geoportal.gov.cz/ArcGIS/services/CENIA/cenia_typy pud>

Némecek, J., Vokoun, J., Smejkal, J., Mack, J., Kozdk, J., Némecek, K., Boravka, L. (2001).
Taxonomicky klasifika¢ni systém ptid CR [online]. 2004. [cit. 2018-3-10]. Dostupny z
<http://klasifikace.pedologie.czu.cz/index.php?action=show Varieta&id categoryNode=370>

Neuhiuslova Z., Moravec J. (eds.). (1998): Mapa potencialni pfirozené vegetace Ceské
republiky - Map of Potential natural vegetation of the Czech Republic. — 1 map. color.
[online] Kartografie. Praha. 15. kvétna 2014. [cit. 2018-3-10]. Dostupny z

< https://geoportal.gov.cz/web/guest/map?openNode=Geology&keywordList=inspire>

Pravni piedpisy a mezinarodni dokumenty [online]. Narodni paméatkovy ustav [cit 2018-3-
17]. Dostupny z <https://www.npu.cz/cs/npu-a-pamatkova-pece/pamatky-a-pamatkova-

pece/pravni-predpisy-a-mezinarodni-dokumenty>

Zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, v platném znéni [online]. Pravni piedpisy z
oblasti pamatkové péce. [cit. 2018-3-17]. Dostupny z <https://www.mkcr.cz/pravni-predpisy-

z-oblasti-pamatkove-pece-253.html>

Zameénik, R., Simek, P. 2016. Metodika pro obnovu vilové zahrady prvni republiky [online].
Lednice: Mendelova univerzita v Brng, Zahradnicka fakulta, Ustav biotechniky zelen€. Brno.
s. 104 ISBN 978-80-7509-491-9. 2016. [cit. 2018-3-17]. Dostupny z
<http://www.nusl.cz/ntk/nusl-295627>,

61



Slechtova. 25. 9. 2017. Osobni sdéleni.

62



9 Seznam vyobrazeni

Obr.1Pudorys zahrady v Sissinghurst (Turner, 2011) .....cocoriiiiiiiiniiiiiieeeeeeeeeee 14
Obr.2:Cast zahrady, kde se snoubi geometrie a volnost struktur (zdroj:

http://WWW.ZardeNVISIE.COM) .....eiiiieiiiieeiiieciee ettt e eiee e tee et eeste e e saeeetaeeesaeesnsaeessneeensseeennes 14
Obr.3:Némecky pavilon v Barceloné — ptdorys (Turner, 2011) ....cccvveviiieniieeiieeeeeiee e, 17
Obr.4:Pavilon v zeleni (zdroj: https://theredliSt.com) ........ccccoeviiriiiinieiiiiiieee e 17
Obr.5:Soucasna podoba vily, jihozapadni priceli smétujici k fece (zdroj: vlastni foto).......... 23

Obr.6:Vila Benesovych pied dostavbou oblou¢kové lodZie a saly terreny (zdroj: Sechtl a

AV ST <) o TP PSSR 24
Obr.7:Vrstevnice (zdroj: https://geoportal.GOV.CZ) ....cccuiiiieriiiiieiieeieeieeeee e 27
Obr.8:Q5 (zdroj: https://ZEOPOrtal.GOV.CZ) ...ccuvieiieiiiieiiieieeiieee ettt 28
Obr.9:Q20 (zdroj: https://ZEOPOTtal.ZOV.CZ) ..oeeeeeieeiiieeiiieciee e e 28
Obr.10:Q100 (zdroj: https://geoPOrtal.GOV.CZ) ..cuvieeeieeeiiieeiie e e 28
Obr.11:Letecky snimek z r. 1931 po dostavbé vil (zdroj: Kolat a Drha, 2004) ............c........ 29
Obr.12:Letecky snimek z r. 1938, vlevo patrny pozemek zahradnictvi v dob¢, kdy jesté nebyl
soucasti zahrady (zdroj: Kolar a Drha, 2004) ........ccceeeriiieiiiieeiie ettt 30
Obr.13:Letecky snimek z r. 1937(zdroj: Cechurova, Fugikova, Kolaf a kol., Vila, 2009) ...... 30
Obr.14: BenesSovi vyuZzivali zahradu k riznym sportovnim aktivitdm (zdroj: Kolaf a Drha,
2004) et h bttt h bt e a bbbt et sh e et eh b e bt et e eate s bt ebeeaeen 34
Obr.15:Hrobka (zdroj: v1astni f0t0) .......cccueeriiieiiiieiieeiee e e 34
Obr.16:Vychodni praceli vily Ludvika Strimpla v 1.1937 (zdroj: Zamecnik, 2016)................ 38
Obr.17:Zépadni priceli vily L. Strimpla v r. 2013 (zdroj: Zdmecnik, 2016) .......ccccecverevennnnee. 38
Obr.18:Vila Z. Fierlingera v r. 2013, pohled od jihozapadu (zdroj: Zamecnik, 2016) ............ 39
Obr.19:Jizni priceli Fierlingerovy vily v 30. letech 20. stol. s alpinem v popiedi (zdroj:
ZAMECNTK, 2010) ...eieieiieieeiiee ettt ettt ettt ettt et et e ente e st e neenteeneees 39
Obr.20:Ptidorysné zobrazeni zahrady FrantiSka Schnoblinga ve Strancicich (zdroj: Zamecnik,
20T16) ettt bbbt et h et a e bttt et bt et e h b e bt e beeate bt et eaeen 41
Obr.21:Pidorysné zobrazeni zahrady Schauerovych v Jevanech (zdroj: Zamecnik, 2016).....42
Obr.22:Perspektivni zobrazeni zahrady Schauerovych (zdroj: Zamecnik, 2016) .................... 42
Obr.23:Orientace zahrady v ramci katastralniho izemi mésta - vymezeno teckovanou ¢arou
(VIASTNT TPTAVA) ..ottt ettt et et e bt e et e e bt e e sbe e bt e sabeesbeessbeenseesnseenseensseenses 52
Obr.24:Vymezeni hranic pozemku Benesovych v rdmci celé parkové upravy........................ 52

63



Obr.25:Uprava prostoru pied vstupem do vily v r. 1935 a v soucasnosti (zdroj: Kolaf a

PrEhITK, 2013). ittt ettt ettt et nb et eaee 52
Obr.26:0koli domu v r. 1938 a v soucasnosti (zdroj: Kolaf a Prchlik, 2013)........ccceeennennnnee. 53
Obr.27: Alpinum v r. 1958 a v soucasnosti (zdroj: Kolar a Prchlik, 2013)........c.cccccvveenvennnee. 53
Obr.28:Pohled na altdn v alpinu v r. 1957 a v soucasnosti (zdroj: Kolaf a Prchlik, 2013) ...... 53
Obr.29:Pohled na alpinum v r. 1938 a v soucasnosti (zdroj: Kolaf a Prchlik, 2013)............... 54
Obr.30:Pohled do prostoru od jihu v r. 1932 a v soucasnosti (zdroj: Kolaf a Prchlik, 2013) ..54
Obr.31:Lesni cesta v roce 1936 a v soucasnosti (zdroj: Kolaf a Prchlik, 2013)....................... 54

Obr.32:Capkova studanka s vilou v pozadi v r. 1936 a v soucasnosti (zdroj: Kolaf a Prchlik,

2013 ettt et h bt et h bt e a e bttt atesh e et ea b e bt e beeate bt et eaeen 55
Obr.33:Pohled na navrsi pod kazatelnou v r. 1936 a v soucasnosti (zdroj: Kolar a Prchlik,

0 L X ) TSRS 55
Obr.34:0dpocivadlo se sochou husitského bojovnika s pohledem na mésto v r. 1948 a

v soucasnosti (zdroj: Kolar a Prehlik, 2013)......coouiiiiiiiieiieieeeeee e 55
Obr.35:Uprava v okoli terasy byla zménéna jesté BeneSovymi (zdroj: Kolaf a Drha, 2004) ..56
Obr.36:Zahrada pti pohledu od zapadu v r. 1936 (zdroj: Kolaf a Drha, 2004) ........................ 56
Obr.37:Parter v r. 1947 a v soucasnosti (zdroj: Kolaf a Drha, 2004) ........cccceevvievieniienieennnne. 56

Obr.38:Uprava okolo cesty pod severozapadnim pracelim v r. 1958 (zdroj: Kolaf a Drha,

Obr.39: Pohled na severni ¢ast zahrady z druhého biehu Luznice v r. 1938 (zdroj: Kolaf a

DIha, 2004) ...ttt ettt e e bt et e e be et e e bt e e nbe e beeenbeenbeeenseenseens 57

64



