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1 Uvod

Tématem predkladané bakalaiské prace je zpracovani procesu kolektivizace
a jejiho vlivu na podobu venkova po druhé svétové valce. V praci jsou zachyceny
udalosti v Ceskoslovensku, v Polsku a v Mad’arsku. Proces kolektivizace vedl k
zestatnéni pudy a statki a vytvoreni jednotnych zemédélskych druzstev.

Cilem préce bylo vytvotit piehled od znarodnéni v Ceskoslovensku po druhé
svétové valce, pres kolektivizaci predevSim venkova. Vytvoreny prehled je
dokreslen o udalosti spojené s vyvojem tzv. Vychodniho bloku a o vypovédi pana
Bohuslava Tomes$e z malé vesnice z Vychodnich Cech, ktery se piimo ztiastnil
téchto udalosti a velice proménily Zivot jeho samého i jeho rodiny. Prakticka prace
se opira o narativni interview respondenta Bohuslava Tomese (Priloha ¢. 1). Své
poznatky a vzpominky na tuto dobu také zachytil ve svych pamétech, které psal jiz
pied patnacti lety (Priloha ¢. 2).

V této praci je podrobnéji zachyceny pohled na udalosti znarodnéni
Ceskoslovenského priamyslu a bank, které se provadélo za svizelné situace po druhé
svétové valce. DalSim zpracovanym tématem je kolektivizace venkova, ktera
probihala v 50. letech 20. stoleti. Proces kolektivizace se hlavné opiral o zkuSenosti
Sovétského svazu, coz vedlo k chybam a drastickym metodam pfti jeho realizaci,
napf. tzv. likvidaci kulakt.! Kolektivizace rozdélila na dlouhou dobu celkovy vyvoj
populace hlavné na vesnici. Tento vyvoj poznamenal mysleni rolnikli, zménil
tradi¢ni hodnoty na venkové ¢i vztah k majetku a k ptidé. Rozdélila odpovédnost
k sobé, k rodiné i k zemi, ale také naboZenské citéni, pocit pokory pred Bohem a
pfirodou.? Byla zaklddana jednotnd zemédélska druzstva, sedlaci prichazeli
vétSinou nedobrovolné o pole a majetek, nékteri byli vystéhovani a na jejich statcich
byla vytvorena zakladajici se druzstva.

V kontextu vySe popsanych udalosti se prace vénuje i celému vyvoji tzv.

Vychodniho bloku, kdy se hlavnim meznikem stal rok 1956 v podobé XX. sjezdu

1Srov. Vesnice severovychodnich Cech, Vesnice severovychodnich Cech v obdobi kolektivizace 1948-
160. Praha: Narodni zemédélské muzeum, s. p. 0. 2016, s. 13.
2 Srov. Tamtéz.



KSSS. Tato vyznamna udalost ovlivnila déni v Polsku a nasledné v Mad'arsku. Cela
tehdejsi Evropa se rozdélila. Predkladana prace proto vénuje pozornost retézclim
nesouhlasti a reakcim v Polsku a nasledné v Mad’arsku po projevu N. S. Chruscova.
Revoluce v Mad'arsku byla velmi vyhrocena a bylo zabito mnoho nevinnych lidi.
Podle dohody Var$avské smlouvy muselo Ceskoslovensko reagovat. A vybrani vojaci
alidé v zaloze, nastoupit k vykonu sluzby a branit VarSavskou smlouvu. [ pres vnitini
nesouhlas si lidé v zaloze museli vzit pistoli a s védomim, Ze mohou zabit clovéka,
odjet. Délnické povstani v Mad'arsku bylo brutalné potlaceno.

Osobity vhled do popisované problematiky poskytuje rozhovor s panem
TomeSem, ktery byl primym ucastnikem udalosti v Mad'arsku. Tento muz byl
odvlecen do Fidiciho stiediska v Zamberku a nasledné transportovan piimo do boje
v Mad'arsku na podzim roku 1956.

Metodou sbéru dat byl kvantitativni rozhovor. Pro zkoumané téma byla
stanovena hlavni vyzkumna otdzka: Jak ovlivnily udalosti v Madarsku Zivot
Bohuslava Tomese?

Tato prace by mohla byt uZiteCna Siroké verejnosti a dle mého nazoru
predevSim mladeZi. Problematiku VarSavské smlouvy prace nastifiuje z pohledu,
kterym tyto udalosti nejsou priliS casto prezentovany. A to predevSim ze
subjektivniho pohledu B. TomesSe a jeho pocitli v priibéhu udalosti, nyni a jejich

nasledného porovnani.
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2 Znarodnéni

2.1 Prvni vina znarodnéni po 2. svétové valce

2.1.1 Konfiskace

Bezprostiedné po ukonceni druhé svétové valky a po nastupu komunistické
strany v Ceskoslovensku vyvstala nutnost hospodarské obnovy a vyporadani se
s minulosti a to predevSim potrestani zlo¢inu na ceském a slovenském ndarodé.
Prvotni otazka byla \% podobé budouciho hospodarského
usporadani Ceskoslovenska a promitnout dosavadni zku$enosti ¢eskoslovenského
naroda na znovu obnoveni republiky. Mezi hlavni nastroje oziveni valkou
zdevastovaného hospodaistvi na tzemi Ceskoslovenska, patfilo znarodnéni
klicovych narodohospodarskych odvétvi a konfiskace3 movitého i nemovitého
majetku.

Tato konfiskace se obecné provadéla na predevSim némeckém narodé, kteti
se provinili proti ceskoslovenském statu a byli oznaceni jako zradci. Konfiskace byla
vyuzivana jako jeden z vedlejSich trestt, jeZ bylo v tomto obdobi zrizeno, jako
piredevsim k potrestani nacistickych zlocint jejich pomahaci a zradcl. Povale¢na
konfiskace byla provedena obecnou pravni normou podle dekreti prezidenta

republiky.

2.1.2 Znarodnéni 1945 - 1948

V Ceskoslovensku bylo znarodnéni provedeno ve dvou etapach. Prvni etapa se
odehravala 27. fijna 1945 a to v podobé dekretii presidenta republiky ¢.100/1945
Sb.az103/1945Sb. Vztahovalo se na doly a nékteré primyslové podniky, na nékteré

podniky primyslu potravinarského, na akciové banky a na soukromé

3 Pojem konfiskace pochazi z latinského slova confiscatio a oznacuje trest a zbaveni nebo
propadnuti majetku, za ktery se neposkytuje nahrada. Konfiskace je tedy obecné povazovana za

trestnépravni opatteni, jimz dochazi k odnéti vlastnického préva.
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pojistovny*. Obnova hospodarského Zivota zapocala vyvlastnénim majetku
Némctl, Mad'art a kolaborantii. Vyroba se méla rozjet s vyuZzitim vlastnich surovin.>

Jednani o usporadani osvobozené republiky bylo velmi zdlouhavé, hned ze
zacatku se velmi angazovala znovu zrozena Délnicka strana podporovana vedoucimi
statniky SSSR. Nova politicka realita Délnické strany ucinila vSechny burZoazni
predstavy, které vychazely z analogie doby mezi valkami za zcela labilni. Politické
postaveni a pravomoc uskuteciiovali v reklamnich Manifestech, kdy vyzdvihovali
nové hospodarské a politické zaklady se socialnimi reformami. ,Délnictvo se bude
ucastnit na sprdvé podniki, ve kterych pracuje, nebot' je pouze spravedlivé, aby
rozhodovdni o hodnotdch vytvorenych praci prisluselo vsem, ktef'if na ni maji podil.
Zndrodnime podniky klicového vyznamu pro nase hospoddrstvi. Vyrobni, obchodni a
finanéni podniky budou slouZit blahobytu lidu a nikoli zdjmu jednotlivcii.

Po druhé svétové valce Ceskoslovenska spole¢nost stila pred mnoha
dtlezitymi problémy. Rozhodovalo se o budoucnosti spole¢nosti a sméru dalSiho
vyvoje. Slo o problém staronovy. Povale¢na Evropa se ménila. Evropa se rozdéli ,na
Vychod a Zdpad“. Forma Vychodniho bloku se tykala Ceskoslovenska, Polska,
Madarska aj. Spatny hospodai'sky stav po valce, byl v Ceskoslovensku posilen
vlivem komunistické strany. Komunismus nabizel vychodisko ve formé vlady lidu,

kdy se znarodnily veSkeré podniky a banky. Spolecnost stala pred velkou reformou.

2.2 Druha vina znarodnéni 1948

Takzvana druha vina znarodnéni zapocala po nastupu komunistd k moci
1948, kdy je predan zajistény primysl , do povolanych rukou nebo do rukou
naroda.” Velkou podporu a vliv komunistické strany méla ve spojenectvi se
Sovétskym svazem. Vladnouci komunistické strané se podarilo zlikvidovat veskeré

soukromé podnikani. Nejprve pfisSly na radu velké podniky. Do vlastnictvi statu

4 Srov. PLIVA, Stanislav. Soubor zndrodriovacich predpisii vydanych v letech 1945-1951. Ostrava:
Montanex, 1990. Priimyslovy zZurnal,, s. 3.

5 Srov. KAPLAN, Karel. Zndrodnéni a socialismus. Praha: Prace, 1968. Kroniky prace a boji, sv. 37, s.
19.

6 LHOTA, Vaclav: Zndrodnéni v Ceskoslovensku 1945 - 1948; Svoboda 1987, s. 32.
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presly doly, banky, pojistovny, primyslové podniky. ,President Benes povaZoval
zadluZenost velkych podnikii a bank za jeden z dtivodii, které svédcily pro oprdvnénost
zndrodnéni. Nebylo totiZ mozné sanovat tyto podniky ze stdtnich prostredk, tedy na
ucet pracujicich ve prospéch kapitalistii. Strany socialistického bloku mély stejny
ndzor. Komunisté a socidlni demokraté chdpali zndrodnéni jako diileZitou podminku
hospoddrské obnovy, bez niZ by viibec nebylo mozné v klidu a bez otresti obnovit
vyrobu, aby se rychle prekonaly povdlecné téZkosti."”

Po tinoru 1948 a nastupu komunist k moci bylo znarodnéni dokonceno a
postupné se do rukou statu dostaly zbyvajici mensi podniky. ,Po tinorovém stdatnim
prevratu roku 1948 zacal byt v Ceskoslovensku oficidlné, na vlddni trovni,
uskutecriovdn komunisticky program spolecensko-ekonomického vyvoje, a tedy i
zemédélsky program komunistické strany.”®. VSe patfilo statu a vladnouci
komunistické strané do tzv. socialistického tabora. Na rozdil od statii vychodniho
bloku Polska a Mad'arska, kde existovali, alesponi drobni Zivnostnici. Od roku 1948
se Ceskoslovensko stalo na dlouha léta zemi, kde soukromé podnikani nebylo
mozné, ani v sektoru zemédeélstvi. Soukromé majetky postupné prevzaly
Ceskoslovenské statni podniky, které prosadily monopol vyroby a ovladly Ceské
narodni hospodarstvi. Vysledkem byla mocna hospodarska byrokracie, na jejimz
vrcholu stal planovaci Statni arad pod vedenim komunistické strany a Sovétského

svazu.

2.2.1 Proces dokonceni

Z Ceskoslovenska se vytvoril novy Lidové demokraticky stat. Komunisticka
strana se definitivné stala vedouci politickou silou. Odstranéni burzoazie na
jakémkoliv verejné ucasti se definitivné otevrela cesta délnické tridy. Nastupuji
nové vyrobni vztahy k rozsireni socialistické vystavbé. Komunisticky rezim spolu se

Sovétskym svazem si likvidaci veSkerého soukromého sektoru postupné upevnoval

7 KAPLAN Karel, Zndrodnénfi a socialismus: Roh v Praze rok 1968;s. 17.
8 BLAZEK, Petr, Karel JECH a Michal KUBALEK. Akce "K": vyhnanti sedldkii a jejich rodin z usedlosti v
padesdtych letech : studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra, 2010, s. 22.
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moc. UZ od dubna 1948 zac¢alo Ustavodarné narodni shromazdéni ptijimat jeden
znarodnovaci zakon za druhym. Znarodnili se soukromé primyslové, potravinaiské
a stavebni podniky. PIlné se znarodnila tézba kamene a zemin pro priimyslové
zpracovani a stavebni ucely, podniky pro vyrobu drevoviny, vyroba technického
porceldnu, Sroubarny, znarodnil se priimysl napoj, chladirny, pivovary, mlékarny,
cihelny, mlyny, pekarny.? Zestatnily se velkoobchody, obchodni domy, mezinarodni
obchod vyvozu a dovozu. Znarodnilo se zdravotnictvi i Skolstvi. Do rukou statu
pripadlo i soukromé drahy i automobilovy primysl. Ze vSech odvétvi se vytvareli

nové statni podniky a majetek patii statu.

2.3 Vyvoj kolektivizace venkova po 2. svétové valce

Vyvoj kolektivizace venkova v Ceskoslovensku po druhé svétové valce se
tykalo mensiho mnoZstvi Ceskoslovenského obyvatelstva, ale velmi dileZitou
slozkou. Jednou z prvnich fazi se povazuje odsunuti némeckého obyvatelstva a
vysidleni pohrani¢nich obci. ,Byly prijaty vsechny zemédélské zdkony, které
komunisté v predchozim obdobi navrhovali: zdkon o pozemkové reformé, zdkon,
kterym se zamezovalo drobeni zemédélské piidy, scelovaci zdkon, zdkon o zemédélské
dani a zdkon o zemédélském veru.“10 Pak nasledoval zakon o ziizeni fondu pro
zmirnéni Skod zplisobenych suchem v roce 1947 a byl prijat zakon o narodni
pojisténi, ktery platil také pro zemédélstvi.

,Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku ptinesla jednu z nejdramatictéjsich a
nejsloZitéjsich socidlnich zmén, které primo souvisely s ndstupem komunistického
rezimu v roce 1948.“11 Komunisticky pfevrat a vydani nové Ustavy v roce 1948
prinesl zlom v postojich rolnikli ke kolektivizaci. Promény se vyrazné tykaly ve
zpusobu zivota rolnikd, jejich psychiky, tradice rolnického zptsobu zivota, arovné

vzdélanosti na venkové a stavu zemédeélsko-technickych odbornikl. Likvidaci

9 Srov. LHOTA, Vaclav: Zndrodnéni v Ceskoslovensku 1945 - 1948; Svoboda 1987, s. 294.

10 Srov. Tamtéz.

11 BLAZEK, Petr - JECH, Karel - KUBALEK, Michal a kol.: Akce ,K“. Vyhdnéni sedldkii a jejich rodin z
usedlosti v padesdtych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra, 2010, s. 61.
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venkovského kultu a jejich tradic a prijeti nasilné kolektivizace prinesl celou radu

negativnich dopadt a traumat.

2.3.1 Perzekucni stereotypy

Venkovska spoletnost v dobé krize se ocita v chaosu a ma tendenci hledat
spolecného nepritele. Instituce, které zajistovaly chod vyroby, bud’ zanikly, anebo
ztratily vedouci autoritu. Tato situace velmi inklinuje ke vzniku striijce nepftitele a
obétniho beranka. Na zakladé ztraty schopnosti rozliSovat kulturnost, ztraceji svoji
individualitu a stavaji se soucasti davu, ktery urc¢i konkrétniho vinika. Vznika tedy
stereotyp, ktery nerozliSuje pii¢inu vzniku zla a je prenesen na celou skupinu.
Vétsinou se zde jednalo o télesné vady, jind naboZenstvi, majetek, nebo naptiklad o
spachani néjakého tabuizovaného prestupku, napriklad incestu. Velmi cCasto se
v historii miiZzeme setkat také s tim, Ze pro vznik stereotypu stac¢i byt jen lehce
odliSny od normalu. Obecné zde miliZeme fici, Ze do roli obétnich beranki jsou
stavény lidé nebo skupiny, které se n&jakym zptisobem odchyluji od normalu. Cim
vice takovych odlisnych znakl jedinec ma, tim vice je pravdépodobné, Ze bude
vyclenén ze spolecnosti a piivola na sebe zlobu.12 V pripadé kolektivizace bylo velmi
duilezité presvédcit o viné. Toto presvédceni bylo potreba ukotvit v davu, poukazat
na obét. V tomto pripadé se da hovorit o perzeku¢nim nevédomi davu, v ramci
kterého velmi Casto se nedokaZe presné odhalit pric¢iny, ackoliv svym prijetim

obétniho berdnka se dav podili na jeho obétovani.13

2.3.2 Tridni nepratelé
V pripadé kolektivizace je vyznamnou soucasti definice a pojmenovani nepfitele
— nejdfive se hovofilo o ,vesnickém bohaci“, ale zahy se zacal jak v jazyce propagandy,

tak v ufednich dokumentech prosazovat sovétsky termin , kulak“.14

12 Srov. GIRARD, René. Obétni berdnek. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997, s. 33.

13 Srov. Tamtéz, s. 50-52.

14 Srov. BLAZEK, Petr - JECH, Karel - KUBALEK, Michal a kol.: Akce ,K“ Vyhdnéni sedldkii a jejich rodin
z usedlosti v padesadtych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra, 2010, s. 63.
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V fadé pripadd dochazelo i k falSovani dokumentl a zavirani nepohodInych lidi.
Komunisté se zemédélci rozhodné nezachazeli v rukavickach. Nazyvali je tfidnimi
neprateli, cizim télesem v ndrodnim hospodarstvi a Castovali je slovy parazité a
Smelinafi. Dav je presvédceny o jejich viné a tim jsou bezcitné donuceni ustoupit.
K vyhroceni situace navic prispély i nékteré institucionalni zmény — jednat vyclenéni
Statni bezpecnosti z kompetence ministerstva vnitra a zfizeni samostatného
ministerstva ndrodni bezpecnosti. Posilovani vlivu prokuratury, mélo za nasledek
postupny narlst trestnich postih(i zemédélcid. Nemilosrdné probihalo i zabavovani
jejich majetku. Malé zemédélské usedlosti mély zUstat, ale praxe vypadala jinak.
PfestoZe nova Ustava z roku 1948 deklarovala ochranu drobného a stfedniho podnikani
a nedotknutelnost osobniho majetku, Zivot stfednich a malych Zivnostnikid ¢i zemédélct
nebyl lehky. Stat pomoci rlznych omezeni, pfikazu a zakazl znepfijemnoval Zivot
sedlakiim i mensim rolnikiim. Pocit existenéniho ohroZeni vzristal v dlsledku natlaku

mimo jiné na nutnosti odevzdavat stdle se zvysujici dodavky.

2.3.3 Jednotné zemédélské druzstva

V Unoru 1949 byl schvélen zdkon o jednotnych zemédélskych druzistvech (JZD).
Prvni rok probihalo zdruzsteviiovani pozvolna, ale jiz v dubnu vyjeli mezi zemédélce
propagandisté, ktefi presvédcovali ke vstupu do druzstev. Dobrovolné do nich vstupovali
prevainé jen nemajetni lidé bez pldy. Po roce existovala jen velmi mald hrstka
zemédélskych druzstev s velmi malymi hektary polnosti. S nezajmem velkych a mocnych
sedlakd se komunistické organy rozhodly bojovat po svém — nevybiravym az nékdy velmi
nasilnickym natlakem i jejich likvidaci.

Totalitni moc pouzivala k naboru sedlaki celou tfadu donucovacich
prostiedkii. Soukromé hospodaticim rolnikiim stat napiiklad predepisoval vysoké
povinné dodavky obili, masa a dalSich produktli. Za jejich nesplnéni jim hrozilo
zabaveni zasob, nucené vymlaty, penézité tresty ¢i vézeni. Za ucelem plnéni planu a

Vv

zvySovani pracovni vykonnosti stat poradal nejrGznéjsi brigddy, soutéze a

udernicka hnuti. Hlavnim cilem veSkeré hospodarské cCinnosti bylo splnéni

pétiletého planu (tzv. Pétiletka), ktery byl poprvé vyhlaSeny na obdobi 1949 az
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1953. Postupem casu zacalo byt jasné, Ze cesta k socialismu povede jediné pres
kolektivizaci.

NejvétSim vlastnikim usedlosti, rezim pldu zkonfiskoval a vystéhoval je do
pohranici, kde museli pracovat jako délnici na statnich statcich. Néktefi byli donuceni
uprchnout do zahranici, aby unikli nemilosrdnym natlakim.

Lidé ze dne na den pfichazeli o majetky, které mnohdy spravovaly i celé
generace. Zlomit odpor sedlaku se snazil i provokacemi Statni bezpecnosti a naslednymi
zinscenovanymi procesy, jejichZ vysledkem byly mnohaleté tresty nucenych pracii tresty
smrti. Perzekuce, zatykani, zmanipulované procesy, deportace celych rodin,
vyvlastiovani, to jsou typy ndtlakll vyvijenych na sedldky. Tento nelidsky dopad se
odehraval zejména na venkové. Tvrdym represim cCelily na prfelomu 40. a 50. let
desetitisice sedlak(l a hospodarl. Kriminalizace sedlaka, ktefi se branili kolektivizaci, tak
zasahla znacnou ¢dast populace na venkové a stdla rozttisténi Zivotl celych rodin. Na
konci nejvyraznéjsi kolektivizacni etapy pétiletého planu v roce 1953 jiz existovalo pres
Sest a pul tisice JZD spravujicich vice nez dva miliony hektari zemédélské pldy. Nasilna
etapa kolektivizace skon¢ila v roce 1953. Na poc¢atku $edesatych let jiz v Ceskoslovensku

soukromy sektor témér neexistoval.

3 Povstani v Mad’arsku

3.1 Vyvoj Polska

V této kapitole charakterizuji vyvoj Polska od roku 1948-1956. Po smrti J. V.
Stalina v breznu 1953 se socialismus rozvijel podobné jako v ostatnich zemi
Vychodniho bloku. Probihala rozsahla kolektivizace v kulture, zavaznou normou se
stava socialisticky realismus. ,Hrdiny romdnii se stali ridici traktorii a malirstvi
ovlddly motivy betonovych tovdren.“'> Stavi se velkolepé betonové tovarny, do

kterych jsou nuceny jit pracovat jak muzi, tak i Zeny.

15 DAVIES, Norman: Polsko: déjiny ndroda ve sti‘edu Evropy, Prostor, Praha 2003, s. 32.
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3.1.1 Hospodarska politika

Hlavni diiraz se klade na hospodaiskou politiku, predevsim v rozvijejicim se tézZkém
pramyslu. ,Absolutni prioritou se stal téZky priimysl - zvldsté uhli, vyroba Zeleza a
oceli - a zbrojni primysl.“1® Hospodarstvi je zaloZené na centralnim planovani,
rizené vyhradné jako ideologie marxismu-leninismu. Polska sjednocena délnicka
strana ma monopolni postaventi.

Po druhé svétové valce a na zacatku padesatych let v Polsku byla postavena
nova mésta a predmésti, do nichZ proudili novi délnici z venkova. ,Spolecnost
migrovala, pocitd se, Ze v obdobi vdlky a povdlecné rekonstrukce zménil kaZzdy treti aZ
ctvrty Poldk misto svého bydlisté, coZ bylo vyrazné predevsim v pripadé osidlovdni
byvalych némeckych tizemi na vychod od Odry a LuZické Nisy, kterd Stalin bez
konzultace a schvdleni v§emi Spojenci predal polské sprdvé ve snaze posilit pozici
prozatimni vlddy, nebo repatriaci mezi Polskem a SSSR. Podobné vyznamné

demografické zmény prinesly ndsilné transfery populace. '’

3.1.2 Zemédélstvi v Polsku

Zemédeélstvi proslo povinnou kolektivizaci, aby byly zajistény doddvky potravin. Rolnici
byli vyhdnéni ze svych pozemkii a nuceni vstupovat do stdtnich statkii (PGR), coZ byly
v podstaté ruské kolchozy, jenom s jinym ndzvem.“18 Propojeni ekonomiky Ruska a
Polska mélo zarucit dostatek surovin pro polské obyvatelstvo. Ale zemédélstvi
zlstavalo stranou, vétSina investic sméfovala do tézkého priimyslu a vojenského
pramyslu.

Polsky venkov byl vystaven enormnimu natlaku v podobé nucenych dodavek.
Za nesplnéni dodavek byly obyvatelé trestani pokutami, vézenim, ¢i pracovnimi
tabory. Nucena kolektivizace v Polsku se nepodarila propagovat s takovou

intenzitou jako v jinych statech, probihala pomalu a nikdy nebyla zcela dokoncena.

16 DAVIES, Norman: Polsko: déjiny ndroda ve stiedu Evropy, Prostor, Praha 2003, s. 31.

17 VYKOUKAL, Jiti, LITERA, Bohuslav, TEJCHMAN Miroslav; Vychod: Vznik, vyvoj a rozpad sovétského
bloku 1944-1989, LIBRI, Praha 2000, s. 163.

18 DAVIES, Norman: Polsko: déjiny ndroda ve sti‘edu Evropy, Prostor, Praha 2003, s. 31.
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sPresto bylo do roku 1956 kolektivizovdno pouze 10% obdéldvané pidy a
kolektivizacni akce skoncila v podstaté netispéchem.“ 1° Druzstva neméla prilis velkou
produktivitu a soukromi rolnici v obavé z budoucnosti, neméli diivod investovat do
svého hospodarstvi nebo ji modernizovat. Uzemi ze jména u nevelkych mést leZela
ladem nebo nebyla obdélana.

Pricina byla silna vynucena industrializace. ,, Utk z prelidnéné, chudé,
civilizacné zaostalé a navic Sikanované vesnice byl pro tyto davy prvnim krokem ke
spolecenskému vzestupu, ale kampariovy charakter této mobilizace a neobycejné
bidnd troveri organizace prdce zdrovern ptsobily, Ze produktivita byla pordd nizsi nez
vroce 1939.“ 20 Vzhledem prosazovani tézkého priimyslu pired zemédélstvim, vedlo

ke stalému nedostatku potravin ve méstech a ke zbidaceni venkova.

3.1.3 Neuspéch komunisti

Toto obdobi, ale neni oznacovano jako totalitni, je ozna¢ovano jako diktatura strany
nad lidmi. V Polsku jsou pritomné dalsi konkurencni politické subjekty, nelikviduji
se malé soukromé podnikani jak v obchodu, tak i vzemédélstvi. Ustava Polské lidové
republiky z vétSi Casti predstavovala modelovou demokracii se zaruCenymi
obcanskymi svobodami a s parlamentni vladou. Ale ve skutecnosti tato lidova
demokracie byla pouhou pravni fikci. Veskera politickd moc leZela v rukou této
strany. ,, Pracujici lid mésta a venkova, jejZ ustava nazyvala zdrojem politické moci,
byl jeji bezmocnou obéti.“?1

Také se nepodarilo uplné znicit katolickou cirkev, jakozto silného hrace.
Vzhledem k silné naboZenské tradici zistala katolickd cirkev stale aktivni.
V nékterych aspektech komunisticky reZim nedosahoval takové intenzity jako
v jinych zemi socialistického tabora. Politické procesy nemeéli formu masovych

Cistek, pti nichZ dochazelo k pronasledovani intelektudlli, mocnych Slechticti nebo

19 VYKOUKAL, Jiri, LITERA Bohuslav, TEJCHMAN Miroslav: Vychod: Vznik, vyvoj a rozpad sovétského
bloku 1944-1989, LIBRI, Praha 2000, s. 259.

20 PACZKOWSKI Andrej; Piil stoleti déjin Polska 1939 — 1989; Academia, Praha 2000, s. 142.

21 DAVIES, Norman: Polsko: déjiny ndroda ve stiredu Evropy, Prostor, Praha 2003, s. 31.
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bohatych sedldkli na venkové. Lidé v Polsku nebyli masivné likvidovani a ani

odvezeni k deportaci.

3.1.4 Politika v Polsku

Politika ze strany Sovétského svazu a Stalina, byla pohanéna paranoiou
vychazejici z nejvyssich moskevskych kruhli a zrozenou z presvédceni, Ze cely
sovétsky blok bude ter¢em tderu americkych imperialistli ozbrojenych vodikovou
bombou. Uzavieni smlouvy Severoatlantického obranného spolecenstvi (NATO) ma
za nasledek reakci pro vznik VarSavské smlouvy a ustanoveni povinné sluzby
v armadé. V roce 1955 se stalo Polsko zdkladnim ¢lenem Varsavského paktu. 22

V Polsku se déjiny vlekly pomaleji, stale se vyvijel silny tlak, aby byli do
komunistické strany verbovani lidé ze vSech spolecenskych tfid a vrstev, ale tento
tlak nebyl, az tak ucinny. Zvlast to bylo patrné na venkové. Cenzura se uvolnila
v letech 1955-1956 a poprvé byla tolerovana kritika rezimu. Polsko si uvédomovalo
nadvladu Sovétského svazu a chtéla se vymanit ze sevieni bezpecnostnich sluZeb a
armady a znovu ziskat kontrolu nad svymi zaleZitostmi. Polevily cenzurované
zasahy do kulturni sféry a bylo cilem zlepSit Zivotni podminky. , Probihaly také tiché
redukce v armddé, a v tovdrndch na zbrojni materidl se zadarilo rozsdhle vyrdbét
konzumni zboZi."?3

Prijety model ekonomického rozvoje vSak zcela zanedbaval otazku Zivotni
urovné, rychld industrializace a ideologické kampané, nebyly schopny zabranit

rostouci nespokojenosti. Vzriistajici nepokoje vyvrcholily na podzim roku 1956.

3.2 Vyvoj v Mad'arsku 1956

V Unoru 1946 po druhé svétové valce se tava Madarsko republikou a
nastupujici levicova strana se prosazuje ve volbach. Strana malorolniku ustupuji

velkému tlaku stany Levicovému bloku, ktera je podporovana Sovéty. Levicovy blok

22 Srov. DAVIES, Norman: Polsko: déjiny ndroda ve stiedu Evropy, Prostor, Praha 2003, s. 31.
23 PACZKOWSKI Andrej: Piil stoleti déjin Polska 1939 - 1989; Academia, Praha 2000, s. 180.
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“"

kladl dliraz na zostieni tridniho boje proti , pravicovym Zivliim“ a ptrinese ,ocistu
statni spravy a vyrazné oslabeni malorolnikii. Nebali se velkych cistek ve statni
spravé. Politici ze strany malorolniki museli odejit do exilu, aby unikli zatceni.

Kampai Levicového bloku za¢inad prosazovat postupné znarodnovani dolt a bank.

3.2.1 Znarodnéni

,0bdobi od kvétna 1947 do cervna 1948 byvd nazyvdno rokem prelomu. Doslo
k dalsimu zndrodriovdni a v ¢ervnu 1948 se loucila socidlni demokracie s komunisty
v jednotnou Mad'arskou stranu pracujicich. Byly uzavrieny dohody s okolnimi lidové
demokratickymi stdty a vybudovdn komunisticky systém stdtu vychodniho bloku pod
vedenim SSSR.“?* Vznikd Mad'arska lidova fronta, ktera méla za ukol zlikvidovat
zbytky nepohodlného stranického systému. Socialisticka strana Lidové fronty méla
71% clend z Madarské strany pracujicich. Do vedeni statu se tak dostava
komunistickd strana podporovdna mocnym Sovétskym svazem. Do Ccela
ministerského kiesla se dostava spolehlivy stranicky funkcionat jménem M. Rakosi.
Rakosi své volné chvile travil u Cerného mote a nikdo, ani lidé z uzkého okruhu
nevédéli, zdali viibec — a pokud ano, kdy se setkal se Stalinem. Stalin Rakosiho
potieboval, pro jeho bezihonnost vici obycejnym lidem. ,Za dvandct let svého
uradovdni se Rdkosi osvédcil jako jeden z nejvzdélanéjsich, jazykové nejvybavenéjsich,
ale také mordlné nejodpornéjsich politikii v modernich madarskych déjindch.

V kazdém pripadé byl neosklivéjsi. 2>

3.2.2 Nepratele lidu

Nasleduji ¢tyri roky dalsich rozsahlych cistek v politické i hospodarském
sektoru. Zahajuje umlcovani nekomunistického tisku a piSe se jen propaganda
vyhovujici jen Levicovému blok. ,,Komunisté slavili ziejmé nejvétsi tspéch v boji

svému nejvétsimu nepriteli, katolické cirkvi, kdyZ cirkevnich Skoldch vnutili stdtni

24 PRAZAK Richard: Déjiny Uher a Mad‘arska v datech, Libri, Praha 2010, s. 320.
25 LENDVAI Paul: Tisic let mad'arského ndroda; Academia; Praha 2002, s. 344.
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dozor.”?6 Komunisté zavedli podle vzoru osmileté zakladni Skolstvi a znarodnili
pedagogické nakladatelstvi. Mnoho predstavitelli katolickych duchovni se marné
pokouseli o protesty, ale byli zatceni a muceni, mnozi byli popraveni, anebo Zilo
v nelidskych podminkach ve véznicich. ,, KdyZ byli burZoazni politikové odstaveni a
pri procesech jako spiklenci zatraceni, obrdtil se Rdkosi proti cirkvi. BEhem nékolika
tydnii bylo zatceno 225 katolickych duchovnich. S kardindlem Mindszentym a o dva
roky pozdéji s arcibiskupem Grdszem usporddal monstrprocesy, jehoZ skoncily
rozsudky na doZivoti a na padesdt let.“>” Na konec se dostalo na vSechny: a skutecné
tfidni nepratelé komunismu, kteri se do Rdkosiho koncepce nehodili.

» Roku 1949 se rozbéhly stalinistické procesy proti neprdteliim lidu, pri nichZ
nebyly vyjimkou tresty smrti Ci doZivoti. Procesy postihly vSechny kategorie obcanti:
vojdky, inteligenci, zdstupce cirkvi, ale i komunisty a socidlni demokraty. Statem ve
stdté se stala stdtni bezpecnost (AVH), jeZ pod vedenim agentii KGB rozhodovala o
osudech i Zivotech statisicti lidi."?8 Ve statni bezpecnosti pusobili dlstojnici, kteri
zasahovali proti jednotlivcim nebo i celym skupinam nebo proti rivald stranickych
vlidcl na primé rozkazy a pritom se opirali o smyslené diikazy od placenych
informatori.

,Teror plnil dvoji funkci: mél zlikvidovat neprdtelé v ramci tridniho boje, jenZ
meél byt stdle intenzivnejsi, a také zbavit stranu od neprdtelskych Zivli, které tdajné
pronikly do jejich rad.“?® Byly doZivotné roztrhnuté vazby v lidském Zivoté i ve
spolecenském konani. Dochazelo k rozsahlému vysidleni podnikateld, soukromych
rolnikl, remeslniki i Zivnostniki do odlehlejsich mist, kde sméli vykonavat jen
nejpodiadnéjsi a nejobtiZnéjsi praci v lomech ¢i v dolech.,, Na venkové se ocitli pod
prisnym dohledem a byli pfinuceny pracovat v zemédélstvi. Oficidlnim zdiivodnénim
tohoto krku byla, samozrejmé, jejich nespolehlivost v dobé imperialistického Stvani a
zostrovani tridniho boje na mezindrodni scéné; ve skutecnosti méli uvolnit byty pro

novou byrokratickou vrstvu.“30

26 KONTLER Laszlé: Dejiny Mad'arska, Lidové noviny Praha, 2008, s. 372.

27 LENDVAI Paul; Tisic let mad’arského ndroda; Academia; Praha 2002, s. 345.
28 PRAZAK Richard; Déjiny Uher a Mad‘arska v datech: Libri, Praha 2010, s. 320.
29 KONTLER Laszl6; Déjiny Mad'arska, Lidové noviny Praha, 2008, s. 378.

30 KONTLER Laszlo; Déjiny Mad'arska, Lidové noviny Praha, 2008, s. 379.
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3.2.3 Zemeédélstvi v Mad'arsku

V hospodarské oblasti se mélo Mad'arsko béhem péti let promeénit ,,v zemi
Zeleza a oceli”, k tomu mu mély dopomoci obrovské investice do budovani tézkého
primyslu, k jehoz vystavbé vsak zemé neméla dostate¢né zdroje surovin a energie.
PredevSim se rozvijelo hornictvi, energetika, metalurgie (hutnictvi), strojirenstvi.
Ekonomicky plan reguloval pohyb pracovni sily a navzdory skutecnosti zah4jil
industrializaci, béhem prvni pétiletky byla nezaméstnanost zcela vymycena.
,Vedlejsim jevem této strategie bylo, Ze v obdobi, kdy ekonomické vazby Mad'arska se
Zdpadem byly zcela zpretrhdny a svazky se zemémi RVHP se teprve rozvijely, se zemé
stdvala ¢im ddl zdvislejsi na Sovétském svazu.“31 Soubézné s prekotnym budovanim
tézkého priamyslu se zacal zanedbavat primysl lehky a potravinarsky a zemi trapily
problémy se zasobovanim. A byl znovu zaveden piidélovy systém pro potraviny. ,,
Neutésend situace panovala i ve vnitropolitické oblasti, kde ndsilné uplatriovdni
sovétského modelu a unifikace socidlnich a spolecCenskych podminek podle sovétského
vzoru vyvolaly nechut’ obyvatelstva a odklon od redlné politiky komunistickych stran.
ReZim na to reagoval likvidaci poslednich zbytkii obcanskych prdv a demokratickych
svobod. 32
V zemédélstvi byla od roku 1948 vyhlasena valka soukromym zemédélciim, na které
se postupné uvalovaly vétsi a vétsi odvody a dané. Ministr Rakosi vyhlasil valku
vSemu majetkovému rolnictvu. Nové vytvorena druZstva nutila rolniky k vyméné
plidy, udajné kvili efektivnéjSimu hospodateni. Drobni a nejmensi rolnici za
riznych donucovacich metod byli donuceni se vzdat své nové nabyté pudy.
,NejdiileZitéjsi z nich byly, kromé tifedniho a policejniho Sikanovdni vzpurnych rolniki,
vysoké zdanéni a povinné doddvky.”33 Rolnici byli neustdle poniZovani a
diskriminovani a jejim détem byl upfen pristup ke vzdélani a sami rolnici nesméli

zastavat zadné utedni funkce. Z pocitu nejistoty o praci a obavu o sviij zZivot a

31 KONTLER Laszl6; Déjiny Mad'arska, Lidové noviny Praha, 2008, s. 383.
32 JRMANOVA Eva; Kdddrismus vznik a pdd jedné iluze; Krolinum, Praha 1998, s. 12.
33 KONTLER Laszlo; Déjiny Mad'arska, Lidové noviny Praha, 2008, s. 384.
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rodinnych prislusnikli, v mnoha pripadech prosté rolnici nechali piidu ladem a
odesli do mést. Nedostatecné naplanovani kolektivizace na venkové se nepriznivé
projevilo na vyvoji madarského zemédélstvi. Rozloha obdélané pidy se
nezvétSovala a také klesa produktivita prace v disledku nehospodarného vyuziti
zemédeélské techniky. Paralelné jsou spojeny i Spatna neodborna hnojeni pidy a
nahrazovani nekvalifikovanych odbornikl v zemédélstvi. Kolektivizace v Mad’'arsku

nikdy nedosahla tak velkych rozméri jako v Ceskoslovensku.

3.2.4 Nespokojenost lidu

Po smrti Stalina 5. bifezna 1953, si nékteri nastupci Stalina uvédomovali
nepratelské nalady jak v Moskvé, tak i v jinych statech podrobenych Sovétskym
svazem. Pfedevsim se jednalo o znechuceni kultem osobnosti, tézké alergii na rezim,
ideologickym terorem, nendvidéné policejni cistkami ¢i neodborné ekonomické
planovani. Novi kremelsti vladci Celili viInAm nespokojenosti a hrozbé domaci
stability. ,Aby se tak nestalo, méla se jejich autorita a mordlka posilit hospoddrskymi
ustupky, zamérenymi na zvyseni Zivotni tirovné a vétsi autonomii. To vsak bylo
nemyslitelné bez vyznamnych skrti ve vojenskych vydajich, coZ zase vedlo k obméné
zahranicnépolitické doktriny: pripustilo se, Ze konfrontace ,imperialistickych
vdlecnych $tvdci“s ,tdborem miru®, neni tak nevyhnutelnd a Ze je moznd jejich mirovd
koexistence (vzdjemnd vyhodnd spoluprdce).“3* Také si uvédomovali, Ze Mad'arsko je
potenciondlnim ohniskem krize. Rakosi jako velky spojenec Stalina v této dobé
nevedl Madarsko k Zddnym zménam. Nespokojenost se situaci v Madarsku a
(ne)cinnosti tamniho komunistického viidce Rakosiho vzbudila v Kremlu obavy. Na
13. aZ 16 cervna tamni predstavitelé vladnouci tridy, predevsim $éf tajné sluzby
Berija a predseda rady ministrti Malenkov i tajemnik strany Chrus¢ov naplanovali
jednani s mad’arskym vedenim. M. Rakosi byl podroben silné kritice, kterou do

posud nezazil., Kolektivni vedeni se jednohlasné shodlo, Ze Rdakosiho ndastupcem bude

34 KONTLER Laszlo; Déjiny Mad'arska, Lidové noviny Praha, 2008, s. 386.
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sedmapadesadtilety Imre Nagy, naméstek predsedy a ¢len politbyra.“3> Rakosi se musel

podvolit rozhodnuti SSSR, ale nikdy Nagyovo povyseni neakceptoval.

3.3 Nagy a Rakosy

Kdo vlastné byli Imre Nagy a Matyas Rakosi, lidé zastavajici funkci
ministerského predsedy a klicové postavy mad’'arského povstani roku 19567 I. Nagy
a M. Rakosi jsou nejvyraznéjSimi osobami v mad’arské historii Sedesatych let 20
stoleti. Po druhé svétové valce se zemé formovala podle mocenského uskupent
v téchto dobach. Povalecné Mad'arsko se zmitalo v kolapsu Spatného zasobovani
meést a tim také spojené Spatné urovni délnikii. Pfehnana investice do tézkého
priamyslu mélo dopady na Zivotni tiroven ve méstech tak i na vesnici. Na vesnici
rostla nespokojenost z diivodu nasilné kolektivizace a neplnéni povinnych dodavek.
Klesala Zivocisna vyroba i plida ziistavala zbytecné neobdélana. Vyrazni lidé byli
prondasledovani komunistickou c¢istkou a vykonstruované obvinéni znamenalo

vézeni.

3.3.1 Imre Nagy

Imre Nagy za obcanské valky v Rusku bojoval na strané Rudé armady.
Zlstava v Moskvé v emigraci s rodinou a velmi dobie spolupracuje se sovétskou
tajnou policii. Za druhé svétové valky vstupuje do ozbrojenych sil SSSR. Po valce se
na politické scéné objevuje jako hospodarsky expert a stava se zemédélskym
predsedou. Predstavuje svou pozemkovou reformu a hlavni poltickou myslenkou
zUstava nesouhlas s prekotnou kolektivizaci narizenou M. Rakosim. Byl také
obvinén za spolupraci s nekomunisty. Byl také vylouc¢en z mad’arské strany MDS za
pravicové umysly.

Zlom nastava po neudspésSné kolektivizaci Rakosiho, nesmyslnou

industrializaci ¢i udésnou Zivotni urovni obyvatel Mad'arska. Dostava se do popreni

35 LENDVAI Paul; Tisic let mad'arského ndroda; Academia; Praha 2002, s. 353.
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na zadost Kremlu. Rakosi byl odvolan z ministerského predsedy a je nahrazen
Nagym, ktery se propracovaval zpét do stranického vedeni. Imre Nagy byl
z moskevské perspektivy idedlnim reSenim, byl jeden z mala neZidovskych
komunisti. Z emigrace znal sovétskou propagandu, byl naklonén k novym zménam
a byl zemédélskym odbornikem. Kreml si Nagyho vypral, z nutného prepracovani
reformy ze stavajiciho hospodarského systému. ,V kazdém pripadé viddni program
sliboval ndpravu a béhem 21 mésicti, kdy byla Nagyova vidda u moci, doslo k takovym
zméndm, Ze bylo moZno charakterizovat toto obdobi jako ,novy kurz“ ¢i dokonce
,tdni.“36 Odstoupeni Rakosiho vyvolalo radostnou naladu po celé zemi. Na venkové
a se bujare oslavovalo a vétSina méstského obyvatelstva ovladala smésice nadéje i
nedlveéry v poméru podle vlastniho postaveni. Nova situace tvoiila dobrou naladu a
zacali se resit skutecné problémy.

Nagy upustil od protéZovaného tézkého priimyslu a zacal s reformaci lehkého
a potravinai'ského primyslu. Orientace se také vytvarela na spotiebni primysl.
Provedl sniZeni cen a zvySeni mezd. Rolnikiim na venkové bylo dovoleno opustit
nerozvijejici se druZstva a zamérit se na své hospodareni. Nagy mluvil péknou
mad’arStinou, ktera lidem znéla srozumitelné a byl zahdjit novy kurs, zastitén
dtvérou sovétskych ochrancli. Komunisticky teror se zmirnil, internacni tabory
byly zruseny, deportovani lidé se mohli vratit domf. Aktivita AVH byla silné
omezena, byla zahajena revize pripadl vykonstruovanych komunistickych piipadi.
Byla zahajena amnestie a rehabilitace. Umlceni spisovatelé a basnici se znovu
pripojili ke stoupencim Nagyho. Soucasny pohled se hned odrazil predevsim
v dennim tisku i v literature. VeSkeré kroky Nagyho ostie sledoval Rakosi a jeho
kritika byla velmi zaostfena na pribéh reformy a soucasné podryval Nagyovo
postaveni, zejména kritizoval hospodarkou politiku. Priorita hospodarské reformy
prinasela i negativni nasledky v podobé poklesu produktivity tézkého priamyslu a

nezamestnanosti.

36 KONTLER Laszlo; Déjiny Mad'arska, Lidové noviny Praha, 2008, s. 387.
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3.3.2 Matyas Rakosi

Matyas Rakosi byl madarsky komunisticky politik a predseda vlady
Mad'arské lidové republiky v letech 1952 - 1953. Také on ma své politické zacatky
spojeny se Sovétskym svazem a druhou svétovou valkou. AZ do roku 1945 pracoval
v Moskvé jako ¢len moskevské emigracni komunity. Do Mad'arska se vraci po
ukonceni druhé svétové valky a hned se stava politikem a komunistickym
premiérem Mad'arské lidové republiky.

Podle vzoru Stalina v SSSR zac¢ina budovat totalitni reZim Mad'arska. Rakosi
prosazoval masivni zbrojeni a tézky primysl a nesmyslné piepracovani
zemeédélského hospodareni v kolektivizaci. V rukou ma moc nad zemi i nad lidmi.
Jeho radikalni zmény uvedli celou zemi do hluboké krize. OvS§em po smrti Stalina
ztraci své postaveni. Novi sovétsti predstavitelé v ¢ele Nikitem Chrusc¢ovem doufali,
Zze Rakosi zméni nekompromisni stalinovskou ideologii a bude provadét zcela
opacnou politiku k obnové nestalé az ke Kkritické situaci v mad’'arské zemi. Rakosi
odmitnul obnovu zemé a byl odvolan z pozice predsedy vlady a je nahrazen Nagym.
» Nagy volal k odpovédnosti za neSvary hlavné Rakosiho, ale i dalsi tfi ¢leny neblaze
proslulého kvarteta: Mihaly Farkase pro porusovani zakont, Erno Gero byl podle
ného vinikem dobrodruzné hospodarské politiky a Jézsef Révai odpovidal za
poméry ve Skolstvi a v kulture. Nagy mluvil doslova o netinosnych pomérech, jez
jsou charakteristické pro policejni stat. Rezoluce byla znicujici obZalobou Rakosniho
kliky: ,Bylo chybné, Ze soudruh Rdkosi ddval primé pokyny AVH, jak md provddét
vySetiovdni, koho md zatknout, a bylo chybné, Ze narizoval pouZiti fyzického ndsili

proti zatéenym, coZ zdkon zakazuje."3"

3.3.3 Politicky zapas

Tak hluboky politicky zapas mezi osobami se neodehraval v Zadné jiné zemi
vychodniho bloku. V sazce je svoboda statisict lidi utlacovanych, zbavenych prav,

ktefi jesté cekaji na obnoveni procesi, které sliboval Nagy. V sazce je také

37 LENDVAI Paul; Tisic let mad'arského ndroda; Academia; Praha 2002, s. 353.
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budoucnost mad’arského naroda a jeho hospodaisky proces. V boji predevsim Slo o
provéreni procesi a Krutosti a o priority v hospodaiské politice. V poloviné roku
1954 upozoriiuji stoupenci kritiky Nagyho na pomalou revizi politickych procest a
zpomaleni ekonomiky. Konec roku 1954 probihal v nejisté pozici Mad'arska a
soucasti studené valky. Spolkové Némecko se rozhodlo vstoupit do NATO a nasledné
pripravy na vznik VarSavské smlouvy. Mad'arsko sousedilo s Rakouskem a tehdejsi
Jugoslavii. Sovétsky svaz ma plany udélat hrani¢ni pasmo studené valky.
Mezinarodni napéti se neprojevovalo u Nagyho a ani se nepokousel o zahranic¢ni
politiku. ,Imre Nagy se Casto, zvldsté v krizovych situaci, choval pasivné a vyckdval -
svou roli v tom pozdéji sehrdla i jeho srdecni choroba. 38

Rakosi obratné vyuzil moskevskych mocenskych boji v roce 1955,
piredevsim padu pozice Malenkova, ktera byl patronem Nagyho ideologie reformace
a vitezstvim Chruscova, ktery zacal kritizovat Nagyho politickou situaci. Nagymu
bylo doporuceno napravit chyby. Imre nedokazal vysvétlit, Ze se nesmi celd vina
svalovat na ,Novy kurz“. A proces premény je dlouhodoby proces z hlubokych chyb
minulého reZimu. Jeho ndaslednda nemoc pripravila piidu pro Rakosiho a jeho
obvinéni proti Nagymu z pravicové uchylky a nacionalistickych tendenci. Konflikt
mezi témito politiky vyvrcholil zacatkem roku 1955. ,Po znilujici Rakosiho kritice
vSak Nagy odmitl udélat obvyklou sebekritiku. Pocdtkem roku 1955 byl tedy se
souhlasem Kremlu odvoldn ze vsech stranickych grémii a sesazen z pozice
ministerského predsedy. Andrds Hegediis, Rdkosiho a Gerého oblibenec, teprve
triatricetilety muZ pochdzejici ze selské rodiny, prevzal funkci séfa viddy.“3° Rakosi tak
uskuteCnil svou osobni pomstu, kterd vyvold nepratelské snaZeni mezi studenty,
politiky, novinari, spisovateli i lidem, ktef{ vnimali politickou scénu a uvédomovali
si obrat politiky.

V Budapesti se zacinaji formovat skupiny Nagyho sympatizanti a jeho
popularita roste mezi obyvatelstvem, tak i u intelektudlu, ktefi jesté mizou
svobodné vyslovit sviij ndzor nebo psat do madarskych novin kritické c¢lanky

podnécujici diskuzi. , Plivodné se mély tykat odbornych problémii, mj. historii, filosofie

38 LENDVAI Paul; Tisic let mad’arského ndroda; Academia; Praha 2002, s. 356.
39 LENDVAI Paul; Tisic let mad'arského ndroda; Academia; Praha 2002, s. 356.
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nebo svobody tisku, nicméné vyvoldvali skutecné boure, kdyZ jejich tcastnici ostre
kritizovali politiku minulych nékolika let a poZadovali, aby za ni prislusné osoby nesly
zodpovédnost. Rovnéz se ozyvaly hlasy poZadujici pokracovdani v programu Imreho
Nagye, premiérovu rehabilitaci a Rdkosiho odstoupeni. K vdhavému ndvratu k
L2novému kurzu“vskutku doslo s vyznamnymi ustupky, sliby o dodrZovdni zdkonnosti a
propusténim dalsich vézrii. “40

Rakosi uznal c¢astecnou zodpovédnost za procesy, ale ani to nestacilo
k utiSeni nespokojenosti, uchylil se k osvédCené metodé: 30. Cervna predloZil
ustfednimu vyboru rezoluci, Ze stoupenci s Nagym v Cele jsou spiklenci a trval na
likvidaci. Jeho nekompromisni postup zacal vadit Kremlu. Kvili Spatnému
zdravotnimu stavu opustil sviij urad a byl prevezen na ,léc¢eni“ do Sovétského

svazu.*! Nagy se mohl vratit do strany, ale teprve po sebekritice svého pocinani,

kterou stale nehodlal podstoupit.

4 Madarské povstani 1956

4.1 Polsko 1956

Polsko prodélavalo dlouhodobou vnitini krizi. Komunisticky reZzim byl
vystaven zpochybnujicimu tlaku, rezimu jako celku a pokus fesit situaci po Stalinové
smrti diktaturou, nakonec vedl k ohrozeni legitimity systému a k jeho generalni
krizi. V Polsku to ukazaly jiZ udalosti spojené s nahlou smrti Boleslawa Bieruta*2.
V Moskvé, kdy se z fam a dohadli o skutecné pri¢iné umrti zaCind postupné
vynoiovat jednat nadéje na kladnou zménu poméri, spojend s ocCekavanym

navratem Wladyslawa Gomulky#3, jednak silny trend antirusismu, antisovétismu a

postupné také antikomunismu, ktery se za nedlouho prosadi jako vSudyptitomny a

40 KONTLER Laszl6; Dejiny Mad'arska, Lidové noviny Praha, 2008, s. 390.

41 Kde zemiel vroce 1971.

42 Boleslaw Bierut byl polsky komunisticky politik, jeden z kli€¢ovych pfedstavitell socialistického
rezimu v Polsku po druhé svétové valce. V letech 1947-1952 byl prezidentem Polska. V letech
1952-1954 predsedou rady ministru.

43 Wiladislav Gomulka byl polsky komunisticky politik, letech 1956 -1970 byl v Cele Polské
sjednocené délnickeé strany a prvnim muzem Polska, provadél reformy a postupné se podilel na
represich proti demokratickym silam.
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zakladni ramec dalsich udalosti. Nadéje jsou posileny fadou vnitropolitickych zmén
(rehabilitace, kritika bezpecnostniho aparatu, zatykani a soudy s exponenty
policejniho teroru) a atmosférou ,oblevy“, ktera od vyjadrovani nadéje sméruje
k presnéjSi formulaci politickych nazort i pozadavki: tykaji se historickych
resentiment ve vztahu k vélce ( Armia Krajowa ) nebo pocatkim budovani
komunistického rezimu (represe vici tehdejsi opozici), aktivizace mladeze, cirkevni
otazky, kolektivizace, platd, Zivotni irovné atd. o¢ekavani lidi maji v§ak v této dobé
stale jesté nevykrystalizovany charakter a opiraji se spiSe o jistou hodnotovou
konfesi, v niZ centralni misto zaujima bliZe nespecifikovana, ale vS§emi pocitovana
potieba svobody.“4* Vznikaji rizna hnuti, ktera si uvédomuji svou totoZnost a
z beztvarnych mas se krystalizuji umirnéné a radikalni proudy, které presahuji
lokalni rozmeéry.

Dlouhodoba polska krize a ndsledné masové povstani polskych délniki proti
komunistickému reZimu vyvrcholilo v poznanskych Cegielskych strojirnach#> 28.
Cervna 1956. Délnici protestovali za sniZeni cen, zvySeni plati a ukonceni
kolektivizace, za dlouhodobou nespokojenost v komunistickém rezimu a pozadovali
obcanskou svobodu. Proti vzbourenclim komunisticka strana povolala ozbrojenou
Polskou lidovou armadu. DoSlo ke krveproliti a potlaceni obCanské svobody.
Povstani bylo béhen téZe noci potlaceno. Poznariské udalosti se staly celopolskou
zaleZitosti. ,Lidé pod vlivem tohoto impulsu dospéli k presvédceni, Ze pouze poznariskd
cesta ve smyslu tvrdého a nekompromisniho postoje k viddnouci moci bude mit néjaky
efekt, Ze prosté a jednoduse nechtéji a neni mozné pokracovat ve starych koleji. “4®

W.Gomulka po navratu na politickou scénu 12. ¥ijna1956, zacina pisobit jako
novy viidce na postu tajemnika PSDS, ktery je schopen zabranit sovétské intervenci.
Diplomatické jednani polského tajemnika W. Gomulkou a mezi N. S. Chruscovem,
bylo ujisténi o nenaruseni dosavadnich vztah mezi zemémi. Dokazal v Polsku na

podzim 1956 zabranit oteviené a krvavé obcanské valce. Pravem se obaval itoku ze

44 Srov. VYKOUKAL, Jiri, Polsky rok 1956 jako masovy socidlni jev. In: Soudobé déjiny, roc. 111/1997, ¢.
4,s.541.

45V té dobé Stalinovy zavody.

46 VYKOUKAL, Jiti, Polsky rok 1956 jako masovy socidlni jev. In: Soudobé dé&jiny, ro¢. 111/1997, &. 4, s.
541.
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sovétské strany, ze které by nasledovala tvrda vojenska reakce. Je ho ispéchem byla
schopnost internalizovat komunismus na domaci scéné. Polsky rijen z hlediska
historického nebyl promarnén, komunistické vedeni v Polsku se uz nevratilo ke

kolektivizaci zemédélstvi a plné kontrole nad cirkvi.

4.2 Madarsko 1956

Pod vedenim ChrusScova v Sovétském svazu a jeho proti stalinovsky projev na
20. sjezdu KSSS v tnoru 1956 zaznamenal novy, rozhodujici obrat v mocenském boji
a vyvolal celosvétové nadéje na nezavislou demokratizaci komunistického systému.
Na jare 1956 Rakosiho vedeni se ocitava v politické krizi a stranicka opozice
postupné ziskdva prostor a svobodu slova a tisku. Kritika Rakosiho reZimu
s Sovétském svazu ma za nasledek velkého vlivu opozice a opétovnému upeviiovani
moci Nagye.

Po vybusné situaci v Polsku, ktera vyvrcholila v nepokoj poznanskych
délnikq, které armada brutalné potlacila 28. ¢ervna, si sovétské vedeni uvédomovalo
v Cele s Chruscovem, Ze nemiizou cCelit dvéma intervencim jak v Polsku, tak
v bourlivém Madarsku. Madarsky premiér Rakosi neumi celit vzniklé
vnitropolitické Kkrizi a na zakladé rozhodnuti je Rakosi odvolan. Vidcem
komunistické strany Mad'arska se stava Erno Ger6. V Mad'arsku se za¢ina uvoliiovat
svoboda tisku, fesi se kolektivizace zemédélstvi, jsou propoustény politiCti vézni.

,» Navzdory v§em vychodoevropskym opozi¢nim snahdm a olekdvdnim sovétskd strana
nikdy neméla v umyslu uvolnit satelitni zemé ze své zdvislosti. Americ¢ané, respektive
Zdpad, se pak v tomto obdobi navzdory masivni propagandé nehodlali ve skutecnosti
angaZovat pri osvobozeni vychodnich zemi. Tato léta naopak oteviela ve vztahu
Vychod-Zdpad kvalitativné novou etapu, kdy namisto totdIni konfrontace nastoupila
priibéznd jedndni, jeZ méla za ndsledek bezprostredni sbliZeni obou supervelmoci; ve
vztahu k vychodoevropskym zemim se to promitlo uZ v letech 1955 a 1956 v ustanoven{

takového konsenzu mezi USA a SSSR, na jehoZ viastni kodifikaci, tj. uznani evropského
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stdtu quo de iure, doslo pak aZ v roce 1975 podepsdnim helsinského Zdvérecného
aktu. 7

0d 6. tijna, kdy byl usporadan slavnostni manifestacni pohieb Laszl6 Rajka a
jeho druht, kteri byli v roce 1949 odsouzeni v inscenovaném procesu a poté
popraveni, zacali probihat verejné diskuze, demonstrace zakladaji se nové
organizace s cilem manifestovat proti komunistickému reZimu. Po dobu dalSich
10dna v madarskych vysokych Skolach se konaji schiize, na nichz se stanovuji
pozadavky na revizi madarsko-sovétskych vztahli, odchod sovétskych vojsk z
Mad'arska a zaklada se nezavisla strana z madarské demokratické mladeze a

mad'arské strany pracujicich.

4.2.1 Prvni protesty

Situace vyvrcholila 22. fijna, kdy dorazili do Budapesti zpravy z Polska, ve
kterém se podatilo Wladyslavu Gomulkovi zabranit v padu sovétskych vojenskych
sil proti zbofenému obyvatelstvu a vyjednavaci formou ujistit o demokratické
budoucnosti. ,Budapesti studenti na vysoké skole technické a na pocinajicich
masovych shromdZdénich odpoledne téhoZ dne formulovali Sestndctibodovou vyzvu:
poZadovali v ni svoldni sjezdu Mad'arské strany pracujicich, jmenovdni Imre Nagye
predsedou vlddy, staZeni sovétskych jednotek, svobodné volby pri uplatiiovdni systému
vice stran, hospoddrskou nezdvislost a obnoveni tradi¢nich ndrodnich symbolii a
svdatkii. Na ndsledujici den pak svolali demonstraci sympatizanti a polskymi
reformami. Situace v Budapesti a v dalsich velkych méstech byla napjatd, coZ neprimo
pocitovalo i stranické vedeni.”8 Studenti mimo jiné také zadali prezkoumani
mad'arsko-sovétskych vztaht, reorganizaci mad’arského hospodarského Zivota za
ucasti odbornikd. Nezavislé soudy a revizi politickych a hospodarskych procest,

uplnou svobodu nazort, projevi a tisku, svobodny rozhlas.

47 CSABA Békés, ]ANOS M. RAINER, Pal Germuska; Mad'arskd revoluce 1956; In: Soudobé déjiny, roc.
111/1997, ¢. 4, s. 457.
48 CSABA Békés, ]ANOS M. RAINER, Pal Germuska; Mad'arskd revoluce 1956; In: Soudobé déjiny, roc.
111/1997, ¢. 4, s. 458.
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4.2.2 Vypuklo povstani

Dne 23. rijna nejprve vedené zakazalo a posléze povolilo pripravovanou
studentskou demonstraci v hlavnim mésté. V priibéhu nékolika hodin se poklidna
demonstrace s podporou ke zménam v Polsku zménila na poZadavek mad'arské
narodni nezavislosti a demokracie. Imre Nagy na Zadost strany promluvil
k verejnosti, ale jeho projev byl zklamanim pro vSechny ucastniky demonstrace,
nabadal ke klidu a ke strizlivosti.

V osm hodin vecCer v rozhlase promluvil prvni tajemnik Erné Gero.
,Studentské poZadavky oznacil jako nacionalistické, protisovétské a Sovinistické,
poskozuji moc délnické tridy; manifestaci samu pak za akci neprdtelskych Zivli. Jeho
re¢ zapiisobila jako jiskra vhozend do sudu se strelnym prachem.“® V kritickém
okamziku, kdy bylo vSe ve varu a kdy lid byl nespokojeny, nazval tento lid Itzou.
Jesté téhoz vecera Gero pozadal sovétského velvyslance v Budapesti Andropova se
zadosti, aby proti demonstrantim zasahly sovétské jednotky. V 19 hodin byl
vyhlasen vSeobecny poplach a do hlavniho mésta bylo povolano nékolik plukt. 24.
fijna byl vyhlasen mimoradny stav a zavedla se vojenska sprava. Nagy promlouva
vrozhlase a priklani se k povstalctim. Hovofti o spravedlivém rozhotceni pracujicich
a vaznych chybach minulosti a slibil obnoveni klidu a porddku a zacne jednat o
staZeni sovétskych vojsk ze zemé. SoucCasné uklidiioval sovétské vedeni, které se
obavalo poruseni soudrZnosti socialistického tabora.

Na sovétsky natlak 25. fijna odstoupil Erné Gero a jeho nastupcem se stal
Janos Kadar. Pres zadkaz vychazeni se sesel obrovsky dav lidi pied parlamentem, kde
prislusnici statni bezpecnosti, zacali do demonstrujicich lidi strilet.5¢ Masakr
zvednul novou vinu emoci, zejména kdyZ dorazily zpravy o obdobnych udalosti
v krajskych méstech. Stavkova vina prerostla v generalni stavku. Lidé vychazeli do
ulic uZ i z malych mést a vesnic. Obsazovali budovy a zakladaji vybory a délnické
rady, rozpada se statni moc. Na prikaz revolu¢niho vyboru byly vytrhany kolejnice

smérem k hranicim, aby byl znemoZnén nastup sovétskych vojsk z Rumunska.

49 [JRMANOVA Eva; Kdddrismis vznik a pdd jedné iluze; KAROLINUM; Praha 1998; s. 23.
50 Podle idajti z dat se pocet obéti 1isi, Soudobé déjiny pisi o 60- 70 lidi; déjiny Uher a Mad'arska uvadi
stovky mrtvych obéti; déjiny Mad'arska uvadi témér stovku demonstrantd.
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4.2.3 Bod obratu

Zména se projevuje teprve 27. fijna, kdy vlada vcele s Nagy zahajuje jednani
s bojovniky za svobodu, ktefi uz nebyli oznaCovani za kontrarevolucionare, a zaina
se mluvit o narodné demokratickém hnuti. 28. fijna byl v déjinach revoluce roku
1956 bodem obratu. ,Imre Nagy 28. rijna naridil klid zbrani, ministr obrany Kdroly
Janza poté jednotkdm armddy prikdzal podporovat revolucni orgdny. V priibéhu
ndsledujicich dvou dnii vedeni strany a novd vldda prijaly vyznamnou c¢dst revolucnich
pozZadavkii.“>1

Situace v Mad'arsku se stabilizuje a narodni hnuti si dava za cil vytyceni
narodni nezavislosti, samostatnost, suverenitu a demokracii v zemi, to jsou zakladni
piedpoklady pro realizaci socialismu, kterou méla uskute¢nit nova vlada. ,Mezi
ukoly vlddy patrilo i vyreSeni mzdovych otdzek, rodinnych pridavki, nejniZsich

e

diichodii a bytovych problémii. Byl schvdlen systém délnickych rad a prislibeny nové
formy demokratické samosprdvy. Bylo vyhldseno okamZité vseobecné priméri,
k obnové porddku méla byt organizovdna novd jednotnd stdtni policie; stdtni

bezpecnost - AVH - byla zrusena. 52

4.2.4 Osudové rozhodnuti

Sovétské vedeni pripisovalo udalostem v Madarsku od zacatku velkou
dilezitost. Nebylo nejmensich pochyb o tom, Ze za Zadnych okolnosti nelze pripustit,
aby se Mad'arsko vymknulo z tabora socialistickych zemi. Jen bylo otazkou ,do jaké
miry a jakého charakteru“ je mozné ustoupit vladé Imre Nagye v zdjmu toho, aby
byla schopna konsolidovat situaci, avSak tak aby vysledkem nebyla ani zména
spolecenského systému v zemi, ani mista, zaujimajiciho v sovétském spojeneckém

systému.>3

51 CSABA Békés, ]ANOS M. RAINER, Pal Germuska; Mad'arska revoluce 1956; In: Soudobé déjiny, roc.
111/1997, ¢. 4 s. 460.

52 [RMANOVA Eva; Kdddrismus vznik a pdd jedné iluze; Krolinum, Praha 1998; s. 27

53 Srov. IRMANOVA Eva; Kdddrismus vznik a pdd jedné iluze; Krolinum, Praha 1998; s. 28.
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Zatim co se obnovovali politické strany a rozvijeli svou ¢innost, Mad'arska
komunisticka strana ztracela na vyznamu. Zpravy do Sovétského svazu obsahovaly
hlaseni o rozkladajicim se vedeni Komunistické strany. Z obavy odklonu Mad'arska
od Vychodniho boku, pfrimélo Chruscova jednat.

Chruscov ve svém vystoupeni na zasedani prezidia pak jednoznacné
prohlasil, Ze dosavadni hodnoceni situace v Mad'arsku je potfeba zménit: ... jednotky
z Madarska a Budapesti nestahneme, iniciativné vystoupime v zajmu obnoveni
poradku v Mad'arsku. Kdybychom se z Mad'arska stahli, povzbudili bychom tak
americké, anglické a francouzské imperalisty. Ti by si to vykladali jako nasi slabost
a mohli by prejit do utoku. Stazenim bychom demonstrovali slabost nasich pozic.
V prezidiu UV jsme povstani prodiskutovali a do$li k tomu, Ze bychom se dopustili
neodpustitelné chyby, kdybychom ztstali neuralni a nepomohli mad’'arské délnické
tridé v jejim boji proti kontrarevoluci. Byl to historicky okamzik. Museli jsme ucinit
zasadni rozhodnuti: poslat zpét nase jednotky do mésta a porazit povstani, nebo
Cekat, az se vnitini sily osvobodi a zdolaji kontrarevoluci? JestliZe kontrarevoluce
doCasné zvitézi a setkd se z uspéchem a NATO zapusti koreny uprostied
socialistického tabora, bude to znamenat vazné ohroZeni pro Ceskoslovensko,
Jugoslavii a Rumunsko, nemluvé o samostatném Sovétském svazu. 54

Celd madarskd armada byla povaZovana za potencionalniho nepfritele.
V Madarsku zacali rozmistovat sovétské jednotky, pod kontrolu byly vSechny

strategické body, jako jsou letisté, Zeleznice a dtilezité silnice.

4.2.5 Vypovézeni Varsavské smlouvy

Na pocatku listopadu hybad Mad'arskem pozadavek vypovézeni VarSavské
smlouvy. Pohyby sovétskych ozbrojenych jednotek neustava, naopak 29. az 30. fijna
dochazi k dal$im zvySovani poctl jednotek a jejich rozmistovani. Povstalci kladli
dliraz na to, aby sovétské jednotky opustily Budapest a stahly se z celé zemé.

,Vystoupeni Mad'arska z Varsavské smlouvy a neutralitu zemé vyhldsil premiér Nagy

54 Srov. Tamtézs. 30 - 31.
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1. listopadu vecer, okamZité poté, co se mu opét nedostalo Zddného vysvétleni o pohybu
sovétskych jednotek a o jejich bojové pohotovosti.“>> Soucasné mad'arsSti povstalci
neprestavaji naléhat o staZeni vojsk z uzemi Mad'arska.

Ze Sovétského svazu byla vyslana delegace s generalem armady Malininem,
ktery byl prvni naméstkem nacelnika generalniho Stabu sovétské armady. General
Malinin mél za ukol vyjednat stahovani jednotek, které mélo byt zahajeno 12.
listopadu a celd operace méla byt ukoncena 31.ledna 1957. Zaroven sovétska strana
oznamila, Ze dalSi sovétské jednotky neprekroci hranice statu. To vSechno byla ale

jenom hra. Armadni general Malinin dobte védél, Ze 4. listopadu dojde k titoku.>¢

4.2.6 Utok zahajen

4. listopadu v 4 hodiny rano, zacal generalni tutok sovétskych oddilii na
Budapest. Povstalci za svobodu nemélo proti zdrcujici prevaze Zadnou Sanci.
Mad'arska armada méla za kol ziistat v kasdrnach i presto Ze Nagy védél, Ze
sovétské jednotky zautoc¢i i mimo Budapest. Nagy jiZ v rannich hodinach pfrijal azyl
na jugoslavském vyslanectvi.

V naivnim ocekavani pomoci ze zapadu se mnoho mladych Mad’art pustilo
do zoufalého odporu. Nadéje byly posileny zavadéjicimi komentari amerického
vysilani radia Svobodna Evropa. Rozhlas vysilal Nagyovo prohladSeni adresované
generalnimu tajemniku OSN o pomoc a Zadal o neutralitu Mad'arska.

Americké stanovisko bylo jasné, Spojené staty si v zadném pripadé nehodlaly
zkomplikovat vztahy se Sovétskym svazem a riskovat celosvétovou katastrofu, jak
svou pasivitu zdivodiiovaly.>” Povstalecké boje proti nadvladé Sovétského svazu

bez icasti armady trvaly 6 dlouhych dni, kdy bylo nasilné potlac¢eno.

55 IRMANOVA Eva; Kdddrismus vznik a pdd jedné iluze; Krolinum, Praha 1998; s. 34.
56 Srov. Tamtéz ... s. 35.
57 Srov. Tamtéz ... s. 36.
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Nasledujicich dnech byly ozbrojené sily mad'arskych povstalciv podstaté
zlikvidovany a moc v zemi preddna takzvané revolu¢ni délnicko-rolnické vladé

vedené Janosem Kadarem, ktera zahajila , konsolidaci“ zemé.>8

4.3 Reakce ceskoslovenskych politickych a vojenskych organt
na povstani v Mad’'arsku

Reformni hnuti, které od cervna 1956 probihalo v Polsku, a zejména
protikomunistickd revoluce téhoZz roku v Madarsku silné ovliviiovaly situaci
v Ceskoslovensku, jez jako klin od sebe oddélovalo obé zemé. Pro dalsi vyvoj v
Evropé byly poméry v Ceskoslovenské republice neoby¢ejné dilezité: pokud by i
zde propuklo masové demokratické hnuti, existovala by mnohem vétsi nadéje na
uspéch povstalcli v Mad'arsku stejné tak i v Polsku. To si nejen uvédomovala
emigrace, vyvijejici Cinnost v zapadnich statech, stejné jako rozsifené a
neorganizované skupiny demokraticky smyslejicich obc¢ani Zijicich ve vlasti, ale

také predstavitelé komunistické moci.>?

4.3.1 Mobilizace

Komunistickd strana Ceskoslovenska od samotného pocatku vénovala témto
udalostem mimoradnou pozornost, s vyuzitim veskerych prostiedkt, které méli
k dispozici. Jiz poloviné ffjna 1956 jednalo politické byro UV KSC o situaci
v Mad'arsku. Byl dokonce vznesen navrh, aby se po linii MV se Sovétskym svazem
konzultovalo, zda do Madarska vyslat dobrovolny oddil.6® Nasledné byli

zmobilizovani cesti a slovensti vojaci v zaloze. Armadni sestavu dopliiovala vojska

58 Srov. BILEK, Ji¥i, PILAT, Vladimir: Bezprostiedni reakce ¢eskoslovenskych politickych a
vojenskych organti na povstani v Mad'arsku. In: Soudobé déjiny, roc. 111/1996, €. 4. s. 509.

59 Srov. Pernes, Jifi: Ohlas mad’arské revoluce roku 1956 v ¢eskoslovenské verejnosti. In: Soudobé
déjiny, ro€. 111/1996, €. 4. 5. 508.

60 Srov. Bilek, Jiff a kol.: Vojenskd a dal$i opati‘eni Ceskoslovenska v dobé povstdni v Madarsku na
podzim 1956 1. dil, Historicky istav Armady CR, Praha 1993. str. 19.
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ministerstva vnitra v¢etné udernych a prepadovych skupin, schopnych rychlého a
ucinného zasahu nejen na hranicich, ale také v nitrozemd.

Skutecnost, Ze mad’arska armada nepodporila komunisticky rezim a ¢ast presla na
stranu povstalcd, bylo vySetrovano a provérovano mnoho vojaki a distojniku.

Ideologicky napor antireformator@ v Ceskoslovensku se soustiedil zvlasté na
oblast zemédélstvi, kde soukromé hospodarici zemédélci zlstavali v podstaté
jedinou vétsi a homogenni socialni skupinou ,cizi socialismu” a tudiZ predstavujici
pro rezim potencialni nebezpeci.6!

Vzhledem k tomu, Ze Mad'arsko bylo povaZovano za spojenecky stat, neméla
pripraveny ani plan na zajiSténi hranic. V tom to piipadé armadni generalové
improvizovat. Narychlo zpracovany plan dne 25. fijna byl schvalen k zabezpeceni
slovensko-madarskych hranic. Povolané jednotky mély teritoriadlni plisobnost na
hranicich Slovenska a Mad'arska.

Podle sovétského hodnoceni nebyly v Mad'arsku schopné komunistické vérné
sily sami zvladnout, proto bylo rozhodnut zejména v Budapesti nutny zasah

sovétskych sil.

4.3.2 Odplata

Opatreni, kterd se provedla v souvislosti s madarskym povstanim 1956,
nasvédcuje tomu, Ze Slo o prvni koordinaci postupu ozbrojenych sil v ramci
Var$avské smlouvy, ktera v té dobé existovala necely rok a pil. Ceskoslovensko a
Rumunsko mély na svych hranicich s Mad’arskem vybudovat obranu a tak je uzavrit,
aby sovétska vojska mohla likvidovat povstani s vyloucenim moZnosti Ustupu
povstaleckych vojsk na uzemi jiného statu. Povstalecké sily se ocitly de facto
v obkliCeni.6? Situace se pak c roce 1968 zcela otocila, kdyZ se mad'arska armada

podilela se sovétskou armadou na invazi do Ceskoslovenska.

61 Srov. BILEK, Jit{, PILAT, Vladimir: Bezprostiedni reakce ¢eskoslovenskych politickych a vojenskych
organi na povstani v Mad'arsku. In: Soudobé déjiny, roC. 111/1996, €. 4. s. 504.
62 Srov. BILEK, Jit{, PILAT, Vladimir: Bezprosti‘edni reakce ¢eskoslovenskych politickych a vojenskych
organti na povstani v Mad’arsku. In: Soudobé dgjiny, roc. 111/1996, ¢. 4. s. 508.
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5 Prakticka ¢ast bakalarské prace

Vyzkumné Setreni

Technikou vyzkumného Setieni se rozumi konkrétni zpiisob sbéru dat.
V empirickém vyzkumu k ziskani dat se pouzivaji béZné metody, jako je napiiklad
testy, biomedicinska a fyzikalni méreni, dotazniky, rozhovory, ohniskova skupina,
pozorovani a sbér sekundarnich dat.63 Samostatné vedeni rozhovoru s respondenty
ma sva pravidla. Spravny a zodpovédny rozhovor spociva v osvojeni spravné
metodiky. Rozhovory by mély byt vedeny a zpracovany na zdkladé metody
narativniho interview. Ziskané informace z ust s respondenty, ktefi Zili v dobé, o
které se vyzkumnik zabyva, prinesou novy nahled. Vyzkumnik se zajima o nazory,
zkuSenosti pro zkoumané téma.

Pro praktickou cast bakalarské prace je zvolen rozhovor, ktery je veden a
zpracovan na zakladé metody narativniho interview. Rozhovory probihaji tvari
v tvar, pomoci telefonu nebo po internetu. V této bakalaiské praci je kladen diiraz
na rozhovor v tvari v tvar, jelikoz tazajici si miize vSimat i neverbalni komunikace.
DalSim divodem je charakteristika respondenta, pana Bohuslava Tomse, kterému

je 96 let a pouziti pfimého rozhovoru ma pro néj nejméné komunikac¢nich bariér.

Cil vyzkumu

Cilem praktické c¢asti bakalarské prace je propojeni osobité reflexe na
historické udalosti po druhé svétové valce, konkrétné na znarodnéni, kolektivizaci
a udalosti povstani v Mad’'arsku 1956, s textem vzpominek aktéra a provazani s fakty
udalosti. Vysledkem této prace je vytvoreni zakladnich informaci, které budou
dostupné i Siroké verejnosti a které budou napomocny k pochopeni popisovanych
historickych udalosti, a to jak prostiednictvim faktickych udajt, tak subjektivnich

pocitl pifimého ucastnika udalosti.

63 http://web.ftvs.cuni.cz/hendl/metodologie/metodysberdat.htm 25. 4. 2019
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5.1 Kvalitativni cast

5.1.1 Metodika vyzkumu

Vyzkumné Settreni subjektu probéhlo v dlouhodobém cyklu 3 let. Ve vyzkumu
byla zvolena metoda narativniho interview a metody oral history. Byl zvolen
rozhovor pomoci pribézného vypravovani a vzpominani aktéra. Tyto rozhovory
zajistily, pro tazatele zajimava témata k vypracovani bakalarské prace. Kvalitativni
vyzkum se uvadi v zachycené slovni podobé a tazatel si vSima vyznamu urcitych
slov. Tazajici se snazi proniknout do situaci, aby mohl lépe definovat konkrétni
piipad. Konverzace predstavuje seznam otdzek nebo témat, jeZ je nutné v ramci
interview probrat.t4

Nedilnou soucasti rozhovori je i sbér autentickych dokumentli o
pamétnikovi. Jedna se zejména o dokumenty osobni ¢i soukromé povahy, které
vyzkumnikovi respondent poskytne. Napf. fotografie jsou dilezité dokumenty
provazejici Zivot respondenta, nad kterymi si velmi dobfe vzpomene na udalosti.
Rozhovor je podloZen a doplnén verejné ziskanymi dokumenty a napsanymi
vzpominkami respondenta.

Rozhovory byly zaznamendvany pomoci diktafonu a nasledné prepsany do
pisemné podoby. Rozhovory probihaly v prijemném soukromém prostiedi, v byté
aktéra. Nejprve se rozhovortil sdm aktér o svych osobnich zkuSenostech a dopliiujici
otazky byly kladeny azZ v pribéhu rozhovoru. Vlastni otdzky vyuzité v praktické ¢asti
byly vytvoreny na zakladé predchozich rozhovort, které ramec praktické casti
formulovaly, spolecné s teoretickou znalosti zpracovavané problematiky tazatele.
Finalni otazky korespondovaly s hlavnimi doménami vyzkumu.

Béhem zpracovavani kvalitativnich dat bylo stanoveno 6 domén. Vysledky
jsou zaznamenany v jednotlivych kapitolach praktické ¢asti. Prvni doménou se stava
znarodnéni, dale udavam kolektivizaci, nasleduje Mad'arské povstani a dalsi
soucasti vyzkumu vyzdvihuji problematiku moci, subjektivni vnimani aktéra v

okolnostech a zptisoby adaptace ve vypjatych situacich.

64 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zakladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005. s. 175.
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5.1.2 Strucny zZivotopis

Rozhovor probihal s panem Bohuslavem TomeSem. Bohuslav Tomes se
narodil 29. ¢ervna 1923 v domku ¢. p. 4 v Radostovicich. Narodil se do rolnické
rodiny, jako treti syn z péti déti Marii TomeSové, rozené Vilimkové a Josefu
TomesSovi. Rodina Zila v dfevéné chalupé o jedné mistnosti. Hlavnim zdrojem obZivy
bylo péstovani hospodarskych rostlin a chov domaciho dobytka. Jeho radostné a
bezstarostné détstvi bylo vyplnéno pracemi v rodinném hospodarstvi. Do zacatku
druhé svétové valky vstupoval jako 16 lety mladik a po ukonceni valky vystoupil
jako 22 lety dospély muz.

Roku 1944, valka byla v plné sile. Némecka armada po porazce u Stalingradu
ustupovala. Zacali délat obranu. Pasmo od Bratislavy pres Rakousko az do
Mad'arska. Zacalo se s budovanim zdkopi a jinych zabran. Na tyto prace Némci
pouzivali zajatce, Zidi, Zidovky nakonec povolali na tyto prace celé ro¢niky 1921,
1922, 1923, které zbyli doma.®> Bohuslav Tomes, ktery je ro¢nik 23, byl nasazen na
pomocné prace v Rakousku. Nucené prace spocivaly v odklizeni trosek po naletech
némeckou armadou, pracoval dvanact hodin denné Sest dnd v tydnu. Sadm na vlastni
kGzi zazil bombardovani.

KdyZ uZ si Bohuslav myslel, Ze je po valce a po vSem, jen radost z novu
nalezené Ceskoslovenské republiky, bylo zapotiebi v prvni fadé vybudovat ochranu
republiky s armadou v Cele. Prezident E. Bene$ povolal dva ro¢niky 1921 a 1923,
takZe i Bohuslava. Bohuslav narukoval do kasaren v Novém mésté n. Metuji, po
ptisaze co by svobodnik byl poslan do Broumova k tikolu hlidat hranice a jezdit jako
strazni doprovod pti odsunu Némeckych rodin z pohranici.

Roku 1950 se oZenil s Marii Zemanovou a spolecné pievzali hospodaieni na
statku v Radostovicich €. p. 4. Méli spolu dva syny, prvni se narodil v prosinci roku
1952 a druhy na jare roku 1957. VSe co nasledovalo v 50. letech minulého stoleti,
ovlivnilo nejen rodinu TomeSovych, ale také vesnici Radostovice ve které Zili, ale

také cely ¢esky narod do soucasnosti.

65 Dosud nepublikované Paméti pana Bohuslava Tomese, Osobni archiv autorky BP.
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Obr. 1 Fotografie Bohuslava TomeSe
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5.2 Vysledky rozhovoru

5.2.1 Doména ,znarodnéni“ v obdobi po druhé svétové valce

s navaznosti na osobni dojmy respondenta

Pravnim zakladem konfiskace movitého a nemovitého majetku na naSem
uzemi po druhé svétové valce jsou dekrety prezidenta republiky, které zasahovaly
do majetkovych pomért nejen osob némecké a madarské narodnosti, ale vSech
osob, které byly oznaceny za ,zrddce a kolaboranty“ nebo za ,osoby stdtné
nespolehlivé."66

Na zakladé rukopisu pana Bohuslava TomeSe miiZeme nahlédnout do
subjektivniho védomi soukromého zemédélce, ve kterém se tyto dekrety zasadné
dotkly na jeho politickém vnimani tehdejsiho Ceskoslovenska. D¥ive prohlaSované
sliby o podnikani a demokracii byly nahrazeny diktaturou moci. Pan Tomes se stal
oCitym svédkem toho, jak jedna diktatura nahrazuje jinou. ,Ja tomu ze zacldtku
nevéril, védél jsem, Ze se komunisti chtéji chopit moci, ale pordd, jsem doufal, Ze zvitézi
zdravy rozum. Rusko vyhrdlo vdlku, nam rikali a Stalin byl oslavovdn. Bylo ndm
slibeno, Ze bude republika a Ze bude viddnout lid. Obcané dali na sliby tim, Ze volili
KSC.“67

Jednim z cilti komunisté strany bylo ziizeni lidovych milici, které také méli za

7 v O

ukol obsadit a hlidat znarodnéné tovarny. Rodiny tovarnik a velkostatkart se

66 Srov. BENES, Edvard. Benesovy dekrety. Praha: Adonai, 2002. Konkrétné $lo o dekrety:
- dekret ¢. 5/1945 Sb. z 19. kvétna 1945 o neplatnosti nékterych
majetkopravnich jednani z doby nesvobody a o narodni spravé majetkovych hodnot Némcij,
Mad'ard, zradct a kolaborantd a nékterych organizaci a ustavu;
- dekret ¢. 27/1945 Sb. z 11. 7. 1945 o jednotném Fizeni vnitiniho osidlenf;
- dekret ¢. 28/1945 Sb. z 20. ¢ervence 1945 o osidleni zemédélské ptdy
Némcli, Madari a jinych nepratel stitu Ceskymi, slovenskymi a jinymi slovanskymi
zemeédélci;
- dekret ¢. 12/1945 Sb. z 21. Cervence 1945 o konfiskaci a urychleném
rozdéleni zemédélského majetku Némci, Madarti, jakoz i zradcG a nepratel ceského a
slovenského naroda;
- dekret ¢. 108/1945 Sb. z 25. fijna 1945 o konfiskaci nepratelského majetku a o Fondech
narodni obnovy;
- nepiatelského majetku se jesté dotykaji dva dalsi dva dekrety, dekret ¢. 81/1945 Sb. z 25. zaii 1945
o nékterych opattenich v oboru spolkovém a dekret ¢. 124/1945 Sb. o nékterych opatfenich ve
vécech knihovnich z 27. ¥ijna 1945
67 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 66. Osobni archiv autorky BP. Viz ptiloha 1.

43



museli vystéhovat bez narokli na jakykoliv majetek. Tento okamzZik komentuje
slovy: ,Ndsledovalo obsazeni tovdren délnickou milici a stéhovdnim rodin tovdrniki i
do Zaldri. Tovdrnici i Zivnostnici byli prohldseni za bohdce, a Ze jsou stdtu nebezpecni.
Bylo s nimi kruté zachdzeno. Bylo jim vse zabaveno, budovy zestdatnény a vystéhovdny.
Vzpomindm si, Ze hrabé Kinsky z Kostelce nad Orlici, chodil pry cely rok v koZichu, ktery
mu ztstal. Bydlel potom na far'e. Budovy zdmku slouZily jako skladisteé riiznych véct. “68

V pamétech na téma znarodnéni také upozornuje pan Tome$S na jednu
udalost, ktera se mu prihodila v nemocnici, ve které leZel s panem, ktery byl velky
komunista a zacal se chlubit: ,Ze, kdyZ zabirali tovdrnikiim penize, zlato a zlaté
predméty, na noc je zamykali do mistnosti na vyboru. Pfes noc si je nechdvali premistit
k sobé. Tim, véci kradli ndrodu a jedinci komunistii bohatli."®® V autentickém
rozhovoru se pamétnik rozpomina o dalsi udalost, ktera se mu po létech padu
socialismu, ptihodila v nevinném rozhovoru na myslivecké chaté, kdy se rozpovidal
jeden ucastnik srazu. Bohuslav ji zachoval ve své paméti takto: ,Vyprdvél, Ze kdyz
tam do statku prisli, za ticelem vystéhovdni majitelii, oba starsi lidé se obésili. Sli pak
do vedlejsiho statku a nasli tam taky oba obéseni majitelé. KdyZ jsem se ho zeptal proc¢?
Odpovédeél, Ze mu slibili zvyseni diichodu, ale nesplnili nic.“70 Rada rodin prisla ze dne
na den o vSechno a postupem casu si verejné znarodnéni nikdo nedovolil
zpochybnit.

Pan TomeS bezprostiedné po druhé svétové valce byl povolan do vojenské
sluzby za dc¢elem hlidani hranic na Broumovsku a konfiskovani predevsim majetku
némeckého obyvatelstva. Zazitky spojené s procesem vystéhovani némeckého
obyvatelstva vysvétluje slovy: ,V té dobé jsem musel na vojnu, jd tomu rikdm vojna,
ale bylo to povoldni rozkaz na obranu Ceskoslovenska. Byl jsem povoldn do Broumova
k 6. roté, rota byla ubytovdna v klastere. Méla za ukol hlidat hranice a vojenské véci,
které tam poraZend armdda zanechala. Rota mala také zvlastni tikol, prezident vydal

ty dekrety na odsun Némcti z nasi republiky. Z toho to diivodu z Mezimésti u Broumova

68 Dosud nepublikované Paméti pana Bohuslava Tomese, s. 47. Osobni archiv autorky BP. Viz priloha
2.

69 Tamtéz s. 46.

70 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 69. Osobni archiv autorky BP. Viz piiloha 1.
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byli odvdZeni kazdych 14 dni obcané némecké ndrodnosti do zdpadni a vychodni zony
v Némecku. Nasi vojdci drZeli strdZ a s transportem jezdili jako doprovod.“’! Pfesnéjsi
vzpominky na udalosti na Broumovsku popisuje také ve svych pamétech na
strankach 37-3872 a porovnanim neni odchyleni od tématu tak patrné.

Znarodnéni mélo velmi zasadni vliv na zménu celého ceskoslovenského
naroda. Zasadné zménilo ekonomickou situaci ve staté. DoSlo k nasilnému naruseni
zmény psychologické mysSleni od soukromych podnikatelli pfes zaméstnance bez
jakéhokoliv naroku na odpovéd. Obrovské dopady znarodnéni na dlouhou dobu
prerusili komunikaci, mysleni lidi a oslabila vazby generaci. Znarodnéni se dotklo i
Bohuslava Tomese, kdy si uvédomoval pocit dzkosti nad bezvychodni politické i

socialni situace.

5.2.2 Doména ,kolektivizace“ zemédélstvi v obdobi 1956 - 1957 s

uvédoménim situace pana TomesSe

Ekonomicka situace zplisobena znarodnénim po druhé svétové valce méla
zasadni negativni dopad na mésta i na vesnice. Podobné devastujici dlsledky
s nedozirnymi nasledky pro Zivot na vesnici méla i naslednd kolektivizace. Ta
zasahla do zpusobu Zivota tehdejsi doby na venkové a ovlivnila jeji strukturu az do
soucasnosti.

Kolektivizace venkova, kterd ve svych hlavnich fazich probihala v
Ceskoslovensku na konci 40. a b&hem 50. let 20. stoleti, podnitila jednu z
nejrozsahlejsich socialnich zmén ve spole¢nosti nékdejsiho spole¢ného statu Cechii
a Slovakd.

Jednalo se o rozsahly proces, ktery rozvratil celou socialni vrstvu — soukromé
rolnictvo tvorici dilezity pilir tehdejsi spolecnosti. Kolektivizace méla velky dopad i
na zivot ostatnich obyvatel venkova, nebot naruSila tradi¢ni socidlni vazby a

kulturni zvyklosti. Komentujme to i pan Bohuslav v pamétech slovy: ,Hned po

71 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 67. Osobni archiv autorky BP. Viz priloha 1.
72 Viz. Priloha 2.
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nastoupeni socialismu nastalo hromadné vylidriovdni vesnic a trvd doposud.“’3 V
ramci tohoto procesu byli soukromi zemédélci nuceni prevadét svilij majetek do
jednotnych zemédélskych druZstev, ménit casem provéreny zptlisob hospodareni a
také zplsob zivota vlastnich rodin. Ti neoblomnéjsi ptitom byli riznym zptsobem
ze strany totalitni moci perzekvovani. Cely proces kolektivizace ma na svédomi
tisice znicenych Zivoti a lidskych tragédii. Navic mnohde podnitil i neblahé zmény
v krajiné a celkovém razu ceského a moravského venkova. Kolektivizace venkova je
vyznamnou historickou kapitolou éry komunismu.74

Promény zplsobu hospodareni a jejich tradi¢ni hodnoty venkovského
zemeédélského Zivota, li¢i v rozhovoru i pan Bohuslav. Ten jako maly kluk, zacal
pracovat ve chlévé a na polich s celou rodinou, aby se uzivili. ,Bylo nds pét déti a
museli jsme si pomdhat, méli jsme velké hospoddrstvi, méli jsme 15 hektarti polnosti,
dva koné a osm krav a kaZdou stiedu jsem mél volno ve skole a museli jsme pomdhat
doma na statku.””> Hospodareni prosperovalo az do druhé svétové valky, kdy bylo
donuceno zasobovat potravinami tehdejsi risi.

Ukonceni druhé svétové valky a disledky velkého sucha 1947 se vesnice
proménili v prach a hospodati museli vybijet sviij dobytek. Toto velké sucho a
nedostatek potravin na celém tizemi Ceskoslovenska a naslednou sovétskou pomoc
vroce 1947, vyuZzily komunisté, kdy zinscenovali politicky prevrat ,kolektivizaci®.

Na zacatky kolektivizace vzpomina pan TomesS s velkou vazZnosti. Stranicti
soudruzi, chodili presvédcovat na vesnice soukromé rolniky, aby zanechali sva
hospodarstvi a vstoupili do zacinajicich jednotnych zemédélskych druZstev. Ale
presvédcovani neprobihalo hladce, proc¢ taky? ,Lidé na vesnici byli spjati s prirodou,
a proto nechtéli do zacinajiciho druZstva. Nékteré rodiny na vesnici hospodarili nékolik
generaci, i kdyZ to byla na poli téZkd prdce, hlavné rucni, ale méli svobodu v

podnikdni.“76

73 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 69. Osobni archiv autorky BP. Viz piiloha 1.

74 https://www.ustrcr.cz/uvod/kolektivizace-venkova-v-ceskoslovensku/ 27. 4. 2019.

75 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 66. Osobni archiv autorky BP. Viz piiloha 1.

76 Dosud nepublikované Paméti pana Bohuslava TomesSe, s. 49. Osobnf archiv autorky BP. Viz ptiloha
2.
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Dalsi krok k likvidaci sedlaki, kteri méli vétsi hospodarstvi, byly povinné
dodavky, které byly stanoveny dle vyméry plidy a postupné byly namifeny pravé
proti nim. Pfredepsané davky se kazdy rok zvySovaly, proto pro jejich splnéni bylo
pro mnoho rolnikli nutné se omezit na ukor vlastni spotieby. Kolektivizace se
prokazatelné dotkla i rodiny TomeSovych. Presnéjsi povinné dodavky predstavuje
ve svych pamétech takto:, To bylo obili vs§eho druhu, mléko, vejce, maso. Doddvky byly
odstupriovdny podle hektarti. Od 10ha byly tak velké, Ze v mnoha pripadech je nemohli
rolnici splnit.“/7 V rozhovoru, ktery je zaznamenan v soucasnosti vidime, Ze si jiz
respondent Bohuslav méné pamatuje a vzpomina jen na neurcité povinné dodavky,
které popisuje tim to zplisobem: ,To ano, kazdy sedldk mél stanoveno, co musi
odevzdat z vypéstovdni a z dobytka, presné si nepamatuju co vse, ale bylo to urcité obili
a sddlo.”78¢ Rodina TomeSovych hospodatila s 15ha pldy. 1 pres vSechny
znepiijemnovanimi okolnostmi setrvali v soukromém hospodareni skoro nejdéle
z vesnice Radostovice. ,My jsme byli posledni, kdo se vzdal. Pamatuji si jak, md Zena
brecela.”’° Tento velmi citelny zasah mél za nasledek pozici podrizeného jedince,
ktery uz nema chut dal budovat to, v co sviij zivot véril. Kolektivizace nebyla
zaloZena na realné potrebé zemédélské reformy, ale na ideologicko-politickém
zakladé, ktery se kladl za ukol likvidaci rolnikt jako nositeli tradic a silnych hodnot.
Tento obraz likvidace lidské hodnoty doklada respondent v rozhovoru: ,Co jsem
mohl délat? Neslo jinak neZ se podridit a poslouchat. 80

Ani s vytvarenim JZD na vesnicich roku 1957 neprobihalo vSe podle plant.
Pii zakladani byli vétSinou dosazovani lidé, kteii zemédélstvi nerozuméli nebo
nikdy v zemédélstvi nepracovali. Byla to Spatna rozhodnuti tehdejsi vlady. Tento
poznatek je zachycen v rozhovoru s respondentem se slovy: ,,Vzpomindm si jak miij
strycek Fr. Vilimek, jezdil do Cdslavské tovdrny a vyprdveél jak jisty Sekyra déinik

z tovdrny, by vysldn délat predsedu druZstva v Krivicich a vyptdval se jaky je rozdil

77 TamtéZ s. 50.
78 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 68. Osobni archiv autorky BP. Viz piiloha 1.
79 TamtéZ s. 68.
80 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 66. Osobni archiv autorky BP. Viz ptiloha 1.

47



mezi Zitem, pSenici, jeCmenem a ovsem. Viibec nevédél o zemédélstvi ani trochu.“®! Pro
ty, ktefi cely Zivot zasvétili praci na poli, byly tyto okolnosti zdrzujici.

Kolektivizace méla také za nasledek mnoha predcasnych umrti, kdy se
sedlaci nemohli s radikalnim reSenim vyrovnat. Mnoho lidi zacalo pit, ale také
umirali pfimo ve svém rodisti. Prikladam uZ jednou ocitovany vytazek z rozhovoru
respondenta, kdy zobrazuje zaZzitek takto: ,Vypravel, Ze kdyz tam do statku prisli, za
ticelem vystéhovdni majitelti, oba starsi lidé se obésili. Sli pak do vedlejsiho statku a
nasli tam taky oba obéseni majitelé. KdyZ jsem se ho zeptal proc¢? Odpovédél, Ze mu
slibili zvyseni diichodu, ale nesplnili nic.”8% Lidé se nemohli smiFit, Ze jsou oznacovani
jako tridni nepiatelé, vesni¢ti bohaci ¢i kulaci a uvédomovali si nasledky, které je
Cekaji, kdyZ nepodlehnout. Nevybiravym zplsobem, nékdy az nasilnickym
natlakem, byli donuceni opustit sva obydli. V pamétech pan Tomes uvadi: ,,... do
druZstva jit nechtéli, bylo zakroceno tak, Ze jim byl zabaven majetek, propadl stdtu a
byli vystéhovdni. Byli oznaceni za neprdtelé, byli oznaceni, Ze jsou kulaci a posldni na
prdce prevdzné do uranovych dolii.“63 V Radostovicich se tento pripad stal rodiné
Frantiska Vasaty, ktery byl ptrinucen se vystéhovat a jejich veskery majetek propadl
statu.

Kolektivizace neméla nejenom vliv na zptsob zemédeélské vyroby, tedy i na
ekonomickou ¢ast politiky, ale dalekosahle ovlivnila dalsi aspekty Zivota lidi na
venkové. Zejména zménila kulturu v obci, ale také celkovy zptisob spolecenského
Zivota. Lidé i z Radostovic prestali chodit do kostela v nedalekém Li¢né, a i kdyZ si
to neuvédomili, zménili veSkery dosavadni kulturnénaboZensky proces. Rodina
TomeSovych do kostela neprestala chodit a byli potrestani, tim Ze jejich syn se
nedostal na vysokou Skolu. ,Vim, Ze byli lidé, kteri pomlouvali, tFeba Ze chodime do
kostela a pak se to s ndmi tdahlo aZ do 1989."84

Pti studiu dopadti kolektivizace je patrna snaha starou nepotrebnou ptivodni

vesnici vidét ve vSem zlém a pod vlivem komunismu stavét venkov do pozice obéti.

81 Tamtéz s. 69.

82 TamtézZ s. 69.

83 Dosud nepublikované Paméti pana Bohuslava Tomese, s. 48. Osobni archiv autorky BP. Viz priloha
2.

84 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 69. Osobni archiv autorky BP. Viz ptiloha 1.
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Je dllezité zminit, Ze vétSina iniciativy prichazela shora a tyto organizované
kampané a akce rozrusSovaly tradi¢ni Zivot rolniki a braly jim veskerou iniciativu.8>

Obrovské zasahy miizeme vidét i v ekosystému, ptida byla vystavena velké
promény a zamérena na vynosnost. Diive byla hospodarska staveni usporadana
bezprostredné u obytné casti usedlosti. Socializace obce oddélila hospodarské
objekty od obytnych. Hospodareni se pojmenovalo JZD. Zasahy kolektivizace nejsou
vyfreSené ani do soucasnosti. Bohuslavu TomeSovi se vratila pida v beznadéjném
stavu, ze kterého se jiZ nevzpamatoval a se zarmutkem dodava: ,Se smutkem jsem
koukal, jak je piida Spatné obhospodarend.“8¢ V textech jsou pouZité navaznosti na

Kroniku Radostovic, které byla zapiij¢ena ze Statniho okresniho archivu v Rychnové

nad KnéZnou. (Priloha ¢. 3)

5.2.3 Doména ,Madarské povstani“ roku 1956 s primym prozitim pana

Tomese

V celém vychodnim bloku po druhé svétové valce se nepodarilo obnovit
hospodarskou a ekonomickou stabilitu, VSechny staty vcetné Polska
Ceskoslovenska a Mad'arska se potykali hlubokou krizi zapti¢inéné suchem roku
1947. Dale se se ukazalo, Ze nastartovany politicky a ekonomicky smér vedeny
Sovétskym svazem, je neudrzitelny. Socidlni a politickda reforma délniki se
nedokazala, na zacatku 50. let, radikalné transformovat, jak bylo slibovano. ,ProtoZe
tyto sliby a redlné nadegje lidi na hospoddrskou problematiku a na riist Zivotni tirovné,
které byly hlavnimi stimuly podpory nové moci, se nenaplnil, rostla nespokojenost a
postupné i odpor obyvatelstva proti viddnouci garniture. Postupné nebyly ticinné ani
politické motivy, jimiZ se novd moc snaZila ziskat oporu v délnickych masdch. Tak, jak
se uzavirala pred prichodem novych lidi, jak rostl byrokratismus a represe, které se
obracely i proti délnikiim, mizely jejich iluze o této moci.”®” K tomu se pridal Spatny

provoz narodniho hospodarstvi, ktery se nedokazal vyrovnat s nedostatkem surovin

85 Srov. KAPLAN, Karel. Promény Ceské spolecnosti (1948-1960), str. 66-68.

86 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 69. Osobni archiv autorky BP. Viz ptiloha 1.

87 KOHOUT, Pavel, LOUZEK, Marek, ed. Madarské povstini 1956: padesdt let poté: [sbornik textii].
Praha: CEP - Centrum pro ekonomiku a politiku, 2007. s. 127.
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a energii. Jako dal$im katalyzatorem byly dlouhé a vleklé politické procesy na celém
uzemi vychodniho bloku.

V letech 1953 - 1956 dochazelo v Ceskoslovensku k pozvolnému zlep$ovani
hospodarské a socialni situace. Velice ¢asto se vénovala pozornost k uklidnéni
vefejnosti. Komunisticky rezim v Ceskoslovensku roku 1956 nebyl v krizi. Proto se
Cesi stavéli k otazce povstani v ijnu v Polsku a v Mad'arsku na stranu Varsavské
smlouvy, to dokladaji i ¢astecné paméti pana TomeSe: ,Nase armdda byla ve
Varsavském paktu a tak se ucastnila v této uddlosti. 88

Sam pan Tome$ se stava ucastnikem vojenského potlaceni povstani
v Mad'arsku, kdy zacina slovy: ,Jesté jednou jsem oblékl vojenskou uniformu a to na
podzim roku 1956.“8° Pamétnik v rozhovoru prozrazuje veskeré dojmy pii prijezdu
armadniho auta pfimo na pole, kde s celou rodinou sklizeli fepu. ,...najednou prijelo
auto, vystoupili vojdci a rekli, Ze si mé potiebuji, Ze jsem vyvoleny, Ze mé povolali znova
do zbrané, dostal jsem povoldvaci rozkaz a Ze musim pomdhat Rusdkiim.” Do
dnesniho dne nevi, proc byl povolany, mysli si, Ze si zifejmé spletli jméno. Na tuto
otazku jen kréi rameny: ,Nevim, holka, jak jsem mohl byt vybrdn, nikdy jsem nebyl
v Zddny organizaci a ani jsem na to nemél cas.“1 Bohuslav opousti svou rodinu, Zenu
arodi¢e a na druhy den odjizdi do Zamberka na velitelstvi. ,Bylo mi hrozné, nechdval
jsem doma svou téhotnou Zenu, i s malym ctyrletym synem, se svym otcem a
mamkou.”? PresvédCovani o skvélé budoucnosti pokracovalo i momentem, kdy
Bohuslavovi rekli, aby se nebal o své hospodarstvi, Ze se o vSe postaraji: ,Pamatuju
si, jak mé presvédcovali, Ze Fepu udélaji za nds za rodinu ndrodni vybor, Ze to bude o
hodné lepsi, neZ co jsme délali do ted’. "3

Ze Zamberka Bohuslava ¢ekala cesta s malou skupinkou zaloZakd na

vojenskych autech na Slovensko do Malacek. Tam je nechali prespat a na druhy den

88 Dosud nepublikované Paméti pana Bohuslava Tomese, s. 42. Osobni archiv autorky BP. Viz priloha
2.

89 Dosud nepublikované Paméti pana Bohuslava Tomese, s. 41. Osobni archiv autorky BP. Viz priloha
2.

90 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 70. Osobnf archiv autorky BP. Viz ptiloha 1.

91 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 70. Osobnf archiv autorky BP. Viz ptiloha 1.

92 Tamtéz.

93 Tamtéz.
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je ustrojili do uniforem a dali zbrané. ,Jd jsem dostal pistoli r. 9mm.“* P¥i odpovédich
pocitoval osobitou uzkost ze sama sebe: ,...nevédél jsem, co se mnou bude, pro¢ to tak
je, pro¢ zrovna jd.”> Na Slovensku v Malackdch méli jen prednasky nezbytné
k propagandé sovétské armady, s vysvétlenym o nutnosti bojovat po boku armady.
DalSi den jiz utvoreny pluk premistili do Komarna a na hranice s Madarskem.
Organizace byla velmi Spatné organizovana. Vojaci byli politicky prezkoumavani,
néktefi malo spolehlivy byli odveleni na Sumavu a nékteii lépe spolehlivy byli
poslani piimo k Budapesti. Podle dokumentti z Historického tistavu Armady Ceské
republiky, ani sami velitelé nevédéli jak se zachovat v takovych situacich.

Mezi slovenskym a madarskym narodem panovalo pratelstvi a proto
slovensky narod tajné pomahal mad'arskym povstalcim uprchnout pies hranice do
Rakouska. Slovensky pohrani¢ni narod védél, Ze cesti vojaci byli pozvani na obranu
proti mad’arskym povstalclim a Cesti vojaci méli jako za zradce. Jednani veliteld
s vojaky Bohuslav popisuje: ,Nékteri ziistali na hranicich s Mad'arskem, ale tam je
nikdo nemél rdd, protoZe Slovdci byli vice méné rodinou s Madarskem, a Slovdci
soucitili s Mad'arskem, a jelikoZ jsme i kamarddi se Slovenskem, nebyli nékteri lidi
vhodni chrdnit hranice a byli premisténi na Sumavu a jini byli privezeni, Slovdci
Madary tajné podporovali a snaZili se jim pomoci.“®

Pan Tome$ byl odvelen primo do lesika Duna-Ipoly Nemzeti Park u
Budapesti, kde spali ve stanech. Podzim byl u konce a ve stanech byla neuvéritelna
zima. Kazdy den se pamétnik bal o sviij Zivot. Tento désivy zazitek vystihuje:
L~Pamatuju jak kazdy den ve 4 hodiny rdno, vyjeli 3 tanky povstalcii z lesa a my jsme
védéli, Ze se chtéji dostat za hranice na rakouskou stranu, kaZdy den rdno, jsem méla
srce v krku a nemohl jsem dychat, jak jsme se bdl o sviij Zivot, a jen jsem premyslel,
jestli to uz chtéji projet a postrilet nds anebo se vrdti zpdtky do lesa.”7 Tu to udalost
popisuje i ve svych pamétech, tento cely zazitek se respondentovi vryl do paméti.

Povstalci se chtéli dostat pres hranice. Méli také malo munice a tak brakovali sklady.

94 Dosud nepublikované Paméti pana Bohuslava Tomese, s. 42. Osobni archiv autorky BP. Viz priloha
2.

95 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 70. Osobni archiv autorky BP. Viz ptiloha 1.

96 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 71. Osobnf archiv autorky BP. Viz ptiloha 1.

97 Tamtéz.
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,Vzpomindm si, jak jsme hlidali municni sklad a prisli povstalci s vedenim néjaké velké
urostlé Zeny a postrileli mad'arskou armddu a vzali si munici.“?8

V Budapesti se odehravali boje za svobodu, azZ do lesika se ozyvala stielba a
byly za noci vidét i vypalené horici strely. Bohuslav v takovych chvilich myslel jen
na rodinu a premital si myslenku, co kdyby bylo, kdyby se uz nevratil domt. Podle
vypoveédi, nemohli ani psat dopisy domt. Jeho pocity byly umocnény obrazem reky
Dunaje po ranu:,,...vidél jsem nejvic mrtvych lidi v Zivoteé, po ranu uklizeli ruské vojaky
hned a madarské tam nechdvali, ty se pak hazeli do Dunaje, vidél jsem smrt v Dunaji,
vidél jsem, jak plavali zastreleni anebo obéSeni vzhiiru nohama v Dunaji.®° Tato
situace je popisovana i v Pamétech pana Bohuslava Tomese: ,Celé noci i ve dne byla
slyset strelba i z ddli. Pri dennich pochtizkdch jsme vidéli mrtvd téla Madart. Rusti
vojdci byli odklizeni. 25. listopadu na sv. Katerinu, zacali Rusové strilet na nedaleky asi
3 az 5 km vzddleny les. Byli tam povstalci. Méli tam navozenou sldmu ze stohtl a les
horel. Po této operaci Rust, povstalci prestali titoCit a vzdali se.“100 Povstali, jak uz i
Bohuslav védél, branili jen svou svobodu, kterou i on soucitil s celym Mad'arskem,
ale védél, ze: ,Situace byla hodné vdzZnd, jen jsem védél, Ze se nesmim pridat ani na
jednu stranu.” Musel zachovat chladnou hlavu, aby si zachranil svij Zivot.

Sovétska armada podle skutecnosti zautocila 4. listopadu na Budapest. Boje
pokracovaly az dokonce listopadu, kdy ,povstalci prestali utocit a vzdali se. Tak se
nase armdda mohla stdhnout z Madarska do Malacek.“101 Bohuslav si vidy
vzpomene, Ze se vratil domu na sv. Katefinu, ktera ma svatek 25. listopadu.

Tato udalost ovlivnila, ne-li znemoznila komunikaci na dlouhou dobu mezi
kulturami. Neda se stanovit zaveér, co kdyby. Neustalym proménam casu se ani riizné
kultury nemohly potkat, natoz spolu vést dialog. Neobjasnénd komunikace se
protdhla aZ do roku 1968, kdy nas podobné jako v Madarsku zacala okupovat
sovétska armada a s nastupem tzv. normalizacniho reZimu vstoupila i Lidové

demokratickd armada z Mad'arské lidové republiky. Bohuslav Tome$ vnima udalost

98 Tamtéz s. 71.

99 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 72. Osobnf archiv autorky BP. Viz ptiloha 1.

100 Dosud nepublikované Paméti pana Bohuslava Tomese, s. 42. Osobni archiv autorky BP. Viz ptiloha
2.

101 Tamtéz s. 43.
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jako prepazku ve svém Zivoté. Jeho vnimani sebe sama je podniceno pocitem strachu
a bezmocnosti se vzeprit.

Na této doméné miiZzeme poukazat na nerozvinuti dialogu a komunikace, ktera
panovala. Rozvinutim rozhovoru by pomohl nalézt spolecné cesty k druhym, €asto
odliSnym lidem. Jejim cilem by mohlo byt, porozuméni odliSného nazoru v co
nejsrozumitelnéjsich souvislostech. Dilezité je také zminit, Ze rtizné kultury si

vytvareji riznou skute€nost.102

5.2.4 Doména ,moci“ podle pana TomesSe v Zivotnich proménach

Navazujici zkoumani v této c¢asti bakalarské prace je fenomén moci. Urcité
mluvime o jednom z nejdilezitéjSich  hlavnich pojmd  veSkerého
socialnéteoretického i politickoteoretického mysleni.

Politické mysleni je predevsim uvazovani o moci a jejich souvislostech. To
znamena, Ze vSechny discipliny zabyvajici se socializaci ¢i politikou se v néjakém
ohledu dotykaji problematiky moci: at’ jde o politickou védu ¢i politickou teorii, jako
analytickou disciplinu, ktera popisuje a vysvétluje politické fenomény.193 Schopnost
prosadit svou viili pripadné i proti vSem je v socidlnim vztahu velmi dilezitou
zrucnost.

Moc predstavuje vztahy ve formé touhy, ktera umoznuje, Ze jedni ptisobi na
druhé a Ze jedni druhé ovladaji v Sirokém vyznamu toho slova. V rozhovoru s panem
TomeSem se dostavame i k otazce pilisobeni tlaku ze strany jeho rodiny. V této
souvislosti se Bohuslav vyjadiuje nasledujici zptisobem: ,Bylo nds pét déti a museli
Jjsme si pomdhat, méli jsme velké hospoddrstvi, méli jsme 15 hektarti polnosti a kaZdou
stiedu jsem meél volno ve skole a museli jsme pomdhat doma na statku“1%* Moc se
projevuje ze strany socidlnich norem, ty pak reprezentuji zejména rodinu, viici které

se jedinec citi vazan a zodpovédny.

102 Srov. MURPHY, Robert Francis. Uvod do kulturni a socialni antropologie. 2. vyd. Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2004, s. 32.

103 Srov. RICHOVA, Blanka. Prehled modernich politologickych teorii: [empiricko-analyticky pristup v
soudobé politické véde] . Praha: Portal, 2000. s. 23.

104 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 66. Osobni archiv autorky BP. Viz priloha 1.
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DilezZité je plisobeni moci v konverzaci jeden na druhého pomoci rady
praktik, odehravajicich se jako nastroj uchopeni mocenského postaveni. V této praci
moc souvisi s ovladanim, s donucovanim i se silou. DalSim aktem ve smyslu
zprostiredkovani moci, je vliv mistnich komunistl na spolecnost ¢i jedince, jehoz je
pan Tome$ soucasti. V ramci kolektivizace se zacalo proménovat hierarchické
usporadani mistniho spolecenstvi. Stale vétsiho vlivu a tudiz i moci nabyvali mistni
komunisticti predaci, kteri vyvijeli silici natlak na rolniky, aby vstoupili do druZstev.
Moc souvisi s donucovanim i se silou, v tomto pripadé dochazi k vyraznému
stupniovani moci. Pan Tome$ vzpomina: ,Méli za tikol presvédcovat, aby se vzdali
vS§eho soukromého a sli do druZstva.“105

Riziko moci je uplatiované prekracCujici jak hranic statnich, tak i
pirekracujicich hranic nasili a strachu. Na tuto avahu navazuje i Arendtova, ktera ke
vnimani moci dodava: ,KdyZ o nékom rikdme, Ze ,md moc, ve skutecnosti
poukazujeme na to, Ze je zmocnén, aby jednal jménem urcitého mnoZstvi lidi. V
okamZiku, kdy se skupina, od které moc pochdzela predevsim (potestas in populo, bez
lidi nebo bez skupiny neexistuje Zddnd moc), rozpadd, ,jeho moc' se také vytrdci.“106

Razné stupnujici se intenzité moci, ktera byla doprovazena nasilim, vytvarela
nesmirnou atmosféru strachu, ktera se nasledné projevovala z vysSenou loajalitou
k moci. To se projevilo i v pfipadé pana TomeSe, pti jeho ochoté participovat na
intervenci Ceskoslovenské armady v Madarsku. Pod dojmem strachu vnimal
pozadavky autorit jako nezpochybnitelny imperativ: ,..a musime povstdni
potlacit.“197 Moc vstupuje do celé udalosti povstani v Mad'arsku. Otazkou je, do jaké
miry mtze moc ovlivnit kolektiv. Ve zkoumané problematice povstani v Mad'arsku
neni uplatnéni moci a strachu ojedinélou udalosti Sovétského svazu. Touha po moci
vychazi z potfeby seberealizace v socidlnim Zivoté ¢i iniciativu podrizenosti.

V Mad'arském povstani, si uvédomovali podiizenost vii¢i Sovétskému svazu a chtéli

105 Dosud nepublikované Paméti pana Bohuslava Tomese, s. 49. Osobni archiv autorky BP. Viz ptiloha
2

106 ARENDTOVA, Hannah. O ndsili. 1. vyd. Praha: OIKOYMENH, 1995 s. 34.
107 Rozhovor s panem TomesSem dne 10. 1. 2019. s. 70. Osobni archiv autorky BP. Viz priloha 1.
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mit svobodu, bez strachu. Pod diktaturou v Mad’'arsku jednotlivci trpéli a pachali se
na nich zlociny. A tehdy se vzbouftili proti tyranii a nasilné moci Sovétského svazu.

Méli bychom si uvédomit pozici Sovétského svazu, ten si musel upevnit svou
pozici moci ve Vychodnim bloku. Nemohl si dovolit vzboureni v Polsku a nasledné
v Mad'arsku. Uvédomovali si, Ze jako klin mezi témito zemémi je Ceskoslovensko,
které si uvédomovalo vaznost situace. Potlaceni povstani armadou bylo jedinou
moznou cestou k upevnéni moci a tyranie. Nasledné Ceskoslovensko bylo v tazeno
do udalosti primo netykajicich se zemé. Nelze rici, Ze vSichni Rusové potlacili krvavé
povstani v Mad'arsku. Je prokazané, Ze do armady bylo vtaZzeno mnoho narodnosti.

V tomto imperativu moci generujici poslusnost jedince vici kolektivu, se
vSak dostaval do rozporu s jeho kulturni, lidskou i osobni identitou. To vidime na
piikladu Bohuslava kdy, zprostiredkovava své pocity, které mu probihaji hlavou, na
rozkaz strilet do lidi: , Tento pocit, neni k vysvétleni, jsem myslivec, nikdy jsem nestrelil
zvite bez néjaké priciny, a mit v ruce pistoli, se kterou miiZes zabit ¢lovéka, a hlavné se
to od tebe Zddd, je nepopsatelny, mél jsem strach o sebe o sviij Zivot i strach co to vse
znamend. Za vdlky jsem védél kdo je nepritel, ale tady jsem si nebyl jisty, védél jsem, Ze
to co se déje je Spatné.“108

V kaZzdém lidském spolecenstvi byva moc obvykle spojena s politickym
mysSlenim, které uzce souvisi s jeho fizenim a upeviiovani moci. Bohuslav Tomes citi
moc v podobé organizované instituce, kterd dava svému drZiteli neomezenou moc

vladnout pomoci nasili a tyranie.

5.2.5 Doména subjektivni prozivani pana Tomese v obdobi kulturnich
zmén mezi lety 1956 a 1957 (kategorie: pocity, postoje, hodnoty)
Prozivani je mozné charakterizovat jako vnitini Zivot clovéka. Tento vnitini

Zivot neni primo pristupny lidem. Navenek se projevuje v chovani, neni to ale vyraz

celého proZzivani. Zahrnuje vSechny vnitini, subjektivni psychické procesy a stavy

108 Rozhovor s panem TomeSem dne 10. 1. 2019. s. 71. Osobni archiv autorky BP. Viz priloha 1.
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(napft. pocity, postoje, hodnoty). Vnimani prozivani miizeme rozdélit na védomé a
nevédomé.

Vysledkem pozorovani pii rozhovoru vyplynuly velmi dtlezité faktory
tykajici se prozivani respondenta. Mezi tyto faktory zatazujme faktor pocitd, faktor

postoje a faktor hodnoty.

5.2.5.1 Kategorie pocity

Nékteré pocity ¢lovék vnima jako obtiZné pojmenované emoce ¢i mySlenky
v béZném lidském Zivoté. Jedinec ve svém racionalnim citéni, pocituje mnoho
negativnich velmi stresujicich pocitfi, jako je na priklad svédomi, strach, uzkost ¢i
vnitini nesouhlas. Tyto pocity jsou umocnény nesmazatelnymi obrazy tykajici se
smrti s prozitky stani tvari v tvar proti tankiim nebo smrt v Dunaji, kdy plavali mrtvy
lidé po rece. Konkrétné tyto negativni pocity vykreslil slovy a souslovimi: ,bylo mi
hrozné; nevédél jsem, co se mnou bude, proc je to tak, proc¢ zrovna jd; mél jsem strach,
byla mi zima, mél jsem srdce aZ v krku, nemohl jsem dychat, hodné jsem se bdl, strasné
jsem se bdl smrti.“ Na tyto emoce maji velmi zasadni vliv udalosti, které se
bezprostiedné odehravali u jedince samého.

Pozitivni pocity jsou zesileny znovu nabytym lidstvim a Stéstim, které
Bohuslav pti navratu domd, popisuje slovy: byl jsem moc rdd, Ze jsem doma.“ Hned
vzapéti citi respondent nespravedlnost vic¢i sobé i rodiné a citi se podveden
spolec¢nosti, kterd mu slibila pomoc: ,byl jsem strasné nastvany, ndrodni vybor se o
mou Zenu viibec nepostaral.”

Z vypovédich respondenta je patrné, Ze velka ¢ast pocitli, vztazena ke kulturnim
udalostem mezi lety 1956 a 1957 byla negativnich a vazanych na situace, kterym
sam nerozumél, coz bylo dano vyuzitim moci a rozkazil (viz doména 4) oproti témér
zanedbatelnému vysvétlovani aktualni situace i o¢ekavani do budoucna. Prikladem

tohoto tvrzeni je: ,Za vdlky jsem védél, kdo je nepritel, ale tady jsem si nebyl jisty."”
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5.2.5.2 Kategorie postoje

Postoje jsou soustavy pozitivntho nebo negativniho hodnoceni
s emociondlnim citénim a tendenci jednani vici spoleCenskym objektim a
subjektlim. Jedinec ma vzhledem k nétemu postoj a zaujima hodnotici stanovisko.
Postoje jsou vyjadreny pocity, které vidime i respondenta Bohuslava TomeSe, kdy
vyjadruje hodnotici kritéria takto: ,,...Vdlka byla hodné zId, to bylo hodné Spatny pro
lidsky Zivot...” Dale pak jeho negativni postoj ke komunismu, kdy uvadi: ,...nemam
rad komunisty, nesndsim je; to co udélali, bylo neodpustitelné; do smrti je budu
nendvidét; nepodepsal jsem KSC, viibec mé to nemrzelo.” Postoje k zabijeni v priibéhu
jeho nasazeni v Mad'arském povstani se slovy: ,...nikdy jsem nezabil ani zvire bez
néjaké priciny; védél jsem, Ze co se déje, je spatné.” A v zavéru i jeho postoje k ideje
kolektivizace, kdy vyjadtuje: ,...kolektivizace byla spatnd; s ni¢im jsem nesouhlasil,

neslo jinak, neZ se podridit a poslouchat; nemél jsem na vybér; prijal jsem situaci.”

5.2.5.3 Kategorie hodnoty

Hodnotou se vyjadiuje napt. svoboda, Stésti, zdravi, moudrost a dalsi, které
vyjadruji obecny smysl Zivota. Pomoci obecnych hodnot vyvstava smysl Ziti a smysl
naplnéni v Zivoté. Hodnoty predstavuji jednu z nejzakladnéjsich slozek kultury,
které umocnuji systém socialni osobnosti.

V hodnotové sféie u pana TomeSe zaznamenané piredevsim jeho zaméreni
na rodinu, Zivot, zdravi, pomoc a poslusnost, ktera se od néj vyZadovala od détského
véku. Jeho socialni identita predstavuje kontrolu nad Zivotni drovni a vyjadiuje
smysljednani: ... bylo samoziejmé pomdhat; bylo pro mé diileZité, aby bylo postardno
o manZelku a o rodinu; byl jsem rdd, Ze jsem Zivy a zdravi; poslouchal jsem cely Zivot;
bylo pro me diileZité zachovat si zdravi Zivot a rozum; jsem rdd za Zivot; dekuji Pdnu

Bohu za Zivot.”
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5.2.6 Doména zpiisoby adaptace primého ucastnika na Kkulturni

zmény mezilety 1956 a 1957

Prizplisobovaci mechanismy c¢lovéka je mozné rozdélit na vSeobecné a
specialni. VSeobecné se poté jesté specifikuji na agresi a jeji podoby nebo unik.
Specidlni prizplisobovaci mechanizmy pak déli, podle Rudolfa Kohoutka, na aktivni
a pasivni, pricemz aktivni jsou definovany jako upoutavani pozornosti, identifikace,
substituce, racionalizace a projekce a pasivni jako izolace, negativismus, regrese,
represe, fantazie.

Agresi je moZné charakterizovat jako aktivni reakci na narocné Zivotni
situace, ktera rychle redukuje vzniklou psychickou tenzi. Agrese miZe byt
pfimérend nebo neptrimérend, specificka, diferencované vyjadiena, piesné
zamérena, nebo nespecifick, nediferencovana, "slepd". Specifickd agrese
piredpoklada jistou davku pocitu vlastni diistojnosti a sily.

Unik je zpisobem redukce psychické tenze v naroénych Zivotnich situacich
(zejména na cizim teritoriu). Formy Uniku pozoruji ve vypovédich pana TomeSe, pri
jeho odjezdu do Mad'arska: ,,...koukal jsem do prirody a nepripoustél jsem si, co bude
ndsledovat.” Jako tunik neboli obranu proti kolektivizaci, kterou zpisobila
propaganda ze strany Sovétského svazu a védomi natlaku spojeny s rozkazem opét
zplsobenou Sovétskym svazem, v lesiku u Budapesti cesti vojaci vtipkovali:
L~Pamatuju si, Ze jsme si délali srandu ze sovétské armddy, délali jsme si z vojdki
srandu.” V primé souvislosti na kolektivizaci je patrny ustup jako tUnik z naro¢né
Zivotni situaci: ,Jak se mi mohlo Zit? Prijali jsme situaci, kterd byla.”

Techniky, které podle svého vyjadieni vyuzival pan Bohuslav Tome$ pro
svou adaptaci na kulturni zmény mezi lety 1956, a 1957 vychazeji predevsim z jeho
hodnotového nastaveni, které je popsané v doméné 5, kde dominantni roli hraje
rodina, zZivot, zdravi, pomoc a poslusnost. Z vSeobecnych mechanizmil adaptace
vyuzZival spiSe unik neZ agresi, a to v podobé selektivni interakce, predevsim
v situaci, kterou popisuje v rozhovoru v ramci Mad'arského povstani: ,Situace byla

hodné vdznd, jen jsem védeél, Ze se nesmim pridat ani na jednu stranu.”
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6 Zaver

V bakalarské praci je ukazano, na vymezené udalosti po druhé svétové valce
zejména znarodnéni, kolektivizace a Mad'arské povstani, které dalekosahle ovlivnilo
aspekty Zivota nejen primého ucastnika, ale i Siroké populace v rozmezi let 1948-
1957. V priibéhu této prace jsme si postupné uvédomovali nemaly vyznam udalosti,
které pronikly k naruseni pospolitosti jak na venkové, tak i ve méstech ¢i v
mezindrodnim vztahu. Jak vyplyva ¢astecné z této prace, mezinarodni vztahy byly
narusené na velmi dlouhou dobu, smétuji do roku 1968 a dale. Tyto skutecnosti byly
rovnéz porovnany s dolozenymi historickymi prameny i vlastni interpretaci pana
Bohuslava TomesSe, zemédélce z malé vesnice ve Vychodnich Cechach. Ve
vypovédich i v pamétech, je patrné, Ze i pres vSechna utrpeni od znarodnéni, pres
kolektivizaci aZ do okamziku kdy se vraci jako vojak, ktery byl povolany k potlaceni
narodniho povstani v Mad'arsku, na sviij zZivot nezaneviel, i kdyZ se musel velmi
téZce a s vnitinim nesouhlasem podvolit.

V této praci jsem si zvolila dva hlavni cile. Prvni cil v teoretické ¢asti, znamena
historické udalosti po druhé svétové valce, které jsem si stanovila a v nasledujicim
cili se zaméruji na téma transkulturni reflexi komunikace a dialogu, jejich vyznam a
tuSenou dlstojnost ¢lovéka pri zvolenych historickych udalosti. Poukazuji také na
jednotlivé faktory, které formuji vnitfni strukturu subjektivnich a objektivnich
pocitl ucastnika téchto uddalosti. Skutecné pocity analyzuji v situacich, jako jsou
napiiklad moc, natlak, solidarita, pojimani lidskosti, Zivot.

V teoretické casti se soustfeduji na ucelenou teorii znarodnéni a
kolektivizace. Znarodnéni ve vySe zminovanych dekreti mélo zdsadni vliv na
ekonomickou situaci ve staté. Kolektivizace se stala rozsdhlym procesem na
venkové, kdy tento drasticky proces vymytil soukromé vlastnictvi piidy i majetku,
ktera byla nasilné prevedena do jednotlivych zemédeélskych druZstev. Zlikvidovani
sedlakl jakozto jedné z dilezitych socialnich vrstev obyvatelstva je spojeno i
s nespocetnym mnozstvim vykonturovanych soudnich procesi.

Za Klicovou oblast se snazim poukazat na diivody povstani v Mad’'arsku 1956.
Meznikem se stal XX. sjezd KSSS. Tato udalost nejprve ovlivnila volnéji smyslené

politické déni v Polsku a nasledné, jako retézec vyvolalo povstani v madarské

59



Budapesti a okoli. Vénujeme se i souboji mezi politickymi rivaly Imreho Nagye a
Matyase Rakosiho. Podle Var$avské smlouvy, tehdejsi Ceskoslovensko muselo
reagovat na povstani, predevSim k povolani vojakd ze zalohy. I pres vnitini
nesouhlas vojaku, byly odvezeni na hranice mezi Slovenskem a Mad'arskem, néktet{
byli zavleceni pfimo k mad'arské Budapesti. Celé Mad'arské povstani bylo velmi
krvavé potlaceno a byl nastolen socialismus ve vychodnim bloku.

V praktické ¢asti Ctenare bliZze seznamuji se Sesti vytipovanymi doménami,
které se silné promitli do pohledu vnimani pana Bohuslava TomesSe. Cela prakticka
Cast je postavena na narativnim rozhovoru, kdy respondent je ponechan, aby volné
vypravél na témata uréené vyzkumnikem. Clovék se stava ustfednim aktérem
socialni konstrukce kultury, ktery pouziva rec¢ jako sviij specificky a nejucinnéjsi
nastroj kulturniho prenosu. Na zdkladé duSevni schopnosti Clovéka se vytvareji
symbolické struktury kultury. Kultuie tudiZ miZeme do jisté miry rozumét jako
prodlouzZené formé reci. Kazdé slovo je uméleckym dilem a nase vnimani a uchopeni
svéta, skutecnosti, je doslova organizovano symbolickymi a vyznamovymi systémy
kultury. Parakleticka struktura socialni reality je utvarena na zakladé vice nebo
méné tuSeného a védomého postaveni se na stranu obéti spolecenského jednani.
Tento modus v sobé obsahuje strukturalni mechanismus obhajoby obviniovaného
beranka a vede k faktickému jednani proti konsenzu davu ve jménu nasledovani
obhajoby slabého, chudého, odliSného a jiného.1%° Vidime to u rozhovoru
s respondentem Bohuslavem, ktery vnitiné nesouhlasi s politickym natlakem
umocnénym pomoci strachu a postavi se na stranu role obétniho beranka, ktery se
podrizuje systému nastolené diktatury.

K dosazeni druhého cile jsem si stanovila dva dil¢i cile, transkulturni reflexe
komunikace a dialogu a pomoci druhého dil¢iho cile stanovuji kulturni jevy a prvky
v lidské distojnosti. V prvnim dil¢im cili upozoriiuji na Transkulturni komunikaci,

kterd ma zasadni vyznam v situacich, kdy hrozi etnicky ¢&i kulturni stied. Uzké

pésinky vedouci k vzajemnému porozuméni, toleranci, respektu a empatii jsou Casto

109 Srov. BURDA, FrantiSek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 26-29.
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krivolaké, nebezpecné. 110 Vedeni dialogu je moZné tam, kde se setkavaji odlisné
kultury, rlizné narody, rasy, etnicity, naboZenstvi, mysleni s jinymi kulturami. Pravé
transkulturni reflexe umoznuje do jisté miry identifikovat se s vlastni kulturou a
zaroven sdilet obhajobu ze strany ostatnich kultur. Pokud chceme Cist v déjinach
mezi lety 1948 - 1957 v Ceskoslovensku, musime zcela odmitnout etnické Kkritéria
téchto udalosti. V obdobi znarodnéni, kolektivizace a predevSim v Mad'arském
povstani je potreba se identifikovat jak s pachateli, tak i s obétmi a smifFit se s faktem
krutého zachazeni na urovni etnicity madarské, ruské Ci ceskoslovenské i
s jedinecnou dilistojnosti ¢clovéka. Transkulturni porozuméni mtiZeme realizovat, jen
tehdy, kdyZ jsou vSechny zucastnéné strany vzajemné respektovany. Pravda miize
byt odhalena pouze v dialogu, nikoliv branéna a priori.111

Ve druhém dil¢im cili se pokusim pftibliZit k proniknuti lidské dlistojnosti
v kulturni reflexi a zodpovédét metafyzickou otazku ,Co je ¢lovék?“ V mysleni
zapadniho Clovéka je hluboce zakorenéné védomi, Ze dlistojnost lidského jedince je
néco jiného nez jeho cena. Cena odpovida schopnostem, vykonu, inteligenci jedince
a jako takova je vazana dimenzi lidské individuality. Distojnost je dana, neni
zameénitelna za nic jiného.112 Podle Kanta, ma zaklad v tom, Ze ¢lovék je cilem sam
v sobé. Pravé na zakladé univerzality lidské dlistojnosti se vytvari pole rovnosti
vSech a soucasné s ni konstituuje soundleZitosti v principu bratrstva, jako jsme to
vidéli v této praci, kdy Bohuslav vysvétluje bratrstvo slovenského naroda s
mad'arskym.

Pravé skutecnost nezmérného mnozstvi odliSnosti mezi lidmi a kulturami,
které vytvareji, pred nas stavi zasadni otazku, co maji lidé konstitutivné spolecného?
Nebo dokonce, existuje zde néjaky princip rovnosti lidi? VSechny méritelné hodnoty
jsou tak odlisné, Ze v nich princip rovnosti a predpoklad jednoty hledat nelze. Na
zakladé ceho obh4jit princip rovnosti lidskych jedincti, ktery je predpokladem

konsenzu a tolerance? V zapadni spoleCnosti v poslednich desetileti se stale vice

110 SOKOLICKOVA, Zdenka. Vyzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava: Moravapress, 2014. s. 11.
111 Srov. SOKOLICKOVA, Zdenka. Vyzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava: Moravapress, 2014. s.
55.

112 Srov. BURDA, FrantiSek. Za hranice kultur: transkulturni perspektiva. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2016. s. 148.
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dostava do popredi metodologicky princip kulturni a socidlni antropologie nazvany
kulturni relativismus. Podle tohoto principu, jestliZze chceme porozumét néjaké
kultute, je tfeba ji nahliZet v plivodnim kontextu a chranit ji pred aplikovanim
méritek vlastni kultury. KaZzdou kulturu ¢i jedince je potreba pochopit zevnitt.113
Pravé v této nejasnosti tykajici se otazky kulturniho relativizmu a otazky co je
clovék, prestalo fungovat porozumeéni diistojnosti ¢clovéka v lidském piesvédceni jak
v kolektivizaci, tak i v narodnim povstani v Mad'arsku. Z hlediska jedince v této praci
vyplynulo, Ze ¢lovék jako jedinec se stava jen ¢lankem c¢intd jinych lidi. VSe je
umocnéno ovladanim druhych za pomoci strachu, natlaku i moci. Zivot jedince se
dostava do role podiradné ¢i druhotné. Udalosti vnima jako devastujici zplsob
pokoreni samotného lidstvi a distojnosti. Jeho vnitini svédomi se dostava do
rozporu s objektivnim vlivem natlaku. Na dkor své sebekontroly a tolerance si
uvédomuje odpovédnost k sobé, k rodiné, i k zemi, ale také k ndbozZenskému citéni.
Charakter subjektivnich zmén Zivota pana Bohuslava Tomese miizeme vidét v fadé
negativnich i pozitivnich emoci. Pozorujeme emoce pozitivni, jako jsou na priklad
radost ze Zivota, nadéje v podobé rodiny ¢i jen vtipkovani. Pozorujeme hlavné
negativni pocity, jako jsou napriklad strach ze smrti, izkost ¢i vnitini nesouhlas. Jen
jeho odpusténi a prizplsobeni se natlaku, umoznuje pokraCovani ve své praci.
Proména charakteru zivota a zvyki se promita negativné i na chovani celé rodiny i
naroda.

Tato prace se dotyka ucelenému souhrnu udalosti v rozmezi nékolika let a je
propojena s autentickymi vypovéd'mi ticastnika udalosti a pamétmi pana Bohuslava
TomeSe, jenz je psal jiz pred 10lety. Tato prace by mohla byt inspiraci k dalSim
moznostem novych analyz a biografického rozhovoru a porovnani déjin v literatuie

s autentickym vykladem.

113 BURDA, Frantisek, HOJDA Jan, KARLOVA Jana, SOKOL Jan, SOKOLICKOVA Zderika. Clovék jako
vychodisko dialogu kultur. Usti nad Orlici: Oftis, 2013. s. 39-40.
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8 PFilohy

8.1 Priloha €. 1 — Seznam otazek a odpovédi

1. Jak se citi§?

Joo holka, uz to neni ono, boleji mé¢ zdda a motam se, uz jsem hodné stary a unaveny,
mam radost, Ze jsem se dozil takového dlouhého veéku a vidim, jak se méni svét, kterému

uz nerozumim a vidim, jak se rozriistd moje rodina a jak si pomahate.

2. Vzpominas$ rad? Na co nejradéji?
To budu vzpominat dlouho :-) uZ mi to tak nemysli, holka. Vzpominam hodn¢ na mladi,
na rodice, co jsem v zZivoté vSe prozil, vSak jsem psal ty paméti, co mas. Bylo nas pét déti
a museli jsme si pomahat, méli jsme velké hospodaistvi, méli jsme 15 hektarti polnosti,
dva koné a osm krav a kazdou stiedu jsme méli, jako déti, volno ve $kole a museli jsme
pomahat doma na statku a hlavné valka byla hodné z14, to bylo hodné $patny pro lidsky

zivot, za valky jako ro¢nik 23 jsem musel do Rakouska.

3. Co citi§, kdyz feknu slovo komunismus?
Neméam rad komunisty, nesna$im je, vzdy mi udélali ze zZivota zlo, véalka skoncila a
skoncila dobte, zvitézili jsme, to bylo uzaviené, ale to co provedli komunisty mé¢ i
ostatnim je neodpustitelné. Po valce 1948 zacalo znarodnovani a bylo otazkou ¢asu, kdy
to pfijde k ndm do vsi. Pak jsem musel jet do Mad’arska kviili Rustim, pfijedu domti a za
nedlouho mi seberou veskeré hospodateni, vSe na ¢em jsme se nadfeli. Do smrti je

nenavidim.

4. Jak jsi vnimal obdobi po¢atku znarodnéni a kolektivizaci?

Kolektivizace byla $patna, sebrali nam, co se dalo, fekli, Ze to tak bude lepsi, fikali, ze
bude lip, Ze vSichni budou mit v§echno a dostatek, nechtél jsem nic ménit, datilo se nam.
Co jsem mohl délat? Neslo jinak nez se podfidit a poslouchat. Kdyz si to tak vezmu,
poslouchal jsem cely zivot, poslouchal jsem ve vélce, poslouchal jsem pii znarodnéni,
poslouchal jsem v Mad’arsku, poslouchal jsem pii kolektivizaci, ani pii jedné situaci jsem
nemél moc na vybér, abych si uchoval Cisty rozum a Zivot a piesto jsem s ni¢im

nesouhlasil.



5. Znarodnéni komunisty?
Ja tomu ze zaCatku nevétil, védél jsem, ze se komunisti chtéji chopit moci, ale potad,
jsem doufal, ze zvitézi zdravy rozum. Rusko vyhréalo valku, nam fikali a Stalin byl
oslavovan. Bylo ndm slibeno, ze bude republika a ze bude vladnout lid. Obc¢ané dali na

sliby tim, ze volili KSC.

6. Jak jsi vnimal znarodnéni hned po valce?

V té dobé jsem musel na vojnu, ja tomu fikdm vojna, ale bylo to povolani rozkaz na
obranu Ceskoslovenska. Byl jsem povolan do Broumova k 6. roté, rota byla ubytovana
v klastete. M¢éla za ukol hlidat hranice a vojenské véci, které tam poraZzend arméda
zanechala. Rota méla také zvlastni tkol, prezident vydal ty dekrety na odsun Némch
Z nasi republiky. Z toho to divodu z Mezimésti u Broumova byli odvazeni kazdych 14
dni obfané Némecké narodnosti do zdpadni a vychodni zény v Némecku. Nasi vojaci
drzeli straz a s transportem jezdili jako doprovod. Suskalo se mezi ndmi, Ze jeden vlak

s Némci nedojel.

7. Co sis o tom myslel?

Viibec nevim, jestli to byla pravda nebo ne, jsou to dohady. Bali jsme se o tom mluvit,

jesté po tolika letech po valce se vedou o takovych vécech velké debaty na obou stranach.

8. Co jste vSechno péstovali a chovali?
Méli jsme 15 hektaru piidy, dva kong, osm krav a péstovali jsme obili a to pSenici, oves
a je¢men. Taky jsme pestovali krmnou fepu pro dobytek a dritbez a cukrovou fepu, ktera

se prodavala do cukrovaru v Ceském Mezifi¢i a toho jsme méli fepné tizky a melasu.

9. To viibec nevim co to je Fepné Fizky a melasa?

Suchd vymackana nastrouhana fepa, to jsou ty fizky, ty pro cukrovar neni potfeba a
sedlaci si je brali na zimu dobytu. A melasa je odpad z vyroby cukru, mélo to ¢ernou
barvu a to si sedlaci taky brali a michali to vie dohromady. Repné fizky s plevami a

zalivali to melasou a davali to do tepla.



10. Kolik bylo sedlakii v Radostovicich?

Velkych sedlakti po druhé svétoveé valce bylo Sest, Vilimkovi, Brandejsovi, Goldsteinovi,
Vilimkovi ze stran¢, JaneCkovi a my. My jsme byli posledni, kdo se vzdal. Pamatuji si

jak, ma zena brecela.

11. Pry jste méli povinné davky statu?
To ano, kazdy sedlak m¢l stanoveno, co musi odevzdat z vypéstovani a z dobytka, piesné

si nepamatuju co vse, ale bylo to urcité obili a sadlo.

12. Jak se ti Zilo po znarodnéni a kolektivizaci?

Jak se mi mohlo zit? Pfijali jsme situaci, kterd byla, zacali jsme pracovat v JZD v Li¢né,
pracovali jsme na polich, které mam, kdysi patfili a méli jsme z toho jen plat. Vyuzivali
jsme nase kon¢ a nase traktory, které kdysi patfili ndm a ted’ byli vSech. Nas veskery
dobytek zlstaval u nas, ale postupem casu se vybudovali velké kraviny a tak se vSe

prestéhovalo tam.

13. Jak ses citil?

Ztratil jsem vuli néco budovat a Zit jen tak. Z vojny si nesu zranéni ramene a nikdo se uz
neptal, jestli mé to boli a zapomnélo se, od kdy to zranéni mam, jen jsem byl oznacen za

nepfitele délnické prace a simulantem

14. A jak se zakladali JZD?

Lidé, ktefi méli pidu a budovy, jim bylo vSe odebrano a byli oznaceni za bohace a
nepfitele socialismu. Byli zbaveni vSeho majetku a vyst¢hovani, vSe se zestatnilo. U nas
v Radostovicich se nic podobného nestalo, nastésti. Vzpomindm si jak muj strycek Fr.
Vilimek, jezdil do Céslavské tovarny a vypravél jak jisty Sekyra délnik z tovarny, by
vyslan délat predsedu druzstva v Kfivicich a vyptaval se jaky je rozdil mezi zitem,

pSenici, jeémenem a ovSem. Vibec nevédel o zemédelstvi ani trochu.



15. Ale stejné nékdo musel komunistim pomahat s piresvédéovanim?

To ano, ne vSude na vesnicich piesvédc¢ovani Slo hladce a bez obéti. Pii sezeni na
myslivecké chat¢, se dostal ptitel a soudruh J. P. do nélady a zacal vypravét své zazitky
za byvalého komunistického rezimu. Vedenim KSC byl poslan na okres, kde zastaval
funkci finan¢niho feditele. Musel plnit tkoly, které dostaval. Byl poslan do Jirouskovy
tovarny v Tynisti nad Orlici a mél za kol hledat ukryté zlato. Potom pii likvidaci
zemedelet, byl pii st¢hovani soukromych zeméd¢€lct v Lukavici. Vypravél, ze kdyz tam
do statku pfisli, za udelem vystéhovani majiteld, oba starsi lidé se obésili. Sli pak do
vedlejsiho statku a nasli tam taky oba obéSeni majitelé. KdyZ jsem se ho zeptal proc?

Odpovédel, ze mu slibili zvySeni diichodu, ale nesplnili nic.

16. Jak se hospodafrilo co udavaci a lidi co presvédcovali?

Na vesnice stale byli posilani soudruzi délnici z tovaren. M¢li za ukol piesvédCovat
soukromé rolniky, aby se vzdali v§eho soukromého a §li do druzstva, které se z natizeni
strany zacalo tvofit. Podle komunistl nesmél majetek vlastnit zddny zemédélec.
PresvédCovani neslo hladce. Lidé na vesnici byli spjati s ptfirodou a toto nechtéli do
druzstva. Nékteré rodiny hospodatili nékolik generaci, i kdyz to byla na poli té¢zka prace,
hlavné ruéni prace, méli svobodu podnikdni. Rusko bylo davano za vzor, ale mi jsme
védeli, Ze tam je velka nouze. Lidé umirali a byl tam hladomor. Se Zadnym velkym
udavacem jsem se nesetkal, asponn o nikom nevim, Vim, ze byli lid¢, ktefi pomlouvali,

tteba Ze chodime do kostela a pak se to s nami tdhlo az do 1989.

17. A dédo, preci ti pozemky vratili, vzal si je stryc Standa?
Ano, vratili mi, cely les, ten byl v pofadku, o n& se myslivci starali dobte, ale ty pole,
byly bez remizku a soucasti jinych vlastniku. Muselo se to znova vyméfit a pfepsat. Se

smutkem jsem koukal, jak je puda $patn¢ obhospodatena.

18. Asi bylo hodné velka urbanize ? To znamen4, Ze se ve smés mladi lidé z
malych vesnicek st€hovali do mést, Ze?

Ano, hned pfi nastupt socialismu, nastalo hromadné vylidilovani vesnic a trva do dnes.
A stat to podporoval, stavéli se nové byty, mésto dalo praci, vytvareli se zdanliveé lepsi

zivotni podminky. V mé vesni¢ce Radostovice v okrese Rychnov nad Knéznou, Zilo za



mého mladi ve 38 chalupach pires 200lidi. Ted’ jich tam Zije sotva tfetina. Stavélo se i

nedaleké stfediskové obci Li¢no. Byla tam blize Skola, kostel, hibitov, hospoda.

19. Vzpominas$ nékdy na udalosti, které se staly pifed Tvym odchodem do
Mad’arska?

Ano, vzpomindm, d¢€lali jsme na podzim fepu na poli a najednou pfiijelo auto, vystoupili
vojaci a fekli, ze si mé potiebuji, ze jsem vyvoleny, ze m¢ povolali znova do zbrang,
dostal jsem povolavaci rozkaz a ze musim pomahat Rusdktim. Rozkaz znél, hned druhy
den se dostavte do Zamberka na velitelstvi. Bylo mi hrozn&, nechaval jsem doma svou
téhotnou zenu, i s malym Ctyfletym synem, se svym otcem a mamkou. Pamatuju si, jak
mé presvédCovali, ze fepu udélaji za nas za rodinu narodni vybor, ze to bude o hodné

lepsi, nez co jsme délali do ted’. Odjizd¢l jsem s nadéji, Ze se o manzelku postaraji.

20. Pamatujes si na den, kdy pro Tebe prisli na podzim roku 1956? Jak ses
citil?

Musel jsem odjet, byl to rozkaz, nevédél jsem, co se mnou bude, pro¢ to tak je, proc¢

zrovna ja.

21. Pro¢ té vybrali? Pro¢ zrovna ty?
Nevim, holka, jak jsem mohl byt vybran, nikdy jsem nebyl v Zadny organizaci a ani jsem
na to nemél Cas, délal jsem jen okolo statku, moZn4 jsem byl zavedeny jako vojak, kdyz

jsem hlidal hranice, opravdu nevim a nikdo mi to nevysvétlit.

22. Jak Ti celou tuto situaci tenkrat vysvétlili?
Jen mi fekli, Ze m¢ vlast Zad4, na pomoc ruské armady, nic vic. V&dél jsem jen, ze doslo

vV Mad’arsku k povstani proti Rusiim a musime povstani potlacit. Byli rizné pfednasky.

23. Kam té odvezli? Co ti tam fekli?

Odvezli mé& autem ze Zamberku do Malacek a pak do Komarna, tak jsem musel mit novou

piisahu, pry ta z vojny nebyla platna a ¢ekali jsme, co bude dal.



24. Jaky to byl pocit vzit pistoli do ruky s pocitem, Ze se miiZe stat, Ze budes
muset zabit ¢lovéka

Tento pocit, neni k vysvétleni, jsem myslivec, nikdy jsem nesttelil zvife bez néjaké
priciny, a mit v ruce pistoli, se kterou muzes zabit clovéka, a hlavné se to od tebe zada, je
nepopsatelny, mél jsem strach o sebe o sviyj zivot i strach co to v§e znamena. Za valky
jsem védel kdo je neptitel, ale tady jsem si nebyl jisty, véd¢€l jsem, Ze to co se déje je

Spatné.

25. Jak byla cesta do Mad’arska organizovana? (Kde jste prespavali?)
Do Mad’arska jsme jeli autem, byla nas cela kolona aut. V Malackéch a v Komarn¢ jsme
spali v kasarnach. Uz ta cesta byla $patné organizovana, nikdo nevédél jak velet, jak Fidit

a organizovat situaci.

26. Jaké pocity si pamatujesS z cesty autem?

Tak na to si uz moc nepamatuju, koukal jsem do ptirody a neptipoustél jsem si, co bude

nasledovat.

27. Kde jste skon¢ili?

Nekteti ziistali na hranicich s Mad’arskem, ale tam je nikdo nemél rad, protoze Slovaci
byli vice méné rodinou s Mad’arskem, a Slovaci soucitili s Mad’arskem, a jelikoZ jsme 1
kamaradi se Slovenskem, nebyli n¢kteti lidi vhodni chranit hranice a byli pfemisténi na
Sumavu a jini byli pfivezeni, Slovaci Mad’ary tajné podporovali a snazili se jim pomoci.
Situace byla hodné vazna, jen jsem védél, Zze se nesmim piidat ani na jednu stranu.

Ja jsem byl odvezen do lesika k Budapesti, spali jsme ve stanech a vim, Ze mi byla potad

zima.

28. Na jaké pocity si pamatuje$ ze zakopu?
Pamatuju si, ze jsme si dé€lali srandu ze sovétské armady, délali jsme si z vojaka srandu.
Pamatuju jak kazdy den ve 4 hodiny rano, vyjeli 3 tanky povstalcti z lesa a my jsme
védeli, ze se chtéji dostat za hranice na rakouskou stranu, kazdy den rdno, jsem méla srce
v krku a nemohl jsem dychat, jak jsme se bal o svlij Zivot, a jen jsem piemyslel, jestli to

uz chtéji projet a postiilet nas anebo se vrati zpatky do lesa. Vzpominam si, jak jsme



hlidali municni sklad a pfisli povstalci s vedenim né&jaké velké urostlé Zeny a postiileli
mad’arskou armadu a vzali si munici, to jsem mél velky strach. Pamatuju si jak, se
Z Budapesti ozyvalo stiileni a rachejtle, neustavalo to ani v noci ani ve dne. Sttilelo se 1

na les kde jsem byl i ja. Hodn¢ jsem se bal.

29. Co ti v tu chvili pomahalo? (Myslels na rodinu?)
Pomahalo mé¢, jen myslena jet domu, nechtéla jsem tam byt, byla mi zima, bylo mi Spatné,
strasné jsme se bal ze smrti. Psat dopisy domil neslo, v§e zabavovali a hned trhali, nikdy
se ani jeden dopis ani jedno psani od kohokoliv se nikam nedostal. Zadny kontakt jsme

S nikym nesméli mit.

30. Myslels na lidi na druhé strané?
Ano, hodn¢ jsem na né myslel, vidél jsem nejvic mrtvych lidi v zivoté, po ranu uklizeli
ruskeé vojaky hned a mad’arské tam nechavali, ty se pak hazeli do Dunaje, vidél jsem smrt
vV Dunaji, vidél jsem, jak plavali zastfeleni anebo ob&Seni vzhliru nohama v Dunaji. Jesté

ted’ mi naskakuje husi kize.

31. Jak dlouho jsi v Mad’arsku byl? (Kolik dni a noci jsi byl v Mad’arsku?)

V Mad’arsku jsem byl 2 mésice, pfesné si to nepamatuji, na svatou Katefinu jsem byl

doma, ato je 25.11.

32. Jak jsi vnimal navrat domu?
Na jednu stranu jsem byl moc rad, ze jsem doma, jsem Zivy a zdravy, ale na druhou jsem
byl stra§n¢ naStvany, narodni vybor se vilbec 0 mou Zenu nepostaral, vSe lezelo na ni a na
mém Svagrovi, ktery se o ni a 0 mé syny staral a podporoval, zase nenavidim komunisti,
za to.
Po skonceni, doma m¢ chtéli udélat svobodnikem, chtéli m& povysit, ale Ze jsem

nepodepsal KSC, zamitli mi to povyseni, vilbec mé to nemrzelo.

33. Jak ovlivnila zkuSenost z Mad’arska tvij dalSi Zivot?

Hodné mé tato situace ovlivnila, do dnes vidim Dunaj plny mrtvych lidi, ktefi jen chtéli

zménu rezimu. Od té doby si d€la srandu z komunistd a nadavam jim, d€ldm si srandu



Z Rusékt, a naddvam na n¢ a nemtzu od té doby ani citit kukufici, 2 mésice jsem musel

jist jen kukufici na vSechny varianty, i ke kdveé opecenou.

Ptesto vSechno jsem rad za zivot, ktery jsem mé¢l, dékuju Panu Bohu za zivot.



8.2 Priloha €. 2 — Paméti pana Bohuslava TomesSe
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