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Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace

>
=
N
o
tr

Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka troven

Formalni Gprava a nalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Vysledek kontroly ukazal celkovou podobnost na trovni 0%.

Dil¢i pfipominky a naméty:
V praci se vyskytuji gramatické, stylistické a formalni nedostatky, které vyznamné snizuji
hodnoceni bakalarské prace, vzniklé pravdépodobné ¢asovou nedostate¢nosti pred
odevzdanim prace.
- Stylistické zpracovani anotace a gramatické chyby v anglické verzi anotace
- Z prace pravdépodobn¢é vypadly n¢které vyrazy (napf. str. 8 posledni véta).
- Misty se autorka nevyhnula pouzivani 1. osoby jednotného nebo mnozného disla.
- Dalsi chyby se vyskytuji na strankach 14 a 19.
- I pfes upozornéni vedouci prace, zpracovala autorka celou kapitolu 3.1 pouze

z jednoho zdroje.
- Zvyse uvedenych stylistickych problém je i odstavec na str. 17 nesrozumitelny.



Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Autorka zpracovala problematiku rozvoje turismu voblasti Kokofinska. Jeji praci
predchéazel dobry terénni vyzkum, predev§im velmi oceniuji uskute¢néné rozhovory a
snahu o ovérovani informaci pfimo v terénu. Pro svou praci rovnéz provedla vyzkum ve
statnich oblastnich archivech. Informace uvedené v praci jsou inovativni a vysledky prace
vyuzitelné pro dal$i vyzkum rozvoje turismu. Autorka dokazala do prace zakomponovat
historii vS§ech hlavnich forem cestovniho ruchu na Kokofinsku. Kvalitu této prace bohuzel
snizuji gramatické, stylistické a formalni chyby uvedené v predchozim odstavci. Sporné je
i zarazeni kapitoly 3.4 vénované Karlu Hynku Machovi.

Otazky k obhajobé:
1. Které z uvedenych turistickych atraktivit ve zkoumané oblasti navazuji ve svém
rozvoji na svou historii?
2. Mohla byste vice specifikovat rozvoj horolezectvi? Které horolezecké spolky a
v jakych oblastech se angazovaly ve zkoumané oblasti?

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: D

V Hradci Kralové, dne 27.prosince 2018
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