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Abstract

The thesis deals with the evaluation of tourism development, especially rural tour-
ism, through the Rural Development Programme for selected areas of four regions
- South Moravia, Zlin, Olomouc and Vysocina. The theoretical part includes a litera-
ture research, a discussion of relevant concepts based on study of reference litera-
ture, the importance of tourism and rural tourism and their possibilities in terms
of rural development. Moreover, the thesis focuses on the past and current tourism
promotion through grant programs, with emphasis on Rural Development Pro-
gramme belonged to the common agricultural policy. The following part presents
a discussed territory in the context of importance and its rural tourism expansion
of potential areas. The next chapter is devoted to description and analysis of gen-
eral support of the Rural Development Programme, with emphasis on the promo-
tion of the Czech Republic (measures III. 1. 3.). The crucial seventh chapter analy-
ses in detail the projects supported by the relevant axis’ priority and classifies
them in compliance with the character and other selected indicators. The aim
of the work is also answers to questions about how agrotourism has been signifi-
cantly supported and if the aid is concentrated in attractive tourist areas. The final
chapter is devoted to evaluation of the projects analysed in the period 2007 - 2013
and predictable changes which might occur due to the transformation of tourism
support from the structural funds and CAP.

Keywords

Tourism industry, rural tourism, agrotourism, Common Agriculture Policy, Rural
Development Programm, subsidies, South Moravian Region, Zlin Region, Olomouc
Region, Vysocina Region

Abstrakt

Diplomova prace se zabyva zhodnocenim podpory rozvoje cestovniho ruchu, kon-
krétné venkovského cestovniho ruchu prostrednictvim Programu rozvoje venkova
na zvoleném uzemi ¢tyt krajii - Jihomoravsky, Zlinsky, Olomoucky a kraj Vysocina.
Teoreticka ¢ast zahrnuje literarni resersi, diskutuje na zakladé studia odborné lite-
ratury relevantni pojmy, vyznam cestovniho ruchu a venkovského cestovniho ru-
chu z hlediska moZnosti uplatnéni v rozvoji venkova. Dale reSi minulou a soucas-
nou podporu cestovniho ruchu prostifednictvim dotac¢nich programt s dlirazem na
Program rozvoje venkova pod Spolecnou zemédélskou politikou. V nasledujici ¢as-
ti je predstaveno reSené uizemi v kontextu vyznamu a potencialu uzemi k rozvoji
venkovského cestovniho ruchu. Navazujici kapitola se vénuje popisu a analyze cel-
kové podpory PRV s diirazem na oblasti podpory cestovniho ruchu (opatieni III. 1.
3.). StéZejni sedma kapitola detailné rozebira projekty podporené z relevantni pri-
oritni osy, klasifikuje je podle charakteru a jinych vybranych ukazatelli. Cilem pra-
ce je také najit odpovédi na otazky, jak vyznamné byl podporen agroturismus
a jestli se podpora koncentrovala do turisticky atraktivnich oblasti. Zavérecna ka-
pitola se vénuje zhodnoceni analyzovanych projekti v obdobi 2007 - 2013 a pre-
dikuje zmény, ke kterym by mohlo dojit vzhledem k proméné podpory cestovniho
ruchu ze strukturalnich fonda a SZP.
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1 Uvod a cil prace

Cestovni ruch zaujima v soucasné dobé vyznamné misto v ekonomikach vétSiny
vyspélych zemi. DileZitou soucasti cestovniho ruchu je i venkovsky cestovni ruch,
jehoZ jednotlivé formy - Casto oznaCované jako Setrné formy nebo zelené formy
cestovniho ruchu - nabyvaji v posledni dobé na vyznamu a jsou podporovany jak
svétovou organizaci cestovniho ruchu UNWTO, tak i narodnimi organizacemi ces-
tovnfho ruchu. Setrné formy cestovniho ruchu predstavuji takovy rozvoj, ktery
nenarusuje Zivotni prostredi a prispiva k trvale udrzitelnému rozvoji uzemnich
celkd. Mezi Setrné formy cestovniho ruchu patii zejména agroturistika, v SirSim
pojeti sem zarazujeme i cykloturistiku a dalsi aktivity v ramci rozvoje venkovského
cestovniho ruchu.

Vyznam venkovské turistiky se neustale zvySuje a jeho rist lze predpokladat i do
budoucna. Venkovska turistika prinasi turistim moZnosti uvolnéni, zklidnéni
a predevSim unik od stresu moderniho méstského Zivota. Je casto spojena
s provozovanim sportli, nevSednimi a novymi zazitky a aktivitami podporujicimi
zdravy zivotni styl. Pro venkovské obce miize mit i ekonomicky vyznam. Prinasi
s sebou dodatecné prijmy a vytvari nova pracovni mista. ZlepSuje se uroven a do-
stupnost sluzeb v obcich a celkové mize prispivat k rozvoji ekonomické trovné
venkova.

I ptres znaény potencial Ceské republiky pro rozvoj $etrnych forem turistiky, zde
nedosahuje venkovsky cestovni ruch zdaleka tak velkého zajmu, jako v zapadnich
zemich Evropy (napiiklad Francie, Némecko). Je to zplsobeno zejména tim,
Ze v dobé, kdy obyvatelé zapadoevropskych zemi jiZ touZili po klidu a romantice
venkova, lidé z Ceska teprve objevovali kouzlo volného cestovani mimo hranice.
Proto se venkovsky turismus v dne$nim pojeti zacal v Ceské republice vyvijet aZ
od zacatku 90. let 20. stoleti, kdy se na venkov zacalo pohliZzet v mnohem S$irsi per-
spektivé.

V podminkach Ceské republiky je rozvoj izemi fizen piedevsim zacilenim Evrop-
ské unie. Kazdy ¢lensky stat musi na strané jedné spliovat urcité podminky, ale na
strané druhé ma moZnost vyuzivat finan¢ni podporu tohoto spolecenstvi. Na urov-
ni Ceské republiky jde zejména o ¢erpani evropskych dotaci prostirednictvim struk-
turalnich fondd, jejichz soucasti je i Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova
(EAFRD), spadajici pod oblast Spole¢né zemédélské politiky EU, ktery ma za cil
mimo jiné zvySeni diverzifikace hospodarstvi venkova.

Tato prace se soustred’uje na podporu cestovniho ruchu, plynouci z Programu roz-
voje venkova Ceské republiky, ktery je financovan pravé z EAFRD, jako nastroje
pro rozvoj venkova. Podpora cestovniho ruchu je ukotvena v ramci Osy III. tohoto
programu, ktera sméruje ke zkvalitnéni Zivota ve venkovskych oblastech a diverzi-
fikaci hospodarstvi venkova. K analyze bylo vybrano opatreni 1.3 Podpora cestov-
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niho ruchu, zamér b), realizované na uzemi Jihomoravského, Olomouckého, Zlin-
ského kraje a kraje Vysocina v programovacim obdobi 2007 az 2013.

StéZejnim cilem prace, jak uz vyplyva z nazvu, je zhodnoceni celkové podpory PRV
CR s dfirazem na oblasti podpory cestovniho ruchu na venkové (opatieni III. 1. 3.)
u hodnocenych krajti. Dalsim cilem prace je také najit odpovédi na otazky, jak vy-
znamneé byl podporen agroturismus a cykloturismus a jestli se podpora koncentro-
vala do turisticky atraktivnich oblasti.
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2 Zdroje dat a metodika

7 w7

Teoreticka ¢ast prace je zaloZena na studiu odborné literatury. Uvodni ¢ast se za-
byva vymezenim a vysvétlenim zakladnich pojm{, jako je cestovni ruch z hlediska
jeho Klasifikace a predpokladii rozvoje tohoto odvétvi. Upozornéno je v této Casti
také na nutnost reSit otazku trvale udrZitelného rozvoje. Nasleduje problematika
uchopeni pojmu venkovsky cestovni ruch z pohledu riznych autorti a poukazuje
na nejednotnou definici tohoto pojmu a také na fakt, Ze ne veSkery cestovni ruch,
odehravajici se na venkové, napliiuje ideje venkovského turismu. Diilezité jsou
i rizné pohledy autorli na vymezeni venkovského prostoru, pro ktery dosud nee-
xistuje zcela presnd a jasna definice. Dale je diskutovan vyznam venkovské turisti-
ky z hlediska jejich ptrinost i negativ. Je zde upozornéno na nekvantifikovatelnost
rozvoje venkovské turistiky jako takové, protoZe jen malo zemi shromaZzd'uje sta-
tistické udaje tak, aby bylo mozné vydélit jeji produkt od ostatnich produkti ces-
tovniho ruchu. Nasledujici kapitola je vénovana zejména agroturistice a geografii
agroturismu v Ceské republice.

DalSi Cast reSerSe se zaobirda ukotvenim podpory cestovniho ruchu, eventualné
venkovské turistiky. Diskutuje na zakladé zjisténych informaci moZnosti podpory
tohoto odvétvi v programovacim obdobi 2007 aZ 2013 a srovnava je s moznostmi,
které prinasi aktualni programovaci obdobi 2014 az 2020. Jsou zde zminény
vSechny vyznamné financ¢ni zdroje. Potfebné informace k této ¢asti prace jsou do-
stupné na webovych strankach Ministerstva pro mistni rozvoj CR, Ministerstva
zemédélstvi CR, Evropskych strukturalnich a investi¢nich fondt a ve znénich kon-
krétnich dokumentti, napiiklad Programu rozvoje venkova CR ¢ Integrovaném
regionalnim opera¢nim programu CR.

Prakticka ¢ast prace je zapocata rozborem sledovaného uzemi ¢tyt krajli - Jihomo-
ravského, Olomouckého, Zlinského a kraje VysocCina. Zachycuje a srovnava rozdily
nejen na urovni vstupnich charakteristik krajt, ale predevsim na drovni lokalizac-
nich a realiza¢nich predpokladi pro cestovni ruch. Podstatné je také zhodnoceni
navstévnosti sledovanych krajii a vymezeni venkovského prostoru v jednotlivych
krajich. Data pro rozbor tizemi jsou ziskana predev$im z webovych stranek Ceské-
ho statistického uradu, programi rozvoje jednotlivych krajli a z provedené literar-
ni reSerse.

Navazujici kapitola rozebira systém podpory prostiednictvim PRV CR, objasiiuje
principy fungovani Spolecné zemédélské politiky ve vztahu k rozvoji venkova, za-
chycuje moznosti podpory skrze Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova
a v zavéru se zabyva podrobné&j$im rozborem Programu rozvoje venkova CR.

StéZejni sedma kapitola je zaloZena na pracném vytvoreni databaze relevantnich
projektli pro predkladanou diplomovou praci. Plivodni soubory byly ziskany z vy-
hlasenych vysledkd podpoirenych projekti z webu Statniho zemédélského inter-



Zdroje dat a metodika 15

vencniho fondu (SZIF). Celkovy pocet schvalenych projektti byl 798, tyto poté byly
triangulovany s databazi poskytnutou pracovnikem Statniho zemédélského inter-
vencniho fondu. Soubory byly propojeny a u 241 projektt vyvstala potieba dohle-
dat obec realizace, pricemz u 47 projektd to nebylo mozné. Dale bylo analyzovano
743 projektl. Z toho 109 projektd spadalo do zdméru a), tedy naucné stezky, coz
nebylo relevantni pro danou praci. V dalSim kroku se pracovalo s 634 projekty,
které spadaly pod relevantni zamér b). U 81 projekti muselo byt dohleddno misto
realizace, jelikoZ Slo ptivodné o obce s vice nez 2000 obyvateli, pricemz u 22 z nich
nebyly informace dohledany. Celkem vstoupilo do analyzy diplomové prace 612
projektii realizovanych na tizemi viech krajii Ceské republiky, kromé kraje Praha.
Cely proces znazornuje nasledujici schéma.

Piivodni soubor 798 projekti | | Srovnani s databazi od pracovnika
z webu SZIF. SZIF, dohledavani obci realizace.

Dale bylo analyzovano 743 projekti
v obou zamérech.

4
A

109 projektd podporujicich 634 projektli podporujicich
zameér a) - irelevantni pro zameér b) - relevantni pro
predkladanou praci. predkladanou praci.

Vytazeno 22 projektt, kde
nebyly dohledany informace o
misté realizace.

Celkovy soubor 612 projekti
na uzemi vSech kraji CR pro
dalsi hodnoceni.

Po vyfiltrovani projektli realizovanych pouze ve ¢tyrech hodnocenych krajich (Ji-
homoravském, Olomouckém, Zlinském a kraji Vysocina), vznikl soubor 226 projek-
th.

Dohledani jednotlivych projektd PRV je velmi slozité, jelikoZ na webovych stran-
kach Statniho zemédélského intervencniho fondu (SZIF) nebo na strankach Minis-
terstva zemédélstvi eAgri.cz se Ize dopatrat pouze k seznamtim vSech schvalenych
Zadosti ze vSech os i opatreni v daném vybérovém kole. Projekty jsou rozdéleny dle
jednotlivych opatfeni i jejich zdméri, avSak obsahuji pouze registracni Cislo za-
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dosti, nazev subjektu Zadatele, nazev projektu a alokovanou finan¢ni podporu.
Web eAgri.cz provozuje Registr piijemca dotaci, kde by podle moznosti v nabidce
mélo byt umoznéno vyhledavani projektli dle mista realizace nebo dle jednotlivych
programt. Tento registr je vSak témér prazdny a k projektim neni mozné dohledat

.....

.....

ly tedy relevantni pro tuto praci. Postup zachycuje niZe uvedené schéma.

612 projektti za viechny kraje CR
I

226 projektli v ramci hodnocenych 386 irelevantnich projekti
kraji (Jihomoravsky, Olomoucky, Zlin- (ostatni kraje CR)
sky kraj a kraj Vysocina)

Vytazeno 9 projektd, Vytazeno 66 projektd, Celkem 151 projekti
které neprobéhly a které nebylo moZné bylo zahrnuto do
nebyly realizovany. dohledat. dalSiho hodnoceni.

Nezahrnuté projekty byly nedohledatelné, neSlo presné urcit ucel finan¢ni podpo-
ry, anebo viibec nedoslo kjejich realizaci. K tomu bylo nutné najit a kontaktovat
osobu Zadatele, at uz pomoci e-mailové posty, facebookovych profilli penziont
nebo telefonni komunikace. Vyvstava tady problém netransparentnosti a nedohle-
datelnosti nékterych projektli a tim i nemoznost ovéreni, zda dané projekty realné
podporuji venkovsky turismus. Zasadnim problémem je nedostate¢né zverejiiova-
ni informaci o projektech podporovanych z PRV a s tim spojena nemoznost jakéko-
liv hlubsi analyzy a hodnoceni ptinosu téchto projekti.

Nejdrive byly vyrazeny projekty, které neprobéhly Cili nebyly realizované. Celkem
Slo o devét projektli, ztoho dva projekty z]Jihomoravského kraje, tii projekty
ze Zlinského kraje a ctyri projekty z kraje Vysocina. Financni alokace na tyto pro-
jekty tvorila pres 33 miliont K¢. V rdmci Jihomoravského kraje Slo o rekonstrukci
zemédélského objektu na agroturisticky penzion ve Vysocanech a ubytovaci zari-
zeni v navaznosti na vinarskou cyklostezku v NikolCicich. Majitel vinarstvi potvrdil,
Ze k vystavbé ubytovani nedoslo, ale zajistuje navstévnikiim ubytovani v sousedni
obci. Ve Zlinském kraji se jednalo o GulasSovnu a penzion v obci Janova, ubytovani
v Podkopné Lhoté, které ma od roku 2017 slouzit jako penzion pro seniory a vy-
stavbu penzionu pro podporu agroturistiky v PoleSovicich. Zadatelé na Vysociné
nevyuZili prostfedky na modernizaci chalupy Viktorka, majitelé chalupu prodali
a domnivaji se, Ze nyni uZz slouZzi pouze pro soukromé ucely. Dale se jednalo o pre-
stavbu kravina na jezdecky klub a prestavbu dvou objektli na ubytovaci zarizeni.



Zdroje dat a metodika 17

Zadatelem byly v Sesti ptipadech fyzické osoby a ve tfech ptipadech pravnické
osoby.

Bylo velmi sloZité urcit z nazvu projektu samotny ucel podpory, a proto byly dale
z databaze odstranény projekty, které nebylo mozné Zadnym zptisobem dohledat.
Nebylo moZné najit ani osobu Zadatele a neexistovaly Zadné webové stranky. Takto
byl soubor zmensen o dalSich 66 projektii. Konecné ¢islo dale hodnocenych projek-
tl, podporujicich cestovni ruch na venkové z PRV CR opatteni IIl. 1. 3 na tzem{
¢tyt sledovanych kraji, je 151.

Sedma kapitola uvadi prehled poc¢tli podporenych projektli a finan¢ni alokaci
u jednotlivych kraji pro moznost srovnani postaveni hodnocenych krajii v ramci
celé Ceské republiky. Po sestaveni souboru 226 projekt, realizovanych na sledo-
vaném uUzemi, nasleduje zachyceni obecnych informaci o souhrnném souboru,
zejména podilu sledovanych krajli na alokaci finan¢nich zdrojt a finan¢ni alokaci
v jednotlivych vybérovych kolech schvalovani projekt.

Dalsi kapitola pracuje jiZz s plné relevantnimi projekty (151 projektd). Analyzuje
soubor z hlediska rtiznych charakteristik - pocty projektd, podil finan¢ni alokace,
misto realizace na Urovni okresti i ORP, typy piijemct. Dale projekty kategorizuje
z hlediska jejich predmétu a u ubytovani stanovuje typy nejcastéji podporovanych
ubytovacich kapacit, kde zachycuje vyvstavajici rozdily mezi hodnocenymi kraji.

Navazujici kapitola se plné vénuje podpore agroturistiky na uzemi hodnocenych
kraji z hlediska miry podpory tohoto odvétvi cestovniho ruchu a samotné lokali-
zace farem a upozornuje na vyplyvajici rozdily. Posledni kapitola se vénuje podpo-

vvvvvv

je jeho velky progres i na sledovaném uzemi Ctyi kraji.
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3 Teoretické ukotveni pojmiu

3.1 Cestovni ruch

Ryglova (2009) poukazuje na to, Ze cestovni ruch byva definovan vicero zptsoby,
ale zadny z nich neni zcela vycerpavajici. Autoti ve svych definicich zdiraziuji
rizné stranky tohoto slozitého jevu, mnohdy v zavislosti na tom, z hlediska které
védni discipliny je cestovni ruch zkouman a definovan. Shoduji se i Palatkova
a Zichova (2014) a dodavaji, Ze slozitost definice vyplyva z mnohostrannosti a pri-
rezovosti cestovniho ruchu.

Jak uvadi Kotikova (2013) meznikem pri definovani cestovniho ruchu se stala kon-
ference Svétové organizace cestovniho ruchu (WTO) v Ottawé v roce 1991, kde
byla naformulovana definice cestovniho ruchu, kterda byla nasledné prijata jako
oficialni definice cestovniho ruchu vroce 1993. Cestovni ruch tedy predstavuje
¢innost lidi, spocivajici v cestovani a pobytu mimo misto jejich obvyklého pobytu
po dobu kratsi neZ jednoho roku za ucelem vyuZiti volného ¢asu, obchodu a jinymi
Ucely. S touto definici se ztotoZnuje i Foret a Tur¢inkova (2005) a Konecny (2013),
ktery ji povaZuje za stéZejni a sjednocujici.

Kotikova (2013) dale uvadi, Ze tato definice se podstatné liSi od ostatnich zejména
tim, Ze nechape cestovni ruch pouze jako volnocasovou aktivitu, ale vymezuje ho
jako Cinnost lidi spojenou s cestovanim a vyslovné uvadi jako mozny tcel cestovani
kromé vyuZiti volného casu i obchod a jiné motivy. Cestovni ruch, pokud jde o jeho
ptivodni vyznam, byl totiZ povaZovan za jiny vyraz pro cestovani, jak uvadi ve své
publikaci Ryglova (2009).

Definice podle Zelenky a Paskové (2012) chape cestovni ruch jako komplexni jev,
ktery se tyka jak ucastniki cestovniho ruchu (poptavky), tak cilového mista -
destinace cestovniho ruchu a stejné tak i poskytovatell sluzeb, tedy nabidky ces-
tovniho ruchu. Neni tedy moZzné hodnotit cestovni ruch pouze jako jev, jak je tomu
u definice WTO, ale musi byt zohlednény i skutecnosti, Ze cestovni ruch je diilezi-
tou soucasti ekonomiky a vyznamnym spolecenskym fenoménem.

3.1.1 Klasifikace cestovniho ruchu

V souvislosti s klasifikaci cestovniho ruchu se v ceské odborné literature objevu-
je Clenéni cestovniho ruchu na formy a druhy. Podle tohoto ¢lenéni jsou druhy ces-
tovniho ruchu vystupem clenéni podle motivu ucasti na cestovnim ruchu (napri-
klad rekreacni cestovni ruch apod.). Naproti tomu formy cestovniho ruchu pred-
stavuji vymezeni podle konkrétnich podminek, ve kterych se cestovni ruch usku-
teCiiuje (napt. kratkodoby cestovni ruch, organizovany cestovni ruch). (Kotikova,
2013) Toto ¢lenéni uvadéji naptiklad i Drobna a Moravkova (2004), Certik (2001)
a Francova (2003). Je tfeba poznamenat, Ze v zahranicni literature se takové cle-
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néni nepouziva. Jako pojmy stejného obsahu se pouzivaji jak formy, tak druhy nebo
typy cestovniho ruchu. MiiZzeme se tedy setkat s oznac¢enim jako forms of tourism ¢i
types of tourism. V posledni dobé se i v Ceské literature postupné upousti od ¢lené-
ni na druhy a formy, napriklad Kotikova (2009). Ryglova (2009) i Palatkova a Zi-
chova (2014).

Zakladni c¢lenéni cestovniho ruchu je uvadéno v souladu se Svétovou organizaci
cestovniho ruchu (UNWTO). Toto Clenéni respektuje geografické hledisko, rozliSu-
je podle néj domaci a zahranic¢ni cestovni ruch, ktery se dale Cleni na prijezdovy
a vyjezdovy cestovni ruch (oznacovany ve starsi literature také jako aktivni a pa-
sivni). JestliZe je prostor omezen uzemim jednoho statu, hovorime o domacim tu-
rismu, jestliZe se cilové misto cestovniho ruchu nachazi mimo uzemi daného statu,
jde o zahranicni cestovni ruch. (Kotikova, 2013)

Mezi dalSi nejpouzivanéjsi clenéni cestovniho ruchu patii cestovni ruch uskutec-
novany v ramci volného casu a cestovni ruch zahrnujici obchodni a sluZebni cesty.
V Ceské literature napriklad Kotikova (2013) a Ryglova (2009) dale uvadéji jako
zakladni druhy cestovniho ruchu podle motivu G€asti na cestovnim ruchu:

- Rekreacni cestovni ruch,

- kulturné-poznavaci cestovni ruch,

- lazensko-1éCebny cestovni ruch,

- sportovné-turisticky cestovni ruch,

- naboZensky cestovni ruch.

Podle délky pobytu se cestovni ruch déli na kratkodoby s dobou pobytu v misté do
tri prenocovani a dlouhodoby cestovni ruch svice nez tfemi prenocovanimi.
(Ryglova, 2009) Dalsi klasifikace ¢leni cestovni ruch napiiklad podle zpisobu zajis-
téni sluzeb na cestovni ruch organizovany (cestovni kancelar, cestovni agentura)
a neorganizovany (sluzby si zajiStuje ucastnik cestovniho ruchu sam). V zahrani¢ni
literature se tyto pojmy vyskytuji zridka, pouziva se castéji ¢lenéni na cestovni
ruch masovy a individualni.

Velmi diilezité je clenéni cestovniho ruchu z hlediska dopadu na Zivotni prostredi.
Drobna a Moravkova (2004) hovofi o tzv. tvrdém cestovnim ruchu, ktery ptisobi
vyrazné zmény v plivodnim Zivotnim prostiedi, nebere ohled na mistni tradice
a maximalné vyuZziva vSechny zdroje daného mista. Naopak mékky turismus naru-
Suje prirozené prostredi v navStiveném misté minimalné a snaZi se co nejvice vyu-
zivat mistnich zdroji (ptvodni obydli, potraviny, tradi¢ni zptisob Zivota). Kolektiv
autordi VSE (2007) popisuje formy mékkého turismu jako $etrné formy cestovniho
ruchu, v zahranié¢i se miizeme setkat s pojmem ,zeleny cestovni ruch”. Setrné formy
cestovniho ruchu piedstavuji rozvoj, ktery nenarusuje zivotni prostiedi. Podle této pub-
likace tedy mizeme konkretizovat tyto formy: agroturistiku, ekoagroturistiku a také
cykloturistiku. Ryglova (2009) v tomto kontextu hovofi jesté o pési turistice a hipoturis-



Teoretické ukotveni pojmt 20

tice. Je zde urcité vhodné zminit vinatskou turistiku, kterou ve své publikaci zminuje
Vystoupil a Sauer (2011).

3.1.2 Predpoklady rozvoje cestovniho ruchu

Podminky ¢i faktory, které ovliviiuji existenci a rozvoj cestovniho ruchu, jejich
obecné zakonitosti i uplatnéni v konkrétnich oblastech a strediscich, jak piSe Vy-
stoupil (2005), se obvykle ¢leni na lokalizac¢ni, selektivni a realizac¢ni.

Piedpoklady

lokalizaéni selektivni realizaéni

ptirodni kulturné-municipalni politické materialné-technické komunikac¢ni
I
persondlni
|
ekologické
|
sociologic-
|
urbaniza¢ni
I

demografické

administrativni

Obr.1 Predpoklady cestovniho ruchu, zdroj: Drobna a Moravkova (2004)

RozliSujeme faktory objektivni a subjektivni. Mezi zakladni objektivni faktory radi
Ryglova (2009) napriklad mirové, politické, ekonomické, demografické ekologické
a dalsi. Vystoupil (2005) dodava, ze selektivni podminky cestovniho ruchu maji
vliv predevSim na intenzitu ucasti obyvatelstva na cestovnim ruchu. Selektivni
podminky urcuji, kdo a jak casto se zucastiiuje na cestovnim ruchu, t;j.
z kvantitativniho a kvalitativniho hlediska podminuji selekci (vybér) obyvatelstva.

Spojenti lokalizacnich a selektivnich podminek umoznuji realiza¢ni podminky ces-
tovniho ruchu, které svou existenci umoznuji uskutecnéni cestovniho ruchu. Do
této skupiny Vystoupil (2005) radi komunika¢ni podminky a materialné-
technickou zakladnu cestovniho ruchu. Ryglova (2009) a Drobna a Moravkova
(2004) dodavaji, Ze do materialné-technické zakladny pro cestovni ruch zejména
patfi:
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- Ubytovaci zarizeni,

- stravovaci sluzby,

- sportovné-rekreacni zarizeni,
- Ucelova zarizeni,

- cestovni kancelare.

Drobnd a Moravkova (2004) zdlraziuji dllezitost dopravnich predpokladi, které
patfi mezi zakladni podminky pro cestovni ruch. O pritazlivosti uzemi rozhoduje
nejen moznost dopravniho spojeni, ale zejména hustota a kvalita dopravni sité.

3.1.3 Cestovni ruch a trvale udrzitelny rozvoj

Cestovni ruch predstavuje v souCasné dobé jedno z nejprogresivnéjSich odvétvi
ekonomiky. Vyrazné se podili na riistu zaméstnanosti, na rozvoji dopravni infra-
struktury, na zlepSeni kvality ubytovacich a stravovacich sluzeb a tedy ekonomiky
jako celku. (Stribrna, 2005) AvSak prognéza mohutného rozvoje tohoto odvétvi
poukazuje na jeho environmentalni dopady a nutnost resit otazku trvale udrzitel-
ného rozvoje.

Z charakteristiky trvale udrZitelného rozvoje lze podle kolektivu autorii VSE vyme-
zit trvale udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu nasledujicim zpiisobem: trvale udrzi-
telny rozvoj cestovniho ruchu je zajiStovani potreb tcastnikli cestovniho ruchu
takovym zptisobem, ktery pomaha rozvoji uzemi, s prihlédnutim k Setrnému vyu-
zivani prirodnich a kulturnich hodnot, a vede k dlouhodobé prosperité dané oblas-
ti, aniz by ohrozil uspokojeni potreb budoucich generaci. Soucasti koncepci rozvoje
uzemnich celkil se tedy postupné musi stat i plany rozvoje cestovniho ruchu, které
budou napomahat k eliminaci negativnich vlivli cestovniho ruchu na zZivotni pro-
stredi a naopak podporovat rozvoj izemi pri maximalnim zapojeni mistniho oby-
vatelstva. Venkovska turistika je pravé ta forma cestovniho ruchu, ktera vyrazné
prispiva k trvale udrZitelnému rozvoji v izemi.

3.2 Venkovsky cestovni ruch versus cestovni ruch na
venkové

Uchopeni pojmu venkovského cestovniho ruchu je pomérné obtizné, jelikoZ nee-
xistuje Zadna jednotna a ustalena definice. Venkovsky cestovni ruch je podle Drob-
né a Moravkové (2004) formou cestovniho ruchu, jejiz aktivity jsou spojeny
s prirodou, krajinou a venkovskym prostredim. Vyjadruje zajem méstskych obyva-
tel o volnou, zachovalou prirodu a zaroven vyuziva cely kulturni a spolecensky po-
tencial krajiny ve venkovském prostoru. Ryglova (2009) dodava, Ze tento druh ces-
tovniho ruchu je téZ nazyvany jako ruralni turismus nebo zelena turistika.
S oznacenim ,zeleny cestovni ruch“ se miizeme setkat také v zahranic¢ni literatute.
Zvlastnost spociva v decentralizaci ubytovacich zarizeni, coZ umoZnuje rozmélnit

Cetnost turist(i, a tak eliminovat negativni dopady, které s sebou prinasi masova
turistika, ktera vede k devastaci krajiny a sniZovani kvality produktu.
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Kolektiv autort VSE (2007) pojmenovava venkovsky turismus jako $etrné formy
cestovniho ruchu, které predstavuji takovy rozvoj cestovniho ruchu, ktery nenaru-
Suje Zivotni prostfedi. Setrny cestovni ruch zahrnuje aktivni formy cestovniho ru-
chu ve volné prirodé a v mirné osidlenych oblastech, respektujici a chranici priro-
du. Uvadén je zde i pojem alternativni cestovni ruch.

Stribrna (2005) upozoriiuje, Ze venkovska turistika by neméla byt chapana jako
cestovni ruch, ktery se odehrava na venkové, jelikoz veskery turismus na venko-
vé, nemusi napliovat ideje venkovského cestovniho ruchu. Ve své publikaci
stanovuje Sest specifik venkovské turistiky, ktera by méla byt umisténa do venkov-
skych oblasti (1), funkéné venkovska, budovana na zvlastnich rysech venkova (2),
venkovska ve svém meéritkuy, tj. malé budovy a sidla (3), tradi¢ni ve svém charakte-
ru, coZ znamena, zZe poroste pomalu a organicky ve spojeni s mistnimi rodinami
(4), trvale udrzitelna (5) a sloZena z mnoha druhf, které umozni komplexni obraz
venkovského prostredi, ekonomiky a historie (6).

Venkovsky cestovni ruch tak lze chapat jako specifickou k prirodé a komunité
ohleduplnou formu turismu ve venkovském prostoru. Proto nebyvaji jako soucast
venkovské turistiky chapany horska a primoriska centra cestovniho ruchu s velky-
mi ubytovacimi kapacitami, do nichz kazdorocné prijizdi desetitisice turistq, tieba-
Ze se jedna o ubytovaci zarizeni lokalizované ve venkovském prostoru. Tuto skupi-
nu turisti zajima vice turistickd infrastruktura nez misto pobytu, jeho ,venkov-
skost“ ¢i venkovska krajina, jak uvadi Lane (1994).

Tab. 1 Porovnani venkovské turistiky a turistiky na venkové (zdroj: Lane 1994 in kolektiv auto-
rii CZU -vyzkumny projekt 2007 - 2011)

Venkovska turistika Turistika na venkové
Umisténi ve venkovské oblasti je podstatné Umisténi ve venkovské oblasti neni podstatné
‘Z,:L(i{zoe‘:lae na specifickych kvalitach fungujiciho Fungujici venkov nen déleZity
Venkovsky v rozmérech Venkovsky v rozmérech
Tradicni v pfirozeném rozvoji a charakteru,
Tradicni v pfirozeném rozvoji a charakteru, lokalni vlastnici, ale riizna spolecenstvi a
lokalni vlastnici propojeni mohou pienést misto fizeni a
rozhodovani

Rlznorodost zaloZena na venkovském o P .
Rlznorodost odpovidajici poptavce

prostiredi
Venkovska krajina je velmi dtlezita pro Venkovska krajina je relativné malo dtlezita
spokojenost zakaznika pro spokojenost zakaznika

Moravec a kol. (2006) dokonce v geografické perspektivé odliSuji uzZivané terminy
- venkovska turistika, venkovsky turismus, cestovni ruch ve venkovském prostredi
atd., které jsou jinymi autory chapany jako synonymni. Vymezuji venkovskou turis-
tiku (nikoliv venkovsky cestovni ruch) jako prinik turistiky ve venkovském pro-
storu, turistiky ve venkovské krajiné a mistni turistiky.
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Obr.2 Vymezeni pojmu venkovska turistika (zdroj: Moravec a kol. 2006)

Pourova (2002) hovori o venkovském cestovnim ruchu jako o turismu rozvijejicim
se mimo oblasti rekreac¢nich a turistickych center i mimo oblast méstského osidle-
ni, pricemz do néj zahrnuje vSechny c¢innosti ucastnika cestovniho ruchu v pro-
stiedi venkova. Otazkou ziistav4, jak venkov vymezit.

3.2.1 Vymezeni venkovského prostoru

Jak jiz bylo naznaceno v predchozi kapitole, pomérné zasadni otazkou zlistavg, jak
vymezit venkov, coby prostor, kde se odehrava venkovsky cestovni ruch. Pro vy-
mezeni venkova dosud neexistuje presna a jasna definice. Vymezovanim venkov-
ského prostoru, jeho turistickym vyvojem a jednotlivymi typologiemi venkova se
zabyva ve svych pracich mnoho autort, naptiklad Binek, 2007 a Perlin, 2003.
[ ptfes fadu charakteristickych a jednoticich znakt je vnimani a vymezeni venkova,
jako jednoznacné definovaného prostoru, velmi obtiZné.

Binek a kolektiv (2007) rozliSuje dva druhy pristupli k vymezeni venkovského
prostoru. Prvni pristup je spiSe technicky, soustred’'uje se na jednu ¢i pouze nékolik
charakteristik a je Casto vyuZivany pro potreby regionalni politiky. Druhy pristup
vychazi z co nejvice komplexniho pohledu na izemi a zkouma nejen kvantitativni,
ale i kvalitativni znaky osidleni, hospodarské, socialni a krajinné oblasti. Typickym
piikladem prvniho typu pristupi jsou dvé definice vyuzivané v zapadni Evropé,
postavené predevSim na socioekonomickych kritériich. Definice OECD pouZiva
jako jediné kritérium hustotu zalidnéni. Na mistni trovni oznacuje jako venkovské
ty oblasti, jejichZ hustota zalidnén{ je niZsf nez 150 obyvatel/km?. Na urovni regio-
nu rozliSuje tri zakladni kategorie podle podilu obyvatelstva Zijictho ve venkov-
skych obcich:
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- Vyrazné venkovské oblasti s vice nez 50 % obyvatelstva Zijiciho ve venkov-
skych obcich,
- venkovské oblasti s 15 - 50 % obyvateli zijicimi ve venkovskych obcich,
- vyrazné meéstské oblasti s méné nez 15 % obyvateli Zijicimi ve venkovskych
obcich.
Pro aplikaci této definice na tizemi Ceské republiky byla hrani¢ni hodnota hustoty
zalidnéni sniZena na 100 obyvatel /km?.

Definice statistického uradu EU (EUROSTAT) pouziva vedle kritéria hustoty zalid-
néni také absolutni pocet obyvatel a dle ziskanych tidajii o stupni urbanizace opét
déli regiony do tri kategorii. Vyhodou dvou vySe uvedenych metod je predevSim
jejich jednoduchost, pracuji s dobre dostupnymi udaji a jsou tedy vhodné pro ram-
cové porovnani riznych zemi mezi sebou.

Podle Majerové (2005) je venkov obecné vymezovan jako ridce osidleny prostor,
ve kterém ma dileZzitou funkci zemédélstvi. V odborné literature (geografické, de-
mografické ¢i sociologické) vSak miizeme najit rlizné varianty této definice, ve kte-
rych je vzhledem k GiCelu vymezeni pouzito riiznych Kkritérii. Z hlediska demografie
lze venkov vymezit nizkym pocCtem a hustotou obyvatelstva, z hlediska urbanistic-
kého napriklad specifickym typem zastavby.
Vavrouchova (2014) uvadi, Ze nejpouZzivanéjsi pristupy k determinaci venkova lze
rozdélit do ¢tyr skupin:
- vymezeni na zakladé velikosti sidla - nepouzivanéjsi kritérium na drovni
Ceské republiky
- vymezeni na zakladé hustoty osidleni - pouzivano zejména pro mezinarodni
srovnani a dotacni politiku
- popisné definice bez limitnich hodnot
- administrativné - pravni vymezeni

V ramci prvni skupiny je venkovsky prostor definovan jako uzemi prevazné pri-
rodniho charakteru vné méstskych sidel, jehoZ soucasti jsou venkovska sidla, t;.
sidla do 2000 obyvatel.

Hranici 2000 obyvatel pro venkovska sidla v Ceské republice uvadi i Perlin a kol.
(2010). Pritom podotyka, Ze nepochybné existuji sidla, ktera maji jednoznac¢né
venkovsky charakter a maji vice neZ 2000 obyvatel a soucasné i existuji mala més-
ta, ktera maji nyni i méné nez 2000 obyvatel, ale jejich struktura je spiSe méstska
nez venkovska.

Vzajemné kombinace jednotlivych ptistupli podle Vavrouchové (2014) vyuziva
napiiklad Cesky statisticky urad (CSU). P¥i svych analyzach venkova pouZiva hra-
nici 2000 obyvatel na sidlo v oblastech s hustotou zalidnéni mensi nez 150 obyva-
tel/km?. Za venkov také byvaji povaZovany obce s velikosti do 3000 obyvatel, které
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maji hustotu zalidnéni mens$i nez 100 ¢&i 150 obyvatel na km? Také v Programu
rozvoje venkova se doporucuje z metodologického hlediska vyuZit pro vymezeni
venkovského prostoru dvou kritérii - pocet obyvatel a hustota obyvatel na km?.

3.2.2 Vyznam venkovské turistiky

Rozvoj venkovské turistiky neni snadné kvantifikovat, protoZe jen malo zemi
shromazd'uje statistické udaje tak, aby bylo mozné vydélit jeji produkt od ostatnich
produktl cestovniho ruchu. I presto zkuSenosti ziskané v evropskych, americkych
a australskych venkovskych regionech prokazuji, Ze venkovska turistika je risto-
vym ekonomickym faktorem. (Stfibrna, 2005) Timto problémem se ve svém ¢lanku
zabyva Konecny (2011). Uvadi, Ze tento problém prameni uz ze samotné otazky, co je
povazovano za venkovsky cestovni ruch. Problém definice venkovské turistiky ve svém
¢lanku zminuje také Opperman (1996) a uvadi, ze nedostatek studii o venkovské turisti-
ce je umocnén praveé neexistenci obecné definice. Z toho poté vychazi uskali pii hodno-
ceni vyznamu venkovského cestovniho ruchu. Koneény (2011) zdaraznuje, Ze nemame
konkrétni informace o vyznamu venkovské turistiky, neni monitorovana jako cestovni
ruch obecné. Limitem dostupnych dat je jejich izemni rozsah, ktery je omezen na Uro-
veil statu a krajl, tudiz pro venkovské oblasti nema Zzadnou vypovidaci schopnost

Obecné vyznamy venkovské turistiky definuje Ryglova (2009) takto:

- Zachovani, obnova a rozvoj venkovského prostoru,

- mirni disledky nepftilis efektivni zemédélské vyroby,

- vytvari pracovni prilezitosti a tak stabilizuje venkovské obyvatelstvo,

- stimuluje rozvoj dalSich podnikatelskych aktivit, rozvoj malého a stredniho
podnikani,

- pomaha ristu ekonomické i kulturni drovni obce,

- prinasi do obci a malych mést potrebny rozvojovy kapital,

- napomaha k rovnomérnému rozvoji infrastruktury,

- prijmy obce plynouci z dani z nemovitosti,

- zdroj prijmi jak pro zemédélce, tak i pro dany region.

3.2.3 Prinosy a negativa venkovské turistiky

Pozitiva venkovského turismu

Pourova (2002) uvadi, Ze venkovsky turismus respektive agroturistika jako dopln-
kova ¢innost k hlavni zemédélské vyrobé ma pro podnikatele /zemédélce vyznam
predevsim v tom, Ze:
- Je doplitkovym zdrojem prijml farmy nebo podniku, coZ prinasi existenc¢ni
jistotu.
- Vytvari podminky pro hospodareni i na méné vynosnych ¢i dokonce ohro-
Zenych farmach a podnicich.
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- Provozovani agroturistiky, zejména poskytovani ubytovacich a stravovacich
sluZeb, vyzaduje urcity stupen vybavenosti zemédélské usedlosti, zvySuje se
i celkovy standard zemédélskych domacnosti aj.

Vedle bezprostredniho vyznamu pro podnikatele ma venkovsky turismus respek-
tive agroturistika Siroky dopad i na obce:
- VyuZiva predevsim stavajici bytovy fond eventualné budovy, které prestaly
slouzit svému ptivodnimu dcelu.
- ZvySuje uroven vybavenosti obci (jako predpoklad pro rozvoj agroturistiky
a venkovského cestovniho ruchu).
- Vytvari pro obec dodate¢ny odbyt zemédélskych vyrobki a je stimulem pro
rozSireni vyroby.
- ZvySuje prijmy obyvatel obce i obce samotné.
- Vytvari financni zdroje pro vybavenost obci.
- Vytvari podminky pro vznik pracovnich mist.
- OZivuje a udrzuje tradi¢ni femeslnou vyrobu.
- Prispiva k vyuzivani prirodniho, kulturniho a historického potencialu obce
i okoli aj.

Venkovsky turismus ma zprostredkovany ucinek i na regiony i stat jako celek na-
priklad tim, Ze sniZuje nezaméstnanost a vytvari pracovni prilezitosti v zemédél-
stvi a na venkové a tim stabilizuje osidleni venkova, rozptyluje cestovni ruch do

vétSich izemnich celkd a pomaha udrzovat a funkéné obnovovat vesnické osidleni.

Negativa venkovského cestovniho ruchu
Cestovni ruch a zvlasté pak venkovsky turismus se mize stat obéti vlastniho uspé-
chu, pokud se nerozviji udrzitelnym zptisobem. MoZné ohrozeni podle kolektivu
autort VSE lIze vidét v:

- Znecisténi vody,

- znecisténi vzduchu plynouci z nadmérného vyuzivani automobili turisty,

- zvySena uroven hlukového pozadi plynouci z hlu¢nych turistickych aktivit

a automobily,

- neatraktivni krajina (vizualni znecisténi),

- zneCiSténi krajiny a vandalismus,

- ekologické rozvraceni prirodnich oblasti a ruSeni Zivota v prirodé turisty,

- zmeéna chovani divokych zvirat vlivem zvysujiciho se poc¢tu navstévnika.

- destrukce vegetace,

- naruS$ovani Zivota v prirodé,

- neregulovany lov zvére a rybareni a dalsi.
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3.3 Agroturistika a dalsi formy venkovského cestovniho
ruchu

V kapitole 3.1.1 Klasifikace cestovniho ruchu bylo jiZ uvedeno nékolik forem Setrné
turistiky, mezi které patri: vinarska turistika, pési turistika, cykloturistika, hipotu-
ristika a predevsim agroturistika a ekoagroturistika, ktera je stéZejni pro diplomo-
vou praci.

Agroturistika

V literatuie mizeme Casto narazit také na pojmy jako farm tourism (faremni turis-
tika), tourism on farm (turistika na farmé), farm-based tourism (na farmé zaloZeny
turismus) ¢i dovolena na statku. Nejcastéji je vSak agroturismus chapan jako jeden
z typl venkovského turismu. V ramci agroturismu jsou vymezeny farmy, které jiz
zemédélsky nehospodari (non working farm), ale maji zemédélsky charakter a jsou
soucasti venkovského turismu (patfi sem hipoturistika). (Phillip a kol. 2010)

Podle Stribrné (2005) je agroturistika specifickou formou venkovské turistiky, kte-
ra ma bezprostiredni vztah k vyuzivani prirody a krajiny venkova a primy vztah
k zemédélskym pracim nebo usedlostem (budovam) se zemédélskou funkci. Agro-
turistika je provozovana podnikateli v zemédélské prvovyrobé jako vedlejsi dopln-
kova ¢innost slouzici k ziskani dodatecnych financ¢nich prostredki s tim, Ze zemé-
délska cinnost je dominantni. Ekoagroturistikou je podle Stribrné (2005) oznaco-
van turismus na ekologicky hospodaricich farmach produkujicich bioprodukty.

Pourova (2002) dodava, Ze specifickym rysem agroturistiky je predevSim moZnost
turisty volné se pohybovat v pracovnim prostiedi zemédélského podnikatele a se-
znamit se tak se vSim, co tvori zemédélskou usedlost. Jde zejména o domaci a hos-
podarska zvirata a hospodarské objekty a movitosti (staje, chlévy, stodoly, zemé-
délské stroje). Umoziiuje poskytnout zajemclim pobyt a stravu na venkovskych
statcich a moZnost UcCastnit se praci souvisejicich se zemédélskou vyrobou ¢i cho-
vem zvirat (predevSim koni).

Dle kolektivu autorti Katedry cestovniho ruchu VSE (2007) je v ramci agroturistiky
ubytovani zpravidla poskytovano v zemédélské usedlosti (na rodinné farmeé) nebo
v rekreacnich objektech ve vlastnictvi anebo uzZivani zemédélského podnikatele
(chaty, sruby). Stravovani v ramci agroturistiky nabizi Siroky prostor pro odbyt
vlastnich vypéstki, respektive vyrobki v podobé surovin (brambory, maso, mléko,
zelenina, ovoce) nebo polotovarli. Nabidka se vétSinou soustred'uje na stravu
a obyceje spjaté s vesnici a zemédélstvim. Jako priklady lze uvést napriklad biopo-
traviny ve vazbé na organické zemédélstvi nebo typicka venkovska strava (opét
mléko, brambory, krajova jidla jako treba kulajda).



Teoretické ukotveni pojmt 28

Agroturistika v Ceské republice

Agroturismus se v ceskych podminkach nemohl od pocatku 90. let 20. stoleti prilis
rozvijet, nebot v 50. letech probéhla v ¢eskoslovenském zemédélstvi kolektivizace,
zakladani druZstev a statnich statk, coz vedlo k velkovyrobé a klikvidaci rodin-
nych farem, vhodnych pro agroturistiku. Vzhledem k vySe popsanému vyvoji Ces-
kého zemédélstvi se zcela neobnovila tradice soukromych rodinnych farem (ob-
vykla naptiklad v zdpadni Evropé). Farmy nabizejici turistické sluzby v Cesku exis-
tuji, ale zdaleka nedosahuji v ramci venkovského cestovniho ruchu takového vy-
znamu, jaky lze identifikovat napriklad v Rakousku, Velké Britanii i Francii.

Restrukturalizace a transformace zemédélstvi nastartovana po roce 1989 se po-
stupem Casu odrazila v podpore dalSich aktivit, o které farmy rozsituji své produk-
tové porfolio, mezi néz jsou zahrnovany i sluzby v cestovnim ruchu, a tedy agrotu-
ristika. V roce 1993 vznikla organizace ECEAT, ktera zahrnovala Ceskou republiku,
Polsko a Mad'arsko, jako cilové zemé agroturistiky. Zdrojovou klientelou byli Nizo-
zemci. (Burian a kol. 2008). Na zacatku byl vypracovan seznam adres 15 ceskych
ekologicky hospodaricich zemédélct, ktefi byli ochotni ptijmout ve svém domové
prvni zahranicni turisty. PrestoZe lze uvést, Ze pocet farem s aktivitami v turismu
je jiz mnohem vyS$s$i nez vroce 1989, stale je v porovnani se zapadoevropskymi
staty nevyznamny.

3.4 Geografie agroturismu v Ceské republice

Jak poukazuje Kone¢ny (2014) ve svém ¢lanku, agroturismus jako celek, ma v Ces-
ké republice pomérné nizky vyznam a to zejména z diivodu nasledujicich skutec-
nosti, tykajicich se geografického prostoru v Ceské republice, které zachycuje i niZe
uvedena mapa.

Busby a Rendle (2000) tvrdi, Ze vazba mezi agroturismem a zemédélstvim je stale
slabsi. Popisuji prechod z cestovniho ruchu na farmach na agroturistiku. Tento
piechod nastane predevsim u zemédélcq, ktefi zacinaji preferovat oblast cestovni-
ho ruchu na svych farmach, jakozto alternativni zdroj pfijma v zemédélstvi, nad
primarni zemédélskou Cinnosti. Tento prechod k modelu, kdy cestovni ruch je sté-
Zejni ¢asti podnikani a zemédélstvi spiSe dopliikovou aktivitou vyuzitou k diferen-
ciaci a odliSeni turistického produktu, je dlouhodobé pozorovany v mnoha studiich
viz napriklad Nilsson (2002).

[ pres pozorované oslabeni vzajemného vztahu venkova a zemédélstvi, je podle
Kone¢ného (2014) spojeni mezi agroturismem a venkovskym prostorem v Ceské
republice velmi dalezité. Blizkost mést vSak predstavuje vyhodu pro farmy
vpodobé snadného pristupu klicovych subjekti poptavky po agroturismu.
V blizkosti 1ze tedy ocekavat rostouci trend umistovani farem v urbanizovanych
oblastech Ceské republiky.



Teoretické ukotveni pojmt 29

Vazba agroturismu na venkovsky prostor v CR je silna, nicméné vyznam lokalizace
farem v méstském prostredi je vyssi, neZ jak by bylo moZné predpokladat dle pro-
centualniho zastoupeni méstského prostoru v rdmci CR. Periferni venkovské oblas-
ti, které se vyznacuji odlehlosti prostoru, nedostatkem zarizeni a vysokou urovni
nezameéstnanosti, jsou méné atraktivni pro zemédélské podniky pulsobici v oblasti
cestovniho ruchu, nez rozvijejici se urbanizované uzemi s nejvétSim rozvojovym
potencidlem a dynamikou v Ceské republice.

I‘.':,-' Region of the

Czech Republic Potential of recreational

area [%]
20,0 and less
20,1-37.9
B 380-569
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National park and protected landscape
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of accomodation facilities in rural area

Obr.3  Agroturismus v ramci potencialu rekrea¢nich ploch v CR v roce 2012, zdroj: Potencial
rekrea¢nich oblasti na zakladé CSU (2012)

Podle zjisténi Walforda (2001) jsou uspésné zemédélské objekty rozmistény v es-
tetické a klidné krajiné, kde neexistuji Zadné stopy po zemédélskych cinnostech.
Koneény (2014) uvadi, Ze vétsina zachycenych farem v Ceské republice piisobi ve
dvou nejvice atraktivnich oblastech pro turismus, a to v horské krajiné s velmi pri-
znivymi podminkami a v podhorské a vrchovinné krajiné s priznivymi prirodnimi
podminkami pro turismus. DalSim vyznamnym zavérem je, Ze agroturismus se
soustred’uje do krajiny se zachovalou prirodou s vysokou hodnotou a ekologickou
stabilitou a zaroven jde o oblasti, které jsou jiZ turisticky intenzivné vyuzZivané.
(Vystoupil, 2006) Vyznamnou roli v agroturismu hraji také chranéné krajinné ob-
lasti (CHKO) a narodni parky (NP), které jsou tradi¢né vnimany jako diilezité prvky
potencidlu cestovniho ruchu v oblasti. Vice neZ 50 % objektii agroturistiky se na-
chazi v blizkosti CHKO.

ZvySujici se pozadavky na principy ekoturistiky zamérujici se na minimalizaci do-
padii cestovniho ruchu na Zivotni prostiedi, kladou velké naroky na farmy zapoje-
né do cestovniho ruchu v kontextu jejich organizace a rizeni. Obzvlast u farem na-
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chazejicich se v zachovalé prirodé v krajiné s vysokou hodnotou ekologické stabili-
ty - jedna se témér o dvé tretiny z ukazkovych farem. V pripadé organickych farem
jde o tfi Ctvrtiny soustredénych v téchto cennych oblastech, avSak existence ekofa-
rem jeSté nemusi nutné znamenat podporu a napliovani principa ekoturistiky.
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4 Ukotveni podpory cestovniho ruchu

4.1 Minulé programovaci obdobi 2007 — 2013

Podpora turismu potazmo venkovského turismu v minulém programovacim obdo-
bi 2007 - 2013 byla ukotvena v ramci rady programf, z nichZ nejvyznamnéjsi byly
Regionalni operacni programy, Program rozvoje venkova a c¢astecné i Integrovany
operacni program a Programy preshrani¢ni spoluprace. Jednotlivé programy pred-
stavovaly hlavni nastroje realizace Koncepce statni politiky cestovniho ruchu Ces-
ké republiky v obdobi 2007 - 2013. (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, [online])

Hlavnim finan¢nim zdrojem v oblasti cestovniho ruchu se v tomto programovacim
obdobi, dle informaci uverejnénych na strankach Ministerstva pro mistni rozvoj
CR, stalo celkem sedm Regionalnich opera¢nich programii (ROP), jeZ byly sa-
mostatné rizeny prisluSnou Regionalni radou daného regionu soudrznosti. ROP
mély na cestovni ruch urcenou vétSinou jednu prioritni osu, v niZ je pokryto Siroké
spektrum oblasti podpory. V radmci Regiondlnich operac¢nich programii byly finan-
covany zejména aktivity zamérené na vybudovani nebo obnovu zakladni a dopro-
vodné infrastruktury cestovniho ruchu - napriklad vystavba a rekonstrukce uby-
tovacich zarizeni a turistickych cest. DalSi oblasti byly urCeny pro marketing ces-
tovniho ruchu.

Vyznamnym finan¢nim zdrojem byl v tomto obdobi rovnéZ Program rozvoje
venkova, ktery je samostatné financovan v ramci Spolecné zemédélské politiky EU
z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EAFRD). Cestovni ruch je
v tomto programu chapan jako prileZitost pro diverzifikaci ekonomickych aktivit
na venkové, ¢imZ vyznamné prispiva k rozvoji nezemédélské produkce. Celkové
bylo na podporu rozvoje cestovniho ruchu v tomto programu alokovano v opatreni
1.3 Podpora cestovniho ruchu vcéetné verejnych a soukromych zdroji cca
144, 8 mil EUR, ze kterych byly financovany projekty zamérené zejména na budo-
vani rekreacni infrastruktury a zajisténi sluzeb pro pési a vodni turistiku, lyZovani,
budovani vinarskych stezek a hipostezek. Je tedy zfejma Siroce pojata podpora
venkovského turismu.

Integrovany operacni program je obecné zaméren na zefektivnéni fungovani
verejné spravy a lepsi vyuZiti potencidlu uzemi prostfednictvim narodnich systé-
movych intervenci, pricemZ cestovni ruch je zde chapan jako jedna z téchto inter-
venci. Poslednim mozZnym zdrojem byly Programy preshrani¢ni spoluprace.
Tyto programy s 85% finan¢ni podporou EU byly urceny pro neziskovy sektor. Na
kazdé statni hranici se finan¢ni prostredky obou sousednich stran sloucily do jedné
spolecné castky. Podily podpory cestovniho ruchu jsou zde diferencované dle jed-
notlivych spole¢nych pohrani¢nich uzemi.



Ukotveni podpory cestovniho ruchu 32

4.2 Soucasné moznosti podpory cestovniho ruchu 2014 —
2020

Uvedena kapitola udava zakladni prehled dotac¢nich programt na podporu projek-
tl v oblasti cestovniho ruchu pro obdobi 2014 - 2020. Byly identifikovany tyto
dotacni programy:

4.2.1 Integrovany regionalni operaéni program (IROP)

IROP je obdobou pro Regionalni opera¢ni programy (ROP) a ¢astecné pro Integro-
vany operacni program z obdobi 2007 - 2013 a svymi cily na né navazuje. Priori-
tou IROP je umoznéni vyvazeného rozvoje uzemi. Cile programu budou dosazeny
snizovanim uzemnich rozdil{i, zkvalitnénim infrastruktury a posilenim konkuren-
ceschopnosti v regionech. Tento program je uréen pro viechny regiony CR, vyjim-
kou je hlavni mésto Praha, kterd ma svij vlastni program.

IROP se zaméfuje zejména na podporu realizace ,tvrdych” investi¢nich projektt.
V preshranicni oblasti jsou jeho vhodnym dopliikem programy navazujici na Ope-
raCni programy preshrani¢ni spoluprace z obdobi 2007 - 2013, napriklad ITERREG
V-A Slovenska republika - Ceska republika, ze kterych mohou byt financovany ob-
dobné projekty jako v IROP, ale musi obsahovat preshrani¢ni dimenzi. (Evropské
strukturalni a investi¢ni fondy, [online])

Pro obdobi 2014 - 2020 je v ramci IROP stanoveno 5 prioritnich os:

Prioritni osa 1 - Konkurenceschopné, dostupné a bezpecné regiony

Prioritni osa 2 - Zkvalitnéni verejnych sluZeb v izemi a podminek Zivota pro oby-
vatele regionti

Prioritni osa 3 - Dobra sprava uzemi a zefektivnéni verejnych instituci

Prioritni osa 4 - Komunitné vedeny mistni rozvoj

Prioritni osa 5 - Technickd pomoc (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, [online])

Moznost vyuziti IROP pro podporu cestovniho ruchu dava prioritni osa 3 Dobra
sprava uzemi a zefektivnéni verejnych instituci, Specificky cil 3.1 Zefektivnéni
prezentace, posileni ochrany a rozvoje kulturniho a prirodniho dédictvi. Smyslem
je aktivizovat potencial vyplyvajici z kulturniho dédictvi a prirodniho bohatstvi,
a tak prispét k vyvazenému rozvoji regiont. Kulturni a ptirodni dédictvi ve vazbé
na cestovni ruch predstavuje prilezitost pro tizemi se zhorSenymi podminkami pro
jinou hospodarskou c¢innost, a proto reprezentuje jeden z vhodnych typt ekono-
micky udrZitelnych aktivit. Mezi typy financovanych aktivit tak patfi napriklad re-
vitalizace kulturnich pamatek ve vesnickych a méstskych pamatkovych rezerva-
cich ¢i revitalizace a zatraktivnéni parki a zahrad u narodnich kulturnich pamatek.
Dalsi mozZnosti je prioritni osa 4 Komunitné vedeny mistni rozvoj, Specificky cil
4.1 Posileni komunitné vedeného mistniho rozvoje za ucelem zvySeni kvality Zivo-
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ta ve venkovskych oblastech a aktivizace mistniho potencialu. Mezi typy podpore-
nych aktivit lze zaradit taktéz revitalizace vybranych narodnich kulturnich pama-
tek, zapsanych na Seznam svétového kulturniho a prirodniho dédictvi UNESCO,
revitalizace kulturnich pamatek ve vesnickych a méstskych pamatkovych rezerva-
cich, zatraktivnéni parkti a podobné.

Lze tedy konstatovat, Ze oproti minulému obdobi 2007 - 2013 bohuZel IROP moz-
nosti podpory projektti rozvijejicich cestovni ruch velmi omezuje. (Integrova-
ny regionalni operacni program, [online])

4.2.2 Program rozvoje venkova 2014-2020

Hlavnim cilem programu je obnova, zachovani a zlepseni ekosystémi zavislych na
zemédélstvi prostrednictvim zejména agroenvironmentalnich opatteni, dale inves-
tice pro konkurenceschopnost a inovace zemédélskych podnikii, podpora vstupu
mladych lidi do zemédélstvi nebo krajinna infrastruktura. Program také podporuje
diverzifikaci ekonomickych aktivit ve venkovském prostoru s cilem vytvaret nova
pracovni mista a zvySit hospodarsky rozvoj. NavrZzena alokace programu na roky
2014 az 2020 predstavuje 2, 28 miliard eur z Evropského zemédélského fondu pro
rozvoj venkova. (Program rozvoje venkova CR, [online])

V soucasném obdobi je vymezeno Sest prioritnich oblasti:

Priorita 1: Podpora predavani poznatkii a inovaci v zemédélstvi, lesnictvi a ve ven-
kovskych oblastech

Priorita 2: ZvySeni Zivotaschopnosti zemédeélskych podnikt a konkurenceschop-
nosti vSech druhli zemédélské ¢innosti ve vSech regionech a podpora inovativnich
zemédélskych technologii a udrzitelného obhospodarovani lest

Priorita 3: Podpora organizace potravinového retézce, v€etné zpracovani zemédél-
skych produkti a jejich uvadéni na trh, dobrych Zivotnich podminek zvirat a rizeni
rizik v zemédélstvi

Priorita 4: Obnova, zachovani a zlepSeni ekosystémi souvisejicich se zemédélstvim
a lesnictvim

Priorita 5: Podpora uc¢inného vyuzivani zdrojt a podpora prechodu na nizkouhli-
kovou ekonomiku v odvétvich zemédélstvi, potravinarstvi a lesnictvi, ktera je
odolna viici klimatu

Priorita 6: Podpora socialniho zacleniovani, sniZzovani chudoby a hospodarského
rozvoje ve venkovskych oblastech (Evropské strukturalni a investi¢ni fondy, [onli-
nej

StéZejni prioritou pro rozvoj cestovniho ruchu je priorita 6 Podpora socialni za-
Clenovani, sniZovani chudoby a hospodarského rozvoje ve venkovskych ob-
lastech, Opatreni 6.4 Podpora investic na zaloZeni nebo rozvoj nezemédélskych
¢innosti, Podopati‘eni 6.4.2 Podpora agroturistiky. Smyslem dota¢niho progra-
mu a cilem tohoto titulu je usnadnit diverzifikaci do nezemédélskych cinnosti
a stimulovat tak vytvareni pracovnich mist na venkové. Typické mozZnosti diverzi-
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fikace predstavuje pravé venkovska turistika neboli agroturistika. Podpora ma
vedle ekonomickych prinost pro ptijemce dotace adu dalSich pozitivnich faktort
pro venkov — umoZiuje udrzet pracovni mista a vytvaret nové pracovni prileZitosti
i pro nekvalifikované pracovni sily, napomaha udrZet zdroje i posilit ekonomicky
potencial v regionu. Investicni projekty na diverzifikaci Cinnosti pro zemédélské
subjekty v oblasti agroturistiky vedou k podpore Sirsiho vyuzZiti zemédélskych fa-
rem a vyuziti venkovskych brownfields. Mezi typy podporenych aktivit l1ze zaradit
stavebni obnovu, novou vystavbu malokapacitniho ubytovaciho zarizeni ¢i upravu
povrchi, naklady na vystavbu odstavnych stani, ndkup a vysadbu doprovodné ze-
len&. (Program rozvoje venkova CR, [online])

Podpora agroturismu je v letech 2014 - 2020 jedinym primym nastrojem podpo-
ry turismu, z ¢ehoZ plyne posileni agroturismu, coby produktu v ramci turismu
v Ceské republice. Podpora je uré¢ena pouze pro zemédélské podnikatele napliiujici
stanovena kritéria. V Ceské republice doposud neni plné rozvinuta venkovska tu-
ristika a neni vyuZit potencial zemédélskych farem v oblasti agroturistiky. Turis-
tickd infrastruktura a propagace v této oblasti neodpovida standardiim Evropské
unie a doprovodné sluzby (ubytovaci, stravovaci, informacni) maji nizkou uroven.
Zaroven vsak venkov v Ceské republice ma vysoky potencial piirodniho i kulturni-
ho dédictvi. Na mnoha mistech je tento potencial nedocenény a nevyuZity. (Pro-
gram rozvoje venkova CR, [online]

4.2.3 Narodni program podpory cestovniho ruchu (2010 — 2016)

Hlavnim cilem Narodniho programu cestovniho ruchu je vytvorit nastroj, ktery
efektivnim zpiisobem prispéje k podporte cestovniho ruchu. Jedna se o systémovou
dotaci ze statniho rozpoctu poskytovanou podnikatelskych subjektiim a od roku
2015 i obcim na vymezené aktivity podporujici socialni cestovni ruch. Pro jednotli-
vé roky 2010 az 2016 jsou zavedeny Podprogramy Cestovani dostupné vSem.
Cilem dotac¢niho titulu je podpora tvorby novych produktii domaciho cestovniho
ruchu s cilem sniZeni sezonnosti cestovniho ruchu a vytvoreni podminek pro zajis-
téni pracovnich mist v podnicich cestovniho ruchu po dobu celého kalendarniho
roku. Specialni dliraz je kladen na zaclenéni novych cilovych skupin do aktivit ces-
tovniho ruchu s uprednostnénim téch cilovych skupin, pro které je ucast na ces-
tovnim ruchu obtizna (zdravotné postiZeni). Mezi typy podporenych aktivit lze
radit rekonstrukce ¢i vybudovani odpocivadel, center sluZeb pro turisty a hygie-
nického zazemi pro pési, cyklisty a handicapované turisty podél tras. (Ministerstvo
pro mistni rozvoj CR, [online])

4.3 Srovnani minulého a soucasného obdobi

Dle informaci MMR CR miiZeme konstatovat, Ze nové programovaci obdobi
2014 - 2020 prinese nejen méné financ¢nich prostiedkd, které budou moci zpiso-
bili Zadatelé Cerpat, ale také podstatné zmény ve struktuie operacnich programd.
Konec¢na alokace financnich prostredki je ve vysi téméf 24 miliard eur. Nové pro-
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gramovaci obdobi ma za cil predevsim zjednodusit a optimalizovat administrativni
postupy a zavadét srozumitelna pravidla. Stanovené cile hospodarské a socialni
soudrznosti vychazeji z cili strategie Evropa 2020 a oproti minulému programo-
vacimu obdobi 2007 - 2013 doslo ke sniZeni ze tfi cilli na dva - Investice pro riist
a zaméstnanost a Evropska tizemni spoluprace. Tyto cile budou napliovany pro-
stfednictvim Operacnich programii, kterych bude oproti minulému obdobi (25 OP)
noveé pouze 15. Podstatnou zménou je slouceni Regionalnich operac¢nich programi
do tzv. Integrovaného regionalniho operacniho programu (IROP), ktery bude
v gesci Ministerstva pro mistni rozvoj CR, namisto stavajicich regiont. Kromé& IROP
budou v ramci cile Investice pro rist a zaméstnanost k dispozici i dalsi tematické
operacni programy, naptiklad OP Podnikani a inovace pro konkurenceschopnost,
OP ZP, OP Doprava. V programovacim obdobi 2014 - 2020 pokracuji také progra-
my, které zlistavaji v gesci Ministerstva zemédélstvi CR a to Program rozvoje ven-
kova 2014 - 2020 a Program Rybarstvi 2014 - 2020. DalSim pozitivem je koncepce
Jednotného metodického prostredi, které ma zajistit stejna pravidla skrze cely sys-
tém a rozsirené fungovani monitorovaciho systému (zjednoduseni administrativy).
V programovacim obdobi 2014 - 2020 narfista vyznam Programu rozvoje venkova
a Narodnich programi. Jak vyplynulo z predeslych kapitol, v Ceské republice je
turismus podporovan pouze nepiimo.
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5 Deskripce srovnavanych izemnich
jednotek

5.1 Zakladni charakteristika srovnavanych kraja

NejlidnatéjSim regionem ze vSech sledovanych je Jihomoravsky kraj, zaroven je
nejvétsi i svou rozlohou a ma nejvyssi hustotu zalidnéni, ktera prevysuje celostatni
primér (133, 3 osob na km?) o 29 osob. Vyrazné prevySuje republikovy priimér
také Zlinsky kraj, ktery je ale zaroven svou rozlohou ¢tvrtym nejmensim krajem
Ceské republiky. Olomoucky kraj se ptiblizuje priimérné hustoté zalidnéni za celou
CR. Vramci kraje jsou samoziejmé rozdily, nejmensi hustotu obyvatel ma okres
Jesenik a Sumperk. Kraj Vysocina nale%i k regionfim nadpriimérné velikosti, pouze
Ctyri kraje maji vétsi plochu, ale z hlediska hustoty osidleni se radi k méné lidna-
tym krajiim Ceské republiky, je tfetim popula¢né nejmensim. Na 1 km? ptipada 75
obyvatel, coZ je druha nejnizsi hodnota po Jihoc¢eském kraji. A pravé diky tomuto
fidkému osidleni a nepiitomnosti tézkého primyslu je Vysocina atraktivni svym
pomérné nizkym znecisténim ovzdusi, zdravymi lesy, Cistymi a vodohospodarsky
vyznamnymi vodnimi plochami a zdroji vody.

Tab. 2 Vstupni charakteristiky krajfi, zdroj: Cesky statisticky trad

Kraj Pocet Rozlozha Po(:eto Hustota osidlzeni zen:);dd(;llské
obyvatel (km*) okrest (osoby/km*) piidy (%)
Jihomoravsky 1170000 7 195 7 163 60
Zlinsky 588 343 3963 4 148 49
Olomoucky 636 356 5267 5 121 54
Vysocina 510 209 6796 5 75 60

Jihomoravsky kraj ma znacny podil zemédélské plidy z celkové vyméry tizemi, pie-
vysuje i primér CR (54 %). Podil orné plidy (50 % vyméry) ma zasadni vyznam
pro hospodarskou orientaci velké ¢asti venkovského prostoru kraje. Hlavnim d-
vodem jsou prirodni podminky na uzemi kraje - velké zastoupeni ploch
v nizinnych polohach urodnych uvali Dyjskosvrateckého a Dolnomoravského
s pedologicky i klimaticky vyhodnymi podminkami pro zemédélstvi. Zemédélska
plida v kraji ma navic vysoky stupei zornéni prevysujici primér Ceské republiky
piredevsim na Vy$kovsku a na Znojemsku. Sedesati procent rozlohy kraje dosahuje
podil zemédélské piidy také v kraji Vysocina. Nejvétsi cast zemédélské ptdy tvori
ornd pida (77 % vyméry). I na VysocCiné prevySuje procento zornéni republikovy
priameér. Ve struktuie zemédélské plidy podle vyrobnich oblasti je v kraji nadpri-
mérné zastoupena zejména bramborarska oblast (92 %), ¢imZ se kraj Vysocina
odliuje od podminek v celé Ceské republice. Pro svaZitost a ¢lenitost terénu velké
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¢asti Zlinského kraje je obdélavani ptidy obtiZzné. Z celkového piidniho fondu kraje
tvori zemédélskou ptidu 49 %.

5.2 Hodnoceni cestovniho ruchu v krajich

NiZe uvedena tabulka uvadi zastoupeni krajiny typické pro sledované kraje
z hlediska funkcné - prostorového vyuziti izemi pro cestovni ruch dle Vystoupila
(2006). Za venkovskou krajinu s primérnymi piredpoklady pro cestovni ruch po-
vazujeme obce s podilem rekreacnich ploch mezi 20 a 49, 9 % a za venkovskou
krajinu s velmi priznivymi predpoklady pro CR obce s podilem rekreacnich ploch
od 50 do 100 %. Venkovska krajina s primérnymi piedpoklady je dle Vystoupila
(2011) typicka nizkou mirou vybavenosti obci ubytovacimi zarizenimi. V témér
80 % obci nenalezneme zZadné ubytovaci zarizeni, v ostatnich obcich prevazuji ma-
la az velmi mala strediska cestovniho ruchu.

Tab. 3 Funkcné - prostorové vyuziti izemi ve sledovanych krajich, zdroj: Vystoupil (2006)

Typ krajiny JMK Zlinsl.q'r 0]0m01.1ck}'r Kra!'
kraj kraj Vysoéina

Venkovska krajina s priimérnymi ptedpoklady pro CR 41 % 19% 22% 57%
Venkovska krajina s velmi priznivymi ptedpoklady proCR | 33 % 31% 33% X
Venkovska krajina s minimdlnimi piedpoklady pro CR 15% X 19% 33%
Horské krajina 1% 31% 19% 55%
Urbanizované plochy 11% | 13% 7,1 % 3,6 %

Vv

Nejvyssi zastoupeni ma krajina s primérnymi piedpoklady pro cestovni ruch
v Jihomoravském kraji a v kraji Vysocina a venkovska krajina s velmi priznivymi
predpoklady pro cestovni ruch v Jihomoravském a Olomouckém kraji.

5.2.1 Lokalizac¢ni predpoklady

Prirodni predpoklady
Hodnotici kritéria prirodni atraktivity uzemi, ktera zachycuje nasledujici mapa,
jsou dle Vystoupila (2006) definovana takto:

- Pritomnost narodnich parkd,

- pritomnost chranénych krajinnych oblasti,

- pritomnost vyznamnych jeskyni,

- struktura vyuziti izemi,

- lazenska mista,

- pamatky UNESCO.

Jednotlivé kategorie jsou popsany v legendé a v mapé jsou vizualizovany barevnym
rozliSenim.
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Vv

V Jihomoravském kraji mizeme pozorovat nejvyssi zastoupeni oranzovych ploch.
Jde o obce s rozsifenou pusobnosti Bieclav, Mikulov, Znojmo a Blansko. Na uzemi
ORP Znojmo se rozklada jeden ze ¢tyt narodnich parké Ceské republiky, a to NP
Podyji. Do spravniho obvodu ORP Mikulov nalezi CHKO Palava a v ORP Blansko
jsou situovany jeskyné mezinarodniho vyznamu - CHKO Moravsky kras. Jihomo-
ravsky kraj také vynika druhym nejvysSim poctem maloploSnych chranénych uze-
mi vramci Ceské republiky. Mezi vyznamna mista s potencidlem pro venkovsky
cestovni ruch tak patfi CHKO Moravsky kras, NP Podyji, biosférické rezervace
UNESCO Dolni Morava, biosféricka rezervace Bilé Karpaty a vinarska oblast Mora-

va. (Program rozvoje Jihomoravského kraje 2010 - 2013).

Obr.4  Prirodni atraktivita izemi podle kritérii, zdroj: Vystoupil (2006)

Pritomnost narodniho parku nebo lazeniského mista mezinarodniho vyznamu nebo jeskyni mezinarodniho
vyznamu, resp. piirodnich pamatek UNESCO

Pritomnost CHKO nebo lazetiskych mist narodniho a regionadlniho vyznamu, zastoupeni lest minimalné 40 %
z rozlohy tizemi

Pritomnost lazeriskych mist lokalniho vyznamu, zastoupeni lesti minimalné 30 % z rozlohy uzemi

Ostatni oblasti

Vkraji Zlinském jsou zaznaCeny oranzovou barvou tfi spravni obvody
ORP - Vsetin, RoZnov pod Radho$tém a Luhacovice. Mésto Luhacovice je velice
znamé a vyhlaSené diky lazenstvi mezinarodniho vyznamu. Pres spravni obvody
Vsetin a RoZznov pod RadhoStém se rozklada CHKO Beskydy. Turisticky atraktivni
jsou zejména maloploSna chranéna uzemi. V CHKO Beskydy jde napriklad o pri-
rodni rezervaci Radhost, Pulc¢in - Hradisko (skalni bloky) nebo znamé turistické
cile, jako jsou vrcholy Vsetinskych vrchii Cab. Ve Zlinském kraji se nachazi nejvice
chranénych krajinnych tizemi v ramci Ceské republiky. Velmi vyznamna je CHKO
Bilé Karpaty (na mapé zaznacCena Zluté), ktera zaroven patii mezi biosférické ob-
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na a Velky Lopenik. OranzZova barva vramci Olomouckého kraje poukazuje ve
spravnich obvodech ORP Jesenik a Kraliky na hojné navStévovana CHKO Jeseniky
s nejrozlehlejSim moravskym raSelinistém Rejviz s Vysokym vodopadem, vodni
nadrzi a elektrarnou Dlouhé Strané. Zajimavé jsou i luzni lesy v CHKO Litovelské
Pomoravi s mnohymi ohroZenymi druhy rostlin i ZivocCichli. Nachazi se tady také
cela rada jeskyni - Javoric¢ské, Mladecské a ZbraSovské aragonitové jeskyné.

Na Vysociné se prirodné atraktivni lokality nejc¢astéji vazi na tzv. maloploda zvlasté
chranénd dzemi, jichz bylo v kraji vyhlaseno 170. V CHKO Zd'arské vrchy patti
k vyhledavanym napriklad narodni prirodni rezervace Darko a Radotinské raseli-
nisté ¢i prirodni pamatky Devét skal a Milovské pernicky. (Navrh rajonizace ces-
tovniho ruchu CR, 2007)

VysSe uvedena tvrzeni o prirodnich atraktivitach a potencialu pro cestovni ruch se
shoduji i s vysledky Biny (2010), ktery ve své praci analyzuje potencial cestovniho
ruchu v Ceské republice.

Obr.5 Celkovy potencial cestovniho ruchu za obvody ORP v bodovém vyjadreni, zdroj: Bina

(2010)
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Bina (2010) seskupil segmenty potencialu cestovniho ruchu do dvou klicovych
potenciald, jimiZ jsou:

a) potencial atraktivit cestovniho ruchu

b) potencial ploch a linii ovliviiujicich cestovni ruch
Zatimco atraktivity cestovniho ruchu jsou redlnym vyjadrenim cili navstévnikl
regionu - hrady, zamky, lazenska mista, ale i prirodni pozoruhodnosti jako jeskyné
a skalni mésta, druhy sektor je vyhranéné potencialni. Neupina se na konkrétni
objekty, nybrz na Sirs$i uzemni predpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu. Vychazi
z toho, Ze rizné plochy maji rlizny obecny vyznam pro cestovni ruch. Nejnazornéjsi
je to v piipadé krajinnych typd, které hraji vyznamnou roli pro piirodné oriento-
vany cestovni ruch a rekraci - od nejhodnotnéjSiho horského typu po nejméné
hodnotny nizZinny bezlesy typ. Ale mezi plochy s obecné podporujicim vlivem na
cestovni ruch lze tadit i zony v blizkosti sjezdi z dalnic a rychlostnich silnic, proto-
ze zvySuji kvalitu dalkové dostupnosti izemi.

Kulturné historické predpoklady

Vedle klasickych historickych objektt, jako jsou zadmky, hrady, cirkevni a technické
pamatky, je kulturni nabidka tii sledovanych kraji (Jihomoravsky, Zlinsky, Olo-
moucky kraj) v porovnani s ostatnimi regiony Ceské republiky obohacena o typic-
ké zvyky, lidové tradice a slavnosti. Na uzemi Jihomoravského kraje je to typicky
folklor a fenomén vinarstvi. V Jihomoravském kraji se také vyskytuje velké mnoz-
stvi nehmotnych kulturnich aktivit, dvé z nich jsou dokonce zapsany organizaci
UNESCO na seznam Mistrovskych dél ustniho a nehmotného dédictvi lidstva.
V prvnim ptipadé se jednd o Jizdu Kral{, ktera byva provozovana zejména v obcich
na Slovacku. Ve druhém pripadé se jedna o muzsky lidovy tanec verburiik, jehoZ
lokalizace je také smérovana do turistické oblasti Slovacko. (Program rozvoje ces-
tovniho ruchu Jihomoravského kraje na obdobi 2014-2020, [online])

Ve Zlinském kraji navazuji na tradice a prezentace bohatych lidovych zvyklosti
prostiednictvim festival{i a slavnosti. Rada téchto akci ma celostatni a mezinarodn{
vyznam - napiiklad Jizda krali ve VI¢nové nebo Festival masopustnich tradic ve
Strani, Fasank ci Vizovické Trnkobrani. Venkovské tradice a kulturu spojenou pre-
devsim se specifickym etnografickym prostredim Valasska a Hané dokumentuji
skanzeny v RoZnové pod Radho$tém (nejvyznamnéjsi skanzen v CR) a ve Velkych
Karlovicich.

TaktéZ Olomoucky kraj ma predpoklady pro turistické vyuziti jako region s boha-
tou kulturni a folklérni tradici, nabidkou vyznamnych pamatek a krajinnou razno-
rodosti. O zachovani lidovych zvykli na Hané se staraji desitky narodopisnych
a tanecnich soubort, poradaji se folklérni prehlidky a festivaly v Namésti na Hané.
(Statisticka roenka Olomouckého kraje 2014, [online])
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Kraj Vysocina jiZ neni po této strance tak vyrazny, jako predeslé, ale i tady mlzeme
najit regiony, zejména Horacko a Podhoracko, kde se udrzuji tradice dodnes Zivé.
V kraji se nachazi tri lokality, které byly zapsany na Seznam svétového kulturniho
a ptirodniho dédictvi UNESCO, coZ je nejvice ze vSech krajii CR. Jedna se o Tel&
(historické jadro mésta), Zdar nad Sazavou (barokni poutni kostel sv. Jiff
z Nepomuku na Zelené hore) a TrebiC (Zidovska Ctvrt). (Statisticky rocenka kraje
Vysocina 2014, [online])

5.2.2 Realizac¢ni predpoklady

Realiza¢ni podminky chape Vystoupil a kol. (2005) jako dopravni predpoklady,
tedy dopravni sit’ a prostredky, coZ patii mezi zakladni podminky pro rozvoj ces-
tovniho ruchu. StéZejni vyznam vSak vtéto praci bude vénovan materialné-
technickym predpokladim, jeZ predstavuji zarizeni, diky nimZ je umoZnén a pod-
porovan rozvoj cestovniho ruchu v dané oblasti. Mezi tato zarizeni patfi mimo
stravovaci, zabavna a kulturni zejména ubytovaci zarizeni.

M Jihomoravsky kraj Hkraj Vysoc€ina L!Olomoucky kraj  Zlinsky kraj
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816

506 499 469 505 509 ., 452 461 415

2012 2013 2014

Obr.6  Vyvoj poctu HUZ v letech 2012 a% 2014, zdroj: Cesky statisticky tirad

V obdobi 2012 aZ 2014 poukazuji vysledky Setieni CSU na to, Ze dochazi ve sledo-
vanych krajich ke sniZovani po¢tu hromadnych ubytovacich zarizeni. Nejvyssi po-
Cet HUZ se nachazi v Jihomoravském kraji a naopak nejméné ve Zlinském kraji.
Zatimco v Jihomoravském kraji v roce 2015 ubytovaci sluzby nabizelo celkem 815
zarizeni, v ostatnich krajich se jednalo o rozmezi 450 aZ 470 zarizeni. Z hlediska
rozmisténi atraktivit cestovniho ruchu je patrna tendence uzemni koncentrace
turistickych zarizeni a infrastruktury (ubytovacich a stravovacich zarizeni) do né-
kolika nejvyznamnéjsich stiredisek, mést a rekreacnich obci. Ubytovaci zatizeni
se prevazné vyskytuji ve méstech, nikoli ve venkovskych oblastech, a to predevsim
v turisticky navstévovanych okresech. Za Jihomoravsky kraj 1ze jmenovat Biec-
lav a Znojmo, za Zlinsky kraj zejména Vsetin a Zlin, v Olomouckém kraji jde o okres
Sumperk
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a Jesenik a v kraji Vysocina lze hovorit o okresu Zd'ar nad Sazavou zejména diky
letni a zimni pobytové turistice v horskych oblastech.

Pocet ubytovacich zarizeni celkové ve vSech sledovanych krajich, stejné jako v celé
Ceské republice, v poslednich letech nijak dramaticky neroste. Spi$e dochazi ke
zméné struktury a zejména vyrazné zméné kvality ubytovacich kapacit formou
rekonstrukci a rozsirovani nabidky sluZeb. Z posledniho vyvoje vystavby hromad-
nych ubytovacich zarizeni lze vidét trend umistovani zarizeni do mist vysoce
atraktivnich a tradi¢nich lokalit, které maji pfimou vazbu na hlavni druhy a formy
cestovniho ruchu. Kromé tohoto trendu se zacinaji vSak objevovat i nova ubytovaci
zarizeni ve zcela novych lokalitach, vazana naptiklad na nové vznikajici sportovni
aktivity, zazitkové produkty, cykloturistiku nebo venkovskou turistiku.

5.2.3 Navstévnost kraji

Celkovy pohled na vyvoj poctu navstévniki ctyt kraja v letech 2000 az 2012 prina-
81 nasledujici graf, odkud je moZné vidét vyrazné odliSeni Jihomoravského kraje,
oproti ostatnim sledovanym. Jihomoravsky kraj je tak nejvice navStévovanym ze
vSech sledovanych, je po Praze dlouhodobé druhym nejnavstévovanéjSim krajem
Ceské republiky. Kraj Olomoucky, Vysocina a Zlinsky se po¢ty navstévniki v tomto
obdobi priblizuji. Zatimco v Jihomoravském kraji v roce 2003 prekrocil pocet na-
vStévnikii 1 milion, ostatni kraje se pohybovaly v rozmezi 300 az 500 tisic na-
vstévnikd.
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Obr.7  Vyvoj navstévnosti v krajich v letech 2000 - 2012, zdroj: Cesky statisticky urad

Z grafu jsou také patrné propady turistické navstévnosti, které postihly celou Ces-
kou republiku v roce 2003 a 2009. Rok 2003 byl v oblasti turismu vyloZené Spatny
kvili rozsahlym zaplavam. Priibéh roku 2009 potvrzuje v redlném vyvoji cestovni-
ho ruchu ocekavané dilisledky hospodarské krize. Narodni statistiky prijezdi hosti
do jednotlivych regionli prindseji doklady o poklesu navstévnosti, prijmul
z cestovniho ruchu, ale také zhorseni ekonomickych vysledkii participujicich od-
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vétvi na turismu. Hospodarska skute¢nost roku 2009 ruku v ruce s obecnym dlou-
hodobym trendem poklesu podilu sektoru cestovniho ruchu na HDP zapricinila, Ze
se v roce 2003 pohyboval na trovni 3, 4 % HDP a v roce 2009 se dle CSU nachézel
na hodnoté 2, 6 % HDP. Pocet hostli vhromadnych ubytovacich zatizenich se
v krajich Ceské republiky postupné vzpamatovava z diisledki krize a propadu na-
vStévnosti a v poslednich letech se dostava zhruba na uroven ,predkrizovych let
2007 -2008.

Nasledujici graf zachycuje vyvoj poc¢tu hostli v rozdéleni na rezidenty a nereziden-
ty v obdobi let 2013 az 2015 v jednotlivych krajich. Nejvétsi podil cizincli (nerezi-
dentti) na celkovém poctu hostli byl zaznamenan v danych letech v Jihomoravském
kraji. Naopak nejnizsi pocet navstévnikd nerezidentli cestuje na Vysocinu. Vysoci-
na dlouhodobé patii v mezikrajském srovnani k regiontim, kam navstévnici ze za-
hrani¢i velmi ¢asto nemifi. Klicovymi navstévniky regionti Ceské republiky jsou
tedy i pfes mirné optimisticky vyvoj poctu zahrani¢nich navstévnikd v ostatnich
krajich stale domaci navstévnici, ktefi budou vzdy hlavni.
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Obr.8 Vyvoj poctu hostl - rezidenti/nerezidenti v letech 2013 - 2015 v jednotlivych krajich,
zdroj: Cesky statisticky tiad

5.3 Vymezeni venkovského prostoru v jednotlivych
krajich

Pro zhodnoceni rozvoje venkovského turismu na uzemi krajti je potfeba uvést vy-
mezeni venkovského prostoru na tomto uzemi. Pro tyto ucely byla zvolena upra-
vena republikova varianta pro vymezeni venkova. Jednotné vymezeni venkova
vyuzité pro porovnani krajii bylo stanoveno nasledovné: Venkovskym prostorem
jsou vSechny obce s velikosti do 2 000 obyvatel a dale obce s velikosti do 3 000
obyvatel, které maji hustotu zalidnéni mensi neZ 150 obyvatel/km?, pokud nejsou
sidlem alespoii spravniho obvodu obce s rozsiirenou piisobnosti. (CSU, [online))
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NejvétSi pocet obci ve venkovském prostoru se nachazi v Jihomoravském kraji
a v kraji VysocCina. Soucasné v téchto krajich také Zije nejvétsi podil obyvatel ve
venkovském prostoru. V kraji Vysocina podle zvolené varianty vymezeni venkova
pripadalo na venkovsky prostor vice nez 95 % obci, které zaujimaly témér 83 %
rozlohy kraje. Ve venkovském prostoru vsak zilo pouze necelych 44 % populace
kraje. Pro Vysocinu je charakteristicky velmi vysoky podil obci venkovského typu.
Témér vSechny obce ve venkovském prostoru maji hustotu zalidnéni mens$i nez
100 osob na 1 km?, z nichZ vice neZ tfi étvrtiny celkového poctu patii do kategorie
s hustotou zalidnéni do 49 osob na 1 km? a necela pétina ma hustotu zalidnéni 50
az 99 osob na 1 km?. Pro kraj Vysotina je typické mimoiadné vysoké zastoupeni
nejmensich obci do 199 obyvatel. Tyto obce tvorily ke konci roku 2008 vice nez
polovinu vSech obci venkovského prostoru na VysocCiné. (Postaveni venkova v kraji
Vysocina, 2009)

Tab. 4 Vymezeni venkovského prostoru a venkovskych obci v jednotlivych krajich, zdroj: Cesky
statisticky urad

. ; Pocet B
. Pocet obci 3 Podil
Pocet Podil obyvatel
. ) ve ; Y obyvatelstva
Kraj obci , venkovskym | Zijicich ve ,
venkovském , , venkovskych
celkem rostoru obci (%) venkovskych obci (%)
P obcich ?
Jihomoravsky 673 647 96 507 000 44
Zlinsky 307 274 89 235 337 40
Olomoucky 399 351 88 220 605 34
Vysocina 704 668 95 224491 44

Sidelni struktura Jihomoravského kraje je vysledkem historického vyvoje osidleni
uzemi, jehoz zakladnim rysem je vyssi poCet malych venkovskych sidel, niZsi pocet
velkych mést a vyznamna uloha malych a strednich mést. V jihomoravském kraji
bylo ve venkovském prostoru 119 obci s poctem obyvatel do 199 a v téchto obcich
zilo pouze 3 % z obyvatel Zijicich v obcich venkovského prostoru. Naproti tomu
obci s poctem obyvatel vys$Sim nez 2000 bylo 56 a v téchto obcich ovSem Zila témér
jedna tretina z obyvatel Zijicich v obcich venkovského prostoru. (Postaveni venko-

va v Jihomoravském kraji, 2009)

Zlinsky a Olomoucky kraj se podilem obci ve venkovském prostoru priblizuji. Za-
timco ve Zlinském kraji podil venkovskych obci na celkové rozloze kraje predsta-
vuje 73 %, v Olomouckém kraji jejich rozloha zaujima pouze 7, 4 % celkové rozlohy
kraje. Z toho vyplyva, Ze hustota zalidnéni je ve venkovském prostoru podstatné
nizsf (59, 5 osob na km?) neZ v méstském. Nejvice obci venkovského prostoru je
zatazeno do skupiny obci s hustotou zalidnéni 50 - 99 osob na 1 km?. Vét$ina obci
severnich okresi venkovského prostoru se zaclenila do skupiny s nejnizsi hustotou
zalidnéni tj. do 49 obyvatel na 1 km?. (Postaveni venkova v Olomouckém Kkraji,
2009) Ve Zlinském kraji v zavislosti na hustoté obyvatel prevladaji ve venkovském
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prostoru Kkraje obce s hustotou 50 az 99 osob na km? (125 obci), nasleduje 57 obci
s hustotou 100 aZ 149 osob na km? a stejny pocet obci ma niz$i hustotu nez 50
osob na km?. Do kategorie 150 - 299 obyvatel/km? spada 31 obci.
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6 Systém podpory cestovniho ruchu
prostrednictvim PRV CR

6.1 Fungovani Spolec¢né zemédélské politiky ve vztahu
k rozvoji venkova

Jak se uvadi na webovych strankach Ministerstva zemédélstvi CR, koieny Spole¢né
zemédélské politiky EU (SZP EU) Ize hledat v 50. letech 20. stoleti v Zapadni Evro-
pé, ktera méla po valce nevykonné a ochromené zemédélstvi s nejistymi dodavka-
mi potravin. Proto byl zpoc¢atku v ramci SZP kladen diiraz na podporu vyssi zemé-
délské produkce, stalou dostupnost potravin spotiebitelim a Zivotaschopnost ze-
médélstvi. Rozvoj venkova nebyl v prvnich desetiletich SZP nijak zohlednovan.

Prvnim naznakem zajmu o venkov byly vysledky Earth Summitu v Rio de Janeiru
vroce 1992, kdy se spoleCnost zacala vice zajimat i o udrzitelnost zemédélstvi
z hlediska Zzivotniho prostredi, coz je vramci SZP vyznamny meznik. AvSak
az Agenda 2000 zroku 1997 znamenala prvni zamér na zpracovani kompaktni
politiky rozvoje venkova a zménu financovani SZP - byl zvySen objem prostiredki
na rozvoj venkova, naopak objem finan¢nich prostredkli na SZP omezen finan¢nim
stropem. V roce 2002 byla formulovana tzv. pribézna zprava o stavu SZP, jejiz vy-
znam pro rozvoj venkova spocival v posileni vyznamu politiky rozvoje venkova
a zvySeni objemu financ¢nich prostredki na ni ur¢enych véetné ochrany krajiny.

Finance na rozvoj venkova bylo mozné v CR ¢erpat jiz pred vstupem do EU, a to
z programu SAPARD, coZ byl piredvstupni fond EU. Po pristoupeni do EU byl v CR
program SAPARD nahrazen OP Zemédélstvi (2004 - 2006), ktery mél v priorité
II. kotven rozvoj venkova, rybarstvi a odborné vzdélavani. Pro obdobi 2007 - 2013
byl realizovan Program rozvoje venkova CR, ktery byl financovan z nové vytvore-
ného Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EAFRD) a rozvoj ven-
kova reSil v ramci opatreni osy IlII., Kvalita Zivota ve venkovskych oblastech a di-
verzifikace hospodarstvi venkova (18 % objemu financi z Programu) a osy IV Lea-
der (5 %).

Program rozvoje venkova CR je platny i pro obdobi 2014 - 2020, av$ak rozvoj ven-
kova bude oproti minulému obdobi mirné upozadén (respektive mu bude odebra-
na Cast financi). Druhy pilif SZP - rozvoj venkova - bude i v nynéjSim programo-
vém obdobi 2014 - 2020 financovan prostrednictvim Programu rozvoje venkova.
Program rozvoje venkova bude financovan z Evropského zemédélského fondu pro
rozvoj venkova (EAFRD) a kofinancovan z narodniho rozpoctu. Spolecné s narod-
nim spolufinancovanim pak bude celkovy rozpocet PRV ¢init cca 3, 042 mld. EUR.
Presto vSak finan¢ni prostredky nedosahuji vySe alokace predchoziho programo-
vého obdobi. SniZeni prostiedki se tak odrazi i v cileni podpor PRV a jejich doplii-
kovosti z dalSich operacnich programi. (eAgri, [online])
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6.2 Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova
(EAFRD)

Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova (EAFRD) patfi v programovacim
obdobi 2007 - 2013 i v sou¢asném obdobi 2014 - 2020 mezi nejdilezitéjsi financni
nastroje podpory komplexniho rozvoje venkova. V Ceské republice je jeho realiza-
ce plné v kompetenci Ministerstva zemédélstvi CR. (eAgri, [online])

Fond ma za cil zlepSovat konkurenceschopnost odvétvi zemédélstvi a lesnictvi,
Zivotni prostredi a stav krajiny, kvalitu Zivota ve venkovskych oblastech a v nepo-
sledni radé také podporu diverzifikace venkovského hospodarstvi. Tyto cile napl-
nluje v ramci Ctyt os. Podpora cestovniho ruchu na venkové je zahrnuta v ramci osy
I1I. Ceska republika dostala na zakladé rozhodnuti Evropské komise v zaf{ 2006
pro obdobi 2007 - 2013 na rozvoj venkova 2, 8 miliardy Eur (asi 80 miliard ko-
run). Kromé evropskych finan¢nich prostfedkd bylo na tuto podporu vyhrazeno
cca 20 mld. K¢ z narodnich zdroji. (eAgri, [online])

6.3 Program rozvoje venkova

Program rozvoje venkova Ceské republiky (PRV) je nastrojem pro ziskani finanéni
podpory poskytované Evropskou unii z Evropského zemédélského fondu pro roz-
voj venkova (EAFRD). Byl zpracovan vsouladu snarizenim Rady (ES)
¢. 1698/2005 a provadécimi pravidly uvedené normy. PRV vychazi z Narodniho
strategického planu rozvoje venkova CR (NSPRV), bliZe specifikuje strategie v jed-
notlivych osach stanovenych timto planem a tak zajistuje jeho efektivni realizaci.
(Program rozvoje venkova CR, [online]) Ridicim orgdnem PRV je Ministerstvo ze-
médélstvi CR, zprostiedkujicim subjektem Statni zemédélsky interven¢ni fond
(SZIF). Zakladni struktura PRV se v obdobi 2007 - 2013 délila do Ctyt os:

Osa I.: ZlepSeni konkurenceschopnosti zemédélstvi a lesnictvi

Osa IL.: ZlepSeni Zivotniho prostredi a krajiny

Osa IIL : Kvalita Zivota ve venkovskych oblastech a diverzifikace hospodarstvi ven-
kova

Osa IV.: Leader (Program rozvoje venkova CR, [online])

Oblast cestovniho ruchu pokryva Osa III., ktera se dale Cleni na tii priority a jeji
relativni vaha na finan¢ni alokaci z EAFRD ¢ini 16, 95 %. Celkovy rozpocet na ob-
dobi 2007 - 2013 u Osy III. byl vycislen na 641, 8 mil. EUR, z toho jiZ bylo k 31. 12.
2013 celkem 454, 6 mil. EUR proplaceno (71 % rozpoctu). Tato osa si klade za cil
podporovat rozvoj Zivotnich podminek na venkové a diverzifikaci ekonomickych
aktivit. Finan¢ni podporu v ramci cestovniho ruchu je mozné zadat i v Ose IV Lea-
der, ktera je specificka tim, Ze o ni mohou Zadat pouze mistni akéni skupiny (MAS).

StéZejni pro tuto praci je opatieni 1.3 Podpora cestovniho ruchu, které rozviji
aktivity zamérené na podporu rozvoje cestovniho ruchu na venkové, zejména ve
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spojeni s vyuzitim prirodniho a kulturniho dédictvi oblasti. Cilem je vytvorit pra-
covni mista a zajistit vyssi prijmovou aroven obyvatel venkova rozvojem a diverzi-
fikaci aktivit na venkové a podporou venkovské turistiky, zejména v oblasti vyuZiti
potencialu zemédélskych farem v agroturistice. Opatreni je dale déleno do dvou
zameérl (SZIF, [online]):

Zameér a)

Dotace je urcena na vybudovani rekreac¢ni infrastruktury a rekreac¢nich zarizeni,
dale zajiSténi sluzeb pro pési turistiku, vodactvi, budovani a znaceni péSich tras,
vinarskych stezek, odpocinkovych mist, hipostezek, nakup a vystavba doprovodné
zelené.

Zameér b)

V ramci tohoto zaméru je podporovana zejména vystavba malokapacitnich ubyto-
vacich a stravovacich zatizeni, piijcoven sportovniho vybaveni a objektii a ploch
pro sportovné rekreacni vyuziti. Podpora je stejné jako u bodu a) poskytovana
formou primé nenavratné dotace. Predkladana prace se podrobné zabyva pouze
zamérem b), zamér a) je tedy z nasledujici analyzy a zhodnoceni podpory vyne-
chan.

Projekty mohou byt realizovany v obcich do 2000 obyvatel na tizemi{ Ceské re-
publiky.

Prijemcem podpory muiZe byt (SZIF, [online]):
- Zemédélsky podnikatel - fyzicka i pravnicka osoba,
- nezemédélsky podnikatel pouze pokud ¢innost zahajuje, nebo ma kratsi nez
dvouletou historii,
- neziskové organizace (vcetné zajmovych sdruzeni a spolkii) s pravni sub-
jektivitou (ty vSak pouze v zaméru a).

Zadatelem nesmi byt (MZE CR, [online]):
- Obec, svazek obci,
- statni podnik,
- zahrani¢ni fyzicka osoba, kterd nema trvalé bydlisté na tzemi CR, ani za-
hrani¢ni pravnicka osoba, ktera nema sidlo na izemi CR,
- v pripadé zaméru b) jim nesmi byt neziskova organizace.

Podminky poskytnuti podpory (MZE CR, [online]):
- Podpora je poskytnuta na zakladé predlozeného projektu v souladu s plat-
nou pravni dpravou,
- pro kazdy schvaleny projekt se miize pouzit pouze jeden zdroj financovani
EU,
- projekt byl posouzen z hlediska vlivu na Zivotni prostredi (pokud tak vyza-
duje zakon ¢. 100/2001 Sb. o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi),



Systém podpory cestovniho ruchu prostfednictvim PRV CR 49

- nejedna se o ekonomickou aktivitu,

- rekreacni zarizeni, koupalisté a plovarny pro verejné vyuziti, véetné odpo-
vidajiciho zazemi, htisté, jizdarny a jina rekreacni zatizeni, budou priikazné
pristupna verejnosti.
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7 Analyza podpory cestovniho ruchu
prostirednictvim podporenych
projekta v ramci PRV

7.1 Postaveni sledovanych krajt v ramci CR

Tato kapitola se zabyva vstupnim zhodnocenim databaze vSech podporenych pro-
jektl v rdmci Programu rozvoje venkova, Osy III., Opatieni 1.3 Podpora cestovniho
ruchu, zamér b) v minulém programovacim obdobi 2007 az 2013. Nejdrive byl
soubor zhodnocen v ramci celé Ceské republiky pro zjisténi podilu sledovanych
krajli na finan¢ni alokaci. Celkové bylo podpofreno 612 projekti a finan¢ni podpo-
ra presahovala 2 mld. korun. Nasledujici graf zachycuje pocty projekti
v jednotlivych krajich Ceské republiky, sledované tizemi je zvyraznéno ¢ervenou
barvou.
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100

Obr.9  Srovnani poétu projektii v krajich CR, vlastni zpracovani

Z vyse uvedeného grafu vyplyva, Ze nejvice projektt bylo schvaleno v ramci jedno-
ho z hodnocenych kraji - Jihomoravského kraje (109 projektti). Rozsah Jihomo-
ravského kraje na alokované Castce podpory byl nejvétsi ze vSech krajii a dosaho-
val téméf 16 %. Kraj Vysoéina se v ramci krajii CR nachazi v po¢tu projekt na
ctvrtém misté hned za JihoCeskym a StiedoCeskym krajem. Tyto tfi kraje se vysi
podpory podobaly a bliZily se ke trinacti procentnimu podilu na celkové alokaci.
Oproti tomu kraje Zlinsky a Olomoucky naleZely ke krajim s nejméné projekty

avv/s

Méné projektd uz bylo realizovano jen na uzemi kraje Libereckého. Také podil na
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financnich prostredcich byl u téchto kraji nejmensi a dosahoval pouze necelych
péti procent.

V ramci osmi Kraji bylo nejvice projektti schvaleno v priibéhu 17. vybérového
Kkola, které probihalo na konci roku 2012. Slo o kraje Kralovéhradecky, Liberecky,
Pardubicky, Plzensky, Stiedocesky a tfi hodnocené kraje Jihomoravsky, Olo-
moucky a Vysocinu. Ve ¢tvrtém sledovaném kraji Zlinském bylo nejvice projektt
schvaleno vramci 4. a 17. vybérového kola (stejny pocet projektti). OdlisSoval se
také kraj Ustecky, kde se jednalo o 4. a 13. vybérové kolo. U t¥ zbylych kraji pro-
béhlo Cerpani podpory na nejvice projektti v ramci 2. kola ptijmu dotaci (Jihocesky,
Karlovarsky, Moravskoslezsky).

& g

Obr. 10 Podil viech krajii CR na celkové podpore dle vy$e financi, vlastni zpracovani
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Nejvyssi podporu kraje ziskaly ve vétsiné piipadl v kole, kde bylo schvaleno také
nejvice projektdi, avsak u ctyr krajii byla alokovana ¢astka vyssi u jinych kol s méné
projekty. U kraje Karlovarského, Pardubického a sledovaného Olomouckého doslo
k nejvySsi mire podpory v 10. kole a u Plzeniského kraje v 7. prijmu dotaci.

Tab. 5 Prepocet na 1 000 km? a 100 000 obyvatel, vlastni zpracovani

. Pirepocet Pirepocet na i . . Pirepocet na
Pocet L, Finance Prepocet na L,
Kraj .. . | na1000 100 tisic . 2 100 tisic
projekti (mil. K¢) 1000 km
km? obyvatel obyvatel
Jihomoravsky 109 15 9 316,5 43,9 27,1
Vysocina 66 10 13 251,8 37,1 49,4
Zlinsky 24 6 4 90,1 22,8 15,3
Olomoucky 27 5 4 101,1 19,2 15,9
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Jak jiz bylo zminéno v kapitole 5.1 Zakladni charakteristika srovnavanych krajt,
sledované kraje se lisi svoji rozlohou i poctem obyvatel, proto byl soubor poctu
projektti i vy$e finan¢ni alokace pfepoc¢tena na 1 000 km? a na 100 000 obyvatel,
jak uvadi vyse uvedena tabulka ¢. 5. Po prepocteni poctu projektii na tisic kilomet-
ri ctverecnich se poradi zménilo pouze u Zlinského a Olomouckého kraje.
V ptipadé prepoctu poctu projektti na 100 tisic obyvatel vystoupil do popredi kraj
Vysocina a Zlinsky spolecné s Olomouckym krajem se vyrovnaly. Poradi ztistalo
stejné i po prepocteni celkové alokované c¢astky v jednotlivych krajich na tisic ki-
lometri ¢tverecnich, avsak pri prepoctu na sto tisic obyvatel se vyraznéji odlisil
kraj Vysocina.

7.2 Souhrnny soubor projekti hodnocenych kraja
(Jihomoravsky, Olomoucky, Zlinsky, Vysocina)

Z Osy III., Opatieni 1.3 Podpora cestovniho ruchu bylo celkové podporeno 226
projektii vzaméru b). Tyto projekty byly schvaleny v ramci Sesti vybérovych kol
- druhého, ¢tvrtého, sedmého, desatého, trinactého a sedmnactého kola. Konkrét-
néjsi rozdéleni a vysi poskytnutych finan¢nich prostiedki v jednotlivych kolech
nabizi nasledujici tabulka. Schvaleni nejvyssiho poctu projektd (31 %) a zaroven
s nejvyssi financni alokaci probéhlo v ramci posledniho, tedy 17. vybérového kola.

Tab. 6 Alokace finan¢nich zdrojt v jednotlivych vybérovych kolech PRV 2007 - 2013 ve ¢tyrech
hodnocenych krajich, vlastni zpracovani

Vybérové kolo | Schvilené projekty | VySe podpory (mil. K¢)
2. 25 62,8
4. 32 90,1
7. 41 122,7
10. 35 150, 2
13. 23 113,7
17. 70 219,9
Celkem 226 759, 5

Nejvice projektii bylo lokalizovano na izemi Jihomoravského kraje. Druhy nejvyssi
pocet projektii byl realizovan v kraji Vysocina. Celkova finan¢ni podpora v letech
2007 az 2013 tvorila pres 759 miliont K¢, nejvétsi podil zaujima Jihomoravsky
kraj a kraj Vysocina. Naopak nejméné prostiedki bylo vyuZito v rdmci Zlinského
kraje, kde bylo situovano i nejméné projektt.
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Tab. 7 Pocet projekti a alokovana financni podpora ve sledovanych krajich, vlastni zpracovani
Kraj Pocet projektii | Finan¢ni podpora (mil. K¢)
Jihomoravsky 109 316,5
Vysocina 66 251,7
Olomoucky 27 101,1
Zlinsky 24 90,1
Celkem 226 759,5

Nasledujici graf zobrazuje rozlozZeni finan¢ni podpory Programu rozvoje venkova
v jednotlivych letech schvaleni projektd ve sledovanych krajich. Nejvyssi castky
finan¢ni alokace mizeme sledovat v Jihomoravském kraji, kde bylo také realizova-
no nejvice projektt. V roce 2011 si lze povSimnout propadu na krivce, kdy uroven
podpory klesla na 40 miliont korun. V tomto roce doslo ke schvaleni pouze deviti
projektli. AvSak v roce 2013 je naopak velmi vyrazny skok témér k 100 milionim
korun a bylo schvaleno celkem 35 projektt.
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Obr. 11 Financni alokace v jednotlivych letech schvaleni projektti, vlastni zpracovani

Také v kraji Vysocina bylo schvaleno nejvice projektii v roce 2013 (22 z celkovych
66 projektti), zatimco v roce 2011 to bylo pouze 7 projektt. Nejvyssi financni alo-
kace byla schvalena tedy v roce 2013 a dosahovala témét 80 miliont korun.

Zlinsky a Olomoucky kraj jsou si vyvojem velmi podobné. Oproti Jihomoravskému
kraji a Vysociné se zde realizovalo mnohem méné projektt, a proto finan¢ni pod-
pora nedosahovala takové vyse jako u predchozich jmenovanych regiond. Ve Zlin-
ském a Olomouckém kraji bylo nejvice projektt schvaleno v roce 2008 a jejich po-
Cet se mezi lety nijak vyrazné neménil. Schvalena podpora se pohybovala u obou
krajii okolo dvaceti miliond korun, pouze ve Zlinském kraji v roce 2009 dosahovala
necelych 8 miliond.
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Z dalsich analyz provedenych na urovni spravnich obvodi obci s rozsifenou pt-
sobnosti (ORP) vyplyva, kde konkrétné bylo situovano nejvice projektd. Na zakladé
podkapitoly 5.2, ktera se zabyvala prirodni atraktivitou uzemi a celkovému poten-
cidlu pro rozvoj cestovniho ruchu, tak 1ze presné urcit, jestli se podpora soustre-
d'ovala spiSe do turisticky jiz znamych a navstévovanych regionf, ¢i do novych ob-
lasti, kde vyvstava potreba pomoci rozvoji uzemi. Nasledujici tabulka zachycuje
dva spravni obvody ORP z kazdého kraje, kde bylo schvaleno nejvice projekt.
Podrobnéjsi rozbor bude nasledovat v kapitole, ktera pracuje jiZ s plné relevant-
nimi projekty.

Tab. 8 ORP s nejvice projekty, vlastni zpracovani
ORP
. ORP . ORP Zlinsky . B .
ORP JMK Projekty .. Projekty . Projekty | Olomoucky | Projekty
Vyso¢ina kraj .
kraj
Znojmo 37 Trebic 17 Kromériz 9 Jesenik
Mikulov 14 Jihlava 12 Vsetin 5 Sumperk

Témér vSechny uvedené ORP lze oznacit jako Uizemi s vysokym celkovym potencia-
lem pro cestovni ruch, jak avizoval Bina (2010). V Jihomoravském kraji jde prede-
vSim o prirodné atraktivni izemi NP Podyji a CHKO Palava, v kraji Olomouckém
o hojné navstévovanou CHKO Jeseniky a ve Zlinském kraji o CHKO Beskydy. Nizsi
atraktivnost maji jen ORP Kromériz a Trebic.

7.3 Relevantni projekty zahrnuté do dalsiho hodnoceni

Tabulka zobrazuje ptrehled poctii projekti jiz zahrnutych do dalsi analyzy a celko-
vou schvalenou finan¢ni podporu. Byly vyrazeny projekty, které neprobéhly a pro-

7

jekty, které nebylo mozné Zadnym zpiisobem dohledat.

Tab. 9 Pocet projekti a financni podpora v ramci sledovanych krajt, vlastni zpracovani
Kraj Pocet projektii | Finan¢ni podpora (mil. K¢)
Jihomoravsky 73 216, 3
Vysocina 42 164, 3
Olomoucky 23 87,2
Zlinsky 13 46,9
Celkem 151 514,7

Uvedené projekty byly dohledany a od prijemcti podpory zjistény potiebné infor-
mace pro dalSi hodnoceni, mimo jiné doSlo i k ovéreni funk¢nosti daného zarizeni.
Celkovy pocet hodnocenych projektt je tedy 151 a finan¢ni podpora tvori témér
515 miliont K¢. [ nadale zistava nejvyssi pocet a finan¢ni alokace na uzemi Jiho-
moravského kraje a kraje Vysocina. Naopak nejméné projektd a nejnizsi podpora
smérovala do kraje Zlinského.
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7.3.1 Misto realizace

Jednotlivé projekty byly realizovany témér ve vSech okresech Jihomoravského kra-
je, vyjma okresu VySkov a Brno - mésto. Ten neni zarazen, jelikoZ projekty mohou
byt realizovany v obcich s max. poctem 2 000 obyvatel, a také proto, Ze cely tento
okres nepatti do venkovského prostoru. Pfrevaha podporenych projektii je lokali-
zovana v okresu Znojmo (30 projektd) a okresu Breclav (22 projektii). V okresu
Znojmo a Bieclav bylo realizovano v nékterych obcich i vice projekti najednou -
napriklad obce Hnanice a Vyrovice a za okres Breclav predevsim Boretice. Nejmen-
$i podil na realizovanych zamérech ma okres Brno - venkov.

V kraji Vysocina byly realizovany projekty na uzemi vSech péti okrest, ptriCemz
nejvice v okresu Trebic. | zde se nasly obce, kde bylo realizovano vice projektd,
a to konkrétné v okresu Pelhrimov, obec Horni Cerekev.

Také v Olomouckém kraji doSlo krealizaci projektli vramci vSech péti okrest,
avsak ve Zlinském kraji jen ve tiech okresech ze Ctyr. Nejvyssi pocet projektii byl

vV v

schvalen v okresu Kromériz. Okres Uherské Hradisté nebyl zastoupen viibec.

Tab. 10  Pocet projektti za jednotlivé okresy vsech sledovanych krajt, vlastni zpracovani
. , . Pocet . .. Pocet
Jihomoravsky kraj . ... | KrajVysoCina .
projektl projektl
Blansko 7 Havlickiiv Brod 3
Brno-venkov 5 Jihlava 9
Breclav 22 Pelhfimov 8
Hodonin 9 Trebic 17
Znojmo 30 Zd'ar nad Sazavou 5
Celkem 73 Celkem 42
Olomoucky kraj Po-cet . | Zlinsky kraj Po-cet .
projektl projektl
Jesenik 6 Kromériz 7
Olomouc 2 Vsetin 3
Prostéjov 3 Zlin 3
Pierov 5 Celkem 13
Sumperk 7
Celkem 23
7.3.2 Nejvyraznéji podporené ORP

Z nasledujici tabulky ¢. 11 je moZné ur¢it, do kterych konkrétnich spravnich obvo-
dl obci s rozsifenou plsobnosti smérovala nejvyssi podpora. Nejvétsi pocet pro-
jekti mizeme sledovat ve spravnim obvodu ORP Znojmo. Podle kapitoly 5.2
a uvedené mapy celkového potencialu, kterou zpracoval Bina (2010), jde o ORP
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s vysokym potencidlem pro rozvoj cestovniho ruchu. Bina (2010) seskupil segmen-
ty potencialu cestovniho ruchu do dvou klicovych, a to potencialu atraktivit ces-
tovniho ruchu a potencialu ploch linii ovliviiujicich cestovni ruch. Na zakladé toho
bylo ureno bodové rozhrani a vytvorena mapa. Potencial ORP Znojmo je zaloZen
predevsim na pritomnosti NP Podyji, ktery se rozklada podél reky Dyje. Jedna se
o jediny moravsky narodni park. [ presto, Ze je svou rozlohou nejmensim narodnim
parkem Ceské republiky, patii mezi druhové nejbohatsi velkoplo$na chranéna
tizemi CR. (Narodni park Podyji, [online])

Tab.11  Nejvyraznéji podporené ORP sledovanych kraji, vlastni zpracovani

Jihomoravsky kraj kraj Vysocina Olomoucky kraj Zlinsky kraj
Znojmo 28 | Trebic 12 | Jesenik 6 | Kromériz
Mikulov 9 | Pelhfimov 8 | Sumperk 5 | Vsetin 2
Hustopece 8 | Jihlava 6 | Prerov
Veseli nad Moravou 7 | Moravské Budéjovice 4

Uzemi Znojemska, jak dokazuji ¢etné archeologické nalezy, bylo osidlovano jiZ
od pravéku. Toto osidlovani plynule béhem Casu pokracovalo pres slovanska hra-
disté, budovani tvrzi a hradii a zanechalo mnoho movitych a nemovitych historic-
kych pamatek. Tyto, spolu s prijemnym klimatem a nedevastovanym prirodnim
prostredim, jsou dobrym predpokladem k rozvoji rekreace v regionu. Znojemsko je
protkano siti znaCenych cest pro turisty a cyklisty s napojenim na sousedni okresy
a Rakousko. Rozviji se také dalsi formy turistiky, zejména vinarska turistika, ktera

v v/

tézi z tradic i soucasnosti regionu. (Charakteristika okresu Znojmo, CSU, [online])

Dalsi dva spravni obvody ORP uz byly v mapé Biny (2010) zaznaCeny svétlejsi bar-
vou, signalizujici mensi bodové rozpéti a tudiZ mensi potencial, oproti ORP Zno-
jmo. Potencial ORP Mikulov vyplyva zejména z pritomnosti CHKO Palava, zahrnu-
jici hfebeny Pavlovskych vrchi a lesnich komplexti Milovického lesa. Na sledova-
ném uzemi se nachazi rada kulturnich pamatek, naptiklad zriceniny Divci hrady,
obec Pavlov a Klentnice, které jsou chranény jako vesnické pamatkové rezervace.
Vyraznym krajinotvornym prvkem na uzemi ORP Mikulov je protékajici reka Dyje
se soustavou tri prehradnich nadrzi Nové Mlyny. I tato oblast, stejné jako Znojem-
sko, patii k tradi¢nim vinarskym centriim idedlnim pro rozvoj venkovského ces-
tovniho ruchu. (UAP ORP Mikulov, 2008)

Tomu odpovida i vyvoj turistického ruchu v SO ORP Hustopece. Celé izemi je po-
kryto cykloturistickymi trasami, které jsou dopliiovany cyklostezkami a navazuji
na rozmahajici se vinarsky cestovni ruch. Mezi nejvyznamnéjsi obce patfi napri-
klad Boretice, kde byly lokalizovany 4 projekty z celkovych osmi, Strachotin ¢i Vr-
bice. ORP Hustopece leZi na okraji regionu hanacké Slovacko a tato skutecnost
souvisi s folklérnimi tradicemi, které se zde udrzuji ¢i obnovuji. (UAP ORP Husto-
pece, 2014)
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Vyssi potencidl, nez u predeslych dvou ORP, je znazornén ve SO ORP Veseli nad
Moravou. Velkou ¢ast tohoto ORP zabira CHKO Bilé Karpaty. Oblast ORP patii do
turistického regionu Jizni Morava, konkrétné do Slovacka. To patfi v celorepubli-
kovém méritku ksilné charakteristickym oblastem ve smyslu mistni kultury
a identity Zivotniho prostiedi. Uzemi je idealnim prostorem pro rozvoj venkovské
turistiky a nenaro¢né cykloturistiky s vazbou na vinatstvi. (UAP ORP Veseli nad
Moravou, 2008)

Ve stejném bodovém rozhrani, a tedy zaroven v tizemi s vysoce hodnocenym po-
tencidlem pro rozvoj cestovniho ruchu, se nachazi i nejvice zastoupeny spravni
obvod ORP Trebi¢ a OPR Pelhiimov v kraji Vysocina. Trebi¢sko je atraktivni
zejména vzhledem k nizkému znecisténi ovzdusi, zdravym lesiim a ¢istym a vodo-
hospodarsky vyznamnym vodnim plocham a zdrojim vody (vodni nddrz Mohelno
a DaleSice). Existuji zde dva prirodni parky - Rokytna a Trebi¢sko. Vyznam ma vy-
soka koncentrace kulturnich pamatek. Je zde i husta sit dobfe znacenych cyklotras.
(Charakteristika SO ORP Trebic, [online]) Pelhfimovsko je podhorského razu, kde
prevaZzuje zvlnéna az kopcovita krajina. Dobré terénni podminky doplnéné o pri-
rodni a kulturni atraktivity jsou vhodné k rozvoji cykloturistiky. Mezi vyznamné
prirodni atraktivity lze zaradit Narodni prirodni pamatku Jankovsky potok a Pri-
rodni rezervaci Kfremesnik. (Charakteristika ORP Pelhfimov, [online])

Nejvyssi potencial je v ramci kraje VysocCina zachycen ve spravnim obvodu ORP
Jihlava. Na tomto tizemi se nachazi naptiklad NPR Velky Spi¢dk a NPP Hojkovské
raSeliniSté. Mezi silné stranky tohoto uzemi pro rozvoj cestovniho ruchu patti kva-
litni turisticky systém znacenych tras pro pési, cyklisty i lyZare a kvalitni prirodni
prostredi a vysoka esteticka hodnota krajiny. Naopak nejnizsi potencial v kraji Vy-
socina je zachycen vramci ORP Moravské Budéjovice. (Charakteristika okresu
Jihlava, [online])

V Olomouckém kraji bylo celkem 11 projektl lokalizovano do velmi atraktivni
oblasti CHKO Jeseniky v pohoii Hruby Jesenik - SO ORP Jesenik a Sumperk. Toto
uzemi je v mapé celkového potencialu od Biny (2010) vizualizovano jako uzemi
s nejvyssim potencidlem pro rozvoj turismu. Z celkovych Sesti projektii v okresu
Jesenik spadalo pét pod obec Ostruzna, cozZ je vyznamné lyZai'ské stiredisko. Nao-
pak nizky potencidl k rozvoji turismu Bina (2010) zachycuje na izemi ORP Pre-
rov, kde byly realizovany ctyri projekty. Na toto uzemi nezasahuje zadné velko-
ploSné zvlasté chranéné uzemi, ani narodni park, pouze néktera maloploSna zvlas-
té chranénd uzemi (NPR Zebracka). Nejsou zde ani vyhovujici podminky pro letni
rekreaci u vody. Nedostatecné jsou i podminky pro zimni rekreaci.

Nejvice projektli v ramci Zlinského kraje bylo schvaleno na izemi ORP Kromériz,
které Bina (2010) zachytil jako méné atraktivni. Na druhou stranu na izemi ORP
Vsetin, které se nachazi v atraktivni oblasti CHKO Beskydy, byly realizovany pouze
dva projekty.
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Provést takové zhodnoceni neni prili§ jednoduché. Je nutné vzit v potaz, Ze obce
s rozsifenou plisobnosti se od sebe navzajem odlisuji, kromé jinych charakteristik,
hlavné svoji rozlohou. Z tabulky uvedené vyse 1ze napriklad pozorovat nejvice pro-
jektl realizovanych ve spravnim obvodu ORP Znojmo, které je zaroven nejvétSim
spravnim obvodem ORP v Jihomoravském kraji. Lze tedy dojit k myslence, Ze nej-
vétsi spravni obvody maji i nejvétsi pocet realizovanych projektl a ostatni, mensi
ORP tim ztraceji. Jsou mensi svou rozlohou, a proto by se dalo ocekavat, Ze zde rea-
lizovanych projekt nebude tolik. Kviili tomu byl soubor projekti podroben pie-
poctu realizovanych projektti na 1000 km?.

Tab.12  Prepoclet poctu projektl v ramci ORP sledovanych krajii na 1000 km?, vlastn{ zpracovani

Jihomoravsky kraj kraj Vysocina Olomoucky kraj Zlinsky kraj
Mikulov 37 | Trebic¢ 14 | Mohelnice 10 | Kromériz 12
Znojmo 22 | Tel¢ 10 | Jesenik 8 | Otrokovice
Hustopede 22 | Nové Mésto na Moravé | 10 | Sumperk 6 | Vizovice
Veseli nad Mora- 20 | Pelhfimov 9 | Konice 5 | Bystrice pod Hosty-
vou nem

Napriklad v Jihomoravském kraji po prepoc¢tu nahrazuje ORP Znojmo s nim souse-
dici ORP Mikulov, leZici na izemi CHKO Palava. Spravni obvod ORP Mikulov je
venkovskou oblasti a se svymi 245 km ? se fadi aZ na jedenacté misto, po¢tem oby-
vatel je treti nejmensi v kraji. | ORP Mikulov je diky prirodnim, kulturnim a geogra-
fickym podminkdm vyznamnym regionem cestovniho ruchu. (Uzemni analytické
podklady SO ORP Mikulov, [online]) Ostatni uvedené spravni obvody ORP za Jiho-
moravsky kraj z tabulky ¢. 10 z{istavaji stejné.

Nezmeénil se ani nejvice zastoupeny spravni obvod ORP Trebi¢ v kraji Vysocina,
avSak objevily se navic spravni obvody ORP Tel¢ a Nové Mésto na Moravé. Zatimco
rozloha SO ORP Ttebi¢ dosahuje 837 km 2 a je druha nejvétsi v kraji (po SO ORP
Jihlava), rozloha SO ORP Tel¢ a Nové Mésto na Moravé je témér stejna a pohybuje
se okolo 290 km?.

Také v kraji Olomouckém se dostal do popredi spravni obvod o daleko mensi roz-
loze, nez jakou ma spravni obvod ORP Jesenik, ktery dominoval pred prepoctenim.
Vyrazné se nyni odlisil spravni obvod ORP Mohelnice o celkové rozloze 188 km?,
oproti zminénému ORP Jesenik, ktery zaujima svou rozlohou 719 km 2.

V kraji Zlinském po prepoctu nadale zlstava nejvice projekti lokalizovanych
v izemi druhého nejvétsiho spravniho obvodu ORP Kroméiiz (499 km?). Naopak
vyvstaly tady dalSi tfi nejvyraznéji zastoupené spravni obvody, a to ORP Otrokovi-

ce, Vizovice a Bystrice pod Hostynem.
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Celkové lze tedy konstatovat, Ze podpora vétSinou smérovala do velmi atraktivnich
a turisty hojné navstévovanych a vyhledavanych oblasti, jak je zachyceno na nasle-
dujici mapé. Pouze nékolik ORP vykazovalo niZsi potencial pro rozvoj cestovniho
ruchu. Jako moZznosti rozvoje lze spatrovat zejména podporu Setrnych forem tu-
rismu, at' uz v podobé cykloturistiky a napojovani stavajici sité na dalsi trasy, tak
v podobé agroturistiky. K tomu je nutné podporovat zejména zajiStovani dopro-
vodnych sluzeb, v podobé ubytovaci a stravovaci infrastruktury, a jejich kvality,

Pocet projekta

[ | zadny
‘__] jeden

- dva nebo tii
B ctyii az devet
B cescta vice

Obr. 12 Pocet projektli v ORP sledovanych krajt

7.3.3 Typ prijemce

Nasledujici graf nabizi pohled na strukturu zadatel o dotaci. Mezi zadateli - pii-
jemci podpory figuruji jak fyzické, tak pravnické osoby. Celkem u 68 % projekti
byla prijemcem dotace fyzicka osoba - zemédélec, podnikatel, vinar. Ostatni pro-
jekty (32 %) spadaji pod pravnické osoby.

Prevahu mély spoleCnosti s ru¢enim omezenym - jimi bylo realizovano celkem 45
projektli (96 % z poctu Zadateld PO). Mezi dal$imi Zadateli - pravnickymi osobami
- se vyskytovala jedna akciova spole¢nost a jedno zemédélské druZstvo. Konkrétné
Slo o Zemédélské druzstvo Boretice, které Zadalo o podporu v ramci projektu pre-
stavby ubytovaciho zarizeni v Boreticich. Jednalo se o Hotel Modré Hory a celkova
alokovana vysSe podpory dosahovala 6 miliond K¢. U akciové spole¢nosti PECUNIA
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7

leasing, a.s. Slo o dokonceni vystavby penzionu Klopina a celkova ¢astka cCinila také
6 mil. K¢.

Jihomoravsky Olomouckykraj kraj Vysocina Zlinsky kraj
kraj

M Fyzickd osoba L1 Pravnicka osoba

Obr. 13 Struktura zadateld v ramci sledovanych kraju, vlastni zpracovani

7.3.4 Predmét projektu

Dalsi kategorii pro analyzu projektii bylo jejich rozdéleni dle predmétu realizace.
Projekty jsou rozdéleny do péti hlavnich skupin:

- Ubytovani - vybudovani nového ubytovaciho zarizeni

- Ubytovani - rekonstrukce stavajiciho ubytovaciho zarizeni

- Ubytovani - prestavba zemédélského objektu

- Jezdectvi - hipoturistika

- Stravovani
JelikoZ kategorie ubytovani zastupuje velky pocet projektli a ma Siroké spektrum,
je dale strukturovana dle typu ubytovaciho zarizent:

- Penziony

- Vinarské penziony

- Farmy s nabidkou agroturistiky

- Horské chaty, chalupy a penziony

- Turistické ubytovny

- Rekreacni strediska (penziony, chaty, chalupy)

Ubytovaci kapacity byly predmétem realizace u 146 projektt (97 %) z celkovych
151 a Slo zejména o vystavbu, rekonstrukci a renovaci ¢i rozsireni ubytovani.
Ostatni kategorie byly zastoupeny ve velmi malé miie nebo nebyly zastoupeny vi-
bec. S ohledem na strukturu rozdéleni finan¢nich prostredkli mezi jednotlivé za-

méry, ktera je uvede v iivodu kapitoly 6.3, je to i logické.
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Tab. 13  Kategorie podle predmétu projektl ve sledovanych krajich, vlastni zpracovani

Piredmét / kraj Jihomoravsky | Vysoc¢ina | Olomoucky | Zlinsky | Celkem
Ubytovani - budovani
i o 37 5 9 1 52

nového zatizeni
Ubytovani - rekonstrukce

o, o 27 20 11 6 64
stavajiciho zatizeni
Ubytovani - prestavba

4 P 7 16 2 5 30
zemédélského objektu
Jezdectvi - hipoturistika 1 1 1 1 4
Stravovani 1 0 0 0 1

V ramci hodnoceni Jihomoravského kraje spadalo nejvice projektti do prvni ka-
tegorie ubytovani - vybudovani ubytovaciho zarizeni a do kategorie druhé, ktera je
zamérena na rekonstrukce a renovace ubytovacich zarizeni. Nové byly budovany
zejména ubytovaci kapacity dopliujici vinarskou turistiku - vinai'ské domy
a penziony (celkem 32 projektii). Tento druh ubytovani se stava v poslednich le-
tech na jihu Moravy velmi oblibeny a vyhledavany a jedna se o diilezitou nabidku
venkovské turistiky na tomto uzemi. Nasledujici mapa zachycuje lokalizaci jednot-
livych projektti ve vinarskych podoblastech Moravy.

velkopavlovicka

L] A

slovacka »
o, - ;

znojemska Hodonin

Lnajma

Obr.14  Rozmisténi projektd v hlavnich vinarskych podoblastech na Moravé, zdroj: Alas
cestovniho ruchu CR (2006), vlastni tipravy

Vinarské penziony byly soustiedény zejména do okresu Breclav (18 projektii)
a Znojmo (12 projektii) a dva projekty do okresu Hodonin. Projekty byly rozmisté-
ny do vSech vinarskych podoblasti Moravy - mikulovské, slovacké, velkopavlovic-
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ké i znojemské. Nejvice byla zastoupena vinarska podoblast znojemska s 12 pro-
jekty, mikulovska s 9 projekty a velkopavlovicka také s 9 projekty. V nejvice roz-
lehlé slovacké podoblasti byly realizovany jenom dva projekty, a to v obci Skalka
a Blatnicka.

Ve znojemské podoblasti spadaly vSechny schvalené projekty pod okres Znojmo,
i ORP Znojmo. Objevily se zde tfi projekty, z nichz kazdy byl realizovan ve dvou
fazich a mél stejného Zadatele. Zminéné projekty byly situovany do obci Visnove,
Jaroslavice a Hnanice. Jmenovité Slo o penziony Bobule v obci Visiiové u Adamkova
vinarstvi, Penzion v Podzam¢i v Jaroslavicich a ¢tyrhvézdickovy hotel Vinice Hna-
nice v Hnanicich. VSechny jmenované mély vyssi ubytovaci kapacitu, konkrétné 36,
48 a 46 luzek, takZe neslo o malé rodinné vinarské penziony.

Mikulovska podoblast zahrnovala 9 projekti v okresu Bieclav, a 7 z nich bylo
soustredéno do ORP Mikulov. I zde se nasly dva projekty realizované ve dvou eta-
pach, se stejnou osobou Zadatele, které na sebe navazovaly. Byly realizovany v obci
Novosedly a Dolni Dunajovice. V téchto dvou pripadech byla ubytovaci kapacita
jesté vyssi nez u tii predchozich, ¢inila 50 a 54 lizek.

Vsechny projekty spadajici pod velkopavlovickou vinarskou podoblast byly na
uzemi okresu Breclav a vSechny kromé jednoho spadaly pod ORP Hustopece.
Vtomto ORP byly tedy z osmi projektii situovany 4 do vyznamné vinaiské obce
Boretice a dva, které na sebe navazovaly, do obce Strachotin.

Rekreacni
strediska
12%

Turistické
ubytovny

0,
8% Vinarské

penziony
44%

/. ”’/ . \\

Farmy - nabidka
agroturistiky
19%

Penziony
17%

Obr. 15 Kategorie ubytovani v Jihomoravském kraji, vlastni zpracovani

Z nabidky ubytovani bylo také 14 projektli uré¢eno na budovani a rekonstrukce
zejména hospodarskych usedlosti na farmach s nabidkou agroturistiky a to
piredevsim v okresu Znojmo. Celkem Sest projekti se tykalo budovani ¢i rekon-
strukce objektdi na turistické ubytovny. Tyto ubytovny mély vétSinou charakter
malokapacitniho ubytovani s piijcovnou kol a dalSich sportovnich potieb. Devét
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projektli podporilo ubytovaci infrastrukturu rekreacnich stredisek a arealt. U zby-
lych projekti nebylo zjiSténo zazemi vinatstvi ¢i farmy a nepodobaly se ani turis-
tickym ubytovnam, proto se nachazi v samostatné kategorii Penziony. Ve velké
mire tyto penziony dopliiovaly infrastrukturu pro cykloturismus, coZ bude upres-
néno v dalsi Casti prace.

V nasledujici tabulce je k dispozici nahled na alokaci finan¢nich zdroji v jednotli-
vych stanovenych kategoriich.

Tab. 14  Kategorie ubytovani v Jihomoravském kraji, pocCet projektii a schvalena podpora, vlastni
zpracovani

Kategorie ubytovani Pocet projekti Finan¢ni podpora (mil. K¢)
Vinarské penziony 32 101,9
Penziony 12 36,2
Farmy - nabidka agroturistiky 15 33,4
Turistické ubytovny 6 14,2
Rekreacni strediska 9 21,8

V Olomouckém Kkraji se vSechny projekty zaradily do kategorie ubytovani, pouze
jeden pattil do kategorie Jezdectvi - hipoturistika. Slo konkrétné o projekt Agrotu-
ristické centrum Hand prostrednictvim néhoz méla byt vybudovana jizdarna. Cel-
kova schvalenda vyse podpory Cinila témér 3, 3 miliont K¢. Tento projekt byl reali-
zovan v obci Polkovice, okres Prrerov.

Stejné jako bylo ve velké mire v ]Jihomoravském kraji podporovano budovani
zejména vinarskych domi a penzionti, v Olomouckém Kkraji 1ze pozorovat vyraznou
kategorii vystavby a rekonstrukce penzioni v horskych oblastech. Jde tedy pre-
devsim o doplnéni ubytovaci infrastruktury horskych skiareald, budovani a re-
konstrukci horskych penzioni, chat a chalup. Kategorie vinarskych penziont
a domt neni v tomto kraji zastoupena viibec. Celkem bylo takto podpoteno 11 pro-
jektl z celkovych 23. Z téchto 11 projektli se 5 koncentrovalo v CHKO Jesenik do
okresu Jesenik, a dokonce do jedné obce - Ostruzna. Dva Zadatelé dostali schva-
lenou podporu celkem dvakrat, Slo o fyzické osoby, které dominovaly ve dvou ko-
lech schvalovani dotaci. Jeden z nich poprvé v roce 2008 a v zapéti i vroce 2009
a druhy vroce 2010 a 2011. V prvnim pripadé Slo o velky horsky areal Skiland.
V nabidce ubytovani maji riizné druhy - horsky hotel, apartmany a rodinny penzi-
on. Po telefonickém kontaktovani pana majitele 1ze potvrdit, Ze obé schvalené pod-
pory ve vysi témér 12 milioni K¢ byly pouzity na rozsahlou rekonstrukci horského
hotelu. Ve druhém pripadé smérovala podpora do Jonas Parku Ostruzna. Celkova
vySe podpory c¢inila 10 milion K¢ V roce 2010 byla finan¢ni podpora pouZita na
pristavbu a nastavbu rekrea¢niho objektu - penzionu Ostruzna a vroce 2011 na
novostavbu obcerstveni s ubytovanim.
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Dalsi étyri projekty se nachazely na tizemi okresu Sumperk. Ty se uz v$ak nety-
kaly tak velkych horskych center, nybrZ Slo o budovani a rekonstrukce spiSe ro-
dinnych penzioni, zejména horskych chat a chalup.
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Obr. 16 Kategorie ubytovani v Olomouckém kraji, vlastni zpracovani

Ctyti projekty podporovaly farmy s nabidkou agroturistiky. Jeden z projekti mél
také stejného Zadatele a tykal se Agroturistického centra Hana. V jenom piipadé,
jak jiZ bylo zminéno vySe, Slo o vybudovani jizdarny. V druhém pripadé o ubytovaci
kapacitu centra a podpora dosahovala témér 4, 5 milionti K¢. Dva dalsi projekty
byly situovany v horskych oblastech p¥iznivych pro rozvoj agroturistiky. Slo o obce
Uhelna v okresu Jesenik a Malou Moravu v okresu Sumperk. Ve vSech &tyiech pi-
padech byly Zadatelem fyzické osoby.

Vramci Olomouckého kraje byla zastoupena také kategorie Turistické ubytovny
a byly podporeny celkem tfi projekty. I zde byly soucasti téchto ubytoven i
uschovny anebo plijcovny kol a sportovnich potreb. Dva projekty byly realizovany
v obci Klopina v okresu Mohelnice. V tomto pripadé byla rekreacni strediska zahr-
nuta do kategorie Horské chaty, penziony, skiarealy.

Tab.15 Kategorie ubytovani v Olomouckém kraji, pocet projektti a schvalena podpora, vlastni
zpracovani

Kategorie ubytovani Pocet projektii | Finanéni podpora (mil. K¢)
Horské chaty, penziony, skiaredly 11 47,3
Farmy - nabidka agroturistiky 4 14,9
Penziony 5 23,8
Turistické ubytovny 3 10,9

Vv

V nejvyssi mire bylo financné samozrejmé podporeno budovani ubytovaci infra-
struktury - zejména horskych chat, chalup a penzioni, kde dotace ¢inila témér 50
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milionti K¢. Nasledovalo budovani ostatnich penzionti, ubytovani na farmach a tu-
ristickych ubytoven. Jednotlivé vySe podpory zachycuje nasledujici prehled v ta-
bulce.

Stejné jako u predeslych kraji, i ve Zlinském kraji vSechny projekty kromé jedno-
ho spadaly do oblasti ubytovani, nejvice v kategorii rekonstrukci a renovaci objek-
tl. Jeden projekt spadal pod podporu Jezdectvi, realizovan byl v obci VSemina
v okresu Zlin. Konkrétné Slo o projekt vybudovani jizdarny na ranc¢i VSemina a Za-
datelem byla fyzicka osoba. Schvalena podpora dosahovala jednoho milionu korun.

Tab. 16  Kategorie ubytovani ve Zlinském kraji, poCet projektl a schvalena podpora, vlastni
zpraccovani

Kategorie ubytovani Pocet projektt Financ¢ni podpora (K¢)
Farmy - nabidka agroturistiky 7 26 902 500
Vinarské penziony 2 10 591 675
Horské chaty, penziony, skiarealy 1 6 000 000
Penziony 2 3432 546

Ve Zlinském kraji na rozdil od obou predchozich, byla nejvice podporena oblast
budovani ubytovani na farmach a rancich s agroturistikou. Celkova vyse pod-
pory dosahovala téméi 27 milionti K¢ a podpoieno v této oblasti bylo sedm projek-
tl a pét znich bylo situovano v okresu Kromériz a Ctyifi i v ORP Kromériz.
V jednom pripadé se jednalo o stejného Zadatele, fyzickou osobu a byla schvalena
dotace vroce 2008 a vroce 2010 na rekonstrukci agroturistického arealu Honéti-

ce. Celkova alokovana ¢astka na tyto dva projekty byla ve vysi 12 miliont korun.
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Obr. 17 Kategorie ubytovani ve Zlinském kraji, vlastni zpracovani

v

Dale byly v okresu Kromériz vybudovany dva vinarské penziony, a to ve Zlobicich
a Bezmérové. Neslo vSak o rodinné malokapacitni ubytovani u vinného sklipku, jak



Analyza podpory cestovniho ruchu prostirednictvim podporenych projektd v ramci PRV 66

tomu bylo ve vétSiné pripadd vJihomoravském kraji, ale o velké penziony
s celkovou ubytovaci kapacitou 41 a 58 lizek, jejichZ soucasti byl i vinny sklep
s moznosti ochutnavky ¢i rizené degustace.

V CHKO Beskydy, rozkladajici se v okrese Vsetin byl realizovan také jeden projekt
rekonstrukce horské chaty Antarik v obci Valasska Senice s podporou 6 milioni
K¢.

V ramci Zlinského kraje byly vybudovany dalsi tri penziony, dva v okresu Vsetin
a jeden v okresu Zlin. Ve dvou pripadech c¢inila celkova ubytovaci kapacita maxi-
malné 12 1tzek, v pripadé projektu v obci Janova se realizaci projektu zvysila uby-
tovaci kapacita stavajicitho ubytovani na 25 lizek a zvysil se i stavajici standart
ubytovani v ném. Ziizena byla také piijcovna sportovniho vybaveni.

V kraji Vysocina si lze povSimnout nejvyssi Cetnosti projektli spadajicich pod kate-
gorii rekonstrukci a renovaci stavajicich objektd ubytovani (celkem 20 projektii)
a neméné podporenou oblast rekonstrukce hospodarského objektu (16 projekti).
Jeden z projektt byl zarazen do kategorie jezdectvi a tykal se novostavby jizdarny
pro koné v obci Prose¢ pod KiemeSnikem v okresu Pelhfimov. Tento projekt byl
schvalen v roce 2008 a Zadatelem byla fyzicka osoba, které byl v roce 2013 schva-
len dalsi projekt tykajici se zrizeni ubytovaciho zarizeni na farmé. Celkova podpora
dosahovala témér 2, 5 mil. K¢. Farma Hrncir, které je orientovana na chov, vycvik
koni a sportovni vyziti pro mladeZ a dospélé, prosla tedy od roku 2007 celkovou
rekonstrukci a doslo ke zmodernizovani ptivodnich objektii a také k vystavbé no-
vého ubytovani s celkovou ubytovaci kapacitou pro ¢tyri osoby.

Tab.17  Kategorie ubytovani v kraji Vysocina, pocet projekt a schvalena podpora, vlastni zpra

Kategorie ubytovani Pocet projektii | Finanéni podpora (mil. K¢)
Farmy - nabidka agroturistiky 19 70,6
Penziony 20 78,4
Horské chaty, penziony, skiarealy 2 57
Rekreacni stiediska 1 3,1

Z kategorii ubytovani byly na Vysociné nejvyraznéji podpoieny farmy a rance
s nabidkou agroturistiky. Téchto projektii bylo dohromady 19 a nachazely se
predevSim na uzemi okresu Jihlava (6), Trebi¢ (4) a Pelhfimov (4). V okresu
Havlickiv Brod smérovala podpora dvakrat do obce Michalovice, Zadatelem byla
tataz fyzicka osoba v roce 2008. Projekt byl rozdélen do dvou ¢asti a reSil stavebni
upravy mlynu pro zrizeni ubytovaciho zatizeni na farmé Dockalliv mlyn, ptiCemz
celkova podpora presahovala 7, 5 mil. K¢.

TaktéZ v okresu Jihlava, se naSla obec se dvéma na sebe navazujicimi projekty
a stejnou osobou Zadatele. Projekt na vybudovani penzionu Capi louka v Arnolci
probéhl ve dvou etapach a schvaleny byl v roce 2013 s celkovou vysi podpory pres
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8 miliond korun. Tento penzion s ohledem na agroturistiku je velmi specificky tim,
Ze jde o vzdélavaci rodicovské centrum. Soucasti je kozi farma, mala hipostanice
s nabidkou ustajeni koni a piijcovna sportovnich potieb. V neposledni radé jsou
nabizeny také vlastni produkty z kozi farmy.
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Obr. 18 Kategorie ubytovani v kraji Vysocina, vlastni zpracovani

Nejvyssi c¢astka putovala na ostatni penziony, které byly v hojné mire budovany
a rekonstruovany v okresu Trebi¢ (12 projektl). Ostatni se nachazely v okresu
Pelhtimov (4 projekty), Jihlava (3 projekty) a Havlickiv Brod (1 projekt). V rdmci
dvanacti projektli v okresu Tiebi¢ byly dva umistény v obci Radkovice u Hrotovic,
navazovaly na sebe a mély stejnou osobu Zadatele. Schvaleny byly v roce 2010
a 2011 a podpora smérovala do vystavby mysliveckého penzionu Hajenka s na-
bidkou piijcovny kol a rybarskych prutt.

Pomérné odliSnym projektem v této oblasti a okresu Trebi¢ byla rekonstrukce
penzionu Kalimeta v obci Kuroslepy, kdy vyse podpory dosahovala 4, 5 miliont
korun. Jde o velky hotel s kapacitou az 60 lizek a centrem vzdélavani a relaxace.
Soucasti je i prostor hudebni restaurace a sal vybaveny profesionalni digitalni zvu-
kovou aparaturou. Na streSe hotelu se nachazi kruhova terasa urcena nejen jako
rozhledna, ale je nabidnuta verejnosti jako prostor pro svatebni obrady, seminare
a Skoleni. V ostatnich pripadech penziont v okresu Trebic¢ Slo spiSe o malokapacit-
ni zarizeni s nabidkou uschovny a ptijcovny kol a dalSiho sportovniho vybaveni,
které doplnovaly infrastrukturu pro rozvinuty cykloturismus. Tti ze ¢tyt projekti
v okresu Pelhfimov byly lokalizovany do obce Horni Cerekev a ve dvou pripadech
projektli byla stejna osoba Zadatele - Penzion U Suchanki. Tento penzion byl zre-
konstruovan ve dvou etapach a to v letech 2010 a 2013. V nabidce penzionu kromé
ubytovani lze najit i stielnici a bowling. Investice do Penzionu U Suchanki
s kapacitou 15 lizek prekrocila 9 miliond korun. Ttetim projektem v Horni Cerekvi
byla chalupa Kocianka, nové zrekonstruovana v roce 2011.
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Dva projekty na vybudovani penzionu mély stejného Zadatele i v pripadé okresu
Jihlava, v obci Hladov. Slo o projekty schvéalené v roce 2009 s celkovou vysi podpo-
ry témeér 12 miliony korun, ktera se zamérovala na rekonstrukci, rozsireni a obno-
vu penzionu.

V CHKO Zd'arské vrchy, které se rozléhaji na izemi okresu Zd’ar nad Sazavou, byly
situovany dva projekty na vystavbu horskych penzionti. Oba dva se nachazely ve
stejném ORP Nové Mésto na Moravé. Okoli Zd'arskych vrchii pfimo vybizi k cyklo-
turistice a tiram. V zimé je tato lokalita velmi vyhledavanou turistickou oblasti pro
zimni sporty. Zatimco celkova ubytovaci kapacita rodinného penzionu Jimramov-
ské Pavlovice ¢inila 20 1tZek, v obci Lisna Slo o vétsi hotel a kapacita LiSenského
Dvora byla az 68 ltzek.

Do kategorie, ktera podporovala ubytovaci infrastrukturu v ramci rekreacnich
stiedisek a arealii, byl zarazen projekt vystavby srubového penzionu
vrekreaénim stfedisku Biezova v obci Rimov nachazejiciho se v okresu Tiebic.
Specificky byl svou povahou outdoorového resortu a zaroven nejvétSiho zazitko-
vého parku v Ceské republice. Vy$e podpory pies 3 miliony korun byla schvalena
vroce 2013 vramci 17. vybérového kola. Od roku 2014 ma toto rekreacni stredis-
ko pro vSechny jeho navstévniky k dispozici jezdecké krouzky a porada tabory
s konimi a riizné skolni programy.

7.4 Podpora agroturistiky

Jak vyplyva z teoretické Casti prace, agroturismus se v ¢eskych podminkach ne-
mohl od pocatku 90. let 20. stoleti prili§ rozvijet, nebot v 50. letech probéhla
v Ceskoslovenském zemédélstvi kolektivizace, ktera vedla klikvidaci rodinnych
farem. Ke zméné doslo az diky restrukturalizaci a transformaci zemédélstvi nastar-
tované po roce 1989. Farmy zacaly rozsirovat své produktové porfolio o sluzby
v cestovnim ruch, tedy agroturistiku. Prestoze lze uvést, Ze pocet farem
s aktivitami v turismu je jiZ mnohem vys$si nez v roce 1989, stale je v porovnani se
zapadoevropskymi staty nevyznamny. Farmy nabizejici turistické sluzby v Cesku
existuji, ale zdaleka nedosahuji v ramci venkovského cestovniho ruchu takového
vyznamu, jaky lze identifikovat napriklad v Rakousku, Velké Britanii ¢i Francii.
Rozvijejici se trend podpory agroturistiky vyplyva také z vysledki zpracované da-
tabaze.

Z celkovych 151 hodnocenych projektii podporovalo rozvoj agroturismu ve sledo-
vaném uzemi pouze 45 projekti, které tvorily 30 %. Agroturismus byl v ramci
hodnoceni rozdélen na farmy a eko ¢i bio farmy hospodarici na principech ekolo-
gického zemédélstvi, které prispiva k lepsSim zZivotnim podminkdm chovanych zvi-
rat, k ochrané Zivotniho prostredi a ke zvySeni biodiverzity prostredi. Pravidla pro
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ekologické zemédélstvi, a to jak narodni, tak evropské legislativy, garantuje Minis-
terstvo zemédélstvi CR. (Ministerstvo zemédélstvi CR, [online]

Na agroturistiku bylo alokovano po secteni obou kategorii 154, 5 miliont K¢,
z celkové alokované podpory za vSech 151 projektd, ktera dosahovala témeér 515
miliond korun. Rozsah na celkové ¢astce tvoril 30 %.

Tab. 18  Pocet projektt a finan¢ni podpora v ramci jednotlivych krajl - agroturistika, vlastni
zpracovani

. Finance Finance Celkem
Kraj Farmy oL Ekofarmy . .
(mil. K¢) (K¢) (K¢)
Jihomoravsky 13 37,6 2 2,6 40, 2
Vysocina 15 61,3 4 11,1 72,4
Olomoucky 3 13,7 1 1,3 15
Zlinsky 4 19 3 7,9 26,9
Celkem 35 131, 6 10 22,9 154, 5

Z vySe uvedené tabulky lze vidét pocetni prevahu farem a ekofarem, které byly
podpoieny vramci PRV CR, na uzemi Kraje Vysoé¢ina, a to v obou kategoriich
s celkovou podporou pres 72 miliond korun. V kraji Vysocina bylo realizovano
dohromady 42 projektli, podil téch, které podporily agroturistiku, tvori skoro
45 % (19 projekti). Vysocina ma pro rozvoj agroturistiky velice dobré podminky.
M4 dostatek zemédélské pudy, ktera tvori asi 60 % celkové rozlohy a prevazuje
zde venkovska krajina, ktera je pro agroturistiku primo idealni. Snad v kazdé ves-
nici na VysocCiné lze nalézt zemédélské druzstvo ¢i soukromé statky, které jsou ide-
alni pro rozvoj provozovani agroturistiky. Rada mensich soukromych zemédélcti
na Vysociné zacina hospodarit ekologickym zptisobem, i kdyzZ je to financné i Caso-
vé naroc¢néjsi. Tato forma venkovského cestovniho ruchu nema na Vysocinég, ostat-
né i jako v ramci celé Ceské republiky, moc dlouhou tradici, ale i piesto pati tento
kraj k nejbohatSim na agrofarmy, provozujici agroturistiku ¢i ekoagroturistiku.
Rozvoj agroturistiky na Vysociné se tedy nachazi v pokrocilém stadiu. Nenachazi se
v uplnych zacatcich, jsou zde vidét vyrazné pokroky v budovani a rekonstrukcich
farem.

Nejvétsi koncentrace agrofarmari se nachazi na Jihlavsku a Pelhiimovsku. Dalsi
takovou oblasti je i Zd'arsko. V téchto oblastech ptrevazuje kopcovita krajina s cet-
nymi poli, loukami a lesy. I podpotené projektli, smérovaly do téchto oblasti. Nejvi-
ce se jich nachazelo v okresu Jihlava (6) a Pelhfimov (4). Ostatni projekty se sou-
stied’'ovaly zejména do okresu Zd'ar nad Sazavou, Tfebi¢ a Havli¢ktiv Brod.

VSechny projekty kromé jednoho vznikly bud’ rekonstrukci ptivodniho ubytovaci-
ho zarizeni anebo rekonstrukci zemédélské usedlosti, coZ prevazovalo. Novy pen-
zion byl vybudovan na ekofarmé Zelené uidoli v okresu Zd'ar nad Sazavou, v obci
Hefmanov a nabizi 8 1iiZek. Jde o ubytovani v roubené chaté. Tento projekt byl
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schvalen v roce 2011 a podpora dosahla 2, 5 milionti korun. Tato farma byla zalo-
Zena vroce 2001 a specializuje se zejména na chov masného plemene ovce Suffolk,
farmovy chov darika skvrnitého, jelena lesniho a chov driibeze. V blizkosti se na-
chazi také pét rybniki, kde chovaji ryby. Zelené tidoli nabizi i pijcovnu sportov-
nich potreb, projizd'’ky na konich, zapojeni do bézného Zivota na farmé prostred-
nictvim nékolika zazitkovych programii a v neposledni radé také své vlastni eko -
produkty.

Nasledujici mapa zachycuje lokalizaci jednotlivych farem, zelené jsou vizualizova-
ny farmy hospodarici v rezimu ekologického zemédélstvi. Toto barevné rozliSeni
bude stejné i v pripadé dalSich sledovanych kraj.

QO
Havli¢ kiiv Brod

Pelhfimov
O s @©

Obr.19  Lokalizace podpofenych farem na tizemi Vyso¢iny, zdroj: CSU, vlastni tipravy

V okresu Jihlava se objevily dva projekty, které na sebe navazovaly a mély stejnou
osobu Zadatele. Schvaleny byly oba v roce 2013 a tykaly se penzionu Capi louka,
o kterém jiz v této praci byla zminka diky jeho specificnosti v ramci agroturistiky,
kdy se jednalo o vzdélavaci centrum pro rodiny.

Na Vyso&iné je rozvoj venkovského turismu nad primérem Ceské republiky a je
to zejména diky péci rozvojové agentury, ktera zajiStuje dobre propagaci agrotu-
ristiky, coZ je vétSinou vSude jinde zasadni nedostatek. V tomto kraji zajem o ak-
tivni, ale klidnou rodinnou dovolenou v malém venkovském penzionu rok od roku
roste.



Analyza podpory cestovniho ruchu prostirednictvim podporenych projektd v ramci PRV 71

V kraji Jihomoravském je situace pomérné odlisna a je vyrazné ovlivnéna vinar-
skou turistikou, pro kterou jsou zde vyborné podminky. Agroturistika zde zatim
neni tolik rozvinuta, a pokud se rozvijet bude, tak jisté smérem k modifikovanym
formam agroturistiky, a to pravé v podobé vinarské turistiky a jezdectvi. Tento
druh venkovské turistiky je silné ovlivnén siti Moravskych vinarskych stezek,
a proto vznikaji specialni hipostezky pro jizdu na koni a spousta hospodarstvi na-

e

bizi i€ast u vyroby vina, anebo praci na farmé s dobytkem.

Podpora, kterad prevysovala 40 miliont korun, byla pierozdélena v ramci patnacti
projektii, z celkovych 73 realizovanych na izemi Jihomoravského kraje (20 %), ve
dvou pripadech Slo o ekofarmy. Jedna z ekofarem se nachazela v okresu Hodonin,
v obci Hruba Vrbka. Projekt, dosahujici podpory 1, 8 milionu korun, sméroval na
vystavbu ubytovani a plijcovny kol na Hornacké farmeé. Hospodari se tu ekologic-
ky, protoZe ekologické zemédélstvi je pokrokovy a moderni zptisob hospodarent,
ktery stavi na tisiciletych zkuSenostech. Na své farmé chovaji skot, prasata, mini-
prasata, ovce, kozy, husy, koné a osla. Tato farma také spolupracuje pri péci o kra-
jinu se Spravou CHKO Bilé Karpaty a to na izemi VojSickych luk a v lokalité Velické
zahrady. Navstévnikiim jsou nabizeny jizdy na koni, icast na béZném chodu farmy,
péce o zvirata Ci napriklad jizda v traktoru. Projekt byl schvalen v roce 2009 a cel-
kova ubytovaci kapacita zarizeni, umisténého primo v aredlu farmy, ma pét ltizek.
Druha ekologicky hospodarici farma se nachazi v okresu Breclav v obci Novy Pre-
rov a projekt financoval rekonstrukci zemédélské usedlosti na penzion na farmé
Janiv dvur. Ubytovaci kapacitu tvoii 10 mist. Tato farma ma k dispozici i ubyto-
vani v kempu a nabizi v ramci agroturistiky projizd’ky na konich mezi vinohrady a
vinnymi sklepy. Farma vlastni i sviij vinny sklep, avSak sami vino nevyrabi. Pro
ubytované hosty je zde mozZnost ochutnat vina zdejsi vinarské oblasti. Kromé koni
chovaji také ovce a kozy.

Dal$ich sedm projektdl ze tiinacti bylo koncentrovano do okresu Znojmo. Slo
o zarizeni s vétSi ubytovaci kapacitou. U penzionu na Horse Farm v Lechovicich
¢inila ubytovaci kapacita 54 1izek a projekt schvaleny v roce 2013 financoval sta-
vebni Upravy. V Lechovicich chovaji anglické plnokrevniky a zarizuji profesionalni
trénink. Nabizeji také moznost ustajeni koni, velké vybéhy i prostorné boxy. Sou-
casti je i jizdarna s vyukou jizdy na konich. Atraktivnim agroturistickym vinarskym
centrem je i obec Hnanice, nachazejici se na plose NP Podyji. Osada Havrant
v ramci dvou projektli v roce 2009 a 2013 dostala schvaleno 5, 8 milioni korun na
novostavbu jizdarny s penzionem, vybaveni kuchyné a chatové ubytovani. Také
v ramci Osady Havrani je mozZné naucit se starostlivosti o koné i samotné jizdé na
koni. Soucasti tohoto arealu je i jejich vlastni vinny sklep s moZnosti degustace,
takZe je zde také viditelné propojeni vinarské turistiky s agroturistikou. Dalsi far-
ma se nachazi ve zndmé vini¢ni trati JeCmenisté a jde o Jeleni farmu ve Strachoti-
cich. Finan¢ni pomoc smérovala v roce 2013 na rekonstrukci stravovaciho a uby-
tovaciho zarizeni.
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Tti ze zbyvajicich Sesti projektii, podporujicich agroturistiku, byly situovany do
okresu Hodonin. V obci Mala Vrbka, coz je mala podhorska hornacka obec, v jejimz
okoli se rozprostiraji lesy CHKO Bilé Karpaty, byl postupné v letech 2009 a 2013
schvalen projekt na podporu vystavby agroturistického ubytovani s pij¢ovnou
sportovnich potreb a na stravovaci zarizeni. V Archlebové bylo Zadano o podporu
prestavby objektu rodinného domu na ubytovaci zarizeni pro agroturistiku.
[ vtomto pripadé dopliiovala ubytovaci infrastruktura zejména vinarsky turismus,
jelikoZ tato obec je tradi¢ni vinarskou obci.

Obr.20  Lokalizace podpofenych farem na tizemi Jihomoravského kraje, zdroj: CSU, vlastni tipra-
vy

Farmy v oblasti Jihomoravského kraje jsou ovlivnény nejen vinarskou turistikou,
jako takovou, ale zaroven jsou Casto napojeny také na vyznamné cyklotrasy
a cyklostezky. Neni tedy ndhodou, Ze vétSina téchto farem, kromé napriklad na-
bidky vin a vyjizdék s konimi na vinai'skych hipostezkach, nabizela rovnou i ptj-
covny kol a jiného sportovniho vybaveni a také uschovny kol pro navstévniky.

Ve Zlinském Kraji roste pocet farem s agroturistikou, prodejem biopotravin,
zejména diky velmi dobrému potencialu vétSiny uzemi Zlinského kraje - pod-
horsky a horsky raz krajiny, Setrné zemeédélské hospodareni, regionalni speciality
pro rozvoj tohoto odvétvi cestovniho ruchu. V tomto kraji bylo podporeno z PRV
CR sedm projektt, z celkového poctu 13 projektii realizovanych, z toho na tirech
farmach se hospodari ekologicky. Vétsina se jich nachazela v okresu Kromériz, jen
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dvé v okresu Zlin. VSechny projekty financovaly predevsim rekonstrukce zemédél-
skych objektli na ubytovaci zarizeni pro agroturistiku, v jednom pripadé slo o vy-
stavbu jizdarny na Ranc¢i VSemina (okres Zlin), o kterém jiZ byla zminka.

Dvakrat byl podpoien agroturisticky areal Dviir Honétice, kde se chovaji pirede-
vSim ovce plemene Suffolk a prasata Mangalica. V roce 2012 byl v tésné blizkosti
penzionu vybudovan prirodni koupaci biotop. Kromé nabidky ubytovani v penzio-
nu s kapacitou 25 lGzek, je zde moZnost se ubytovat ve dvou Ctyilizkovych chat-
kach nebo kempovat ve stanech a karavanech.

Uherské Hradi&td

Obr.21  Lokalizace podpofenych farem na tizemi Zlinského kraje, zdroj: CSU, vlastni ipravy

Na uzemi okresu Kromériz byly podporeny také dvé ekofarmy, a to Kozojedsky
dviir (obec Nitkovice) a Ran¢ Polom (obec Rajnochovice). Zatimco v prvnim pri-
padé tvorila finanéni pomoc z PRV CR $est miliond K¢ u Ranée Polom v rdmci pro-
jektu zvysSeni konkurenceschopnosti hotelu Polom to nebyl ani jeden milion korun.
Zaroven toto ubytovaci zarizeni mélo nejvyssi ubytovaci kapacitu Ctyticeti lizek.
Kromé nabidky vlastnich bioproduktli z ekologického zemédélstvi, se na farmé
chovaji ovce, koné a skot. V Rajnochovicich se zaméruji predevsim na vyuku jizdy
na koni pro mladez, celoro¢né zde funguje jezdecky oddil. Poradaji rtizné tabory
pro déti, vikendové pobyty u koni a vyjiZd'’ky do prirody. Na Kozojedském dvore
rozviji chov koz, ovci Suffolk a vychodofriskych a skotu. Vroce 2012 byla zkolau-
dovana rekonstrukce a dostavba hospodarskych budov, zahrnujici staje, seniky,

dojirnu pro 20 koz, mlécnici a technologické zazemi. Ubytovani pro hosty je umoz-
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néno v druhém a tretim podlaZzi pravého kridla objektu v Sesti novych mezoneto-
vych apartmanech.

Posledni ekologicky hospodarici farmou je Farma Zlutava (okres Zlin). Poslanim
této farmy je oZiveni vitality a rozmanitosti venkovské oblasti. Stredem zajmu je
samotna agroturistika s provozem ubytovaciho, stravovaciho a sportovniho zafi-
zeni. Farmu tvori uzavieny celek s penzionem, venkovskou hospodou, stajemi pro
koné a skot, krytou jizdarnou a dvéma venkovnimi jizdarnami chovaji zde kozy,
ovce, divocaky a dalsi hospodarska zvirata. Ubytovani je nabizeno v apartmanech
v prizemi budovy penzionu nebo v podkrovi hosptdky s kapacitou dvaceti mist.

Taktéz Olomoucky kraj ma velmi ptiznivé podminky pro rozvoj agroturistiky.
Venkovské oblasti tohoto kraje disponuji prirodnim i kulturné - historickym po-
tencialem. V poslednich letech se i tady méni celkové pojeti cestovniho ruchu, na-
bidka v této oblasti se stale vice orientuje na nejriznéjsi podoby aktivni dovolené.
Rozviji se zde at' uz cykloturistika, tak jezdectvi a agroturistika. MoZnosti pro tyto
Setrné formy turismu jsou nejvétsi v oblasti Jesenikd, zejména v podhorské casti
Sumperska.

Obr.22  Lokalizace podpofenych farem na tizemi Olomouckého kraje, zdroj: CSU, vlastni tipravy

V Olomouckém Kkraji byly v oblasti agroturistiky podpofeny pouze ¢tyri projekty
z celkovych 23 realizovanych v tomto kraji, coZ je nejméné ze vSech sledovanych
kraji. Dva projekty, které na sebe navazovaly, se nachazely v okresu Pierov, jeden
v okresu Sumperk a jeden v Jeseniku, kde $lo o jedinou ekologicky hospodaftici
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farmu. Finan¢ni pomoc byla pouzita na rekonstrukci byvalé zemédélské usedlosti
na Chalupu Hegerovi v obci Uhelna s kapacitou deseti lizek. Tato farma se zabyva
chovem skotu plemene Charolais a Limusine a chovem koni plemene Apallossa,
tesky teplokrevnik a i Irsky tinker. Projekt v okresu Sumperk sméfoval do obce
Mala Morava. Podpora ve vysi 6 milionti korun putovala na vystavbu penzionu Zla-
ty potok. V Polkovicich (okres Prerov) doslo ke schvaleni dvou projektii na agro-
turistické centrum Hanacky Dvur. V roce 2008 probéhla rekonstrukce ubytovani
na farmé, nasledné v roce 2009 byla podpora vyuzita na vystavbu jizdarny. Diiraz
je zde kladen na chov koni a jezdectvi ve stylu tradic Hané. JizZ nékolik let se aktivné
vénuji prevazné anglickému jezdéni. Existuji zde jezdecké Skoly pro déti riiznych
vékovych kategorii a porada se i détsky jezdecky tabor. Hanacky dvir zahdjil
vroce 2010 také ¢innost v oblasti hiporehabilitacnich sluZeb pro zdravotné znevy-
hodnéné klienty.

NiZe uvedena mapa dokumentuje pocet projektl v jednotlivych obcich a nazorné
predstavuje nejvyraznéji podporena uzemi v oblasti agroturistiky.

Agroturistika Ekoagroturistika
°  jeden

, dva

Obr. 23 Pocet projektli podporujicich agroturistiku

Zjisténé vysledky tak potvrzuji teze uvedené v teoretické Casti prace, kde bylo po-
ukazano na zjiSténi, Ze uspéSné zemédeélské objekty jsou rozmistény v estetické
a klidné krajiné, kde neexistuji Zadné stopy po zemédélskych Cinnostech. DalSim
vyznamnym zavérem je, Ze agroturismus se soustred’'uje do krajiny se zachovalou
prirodou s vysokou hodnotou a ekologickou stabilitou a zaroven jde o oblasti, kte-
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ré jsou jiz turisticky intenzivné vyuZzivané. Vyznamnou roli v agroturismu hraji ta-
ké chranéné krajinné oblasti (CHKO) a narodni parky (NP), které jsou tradi¢né
vnimany jako dileZzité prvky potencialu cestovniho ruchu v oblasti.

7.5 Podpora cykloturismu

Cykloturistika, jako jedna z forem Setrné turistiky, nabyva v soucasnosti na vyzna-
mu, a je vramci Ceské republiky velmi rozvétvena. Patfi k nejpopularnéjsim for-
mam individudlni, rodinné a skupinové turistiky. K rozvoji této specifické formy
Setrné turistiky ma Cesko priznivé geografické podminky a pomérné hustou sit
jednotné znacenych cyklistickych tras. Kromé zajmu domacich cyklistl roste i na-
vStévnost cykloturistl ze zahranici, vyhledavajicich zejména nadregionalni tema-
tické trasy (napriklad stezku Greenways Praha - Viden). Potencial pro dalsi rozvoj
cykloturistiky v Ceské republice je zna¢ny i diky podpoie ze strany Evropské unie
a preshranicni spoluprace.

Zejména jizni Morava je krajem, ktery ma priznivé podminky pro cykloturistiku.
Jak jiz bylo v predkladané praci uvedeno, Jihomoravsky kraj disponuje cennymi
kulturnimi a prirodnimi predpoklady. Naléza se zde i cela rada technickych pama-
tek a dvé mista, zapsana do Seznamu svétového kulturniho dédictvi UNESCO Nej-
dilezitéjsim faktorem je zejména folklérni a vinai'ska turistika. Cykloturistika
tady ma svoji tradici a tento region je cyklisty hojné navStévovan. Region se vyzna-
Cuje jedine¢nou kombinaci prirodnich faktort a Siroké nabidky cyklistickych tras
riznych vyznami a velikosti - od husté sité regiondlnich cyklotras pies unikatni
Moravské vinné stezky az po dalkové trasy protinajici jizni Moravu - Greenways,
napriklad stezka Greenway Praha - Viden nebo cyklostezka Brno - Viden ¢i Janta-
rova stezka. Neméné vyznamné jsou i Greenway LichtensStejnského dédictvi, které
vedou pres Valtice a Lednici aZ do rakouského Schraffenber. Prevladaji zde tema-
tické poznavaci cyklistické trasy, které jsou zamérené na poznavani historickych,
kulturnich ¢i prirodnich témat v izemi, jimz prochazeji. Vice neZ tretina téchto te-
matickych tras je tvorena nejznaméjsim regionalnim cykloturistickym produktem
- Moravskymi vinnymi stezkami spravovanymi Nadaci Partnerstvi.

Najdou se zde i trasy, které spojuji Jihomoravsky kraj s dal$imi sledovanymi
kraji - jako napriklad Moravska cyklostezka (Jesenik — Mikulov) ¢i Beskydsko -
karpatska magistrala anebo Trasa Jesenik - Znojmo. Jihomoravsky kraj vSak
z pohledu mezikrajského srovnani zaujima nadprimérnou pozici v hustoté cyk-
lotras. Olomoucky a Zlinsky kraj se hustotou cyklotras priblizuji a nejmensi podil
ma VysocCina i presto, Ze délka tras na Vysociné je vétsi, nez u Zlinského kraje. To je
ovSem zpusobeno dvojndsobnou rozlohou kraje Vysocina oproti Zlinskému. (Pro-
gram rozvoje sité cyklistickych komunikaci s minimalnim kontaktem s motorovou
dopravou v Jihomoravském kraji, [online])
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Tab. 19  Délka a hustota cyklotras v hodnocenych krajich, zdroj: Program rozvoje sité cyklistic-
kych komunikaci s minimalnim kontaktem s motorovou dopravou v Jihomoravském kraji

Kraj Délka cyklotras vkm | Hustota cyklotras (km/10km?)
Jihomoravsky 3742 5,20
Olomoucky 2624 4,98
Zlinsky 1780 4,49
Vysocina 2410 3,55

Jihomoravsky, Zlinsky a Olomoucky kraj spojuje fenomén vinarstvi. Tyto kraje jsou
propojeny Moravskou stezkou, ktera vede od Cesko - polskych hranic pres Jese-
niky, od HanuSovic sleduje tok reky Moravy, prochazi luznimi lesy Litovelského
Pomoravi a prichazi do hanacké metropole Olomouce, dale je vedena podél Batova
kanalu aZ do vinarské oblasti jiZni Moravy. Je na ni napojeno nékolik dalSich tras
a stezek, ve Zlinském kraji napriklad Vinarska stezka Uherskohradist'ska.

Cykloturistika se stava velice popularni formou traveni aktivni dovolené a i Vyso-
Cina, i kdyZ ve srovnani kraji jde o region s nizkou navstévnosti, je pro ni idealni
cil. Zejména diky c¢lenitému reliéfu krajiny nabizejici moZnosti jak pro narocné;jsi
a fyzicky zdatnéjsi cyklisty - cyklotrasy vedené kopcovitym terénem, ale i pro ro-
diny s détmi - rovinaté trasy vedené po malo frekventovanych komunikacich nebo
cyklostezKky. I presto, Ze Vysocina je z krajského pohledu ¢tvrtym nejhiife zasito-
vanym krajem, ma velmi znac¢ny potencial pro rozvoj cykloturistiky. Nejvyznam-
néjsimi faktory jsou predevsim nedotCend priroda, Cistota ovzdusi a rliznorody
povrch. Venkovsky turismus v podobé cykloturismu tvori jednu z hlavnich forem
cestovniho ruchu na Vysocing, za kterou turisté jezdi. Jako problém se zde jevi ne-
dostatecna propagace moznosti cykloturistiky a kvalita doprovodnych sluzeb, pre-
devs$im ubytovacich a stravovacich.

VysocCinou prochazi napriklad Evropska sit dalkovych tras EuroVelo- EV 4- Trasa
stiredni Evropou (Roscoff - Kyjev), ktera protina i iuzemi vSech dalsich sledova-
nych kraji. Dale zde vede i nékolik dalkovych tras, naptiklad Jihlava - Trebic -
Raabs (cyklotrasa 26). Tematické okruhy vedou napriklad v okoli Lipnice nad
Sazavou a na trase Stribrného pomezi.

B&hem poslednich let se sit’ cyklotras rozsifuje na izemi celé Ceské republiky. Z4-
roven s tim roste i poptavka po doprovodnych sluzbach. Nedostatecna infrastruk-
tura je casto jedinou prekazkou ve zvySeni konkurenceschopnosti cykloturistic-
kych produktli vii¢i sousednim statiim, jako je Rakousko a Némecko. Cyklistické
trasy v Ceské republice obsahuji maly podil bezpe¢nych cyKklistickych stezek a in-
formacni systém o cilech a sluzbach pro cyklisty je nedokonaly. Nejslabsi strankou
vSak stale zlstava nizka kvalita hlavnich a dopliikovych sluzeb. Pro dalsi rozvoj
cykloturistiky v Cesku a lep$i vyuziti potencialu jejiho rozvoje je nezbytné piijmou
opatreni pro zvySeni kvality sluZeb a dosaZeni srovnatelné trovné se sousednimi
staty vramci EU. Jednim z krokl je zavedeni certifikace Cyklisté vitani, jako na-
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rodniho standardu kvality sluZeb cestovniho ruchu pro cyklisty a cykloturisty.
(Cyklisté vitani, [online])

Nutnost budovani potrebné infrastruktury pro cykloturisty se projevila i ve zpra-
cované databazi tim, Ze témér u vSech hodnocenych projektti a v témér vsech kate-
goriich ubytovani, byla soucasné nabizena mozZnost plijcovny ¢i uschovny kol
a dalsiho sportovniho vybaveni. V nékterych pripadech byl nabizen i servis. Diivo-
dem je hustota cyklistickych stezek, od téch nejvice vyznamnych, aZz po lokalni
stezky ve vSech sledovanych krajich. Vysledky ziskané z databaze tedy plné naplni-
ly ocekavani, Ze zadatelé jsou si védomi vzristajici obliby pravé této formy ven-
kovského turismu, a zarazuji tak do svych projektd i doprovodnou infrastrukturu
k podpore cykloturismu. U hodnocenych projektt vSak neslo primarné o podporu
cykloturismu, jako takového, spiSe bylo zamérem vybudovani doprovodného vy-
baveni pro cykloturistiky (ptj¢ovny, ischovny, servisu), coby soucast projektu na
vybudovani penziont.

Pouze zlomek projektii podporoval ubytovaci zatizeni, ktera jsou drzitelem certifi-
kace kvality sluzeb ubytovacich a stravovacich zarizeni Cyklisté vitani, pod zasti-
tou Nadace Partnerstvi, ktera byla zavedena v roce 2006 a z pohledu cyklistii pro-
véfuje nabidku a vybavenost stravovacich a ubytovacich sluzeb, kempt a turistic-
kych cild.

Nejvice certifikovanych zatizeni bylo zjisténo v Jihomoravském Kraji (8 projek-
tii). Konkrétné se jednalo o Janiv dvir (Novy Pierov), penzion Inspira (Vranov
nad Dyji), Penzion Podzam¢i (Jaroslavice), Penzion Vino Hruska (Blatnicka), Re-
krea¢ni stfedisko Cermak (Sloup), Penzion Staré vinice (Havraniky), Osada Havra-
nl (Hnanice) a Penzion Na Kolafce (Uhercice). V Olomouckém Kraji byl certifiko-
van Horsky hotel Skiland (Ostruzna), o kterém jiZz byla v praci zminka a Chata
Stvanice (Staré Mésto). Ve Zlinském Kraji byl certifikovany Wellness penzion
a restaurace ve Zlobicich a také v kraji Vysoc€ina bylo zastoupeno pouze jedno
ubytovaci zarizeni - Selské staveni v Jimramovskych Pavlovicich.
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8 Zavér

StéZejnim cilem prace bylo zhodnoceni celkové podpory PRV CR s diirazem na ob-
lasti podpory cestovniho ruchu na venkové (opatteni III. 1. 3.) u hodnocenych kra-
ji a predikce zmén, ke kterym by mohlo dojit vzhledem k proméné podpory ces-
tovniho ruchu ze strukturalnich fond@ a SZP. Dalsim cilem prace také bylo najit
odpovédi na otazky, jak vyznamné byl podporen agroturismus a cykloturismus
a jestli se podpora koncentrovala do turisticky atraktivnich oblasti.

Zatimco v programovacim obdobi 2007 az 2013 byla podpora cestovniho ruchu
potazmo venkovského turismu ukotvena v ramci celé fady programi, z nichZ nej-
vyznamnéjsi byly Regionalni operacni programy, Integrovany operacni program
a predev$im Program rozvoje venkova CR, v novém programovacim obdobi 2014
az 2020 se stava podpora agroturismu jedinym primym nastrojem podpory turis-
mu jako takového. Z toho plyne posileni role agroturismu, coby produktu v ramci
cestovniho ruchu v Ceské republice. Jak vyplyva z teoretické ¢asti, nové programo-
vaci obdobi 2014 - 2020 s sebou prinasi nékolik pozitiv i negativ. Hlavni negativni
zménou v oblasti cestovniho ruchu je zejména zjisténi, ze v Ceské republice bude
turismus podporovan pouze neprimo, jak se ukazalo napriklad v pripadé IROP,
tedy sloucenych Regionalnich programi. Oproti obdobi 2007 az 2013 tento pro-
gram bohuZel moZnosti podpory projektl rozvijejicich cestovni ruch velmi omezu-
je. A praveé proto nariista vyznam Narodnich programii a hlavné Programu rozvoje
venkova. Posileni role agroturismu v dalsich letech miize vést k jeho enormnimu
riistu i prresto, Ze v Ceské republice doposud nema odpovidajici poptavku. Je také
mozné, zZe rapidné pribude zemédélctl, ktefi budou hledat moZnosti jak splnit
podminky pro ziskani dotace a bude tak vyvijen tlak na stavajici zemédélce.
V Cesku pravdépodobné vzroste pocet podnikii se sluzbami v agroturismu a schva-
lené projekty se budou vice koncentrovat v turisticky oblibenych oblastech, jak
tvrdi Walford (2001), Konec¢ny (2014) i Vystoupil (2006). Dale je mozné prediko-
vat narist poctu subjektti, které prechazi k modelu, kdy cestovni ruch je stéZejni
casti podnikani a zemédélstvi je spiSe dopliikkovou aktivitou vyuzitou k diferenciaci
a odliSenti turistického produktu. Jak uvadi Busby a Rendle (200) je tento prechod
dlouhodobé pozorovany a Ize se tedy domnivat, Ze v soucasném nastaveni podpory
cestovniho ruchu v Cesku, se tento piechod urychli.

P¥i vstupnim zhodnoceni databaze vSech podpoienych projektdi v ramci PRV CR,
bylo zjiSténo, Ze celkové bylo z Osy IIl., Opatfeni 1.3 Podpora cestovniho ruchu,
zamér b) v minulém programovacim obdobi 2007 az 2013, podporeno 612 projek-
tl a finan¢ni podpora presahovala 2 miliardy korun. Nejvice projektti bylo schva-
leno v ramci jednoho z hodnocenych krajti - Jihomoravského kraje (18 %) a také
jeho rozsah na celkové alokované Castce byl nejvyssi (16 %). Kraj Vysocina se
vramci kraji CR nachazel na ¢tvrtém misté (za Jihoceskym a Stfedoceskym kra-
jem) a rozsah na podpore se blizil tfinacti procentim. Oproti tomu kraje Zlinsky a

vV

Olomoucky nalezely ke krajim s nejméné projekty a nejnizsi podporou. Zlinsky
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kraj byl dokonce predposledni v ramci vSech kraji. Také podil na finan¢nich pro-
stiedcich byl u téchto krajii nejmensi a dosahoval pouze necelych péti procent.

Z dalsich analyz vyplynulo, Ze v ramci osmi kraji bylo nejvice projektii schvaleno
v pritbéhu 17. vybérového kola, které probihalo na konci roku 2012. Slo o kraje
Kralovéhradecky, Liberecky, Pardubicky, Plzensky, StredoCesky a tfi hodnocené
kraje Jihomoravsky, Olomoucky a VysocCinu. Ve ¢tvrtém sledovaném kraji Zlinském
bylo nejvice projektii schvaleno v ramci 4. a 17. vybérového kola (stejny pocet pro-
jektl).

Dale jiz bylo v praktické ¢asti pracovano se souhrnnym souborem projektii lokali-
zovanych na Uzemi sledovanych krajli (Jihomoravsky, Olomoucky, Zlinsky a Vyso-
Cina). Z Osy IIL, Opatreni 1.3 Podpora cestovniho ruchu bylo celkové podporeno
226 projektii vzaméru b). Tyto projekty byly schvaleny v ramci Sesti vybérovych
kol - druhého, ¢tvrtého, sedmého, desatého, trinactého a sedmnactého kola. Schva-
leni nejvyssiho poctu projektti (31 %) a zaroveii s nejvyssi finan¢ni alokaci probéh-
lo v rdmci posledniho, tedy 17. vybérového kola. Nejvice projekti bylo lokalizova-
no na uzemi Jihomoravského kraje. Druhy nejvyssi pocet projektii byl realizovan
v kraji Vysocina. Celkova finan¢ni podpora vletech 2007 aZz 2013 tvorila pres
759 miliont K¢. Nejvétsi podil zaujimal Jihomoravsky kraj a kraj Vysocina. Naopak
nejméné prostiedkl bylo vyuZito vramci Zlinského kraje, kde bylo situovano
i nejméné projektd.

Soubor bylo nutné zkratit o irelevantni projekty, které nebyly zahrnuté do dalSiho
hodnoceni. Byly vyrazeny projekty, které nebyly realizovany a projekty, které ne-
bylo moZné zadnym zplisobem dohledat. Vznikl tak kone¢ny soubor relevantnich
projektli pro tuto praci, ktery tvortilo celkem 151 projektt, pficemZ nejvice se jich
nachazelo v Jihomoravském kraji a kraji VysocCina. Celkova vySe schvalené podpory
dosahovala témér 515 miliont korun. Uvedené projekty byly dohledany a od pii-
jemci podpory zjistény potiebné informace pro dalsi hodnoceni.

Nejdrive byl soubor podroben analyze mista realizace projektd. Na zakladé zjisté-
nych informaci lze konstatovat, Ze podpora vétSinou smérovala do velmi atraktiv-
nich a turisty hojné navstévovanych a vyhledavanych oblasti. Pouze nékolik ORP
vykazovalo nizsi potencial pro rozvoj cestovniho ruchu. Jako moznosti rozvoje lze
spatirovat zejména podporu Setrnych forem turismu, at' uzZ v podobé cykloturistiky
a napojovani stavajici sité na dalsi trasy, tak v podobé agroturistiky. K tomu je nut-
né podporovat zejména zajiStovani doprovodnych sluzeb, v podobé ubytovaci
a stravovaci infrastruktury a jejich kvality.

Mezi Zadateli, prijemci podpory, figurovaly jak fyzické, tak pravnické osoby. Cel-
kem u 68 % projektli byla prijemcem dotace fyzickd osoba - zemédélec, podnika-
tel, vinar. Ostatni projekty (32 %) spadaji pod pravnické osoby, pricemZ prevahu
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mély spolecnosti s ru¢enim omezenym - jimi bylo realizovano celkem 45 projekti
(96 % z poctu zadateli PO).

Soubor projektt byl dale zhodnocen podle predmétu realizace. Vznikly tfi hlavni
skupiny, které se tykaly ubytovani - vybudovani nového ubytovaciho zarizeni, re-
konstrukce stavajictho ubytovaciho zarizeni, prestavba zemédélského objektu.
Dalsi dvé kategorie byly zaméreny na jezdectvi (hipoturistiku) a stravovani. Uby-
tovaci kapacity byly predmétem realizace u 97 % projektii. Nejvyraznéji byla pod-
porena kategorie rekonstrukce stavajiciho zarizeni a budovani nového zarizeni.
JelikoZ kategorie ubytovani zastupovala velky pocet projekt a méla Siroké spekt-
rum, byla dale strukturovana dle typu ubytovaciho zarizeni na vinarské penziony,
farmy s nabidkou agroturistiky, horské chaty, chalupy a penziony, turistické uby-
tovny, rekreacni strediska a ostatni penziony. BEhem hodnoceni se tak objevily
diference u sledovanych regionti. Naptiklad v Jihomoravském Kkraji dominovaly
nové budované ubytovaci kapacity, které doplnovaly vinarskou turistiku - vinar-
ské domy a penziony (44 %). Tento druh ubytovani se stava v poslednich letech na
jihu Moravy velmi oblibeny a vyhledavany a jedna se o diilezitou nabidku venkov-
ské turistiky na tomto uzemi. Projekty byly rozmistény do vSech vinarskych
podoblasti Moravy, nejvice byla zastoupena vinarskd podoblast znojemska s 12
projekty. Druhou nejvice podporenou kategorii v Jihomoravském kraji byly farmy
s nabidkou agroturistiky, které byly lokalizovany predevSim do okresu Znojmo.
Stejné jako bylo ve velké mire v ]Jihomoravském kraji podporovano budovani
zejména vinarskych domi a penziont, v Olomouckém Kkraji 1ze pozorovat vyraznou
kategorii vystavby a rekonstrukce penziont v horskych oblastech. Jde tedy prede-
v$im o doplnéni ubytovaci infrastruktury horskych skiaredalli, budovani a rekon-
strukci horskych penzioni, chat a chalup. Celkem bylo takto podpoteno 11 projek-
tl z celkovych 23. Ztéchto 11 projektd se 5 koncentrovalo v CHKO Jesenik do
okresu Jesenik, a dokonce do jedné obce - Ostruzna. V tomto pripadé Slo o velké
horské skiarealy s velkokapacitnim ubytovanim. Dalsi ¢tyri projekty se nachazely
na tdzemi okresu Sumperk. Ty se uZ vsak netykaly tak velkych horskych center,
nybrz Slo o budovani a rekonstrukce spise rodinnych penziont, zejména horskych
chat a chalup. Ve Zlinském kraji na rozdil od obou predchozich, byla nejvice pod-
porena oblast budovani ubytovani na farmach a rancich s agroturistikou. Celkova
vySe podpory dosahovala témér 27 milioni K¢ a podpoieno v této oblasti bylo
sedm projektd a pét z nich bylo situovano v okresu Kroméiiz a ctyri i v ORP Kro-
mériz. Z kategorii ubytovani byly i na VysoCiné nejvyraznéji podporeny farmy
a rance s nabidkou agroturistiky. Téchto projekt bylo dohromady 19 a nachéazely
se predevsim na uzemi okresu Jihlava (6), Trebic¢ (4) a Pelhfimov (4).

Z celkovych 151 hodnocenych projektii podporovalo rozvoj agroturismu ve sledo-
vaném uzemi pouze 45 projektli, které tvorily 30 %. Agroturismus byl v ramci
hodnoceni rozdélen na farmy a eko ¢i biofarmy hospodarici na principech ekolo-
gického zemédélstvi. Na agroturistiku bylo alokovano po secteni obou kategorii
154, 5 milioni K¢ z celkové alokované podpory za vSech 151 projekti, ktera dosa-
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hovala témér 515 milioni korun. Rozsah na celkové castce tvoril 30 %. Pocetni
pirevahu farem a ekofarem, které byly podpoieny v ramci PRV CR, Ize pozorovat na
uzemi kraje Vysocina a to v obou kategoriich s celkovou podporou pies 72 milioni
korun. V kraji Vysocina bylo realizovano dohromady 42 projekti. Podil téch, které
podporily agroturistiku, tvoii skoro 45 % (19 projektl). Vyso¢ina ma pro rozvoj
agroturistiky velice dobré podminky. Na Vysociné je rozvoj venkovského turismu
nad priimérem Ceské republiky a je to zejména diky péci rozvojové agentury, ktera
zajiStuje dobre propagaci agroturistiky, coZ je vétSinou vSude jinde zasadni nedo-
statek. Vtomto kraji zajem o aktivni, ale klidnou rodinnou dovolenou v malém
venkovském penzionu rok od roku roste. Tento kraj patfi k nejbohatSim na agro-
farmy, provozujici agroturistiku ¢i ekoagroturistiku. NejvétSi koncentrace agro-
farmai se nachazi na Jihlavsku a Pelh#imovsku. Dals{ takovou oblasti je i Zd’arsko.
V kraji Jihomoravském je situace pomérné odliSna a je vyrazné ovlivnéna vinar-
skou turistikou, pro kterou jsou zde vyborné podminky. Agroturistika zde zatim
neni tolik rozvinuta, a pokud se rozvijet bude, tak jisté smérem k modifikovanym
formam agroturistiky, a to pravé v podobé vinarské turistiky a jezdectvi. Tento
druh venkovské turistiky je silné ovlivnén siti Moravskych vinarskych stezek,
a proto vznikaji specialni hipostezky pro jizdu na koni a spousta hospodarstvi na-
bizi uCast u vyroby vina, anebo praci na farmé s dobytkem. Podpora, ktera prevy-
Sovala 40 milionti korun, byla prerozdélena v ramci patnacti projektli z celkovych
73 realizovanych na uzemi Jihomoravského kraje (20 %). Ve dvou pripadech Slo
o ekofarmy. Nejvice projektii bylo koncentrovano do okresu Znojmo v atraktivni
oblasti NP Podyji a okresu Hodonin zasahujicim do uzemi CHKO Bilé Karpaty. Far-
my v oblasti Jihomoravského kraje jsou ovlivnény nejen vinarskou turistikou, jako
takovou, ale zaroven jsou casto napojeny také na vyznamné cyklotrasy a cyklos-
tezky. Ve Zlinském kraji roste pocet farem s agroturistikou zejména diky velmi
dobrému potencialu vétSiny uzemi Zlinského kraje — podhorsky a horsky raz kraji-
ny, Setrné zemédélské hospodareni, regionalni speciality pro rozvoj tohoto odvétvi
cestovniho ruchu. V tomto kraji bylo podpofeno z PRV CR sedm projekt,
z celkového poctu 13 projektli. Na tiech farmach se hospodarilo ekologicky. Vétsi-
na se jich nachazela v okresu Kromériz. Prekvapivé je, Ze v oblasti CHKO Beskydy
na Vsetinsku, nebyl podporen ani jeden projekt. Taktéz Olomoucky kraj ma velmi
priznivé podminky pro rozvoj agroturistiky. Rozviji se zde at uz cykloturistika, tak
jezdectvi a agroturistika. MoZnosti pro tyto Setrné formy turismu jsou nejvétsi
v oblasti Jeseniki, zejména v podhorské ¢asti Sumperska. V Olomouckém kraji byly
v oblasti agroturistiky podporeny pouze Ctyri projekty z celkovych 23 realizova-
nych v tomto Kkraji, coZ je nejméné ze vsech sledovanych kraj.

Zjisténé vysledky tak potvrzuji teze uvedené v teoretické Casti prace, kde bylo po-
ukazano na to, Ze uspéSné zemédélské objekty jsou rozmistény v estetické
a klidné krajiné, kde neexistuji Zadné stopy po zemédélskych cinnostech, jak uvadi
Walford (2001). Dal$im vyznamnym zavérem je, Ze agroturismus se soustreduje
do krajiny se zachovalou prirodou s vysokou hodnotou a ekologickou stabilitou a
zaroven jde o oblasti, které jsou jiZ turisticky intenzivné vyuzivané. Vyznamnou
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roli v agroturismu hraji také chranéné krajinné oblasti (CHKO) a narodni parky
(NP), které jsou tradi¢né vnimany jako diilezité prvky potencidlu cestovniho ruchu
v oblasti. (naptiklad Vystoupil, 2006)

Cykloturistika, jako jedna z forem Setrné turistiky, nabyva v soucasnosti na vyzna-
mu, a je vramci Ceské republiky velmi rozvétvena. Patii k nejpopularnéjsim for-
mam individualni, rodinné a skupinové turistiky. Soucasné roste i poptavka po do-
provodnych sluzbach. Nejslabsi strankou stdle ziistava nizka kvalita hlavnich a do-
pliikovych sluzeb. Nutnost budovani potrebné infrastruktury pro cykloturisty se
projevila i ve zpracované databazi tim, Ze témér u vSech hodnocenych projektt
a v témér vsech kategoriich ubytovani, byla soucasné nabizena moznost piijcovny
Ci uschovny kol a dal$iho sportovniho vybaveni. V nékterych pripadech byl nabizen
i servis. Diivodem je hustota cyklistickych stezek, od téch nejvice vyznamnych, az
po lokalni stezky ve vSech sledovanych krajich. Vysledky ziskané z databaze tedy
plné naplnily ocekavani, ze Zadatelé jsou si védomi vzristajici obliby pravé této
formy venkovského turismu a zarazuji tak do svych projektii i doprovodnou infra-
strukturu k podpore cykloturismu. U hodnocenych projektt vsak neslo primarné
o podporu cykloturismu jako takového, spiSe bylo zdmérem vybudovani dopro-
vodného vybaveni pro cykloturistiky (ptijcovny, ischovny, servisu), coby soucast
projektu na vybudovani penziont. Pouze zlomek projekti podporoval ubytovaci
zarizeni, ktera jsou drZitelem certifikace kvality sluZeb ubytovacich a stravovacich
zarizeni Cyklisté vitani, pod zastitou Nadace Partnerstvi. Nejvice certifikovanych
zarizeni bylo zjiSténo v Jihomoravském kraji, kde ma cykloturistika svoji tradici.
Jihomoravsky kraj z pohledu mezikrajského srovnani zaujima nadpriimeérnou po-
zici v hustoté cyklotras.

Zavérem je také nutno podotknout, Ze se v databazi objevily nékolikrat stejné oso-
by Zadatele. Projekty byly rozdéleny napriklad do dvou aZ tii etap a o podporu
plynouci z PRV bylo Zadano béhem nékolika vybérovych kol. TudiZ se mohlo stat,
Ze i kdyZ je vySe dotace omezena, Zadatelé si uméli najit cestu, jak dotace vyuZit co
nejvice.
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