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1 Uvod

Vyvoj etiky a ekonomie se datuje jiz od staroveéku, avSak od té doby doslo k obrov-
skému vyvoji a rozvoji obou védnich disciplin. V prabéhu celé historie dochazelo k vza-
jemnému odd€lovani a propojovani obou téchto pojmil, coz také pomahalo k utvoteni tak
komplexnich véd, jakymi jsou ekonomie a etika dnes. Oba pojmy umoznily vznik novych
smérti a raznych pohledd, které ovlivnily jak samy sebe, tak i ostatni védy a idey.
V dnesni dobé je sice mozné, Ze dochazi spise k oddélovani neZli k propojovani, ale prak-
ticky vyznam a cil obou védnich disciplin se ptili§ nezménil. BohuZel jak etika, tak eko-
nomie jsou dnes v lidském rozhodovani ponékud na tstupu. Ve stale zrychlujicim se Zi-
votnim tempu u jednotlivce pievlada rychlé rozhodovani bez rozmyslu, které mnohdy

nedba ekonomickych zékladl ani etickych principii, ale pouze momentalnich zajma.

V diplomové praci na téma ,,Etika a ekonomie v priabéhu déjin ekonomického mys-
leni* se snazim pfedevsim o stanoveni vyvoje ekonomického a etického mysleni v kon-
textu s historickymi zménami a jejich disledky. Prace je rozdélena na dve hlavni kapitoly.
Prvni, teoreticka ¢ast, je zaméfena na vyznam etiky a ekonomie. Jde piedevsim o defino-
vani etiky a ekonomie, jejich nejdilezitéjSich zastupcti, jez svymi ¢iny a myslenim ovliv-
nili vyvoj jednotlivych véd, ¢i zapti€inili vznik novych sméra. Jsou zde zachyceny vy-
znamné myslenkové proudy, které umoznily vyvoj ekonomického mysleni a etiky. Tato
Cast zaroven zahrnuje nedavno vzniklé pojmy Green Growth a Green Economy, které by
v budoucnu mohly ovlivnit fungovani Zivota lidi a zaroven umoznily zachovani vzacnych
piirodnich zdrojii nejen pro soucasné lidstvo, ale ptfedevsim pro budouci generace. Jedna
se o spojeni ekonomie a etiky s udrzitelnosti a spolecenskou odpoveédnosti viici ptirode

a kvalité lidského zivota.

Analytickd cast prace se zaméfuje na zjisténi povédomi firem o pojmu Green
Economy. Toto zjisténi bude provadéno predevsim prostiednictvim osobnich rozhovori
a dotaznikového Setieni na tizemi JihoCeského kraje, kde se respondenty stanou spole¢-
nosti fungujici na tomto Gizemi. Diky tomuto Setfeni bude mozné odpovédét na vyzkum-
nou otazku, kterd zni: Maji spolecnosti povédomi o pojmu Green Economy a tidi se jeho
principy? Dale pomoci dopliujicich otazek a dal$ich vyzkumnych nastroji bude mozné
odhalit dal$i zajimavosti z fungovani spolec¢nosti, zdali nesouvisi s Green Economy a ne-

objevuji-li se zde urc€ité vzorce jednani nebo podobného chovani spole¢nosti vzhledem



K urcitym témattim a skute¢nostem. Prizkum z diivodu anonymity respondentii nebude

zvetejnovat jednotlivé odpovédi z pohledu zaméteni spolecnosti, jejich sidla a jiné.

Jsem si védoma ambiciézniho vymezeni obecného cile prace zmapovat vztah etiky
a ekonomie z hlediska jejich vzajemného odd€lovani a ptiblizovani. To je interdiscipli-
narni pristup, vyzadujici navic znalosti z d&jin ekonomie. Proto jsem se sousttedila jen na
vybrané uzlové body, tak jak jsou uvedeny v osnové prace, a které jsou popsany v za-
kladni literatute. I pfes zjevné omezeni tohoto zptsobu prezentace, kdy hrozi, Ze opomene
urcité dulezité skutecnosti, je to cesta etického rozméru, ,,problému* soucasné ekonomie
a kontextu Green Economy. Cilem tedy neni vycCerpavajici historicky piehled vyvoje

etiky a ekonomie, ale jejich kontext.



2 Ekonomie a etika

Tato kapitola obsahuje definovani pojmi ekonomie, déjiny ekonomického mysleni

a dulezité autory, pojem etika a protestantska etika.

Ekonomie je zde uvedena z divodu potieby vysvétleni celkového pohledu na tuto
védu a rozebrani jednotlivych kapitol jejiho vyvoje od starovéku az po obdobi, které je
pro tuto diplomovou praci nezbytné. VSechny skoly a sméry ekonomického mysleni zde
nejsou uvadény i presto, ze znamenaly dilezity vyvoj ekonomie, avSak pro cil této prace

jsou irelevantni.

Na etiku je zde nahlizeno z vice pohledt. Nejdiive dochazi k objasnéni samotného
pojmu etika a jejich nejvétsich predstaviteld, ktefi méli vyznamnou roli pii jejim utvaieni.
Nasledné je zde rozebrana diilezitd osobnost Maxe Webera a jeho kniha Protestantska
etika a duch kapitalismu. AvSak etika sama o sobé ma mnoho riznych odliSeni, proto je
zde uvadeéna 1 ekologicka etika z diivodu potieby navaznosti na Green Economy (zelena
ekonomie) a Green Growth (zeleny rust). Tyto dva pojmy spolu viceméné souvisi, jsou

komplementarni a lze fici, Ze jsou i substituovatelné.

2.1 Ekonomie

Slovo ekonomie vzniklo z feckych slov 0ikos = dtim, nomos = pravidlo, zakon. Nazev
vychazi z dila antického autora Xenofona ,,Oikonomikos‘ (4. stoleti pied Kristem), které
se zabyva spravnym postupem, jeZ byl potieba pifi spravé majetku v patricijskych do-

mech.

Vznik ekonomie jako védni discipliny se datuje az v 18. stoleti a doslo k nému oddé-
lenim od filozofie moralky. Za zakladatele je povazovan skotsky filozof Adam Smith,
jehoz dilo z roku 1776 s ndzvem Bohatstvi narodl lze obecné pokladat za zaklad ekono-

mie jako védy.

Pojem ekonomie se zabyva chovanim jednotlivci. VSechny firmy, banky a vlada (tedy
instituce) jsou pfevadény na jednotlivce a jsou zkoumdany principy jejich ekonomického
jednéni. Proto se tedy tik4, Ze ekonomie je véda o lidském jedndni. Veli€iny, které mohou
ovliviiovat ekonomické jednani, nejsou Casto objektivné méfitelné. Mnohdy jsou to pouze
subjektivni pocity, jako je strach, divéra, nalada apod. V podstaté to jsou pocity, které

nelze jakkoliv méfit a ani sdélit. V tomto se nachazi rozdil mezi spolecenskymi a ptirod-



nimi védami. Ekonomie je z tohoto diivodu povazovana za ne zcela exaktni védu. EKo-
nomie ma mnohem vétsi vztah k politice nez kterakoliv jina véda. Slovo ekonomika
vzniklo z teckého slova, které oznacovalo ,,toho, kdo spravuje domacnost.” (Mankiw,

1999)

Nejdulezitéjsim predpokladem, z kterého ekonomie vychazi, je, ze lidé se chovaji ra-
cionalné. Racionalitu lidského chovani Ize nalézt v cestach, které Clovek voli tak, aby

dospél ke svym cilim co nejlépe.

Ekonomie se zaméfuje na racionalni rozhodovani spole¢nosti v podminkach vzac-
nosti. Je také o tom, jaka rozhodnuti jednotlivi lidé provadéji za riznych situaci, jak na-

kladaji a hospodati se zdroji vzacnymi, a jak je dale vyuzivaji a rozd€luji mezi sebou.

Tudiz ¢lovék musi rozhodnout o efektivni alokaci zdroje — tedy jak rozvrhnout pftile-
zitosti, které povedou k tomu, aby jedinec maximalizoval sviij prospéch. Pfevazna vétsina
zdrojt, které lidstvo vyuziva, jsou vzacné, tudiz rozhodovani v podminkach vzacnosti je
povazovano za univerzalni jev lidského Zivota. Clovék se snazi o rozdéleni svého vzéac-
né¢ho zdroje mezi vice prtileZitosti a ndsledné porovnava dosazené piirlistky uspokojeni
Z téchto prilezitosti. Racionalni rozhodovani v podminkach vzacnosti je definovano na

modelu hranici produkénich moznosti. (Holman, 2011)

Kiivka AZ na grafu 1. je pojmenovana jako hranice produkcnich moznosti. Zobrazuje
veskeré mozné kombinace dvou statkil, které mtizeme ziskat s danym zdrojem. Vypoukly
tvar kiivky je ovlivnén zakonem klesajicich vynost. Optimalni bod na hranici produkc-
nich moznosti by se nachéazel v takovém misté, kde bylo dosazeno stejného piirtstku

uspokojeni ze statku A (okurky) a stejného piirtistku uspokojeni ze statku B (jahody).

Graf 1: Hranice produkénich moZnosti

okurky
(kg)
A

jahody
(kg)

Zdroj: Ekonomie, Robert Holman



Lidé se chovaji podle ekonomickych zdkont i piesto, ze je nikdy nestudovali a tyto
zakony ani neznaji. V ptipadé, kdy by se podle téchto zdkont nechovali, brzo by poznali,
ze by tim uskodili sami sob¢. Racionalita ¢loveéka spociva tom, Ze neopakuje své chyby,

ale poucuje se z nich.
2. 2 Dé&jiny ekonomického mysleni

2. 2. 1 Starovék

JiZ obcané starovekych fi8i se museli zaobirat zdkladnimi ekonomickymi otazkami.

Z poznatk, které jsou zndmé v dnesni dobé, je ziejmé, Ze uz fecti filosofové helénistic-

kého obdobi posuzovali nékteré ekonomické jevy a zabyvali se jimi ve svych dilech.

AvSak v obdobi starovéku ekonomie nepfedstavovala samostatnou védni disciplinu,
nicméné se stala sou¢asti dvou velkych obora — filosofie a etiky. Mysleni filozofii ovla-
dalo predevsim hledani spravedlnosti, proto je pochopitelné, ze v dilech objevujeme

zejména soudy o ekonomickém chovani lidi a také to, jak byla spolecnost uspotadana
jako celek. (Hytha, 2010)

2. 2. 2 Starovéké Recko

V dilech velkych tfeckych filozofii 1ze postfehnout dilezité ekonomické myslenky.
Sledovali, jak uslechtilé moralni hodnoty ustupovaly penéznim zajmtm a hromadéni bo-
hatstvi. Kladli si otazku, zda je chyba ve ¢lovéku ¢i demokracii. P¥i snaze tuto otazku
vyfesit se snazili nalézt ptirozenou spravedlnost, avsak jejich nazory se odvijely od doby,
ve které¢ zili. Tyto filozofy zneklidnovaly obzvlasté pen¢zni vztahy mezi lidmi, které na-
ruSovaly tradi¢ni naturalni zeméd¢lskou ekonomiku. Byli si védomi, Ze pen€zni sména je
dalezitou soucasti ekonomické prosperity. OvSem také se obavali demoralizujiciho vlivu
penéz na cloveéka a na vztahy mezi lidmi. Jejich snahou se proto stalo to, Ze chtéli odhalit
podstatu penéz a jejich smysl pro spolecnost. Nejvice vyzralé uvahy o penézich lze nalézt
u Aristotela, jez se snazil odlisit ptirozené pouzivani penéz od jejich nepiirozen¢ho pou-
zivani — lichvy.

Platon (427 — 347 pf. n. 1.)

Platon byl zakem Sokrata. Své nazory vyjadril ve svém spisu Republika, v némz for-
muloval pfedstavy idealniho statu a popis délby prace. Kazdy ¢lov€k ma talent na néco
jiného a mél by provadét €innosti, pro které ma co nejvétsi nadani. Tento spis byl vSak

pouze utopii. Jejim zakladem bylo, ze lidska spolecnost méla a ma svou piirozenou elitu.



Tato elita se nemusela nikomu zodpovidat a méla by ji byt svéfena vlada, aniz by vyuzi-

vala demokratické mechanismy. Stala se vice snem neZ skute¢nosti.

Aristoteles (384 — 322 pf. n. |.)
Aristoteles, ktery byl Platonovym zakem, vymyslel ve svych knihach mnoho dulezi-

tych ekonomickych nazorti a myslenek.

Zabyval se podstatou statu, vlastnictvi, smény, cen, penéz a uroku. Jeho nazory byly
na tehdejsi dobu velmi pronikavé. Zalozil filosofickou Skolu zvanou ,,Lyceum®. Nebyl
pouze filozofem, zabyval se astronomii, politikou, biologii, psychologii, etikou, fyzikou,

metafyzikou a vynalezl obor zvany formalni logika.

Aristoteles neodmital soukromé vlastnictvi, domnival se, Ze ho lze rozd¢lit na ptiroze-
nou 1 neptirozenou formu. Za prvni, ptirozenou formu povazoval zemédélstvi, zatimco
druhou formu bylo mozné vidét u obchodnikl. Podle toho také rozliSoval ekonomiku

a chremastiku. Ekonomiku $lo spatfit u zeméd¢lct, chremastiku u obchodnikd.

Zastaval nazor, ze penize vznikly spontanné s rozvojem smény, tudiz ze nebyly vytvo-
feny uméle statem. Vznikly ze zbozi, které se vSeobecné pfijimalo ve sméné a stalo se
prostiednikem smény — tedy obézivem. Penize nebyly pouhym symbolem, avSak musely
mit vlastni hodnotu. V ptipadé, ze nékdo hromadil penize, bylo to neptirozené, jelikoz

penize vznikly z divody smény.

Naproti tomu Aristoteles odsuzoval a neuznaval pouzivani penéz na lichvu (tedy ptj-
Covani penéz na urok). Byla pro néj nepfirozena a moralné neuspokojiva. Jeho zakladni
myslenkou se stala sterilita penéz. Neni mozné, aby dochdzelo ke zvétSovani sménou,
jelikoz je sména ekvivalentni. Domnival se, ze by se lichva méla ze zdkona zakézat
a lichvari by méli byt potrestani. Podle Aristotela lichva piipravovala o ¢ast majetku dluz-

nika, ktery byl tudiz ochuzen a v nejhor§im ptipadé mohl i zbankrotovat. (Holman, 1999)

2. 2. 3 Starovéky Rim

Starovéky Rim se stal slavnym i diky svému dobfe rozpracovanému pravnimu sys-
tému. V tomto obdobi se nenachazelo mnoho filozofi, jeZ by se zabyvali ekonomii, za-
jimali se pfedevim o pravo, které pronika do ekonomie i v dnesni dobé&. Rimské pravo
se zaméfovalo na minimalni omezeni pfi nakladéni s majetkem a bylo spiSe individualis-

tické.



»Pres rozmach obchodnich vztahit i pres znacny rozvoj statnich financi rimske rise,
strani autori starého Rima nejvice tradicionalistickému modelu pomérné izolovaného ze-
meédelského hospodarstvi. Otrokarstvi je povazovano za prirozenou soucast spolecnosti,
otrok stejné jako v Reckém svété neni povazovan za clovéka, natoz pak obéana, je pouze

mluvicim ndstrojem. ** (Sojka, 2010)

Ve starovékém Rimé se také velmi rozvijelo zemédélstvi, diky kterému vznikly lati-
fundie. Tento pojem piedstavuje obrovsky statek, jez ma slozitou organizaci, avSak pouze
jednoho vlastnika. Jelikoz zde pracovali otroci, Ize mluvit o ekonomice pouze v oblasti
produktivity prace. Dila, kterd se zabyvala ekonomikou, byla spiSe zamétfena na zemé-
délstvi.

Marcus Tullius Cicero (106 — 43 pf. n. |.)

Cicero byl piivodem z ponékud chudsi rodiny. Studoval v Arpisu a Rimé rétoriku,
pravo a filozofii. Stal se quastorem na Sicilii, nasledné¢ sendtorem, aedilem kurulskym,
méstskym praetorem a konzulem. Kvili tomu, Ze podporoval demokracii, byl nucen
k utéku, priCemz byl dostizen a popraven. Studoval dila Platona, Aristotela a dalSich.
Ve svych dilech psal o slozeni fimské spole¢nosti. Za jeho nejlepsi dilo 1ze povazovat
spis, ktery nazval ,,0 nejvy$§im dobru a zlu“ (De finibus bonorum et malorum). (Holman,
1999)

2. 2. 4 Merkantiliste

Merkantilistické mysleni se od mysleni sttedovékého odliSovalo. Toto obdobi bylo
dobou vzniku a ucelovani centralizovanych narodnich statd, téz to byla doba kolonialni
expanze a vytvafeni impérii. Z tohoto diivodu doslo k jeho nejvétsimu rozkvétu v Anglii
a Francii. Merkantilisté spiSe sledovali narodni zajmy, nez hledani etické soustavy. V ob-
dobi merkantilistického mysleni se pienesli k tvaham o praktickych problémech obchod-
nikd a statnikti. Doslo k oddéleni ekonomického mysleni od filozofie a pievedlo jej do
sluzeb zajmil politiky a obchodu zemé. Autofi v tom to obdobi byli spiSe obchodnici,
bankéti nebo vysoci statni Ufednici s praktickymi znalostmi a zkuSenostmi. Merkantilisté
zobrazovali proces budovani statu a ddle mu také napomahali, zajimali se spiSe o z4jmy

statu nez o zajmy jednotlivci.

Byli nazoru, ze penize narodni bohatstvi zvétsuji, snazili se o rozvoj zahrani¢niho ob-
chodu. AvSak problémem se stalo to, ze merkantilisté dospé€li k ochranaiské obchodni

politice, ktera vedla k tomu, Ze se omezil dovoz a podporoval vyvoz.



Merkantilistické obdobi bylo velmi dlouhé a literatura, jez se v této éfe mysleni obje-
vovala, byla rozmanitd a rozsdhla. Merkantilistické mysleni, i pfes velky rozsah
a rozmanitost dél, nevytvoftilo skolu ekonomického mysleni. Jednalo se spiSe o ideu, ktera
byla obecné sdilena. Toto mysleni Se zamétovalo na to, Ze penize zvétsuji narodni bohat-
stvi. Penize pfedstavovaly univerzalniho uchovatele hodnoty a povazovaly se za zdroj
likvidity. Z toho plyne, ze penézni ekonomiku pokladali za izce spojenou s ekonomikou

realnou.

Za prvni skute¢né merkantilistické dilo je poklddan spis Antonia Serry (,,Struc¢né po-
jednani o pfi¢indch, které mohou zvétSit mnozstvi zlata a stiibra v zemich, jeZ nemaji
doly*) z roku 1613. Serra byl schopny pochopit vztah mezi obchodni bilanci a redlnymi
ekonomickymi zdroji zem¢. Dalsi spisy byly spiSe zaméfeny na tématiku vesmes prak-

tickou a politickou (obchod, fizeni podniku, vetfejné finance apod.). (Holman, 1999)

Autofi hajili ur€ity typ merkantilistickeé politiky, avSak jejich argumenty byly zaloZeny
na zkusenostech (vétSinou Slo o jejich vlastni zkuSenosti) a nemély zadné teoretické pod-

loZeni.

Za nejvyznamnéjsi osobu éry merkantilismu lze povazovat Anglicana Thomase Muna,
S jeho spisem Bohatstvi Anglie v zahrani¢nim obchod¢. Chapal souvislost mezi obchodni
bilanci a cenovou hladinou. Byl si védom toho, Ze z dlouhodobého hlediska je velice na-
mahavé udrzet aktivni obchodni bilanci. Uvédomoval si, ze ptiliv pen¢z do zemé ovliv-
nuje cenovou hladinu smérem k rastu, coz vede k ztraté konkurenceschopnosti domaciho

zbozi na zahrani¢nich trzich.

Posledni vyznamnou osobou merkantilistického sméru mysleni byl Anglican James
Steuart. Jeho kniha Uvod do zasad politické ekonomie byla prvnim celistvym a systema-
tickym dilem obdobi merkantilismu, jez ve svém obsahu méla vS§echny merkantilistické
koncepce a argumenty. Nicméné toto vyznamné dilo bylo zastinéno knihou Bohatstvi

narodu od Adama Smitha.

2. 2. 5 Kameraliste

Kameralismus bylo ekonomické mysleni, jez se rozvinulo ve Stfedni Evropé ptiblizné
od pol. 18. stol. do pol. 19. stol. Vznikl jako ur¢ity druh merkantilismu, byl v nékolika
vécech shodny jako zapadoevropsky merkantilismus, souhlasil s vychodisky v oblasti ob-

chodni bilance a myslenkou silného statu. Idedlem se stal osviceny panovnik, ktery se
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stard o své poddané a predevsim o jejich blaho prostiednictvim fadné vytvorené a orga-
nizovang statni spravy. Predstavitelé kameralismu byli vyznacni profesofi na univerzitach
a zafadili kameralismus do vyuky jako tzv. kameralni védu, z které se nasledné rozvinula

narodohospodaiska nauka.

Nejvétsi duraz kladli na populaéni riist. Hlavni cilem byla snaha zvysit pocet obyvatel
Z téchto diivodl: mocensky, fiskalni a poptavkovy. Veskeré ekonomické a politické na-
méty ustupovaly tomuto primarnimu cili. Kameralisté povazovali za aktivni obchodni bi-
lanci tu, jez se zaméfovala na bilanci prace, tedy na zvySujici se zaméstnanost, ¢imz se

odliSovali od merkantilistu.

Zakladatelem kameralnich véd byl Johann von Justi, ktery na zadost Marie Terezie
zaloZil prvni katedru kameralnich véd na Videnské univerzité. Zastaval také nazor, ze
silny stat je dilezity a ma odpovédnost za obecné blaho, z cehoz plyne to, Ze byl stoupen-
cem statni regulace ekonomiky. Dal§im vyznamnym jedincem byl Joseph von Sonnen-
fels, ktery byl profesorem na Videniské univerzit¢ a vyznamnym radcem Josefa II.
Za zminku stoji jeho velky vliv, jeZ mél na univerzité, kde se kolem ného soustfedila
skupina zakd, ktera prejimala a Sifila jeho nazory 1 mySlenky. Tudiz je mozné hovoftit

0 Sonnenfelsové Skole. (Holman, 1999)

., V Nemecku, rozdrobeném v 17. stoleti na mnoho kralovstvi a knizectvi, a v Rakousku
se vyvinuly jako zvidstni forma merkantilismu tzv. kamerdlni védy. Vzhledem k ekono-
mické zaostalosti této casti Evropy vyvolané mj. tricetiletou valkou a epidemiemi zdaleka
nedosahovaly urovné merkantilismu v Anglii a ve Francii. Kameralisté se soustredovali
na nauku o statni spravé a o zdaneni, v tomto ramci se zabyvali také uvahami o prumyslu
azemedelstvi. V dobé pitsobeni kameralistu byly ziizeny prvni némecké univerzitni stolice

pro ekonomii.“ (Kvasni¢kova, 1999)

2. 2. 6 Filosofové pfirozenych zakonu

Filosofové ptfirozenych zakonii se pokouseli o vytvofeni ucelené spolecenské veédy
tim, Ze se snazili zatfadit své ekonomické uceni do obecné myslenkové soustavy o clovéku
a spole¢nosti. ,, Nahlizeli na lidskou spolecnost jako na organismus, jako na prirozeny
rad, ktery je (podobné jako priroda) ovladan zdakony, jez jsou vécné a nezmenitelné, pro-

toze maji své koreny v lidské povaze. (Holman, 1999)
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Zastupovali nazor, ze lidskéd spolecnost a pfiroda jsou fizeny pfirozenymi zakony,
které nejsou ovlivilovany vili panovnika a rovnovahu automaticky obnovuji. Byli pie-
svédceni, ze ptirozené zakony lidské spolenosti maji identickou povahu jako zakony
ptirody — tedy Ze jsou vécné. ,.Stanovili, Ze spolecnost je navzdy a vsude definovina
a Fizena stejnymi zdkony — zdkony, jez jsou zakorenény v povaze cloveka. (Holman,
1999)

Samoziejmé se objevil protindzor ze strany ekonomt, jez uplatiiovali historicky pfi-
stup. Podle nich zakony spole¢nosti nevychazi z ptirodnich zakont, ale pouze z historic-
kych zkuSenosti, které jsou historickou metodou ovéfitelné.

Mezi piedstavitele filosofickych piirozenych zakont patti John Locke a David Hume.

2. 2.7 Fyziokraté

Tento smér vznikl v 18. stol. ve Francii a byl v silném kontrastu s merkantilismem.
Nazev tohoto sméru je vytvoten z feckych slov fyzis (ptiroda) a kratos (vlada). Fyziokraté
povazovali za zdroj narodniho bohatstvi zemédélstvi. V ptipade, ze se lidé v této oblasti
dokazi spojit a spolupracovat, mohou stvofit nové bohatstvi. Samotné zemédélstvi vy-
tvarelo mnohem vétsi hodnotu, nez které bylo schopno samo spotiebovat, tudiz vytvaielo

Cisty produkt, ktery pro fyziokraty reprezentoval dodate¢né bohatstvi.

Snazili se o vyvraceni falesné merkantilistické predstavy, ze vyhradni zdroj zemé je
obchod. Pfi snaze o vyvraceni tohoto nazoru vychazeji z principu ekvivalence smény,
ktera definuje, Ze obchodem nelze zvysit bohatstvi zemé¢, jelikoz dochdzi pouze k tomu,
ze se vymeénuje jedna podoba hodnoty za jinou, avsak stejn¢ velkou. Rozeznavali bohat-

stvi a penize.

Fyziokraté byli zastanci ekonomického liberalismu véetné svobody obchodu. Krédo,
které propagovali, bylo: , Laissez faire, laissez passer!“ — tedy ,,Nechte byt, nechte ply-
nout!* Zamitali merkantilistickou nauku, kterd neuznavala fungovani bezprostiednich sil
a procesu, jez ovliviiuji ptirozeny tad. Kladli diraz na svobodu rozhodovani a pouze

volna soutéz umozni vytvoteni spravedlivé ceny a odstranit lichvaisky zisk.

Jejich snahou bylo oddé¢lit ekonomii jako samostatnou védeckou disciplinu. Nepfesta-
vali trvat na tom, Ze politik by mél patrat po zdivodnéni kazdé své ekonomické politiky
v ekonomickych teoriich. Z tohoto diivodu se pokouseli 0 vznik teoretického systému,

jez by umoznil polozit zakladni kdmen pro zrod hospodaiské politiky statu. Avsak byli
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také ovlivilovani pokrokem, ktery provazel i ptirodni védy a lze fici, Ze z velké Casti se

podileli na vzniku Francie jako zdkladny ekonomické teorie.

Fyziokraté pfisli s koncepci jediné dané, ktera vychazela z jejich teorie Cistého pro-
duktu. Zakladem jediné dan¢ méla byt dan z pudy. Ke zdanéni mélo dojit pouze u ¢istého
produktu, jelikoz dals$i dichody dostacovaly vylu¢né na opakovani svych kapitalovych
zaloh v piivodnim rozsahu. Navrhem na zdanéni tedy byla pouze jen dan z pozemkové
renty. Témito navrhy proti sobé postvali francouzskou $lechtu, ktera byla urazena tim, ze

by pfisla o privilegium neplaceni dani. (Holman, 1999)
J. A. Schumpeter definoval dal$i fyziokraty takto:

,, Vidéno nasim pohledem, skupina se ve skutecnosti redukuje na jedineho muze — Que-
snaye. ...Ti vsichni byli jeho stoupenci, ba Zaky Quesnayovymi, v nejprisnéjsim
a nejplnéjsim smyslu tohoto slova — Zaky, kteri absorbovali a prejali uceni svého mistra
S vérnosti, pro niz najdeme jen dve analogie v historii ekonomického mysleni: vérnost

ortodoxnich marxistii odkazu Marxe a vérnost ortodoxnich keynesiancu odkazu Key-

nese. “ (Schumpeter, 1986, s. 223)

Francois Quesnay (1624 — 1774)

Ustiedni osobnosti fyziokratické skoly byl Francois Quesnay, ptivodnim povolanim
I€kat na dvoie krale Ludvika XV. Avsak jiz kolem roku 1750 zapocal jeho zajem o hos-
podarské otazky (ekonomie a predevsim jeji vztah k zeméd¢lstvi). Jeho spisy ovlivnéné
zdjmem praveé o hospodarské otazky vychdzely ve Velké francouzské encyklopedii.
V roce 1758 se objevil jeho nejvyznamnéjsi spis ,,Ekonomicka tabulka®, ktery se pova-
zuje za nejvetsi pozitivum fyziokratt, tedy za vyznamny metodologicky ptinos. V této

tabulce je ekonomika zobrazena jako ustaviéné se opakujici se tok penéz a zbozi.
Konstrukce tabulky vychazela z toho, Ze pro jednotlivé tfidy plati:

e Produktivni tfida (zeméd€lci) — nutnost vynaloZit na rocni zalohy 2 mld.
K tomu, aby byla ro¢ni produkce ve vysi 5 mld.

e Sterilni tfida (lidé v primyslu a v obchodé¢) — pomoci zaloh 1 mld. vyproduko-
van produkt 2 mld.

e Necdinna tfida (vlastnici pudy) — pobirani renty a jejich funkci dochazi prostied-

nictvim penéz k uvedeni celého kolob&hu trznich transakci do pohybu.
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V tabulce jsou uvedeny ro¢ni zalohy a ro¢ni produkty jsou napsany tak, aby byl pie-
hledny pocet a posloupnost trznich transakci. Kazda Sipka zobrazuje soucasné fyzicky

tok a penéz.

Tabulka 1: Ekonomicka tabulka

produktivni tiFida vlastnici pud sterilni tiFida
(zemédélci) (Femeslo)
roéni zalohy: renta vlastnilu: roéni zalohy:
2 mid 2 mid | mid
produkt 5 mid produkt 2 mid
| mid —_ S | mid
__‘——::__:::\:_:::__:::_—:——_'_

| mid 4 ____:_*__- | mid
| mid 4

I mid

I mid

Zdroj: http://is.muni.cz/elportal/estud/esf/js08/dejiny/web/ch04s04.html

Vyznam této tabulky zcela pierostl pouhou ekonomickou analyzu. M4 silny filozo-
ficky kontext: zahrnuje ideu, Ze spole¢nost a jeji ekonomika jsou v neustalém a ptiroze-
ném ob¢hu, ktery se stara sam o sebe a zabezpecuje tak rovnovahu a harmonii obdobnou
té, jez mizeme nalézt v prirode.

., Rikalo se, ze Quesnayova Ekonomicka tabulka byla inspirovana Harveyovym obje-
vem krevniho obéhu v lidském téle. Ten skoncoval s predstavou, Ze je lidské télo agrega-
tem, slozenym z nezavislych casti, a ukdzal, Ze je to jednotny organismus, v néemz jsou
vSechny casti vzajemné spojené a zavislé. V Ekonomické tabulce je zbozi ,, krvi* a penize
jsou ,, krevnimi plavidly“... Tento pohled na spolecnost umoznil fyziokratiim vykreslit
ekonomicky proces jako samoregulujici a samoobnovujici se, jako vyraz prirodniho za-

kona v ekonomice. “ (Newman, Gayer, & Spencer, 1954)
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Anne Robert Jacques Turgot (1727 — 1781)

Anne Robert Jacques Turgot je bran za druhou nejvyznamnéjs$i osobnost fyziokratic-
kého sméru, avSak nelze ho k fyziokratim pftiradit, protoze neptijimal jejich ideu, ze ze-
meédelstvi je zdkladem vzniku bohatstvi. Byl ministrem financi Ludvika XVI.

Poprvé podotkl nazor, ktery se nasledné stal znamym jako ,,zelezny zakon mzdovy*.
Uvedl jej ve svém dile Uvahy o tvorbé a rozdélovani bohatstvi.

Byl jednim z prvnich, jez vytvotil zaklady redlné teorie uroku, kde uvedl, ze Grok neni
povazovan za penézni jev a neni spojen s velikosti irokové miry, avSak s velikosti kapi-
talu. Postavil se proti scholastikiim, a to pfedevs§im v otazce uroki. Byl toho nazoru, ze

pokud urok vychazi z dobrovolné uzaviené smlouvy, tak je v poradku.

2. 2. 8 Klasicka politicka ekonomie
Za velmi dilezZitou kapitolu déjin ekonomického mysleni je stanoveno obdobi klasické
politické ekonomie. Ekonomie zde byla definovana jako komplexni véda, ktera ma své

pevné zdklady, tudiz obsahuje veskeré zdkladni pojmy a teorie.

Politickd ekonomie byla pojata jako véda o tvorbé a rozd€lovani bohatstvi. Pfedmétem
jejich zajmu bylo narodni bohatstvi a tim se klasicka politicka ekonomie odliSuje od mo-
derni ekonomie, kterd se zabyva chovanim a rozhodovéanim jednotlivcil (¢lovek ekono-
micky). Nekteti ze zastupct klasické ekonomie — nejvice David Ricardo — dosli k nézoru,
ze roztiidéni produktu mezi skupiny, které zkoumali klasikové (kapitalisté, d€lnici a po-

zemkovi vlastnici), ovliviiuje zasadni vyznam pro ekonomicky rust. (Holman, 1999)

K tomu, aby mohli méfit bohatstvi, byli nuceni hledat teorii hodnoty, kterou nalezli

u anglickych klasiku, kde byla ve formé nakladové teorie.

Dalsi zakladni teorii klasika byla teorie rozdélovani, jez objasiiovala diichody tii hlav-
nich spolecenskych tfid — mzdy, zisky a pozemkové renty. Uvedené dichody byly v Kla-

sické ekonomii obsahoveé slozeny: ptirozené — ekonomicky a spole¢ensko — ekonomicky.

V Anglii a Francii doSlo k nejvét§imu rozvoji klasické ekonomie, pficemz anglicka
byla vyznamné;jsi a obsahlejsi diky dilim Adama Smitha, Davida Ricarda a Johna Stuarta

Milla.

Adam Smith (1723 — 1790)
Adam Smith se stal zakladatelem politické ekonomie diky svému dilu ,,Pojednani
o podstaté a pivodu bohatstvi“. Tato kniha byla stéZejnim dilem, jelikoZ Smith dokézal

shrnout ekonomické védéni do celistvé a konzistentni podoby.
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., ...skutecnosti je, ze v Bohatstvi narodii neni jedina analyticka myslenka, princip nebo
metoda, ktera by byla v roce 1776 zcela nova... Ale i kdyz Bohatstvi narodit neobsahuje
Zadné skutecné nové myslenky a i kdyz se jako intelektuadlni vytvor nevyrovna Newtonove
Principii ¢i Darwinoveé Puvodu, je presto velkym vykonem a plné si zaslouzilo sviyj

uspech. “ (Schumpeter, 1986, s. 184 - 185)

Jeho dilo Bohatstvi narodt zahrnovalo Ctyii hlavni témata, ktera se nasledné stala za-
sadnimi tématy pro klasickou politickou ekonomii. Byla to tato témata: neviditelna ruka
trhu, rist narodniho bohatstvi, méfeni narodniho bohatstvi a teorie hodnoty a rozdélovani.
Zakladem Smithovy neviditelné ruky trhu je vyznamna a poutava myslenka spontanni
harmonie individudlniho a spoleCenského zajmu. Tato tvaha nikdy neptestala
a neprestane byt dilezitym namétem debat ekonomickych, filozofickych 1 politickych.
Jeho neviditelna ruka nevytvaii zddnou harmonii mezi zajmy jednotlivei ani vyvazenost
tfidnich zajmu. Pfedstavuje shodu mezi vlastnim zajmem jednotlivce a zajmem spolec-

nosti. Souladu je dosahovano bez zasahu statu. (Holman, 1999)

Smith ovSem v realité neobjasnoval soulad mezi individudlnim a spoleCenskym za-
jmem pouhym s¢itanim bohatstvi. Narodni bohatstvi definované ,,sou¢tem* bohatstvi jed-
notlivelt nevedlo k tomu, ze by doSlo k maximalnimu uspokojeni spolecenského bla-
hobytu prostfednictvim napInéni individudlnich zajmi. Sily, které se schovavaly v pozadi
neviditelné ruky trhu, byly mnohem mocnéjsi. Predevsim to byly délba prace, akumulace

a konkurence.

,»Neni to laskavost reznika, sladka nebo pekare, které vdecime za to, ze mame sviij
obed, nybrz jejich zietel na viastni zajem. Nespoléhame na jejich lidskost, ale na jejich
sebelasku, a nezdiraziiujeme jim nase potreby, ale vvhody, které jim plynou.* (Smith,

1910, kniha 1., s. 13)

U neviditelné ruky miZeme rozliSovat eticky a analyticky aspekt. Eticky aspekt nevi-
ditelné ruky se opird o poznatky, Ze sobectvi nemusi byt z mordlniho hlediska $patné
a nemusi byt okamzit¢ odsuzovano. Moralka individualniho sobectvi neni v konfliktu
s moralkou vzajemné pomoci, kterou je mySlena podoba délby prace a smeny, jejimz di-

sledkem je sledovani vlastnich zajmu. (Holman, 1999)

Udivujici je skutecnost, Ze prvni kniha se zamétuje na etiku solidarity a dobroc¢innosti,
kterou Smith chape jako ptirozenou vlastnost lidi, na kterych se zaklada uspotradani lidské

spole¢nosti. Naproti tomu jeho druha kniha (Bohatstvi narodl) spiSe vychazi z etiky
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vlastniho prospéchu, jez Smith povazoval za nejsilnéjsi ptirozenou lidskou vlastnost.

Etika dobrocinnosti a etika vlastniho prospéchu jsou rozdilné zptisoby lidského chovani.

Analyticky aspekt neviditelné ruky zobrazuje, jakym zptsobem je dosahovano spole-
cenského zajmu (ekonomickd efektivnost a rust) prostfednictvim nasledovani vlastniho
zajmu.

Adam Smith je povazovan v klasické politické ekonomii za nejvyssi autoritu, na niz

vsichni velci klasikové poukazovali.

Dale mezi predstavitele klasické politické ekonomie patii Thomas R. Malthus, ktery
Se zabyva problémem pielidnéni, nasledné Jean B. Say, David Ricardo, Nassau W. Senior
a John Stuart Mill.

2. 2. 9 Némecka historicka Skola

Rozdilnost klasické politické ekonomie a némecké historické skoly je primarné zalo-
Zena na metodologické strance. Tato Skola povaZovala ekonomické jevy za historicky
relativni a kladla diiraz na evolu¢ni charakter ekonomickych zakonti. Némecka historicka

Skola se zamétovala spiSe na jednotlivé rozdilné etapy ekonomického vyvoje.
V réamci této Skoly rozeznavame:

a) starsi historickou Skolu
b) mladsi historickou Skolu

€) nejmladsi historickou $kolu (Holman, 1999)

Vsechny z téchto skol smérovaly k historismu, ktery byl specifickou metodou, jez dife-
rencovala tuto Skolu od jinych $kol. Historismus je metoda, ktera ¢erpa veskeré ekono-

mické védéni a empirické poznatky z historie a uznava ji jako jediny pramen.

., Ekonom musi nejprve zvladnout historickou techniku. S pomoci této techniky, pred-
stavujici jediny potrebny védecky nastroj, by se mél ponorit do oceanu ekonomické histo-
rie a zkoumat jedinecné jevy a procesy ve vSech jejich Zivych detailech, mistnich i caso-
vych, jejichz viini by se mél naucit citit. A ten jediny druh obecné znalosti, ktery je dosa-
Zitelny ve spolecenskych védach, se pak pomalu vynori z této prace. Toto byla podstata
metody, kterd vesla ve znamost jako historickd Skola v ekonomii. ““ (Schumpeter, 1986,
s. 807 — 808)
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Empirie se pro ekonomy této Skoly stala podkladem pro jejich veskery védecky vy-
zkum, proto je mozné je chapat jako teoretiky, ktefi vychéazeli ze zkusenosti, jez je do-
vedly k nalezu empirické zakladny ekonomie v historii. Z informaci z minulosti 1ze ur¢it,
ze historie je sama o sob¢ velmi dilezitd a nelze ji nahradit, coz umoziuje, aby byla cha-
pana jako ojedinéla a vyjimeéna. Pro tyto ekonomy se klasicka politicka ekonomie stala
nespravnym uvazovanim, jez vedlo k jejich odcizeni od empirické skutecnosti. Predsta-
vitelé tohoto mysleni pokladali historické udélosti za tak dulezité, ze dospéli k tomu, ze

zamitali zobecniovani téchto udalosti.
a) starsi historicka Skola

Za piedstavitele starSi historické Skoly je mozné povazovat Bruna Hildebranda,
Wilhelma Rosschera a Karla Kniese. Le¢ tito panové nevytvaieli skolu v pravém slova
smyslu, pouze vyuzivali historickou metodu v ekonomii. Neni zde jesté tak charakteris-
ticky historismus, tak jako ho lze vidét u mladsi historické Skoly. Za nejvice teoretického
ekonoma je mozné uvést Karla Kniese, ktery se zatadil mezi historizujici ekonomy diky

svym tvrzenim o historické relativnosti ekonomickych zakont a politik. (Holman, 1999)

NejrespektovanéjSim a nejzndméjsim ekonomem v Némecku se v této Skole stal
Wilhelm Roscher, jez vydal pétisvazkoveé dilo s ndzvem Systém narodniho hospodaistvi.
Roscher nezamital ekonomickou teorii jako takovou, ale byl pfesvédcen o existenci obec-
nych zékonii ekonomického vyvoje. Zastdval nazor, Ze obecné zdkony ekonomického vy-
voje je tudiz mozné objevit pouze prostiednictvim historickych a komparativnich studii

narodnich ekonomik, které jsou z ruznych dob a zemi.

Zabyval se deskripci narodnich ekonomik, nikoli principy chovani jednotlivci.

J. A. Schumpeter definoval tento postoj metodologickym kolektivismem.
b) mladsi historicka Skola

Kolem vlivného historizujiciho ekonoma Gustava von Schmollera se zformovala sku-

pina ekonomt, zabyvajicich se historismem.

Schmoller nedvéfoval univerzalnim ekonomickym zakonim a neslo mu o vznik
obecnych teorii. Zastaval nazor, Ze by se jednalo o deduktivni spekulace. Veskeré jeho
vyroky se musely zakladat na empirickych faktech. Jim vytvotené historické studie vy-

kazovaly aZ ptiliSnou detailnost a byly velmi obsahlé. VéEfil, Ze v disledku studia historie
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nalezneme porozuméni podstat spolecenskych jevi. Schmollerovy podstaty nevykazo-
valy rysy obecnych ekonomickych zdkont, ale diky nim mohl vyjadfovat etické a poli-

tické nazory.

Schmoller se zabyval institucemi v ramci narodni ekonomiky a ptedevsim roli statu
Vv ekonomice a spolecnosti. Byl velmi ovlivnén socidlnim reformatorstvim. Ve Svazu pro
socialni politiku se angazoval jak on sam, tak i jeho Zaci, diky ¢emuz se jim tikalo ,ka-
tedrovi socialisté. Tento svaz hajil socialni pojisténi, zakonné reformy pracovnich pod-
minek v tovarnach a jiné. Dle Schmollera byl stat zodpovédny za fadny spolecensky vy-
voj a jakékoliv zdsahy do spolecenského a hospodaiského Zivota ze strany statu chapal

jako spravné a samoziejmé.
C) nejmladsi historicka skola

Predstaviteli v této Skole byl Max Weber a Werner Sombart, avsak skolu v pravém
smyslu nevytvofili. Oba byli ekonomy, jez patrali v historii po zdroji vS§eobecného po-

znani a dikazy pro sva tvrzeni.

Max Weber (1864 — 1920)

Max Weber se stal slavnym diky své knize Protestanska etika a duch kapitalismu, ktera
obsahovala troufaly a zajimavy nazor na vznik kapitalismu v Evropé. Pojem kapitalismus
neznamena jen trzni systém, ve kterém vladne touha po zisku a konkurence. Stal se sys-
témem, ve kterém panuje podnikatelsky duch. Ke vzniku kapitalismu doslo, kdyz se ob-
jevili velci podnikatelé — tedy lidé viid¢iho podnikatelského ducha, pritkopnici velkého
obchodu a podnikani. ,Velky kapitalismus“ se objevil nejprve Vv Holandsku
a Vv Anglii a ndsledné se rozsitil do zemi Evropy a USA. Weber se postaral o to, aby podal
historické diukazy o faktu, ze pifevazna Cast téchto podnikateli byli protestanté — kalvi-
nisté. ,,Podle jeho hypotézy vede kalvinisticka vira k urcitému typu etiky, tedy k odrikani
a cilevédomé touze po uspéchu. Kalvinisté povazuji svétsky uspéch za ditkaz bozi milosti
a spaseni.” (Holman, 1999) Tato vira a z ni vyplyvajici protestantska etika byla podle

Maxe Webera onou duchovni silou, z niz se vyvinul evropsky kapitalismus.

Werner Sombart (1863 — 1941)
Werner Sombart se také pokousSel o hledani historického zdroje kapitalistického ducha.
Avsak na rozdil od Webera ho vidél v Zidovstvi. Jeho kniha Zidé a moderni kapitalismus

popisuje rozptylenost Zidd (naroda bez vlastniho statu) po Evropé a jejich spojitost s vi-
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rou jim poskytnula moZnost vytvofeni sité obchodnich spojeni po celé¢ Evropé. Tento roz-
mach umoznil vznik novym nastrojim obchodu a finan¢nictvi a tak se ze Zidu stavali
velci finan¢nici a podnikatelé. Sombart hloubal nad tim, Ze samotné zidovské ndbozenstvi

tvofi smysl pro obchod, jez je zalozen na respektovani smluv.

Své hypotézy zakladal na historickych faktech a snazil se poukdzat na skute¢nost, ze
odsun zidovského obyvatelstva z katolickych mést a jejich nasledna migrace do severnich
oblasti Evropy zptisobily, ze se do téchto oblasti pfesunulo centrum hospodatského rustu.

»,Ducha kapitalismu* 7idé odnaseli s sebou do oblasti, kam imigrovali.

2. 2. 10 Rakouska sSkola

Tato skola zamitala separatni teorii nakladl. Podnétem, diky némuz toto ekonomické
mysleni vzniklo, bylo dilo autora Carla Mengera Zaklady ndrodohospodaiské nauky.
Avsak o rakouskou Skolu nebyl takovy zajem, jelikoz nedokazala konkurovat lausannské
a cambridgeské skole. V 70. letech doslo k velkému boomu, ktery vsak netrval dlouho,

pouze do zacatku 80. let.

V soucasné dobé¢ je tato Skola reprezentovana jiz vice nez Sestou generaci ekonomd,
avSak v prabéhu doslo k odliSeni od ekonomie zakladatelti, tudiz se nazyva neorakouska
ekonomie. Za neobvyklou kapitolu Skoly je mozné povazovat jeji stoupence (Joseph A.
Schumpeter, Oskar Morgenstern a Johan von Neumann), pficemz samotna Skola se k nim

prilis nehlasila, jelikoz se zajimali o jinou cestu mySleni nez rakouska Skola.

Skola se orientovala na studium chovani jednotlivctl, odmitala studium velkych eko-
nomickych celkti a vychazela z metodologického individualismu. Jednotlivee povazovala
za velmi dulezity clanek, ktery je zékladem a ptivodcem ekonomickych jevii. Dalsi véci,
kterou tato $kola neuznavala, byla aplikace metod pfirodnich véd ve spolecenskych vé-
dach. Kritizovala scientismus, tedy snahu 0 napodobeni metod piirodnich véd. (Holman,
1999) Za zvlastnost rakouské skoly je mozné povazovat zamitani matematizace ekono-
mie. Rakusané méli za to, Ze vydatné pouzivani kvantitativnich metod v ekonomii vede
Kk tomu, Ze dojde k zastieni zakladi ekonomickych jevii a neumozni jejich tiplné pocho-
peni. Z tohoto divodu nepouzivali pro vyjadieni funkei grafické zobrazeni, ale tabulky,

jez byly formulovany jako nespojité ¢iselné hodnoty.

Za velmi nepatficné chapali soustfedéni na trzni rovnovahu a nedostate¢ny zdjem

o analyzu trzniho procesu, na které se zamétovala Skole neoklasické teorie. Naopak ra-
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kouska Skola prosazovala redlné trzni hospodafstvi, které je dynamické a trhy se piizpl-
sobovaly neustédle se ménicim podminkdm. Také za nevyhovujici myslenku pokladali ne-
oklasické pojeti konkurence, z kterého vyplyvalo, Ze model dokonalé konkurence v pod-

staté opravdovou konkurenci neumoziuje. (Holman, 1999)

Joseph A. Schumpeter (1883 — 1950)
Joseph A. Schumpeter byl chapan jako vyznamny a uznavany ekonom, jez byl sice

vychovan v tradicich rakouské skoly, avsak cesta, kterou se vydal, se s ni nesdruzovala.

Studoval na Univerzité ve Vidni, stal se profesorem na univerzité v Cernovicich
a Grazu, Bonnu, déle byl také ur¢itou dobu ministrem financi a feditelem mensi banky.
V roce 1932 se rozhodl piestéhovat do USA, kde se stal profesorem na Harvardské uni-
verzité. Zde vyucoval az do své smrti. Mezi jeho dila patfi Podstata a obsah teoretické
narodni ekonomie, Teorie hospodaiského vyvoje, Hospodaiské cykly, Imperialismus
a spoleCenské tridy, Kapitalismus, socialismus a demokracie a jeho nedokoncené dilo
Historie ekonomické analyzy. Schumpeter se stal mezinarodné uznavanym historikem

a ekonomem, avSak nikdy neziskal zaky, kteti by v jeho mysleni pokracovali.

Schumpeterovo mysleni se neslu¢ovalo s historickou Skolou v oblasti averze vici
scientismu, naopak byl piesvédcen, Ze ekonomie se ze vSech spole¢enskych véd nejvice
blizi védam ptirodnim a procesy, kterymi se zabyva, vyuzivaji kvantitativni metodu. Za
jadro ekonomie chapal teorii. Také nesouhlasil s odporem rakouské skoly k teorii v§eo-

becné rovnovahy, spise ji ptijmul za své vlastni empirické vychodisko.

Ve svém dile Teorie ekonomického vyvoje pfisel s myslenkou, ktera je chapana jako
originalni pojeti podnikatele a podnikatelského zisku. Za opravdového podnikatele pova-
zoval Clovéka, jez byl zosobnény inovator, cloveék se schopnosti vnést do zavedenych
stereotypt inovaci. Slo o uplatnéni novych technologii, novych metod prodeje, nalezeni
novych vyrobnich zdroji, novych trhti a nejdulezitéjsi inovaci bylo zavedeni novych vy-
robki na trh. Inovace, které se uchyti a spotiebitelé je pfijmou za své, umozni vznik pod-
nikatelského zisku, z ¢ehoz plyne, ze podle Schumpetera existence podnikatelského zisku
je zavisla na schopnosti vytvofit Gspé$nou inovatorskou ¢innost podnikatele. Jevy, jez
ovliviiyji riist hospodafstvi, jsou inovace a podnikatelsky zisk. Schumpeter povazoval za
hybnou silu ekonomického riistu podnikatele — inovatora, nikoli mechanickou akumulaci

kapitalu a technicky pokrok. Inovace ze Schumpeterova pohledu vsak byly aktivity, které
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umoznily zavést myslenky a napady lidského rozumu a chapani do vyroby a trhu. Podni-
katel nebyl chapan jako inZenyr, ale umél se vyznat v trhu, mél schopnost odhadnout po-
tencialni uspéch jednotlivych inovaci, riskoval i netispéch a mél talent na nalezeni mezery

na trhu, kterou vyuzil pro inovaci. (Holman, 1999)

Priciny cyklického vyvoje hospodarstvi nalezl v charakteru inova¢nich ¢innosti, které
maji povahu narazovych vin. Problém, jez tyto viny zptisobuji, jsou klamné ocekavani
trvalejSi prosperity, které zptisobuji pfehnanou investi¢ni aktivitu vedouci Kk ptekroceni
ramce realnych moznosti ekonomiky. (Holman, 1999) Nasledné tato situace sméfuje
k nedostatku uspor, zc¢ehoz vyplyne mnozstvi investic, které jsou Spatné
a umozni se tak jejich odbourdni. Hospodaisky cyklus dospél do deprese. Schumpeter
chépal depresi jako proces ozdraveni ekonomiky, pfi kterém se odstrani Spatné investice

a Spatni podnikatelé.

Schumpeter byl pesimistou v pohledu na budoucnost kapitalismu. Hlavni divod jeho
pesimismu spocival v rentiérstvi sou¢asnych podnikateld, jejichz pasivni akcionati pobi-
rali renty a podniky jsou fizeny manazery. Ve svych tivahach dospél az do bodu zaniku
kapitalismu, kde mluvil spiSe o jeho postupné desintegraci. Kapitalisticky systém ovla-
dany podnikateli a vlastniky bude nahrazen systémem, ktery ovladaji mocensti intelektu-
alové a technokrati. V tomto se opét odliSoval o rakouské Skoly ekonomického mysleni,

ktera chapala kapitalismus jako synonymum svobody a prosperity. (Holman, 1999)

Existuje mnoho dal$ich skol ekonomického mysleni a jejich predstaviteli, avSak pro

smér této diplomové prace jsou dale irelevantni, proto zde nebudou dale uvadény.

2. 2. 11 Ceské ekonomické mysleni

Ceské ekonomické mysleni nevytvotilo Zadnou komplexni $kolu ekonomického mys-
leni, 1ze to spiSe charakterizovat rozmanitosti ekonomického mysleni. Po roce 1948 doslo
ke zméné na formalni ideovou monokulturu, ktera trvala po desitky let a vyznacovala se

silnym nesouhlasem vii¢i jinym ndzortim ekonomickych sméra.

Ceské ekonomické mysleni pievazné napodobovalo svétové ekonomické proudy,
které v jednotlivych letech ptevladaly. Je nutné poznamenat, ze kopirovani svétovych
ekonomickych proudli probihalo velmi rychle a kvalifikované. AvSak osobité subvence

nebyly tak Casté, spiSe byly vzacné.
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Definovat jednotlivé etapy ceského ekonomického mysleni je slozité. Za zrod ceského
mysleni lze povazovat obdobi, kdy doslo k pfednaSeni prvnich ¢eskych profesori na Kar-
lové univerzité v ¢eském jazyce. Za prvni, tedy zakladatelskou etapu miizeme urcit ob-
dobi od 80. let minulého stoleti az do pocatku 1. svétové valky. Druhé stadium je defino-
vano jako obdobi po vzniku samostatného Ceskoslovenska, Ize ho oznagit za mezivale¢né
obdobi. V této etapé vznikaji dv€é zékladni nazorové Skoly, které bylo mozné rozdélit
podle dvou osobnosti: Karla Englise a Josefa Macka. V obdobi druhé svétové valky doslo
ke zmrazeni Ceského ekonomického mysleni a vlastné doslo 1 k uzavieni ¢eskych vyso-
kych Skol. Dobu mezi kvétnem 1945 az unorem 1948 lze téZko zatadit, jelikoz v tomto
stadiu dochazelo k michani efekti prvorepublikového odkazu a vznikajiciho etatismu.
Nasledna etapa — socialismus — je velmi segmentované obdobi, které obsahuje dogmatis-
mus 50. let, reformni mySleni 60. let, normalizacni etapu 70. let
a predreformni diskusi 80. let. AZ od roku 1990 se rozbiha etapa ekonomické reformy.
Do roku 1948 Ize sledovat zaméfeni na verbalni ekonomii, ktera se nejvice shodovala

z metodologického pohledu se skolou rakouskou. (Holman, 1999)

Je zde mozné spatiit uzky vztah k pravu, které prevazna cast predstaviteli vystudo-
vala. Po roce 1948 lze sledovat obdobi zaméfujici se na marxismus a nasledné poc¢atkem
60. let vzrostla zaliba o kvantitativni metody a komparaci s ustalenymi proudy svétového

mySleni 70. let, které opét obnovovalo marxismus. (Holman, 1999)

Mezi piedchtidce ¢eského ekonomického mysleni mizeme zatadit Josepha von Son-
nefelse, Georga Friedricha Augusta Buquoye, FrantiSka Ladislava Chleborada a dalsi.
FrantisSek Ladislav Chleborad vydal prvni komplexnéjsi vyklad ekonomického systému

Vv ¢eském jazyce v dile Soustava narodniho hospodarstvi politického.

Prvni skute¢ni narodohospodati, tedy prvni skute¢na generace, se vytvofila az v druhé
poloving 19. stol na tizemi Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Nejvyznam-
néjSimi predstaviteli této generace byli Albin Braf a Josef Kaizl. Jejich nésledovniky se

stali profesofi Josef Grubner a Cyril Horacek.

Vznik prvni republiky se spojoval s problémy, se kterymi se ov§em novy stat vyrovnal
obdivuhodné. Doslo k impozantnimu oddéleni ceské mény od rakouské, dale deflacni po-
litika, ktera se snazila o udrzeni pevného kurzu ceské koruny a nartistu jeji kupni sily.

Avsak v nové zemi se projevila hospodatska krize. Alois Rasin je oznaovan za tvirce
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Ceské koruny a autora prvnich zna¢nych hospodaiskych cilii. Nebyl tviircem zadného te-
oretického sméru, avSak dokéazal vytvotit formulaci hospodarské politiky. Jeho kniha Na-
rodni hospodaftstvi méla byt ptivodne popularni ucebnici, avsak k tomu nedoslo. Nejvet-
$im pfinosem se stala ménova politika, jez se zakladala na restrikci obéziva, dale docha-

zelo ke stabilizaci m&ny a hospodarstvi. (Holman, 1999)

Ceské ekonomické mysleni se prolinalo s praxi hospodaiské politiky. Mezi nejdtlezi-
t&js1 témata ¢eského ekonomického mysleni se fadi teorie a praxe deflaéni politiky, teo-

logie a trzni socialismus.

2. 3 Etika

Pojem etika, jehoz zaklad vznikl z feckého slova ,,éthos®, které znamena mrav, zvyk,
je filosoficka disciplina. AvSak v odborné literatute nelze nalézt jednotnou definici etiky
obecng, coz je obzvlasté ovlivnéno tim, Ze obsah pojmu etika prochdzel dlouhym histo-
rickym vyvojem.

Etiku lze posuzovat jako nauku o lidskych zamérech, jednani a vztazich z hlediska
jejich dobrych ¢i $patnych disledka pro ¢loveéka jako ojedinélou osobnost, tak i pro spo-
lecnost jako celek a dale i pro vSechnu skutecnost, s kterou je ¢lovék v kontaktu. AvSak
etika nerozhoduje o tom, kdo se jak ma ¢i nema chovat. Etika predev§im zkouma mravni
postoje, aby bylo mozné ukazat piredpoklady, moznosti a disledky urcitého zpiisobu jed-

nani a s nimi spojenych zavaznych ptedpisi.

Etika ma mnoho spole¢nych rysu s filosofii, napt. skrytou antropocentrickou orientaci,
abstraktnost, Gté$nost a spekulativnost. (Smajs, Binka, & Rolny, 2012) V Evropé etika
vznikla jiZ za dob antického Recka a podporoval ji (protagonista) Sokrates, Platon a Aris-
toteles. Z novoveékych autord je znamy Max Weber ¢i Immanuel Kant. Tradi¢ni etika byla
zaloZena na tom, ze se odklanéla od vzdalengjsi perspektivy, tedy od zietelného lidského
sobectvi, jez se z vnéjsiho pohledu projevovalo v kultufe. Etiku je mozné definovat jako
obecné presvédceni, z kterého vychazi, ze je nutné neprovadét zlo a konat dobro. Obecné
ji lze stanovit jako ,teoretickou reflexi moralky*, kterd je povazovéna za tradi¢ni filozo-
fickou teorii kritiky, a dale jako opodstatnéni a obranu moralniho usmérnéni spole¢nosti.
Z toho vychazi, Ze se posuzuje na zéklad¢ jednani osob a sekundarné jako vysledek jed-
nani socidlnich utvari, zakont a instituci. Pfedpokladem, jez etika u lovéka ocekava, je

existence svédomi, svobody a predevSim odpovédnosti. Vykazuje vyrazny socialni
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aspekt, jelikoz moralni soud pfislusi vztahu vlastnich z4jmu a potfeb k z4jmim a potie-
bam dalSich. (Jandourek, 2012) Existence tzv. zlatého pravidla, u kterého se oc¢ekava, ze
je rozsiteno ve vSech kulturach, se uvadi: ,,Co nechces, aby délali tobe, nedélej ty jim.
(Jandourek, 2012) Ve spole¢nostech, které jsou nabozensky orientované, je etické jednani
srovnavano s bozskym zakonem, ktery je lidem vlozen do svédomi, a hloubéji ho pozna-

vaji diky zjeveni.

Moralka je nespekulativni soucasti duchovni kultury, obsahuje nejen pragmatické ve-
déni, ale 1 zvyky, predsudky a myty. Déle je tvofena hodnotami, normami a pokyny pro
dobré chovani. AvSak v etice se nejednd pouze o vysvétleni, zdivodnéni a kritiku mo-
ralky, ale dale o jeji kultivaci. Jedna se o umyslné usmériiovani moralniho tizeni.

Diky odliSnym individualnim pfistuptim je mozné hledét na etické jednéni z rtiznych

pohledi. Stanoviska k etice se vSak mohou lisit. Etiku lze posuzovat napt. z pohledu tii

variant:
1) varianta
e Fundamentalni etika (obecnd) obsahuje metaetiku (analyza moralnich dis-
kursti), kognitivistické teorie a obecné teorie (zékladni problémy a pojmy)
e Specialni etika norem
e Individualni etika (povinnost vii¢i sobg, povinnost vii¢i bliznimu, sexualita,
manzelstvi, etika mediciny, ekologie, vztahy k jinym kulturam, vztahy
k ptirod¢ a ke zvifatim atd.)
e Socialni etika (pravo, statni sprava, politika, hospodaistvi, kultura socialni
péce)
2) varianta
e Empirickd etika (hédonismus, utilitarismus, pragmatismus)
e FEtika délena dle transcendentalni diferenciace (etika ctnosti, existencialis-
ticka etika, diskusni etika)
e Analyticka etika (positivismus, emotivismus, deskriptivismus, preskripti-
vismus)
3) varianta

e Deskriptivni etika se snaZi co nejpiesnéji popsat oblast moralky v jejich

rozmanitych kulturnich podobach
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e Preskriptivni etika (normativni) naléza kritéria pro stanoveni podminek
jednani, jehoz mezni hranice lze oznacit jako moralné dobra i Spatna.

e Metaetika se zabyva jazykovou analyzou a reflexi jazyka s cilem objasnit
vyznam zakladnich mravnich pojmt a spravnost nebo nespravnost obec-

nych soudi. (Plhotova, 2013)

Aristotela lze povazovat za zakladatele etiky, byl nejvyznamnéjsim predstavitelem sta-
roveké etiky. Svou etikou se snazil o definovani cile zivota a nejvétsiho dobra, tudiz je
mozné ji povazovat za etiku Stésti a blazenosti. Kladl diraz na to, aby ¢lovék dosahl nej-
vyS§i ctnosti prostfednictvim umirnénosti. Aristoteles povazoval za ideél etiky obCana
s velmi rozvinutymi vztahy. DalSim ptedstavitelem je Sokrates, jeZ se zaméfoval na
mravni chovani ¢lovéka ve smyslu, ze ¢lovék musi zacit hledanim sebe sama a dale ho

realizovat pies sebe samého. Epikuros se orientoval na etiku jako na uc¢eni o mravnosti.

Tomas Akvinsky (1225 — 1274) byl katolicky filosof v obdobi stiedoveékého scholas-
tického mysleni. Byl velmi ovlivnén Aristotelem a jeho filosofii povaZzoval za znacné
dalezity zdroj mysleni jako odkaz kiest'anskych prorokti. Ve svém dile Summa Theolo-
gica se pokousel o dosazeni vyrovnanosti mezi Aristotelovou filosofii a kiestanskou te-

ologii. Z tohoto divodu je jeho filosofie nazyvana jako tomisticka syntéza. (Thompson,
2004)

V jeho dilech objevujeme liberalni a ptekvapivé jasné nazory na povahu statu. Moc
vladcii primérné pochazi z lidu a méla by tudiz byt smérovana lidu. Myslenka, jez vy-
vstava, je, ze vladce v tomto pripadé neni kone¢nym zdrojem moci, tim jsou lidé. Nej-
vy§$im cilem, kterého lze dosahnout, je snaha o nastoleni vSeobecného blaha a zprostied-

kovani ochrany spravedInosti a vlastnictvi ze strany statu.

Tomas Akvinsky podobné jako Aristoteles siln€ chapal vyznam soukromého vlastnic-
tvi a proto také usiloval o jeho obhajobu, pfi¢emz si uvédomoval jeho spole¢enskou
funkci hloubéji. Vyznam shledaval v tom, Ze dochézelo nejen k podpofte usili jednotlivct,
ale také ke spravnému pecovani o majetek. Dal§im vyznamem byla podpora stability
a udrzeni spolecenského fadu. CoZz mohlo stanovit to, ¢im kdo mize disponovat a jak to
milZe vyuzit. V piipadé, Ze by doSlo k nejistoté ve vlastnictvi nebo nedostate¢nou ochranu
majetku, vedlo by to nejen k hospodaiskému tpadku, ale téz ke vzniku hospodarské ne-

Jistoty a spolec¢enskych nepokoja.
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Akvinsky se zabyval dvéma ekonomickymi tématy: spravedliva cena a otazka lichvy.
Spravedliva cena byla hlavnim tématem celého scholastického ekonomického mysleni.
Hlavni otazkou bylo, jaké je spravedliva cena za proddvané zbozi. Cenu, jez byla vyssi
nez cena spravedliva, pokladali za hiiSnou a nemoralni. Za spravedlivou cenu definovali
tu, ktera byla stanovena néjakou vyssi autoritou, jez stala nad prodavajicimi a kupujicimi.
Lichva byla chapana vSemi scholastiky za nemoralni a htiSnou. Byl-li zisk obchodnika
ospravedlnitelny jakozto odména za jeho praci a riziko, potom pij¢ovani penéz na irok
bylo pro n¢ zcela neospravedlnitelné, protoze pro lichvafe neznamenalo ani praci, ani

riziko.

Thomas Hobbes (1588 — 1679) vychazel z tvrzeni, ze mezi jedinci a vladcem by méla
existovat urcita dohoda. Vladce bude ochranovat pfirozena prava vSech, bude se chovat
jako soudce v rozeprich, tvofit zakony. Pokud tyto ¢innosti nebude vykonavat, ztraci
pravo vladnout. Od jedinct ¢i spolecnosti, ktera se nachazi na uzemi tohoto vladce, se
ocekava, ze bude tyto ¢innosti vladce ctit a dodrzovat jeho podminky. Hobbes povazoval
tuto dohodu za nutnou a zdvaznou, jelikoz v ptipadé jeji neexistence by V zivoté lidi pro-
pukl chaos. Z dtivodu obavy z anarchie byla tato dohoda vSeobecné piijimana. Hobbes
tvrdil, Ze lidé by se méli snazit o dosaZeni miru, kdykoli je to mozné. Avsak neni-li jim
to umoznéno, mohou jit do valky. Byla tedy potieba vytvofit stat (jeho ,,Leviatan®) s ab-

solutni moci. (Thompson, 2004)

John Locke (1632 — 1704) se pokousel 0 potvrzeni platnosti autority statu. V jeho dile
Pojednani o vladé (1690) uvadel nutnost zavedeni spolecenské smlouvy, kterd by se po-
vazovala za zaklad moralky a spole¢enské soudrznosti. Pfi¢emz vychazi z jiné myslenky
nez Hobbes. Mezi lidmi dochézi k formulaci vztahti a dale ke snaze o napInéni svych
narokl. Z téchto diivodu je potieba, aby fungovala nestranna autorita. Locke definoval
vladce, ktery musi také dodrzovat zakony, a statni instituce, jeZ jsou kone¢nou autoritou

pro vSechny. Tyto zasady, které stanovil, pomohly k vytvofeni moderni demokracie.

(Thompson, 2004)

Immanuel Kant (1724 — 1804) vychazel z toho, Ze vSichni vime, co znamena mravni
zavazek — ,,vérime, Ze se néco ma delat nezavisle na tom, jaké to pro nds miize mit du-
sledky. Kant nepozoruje svet tak, aby se tdzal, zda je svoboda a mravni volba mozna.*
(Thompson, 2004) V ptipad¢ empirickych potvrzeni si byl jisty, Ze by se na né nemélo

spoléhat. Cht¢l vytvofit z ,,dobré viule” jadro etiky a tim pfemoci vSe, co se v minulosti
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sepsalo. Kant umoznil vznik pfelomového okamziku, jez byl milnikem pro mordIné jed-
najiciho ¢loveka, ktery jiz nemohl byt piehlizen. Moralka se nyni nenachazela vné sku-
tenych tvrzenich, které Ize analyzovat, av§ak ani v rezultatech, které bylo mozné odhad-
nout, ale objevovala se jen v uplatnovani svobody a dobré viile. Mezi jeho nejvyznam-
néjsi dila Ize poéitat Kritiku ¢istého rozumu, Zaklady metafyziky mravi, Kritiku praktic-
kého rozumu, Kritiku soudnosti, NaboZenstvi v mezich pouhého rozumu, K véénému

miru a Metafyzika mravii.

Kant je neptimo jednim z predstavitelli evropského osvicenstvi, nejenom diky svému
pohledu na svét, jez se zakladal na lidském rozumu, ale také jeho usilim pfekonat pied-
sudky a autoritu. Jeho Givahy o zkusenosti mravniho zavazku ptispély k tomu, ze moralka
obsahuje kategoricky imperativ. PovaZoval ho za obecné pravidlo, podle néhoz jde po-
znat, zda to, co délame, je spravné. Je mnoho riznych vyjadieni kategorického impera-

tivu, avSak za zakladni verzi Ize povazovat tuto:

,,Jednejte tak, aby maxima vasi viile mohla vzdy byt soucasné uplatnéna jako princip

vytvdrejici univerzalni zakon. ©“ (Kant, 1996)

Kategoricky imperativ nam umoznuje provést jednoduchou logickou zkousku. ,,Jde
tedy Fict, Ze pokud bude spokojen s tim, aby byli vsichni ostatni nuceni délat to, co se vy
sam chystate udélat, pak je to tedy spravné. Avsak chcete-li udélat néco, co by vedlo
k rozporum, kdyby to byli nuceni délat vSichni ostatni, pak je to nesprdavné. “ (Thompson,
2004) Kategoricky imperativ nedefinuje sam o sobé zadné pravidlo, ale poskytuje princip
¢istého praktického rozumu. Je to nejobecnéjsi princip, jde tedy fici, Ze je néco spravné
pouze tehdy, kdyZ se to miize stat obecnym pravidlem a neumoziuje to vznik rozporu.
Déle existuje druhd formulace kategorického imperativu, kde jsou lidé povazovani za cil,
nikoli za prostiedek. V etickém vykladu se jedna primarné o integritu jedince. Z pohledu

vvvvvv

(Thompson, 2004)

John Stuart Mill (1806 — 1873) se spiSe orientoval na lidskou pfirozenost z pohledu
realisty. Spada do teorie etiky, kterd se nazyva utilitarismus, jeZ vychdzi z ,,principu uzi-
te¢nosti®, coz znamena, ze V kazdé situaci, ktera je nutna a potfebuje mravni rozhodnuti,
by ¢loveék mél brat ohled na to, aby udélal to, co povede k nejvétsimu blahu co nejvétsiho
poctu lidi. Mill se domnival, Ze milovat svého blizniho jako sebe samého reprezentuje

ideal dokonalosti utilitaristické moralky. Sebeob&tovani se povazuje za pozitivni tlohu.
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Pro dosazeni nejvétsiho blaha pro co nejvic lidi je nutné mluvit pravdu. Mill pfijimal
utilitarismus pravidel, ktery se vyznacoval tim, ze néktera predepsana pravidla mohou byt
Vv ne¢kterych ptipadech porusena, avSak musi brat v potaz posouzeni vysledkti jakéhokoli

¢inu. (Thompson, 2004)

Friedrich Nietzsche (1844 — 1900) se stal nejnaro¢néjSim filozofem moderni doby.
Nechapal lidstvo jako pevné dané, avsak jako formujici se. Dal si za ukol prozkoumat
svét bez Boha a tedy svét, v némz je ¢loveék na vrcholu evoluce. Ke splnéni tohoto tkolu
potieboval nalézt odvahu, aby byl schopen celit realité¢ a zaroven v sob& objevit touhu
k vytvofeni nového sméru, ve kterém neexistuje Buh, jez by tento smér ukazoval. Sta-
dium vyvoje lidstva, ve kterém je ¢lovek nazyvan nad¢lovékem, je smér bez piitomnosti

Boha.

Dojde-li k vyvoji ¢lovéka od zvifete k nad¢loveku, bude to mit z etického pohledu
velky vyznam. Zpusobuje to, Ze se mravni hodnoceni odviji a fidi smérem, kterym se
¢lovek ubird. Nietzsche se snaZil o odstup od tradiéni moralky a chtél zacit znovu. Snazil
se o cestu, ktera se nachazela za hranicemi tradi¢nich zptsobu, jimiz se hodnotilo cho-
vani. Mravni kvality, které se uplatiiovaly v kiestanstvi, Nietzsche povazoval za rysy
moralky otroka. Tato moralka se snazi o dosazeni kvalit, které by zarucily ochranu nej-
slabSich ¢lankt spole¢nosti. Kdyz Nietzsche kritizoval moralku, nezamétil se pouze na
kiestanstvi, ale 1 na osvicenstvi, ve kterém se zrodila mysSlenka spravedlnosti, rovnosti
a soucitu. Tradi¢ni kiestanskou moralku povazoval za vystrahu, prostfednictvim které
doslo k utlumu ptirozené¢ho rozvoje sily a zvyraznéni slabych stranek lidi, ¢imz se ohro-
zuje pozitivni postoj K zivotu. Aby bylo mozné cenit si sily a vzneSenosti, je nutné mit
zékladni pozitivni vztah k Zzivotu. Problém, ktery se objevil, byl v pocitu viny, jimz jedi-
nec trpi a mysli Si, ze za své utrpeni si mize sam. Byl pronasledovan piedstavou lidské
hi'i$nosti, jez v ¢loveku utvaii pocit viny v disledku reakce na utrpeni. Tato predstava je
podporovana tzv. idealem askeze, ktery ma velkou silu, avSak Nietzsche ji chape jako

Skodlivou. (Thompson, 2004)

Pokousel se 0 nalezeni moralky, ktera by umoziovala, aby se ptirozené lidské vasné
tvircim zptsobem projevily a pfekonavaly samy sebe, ¢imz by pfispély k vyznamu zi-

vota.
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2. 3. 1 Ekologicka etika

Zajimavou odnoZi etiky je ekologicka etika. Ta je podle Kohaka o veskerém zivoté,
ktery se na Zemi nachazi. Jedna se o soubor zasad a pravidel, jez ¢loveéku nastifuje, jak
se ma chovat ke v§emu, co se nachazi mimo lidsky svét. ,,Je to predevsim o cloveku, ktery
Si 0 sobe mysli, zZe je ozdobou stvoreni a panem tvorstva, ale chova se ve sveté jako slon
mezi porcelanem. “ (Kohak, 2006) V prib¢hu staleti 1idé dospéli k tomu, ze ne vSechny
zpusoby jednani sleduji dobré vysledky, proto doslo k nastaveni pudové soustavy, ktera
umoziuje prostfednictvim predstav chapat, co je dobré a Spatné chovani. Témto piedsta-
vam jsou napomocné zvyky a tradice, jez jsou v Clovéku zakotenéné
a 1 ptfesto dochazi k ptipadiim, kdy se jedinec musi rozhodnout, zda je dana situace i
myslenka spravna nebo Spatna. Vznik etiky pravé pomaha jedinci u€init spravné rozhod-
nuti, které vede k optimalnim vysledkiim a nikoli ke zniceni jeho zivota. Ekologicka etika
muze byt tedy charakterizovana jako komplexni navod na to, jak se spravné chovat

a respektovat zivotni prostiedi.

Ekologicka etika vyplyva z toho, ze lidé pochopili, ze S primitivni definici etiky Si
nelze vystacit. Predpoklad, ze pfiroda je mocnéjSi a ma schopnost nahradit Skody, které
ji zpusobuji lidé svym chovanim, je pasé. V dne$ni dob¢é vyléza na povrch myslenka,
ktera ukazuje, ze lidské jednani ptirodu drasticky poSkozuje a ta neni schopnd udrzet po-
tfebné zivotni prostiedi pro lidskou populaci a pfedevsim pro jeji budouci generace. Ne-
doslo pouze k projeveni dlouhodobé Spatného zachazeni ¢lovéka vuéipiirodée, ale
i k tomu, Ze ekologické ohrozeni se dostalo na vysluni a lidé se jim budou muset zabyvat.
Lze ho rozd¢lit do tfi Grovni. Prvni troven je poskozovani naseho Zivotniho prostiedi
bezprostiedné, jelikoz vypoustime stale vétsi mnozstvi Skodlivych plynti do ovzdusi, diky
¢emuz dochazi k ro¢nimu narastu poctu osob, ktefi maji problémy s dychacimi cestami.
Dale dochazi ke zvétSovani objemu tézby, jeZ nici krajinu a lesy. Pozadavky na spotiebni
uroven neustale naristaji, ale lidé si neuvédomuji potiebnost vytvaieni a aplikovani opat-
feni, které by umoznily usporngji vyuZivat ptirodni zdroje

a tim sniZit zatéz a negativni dopad na Zivotni prostiedi.

Druhou troven Ize oznacit jako globalni. Né&které staty a jejich védci si jsou védomi
problémil v oblasti Zivotniho prostfedi a svolavaji rizné mezinarodni konference, kde
o jednotlivych problémech debatuji a snazi se pro né nalézt feseni. Mezi nejznaméjsi je
mozné zafadit Svétové klimatické konference (konference o klimatickych zménach), kte-

rych probéhlo jiz nékolik. Prvni z nich se konala v Zenevé roku 1979. V roce 1989 byla

30



zména klimatu zatazena jako jedno z témat, o kterych Valné shromazdéni OSN rozhodlo,
ze bude feseno na Konferenci OSN o zivotnim prosttedi a rozvoji v Rio de Janeiru v roce
1992. Dodnes ji zname jako Summit Zemég. V roce 1997 byl v souvislosti s Ramcovou
umluvou OSN o klimatickych zménach ptijat Kjotsky protokol, v némz se prumyslové
zeme zavazuji ke snizeni emisi sklenikovych plyni o 5,2 % mezi roky 2008 — 2012 v po-
rovnani s rokem 1990. (MZP, 2014)

Tteti uroven je oznaCovana jako osobni, je mozné ji tedy oznacit za tak vSedni, Ze
dochazi k jejimu piehlizeni, piestoze je klicova v mnoha ohledech. Lze ji definovat jako
zkresleni lidskych vztahti k sobé, k ostatnim jedinciim a samoziejmé K piirodé. Na kon-
ferenci v Kjotu se ukazalo, ze americka vlada si je védoma aktualnosti otazky znecCisténi
zivotniho prostiedi. Bohuzel u americkych volich neptipada v tvahu, ze by piijali jaka-
koli omezeni, jez by snizilo jejich rist spotiebni Grovné. ,, Néco se déje s lidskymi vztahy,
co nici nase prirozené zabrany a pretvadri ¢loveka v hrozbu. “ (Kohak, 2006) Vypada to,
ze se lidé nechali presvédcCit, ze smyslem jejich zivota je mit stale vice, ¢imz v piipadé
vy$§i spotiebni irovné dojde k vyteSeni veskerych problém, které nastanou a také ze stat

ma za ukol pomoc.

Nalezeni feSeni problémti vSech téchto tii trovni umozni objevit misto Clovéka v pii-
rodé¢, které poskytne moznost pro vytvoteni predpokladu udrzitelné budoucnosti. Lidstvo
pottebuje nalézt zpuisob pobyvani na planeté Zemi a zaroven byt s ni v souladu. Z tohoto
davodu se uchytil pojem trvalé udrzitelnosti. (Kohak, 2006)

Z prubéhu déjin vychazi, ze bezprostiednim ptanim je vyrovnanost, nikoli rozpina-
nez lidstvo v historii a tato ndrocnost neustale stoupa i bez ohledu na to, kolik véciuz lidé
maji. Jiz uvedena chamtivost, touha mit stale vice, byla diive chapéana jako chorobny jev
Vv dusi, avSak dnes se jevi jako lidsky postoj, jeZ je povazovan za samoziejmy ¢i za ctnost
pottebnou pro podnikatelskou ¢innost. V dnesni dobé lidé ocekavaji, jaky uzitek jim dana
véc pfinese, a také od néj predpokladaji urcity druh §tésti. Jde o neustélou touhu ziskat
vice véci, jez nam pfinesou $tésti, a to je jednim z diivodu vzniku ekologické krize. Ne-
kone¢ny narok v kone¢ném svété neni mozny. Kenneth Boulding tekl: ,, Pokud nékdo
zastava nazor, Ze na prokazatelné omezené planeté lze provozovat neomezeny ekono-

‘

micky rust, je dozajista bldzen, anebo ekonom. *
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Ekologickou etikou je potteba se zabyvat, jelikoz nékteti jedinci se snazi uspokojit své
Stésti na tkor ostatnich a dochazi tim k naruSeni ekologické stability Zemé¢. Je dulezité
hledat nastroje, které by umoznily trvale udrzitelny zptisob Zivota naptiklad z dtivodu, ze
pocet obyvatel na Zemi se stale zvétSuje. Jak je jiz zminéno, je velmi zdvazné
a nezbytné nalézt pravidla trvale udrzitelného souziti nejen mezi jednotlivci, ale také

I s pfirodou jako celkem.

Podle Kohaka existuji tfi mozné zplsoby feseni ekologické krize. Mezi prvni feseni
fadi hlubinnou ekologii, ktera definuje pfirodu jako pfirozenost a zvlaste jako nasi vlastni
prirozenost. Odpovédi na krizi odcizeni je napojeni na hlubinné zdroje naseho byti, tedy
napojeni se na citovou cast ¢loveka. Lidstvo, které je schopné se napojit na svou citovou
stranku, ukon¢i niceni ptirody a bude se snazit ji chranit.

24

Druhym feSenim ekologické krize je moZné stanovit ekologii ochranatskou, ktera tika,
7e dnesSni odcizeni je konkrétni odcizeni od Zivych tvori, Zivotu rocnich obdobi
a rytmu dne a noci. ,, Toto odcizeni je dnes az prilis skutecné. Strom ma vlastni Zivot
avlastni cil v Zivoté, stretdava se se mnou jako muyj blizni, uci mé k vcté k bliznimu. Lidskost
vyzaduje prirodni svet, my Zijeme ve svéte oceli a betonu. ““ (Kohak, 2006) Dtivodem, pro¢
Clovek prirodu zneuziva, je, Ze se mu stala né¢im naprosto cizim. Myslenka navratu k pti-
rod¢ je podle Kohdka vabiva, ale vidi ji také jako problematickou, jelikoz v sou¢asném
pielidnéném svéte je velky nedostatek mista. Povazuje ji za prospeésnou, nikoli za dosta-
cujici.

Moralni ekologie je poslednim fesenim, které Kohdk uvadi. Ta naznacuje to, jak se
¢lovek odcizil svou vlastni moralni zodpovédnosti. Za pti¢inu odcizeni je stanoveno roz-
hodnuti evropskych zemi pro Zivot, ktery je zalozen na svobod¢, ¢imz je mySleno, Ze se
lidé nebudou podtizovat odvékym narokim, ale budou se fidit odpovédnym rozhodnutim.
Avsak rozhodnuti se pro Zivot ve svobodé¢ jesté¢ neznamena odcizeni. To pravé odcizeni
se nachazi v lidské volb¢é svobody a s ni spojenou neochotou piijmout odpovédnost.
,,Podle tohoto vykladu zdkladni odcizeni moderniho véku nakonec neni odcizeni Zivé pri-
rode, te se clovek rozhodnutim pro Zivot ve svobodé

a Vv odpovednosti neodcizil, jen odlisil. Odcizenim je teprve jeho odcizeni viastni 0odpo-
vednosti. “ (Kohak, 2006)

Lidstvo si malokdy uvédomuje, Ze neni jedinym tvorem, ktery se na planeté nachazi.

Naléza se tu mnohem vice tvorti, ktefi sice nejsou na jeho urovni, ale také je to zivot, pro¢
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by tedy mél byt ohroZovan tim nasim? Clovék neposkozuje jen piirodu, ale také Zivot
ostatnich lidi. Lidstvo chce Zit, snazi se o staly zivot na planeté, ale neuvédomuje si, ze
tu nejsme jedini, kteti chtéji zachovani planety pro své potomstvo, a proto je nutné se

naucit ur¢itym zptisobem spolupracovat.

2. 3. 2 Max Weber

Max Weber, celym jménem Karl Emil Maximilian Weber, se narodil 21. dubna 1864
V durynském Erfurtu. Weberova matka byla velmi nabozensky zalozena, avsak otec mél
o nabozenstvi maly zajem. Matcina protestanska vychova ovlivnila cely Webertv zivot.
Béhem skolnich let se znacné€ zajimal o historicka dila, antické klasiky a filozofy. Za dobu
sveého Zivota studoval pravni a hospodarskeé déjiny na nékolika némeckych vysokych sko-
lach. Béhem jeho dospivani doslo k rozporu mezi jeho rodi¢i z divoda umrti jejich Ctyi-
leté dcery. Po ukonceni studia za¢al Max Weber pracovat jako soukromy docent, ktery
ucil fimské pravo a dé&jiny, dale pracoval jako advokéatni koncipient. V pribéhu svého
zivota m&l mnoho Sanci a moznosti na praci, odmitl 1 nabidku na kandidaturu do tiSského
parlamentu v Saarbriickenu. Weber prod¢lal nékolik nervovych zhrouceni, ktera zname-

nala konec jeho schopnosti pfednaset. Byl jednim ze zakladateli Némecké spole¢nosti

pro sociologii v Berling.

Pti vypuknuti I. svétové valky pocit'oval moralni povinnost nastoupit do armady, diky
svému chatrnému zdravi se ale nedostal na frontu. Weber byl politikem, Zurnalistou, his-
torikem, ekonomem, filozofem, sociologem, profesorem a spisovatelem. Vsechny jeho
prace obsahovaly naznak pokusu o spojeni mezi riiznorodymi typy spolecenské aktivity.
Kladl diraz na to, ze byrokracie politické a hospodaiské spole¢nosti pfedstavuje nejvy-
znamng¢j$i moment v modernizaci zapadni civilizace. Téz se zaméfil na analyzu jednotli-
vych orientalnich spolecnosti, dale naznacoval oboustrannou zavislost mezi kulturou
a spole¢nosti. Weber se ve svych studiich zajimal o pét hlavnich oblasti. Zabyval se po-
litickou sociologii, obecnou sociologii, hospodaiskou sociologii, sociologii prava, dale
také sociologii nabozenstvi, jejimuz rozvoji napomohl svym dilem. Jeho zajem o politic-
kou sociologii prezentovanou napi. v nedokon¢eném dile Hospodaistvi a spole¢nost ho
nasméroval k zaméteni se na vyzkum jednotlivych typi ekonomickych aktivit a vztaht,

jez lze nalézt mezi spolecenskymi a hospodaiskymi organizacemi.

Mezi jeho dila patii Obchodni spole¢nosti ve stiedovéku, Rimska agrarni historie v je-

jim vyznamu pro vetejné a soukromé pravo, Situace zemédélskych délnika ve vychodo-
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labském Némecku, Teorie mezniho uzitku a ,,zékladni psychofyzicky zakon*, Hospodat-
stvi a spole¢nosti, Protestantské etika a duch kapitalismu, Hospodaiské etika svétovych

nabozenstvi atd. (Louzek, 2005)

Weber studoval nabozenstvi v celosvétovém métitku, coz znamenalo, ze si vymezil
ukol velkého rozsahu. Sméfoval predevsim k hlavnim svétovym nabozenstvim (nejvice
ho zajimaly hinduismus, buddhismus, taoismus, judaismus). Velmi podrobné studoval
vliv kiestanstvi na vyvoj zapadni civilizace, v dokonéeni studie zabyvajici se islamem
mu zabranila pfedcasnd smrt. Studium a rozbor vychodniho naboZenstvi mu umoznilo
uvédomit si, Ze toto ndboZenstvi znazornovalo velkou piekazku pro rozvoj priimyslového
kapitalismu. Avsak ptic¢inou nebyla ,,zaostalost™ vychodnich kultur, nybrz jejich rozdilné

hodnoty, nez které byly uplatiiovany v Evropé. (Koudelka, 2003)

Konfucianismus, ktery se zaméfuje na tento svét, se nezabyval snahou o ovladnuti
svéta, ale spiSe se snazil prosadit harmonii mezi ¢lovékem a svétem. Bohatstvi bylo pied-
pokladem toho, aby lidé mohli Zit ctnostné a predevSim se vénovat svému sebezdokona-
lovéani. I kdyz byla Cina velmi dlouho nesmirné velkolepy a kulturné nejrozvinut&jsi stat
na svéte, jeji naboZenské hodnoty ji neposkytly podminky k tomu, aby se mohla ekono-
micky rozvijet a jeji rozvoj se tak mohl stat sam o sobé vyznamnym cilem. (Koudelka,

2003)

Kdyz Weber zkoumal kiest’anstvi, stanovil za jeho zakladni aspekt uceni o spase, které
poskytuje véficimu moznost, aby byl zachranén pro kralovstvi Bozi, coz znamena jeho
spasu. V zivoté kazdého ¢lovéka hraje dulezitou roli Bozi milost, ktera jedina muze od-
pustit jeho hiichy a osvobodit dusi. V disledku tohoto se kiestanstvi projevuje urcitym
napétim, emociondlni dynamikou, jez vychodni nabozenstvi viceméné neobsahuji.
Nauky, jez se zabyvaji spasou, vyjadiuji revoluéni charakter. Vychodni ndbozenstvi ve-
dou své vérici k negativnimu postoji k okolnimu svétu a jeho zavedenym spolecenskym
podminkam. Neustaly boj s hfichy je podstatou kiestanstvi, ktery vSak miize vést az
ke vzpoute proti panujicimu fadu. Nabozensti piedstavitelé (po vzoru JeziSe Krista) ne-
pretvaieji jiz ptijaté doktriny, pouze ptinaseji nové interpretace, kterymi se snazi zmeénit

mocenské rozdéleni zavedenych struktur.

2. 3. 3 Protestanska etika a duch kapitalismu
Autorem dila protestanska etika a duch kapitalismu je Max Weber, avSak jiz diive

néktefi z autort tuto myslenku naznacili nebo formovali. Na Webera méla jisté urcity vliv
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jeho rodina, jehoz matka byla zbozna ¢lenka pietistické cirkve a otec byl agnostik
S liberalnimi nazory. Z dila vyplyva domnénka autora, Ze protestanti — at’ vlidnouci nebo
ovladani, at’ vétSina nebo mensina — maji zvlastni sklon podporovat ekonomicky racio-

nalismus v daleko vétsi mife, nez je tomu u katolikt. (Louzek, 2005)

Ruizni autofi jiz pred Weberem se zajimali o mySlenku zabyvajici se protestantskou
etikou. Psal o ni napt. Martin Offenbacher (student Webera), jehoz praci se Weber nechal
inspirovat i z ni néco citoval. Jednim z d¢€l, ze kterych Weber ¢erpal, byla kniha Hospo-
datska politika Cerného lesa, jejiz autorem je Ebehard Gotheim. V této knize se nachazi
véta, kterou Weber pozdéji pouzil ve své Protestanské etice. ,, Kdo se pidi po stopach
kapitalistického vyvoje a zkouma evropské zemeé, stale vice se mu stavi pred oci ta sama
skutecnost: Kalvinisticka diaspora je soucasné Skola kapitalového hospodarstvi.
(Louzek, 2005) Dalsi, kdo se zminoval o tomto tématu, byl Weberiv konkurent
a kolega Werner Sombart. Ten se ve svém dile vénoval tématu, jak duch kapitalismu
pretvari vSechny oblasti hospodarského Zivota v novoveéku. Ve své knize vSak vysvétluje
vytvofeni moderniho kapitalismu hlavné zidovskym vlivem, jelikoz lidé Zidovského pt-
vodu se dostali z pousté, kde byli schopni se naucit techniku pieziti za velmi naro¢nych
podminek. Jejich boj o pieziti v souvislosti s timto naboZenstvim umoznilo ukotveni eko-

nomické racionality a vznik kapitalismu.

Avsak Weber byl spise toho nazoru, ze Zidé maji velmi slaby vliv na moderni kapita-
lismus. Bral je spise jako prikopniky, ktefi dopomohli k rozvoji zapadniho racionalismu.
Velmi dilezity byl podle Webera znaény vliv asketismu, ktery dal vzniknout duchu ka-

pitalismu. Asketismus se projevoval u ranych mnicha a poustevnikai.

V tomto obdobi byly rozdily mezi protestantismem a katolicismem velmi silné, piede-
v§im z hlediska kulturnich boji. Weber vyrtstal v Berlin€ v dobé, kdy zacal boj mezi
pruskou vliddou a Rimem. Slo zv14§té o omezeni katolického vlivu. Pro toto jeho dilo je
typické vyjadieni obdivu ,,k anglosaskému svetu s jeho hospodarskym uspéchem a poli-
tickou prevahou Anglie a Spojenymi stdty nad autokratickymi monarchiemi ve stredni

a vychodni Evropé. “ (Louzek, 2005)

Dilo Protestantska etika a duch kapitalismu je slozeno ze dvou ¢asti, které jsou dale
déleny do péti kapitol (I. ¢ast je nazvana Problém a jsou ji vénovany tfi kapitoly, II. ¢ast

se jmenuje Idea povolani asketického protestantismu a je slozena ze dvou kapitol).
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I pfes vyznamnost a mySlenkové pojeti neni toto dilo nijak zvlast rozsahlé, celkem c¢ita

ptiblizné 150 stran.

V uvodni ¢asti Weber konstatuje, ze vlastnici kapitalu, podnikatelé a nejodborné;jsi
pracovnici nejsou katolického vyznani, ale vétSinou protestantského. Tento jev by mohl
byt zapri¢inén dosazenym vzdélanim. Weber dosel k zjisténi, ze lidé katolického vyznani
maji nizs$i vzdélani nez protestanti, coz ovsem muze byt zapti¢inéno majetkovymi rozdily
nabytymi dédictvim. Katoli¢ti rodi¢e davali prednost humanistickym gymnaziim, protes-
tansti rodice naopak uptfednostnovali technické studie a vyrobné-ekonomicka zaméstnani.

Coz vedlo k tomu, ze smér vzdélani v souvislosti s nabozenskou vychovou rodi¢t mély

vliv na dalsi pracovni osudy.

Weber potvrdil mylnost dlouhoveéké idey, Ze mensSiny jsou aktivnéjsi diky vétSimu
usili, které musi vyvinout, aby se projevily. Domnival se, Ze protestanti, at’ jiz jsou vlad-
nouci ¢i ovladani, at’ menSina nebo vétSina, maji mnohem vétsi zajem o podporu ekono-
mického racionalismu nez katolici. Snazil se zdiraznit, ze protestantismus neznamenal
oslabeni kiestanské zboznosti. Vyzdvihoval zapal viry a niternost, ktera souvisela s ob-

chodni a podnikatelskou aktivitou.

Autor pouzival pojem ,,duch* kapitalismu s velkou opatrnosti, jelikoZ si uvédomoval
jak citlivé a oSemetné je to téma. Nevymezil piesnou definici ,,ducha* kapitalismu, ale
pouzil k tomu citdt od Benjamina Franklina: ,, Mysli na to, Ze penize maji plodnou
a urodnou povahu. Penize mohou produkovat penize a jejich oddenky mohou nést jeste
vice a tak neustale. Pét Silinkii dobre vydanych predstavuje Silinkii Sest, a dale sedm $i-
linkii a t¥i pence a tak dal az do sta liber Sterlinkii. Cim vice penéz je, tim vice pii obratu
produkuji, takze uZitek roste a jeste rychleji. Kdo zabije bachyni, znici tim celé jeji po-
tomstvo az do tisiciho Kolena. Kdo promrha pétisilink, zabiji (!) vsechno, co jim mohl

vyprodukovat, celé roty liber sterlinki. “ (Weber, 1998)

Timto citatem, i kdyZ jen vynatkem, chtél Weber vystihnout smysl pro ,,ducha* kapi-
talismu. ,,Duch* kapitalismu oznacoval vydélavani penéz jako systematickou ¢innost,
kterd byla provadéna clovékem v pravnich mezich, finanéni uspotradani nakladi a vy-
nost, jejichz ucelem mélo byt dosazeni zisku a nasledné z toho vytvorené obchodovani,
vyroba ¢i jiné podnikani. (Louzek, 2005) Webertav ,,duch* kapitalismu musel svadét boj
s tradicionalismem. Jedna se o typ etiky, kterd se projevuje normami, které maji za ukol

stabilizovat Zivot a dale vymezuji jedinci misto ve spole¢nosti. Clovék nema diky tomu
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Sanci se osvobodit a uskutecniovat tak své vlastni zivotni plany, coz znamen4, Ze nemohl
obchodovat, podnikat ¢i vyrabét. Katolické vyznani napoméaha tradicionalismu, avsak to
protestantské se zaméfuje spise na podporu hospodaiského vyvoje, jez se orientuje pie-
devsim na moderni Kapitalismus. (Louzek, 2005) Weber byl toho nazoru, ze lidé, kteti
jsou specialné nabozensky zalozeni a vychovani (zejména lid¢ pietistického ptivodu) se

daji velice dobie formovat z hlediska vytvaireni novych ekonomickych navyk.

Podle Webera doslo k tomu, ze se v moderni dobé vztah kapitalisti k ndbozenstvi
zménil. Zajimali se piedev§im o to, aby je spolecnost obdivovala a mohli si tak doptat
velké mnozstvi luxusnich statktl. Z tohoto diivodu se odklonili od smyslu neunavného
shonu, vydélavani penéz a obchodovani a davali ptednost jiz zminénému bohatstvi a lu-
xusnim statklim. Existoval rozdil u velice uspésnych podnikatelli a viid¢ich osobnosti;
ti se snazili o dobie odvedenou praci a napInéni svého iracionalniho pocitu dobie odve-
dené prace, tedy naplnéni povolani. Weber své dilo necilil ptimo jako vyklad budouciho
vyvoje kapitalismu, avSak protestantska etika je zaloZzena na myslence, ze zdroje nema-

terialni podoby vedou k zdarnému vyvoji moderniho kapitalismu. (Louzek, 2005)

V dalSich kapitolach Weber uvadi, Ze podstata povolani vyplyva z vykladu bible, ale
nikoliv z originalu, nybrz od ducha pickladatelt a interpretace. Zejména se odvolaval na
Luthertiv pieklad bible, v némz pohrda katolickymi mnichy, jez vedli pted Bohem zcela
nesmyslny zivot. Zdlraznil ideu svétského povolani jako vnéjsi projev ,lasky k bliz-
nimu®. ,, Presto lze povazovat mySlenku ,,svétského povoldni* za nechtené dité reformace.
Ekonomicky racionalismus, jehoZ priciny Weber hleda, prinesl ospravedinéni svétské
prace a myslenka povolani znamenal, Ze clovéek je ,,povolan*, aby hledal nejen cestu
ke spase, ale i kazdodenni prdaci vykondval co nejodpovédnéji a nejraciondlnéji.*

(Louzek, 2005)

Weber dbal na odliseni kalvinismu a luteranstvi. Kalvinismus byl pro katolickou viru
nejvetsim odpurcem a to ze spravného diavodu. Jejich odpor ke kalvinismu pramenil
z etickych zvlastnosti, jez obsahoval. Kalvinismus pfedkladal zcela jiné poznatky do
vztahu nabozenského Zivota a pozemského jednani. Podle autora vzbuzoval kalvinismus
pro kazdého jedince absolutni pocit osamélosti a v zalezitostech urcujici podminky pro
spaseni Sel kazdy sam vstfic svého osudu, jez byl uren od vé€nosti. VSude, kde mizete
objevit poznatky a uceni o vécném Zivote a vécnosti jako takové, nelze ptimo definovat,
zdali véfici je podfizen osobam, jez jsou vyvolenymi nebo zavrzenymi, jelikoz diive byl

Bohem urcen osud. Vérici tedy nemad jinou moznost, nez véfit v Krista a neustale se snazit
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pracovat vV povolani. Vyhradné to umoznilo zahnat ndbozenské rozpaky a vytvaret si jis-
totu. Pojeti omilostnéni se vyskytovalo ve dvou verzich. Obdafené bytosti ziskaly moz-
nost vykonavat stav milosti jako nadoba bozské sily ¢i jako nastroj bozské sily. Luteran-
stvi se klonilo spiSe k tomu, Ze vétici osoba je nddobou, sméfujici ve své zboznosti
ke kultivaci citu. Zatimco kalvinismus inklinoval spise k faktu, Ze pokud je nastrojem,
tak to vede k asketickému jednani. Katolicky ,,laik* Zil jaksi z ruky do ust, plnil své tra-
di¢ni povinnosti a dobré skutky, nadto prilezitostné od¢inoval své urcité htichy. Coz zna-
menalo, Ze kazdy vetici mohl své Spatné skutky od¢init a nebyl motivovan k né&jaké
zmeéné, na rozdil od Boha Kalvinistti, ktery nenutil vétici konat jisté dobré skutky, nybrz
pozadoval po nich trvale vysluhovanou svatost, jeZ Se méla vystupfiovat v systém.

(Louzek, 2005)

Svétska protestantska askeze se velmi chranila pfed prostym uzivani majetku a prede-
v§im proti luxusnimu konzumu a timto propustila ziStnost, jelikoZ ji zbavila pout tradi¢ni
etiky, ale také deklarovala to, Ze si ji Bih Zad4. Puritdni a jim po boku dalsi se zaméfili
na boj proti rozko$im, boj s nerozumnym naklddanim majetkem, ale nikoliv na boj proti
rozumnému zisku. Toto podle Webera vedlo k vytvofeni podminek pro vyvoj moderniho
kapitalu. Touha po bohatstvi se povazovala za nepiijatelnou, avSak sprava majetku, jez
Bih kiest'anovi dal, byla moralni povinnost. Vztah askeze a kapitalismu tedy neni ur¢en
piimo, jde spise o zprostiedkovani. Ekonomické ucinky velkych ndbozenskych hnuti maji
vliv na hospodaisky vyvoj diky své askezi, ta se projevi zejména tehdy, kdyz se jejich

nabozenské motivy zménily ve vSedni praci. (Louzek, 2005)

,, Pokud nékdo usiloval jen o majetek, méli to reformovani za vrchol Spatnosti, ve shodé
se Starym zakonem a s hodnocenim, dobrého dila. Bohatstvi jako plod prdce v povolani
neunavnou, neustalou, systematickou praci ve svétském povolani jako viibec nejvyssi pro-
stredek askeze a zdroven jako nejjistéjsi a nejziejméjsi znamkou omilostneného clovéka
a pravé viry, nutné to v cloveku piisobilo jako mocna paka k expanzi toho, co jsme nazvali
,,duchem * kapitalismu.* (Weber, 1997)

Bylo jen otdzkou Casu, nez n€kdo vytvoii ucelené dilo o problematice vénujici se
ustfedni ideje ,,Protestantské etiky a ducha kapitalismu® (1904 -1905). Bylo nemalé
mnozstvi autort, ktefi chtéli toto dilo vytvofit. Weber proto po vydani musel ¢elit kritice
od jednotlivych historikt, napt. od K. Fischera, F. Rachfahla. V poslednich letech se ob-

jevila myslenka, ze Weber mél v planu napsat pokracovani dvou dilt ,,Protestantské

38



etiky®, ale jelikoz doslo k velké kritice jeho prvniho dilu, radéji se rozhodl, ze dalsi dily
psat nebude. Vyslo i druhé pfepracované vydani tohoto dila, v némz se objevily opravené
pojmy, dale doslo ke zméné citaci, které byly Kritizovany, a poznamky pod ¢arou se staly
neptehledné. Argumenty i protiargumenty tohoto dila, které se utvarely jiz V prvnich
kritikdch a obhajobach, se nachazeji v debatdch o protestantské etice, které probihaji

i v celém 20. stoleti.

2. 4 Green Growth a Green Economy

Za poslednich ptiblizn€ 100 let se pocet svétové populace Ctyinasobné zvysil, avSak
ekonomicky vyvoj se zlepSil 22 krat. Tento ekonomicky vyvoj vedl k velké prosperité
a mé&l by vést 1 k delSimu a zdravéjSimu Zivotu. Vyspélé staty si zacaly byt védomy, Ze
zpusoby vyroby, obchodovani a spotieby nelze zachovat v takové mife, aby neznecisto-

valy Zivotni prostiedi a neohrozovaly lidské zdravi. Vede to k uvédoméni lidi, Ze je po-

tfeba se zamérit na cestu vedouci k udrzitelnému zelenému rastu.

Pojem zeleného ristu se poprvé objevil v Asii a Tichomoti. Na paté ministerské kon-
ferenci o Zivotnim prostiedi a rozvoji konané v bieznu 2005 v Soulu doslo k dohod¢ mezi
vladnimi ptedstaviteli z Asie a Tichomoii. Tato dohoda obsahovala souhlas 52 zemi
a dale dohodnuty postup aktivniho pfistupu pii prosazovani udrzitelného rozvoje, ktery
umozni nastoupit na cestu zeleného rastu. Jedna se o reorganizaci ekonomiky tak, aby byl
umoznén hospodaisky riist a ochrana piirody. Ugastnici konference podepsali také minis-
terskou deklaraci a regionalni plan pro udrzitelny rozvoj. (Sustainable Development,
2014) Zminéna regionalni iniciativa se postupem ¢asu vyvinula a vznikla z ni dulezita

cesta k dosahovani udrzitelného rozvoje a cilu tisicileti, jako je:

» zvySeni pfistupu ke zdrojim energie a vody, zlepSeni infrastruktury,

» zlepSeni Spatného zdravotniho stavu populace, ktery je odezvou Spatného
stavu zivotniho prostredi,

» zavadéni efektivnich technologii, které na jedné strané snizuji naklady

a na stran€ druhé zvysuji produktivitu a eliminuji environmentalni tlak

Na asijském kontinentu se zorganizovalo mnoho dulezitych mezinarodnich setkani
a bylo pfijato velké mnozstvi podstatnych dokumentd, jeZ se zabyvaly zelenym rlstem.
V cervnu roku 2010 doslo v Koreji k zaloZeni nevladni organizace Globalni institut zele-
ného rustu (Global Green Growth Institute — zkr. GGGI). Uvedena organizace se stala

uznavanou a novou mezindrodni instituci na Konferenci OSN o udrzitelném rozvoji
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v roce 2012. Listopad roku 2010 je velmi dulezity z diivodu uznéani zeleného rastu jako
neoddélitelné soucasti udrzitelného rozvoje. Toto uznani bylo pfijato na summitu G20
Vv Soulu, kde se predstavitelé dohodli na spole¢ném postupu pfi tvorbé pifiznivého pro-
stiedi za podpory energetické ucinnosti a ¢istych technologii. Ptijaté stanovisko se stalo
reakci i na globalni finan¢ni krizi z let 2008 — 2009. Organizace pro hospodaiskou spolu-
praci a rozvoj (zkratka OECD z angl. Organisation for Economic Co-operation and De-
velopment) zacala vypracovavat ramcovou strategii budouciho vyvoje, jez méla spojit
ekonomicky, environmentélni, technologicky, finan¢ni a rozvojovy aspekt. Vypracovani
této strategie OECD bylo reakci na to, Ze vSech 34 ¢lenskych stati OECD podepsalo
ministerskou deklaraci o zeleném ristu v cervnu 2009. Strategie byla nazvana Smérem
k zelenému rustu a jeji schvaleni probéhlo ¢lenskymi staty OECD v kvétnu 2011. Roku
2012 vznikla novd mezinarodni platforma, kterd spojuje vSechny dilleZit¢é mezinarodni
organizace, jejimz ukolem je podpora zeleného rastu a zelené ekonomiky. Na vzniku
platformy se podilely instituce WB (World Bank), UNEP (United Nations Environment
Program), OECD a GGGI a nazvaly ji Platforma poznatkti o zeleném rustu (Green
Growth Knowledge Platform — zkr. GGKP). Misi platformy je poskytovat pomoc zemim
tak, aby byly schopny porozumét zelenému ristu a zaroven byly zptsobilé k vytvareni

politickych podminek, jez povedou k zelené ekonomice. (Kanianska, 2013)

Zeleny rust se zabyva podporou hospodatského ristu, snizovanim emisi, jeZ obsahuji
zneCiStujici latky, sklenikovymi plyny, minimalizaci odpadu a $patného vyuzivani pii-
rodnich zdroji a pfedevsim zajisténim biologické rozmanitosti. Mezi jeho dalsi ukoly
patii zlepSeni zdravi pro rizné skupiny obyvatel a posileni energetické bezpecnosti tim,
ze dochazi ke snizeni zavislosti na fosilnich palivech. AvSak na zavedeni jednotlivych
zameru a strategii nelze nalézt jednotny navod. Zpusob, ktery povede k zelenému ristu,
zalezi na hospodafstvi zemé, politickém a institucionalnim prostfedi, dotacich a ekologii
dané zemé¢. Problémy, které vyvstanou z divodu zavedeni zeleného rtstu do ekonomiky,
jsou zavislé na tom, zda je zemé vyspéla, rozvojova ¢i rozvijejici, avsak také na rozdil-
nych ekonomickych a hospodatfskych podminkach zemi. Pfi¢emz ale existuji 1 faktory,
které jsou pro vSechny zemé stejné. Zakladni slozkou, kterd je potfebna k zavedeni stra-
tegie zeleného rlstu, je dobrd hospodarska politika. Ekonomika, ktera je flexibilni a dy-
namicka, je dobrym zacatkem, ktery umozni a podniti zdjem o pfechod na ekologicté;si

cestu. Z téchto diivodli bude nutné ptijmout rizna politicka, fiskalni, regulacni a ekolo-
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gicka opatfeni, jez podpofi zavedeni zeleného riistu a snizeni environmentélni zatéze. Du-
lezitou roli budou hrat investice do inovaci, jelikoz bez inovaci nebude mozné nahradit
ptirodni kapital reprodukovanym kapitdlem. Pfi pfechodu na strategii zeleného rtstu je
potiebné vzit v potaz rozhodovani z hlediska delsiho ¢asového horizontu. Modely rustu
a technologické zmény zavisi navzajem na sob¢, diky ¢emu vznika zavislost jejich vy-
voje, vzajemna technologicka a institucionalni odkdzanost. Nékteré environmentalni do-
pady jsou kumulativni a ptipadné i nenavratné, ¢imz dojde ke vzniku silného propojeni

mezi rozhodnutimi vzniklymi dnes a v budoucnosti. (OECD, 2011)

Udrzitelny rozvoj je dilezitym podkladem pro zeleny rist. Siroka zakladna analyz
a politickych pland, které vzesly jako vysledky jednani na konferenci v Rio de Janeiro
pred dvaceti lety, se staly zaklady pro strategii zeleného ristu OECD. V ramci této stra-
tegie doslo k vymezeni jasného a konkrétniho programu pro realizaci mnoha cili pro udr-

zitelny rozvoj.

Zeleny rast by nemél byt povazovan za nahradu udrzitelného rozvoje, ale spise za jeho
soucast. Rozsah zelen¢ho ristu je sice uzsi, avSak reprezentuje urcity plan, jez je potiebny
k dosazeni konkrétniho a méfitelného pokroku na rozhrani mezi ekonomikou
a zivotnim prostifedim. Orientuje se na pomoc pii vytvareni podminek, jez jsou nezbytné
pro inovace, investice a konkurenceschopnost, které povedou ke vzniku novych zdroji

ekonomického ristu a zaroven budou v souladu s flexibilnimi ekosystémy.

V ramci strategie zeleného ristu je velmi dulezité kontrolovat a vénovat pozornost so-
cidlnim otdzkam a problémim nerovnosti, které se mohou vynofit jako bezprostiedni
hrozby v dasledku prosazovani ekologickych norem a principit v ekonomice na statni
1 mezinarodni rovni, ¢imZ se stavd nenahraditelnou podminkou pro uspésné provedeni
politiky zelen¢ho ristu. ,, Strategie zeleného riistu navrhuje realizovatelny politicky ra-
mec, ktery je dostatecné flexibilni na to, aby mohl byt prizpiisoben podle riznych okol-
nosti a stadii vyvoje v jednotlivych zemich. Spolu s iniciativami jinych mezinarodnich or-
ganizaci, jako jsou UNEP, UNESCAP c¢i Svetova banka, by méla strategie zeleného ristu
vypracovana OECD prispét k dosazeni cilii konference Rio + 20. " (OECD, 2011)

Aby bylo mozné pfijmout strategii zeleného rlstu v rozvojovych a rozvijejicich se ze-
mich, je nutné brat v potaz otdzku snizovani chudoby. Zeleny rist a sniZovani chudoby
jsou témata, kterd se vzajemné dopliuji a je mozné je pouzit k dosazeni urychleni rozvo-

jovych cili tisicileti. Za rozvojové cile jsou povaZzovany napt. efektivnéjsi infrastruktura
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pro obyvatelstvo, zavadéni uc¢innych technologii, které umozni snizit ndklady a také sni-
zeni environmentalni zatéze. Politika zeleného ristu je schopna omezit zranitelnost vici

environmentalnim riziktim a umoznit rast jistoty obzivy chudych lidi.

Strategie zeleného rlstu uplatituje podporu ekologictéjsiho chovani firem a spottebi-
tel, usnadnéni hladkého a spravedlivého pfemistovani pracovnich pozic, kapitdlu
a technologii smérem k ekologi¢téj$im aktivitam, které davaji moznost vytvaret primé-
fené pobidky a podporu pro ekologické inovace. Pokud jsou ve staté provadény Spatna
vladni politika, trzni omezeni a deformace, logicky to vede k selhani trhu, coz zobrazuje,
7e mezi soukromymi vynosy z ekonomickych aktivit a celkovymi ptinosy pro spole¢nost
existuje velka mezera. Politika zeleného riistu si dava za ukol tuto mezeru uzavtit a umoz-

nit zvySeni vynosu ze zelenych investic a inovaci.

V politice zeleného rustu jsou vyuzivany kombinace nastroju, které jsou potiebné k re-
alizaci riznych strategii a jsou ¢erpany z dvou Sirokych politickych oblasti. Prvni oblast
obsahuje rdmcové podminky, jez jsou dilezité pro posileni ekonomického rlstu
a zachovani ptirodniho kapitalu. Jedna se o fiskdIni a regula¢ni podminky (danova poli-
tika a politika hospodarské soutéze). V ptipadé, Ze jsou tyto podminky navrzeny a prosa-
zovany spravné, prispivaji k maximalizaci efektivniho rozdélovani zdroji. Tento obvykly
program hospodarské politiky je pouze doplnén o ideu, Ze pokud je dobry pro ekonomiku,
bude stejné¢ dobry i pro Zivotni prostiedi. AvSsak mélo by dojit k rozsiteni
0 podporu inovaci, které pak dokazi odmeénit inovativnost jednotlivych myslenek, které
jsou nenahraditelné pro Setrnéjsi a efektivnéjsi vyuzivani piirodniho kapitalu. Za druhou
oblast je moZné povazovat opatteni, kterd stimuluji efektivni vyuzivani ptirodnich zdroji
a také zvySovani poplatkii a cen za zneCiStovani Zivotniho prostfedi. Jde 0 kombinaci

cenovych a dalsich politickych nastrojt.

Zavedeni zpoplatnéni za zneciStovani a nadmérné vyuzivani vzacnych ptirodnich
zdroj bude rozlicné podle jednotlivych statd, avSak mélo by byt jednim ze stézejnich
prvka politickych feseni. Nejlépe s vyuzitim funkénich systému, jako napiiklad dané
nebo obchodovatelna emisni povoleni. (OECD, 2011) Cenové mechanismy hraji vy-
znamnou roli, jelikoZ jsou schopné minimalizovat nadklady na dosazeni urcitého cile
a vytvareji podnéty, které umoznuji dalsi pozitiva inovaci a efektivnosti. V ptipad¢ da-
nové reformy, kterd se orientuje na rist, hraje vyznamnou roli také navyseni vyuZziti eko-
logickych dani. V nékterych situacich neni mozné vyuzit trzni nastroje, proto je vhodné;jsi

vyuzit dobrou regulaci, aktivni politiku na podporu technologii ¢i dobrovolny ptistup,
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ptipadné je tyto nadhradni ndstroje mohou dopliovat. Citlivost spotiebiteld a podnikii na
cenové¢ signaly je mozné v nékterych situacich posilovat prostiednictvim opatieni, kterd
vyplyvaji z faktickych skutecnosti a zvyraznuji dasledky poskozeni Zivotniho prostiedi

vvvvvv

(OECD, 2011)

Definic zeleného rustu formulovanych jednotlivymi mezinarodnimi organizacemi je
mnoho a vyznacuji se nékolika spole¢nymi znaky. Posledni uvadéné mnozstvi formulaci

je 13. Definice vybranych organizaci jsou tyto:

e UNESCAP: rist, ktery klade dtraz na ekologicky udrzitelny ekonomicky po-
krok s cilem podporovat nizkouhlikovy a solidarni rozvoj,

e OECD: podpora hospodatského rastu a rozvoj a zaroven zajisténi, aby prirodni
zdroje 1 nadéle poskytovaly zdroje a sluzby v oblasti Zivotniho prostredi,
o ktery se opira blahobyt lidstva,

e Svétova banka: rst, ktery je efektivni ve vyuzivani ptirodnich zdroji, mini-
malizuje znecisténi a dopady na Zivotni prostiedi. Je pruzny v tom, Ze piedsta-
vuje piirodni rizika a roli managementu zivotniho prostfedi a pfirodniho kapi-
talu v prevenci ekologickych katastrof.

e  GGGI: zeleny rust je nové revolucéni vyvojoveé paradigma, které udrzuje hos-
podarsky riist, zatimco ve stejnou dobu zajistuje klimatickou a environmen-
talni udrzitelnost. Zamétuje se na feseni hlavnich pticin téchto problémi a za-
roven zajiSténi vytvofeni nezbytnych kanali pro distribuci zdroji a ptistup
k zakladnim komoditam pro chudou ¢ast populace. (Sustainable Development,
2014)

Hlavnim zdmérem zeleného ristu je zavedeni podpory pobidkdm a instituci, které po-
zitivn€ prispivaji k navyseni prosperity lidské spole¢nosti. Mezi cilené oblasti podpory
patii podpora managementu, ktery u¢inné vyuziva piirodni zdroje a ekonomickych ¢in-

nosti, které jsou z dlouhodobého hlediska vyhodné pro spole¢nost.

Aby bylo mozné téchto cilii dosdhnout, je velmi dilezité, aby inovace byly zavadény
do praxe a zaroven bylo pochopeno, jakou hodnotu ma pfirodni kapital jako faktor pro-
duktivity a poskytovatele sluzeb a zbozi pro spole¢nost. (Kanianska, 2013) Spravné na-
vrzené strategie zelené¢ho rastu v jednotlivych zemich jsou dulezité k tomu, aby doslo

k ozelenéni ekonomik a mohlo tak nastat vhodné spojeni obecnych principti a narodnich
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specifik, které berou v potaz dotacni politiku a dosazenou tiroven rozvoje spole¢nosti. Jak

je znamé, v dne$nim svété existuje mnoho rozdilti v zakladnich principech mezi jednot-

livymi ekonomikami a environmentalnimi podminkami riznych statt. Velké rozdily jsou

predevS§im mezi staty, které jsou rozvinuté, rychle se rozvijejici a rozvojové. Z tohoto

divodu nelze zavést jednotnou strategii zeleného ristu a OECD témto zemim doporucuje:

zohlednit narodni specifika, které souvisi s existujici politikou, zabezpecenim
statu, urovni rozvoje, pfirodnimi zdroji a environmentalni zranitelnosti statu,

dodrzovani stanovenych spolecnych zasad.

Podle OECD jsou spole¢né principy tyto:

sledovani zmén vSech faktort hospodarského rastu, zvlaste lidského, fyzic-
kého, ptirodniho a nehmotného (napt. inovace) kapitalu. Zmény je tfeba vy-
hodnocovat a v pfipadé negativniho vyvoje pfijimat opatieni. Divodem je
omezenost vSech forem kapitalu. Kazd4 forma kapitadlu ma své limity, které
mohou byt dosazeny s negativnim dusledkem pro lidskou prosperitu.
zohlednovani nezastupitelné role pfirodniho kapitalu v ekonomice. Pfirodni
kapital tvoii zékladni podminky fungovani hospodaistvi nejen poskytovanim
urcitych, v soucasnosti ocefiovanych produkti (potravin, krmiv, nerostl
apod.), zbozi a sluzeb, které vyznamné prispivaji k lidské existenci a prospe-
rité. Tyto vyrobky a sluzby zatim nejsou ve spole¢nosti ekonomicky zhodno-
covany a jsou pokladany za samoziejmost (napi. poskytovani Cistého ovzdusi,
vody).

uvédomovani si vyznamu vetejné politiky, kterd mize v nejveétsi mife nasme-
rovat a podpofit investice do piirodniho kapitalu. V ptipadé¢ nedostatecnych
trznich pobidek pro soukromy sektor vyznamnou roli pfi ochrané ptirodniho
kapitalu hraji pravé vetejné investice.

vyuzivani inovaci, jez ptispivaji ke snizovani negativnich vlivli plynoucich

z vyuzivani ptirodnich zdroji pifi souasném zvysovani produktivity prace.

K dosaZeni spole¢nych zasad je potieba:

zpoplatnit zneciStovani zivotniho prostredi a vyuZivani ptirodnich zdroji po-
moci ekonomickych nastroji, jakymi jsou dang, poplatky atd.,
zru$it nevhodné podpory a dotace v soucasnosti vedouci ke zneciStovani zi-

votniho prostiedi nebo nadmérnému vyuzivani piirodnich zdroji,
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e posilit Glohu vetejnych financi a zavést limity a standardy podporujici dosaho-
vani vystupd,

e podpofit vyuzivani informac¢nich nastroji sméfujicich ke zvySovani ucinnosti
politickych opatfeni a zlepSovani chovani spotiebiteltl a domacnosti.

Aby mohlo dojit k zajiSténi plynulého zavedeni zmén, které sméfuji k zelenému ristu,
tak by ekonomické nastroje mély byt pouze soucasti celkového feseni a politiky by se
mély zamétit na podporu zavedeni inovaci, budovani infrastruktury, posilovani instituci
a vladnich kapacit.

Jak jiz z ptedchoziho textu vyplyva, se zelenym rastem souvisi i zelend ekonomika,
jez se stala mezindrodn€ uznavanou teprve nedavno, i pfesto Ze se o ni environmentalisté
a ekonomové zajimali jiz delsi dobu. Naméty, které se zelené ekonomiky tykaji, se pro-
biraly na mnoha riznych politickych a odbornych setkdnich, avSak oficidln¢ byl pojem
poprvé vysloven v roce 1989 ve zpravé Navrh zelené ekonomiky. (Pearce, Markandya,
& Barbier, 1989) Tato zprava byla vytvofena oborniky z oblasti environmentalni ekono-

mie pro vladu Velké Britanie.

Zakladni principy zelené ekonomiky byly stanoveny v roce 1992 na deklaraci piijaté
na konferenci OSN o Zivotnim prostiedi a rozvoji v Rio de Janeiro. Slo o principy pod-
porujici:

e internalizaci environmentdlnich nakladt do ekonomiky a vyuzivani ekono-
mickych nastroju pti dosahovani cilt trvale udrzitelného rozvoje (TUR),

e snizovani neudrzitelné spotfeby a vyroby. (Kaninska, 2013)

VétSiho svétového boomu a rozsiteni jejich zasad se zelena ekonomika dockala az
v roce 2008, kdy dochazelo k hledani novych podnétii, které se mély stat vychodisky
Z globalni krize. Nastartovani zelené ekonomiky umoznil az balicek, ktery byl zaveden
Programem OSN pro zivotni prostiedi (zkratka UNEP). (Atkisson, Group, 2012) Roku
2008 UNEP vytvoftil a zacal s iniciativou zelené ekonomiky, jejimz cilem byla snaha
0 zavedeni politiky, ktera by vedla k ozelenéni ekonomiky. Dohoda Global Green New
Deal z roku 2009 umoznila nastinit prvni kroky, které by vedly k oziveni svétové ekono-
miky a zaroveil zlepSeni jeji udrZitelnosti. Tato dohoda pobidla vlady, aby zacaly vkladat
finanéni prostiedky do zelenych sektorti. Dokument Global Green New Deal byl inspiro-
van pfedstavou budoucnosti amerického prezidenta Franklina D. Roosevelta béhem
Velké deprese (velké hospodatské krize) roku 1930, ktery vypracoval navrh pro USA, jak

se dostat z krize. Green New Deal je sloZzen ze tii hlavnich prvk ekonomicko-politické
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stimulace, které povedou k nastartovani nového zeleného riistu. Sklada se tedy z financni
podpory pro rozvojové zemé prostfednictvim mezinarodniho systému, narodnich stimu-
la¢nich balicki ve vyspélych a rozvojovych zemich, které jsou zaméteny na oziveni eko-
nomiky a Setrnéj$iho piistupu k zivotnimu prosttedi a mezinarodni koordinace politik tzv.
,bohatych a chudych® zemi, které se zamétuji na podporu zelené ekonomiky. (Barbier,

2009)

Mnoho dokumenti a materiald bylo vydano v souvislosti s problematikou zelené eko-
nomiky a jejich zpracovani bylo podminéno cilem vymezit koncept, principy, vyhody,
rizika a rovné€z i poukézat na rizné mezinarodni zkuSenosti. Zelend ekonomika a odstra-
néni chudoby se staly dilezitymi tématy Konference OSN o trvale udrzitelném rozvoji
Rio + 20 (Summit Zem¢ 2012). Ackoli se snazily o nalezeni dohody a mezinarodni ak-
ceptaci spole¢né definice zelené ekonomiky, nedoslo k tomu. Rizné mezinarodni orga-
nizace formulovaly ruzné definice, které maji podobné znaky; do dnesni doby jich bylo

vice nez 9.

Podle UNEP je zelena ekonomika ta, kterd se zaméetuje na podporu lidské prosperity,
socialni rovnosti za soucasného snizeni environmentalnich rizik a ekologickych Skod.
Jedna se tedy o nizkouhlikovou ekonomiku. (Kanianska, 2013) Orientuje se také na mi-
nimalizaci spotieby energie, zdrojii a na zelené investice (minimalizace ekonomickych
dopadti na Zivotni prostiedi), ¢imz se tyto investice stanou impulsem ekonomického ristu
a zamestnanosti. K naplnéni téchto cilti se navrhuje ve zpravé UNEP 2011 vénovat dvé
procenta svétového HDP do deseti klicovych odvétvi. Mezi oblasti, kam sméfovat penize,
patii: ekologizace zeméd¢lstvi, rybolovu, lesniho hospodafstvi, ekologizace budov po-
moci jejich zlepSeni energetické ucinnosti, vyuziti ekologickych energii alternativnich
a obnovitelnych zdroji, ekologizace primyslu, dopravy a cestovniho ruchu, likvidace
a recyklace odpadul, ekologizace odvétvi vodniho hospodaistvi a feSeni kanalizaci.
(Cudlinova, 2012) Pojem zelené ekonomiky rozezndva tti hlavni, av§ak vzajemné propo-

jené oblasti. Jde tedy o:

e sféru ekosystémil reprezentujicich prirodni kapital (resp. environmentalni
pilit TUR) — orientuje se na biodiverzitu, pfirodni zdroje a znecisténi,

e ckonomickou sféru, reprezentovanou vytvofenym kapitalem (resp. eko-
nomicky pilit TUR) — klade diiraz na efektivnost, stabilitu, rist a zamést-

nanost,
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e sféru blahobytu, reprezentovanou socidlnim a lidskym kapitdlem
(resp. socialni pilit TUR) — zamé&fuje se na chudobu, kulturni dédictvi,

mezigeneracni rovnost a zaméstnanost. (Kanianska, 2013)

Obrizek 1: Koncept zelené ekonomiky v kontextu trvale udrZitelného rozvoje

Ekonomika
(vytvofeny kapital)

Ekosystémy
(pfirodni kapital)

Cil: zabezpetit
zivotaschopny
ekosystém

Cil: zlepsit
efektivitu vyuzZivani

Zelena
ekonomika

Blahobyt
(socialni a lidsky kapital)

Cil: zabezpedit socidlni rovnost
a spravedlivé rozdaleni zatéze

Zdroj: vlastni zpracovani, Zeleny rist a zelena ekonomie, Radoslava Kanianska

Aby bylo dosazeno blahobytu pti zachovani lidského zdravi, je nezbytné zajistit po-

travinové a vodni zdroje, suroviny a energetické zdroje.

V zelené ekonomice je potieba, aby hospodarsky rist a zaméstnanost byly podpoieny
vefejnymi a soukromymi investicemi, které napomahaji k redukci uhlikovych emisi a re-
dukci znec¢istovani zivotniho prostfedi, podpofe energetické ucinnosti a efektivnimu vy-
uzivani zdrojl, zastaveni snizovani biodiverzity a podpoie ekosystémovych sluzeb.

(Kanianska, 2013)

Mezi hlavni cile tykajici se zelené ekonomiky, jez jsou v souladu s cili tisicileti,

se fadi:

e oziveni ekonomiky,
e vymyceni chudoby,

e snizeni uhlikovych emisi a degradace ekosystému. (Kanianska, 2013)
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Jednotlivé mezinarodni organizace vytvofily navrhy na riizné principy zelené ekono-
miky a z provedené analyzy podle (UNDESA, 2012) plyne, ze zelena ekonomika je na-
strojem pro dosazeni udrzitelného rozvoje, umoziuje vytvaret zelené pracovni prilezi-
tosti, efektivné vyuziva ptirodni a energetické zdroje, chrani biodiverzitu a ekosystémy.
Dale prispiva k respektovani hranic vyuzivani pfirodnich zdrojt, ekologickych limith
a omezeni, uplatiuje princip rovnosti, spravedlnosti a spravnosti mezi zemémi a také
mezi generacemi, prispiva ke snizeni chudoby, zvyseni blahobytu, zlepSeni zivotnich
podminek lidi, zajiSténi jejich socidlni ochrany a ptistupu k nezbytnym pottebam. Zelena
ekonomika je inkluzivni, demokraticka, kolektivni, odpovédna, transparentni, stabilni.

(Kanianska, 2013)

Jak jiz bylo zminéno zelend ekonomika, nema zcela uceleny smér, 1ze nalézt mnoho
variant a koncepci, které se od sebe lisi nejen v nazvech, ale i detailech. Avsak v jednot-
livych definicich je mozné zpozorovat stejny diraz na obnovitelné zdroje energie, efek-
tivni nakladani s pfirodnimi zdroji, minimalizovani zneciSténi zivotniho prostiedi, eko-
nomicky rist a vétsi zajem o snizovani chudoby a nezaméstnanosti. Diulezitym krokem
bylo sladéni ekonomického pokroku a ochrany zivotniho prostiedi, ke kterému se dospélo
na zasedani Rady ministrit OECD v roce 2009, kdy doslo ke schvaleni, Ze zelena ekono-
mika a ekonomicky rtist mohou jit ruku v ruce. (Allen & Clouth, 2012) Za dalsi ptiklad
slouceni zelené ekonomiky s ekonomickym ristem je jiz zminéna zprava UNEP 2011,
ve které je uvedeno, zZe toto slouceni umoziuje zvySovat bohatstvi (jedna se predevsim
0 zisk ze socidlniho ¢i pfirodniho kapitalu), ale také z dlouhodobého hlediska ptispiva
k vysSimu tempu, které se povazuje za klasické métitko ekonomické vykonnosti. (UNEP,

2011)

Publikace zminujici zelenou ekonomiku uvadi, ze vychéazi z paradigmatu ekologické
ekonomie, jejimz zakladatelem je Herman Daly. Ten ov§em definuje zelenou ekonomiku
takovym zpuisobem, ze ma spiSe dochazet k jejimu kvalitativnimu rozvoji nez ke kvanti-
tativnimu riistu. Z tohoto diivodu dochazi k jeji kritice, protoZe je vymezovana zcela od-

li§n€, nez jak je tomu v ostatnich publikacich. (Cudlinova, Vavra, & Lapka, 2015)

Jedna-li se o zménu pii vyuZivani ptirodnich zdroji a ekosystémi, diveéfuje zelena
ekonomika trznim néstrojim a nezohlediuje otdzku rozméru ekonomiky v ramci udrzi-
telnosti planety Zemé. Ovsem tento smér je dilezity pro ekologickou ekonomii. Zelena
ekonomika se nezabyva pouze tzv. ptebarvenim ,,hnédych® investic na ,,zelené, jde ji

predevsim o zvySeni mnozstvi energie z obnovitelnych zdroji (solarnich paneld, vétrnych
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turbin apod.). Nebezpeci, které v tomto pripadé vyvstava, je, ze pokud dojde k vypusténi
ptivlastku ,,zeleny*, opét se dostaneme pouze ke znamému ekonomickému rtstu. Zelena
ekonomika a zeleny rdst umozni posunout limity ristu, ale pouze z ¢asového hlediska.
Avsak nefesi globalni a ekonomické vyzvy. Z kratkodobého hlediska budou jejich vy-
sledky ~ rozvojové,  pifiemz  zdlouhodobého se  mohou  spiSe  stat

anti — zelené ¢ili kontraproduktivni. (Cudlinova et al., 2015)

Studie od Cudlinové et al. se zaméfuje na zjisténi, ve kterém staté Evropské Unie (EU)
dochazi k souhte ekonomického riistu s environmentalnim a socidlni dimenzi rozvoje. Je-
jich hlavni vyzkumnou otdzkou je: Do jaké miry jsou patrné dusledky aplikace principt

zelené ekonomiky ve ¢lenskych statech Evropské Unie?

Aby mohla byt zodpovézena otazka a urceno, zda staty EU spliiuji a pouZzivaji zelené
strategie, autofi studie si museli stanovit soubor indikéatori, diky ¢emuz je moZné srovnat
vysledky jak kvantitativng, tak kvalitativné. Zaroven lze ovétit, zdali dochazi a v jakém
rozsahu k realizaci zelenych strategii. Volba indikatort je vymezena teoretickym zakla-
dem zelené ekonomiky, zeleného ristu a jejich principy, které vychazi z odbornych studii
a dokumentu Green New Deal, z ¢ehoZ nasledné ¢erpa politicky dokument strategic EU
2020. Ten transformuje teoretické definice do praktickych politickych cili. Inspiraci pro
indikatory autoii nalezli téz v jiz existujicich navrzich z fad mezinarodnich organizaci
a instituci (napt. OECD, Svétova banka apod.). Stézejnimi dokumenty pro vybér Sesti
indikatort, které budou uvedeny dale, jsou Measuring Progress Towards a Green
Economy (UNEP, 2012) a Green Growth Indicators 2014 (OECD, 2014), jelikoz meto-

dologie nejvice odpovida zaméteni studie.

Indikatory pro jejich studii se stalo téchto Sest oblasti: hruby domaci produkt (HDP),
pracovni prilezitosti (indikatorem je nezaméstnanost), materidlova produktivita ekono-
miky, investice pro vyzkum a vyvoj (VaV), energie z obnovitelnych zdroji (OZE) a pro-
dukce sklenikovych plynt. Jako zdroj dat autofi pouzili databazi EUROSTATU, pficemz
casové obdobi je rok 2012 (respektive 2013 ¢i 2011) a 2007. Zaroven tyto indikatory
musely splilovat Ctyii dilezitd kritéria, kterymi jsou reprezentativnost, métitelnost, sro-
zumitelnost a efektivita. K vytvofeni analyzy bylo nutné ziskani proménnych, které zo-
hlednuji transformaci indikatorti mezi sledovanymi roky 2007 a 2012 pro vSechny zemé&

EU. Proménné jsou vypocteny tak, Ze od hodnoty indikatoru z roku 2007 je odectena
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hodnota nova, ¢ili z roku 2012. Timto zptsobem se ziskalo 168 proménnych zobrazuji-
cich se vSech 28 zemich vyvoj 6 indikatort. Ziskan¢ vysledky z analyzy vyhodnocuji

autofi dvéma metodami:

1) korelacni analyzou, ktera ukazuje urcité vztahy mezi indikatory,

2) faktorovou analyzou, ktera umoziuje nalézt skryté vztahy mezi indikatory.

Tématu diplomové praci nejvice vyhovuji indikatory investice pro vyzkum a vyvoj
a energie z obnovitelnych zdrojt. Vydaje na vyzkum a vyvoj také v EU priimérné vzrostly,
atoz 1,78 % na 2,01 % HDP, tedy o 0,23 procentniho bodu, coz je 13 % z hodnoty roku
2007. V Estonsku a Slovinsku se vydaje na vyzkum a vyvoj oproti roku 2007 zdvojnaso-
bily, k poklesu doslo predevsim v Lucembursku, Chorvatsku a Rumunsku, i kdyz jen mirné
(o 6-8 % proti roku 2007).

Podil energie z OZE stoupl z 10 na 14,1 %, tedy o 4,1 procentniho bodu (41 %
v porovnani s rokem 2007) v pruméru EU. K nejvétsimu riistu doslo na Malteé (+250 %),
ve Velke Britanii (+133 %) a Belgii (+127 %). K poklesu energie z OZE nedoslo v Zadném
ze statu. Nejméné narostl podil OZE v Portugalsku (+12 %), okolo 15 % pribylo v Lu-
cembursku, Finsku, Svédsku, Rakousku a Lotyssku. (Cudlinova et al., 2015)

Z vysledku studie vyplyva, ze se staty EU snazi o lep$i vyuzivani zdroji obnovitelné
energie a téZ se zvysSuji investice do vyzkumu a vyvoje. Tato skuteCnost pozitivné piispiva
K uvadéni principti Green Economy a Green Growth do fungovani statt EU. Otazkou
zustava, v jakém casovém horizontu dojde ke stoprocentnimu vyuziti a zavedeni poten-
cidlu Green Economy a Green Growth do statnich politik a zdali dosahne trovné soucasné
feSenych problematik statti. Sledované obdobi 2007 a 2012 jsou zac¢atkem a koncem eko-
nomické krize, tudiz nelze zcela jasné zhodnotiti chovani stati ve vztahu k aplikaci Green
Economy a Green Growth. Je v§ak uctyhodné, pies problémy s krizi staty ve sledovaném
obdobi navySovaly prostfedky na vyzkum a vyvoj i pfes mnozstvi financi vynaloZenych
na zmirnéni a zvladnuti nasledki krize. Otazkou je, jakych by bylo dosazeno vysledkd,
kdyby sledované obdobi bylo mimo krizové. Zdali by doslo k vy$§imu nértstu ¢i by na-
opak mohlo dojit k poklesu vysledki. Diilezitym piedpokladem je, aby dochazelo k na-
ristu vydaji na vyzkum a vyvoj a obnovitelnych zdroj.

Vysledky, které vysly ze studie Cudlinové et al. (2015), jsou zajimavé, ackoli si mys-
lim, Ze pokles emisi CO2 byl ocekavany z divody prejiti dohody o snizeni emisi oproti

roku 1990. Presto si stale myslim, Ze je vice potieba se zam¢fit na sniZovani téchto emisi

50



a vypousténi sklenikovych plynd, ackoli jsem toho nazoru, Ze v Ceské republice se k to-
muto zatim moc nepfispiva.

Jiz od pocatku ranych ekonomickych a etickych mySlenek a smért je ziejmé, jak tizce
spolu tyto pojmy (etika a ekonomie) souvisi a vzajemné jsou samy sob¢ dulezitym fakto-
rem. V priibéhu déjin dochazi k riiznému prolinani a oddélovani, které jsou ovlivnény jak
dalsimi spolecenskymi védami, tak témi pfirodnimi. V dneSni dobé pohlizime na etiku
a ekonomii jako na dva oddélené pojmy, coz ndm usnadniuje nejen spravné definovani,
ale 1 dalsi zkoumani ¢i pfinaseni novych myslenek a prezentaci. Specializace obecné
umoznuje rozvoj, v naSem piipad¢ naptiklad kvantitativnich metod v manazerském roz-
hodovani. Na druhé strané¢ se vSak ztraci nadhled a védomi celku. OvSem nesmime zapo-
menout, ze ob& védni discipliny spolu korespondovaly a i dnes maji vzdy néco alespon
Z casti spolecné. Nelze zde porovnavat analytickou a kvantitativni ¢ast ekonomie s nor-
mativni etikou, avSak v ekonomickych teoriich nalezneme spoustu dilleZitych mySlenek
a vyrokil zaloZenych na etickych a moralnich hodnotéch.

Do budoucna piedpokladam, ze dojde jesté k §irSimu propojeni ekonomie a etiky, byt
I jen v ptipad¢ zelené ekonomie, ktera ma zaklady zakofenéné v etickych principech
a moralnim uvédomeéni si, ze vSe zivé 1 nezivé na nasi planeté nemusi byt lidskou ¢innosti
postupné nendvratné zatraceno, ale naopak podpoteno v dal§im rozvoji ¢i ochranéno bez

omezeni lidského blahobytu.

Koncept zelené ekonomiky a zeleného ristu je pomérné nova myslenka, ktera zaziva
nariist zajmu a rozsifovani se do celého svéta. Zavaznou otazkou stale ztistava, zda jde
pouze o piebarveni ,,hnédych* investic na zelené nebo se opravdu zacne investovat vice

do Zivotniho prostiedi.

Tato kapitola je v kontextu s diplomovou praci velmi dulezita, z hlediska vyzkumu je
povaZovana za stézejni. Z tohoto diivodu je detailnéji popséna. Jedna se o vcelku novy

smér, ktery bude v budoucnu velmi dilezity.
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3 Metodologie

3. 1 Cil prace

Cilem diplomové prace je ukazat a popsat vzajemny vztah etiky a ekonomie z hlediska
procesu jejich oddélovani a navratu. Dale zaméfeni se na protestantskou etika Maxe We-

bera, na Green Economy a Green Growth.

Dil¢im cilem bylo zjistit, jestli dochazi k vyuzivani konceptu Green Economy ve spo-
le¢nostech a zda po seznameni s konceptem Green Economy ho planuji nasledné vyuZit
ve své spolecnosti a zaméfit se tak na zlepSovani dopadu na zivotni prostiedi. Vyzkumnou

otazku je tedy to, zda spole¢nosti maji povédomi 0 konceptu Green Economy.

3. 2 Struktura prace

Diplomova prace na téma Etika a ekonomie v pritbéhu déjin ekonomického mysleni
se déli na dvé ¢asti. V prvni Casti se nachazi tzv. literarni reserse, tedy ¢ast teoreticka,

na niz navazuje ¢ast analyticka.

Teoretickd Cast je zaméfena na poskytnuti informaci o vyvoji ekonomického mysleni
v prubéhu déjin, avSak pouze do obdobi, které jsou pro tuto diplomovou praci nezbytné
nutné. Dale je zde vymezeno obdobi etiky a jeji predstavitelé, které 1ze povazovat za
etiku. Nasledn¢ jsou zde zminovany pojmy Green Economy (zelena ekonomika) a Green
Growth (zeleny rust), které jsou dulezité pro analytickou ¢ast této prace. Zminéna analy-
ticka ¢ast obsahuje dotaznikové Setfeni a vyhodnoceni vysledkd, jejichz prostfednictvim

je mozné odpoveédét na vyzkumnou otazku, ktera byla uvedena v tivodu.

3. 3 Zdroje dat

Zdrojem dat pro vymezeni pojmu bylo studium odborné literatury jak z hlediska ¢eské,
tak 1 zahrani¢ni. Déle bylo také vychdzeno ze zahrani¢nich odbornych ¢lankd, které se
tykaly predevS§im témat Green Economy a Green Growth. Diky témto pokladim byla

vypracovana teoretickd ¢ast diplomové préce.

Vyznamné informace, na zéklad¢ kterych bylo mozné provést analyzu o povédomi
a vyuzivani konceptli Green Economy a Green Growth, byly ziskany z rozhovort s ve-

denim firem a dale pak prostiednictvim vyuziti dotaznikového Setieni.
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3. 4 Vyuzité metody
Rozhovor

Tento typ je povazovan jako jedna ze zakladnich vyzkumnych metod. Nejcastéji je
pouzivan v sociologii, ale uplatiiuje se i v dalsich védach. Uéelem rozhovoru neni jen
ziskani pottebnych informaci, nybrz i navazani kontaktu s dotazujicim. V této technice je
mozné sledovat verbalni chovani jednotlivych respondentdi, ovSem vyvstava otazka, zda
reakce respondenta se odviji od jeho nazoru na otazku ¢i pouze na to, ze otazku nepocho-
pil.

Rozhovor lze rozd¢lit na dva zékladni typy:

e standardizovany — zde jsou otazky pifedem dany a nedochazi K jejich zaméné
podle verbalniho chovani respondenta. Pokud by doslo k zamén¢é otazek, je
mozné, Ze by mohlo dojit ke zkresleni ziskanych informaci. AvSak existuje
1 nebezpeci, ze se tazatel zaméti pouze na jednotlivé jevy a mohou mu uniknout
Sirsi souvislosti.

e nestandardizovany — u tohoto typu je mozné otazky ménit, jediné, co je pevné
dano, je zamér vyzkumu. Problematicka je zde moZnost ménit otazky, ¢imz

dochazi k nemoznosti srovnavat odpovédi jednotlivych respondentt.

Dotaznikové Setieni

Dotaznikové Setieni lze povazovat za jednu z kvantitativnich metod pro vyzkum ve-
fejného minéni, které je z vétsi ¢asti pouzivano v sociologii, marketingu, managementu,
poradenstvi apod. Zakladem této metody je pisemné kladeni otazek tazatelem jednotli-
vym respondentim. Dulezitym piedpokladem je ochota dotazovaného, ktera je potifebna
ke spolupréci. Déle se pocitd s tim, Ze respondent bude odpovidat upiimné a podle nej-
lepSiho minéni. Je velmi podstatné vybrat otazky tak, aby nedoslo k vytvofeni nezdjmu

respondenta a aby byly otazky vystizné¢ formulovany.

Jednotlivé otazky nachézejici se v dotazniku jsou jak otevieného, tak i uzavieného ¢i
polozavieného charakteru. Otazky oteviené umoziuji dotazovanym osobam odpovidat
vlastnimi slovy a poskytuji tak respondentovi moznost se€ nad otdzkou zamyslet, ¢imz
i zachycuji pohled dotazujiciho na danou véc. Uzaviené otazky vétSinou obsahuji odpo-
véd’ ano ¢i ne. V dotazniku je také k nalezeni otazka vyuZivajici metodu sémantického

diferencialu, ktery je oznaCovan za psychologicky sociologickou veli¢inu.

53



Sémanticky diferencial

Sémanticky diferencial vznikl z prace tii americkych psychologt, ktefi tuto metodu
predstavovali jako zplisob k méfeni intenzity psychologickych a sociologickych postoji
daného c¢lovéka k dané situaci. Nejcastéji se pouziva sedmistupnova skala, pii které jde
o ziskani dat, které zprosttedkuji kvantifikace sémantického diferencialu. Tato metoda se
snazi zjistit jemné rozdily v postojich jednotlivych respondentl s vyuzitim dotazniko-
vého Setfeni. Aby doslo ke zjisténi reakce respondenta na cilové slovo a tim i jeho postoj
k danému problému, je mu nabizeno vice dimenzi. (Chraska, 2007) Hodnoty na zacatku
a na konci Skaly jsou pojmy opacné, jeZ umoziuji hodnoceni dimenze. Ptikladem pro
predstavu mohou byt antonyma, tedy slova opacného vyznamu: peclivy — nepotadny,
velky — maly, jih — sever apod. V naSem dotazniku jsme vyuzili pétibodovou hodnotici
Skalu, ktera zobrazuje postoj jednotlivych respondentt ke konceptu Green Economy, viz

obrazek 2.

Obrazek 2: Priklad sémantického diferencialu z vypracovaného dotazniku

| Dostupné | 1 ](AZ) | 3 ] 4 | 5 |Nedostupné

Levné 1 2 3 4 5 Drahé

Zhorseni 1 2 3 4 5 Zlepseni

Budoucnost 1 2 3 4 5 Minulost

Plytvani 1 2 3 4 5 Setieni energie

Nezatézujici 1| 2| 3| 4 5 | Zaezujici zivotni
prostiedi

Podporujici 1 2 3 4 5 Nepodporujici zdravi

Zdroj: vlastni dotaznik
Soucasti dotaznikového Setfeni jsou dilezité otazky, jez se zamétuji na sektor piiso-

beni spolecnosti, mésto vV Jiho¢eském kraji, dosazené vzdélani a vék respondentt.

3. 5 Sbér dat

Pti ziskavani dat jsem se snazila o sjednani osobniho setkani s vedoucimi pracovniky
ze vSech sektori a riznych mést, ktera spadaji pod Jiho€esky kraj. Bohuzel Casto se sta-
valo, Ze spole¢nosti odmitaly Zadost o sjednani schlizky. U nékterych spolecnosti docha-
zelo k odmitnuti slusnym zptisobem, jiné zase nebyly zdvofilé viibec a rad&ji ani neod-

povedély na email ¢i nezvedly telefon.

Dotaznik jsem nechtéla ukladat na webové stranky, které umoziuji vypInéni dotazniku

spise jednotlivetim, jelikoz by doslo ke zkresleni prizkumu a piedevsim by nebylo mozné
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dohledat, zda dotaznik opravdu vypInily spole¢nosti. Po odeslani nékolika desitek emaila
a nedockani se odpovédi jsem dospéla k rozhodnuti navstivit firmy ve mésté Cesky
Krumlov a ziskat tak alespon ¢ast dat. Objevoval se problém, ze spole¢nosti odmitaji od-
povédét z diivodu, Ze u nich nepracuji ¢i nejsem stazistou. Tento postoj je velmi prekva-
pujici, jelikoZ po spole¢nosti nejsou vyzadovany zadné interni informace, jen stanovisko
a znalost konceptu Green Economy. Nejednou se stalo, ze spole¢nost zadost o schiizku
zamitla a slibila tedy alespon vypInéni dotazniku, k ¢emuz samoziejme nedoslo. Vysled-
kem téchto prekdzek je mensi navratnost vyplnénich dotaznikli, nez bylo ocekavano.

v

Z toho vyplyva, ze ziskani odpovédi od jednotliveid je mnohem jednodussi nez od firem.

Kone¢ny pocet dotaznikil, ktery obsahoval zadost o schiizku ¢i pouze vyplnéni, byl
1086. Prosbu 0 osobni jednani obsahovalo 400 odeslanych emailt, bohuzel umoznéno
bylo u pouhych 20. Celkovy pocet ziskanych dotazniki je 62, coz nabada k myslence, ze
spole¢nosti v dne$ni dobé nemaji zadnou snahu tcastnit se vefejného prizkumu na aka-
demické Grovni a zaroven i pomoci studentim s jejich zavéreénymi pracemi. Nebo je
téma etiky a podnikani v Green Economy natolik novym smérem, Ze se rad¢ji nechtéji

ucastnit, aby vyjadieni nebylo v rozporu s politikou spolecnosti.
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4 Vysledky
Jak jiz bylo zminéno, pocet dotazniki je nizky, i kdyz jsem predpokladala navratnost
mnohem vyssi. Proto tedy vysledky z tohoto prizkumu lze povazovat za prvotni a spiSe

za predprizkum obecnych zjisténi. Dotaznik byl tvofen ¢trnacti otazkami.

U prvni filtracni otazky dojde k roz¢lenéni na to, zda vedeni ¢i zastupce spolecnosti
ma povédomi o konceptu Green Economy a podle toho odpovida na dalsi otazky souvi-
sejici s timto pojmem. V pripad¢, ze dotazovany odpovédél na prvni otazku kladné€, na-
sledné vyplnoval dalsi tii podotazky souvisejici se zakladni znalosti a predstavé o pojmu.

Graf 2: Znate pojem Green Economy?

ZNATE POJEM GREEN ECONOMY?

EANO mNE

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

Pievazna vétsina (71 % respondenttl) tento pojem viibec neznala. Jednim z moznych
davodi neznalosti je nedostatecna propagace. O ochran¢ Zivotniho prostiedi, ekologii ¢i
obnovitelnych zdrojich energie se cloveék dozvida neustale z mnoha informacnich kanali,
avSak o Green Economy ¢i Green Growth se dozvite, pouze pokud svlij zdjem zamétite
timto smérem. Pro respondenty, ktefi kladné¢ odpovédéli, bylo pifipraveno pokracovani
VvV podobé 3 dalSich dopliujicich otdzek, které uptesnily podobu znalosti o zmifiovaném

pojmu. Pro negativni odpovéd’ byla pouze jedna.

Prvni podotazka byla zaméfena na zjisténi piedstavy, co tento pojem reprezentuje
a jaké ma zameéteni. Nektefi dotazovani si nebyli zcela jisti svym ndzorem, avSak i pfesto
se vétsinou trefili do koncepce Green Economy. Radi bych zde uvedla odpovédi od 18

vedoucich pracovnikd, jejichz odpovédi mam rozdélené do 3 skupin:
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1. Jedenéct respondenti odpovidalo v rizném slozeni a formulaci touto odpovédi,
ktera je (dle mého nazoru) vétSinovym ndzorem lidi s povédomym o Green
Economy. Jsou vybrany jen heslovité nazvy.

e Soulad ekonomiky a zivotniho prostfedi, Obnovitelné¢ zdroje ener-
gie, udrzitelnost podnikani vzhledem k odpovédnosti za Zivotni
prostiedi, ekologické Setieni naklada.

2. Ttirespondenti odpovidali podobnou formulaci jako u prvni skupiny, avsak s pfi-
danim socidlniho rozméru.

e ZlepSeni Zivota lidi, spoleenska odpovédnost firem, socialni spra-
vedInost.

3. Posledni skupina odpovédi je nejvice sofistikovana a lisi se od ostatnich odpovédi
bud’ vlastnim nazorem, jednostrannou uvahou, znalosti nebo negativnim posto-
jem. Proto radéji uvadim celé znéni odpovédi.

e Zelena ekonomika — v globalnim pojeti by méla respektovat diver-
zifikaci ekosystému a jejich trvale udrzitelny rozvoj s ohledem na
snizovani environmentalnich rizik

e V podnikani se chovat tak, aby vznikalo co nejméné¢ odpadu a po-
kud vznika, aby byl tento odpad ekologicky zlikvidovatelny /
recyklovatelny.

e Neznam jej presné, ale setkala jsem se s nim. TuSim, Ze se jedna
o takové védomé kroky v ramci pracovniho procesu, které vedou
k umirnéni negativniho vlivu clovéka a predevSim jeho ekono-
mické Cinnosti na Zemi. Tedy u nds v malé firm¢ (jedna kancelar,
2 1idé) jako realny krok Zelené ekonomice vidim koupi recyklova-
ného papiru do tiskarny, dale tlak na majitele administrativni bu-
dovy ke zmén¢ dodavatele elektrické energie na alternativniho do-
davatele energie a také to, ze spojim co nejvic klientti do jedné pra-
covni cesty po republice.

e Dalsi ekologickd omezeni u fungovani firmy a zbyte¢né vydaje.

Dalsi podotazka byla zaméfena na zjiSténi zdroje, ze kterého se dotazovani dozvédéeli

0 pojmu.
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Graf 3: Kde jste se o tomto pojmu dozvédéli?

KDE JSTE SE O TOMTO POJMU DOZVEDELI?

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

B Informacni média
(internet, televize,
radio atd.)

W Z4rovky

Odborné ¢lanky

B Univerzita

Prevladajici odpovédi bylo pochopitelné ziskani informaci z internetu, televize a dal-

Sich médii, nasledovaly znalosti ziskané z vysokoSkolského vzdélani a dale odborné

¢lanky. Velmi bizarni je odpoveéd’, Ze ziskané informace pochéazi od zarovek, avsak ne-

dohledala jsem ty nau¢né zarovky, tudiz lze jen spekulovat, zda maji poucny charakter ¢i

jen podobny nazev svadé€jici k souvislosti s pojmem Green Economy.

Posledni podotazka tykajici se odpovédi pomoci sémantického diferencialu nam zob-

razuje, co si respondenti mysli o celé koncepci Green Economy a vyjadiuji svlij nazor

pomoci hodnoceni v ramci sémantického diferencidlu. Pro uptfesnéni uvadim priklad

Z vytvotfeného dotazniku:

1. 1. 3 Kdyz se fekne Green Economy, mate ji spojenou s vyrazy: (¢im blize oznacite

policko k danému vyrazu, tim vice s nim souhlasite), ptiklad:

| Dostupné | 1 |(2)] 3 4 | 5 | Nedostupné

Levné 1 2 3 4 5 Drahé

Zhorseni 1 2 3 4 5 ZlepSeni

Budoucnost 1 2 3 4 5 Minulost

Plytvéani 1 2 3 4 5 Setfeni energie

Nezatézujici 1 2 3 4 5 Zatézujici Zivotni
prostiedi

Podporujici 1 2 3 4 5 Nepodporujici zdravi
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Zde jsou zobrazeny odpovédi vSech dotazovanych a graficky znazornén modus nej-

v

Casté&jsich voleb:

Tabulka 2: Vysledky

1 2 3 4 5
Levné 8 C9) 1 Drahé
Zhorseni 1 1 (20) 6 Zlepseni
Budoucnost 6 (1) 1 | Minulost
Plytvani 2 6 (10) | Setteni energie
. Zatézujici zivotni
Nezatézujici 8 ‘ Y
zatezyy] @ prostiedi
. Nepodporujici
P ci 7 1| 1 2 ;
odporujici @ dravi

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

Jak je mozné v tabulce vidét, dotazovani maji na Green Economy spise skepticky na-
hled co se tyce finan¢niho zatiZzeni a povazuji ji za drahou zalezitost, ktera ovSem podle
pievladajiciho nazoru povede ke zlepSeni. V dalSich castech je rozptyl odpovédi soustie-
dén do pozitivni ¢asti dotazniku. Vétsina v ni vidi budoucnost ¢i inovativni smér, ktery
umozni vetsi Setfeni energie, coz bude napomahat mensimu zatizeni Zivotniho prostiedi

nezli soucasna ekonomie a zaroven bude podporovat zdravi a kvalitu zivota lidi.

Podotazka (€. 1. 2) byla pouze pro respondenty, ktefi odpovedéli negativné na prvni
otazku. Dotaz, zda se oslovené spole¢nosti budou zajimat o pojem Green Economy, byla

vice méné zklamanim. V¢tSina respondentti odpovédela znovu negativng.

Graf 4: Bude se Vase spole¢nost o Green Economy zajimat?

BUDE SE VASE SPOLECNOST O GREEN
ECONOMY ZAJIMAT?

EANO ENE HNevim

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62
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Je prekvapivé, ze 59 % nemélo zajem o vyuziti principti Green Economy a ani se
0 nich néco dozveédét. Muze zde byt spojeni s negativni piedstavou o dal§im omezovanim
ze strany statu a Evropské unie, coz podle nékterych dotazovanych evokuje nazev Green

Economy.

U druhé otazky dochazi k zjisténi, zda spolecnosti aplikuji védomeé principy Green
Economy ve svém podniku.

Graf 5: Aplikujete Green Economy védomé ve své spole¢nosti?

APLIKUJETE GREEN ECONOMY VEDOME VE
SVE SPOLECNOSTI?

EANO mNE

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

Ze vSech dotazovanych 40 % odpovédélo pozitivng, tedy ze védomé aplikuji Green
Economy v rozsahu, ktery jim prostiedi dovoli. BohuZzel zase vétSinové prevlada nega-
tivni vysledek, pramenici jak z nezajmu, tak paradoxné z neznalosti respondentii. Spousta
Z odpovidajicich pravdépodobné vyuziva principti Green Economy, at’ uz jen Setrnymi

k tomu a zaujimaji negativni postoj.

Otazka ¢islo 3, ve které se dovidame, jestli u firem pfi rozhodovani hraje roli vliv na

zivotni prostiedi, ma pievazné pozitivni vysledek.
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Graf 6: Hraje roli pfi rozhodovani ve Vasi spole¢nosti vliv na Zivotni prostfedi?

HRAJE ROLI PRI ROZHODOVANI VE VASI
SPOLECNOSTI VLIV NA ZIVOTNIi PROSTREDI?

BANO mNE

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

Prevazné kladny vysledek je mozné piipisovat statnimu nafizeni, které uklada nutnost
brat ohled na Zivotni prostfeni, z tohoto diivodu odpovédélo 68 % zastupcii firem ano.
Povazuji za rozumné, ze stat piikazuje spole¢nostem fungovat s ohledem na zivotni pro-
sttedi, jelikoZ je soucasti Zivota kazdého Cloveka a predevs§im je nutnosti pro pieziti ne-

jenom nas, ale vSech druht.

U otazky, kdy naposledy doslo ve spolecnosti K investici do zlepSeni Zivotniho pro-

sttedi, m¢& udivilo, Ze nejvice procent ziskala odpovéd’ nikdy.

Graf 7: Kdy naposledy Vase spole¢nost investovala do zlepSeni Zivotniho prostiedi?

KDY NAPOSLEDY VASE SPOLECNOST
INVESTOVALA DO ZLEPSENIi ZIVOTNIHO
PROSTREDI?

M 1 tyden - 1 mésic

W2 -6 mésicl

7 mésict - 1 rok

B déle nez 1 rok

M nikdy

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62
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U odpovedi déle nez 1 rok se prevazné angazovaly spolecnosti ze sektoru sekundar-
niho a tercidrniho. Avsak 16 firem (tedy 26 %) nikdy neinvestovalo do zlepSeni zivotniho
prostiedi ani pouhym zasazenim zelené, coz je az zardzejici. Je mozné si polozit otazku,
zda je to z divodu nedostatku finan¢nich prostiedkl ¢i zda spole¢nosti na zivotni pro-
stiedi maji minimalni dopad nebo jim je to pouze jedno. Velmi pozitivnim zjisténim je,
ze vice nez Ctvrtina firem investovala do zlepSeni zivotniho prostiedi v poslednim pul
roce a dohromady polovina dfive ¢i pozdéji v uplynulém roce. Kdyby se tato statistika
tykala vSech firem v republice a vysledek byl stejny ¢i obdobny, Zilo by se nAm mnohem

Iépe a otazka zivotniho prostiedi by se stala snadnéji fesitelnou.

Avsak na druhou stranu, 56 % firem uvazuje o investici do zelenych technologii, jak

je mozné vidét na grafu 8.

Graf 8: Zvazujete ve své spole¢nosti investice do zelené budoucnosti?

ZVAZUJETE VE SVE SPOLECNOSTI INVESTICE
DO ZELENE BUDOUCNOSTI?

HANO ENE

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62
Z toho je mozné vyvozovat, ze lidem lezi na srdci to, jaky dopad ma fungovani jejich
spole¢nosti ha Zivotni prostfedi a neni jim to lhostejné. Tudiz je mozné tvrdit, Ze spolec-
nosti se v budoucnu budou snazit o napravu a 0 dalsi vyuziti principt Green Economy.
Ovsem 44 % dotazanych odmita jakékoliv investice do zelenych technologii, nemusi to
vSak znamenat pfimé odmitnuti zelenych investic, ale také to, ze spole¢nosti neplanuji

vV budoucnu Zadné investice nebo nad tim nepfemysleli.

Graf 9 zobrazuje odpovédi na otazku, ktera zjist'uje, jestli ve spole¢nostech dochazi

k recyklaci odpadu.
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Graf 9: Recykluje Vase spole¢nost odpad?

RECYKLUJE VASE SPOLECNOST ODPAD?

10%

B ANO ENE
Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

Ptesné u 90 % firem k recyklaci dochazi, coz z hlediska jednotlivce povazuji za velmi
dobry vysledek, protoze pokud se zeptate ve svém okoli jedincti, pfipadné i firem, jestli
recykluji odpad, vétSinou se docCkate pozitivni odpoveédi. OvSem nerecykluji prevazné
spolecnosti, které se nachazi v primarnim sektoru, coz mize byt dané povétSinou nizkou

produkci recyklovatelného odpadu, kromé biologického.
Nasledujici otazka, v potadi jiz Sestd, zobrazuje nazor, zda respondenti povazuji in-
vestice do ,,zelenych* (ekologickych) zmén za drazsi nez do normalnich.

Graf 10: Zastavate nazor, Ze co je ekologické (,,zelené*) je vzdy drazsi?

ZASTAVATE NAZOR, ZE CO JE EKOLOGICKE

v v s

(,ZELENE“) JE VZDY DRAZSI?

BANO ENE

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62
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Na grafu 10 je vidét, ze 55 % firem povazuje tyto investice za mnohem finanén¢ na-
ro¢n€jsi. Pfi¢inou tohoto nazoru miize byt, ze spolecnosti nemaji dostatecné informace
o ndvratnosti takovych investic. Pfipadné to mtize byt ovlivnéno negativni reklamou, kte-
rou na spolecnosti ptisobi predevsim média. Vyssi pofizovaci cena investic je vyvazena
nizkondkladovym, Setrn¢j$im, zdravejSim fungovanim.

Nicméné na nésledujicim grafu je mozné spatfit, ze spole¢nosti radéji vyuzivaji uspor-

néjsi zatizeni a spotiebiCe, ¢imz si trochu protifeci s Vysledky grafu predchazejiciho.

Graf 11: PouZivate ve své spole¢nosti energeticky ispornéjsi zafizeni a spoti‘ebice?

POUZIVATE VE SVE SPOLECNOSTI
ENERGETICKY USPORNEJSI ZARIZENIi A
SPOTREBICE?

HANO mNE

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

Je jasné, Ze lidé rad¢ji investuji napi. do Uspornych zarovek, spotfebicl a pro-
duktd, které jsou sice drazsi, ale maji delsi Zivotnost, Gisporu energie a zaroven se na né
vztahuje del$i zaruka. Pravdépodobné ale tento nazor jiz nesdili s investicemi do zelenych
projektl s vy$§im rozsahem funk¢nosti a uplatnéni. Piikladem, ktery je moZné uvést, jsou
chytré a aktivni stavby domu ¢i kancelafi, kde je mozné regulovat teplo, svétlo a dalsi
aspekty ve srovnani s co nejvEtsi usporou a vyuzitim zdroji. Avsak takovéto stavby jsou
mnohem vice finanéné naro¢né. Podle mého nazoru to vede vétSinou K upfednostnéni
normalni stavby 1 pfesto, Ze technologie jsou schopné usetfit majiteli i n€kolik desitek

tisic na dalSich vydajich a v budoucnu obrétit investici ve prospéch podniku.

U otédzky s ¢islem 9 se zobrazuji odpovedi respondentli na dotaz tykajici se bu-
doucnosti dané spole¢nosti. Kazdy si mohl vybrat zaskrtnout maximalné 3 pro n¢j vyho-

vujici odpovedi.
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Graf 12: V &em vidite budoucnost Vasi spole¢nosti?

V CEM VIDITE BUDOUCNOST VASI
SPOLECNOSTI?

B Mékké projekty

W Tvrdé projekty

Jiné

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 119

Odpovédi byly rozdéleny na mekkeé a tvrdé investice. Nejvice procent ziskaly investice
do meékkych projekti, které jsou jak financné, tak projekéné méné narocné. U mékkych
projektu jde pfedevS§im o rozvoj vzdélavani a zlepSeni podminek pracovnik. Naproti
tomu tvrdé projekty jsou narocnéjsi a vyzaduji mnohem vice financi a ¢asu na realizaci.
Povétsinou tvrdé projekty probihaji na pocatku Cinnosti spole¢nosti, kdy vytvaii své za-
zemi, dale pak pii opravach a dalsim vyvoji, ktery neni slucitelny se stavajicim stavem.

Graf 13: Investice do mékkych projekti

Investice do mékkych projekt(

integraci mladych lidi do pracovniho procesu
zvy$ovani kompetenci Fidicich pracovnikd
podporu vzdélavani, nezaméstnanych,...
zlep$ovani podminek pro vyuzivani ICT
staze pracovnik pro ziskani kvalifikace
tvorba inovativnich vzdélavacich programd...

adaptaci pracovnikd na primyslové zmény

o

2 4 6 8 10 12 14 16 18
Zdroj: vlastni zpracovani, n = 65
Graf 13 zobrazuje odpovédi jednotlivych respondentd. Nejvice, celych 25 % respon-
dentt, vidi budoucnost v integraci mladych lidi do pracovniho procesu, coZ je pochopi-

telné, spousta Cerstvych absolventii neni schopna nalézt zaméstnani a nemaji dostatecné
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zkuSenosti ani odpovidajici praxi, kterd je u vétSiny pracovnich mist vyzadovéana. Nasle-
duje 17% zvySovani kompetenci fidicich pracovniki a 15% podpora vzdélavani, neza-

méstnanych a osob se zdravotnim postizenim.

V ptipadé¢ investic do tvrdych projektl se jedna naptiklad o stavby dopravni infrastruk-

tury, rekonstrukce kulturnich pamatek, vysadba zelen¢ a rozvoj vetejné spravy.

Graf 14: Investice do tvrdych projekti

Investice do tvrdych projektt

vyuZivani obnovitelnych zdrojli energie
podpora zacinajicim podnikatelim

vysadba regeneracni zelené

odstranovani ekologickych zatézi

zavadéni sluzeb elektronické verejné spravy

vystavba silnic a Zeleznic

1

investice do dopravni a technické
infrastruktury prdmyslovych zén

2 4 6 8

o

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 54

Z celkovych 44 % respondenti, ktefi si zvolili v budoucnu tvrdé investice, 22 % z nich
spatiuje budoucnost své spolecnosti ve vyuzivani obnovitelnych zdroji energie, déle
22 % v podpoie zaCinajicich podnikateli a 19 % ve vysadbé regeneracni zelen€. Je mozné
fici, ze zde mizeme vidét nékteré z konceptit Green Economy, obzvlasté obnovitelné
zdroje energie, vysadbu zelené i lepsi vyuzivani technologii.

Ti1 respondenti si vybrali moznost zaskrtnuti odpovédi jin€ a jejich odpovédi byly na-
sledujict:

e pokora, osvéta. Az si lidé uvédomi, co produkuji a zamysli se nad tim, pak
budeme mit budoucnost.
e maximalizace zisku a snizovani naklada

e poskytovani spolehlivych, bezpe¢nych a konkurenceschopnych sluzeb

Nasledujici graf 14 zobrazuje dopad spole¢nosti na zivotni prostiedi.



Graf 15: Dopad spole¢nosti na Zivotni prostiedi

DOPAD SPOLECNOSTI NA ZIVOTNI
PROSTREDI

W mirny

m podprdmérny

M prdmérny
nadpUmeérny

W vazny

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

Vice nez polovina dotazovanych uvedla dopad své spolecnosti na zZivotni prostredi
jako mirny a podpramérny coz se tykalo predevsim firem a Zivnostnikl ze sektoru sluzeb.
Je to pochopitelné, jelikoz zde je dopad na Zivotni prostfedi opravdu minimalni. Dale
nasleduje primérny dopad, ktery je pfedevsim u mensSich vyrobnich podnika ¢i dal§ich
mensSich zpracovatelskych firem, kde je naro¢nost jak na prostor a vybaveni, tak na zpra-
covavany material a suroviny. To souvisi se spotiebou energii, tvorbou odpadi a dalsich
negativnich aspektii, avSak ne v takovém objemu, aby ekologicky dopad byl nadpri-
mérny ¢i vazny. Do skupiny s nadprimérnym dopadem spadaji piedevSim spolecnosti
ptimo ovlivitujici Zivotni prostfedi, naptiklad velké vyrobni a zpracovatelské podniky,
stavebni firmy a dal3i. Zadn4 spole¢nost s vaznym dopadem na Zivotni prostedi se neli-
Castnila prazkumu. Je pozitivni, ze vétSina spolecnosti u této otazky doplituje snahu

o zmirnéni dopadu své ¢innosti na zivotni prostiedi.

Naésledujici Ctyii otdzky slouZzi k rozclenéni jednotlivych respondentli podle sektoru

fungovani, sidla spole¢nosti, véku a dosazené¢ho vzdélani respondentl.
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Graf 16: Sektor fungovani spole¢nosti

SEKTOR FUNGOVANIi SPOLECNOSTI

M primdrni Msekunddrni W tercidrni

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

Nejvice vracenych dotaznikii je ze sektoru terciarniho ¢ili sluzeb, poté sekundarniho

a na poslednim mist¢€ je sektor primarni.

Graf 17: Sidlo spole¢nosti

SIDLO SPOLECNOSTI

m Cesky Krumlov m Ceské Budéjovice M Prachatice W Strakonice

W Tabor M Plana nad Luznici W Trebon M JindfichQv Hradec
B Vodnany B Sobéslav H Borovany M Pisek

H Blatna M Dacice

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

Na grafu je znazornény velky rozptyl firem po Jihoceském kraji, diky ¢emuZ nejsou
ziskané informace soustfedéné pouze na urcité mésto ¢i malou oblast, ale vérn€ zobrazuji

vysledky z takika celého kraje. Je logické, Ze nejvice firem je soustfedéno ve vétSich
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méstech, avSak mens$i mésta jsou zde také zastoupena. Zajimavosti vyplyvajici z pra-
zkumu je, Zze odpoveédi v dotaznicich nejsou pfili§ odlisné, co se tyce sidla spole¢nosti

Z pohledu velikosti mésta ¢i mistnich zdroja.

Graf 18: Vékova kategorie

VEKOVA KATEGORIE (V LETECH)

H22-39 m40-54 ®m55-64 M65avice

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

Z hlediska vékového rozdé€leni se nejvice dotazovanych zastupcii firem nachazi v roz-
mezi mezi 40 — 54 let, tedy pfesné 44 %. JelikoZ jednim z cili dotazniku bylo ziskani
odpovédi od feditelli, vedoucich pracovnikli, manazerti a majitelii firem, neni tedy pte-
kvapenim, Ze nejvice procent ziskalo toto vékové rozmezi. AvSak velmi blizko nasledo-
vané vékovou kategorii 22 — 39 let, které dosahlo 42 %. To povazuji za zna¢né dobry
vysledek, jelikoz toto vékové rozmezi vyjadiuje, Ze 1 hodn€ mladych lidi mize dosdhnout
vyznamnych vysledkid a dokazi se dostat na vysoké pozice ve spole€nostech. Nejméné

zastupcu pak ve véku 55 — 64 let (14 %).
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Graf 19: Dosazené vzdélani respondenti

DOSAZENE VZDELANI RESPONDENTU

mzS mSS msoS mvoS m\VS

Zdroj: vlastni zpracovani, n = 62

Vv

Nejvyssiho dosazeného vzdélani, vysokoskolského, dosahlo 48 % respondentti, pokud
piicteme 12 % s vy$$im odbornym vzdélanim, dozvime se, Ze polovina dotazovanych ma
vyss$i vzdélani, nez je sttedoSkolské s maturitou. Tato skutecnost poukazuje na vysokou
uroven vzdélanosti alespoil u dotazovanych subjektli a také na vySs§i miru prokézané spo-
luprace s tvorbou prizkumu, nejspis$ diky vlastni zkuSenosti ze studia. DalSich 48 % do-
tazovanych dosahlo sttedoSkolského vzdélani s maturitou. Raritou v prizkumu byly 2 %

respondentl se zakladni Skolou.
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5 Zavér a diskuse

Z celé diplomové prace je jasné, jak moc by ekonomie byla pouhou pocetni (matema-
tickou) védou bez etického ¢ili socidlniho rozméru. Jiz po n¢kolikaté v praci zminuji pro-
linani téchto dvou pojmt jak v historii obecné, tak v kazdém jednotlivém piipadu, ktery
je s tim spojen. Obecné lidem ekonomie pfipomina spiSe matematiku a jednoduché rov-
nice s jasnym, vzdy stejnym vysledkem, ktery je pouze upraven proménnymi, avsak re-
spektujic konstantni hodnotu pfi stejnych proménnych. Laicky feceno, stejny priklad ma
vzdy stejny vysledek. Ale tak to neni. V této praci se nezamétuji na matematickou ¢ast

v ekonomii ani na konstanty ¢i vzorce, nybrz na ekonomii obohacenou o eticky rozmér.

Ekonomie je vymySlena a stale tvofena lidmi a zase lid¢ ji ovladaji, at’ je to prostted-
nictvim vytvareni statktli a sluzeb ¢i jinych nastroji obohacujicich tuto védu nebo od aka-
demikti, myslitell a jinych vyznamnych lidi, ktefi se snazi posunout vyvoj této védy po-
rad dal.

Ptidanim etického rozméru k ekonomii se pfesuneme k teoretickému vyjadieni eko-
nomie, jinak feceno lidské aplikaci ekonomickych principl. Piiklady propojeni etiky
a ekonomie miizeme vyzdvihnout tieba ve stfedovékém Recku &i Rimé, kde bylo zako-
nem vazano spravedlivé obchodovani a dalsi ekonomické nastroje. Ekonomie zde respek-
tovala etické principy a spole¢né prispivaly K rozvoji spole¢nosti i obou védnich disciplin
soucasn¢. Bohuzel z historie také vime, ze diky nedokonalosti ekonomickych a politic-
kych nastroju etika ustupuje do pozadi v piipadé chudoby, valek a dal$ich negativnich
piipadi. K nejvétsimu odlouceni etiky a ekonomie dochazi dle mého nazoru v piipadé
ckonomie aplikované v obdobi kapitalismu, kdy jedinec je podporovan v maximalizaci
statkli bez etickych omezeni, cehoz jsme svédky v posledni dobé. Rozhodné neni Spatné
pestovat blahobyt jedince Ci urcité spolecnosti, avSak nesmi to byt na tkor jiné skupiny

nespravedlivymi mechanismy a neetickym zptsobem.

Nejvétsi moc se vzdy v historii nachazi v makroekonomickych subjektech, které by ve
svém ekonomickém jednani zpravidla mély nejvice dodrzovat etické zasady. Je v historii
na riznych tzemnich celcich mnoho ptipadl nerespektovani etiky, avSak vysledek byl
a bude vzdy negativni. Kazdy velky subjekt na Girovni statu je nucen udrZovat harmonii
mezi ekonomii a etikou, jelikoz kazdé vychyleni vah ma v tomto piipad¢ fatalni nasledky,
které mohou vést az k zastaveni vyvoje spolec¢enstvi ¢i jeho degradaci. NemliZeme zde

mluvit o urcitém zaméfeni se na jednotlivee, socidlni skupinu ¢i celé spoleCenstvi, ale
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o urcité ekonomické percepci, ktera ekonomickymi nastroji zobrazuje nedostatky a pie-

miru statk a sluzeb, kter¢ je tfeba vyvazit ku prospéchu vyvoje za etickych predpoklada.

Ke konci teoretické ¢asti se vénuji Green Economy a Green Growth. Jedna se o novy
smér, ktery seskupuje a piejima rizné sméry jak z ekonomie, tak z ekologie a udrzitel-
nosti zivotniho prostfedi. Zde naopak zase dochdzi k propojeni etickych principii s témi
ekonomickymi. Green Economy je ambiciézni smér, ktery se snazi zasttesit spojeni eko-
nomie, blahobytu, kvality zivota, udrzitelnosti, ochrany zivotniho prostfedi, ekologie
a lidské odpovédnosti vii¢i budoucimu vyvoji. Jelikoz dochazi ke stale vétSimu Cerpani
zdroju, posilovani konzumniho Zivota a znecistovani celé planety, je potieba stale vice
piesouvat ekonomické nastroje nejen k vytvareni vétSich hodnot a siln€jsiho vyvoje, ale
také k ochrané stavajicich pfirodnich zdroju a kvality lidského Zivota. Pfi dech beroucim
tempu, kterym jsme schopni zpracovavat vEétsi a vetsi mnozstvi statkl a vytvaret prebytek
nepotiebného, zde vyvstava otdzka udrzitelnosti a znovuobnovy ztracenych a jiz spotie-
bovanych &asti. Casti, které zajisti uzitek nejen na piitich par let, ale vytvoii mozaiku
stejné kvalitniho Zivota s obdobnymi moZznostmi i pro budoucnost a zamezi nedostatku

pii potfebném mnoZzstvi spotieby.

Green Economy ovSem v urcitych predpokladech vybizi k pochybdm. Kromé nest’ast-
né¢ho uvedeni tohoto sméru do povédomi lidi za dob ekonomické krize, kdy rozmachu
této veédni discipliny branily mnohem aktudlnéjsi a horsi skute¢nosti, nachazime néktera
pon¢kud sporna témata. Jako vzdy se objevuji ndzory, zdali Green Economy neslouzi
jako podptirny nastroj k maximalizaci zisku. Stale bude podléhat jiz fungujicim trhlim,
kde jsou vzdy spolecnosti usilujici o zneuziti ku prospéchu zisku. Green Economy se také
zaméfuje na statni celky, avSak staty nejsou také neutralnimi a vzdy stejnymi subjekty.
Tudiz lze ptedpokladat vzdy jinou aplikaci principti Green Economy. Neni ale urceno,
do jaké miry je ptizplisobeni mechanismi v souladu s Green Economy a kdy uz se odda-
luje od pravé myslenky a podstaty. Toto je jen n€kolik piikladi, o jejichz vysledcich se
dozvime az za urcité obdobi, kdy budeme moci objektivné zhodnotit aplikaci principt

a uzitnou hodnotu, jeZ byla vytvofena.

Prakticka ¢ast diplomové prace je zaméfena na znalosti a povédomi spole¢nosti o zmi-
néném pojmu Green Economy. Pro zji§téni t€chto potiebnych informaci jsem pouzila do-
taznikové feSeni, jehoZ soucasti byly i rozhovory s majiteli ¢i vysokym managementem
spolec¢nosti. Dotaznikové feSeni probihalo prostiednictvim odeslani dotaznikli emailem

a zadosti o sjednani osobniho setkani, aby bylo mozné propojit vysledky s rozsitenym
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nazorem respondenta. Celkem zarazejici skute¢nosti je pocet vyplnénych dotazniki,
ktery se rovna 5, 7 % ze vSech odeslanych zadosti. Tento vysledek, i po opakovanych
alternativnich zptisobech (sné¢hova koule, osobni navstévy), je zklamanim, zvlasté z hle-
diska nemoznosti sestavit reprezentativni soubor. Jsem si védoma mozné systémové
chyby tak nizké navratnosti, proto také vSechny uvedené zavéry povazuji spise za trend,

nikoliv za ucelena data, ktera by se dala generalizovat.

Prvni, co clovéku pfijde na mysl pti zkoumani vysledku, je, ze dotazovani o pojmu
Green Economy vétSinou bud’ nikdy neslyseli, nebo o ném nic nevi. Je to zvlastni, jelikoz
pruzkum je zaméfen na vys$s$i management a majitele firem, kde je automatickym pted-
pokladem sledovani novych trendti a zdokonalovani znalosti, at’ jiz v ekonomice, politice
nebo dalsich pro spole¢nost dulezitych tématech. Pozitivni je, Ze ti, co kladné odpoveédéli,
méli minimalné zékladni povédomi o Green Economy a mnohdy se o tento pojem sami
aktivné zajimali. Jednim z opakujicich se trendii v dotazniku bylo, Ze vice neZ ¢tvrtina
odpovédi byla vzdy negativni. To kromé nezdjmu a negativniho postoje urc¢itych respon-
dentd lze také vysvétlit zajimavou myslenkou, ktera se opakovala pti pruzkumu. Spousta
firem je ze strany statu a EU nucena dodrzovat rizna nafizeni a omezeni z pohledu jejich
prace k zivotnimu prostiedi. VétSina si tedy tento pojem spoji s negativni situaci, kterou
Jiz maji, a proto pristupuji k prizkumu negativné. Na druhou stranu, pokud neznaji Green
Economy, je pro respondenty mnohem snazsi zaujmout vi¢i tomuto pojmu zaporny po-
stoj. Ptekvapujici bylo zjisténi, ze opravdu vétSina firem recykluje vyprodukovany odpad,
a to 1 spoleCnosti ze sektoru sluzeb, kde je produkce minimalni a spole¢nosti nejsou va-
zény na natizeni. To je velmi pozitivni trend, ktery se snad bude jen zlepSovat a do bu-
doucna diky tomu lidé budou stejné zodpovédné piistupovat i k dalsi aplikaci principti

Green Economy.

Dalsim opakovanym vzorcem ve spole¢nosti je uzivani energeticky méné naro¢nych
spotfebici, stroji, svétel atd. Podle mého nazoru je to nejlepsi uziti Green Economy
Vv praxi, jedna se o oboustranné vitézstvi. Nejenom ze je uleh¢eno zivotnimu prostiedi,
ale také spolecnost usetii na ndkladech za energie, tudiz neni nutné tyto vyrobky nijak
propagovat ¢i upiednostiiovat. Spottebitel je sdm vyhledava a kupuje. Existuje zde i na-
zor, ze tyto moderngjsi spottebiCe jsou drazsi nez obycejné, ovSem to je pravdivé pouze
ve srovnani s pocatecni investici. AvSak v del§im horizontu uziti vzdy lépe vychaze;ji Se-

trnéjsi technologie.
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Z Setfeni vyplyva jesté jedna skutecnost. Spousta firem a spole¢nosti nevédomé apli-
kuje principy Green Economy ve fungovani svého podnikani a je trochu paradoxni, ze
1 pti osvétleni pojmu a zjisténi skutecnosti, ze jej uzivaji, kromé piekvapeni nékteti dal
odmitali jakékoliv spojeni Green Economy s jejich podnikéni. Jednim z divodti odmitani
je, ze pokud by se podnik angazoval a zavazné¢ dodrzoval principy Green Economy zna-
menalo by to pro spole¢nost nutné souvisejici naklady napt. na Skoleni zaméstnanct,
nutné piestavby, nové vybaveni apod. Z toho diivodu rad¢ji odmitaji jakékoliv spojeni ¢i
jeji aplikaci. Nevédomost miiZze byt zptisobena nedostatkem informaci a rozhodné slabou
propagaci. Green Economy naleznou pouze subjekty, které se o tato témata zajimaji. Je

Skoda, ze nedochazi k vétSimu ptilivu informaci ze strany statu €1 jinych organd.

Pii porovnani s jiz provedenymi vyzkumy v CR na téma podnikatelé a Green Economy
nenajdeme zatim srovnatelnd data. Web http://nesstar.soc.cas.cz/webview/ shromazd’u-
jici data v Eeském socidlng védnim datovém archivu (CSDA) toto téma explicitné neob-
sahuje. Urcité pro-environmentdlni trendy lze vy¢ist z Mezinarodniho programu vy-
zkumut ISSP (International Social Survey Programme). Vyzkum ISSP 2010 se zaobira
Sirokou paletou témat tykajicich se vnimani Zivotniho prostfedi, jeho poskozovani
a ochrany. (Sociologicky ustav, 2010) Dulezité je, Ze se vyzkum tyka jednotlivet, postoje

vetejnosti, nikoli podnik jako v nasem ptipade¢.

Stejna situace je také ve vyzkumu Dual citizens, ktery je zaméten na The Global Green
Economy Index (zkr. GGEI). GGEI méfi vykonnost Green Economy v 60 zemich
a 70 méstech. Tento index je prvni svého druhu, méfeni zapocalo v roce 2010. GGEI je
informa¢ni nastroj, ktery poskytuje zemim data o vykonnosti v Green Economy a pomaha
je spravné posoudit a vyhodnotit. Index vykonnosti GGEI z roku 2014 je definovan
32 zakladnimi ukazateli a datovymi soubory, kazdy z nich obsahuje jedno ze ¢ty hlav-
nich témat: politika statu & klimatické zmény, efektivnost odvétvi, trhy & investice, zi-
votni prostiedi & pfirodni kapital. (Dual Citizen, 2016) Tento index se zaméfuje na staty,
tudiz neni moZzné jej pouZzit pro srovnani s mym prizkumem.

v v

Geograficky nejblizsi je projekt Green Jobs, ktery provedl vychozi analyzu stavu
a potencialu zelené ekonomiky v Jihoceském kraji a srovnani se situaci v Hornim Ra-
kousku. Popisuje strukturu podniki a jejich socialni zazemi z hlediska Green Economy,
nikoliv postoje respondentti. Projekt je primarné zaméfen na vzdélavani ¢i podpirné pro-
gramy pro zvySovani kvalifikace zaméstnancli v environmentalnim pojeti. Zjist'uje nej-

Castéjsi ekologické problémy, S nimiz se spolecnost setkdva a které oddé€leni, pripadné
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kdo situaci fesi a jak. (JihoCeska rozvojova, 2013) Chovani spole¢nosti komplexné jako
celku ve spojeni s Green Economy mapuje projekt pouze okrajové. Bohuzel tedy neni

mozné provést adekvatni srovnani.

V uvodu byla polozena vyzkumna otdzka: Maji spole¢nosti povédomi o pojmu Green
Economy a tidi se jeho principy? Odpoveéd’ z prizkumu vyplyva celkem jasné. Spolec-
nosti povédomi o Green Economy spiSe nemaji. Znaji urcité ¢asti celé koncepce, ale
o celém pojmu a jeho fungovani vétSinou informace nemaji nebo si pod timto nazvem
predstavuji néco jiného. Prvni Cast otazky dopadla negativng, avSak druha ¢ast naopak
vychazi pozitivne. Spole€nosti aplikuji principy Green Economy ve svych spole¢nostech
a fidi se jimi pii rozhodovani a fungovani, ne vzdy jsou principy uplatiiovany v celém
rozsahu, ale pouze tak, jak je spole¢nost schopna. Z odpovédi mizeme nazorné vidét, ze
Green Economy neni vymyslena nepouzitelné. Diky rozumné koncepci Ize v podnikani

respektovat jeji principy 1 za pfedpokladu, Ze spole¢nosti plné€ neznaji cely pojem.

V praci popisuji a hodnotim vyvoj ekonomie v pribéhu d€jin naptiklad i s ptispénim
etického rozméru, avsak vse, co se jiz psalo a podle ¢eho jsme se fidili v minulosti, po-
mohlo celé véd¢ dostat se na dnesni troven. Jak je to u vSeho, vzdy kdyz si myslime, ze
je jiz dosazeno maxima a vycerpany moznosti, objevi se nova skute¢nost, kterd zméni
pohled a kolikrat 1 celou podstatu prezentace véci, kterou zkoumame. Od pocatku této
diplomové prace vidime ziejmy vyvoj, ktery stale posunuje hranice ekonomického védéni
kuptfedu. Green Economy rozhodné nebude poslednim dil¢im ¢lankem k dokonalosti
a harmonii, o kterou je usilovano. Je to v8ak potiebny posun smérem k dal§imu vyvoji.
Jiz je zminovano rozdélovani a rozméliovani védnich disciplin z divodu jednodussiho
a presn¢jSiho definovani. Dle mého nazoru v budoucnu nastane doba, kdy bude nutné
vSechny tyto fragmenty spojit a vytvortit rozsahlé a ucelené védéni, které bude respektovat
vSechny okolnosti, sméry ¢i jen rizné detaily a opét pomize k dalsimu vyvoji ekono-
mické védy samo o sobg, ale i dalSich témat. Pfirovnavam to k rovnici, kde po mnoha
staletich kone¢né znate vSechny proménné a piesné vite, jak ji spravné spocitat. Pak se

teprve musite vénovat vysledkiim.
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6 Summary

"Ethics and Economics in the Course of Economic Thinking History" is the essay topic
of the disertation. It aims at the description and definition of both terms in the history and
it refers to their interactive links and separation in the past. Firstly, both terms are expla-
ined and then the most significant representatives and trends are mentioned. Due to their
thoughts, ideas and opinions there was a possibility to develop the individual sciences.
The theoretical part pays attention to current terms Green Economy and Green Growth
which should help to solve the questions of the environment and its saving in the future.
Both terms try to find the right solution that would reduce the environmental risks, decre-
ase poverty and support economic growth with the tenable development, and other im-
portant topics. The practical part also pays attention to Green Economy. A wide range
of societies is questioned about their awareness of the term Green Economy and other
things that are connected with it. The survey was made in the South Bohemia region

where a big number of societies was addressed.

The result shows that more than a half of respondents is not aware of the term Green
Economy at all. However they use and follow Green Economy principles so that they

respect and live up to them unknowingly.

Keywords: economics, ethics, Max Weber, Green Economy, Green Growth.
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PRILOHA 1: DOTAZNIK

Green Economy

Dobry den,

jmenuji se Nikola Podhorova a jsem studentkou Ekonomické fakulty Jihoceské univerzity

v Ceskych Budéjovicich. Rada bych Vis pozddala o spolupraci pii vyplitovani tohoto dotaz-
niku, ktery slouzi pro prakticky vyzkum k mé diplomové praci, pri niz se snazim zjistit situ-
aci o povedomi spolecnosti 0 Green Economy. Tento dotaznik je anonymni a jeho vysledky
budou vyuzity pro ucely diplomové prace a vyuky na Ekonomické fakulte, nebudou predany
statistickéemu uradu a ani jinym statnim a soukromym institucim. Mnohokrat dekuji za spo-
lupraci a preji Vam hezky den.

1. Znate pojem Green Economy?

e Ano e Ne

1.1.1. Pokud ANO, mohli byste prosim stru¢né charakterizovat tento pojem?

1.1.2. Pokud ANO, kde jste se o tomto pojmu dozveédeli?

1.1.3. Pokud ANO, kdyz se fekne Green Economy mate ji spojenou s vyrazy:

(¢im blize oznacite policko k danému vyrazu, tim vice s nim souhlasite), pii-

klad:
| Dostupné | 1 |(A) | 3 [ 4 | 5 | Nedostupné

Levné 1 2 3 4 5 Drahé

Zhorseni 1 2 3 4 5 ZlepSeni

Budoucnost 1 2 3 4 5 Minulost

Plytvéani 1 2 3 4 5 Setfeni energie

Nezatézujici 1 2 3 4 5 ZateZVUJ e “ivotni
prostiedi

Podporujici 1 2 3 4 5 Nepodporujici zdravi




1.2. Pokud NE, bude se Vase spole¢nost o Green Economy zajimat?

e Ano e Ne

2. Aplikujete Green Economy védomé ve své spolecnosti?

e Ano e Ne

3. Hraje roli pfi rozhodovani ve Vasi spolecnosti vliv na zivotni prostiedi?

e Ano e Ne

4. Kdy naposledy VaSe spolecnost investovala do zlepSeni Zivotniho prostiedi?

(napft.: zelen na parkovisti, solarni panely)

e 1 tyden— 1 mésic e 2 meésice — 6 mesici
e 7 mésicu — 1 rok e déle nez pred 1 rokem
e nikdy

5. Zvazujete ve své spolec¢nosti investice do zelené budoucnosti, zelené technologie?

e AnNo e Ne

6. Recykluje Vase spolecnost odpad?

e Ano e Ne

7. Zastavate nazor, Ze co je ekologické (,,zelené*) je vzdy drazsi?

e Ano e Ne

8. Pouzivate ve své spolecnosti energeticky uspornéjsi zatizeni a spotiebice (napf.

usporné zarovky)?



e Ano e Ne

9.V ¢em vidite budoucnost Vasi spolec¢nosti? (Zaskrtnéte, prosim, celkové maxi-

malné 3 moznosti)

e vyuzivani obnovitelnych zdrojii ener- e zlepSovani podminek pro vyuzivani

gie ICT

e investice do dopravni a technické in- e tvorba inovativnich vzdélavacich pro-

frastruktury primyslovych zon gramu pro zamestnance

e odstranovani ekologickych zatézi e staze pracovnikl pro ziskéani kvalifi-
kace

e vystavba silnic a Zeleznic e zvySovani kompetenci fidicich pracov-
nikt

e zavadeni sluzeb elektronické vetejné e adaptaci pracovniki na primyslové

spravy zmény

e vysadba regeneracni zelené e podporu vzdélavani, nezaméstnanych,
osob se zdravotnim postiZzenim

e podpora zacinajicim podnikatelim ¢ integraci mladych lidi do pracovniho
procesu

e jiné (jaké)?
10. Myslite si, ze dopad Vasi spole€nosti na Zivotni prostiedi je (ozndmkujte, prosim,
jako ve skole):
1 - mirny dopad
2 - podprimérny dopad
3 - pramérny dopad
4 - nadprimérny dopad

5 - vazny dopad

11. Do jakého sektoru se zatazuje Vase spole¢nost?
e primarni (produkce potravin, té¢zba surovin)
e sekundarni (vyroba, primysl)

e terciarni (sektor sluzeb - obchod, doprava, komunikace, zdravotnic-

tvi, vzdélavani, vladni, financni, pojistovaci, pravni sluzby)



12. V jakém mést€ sidli Vase spolecnost?

13. Do které¢ vékové kategorie spadate?
o 22 -39 let e 5564 let

e 40-54 let e 65 let a vice

14. Jaké je VaSe dosazené vzdélani?
e zakladni e stiedni odborné
e stiedni e vyssi odborné

e vysokoskolské

Mnohokrat Vam dekuji za spolupraci. V ptipad€ nutnosti me prosim kontaktujte na

emailovou adresu: Podhorova.N@seznam.cz



PRILOHA 2: ROZHOVOR S RESPONDENTEM

Green Economy

Dobry den,

Jjmenuji se Nikola Podhorova a jsem studentkou Ekonomické fakulty Jihoceské uni-
verzity v Ceskych Budéjovicich. Rada bych Vis pozddala o spoluprdci pii vyplitovani
tohoto dotazniku, ktery slouzi pro prakticky vyzkum k mé diplomové prdci, pri niz se
snazim zjistit situaci o povédomi spolecnosti o Green Economy. Tento dotaznik je ano-
nymni a jeho vysledky budou vyuZity pro ucely diplomové prace a vyuky na Ekonomické
fakulté, nebudou predany statistickému uradu a ani jinym statnim a soukromym institu-
cim.

Rada bych zacala otazkou, zdali zndte pojem Green Economy?

Ano, slysel jsem o tom.

MiuiZete mi ho prosim strucné charakterizovat?

Ptedstavuji si ho jako udrZitelné podnikani s ohledem na Zivotni prostiedi.

MiuiZete mi prosim prozradit, kde jste se o tomto pojmu dozvédél/a?
Probirali jsme to na univerzité a vzpomindm si, ze me to zaujalo z diivodu jiného po-

hledu na ekonomiku a udrzitelny rozvoj.

Nyni Vas poZadam o oznaceni vyrazi, se kterymi mdte Green Economy spojenou?
Miitete si vybirat mezi hodnotami od 1 do 5. Cim bli%e oznadite policko k danému vy-

razu, tim vice s nim souhlasite.

Levné 1 2 3 4 5 Drahé

ZhorSeni 1 2 3 4 5 ZlepSeni

Budoucnost 1 2 3 4 5 Minulost

Plytvani 1 2 3 4 5 Setfeni energie

Nezatézujici 1 2 3 4 5 Zatéivuji(’:i zivotni
prostiedi

Podporujici 1 2 3 4 5 Nepodporujici zdravi

Aplikujete Green Economy védomé ve své spoleCnosti?
Ano, pokud to jde, snazime se Setfit energiemi a vyuZzivat trochu téch zelenych techno-
logii.

Hraje roli pii rozhodovani ve Vasi spoleCnosti vliv na Zivotni prostiedi?



Urcité hraje. V ptipadé, ze se projekt tyka zivotniho prostiedi, tak velké ano.

Kdy naposledy Vase spoleCnost investovala do zlepSeni Zivotniho prostiedi? (napi.: ze-

leit na parkovisti, solarni panely)

Pokud si pamatuji spravné, tak jsou to cca 4 mésice. Tudiz to spadd, pod odpoved 2 me-
sice — 6 mésicu.

ZvaZujete ve své spolecnosti investice do zelené budoucnosti, zelené technologie?

Prozatim Zadné investice neplanujeme, jelikoz veSkeré zazemi mame plné€ vybavené.
Ale za urcity €as, az budeme feSit zmeény ve firmé, urcité¢ upiednostnime zelené techno-

logie.

Recykluje Vase spolecnost odpad?

Ano, snazime se recyklovat vSechno, co jde v celé spoleCnosti.
Zastavdte nazor, Ze co je ekologické (,,zelené®) je vidy draZsi?

Podle mé ne, kromé lepSiho pocitu, Ze ptispivame k Zivotnimu prostiedi se ,,zelené*

véci vzdycky vyplati. Maji mnohem vétsi usporu a celkoveé vychdzi vzdycky Iépe.

PouZivdte ve své spoleCnosti energeticky uspornéjsi zaiizeni a spotiebice (napi.

usporné Zarovky)
Ano, vSechno vybaveni je tak rok staré a velmi kvalitni, takze 1 velmi Gisporné.

V ¢em vidite budoucnost Vasi spoleCnosti? (ZaSkrtnéte prosim celkové maximalné 3

moZnosti)

Zavadéni sluzeb elektronické vetejné spravy, staze pracovnika pro ziskavani kvalifi-

kace, integrace mladych lidi do pracovniho procesu.

Myslite si, Ze dopad Vasi spoleCnosti na Zivotni prostiedi je (oznamkujte, prosim, jako

ve Skole):
2 - podprimérny dopad
Do jakého sektoru se zarazuje Vase spolecnost?

Terciarni sektor (sektor sluzeb - obchod, doprava, komunikace, zdravotnictvi, vzdéla-

vani, vladni, finan¢ni, pojiStovaci, pravni sluzby)



V jakém mésté sidli Vase spolecnost?
Ceské Budgjovice

Do které vékové kategorie spaddte?
22 — 39 let

Jaké je Vase dosaZené vzdélani?

Vysokoskolské



