Posudek oponenta bakalarské prace
Jméno autorky: Nikol Gebaureova

Nazev prace: Politicka komunikace CSSD na lokalni urovni v Bohuming

Nikol Gebauerova se ve své praci zaméfuje na politickou komunikaci politické strany CSSD
v radniénim periodiku mésta Bohumina, které patii k méstdm s velmi vysokou podporu CSSD.
Autorka si tedy klade za cil zjistit: ,,zda a jak strana, ktera je dlouhodobé u moci, vyuziva pozici
incumbenta v oficialni komunikaci radnice, a jak v této komunikaci pracuje s osobou lidra“ (str. 8),
pficemz hlavni vyzkumna otazka zni: ,Vyuziva starosta svého postaveni v radni¢nim periodiku k
budovani dobré image strany, ktera je dlouhodobé u moci pomoci vlastniho autorstvi ¢lanka na dané
téma?* (str. 9). V ramci teoretické Casti prace se autorka zameétuje na predstaveni role médii v politice,
a specificky na roli médii v lokalni politice. Zvlastni daraz pfitom autorka klade na pravni Gpravu tzv
radni¢nich listd v Ceském pravnim systému. Nasledné autorka strucné predstavuje politickou situaci
v Bohuminé vcetné predstaveni starosty Petra Vichy, ktery Bohumin vede necela dvé desetileti.
V metodologické casti autorka detailné predstavuje, jako postupuje v analytické ¢asti své prace,
nasledné v praktické Casti prezentuje vysledky, ke kterym dospéla. Ty pak jesté jednou shrnuje
v zaveru prace.

Autorka si zvolila zajimavé téma, kterému neni vénovana ¢asta pozornost, byt je soucasti politické
komunikace, coz je v souCasnosti velmi popularni téma a vychazi k nému fada odbornych textu.
V tomto ohledu je autor¢in vybér tématu chvalyhodny. Pfesto ma prace nékolik problémut. Prvnim
z nich je urcity nesoulad mezi cilem prace a vyzkumnou otazkou. Autorka deklaruje, ze se vénuje
CSSD jakozto politické strand a jeji strategii a nasledné ve vyzkumné otazce se zaméfuje na starostu
a to, jakym zplsobem pfispiva k budovani (pozitivni) image CSSD. Domnivam se, e takto
jednoduse” nelze slougit stranu — CSSD a starostu, byt ¢lena CSSD, do jednoho celku. Z mnoha
studii vime, Ze lokalni politika ma sva specifika a stranickou politiku vs. konkrétni osobnosti nelze
chépat jako jedno a totéz. To je navic patrné z formulace, kdy se jednou piSe o tom, jak strana vyuziva
a podruhé o tom, jak starosta vyuziva. PfiCemz automaticky nelze predpokladat, ze starosta ,,déla‘“
pro CSSD a nikoliv jen pro sama sebe (byt’ k tomu potiebuje vyuzit politickou stranu). Tento problém
by si zaslouzil pozornost nejen v teorii, ale 1 v praktické Casti. Rovnéz si dovedu pfedstavit, ze
teoreticka Cast ve vétsi mife reflektuje to, Ze radnicni periodika maji razné funkce a v dasledku toho
razné typy textd. U Casti z nich pak 1ze oCekavat/prat si objektivitu u jinych vSak nikoliv, protoze jsou
podstatou zaméfené na prezentaci odliSnych nazora/pfistupt k feSeni problému, které ¢asto vychazeji
z ideologického presvédCeni autorti/autorek. Autorka toto reflektuje v metodologické cCasti, byt
predevsim vymezeni ,,apolitické plochy POP* Ize rozporovat: skute¢né 1ze napt. informaci o innosti
samospravy (napf. informovani o dokonceni rekonstrukce silnice a jejim zprovoznéni) chapat jako
manipulativni? S vySe uvedenymi komentafi pak souvisi 1 dal§i komentaf, kterym je otazka
interpretace dat, pfedevs§im otazka/problém, co vlastné vyjadiuje Cetnost zprav ve vztahu ke
zkoumanému fenoménu, tj. cili prace, resp. vyzkumné otazce. I pres vysSe uvedené velmi kladné
hodnotim autor¢inu snahu o relevantni metodologicky postup a analyticky pfistup.

I pres vyse uvedené prace odpovida z hlediska obsahu i zpracovani obvyklym standardim kladenym
Katedrou politologie FF UHK na bakalarské prace. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
B.

Datum a misto Podpis:

str. 1/1



