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Aktualnost, zavaznost a narocnost tématu: Aktualni, primérna az vysoka narocnost
Zaméieni prace: teoreticko - empiricka

Rozsah prace: 65 stran + piilohy

Struktura, formalni a stylisticka droven prace: struktura odpovida tématu prace, formalni
stranka odpovida, stylistickd odpovidé

Syntéza poznatku (literarni reSerSe): primérnd, z vétSiny aktudlni vzhledem k tématu

Formulace vyzkumného problému, otazky, hypotézy, cile prace: cil a tikoly prace jsou

formulovany srozumitelné

Metodika (vyzkumné metody, soubor, sbér dat): odpovida ndrocnosti DP

VysledKky a diskuse: primérné, odpovida naro¢nosti DP

Vyutzitelnost v praxi: ve sportovnim tréninku vysoka, v télesné vychové velmi nizka

Konkrétni pripominky k praci: Jedna se o velmi nevSedni téma, piredevsim z hlediska
,novosti“ daného projektu. Projekt se koncipovan od Ceského svazu plaveckych sportt

s cilem sledovani vykonnosti plavci po celé Ceské republice. Projekt byl spustén v roce 2017.



Prace je v zdsad¢ prvnim zpracovanim tohoto tématu a vyslovenim prvnich vysledkt. Lze
tedy préaci povazovat za pilotni vefejny projekt, ve smyslu zpracovani vysledk.

V teoretické Casti autor prokazuje pomérné dobrou préci s literaturou a snazi se vyuZzivat i
srovnani riznych autord. Teoreticka prace je ¢lenéna piehledné a odpovidajic empirické casti.
V kapitole 2 Motorické schopnosti a dovednosti neni odpovidaji odbornost, ¢aste¢né jsou
vyuzivany neptfesné, potazmo hovorové vyrazy — lze predpokladat, ze jde o nezdarilé
parafrazovani. Lze polemizovat, zda je tato kapitola vhodn¢ zarazena, popt. neni zbyte¢né
rozepséana, vzhledem k cili prace.

V empirické ¢asti si autor vybral vyhodnoceni polohovych zavodi, které povazuje za
nejvSestrannéjsi testovani. Vybran byl ro¢nik 2008 a testovani, které¢ prob&hlo na podzim
2018 a na jafe 2019.

K vyhodnoceni vysledki autor vyuzil zakladni deskriptivni statistiku, krabicové a spojnicové
grafy a také ptrehledné tabulky. Autor zvolil pfimé komentovani grafii, které mize plsobit
naro¢né, ale zaroven neptehledné. V nékterych vysledkovych ¢astech dochazi k dublovani
vysledki — graf + graf + tabulka. Po metodické strance to neni spravné feSeni, avSak pro
piehlednost to hodnotim jako potiebné. Autor dané testy rozebral pomérné detailné a to
zvysuje hodnotu préce.

V praci se nachazi stylistické chyby v textu, predevSim odsazovani spojek a piedlozek na
konci fadkt. Cita¢ni norma APA je dodrzena v rdmci moznosti (vyjimecné nepiesnosti, chyby
v referencnim seznamu literatury). V obsahu chybi odkaz na Prilohy. Samotné ptilohy se
necisluji, ale odkaz na seznam ptiloh ano.

V diskuzich mi chybi vétsi polemika nad smysluplnosti testu, popiipadé rozepsana
konstruktivni kritika. V préci je to bohuzel velmi stru¢né.

Autor v celé praci prokazuje dobré znalosti v oblasti dané problematiky.

Otéazky o obhajobé
1. Povazujete test, se kterym v préci pracujete, za dobry a odpovidaji jeho vyuzivani?
2. Jaky vysledek Vasi prace je pro Vas nejpiekvapivéjsi a proc?

3. Jako predseda plaveckého oddilu, co povaZzujete za nejvétsi problém program DROP?

Vysledek: Praci doporucuji k obhajobé.
Navrhované vysledné hodnoceni:

Mgr. Adam Kiehky
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