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1. Ovod

Pvodné mé& préce méla byt zaméf¥end na Habanské hrncifstvi
pouze JjiZni Moravy. NybrZ po konzultaci se svym vedoucim
prédce PhDr. Josefem Bla&hou, jsme do$li k zavéru, Ze prace
orientovana pouze na Jjizni Cast Moravy by byla zfejmeé jen
pouhou kompilaci literatury. Jelikoz otéazka, zda se
novokf¥ténci vyskytovali 1 na severni Moravéeé, Je dosud
nezodpoveézena, mohla by ma bakald¥ska prace byt uréitym

prinosem.

Prdci jsem rozdélila na c¢tyri casti. Prvni cast se tvyka
jak prichodu novokfrténct na Moravu, tak teorie, ktera je
dilezitd k pochopeni habanského dila. V druhé c¢éasti se
budu zabyvat lokalitami jizZni Moravy, tato cast bude, jak
uz Jjsem zminila, spise kompilaci pramentd a literatury.
Treti C¢&st prace se konec¢né bude vénovat habanskému
hrn¢i¥stvi na severni Moraveé. JelikoZz k tomuto tématu Jje
pramdlo literatury, tato ¢ast Dbude vychdzet zejména
z konzultaci s odborniky na tuto problematiku a
z vlastniho badani. Ctvrté, tudiZ posledni &asti, vé&nuji
katalog, specializovany na habanské vyrobky datované do
roku 1622, kdy novok¥ténci byli =z Moravy perzekuovani.
Cerpat budu ze sbirek a depozitad¥® muzei, hradd a zamkl

Ceské Republiky.

Cilem a nejpodstatnéjsim bodem celé prace bude tfeti c&éast
zamétrena pravé na severni Moravu. Mym uUkolem Jje prokazat
vyskyt novoktrténct v této c¢asti Moravy, nebo potvrdit
vétsSinovy nazor o jejich tamni neexistenci. Také se zde
zamé¥im na keramiku nalezenou v Olomouci, kterd ma jisté
analogie s keramikou habéanskou z jizni Moravy, a pokusim

se vyrobky téchto dvou lokalit porovnat.

Uvodem bych také chté&la podé&kovat vdem, kte¥i mi pri

tvorbé prace pomdhali. A to pfedev3im panu doktoru



Josefovi Bl&hovi, vedoucimu mé prace, za ¢as, trpélivost a
pripominky. Poté samozrejmé své rodiné, za poskytnuti
financi spojenych s cestovanim, za trpélivost a podporu.
Dadle pak Jakubovi Sedovi a Pavlovi Binderovi, ktefi mé
ochotné za UcCelem studia na misto urc¢eni dopravili. Nele
Klimplové za pomoc ptri hledani keramickych stfepl v potoce
v Ryzovisti. Panu Jifimu Pajerovi za dulezité pripominky,
a Jirimu Doupalovi. Zv1lastni podékovani pattri predeviim
panu Ji¥imu Karlovi, ktery mé& zasoboval informacemi
z archeologie Rymatrovska, a za jeho podporu. Dale pak pani
etnografce Vlastivédného muzea v Olomouci Veronice
Hrbackové a Barbotre Kulhavé z Narodniho pamatkového tstavu

v Kromérizi.

2. Pivod novokfténcu

Hnuti Novokfrténcd, Anabaptistd, nazyvanych téz toufari
podle némeckého slova taufen - k¥tit, vzniklo roku 1525 ve
Svycarském Curychu pod vedenim Svycarského reformédtora
Ulricha Zwingliho. Ze Svycarska byli nuceni odejit pro
ndbozZenské rozpory, zejména v otadzkach k¥tu, kdyz odmitali
krtit své déti. Novokfténci byli proti k¥ftu hned po
narozeni, zastavali néazor, Ze pokrtén mé& byt pouze ten,
kdo uZ chéape slovo Bozi, a ze svobodné vlle se rozhodne
byt kfestanem'. Rozmistili se do severni Itdlie, Alpskych
zemi, Jjizniho Némecka, Belgie a Nizozemi, a roku 1526 na
Moravu. Také se uziva pojmenovani habani, ztejmé& odvozeno
od némeckého slova haushaben - mit domov, dal$i skupina
badateltl pojmenovani habéanu odvozuje od slova
Hannoveraner, Jjeliko? mohli p¥ijit =z okoli Hannoveru®.
Oznac¢eni habani wvzniklo az na Slovensku a bylo to pro
novoktfténce oznaceni hanlivé. Emil Edgar ve své publikaci
Habanskéa keramika zminuje, ze novokt¥ténci hovotrili

smiSeninou nékolika jazykda, v nichZ détsky mic¢ se nazyval



haban. Jeden novoktrténsky kazatel tohoto terminu uzil ve
svém kazani: ,Jsme zmitédni jako haban v rukou osudu..’.™
Lidé pak novokrténce prekrtili na habany. Postupné se toto
pojmenovani rozsitrilo i do zahranicni literatury,

naptriklad termin Haban Fayence.

3. PFichod novokf¥ténct na Moravu

Morava v té dobé Dbyla pod samospravou stavi, Jjejichz
prisludnici byli rozli¢ného vyznédni, tudiZ Dbyli ochotni
novoktrténce prijmout. Jejich prvnim moravskym sidlem byl
Mikulov. Nékte¥i pani nap¥. Linhart a Jan z Lichtenstejna
prijali pod vlivem jejich uceni kfest, a pravé proto prvni
skupiny Novokf¥téncu, pod vedenim Baltazara Hubmaiera,
pfrichazeji na Lichtenstejnské panstvi v Mikulové®.
Novok¥ténci se neusazovali jen na $Slechtickych panstvich,
ale také v moravskych kralovskych méstech. Nejvic se jich
za kratkou dobou usidlilo v Brné, coZ se nelibilo méstské
radé, kterd méla v umyslu asporn z c¢asti =zastavit Jjejich
prisun. Ferdinand I., 13. dubna 1528 wvydal dva listy
natizeni. Jeden byl urcen purkmistrovi a konSel®tm, druhy
radé starSich a obci. Ferdinand I. novokr¥ténclm zakazoval
pobyt ve méstech a zvlasté jejich verejnad shromdzdéni. Po
tomto nat*izeni Dbylo pozatykdno mnoho novokfténskych
kazatelli. Dochazelo také k popravam, Jjak v Brné, tak i
napf¥. v Olomouci a ve Znojm&’. Postupné se Novok¥ténci
roz¢lenili do nékolika sekt, jelikoZ nebyli jednotni ve
svych nézorech. Vedouci postaveni =zaujimaly pouze dvé
skupiny, a to ptrivrZenci Balthasara Hubmaiera na strané
Jjedné, kteri byli ochotni se podvolit poddanskym
povinnostem, a na strané druhé Jjeho odptrci, kteri
z Mikulova ode3l1i®. Zaklady novok#ténského udeni polozil
Jakub Hutter, z jehoZ jména se odvozuji huterité nebo také

huterdti bratri’.



Podle Emira Canera ,byl Mikulov ve své dobé nejdikladnéiji

A\Y

a nejradikdlnéji reformovanou obci v Evropé&®.“ Po Mikulovu
mezi novokfténskd hlavni sidla podle Jiriho Pajera patfti
Némc¢ic¢ky, spadajici pod okres Brno - venkov, které
novokrténci osidlovali v letech 1562 - 1622, a Pribice,
coz byla spravni centra do té doby, nez Jjejich funkci
prevzaly Nové Mlyny, které pak byly sprdvnim centrem celé
novoktrténecké obce. Podivin mél stejnou funkci. Dambotice,
Kobyli, Alexovice a Strachotin 1lze povazovat =za velka
novok¥téneckd sidla’. Daldi sidla, kterd mé&la 38kolu lze
také povazZovat za velkd sidla, naptr. Vacenovice, Dolni
Dunajovice, Stard Breclav atd'®. Jelikoz se ve své praci
hodlam zabyvat hrnc¢itrstvim, budu se vénovat pouze
lokalitédm, ve kterych byla doloZena existence hrncirské

dilny. Témito lokalitami se Dbudu podrobnéji =zabyvat

v dalsi Céasti préce.

Roku 1535 byli novokrténci na zakladé rozhodnuti zemského
snému ve Znojmé poprvé vyhnani z Moravy, podruhé pak roku
1547 a definitivné roku 1622 kvili zacinajici tricetileté
valce a s ni spojenou protireformaci'’. Frantisek Kalesny
proto déli osady do roku 1535, habanské dvory v rozmezi
let 1536 - 1547, pak 1550 - 1622, a nakonec osady zalozZzené
po roce 1622'?. 7z Moravy pak novok¥ténci ode3li na zapadni
Slovensko, kde uz ptredtim byli v malych skupindch usazeni,
naptiklad v Sobotisti od roku 1546 a v Hornich Ores$anoch

od roku 1547%3.

O moravskych lokalitdch a stélych sidlech novokfténcu
panuji stale dohady. Jiri Pajer rozlisil t¥i druhy
lokalit. Zaprvé jsou to stald sidla novokirténcl, kterd se
v kronikach uvadéji pod pojmem haushaben, zadruhé jsou to
lokality s hospodétrskymi objekty a zemédélskymi dvory,

které byly ve vlastnictvi novokfténcu, a zatfeti lokality,



kam novoktrténci své produkty dodavali, pracovali

v panskych sluzbach, nebo zde pobyvali jen pfechodné®.

4. Struktura novokfténskych obci

Spole¢néd wusedlost novokfténcl se nazyvala, 2z némeckych
slov, haushaben nebo také bruderhof. V &ele dvora stéal
kazatel a po Jjeho boku hospodarsti spravci Jjednotlivych
usekt, JjejichZz hlavnim ukolem bylo starat se o finance
dvora. V pocetnéjsich dvorech byli i spravci domécnosti,
tzv. haushalter'. Novok¥ténci byli mist¥i v ovladani
temesel, déle se pak zabyvali zemédélstvim a vinatrstvim.
Zatimco femeslnici pracovali na svych vyrobcich, kontakt
s verejnosti, s trhem, obstaradval predstaveny obce. Zadny
z novokfténclli nesmél vlastnit osobni majetek, kazdy nové
pfichozi ¢&len se musel svého majetku vzdat a vénovat ho
obci. Pracovni nastroje se nepoc¢italy jako osobni
vlastnictvi, temeslnici jej dostali od obce, stejné jako
odév. Novokfténci se stravovali ve spolec¢né kuchyni

Ctyrikrat denné, Zeny oddélené od muzu.

Obce se zakléddaly na pudé, kterd pattrila Slechté, ta jim

vénovala i potfebny materidl ke stavb&'®.

5. Habanska produkce
5.1. Technologie

Fajans a majolika se 1i3i1i pouze oznac¢enim. Za fajans se
oznacuji vyrobky severni Evropy, které se vyvazely
z Italie do ostatni Evropy, a jelikoz jednim
z nejvyznamnéjsich center byla Faenza, vyrobky se zacaly
nazyvat fajans. Za majoliku se pak povazuji produkty

Span&lska, Itédlie a orientdlnich zemi, protoZe prepravnim
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mistem mezi Span&lskem a It4lii se stala Mallorca. Fajans
i majolika je keramika s neprthlednou cinid¢ito - olovnatou

polevou, kterd je dekorovana.

Terminem fajans se oznacovala biléd, glazovand keramika
dekorovand modrou, zlutou a oranzovou barvou'’. V rtiznych
zemich pojem fajans oznacuje celou tadu vyrobkl rozliénych

kvalit.

sFajansovy jil obvykle obsahuje 15 az 20% vapence CaO a od
2 az 5% zZeleza Fe,03 Jako recept na glazuru Bastenalire -
Daudenart wuvadi: 100 dild kremicitého pisku, 100 dild
olovnatocinic¢itého vyprazku (77 : 23), 12 dild morské
soli, 6 dild rostlinného popela s obsahem sody a 5 dilu
klejtu. Vyjadreno dnesnimi surovinami: zdsadita frita M
1233 (7,33), Zivec sodny (2,17), olovnatda monosilikdatova
frita (47,96), krystalickd soda (3,44), oxid cinicity
(12,65) a kremen (12,46)"°."

Pri Dbadani Jsem narazila na praci Miroslavy Gregerové,
Martina Hlozka a Zuzany Kuljovské, kteri provedli
chemickou analyzu glazované keramiky z lokality

Strachotin.

,Fajdns je porovinovd keramika s bilym nebo nazloutlym
strepem, s jemnou mikrostrukturou, vyrobend z keramické
smési zaloZené na bdzi jilovych zemin, pokrytd bilou
olovnato - cinicitou glazurou a obvykle zdobend malovanym
dekorem bud primo do glazury, nebo na glazuru. Typickym
rysem, ktery odlisuje fajans od ostatni tehdejsi keramiky,
je pouzivdni krycich glazur na ndstrepi.
Mikropetrografické analyzy prokdzaly, Ze mezi studovanymi
keramickymi artefakty 1lze vymezit dvé skupiny. Prvni
skupina ma vzhled hnédodervené azZ rezavé hnédé, jemné
pisc¢ité keramiky. Pojivo md zretelné jilovy charakter.

Pomér pojiva k ostrivu je 2:3. Mezi sloZkami ostriva lze
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rozpoznat ulomky minerdlt a ulomky hornin. Ulomky minerdld
tvori kremen, vzdacné alkalické zZivce, plagioklasy,
muskovit, baueritizovany biotit, amfiboly s teplotné
zabarvenymi (Cervenymi) lemy, grandty, vzacnéji 1ze
identifikovat Glomky pyroxent + titanit + rutil +
turmalin. Z horninovych udlomkd jsou zastoupeny klasty
kremenct, Zelezitych piskovcili, nedokonale rozloZenych
vdpencu (vdpenny nedopal), sillimanitovych rul,
metakvarciti, epidotitd a ulomky aplit. Druhou skupinu
fajanse tvori artefakty vdpnito - jilovité. Ty jsou
svétlé, celistvé az velmi jemné zrnité, nejcastéji svétle
Zluto Sedé, méné casto svétle rezavé zZluté. Mikrostrukturu
maji vsSesmérné zrnitou, pojivo homogenni. V  jejich
minerdlnim sloZeni dominuje sloZka plastickd nad ostrivem
v poméru cca Z2:1. Keramicky strep maji jemné zrnity. 2
minerdlld prevldada v ostrivu kremen, alkalické Zivce nad
Ulomky muskovitu + biotitu + amfibolu. Velmi vzdcné se
objevuje rutil. Z ulomkl hornin byly identifikovdny pouze
jemné zrnité piskovce a kremence. Artefakty byly glazovdny
a ozdobeny malbou. Glazury byly z vice nezZz 90% tvoreny
sklem. Z  tohoto davodu byla jako zdkladni metoda
identifikace barevnych oxidu zvolena elektronova
mikroanalyza. Hlavni sloZzkou glazur obou vyclenénych
skupin studované habanské keramiky je PbO. Jako barvici
pigmenty se uplatnily v kryci glazure slouceniny Sn, Bi,
As, které zpusobuji Zlutavé az svétle hnédé zbarveni
glazury. SnO. patril mezi nejuzivanéjsi kaliva. Vysledky
studia habdnské keramiky ze Strachotina prokdzaly, Ze
studované keramické artefakty byly vyrdbény ze dvou
mineralogicky 1 chemicky rozdilnych
surovin..Mikroanalytické rozbory glazur vymezenych skupin
prokdazaly, Ze v obou pripadech byly pouZity olovnaté
glazury. V pripadé keramiky ,slinité" jde o kvalitnéjsi

,luxusnéjsi" keramické zbozi. Proto bylo na povrch vyrobku
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pouzito kryci ZzZlutavé glazury nanesené na nastrepi, na ni
spociva vrchni Sedomodrda, matnd olovnatda glazura. Na
vnitrni sténu nddoby byla pouzZita bild kryci olovnatd gla-
zura. V pripadé keramiky zhotovené z cihlarského jilu se
jedna o spotrebni glazovanou keramiku nebo kachle. Zde je
olovnata glazura skelného vzhledu nanesend na nastrepi a

nerovnomérné probarvena do zelenavého odstinu®®.™

5.2. Vyroba

Hrn¢i¥ské vyrobky novokfténct Dbyly vytvateny pomoci
hrn¢i¥ského kruhu. Dle Hefmana Landsfelda Jje nejstarsi
znazornéni hrnc¢irského kruhu na habanském dzbané =z roku
1593%°, Druhé nejstarsi vyobrazeni opét z habanského
dzbanu, z roku 1675%'. Landsfeld rozd&luje staré hrndifské
kruhy na dva druhy. A to kruh zvany Sprusldk, ten byl cely
dfevény a toCilo se na ném zrejmeé az do konce 18. stoleti.
Podle Landsfeldova popisu se kruh skladal =z drevéného
kotouce, ve kterém bylo zastrceno Sest drevénych palicek,
které Dbyly nahote upevnény v dfevéném valci. Uprosttred
spodniho kotouce byl otvor s drfevénym kGlem tzv. v¥etenem.
V¥eteno mélo zakulaceno vrchni konec do Spic¢ky. Tento kruh
byvad zobrazovadn na hrnc¢i¥skych cechovnich truhlicich a
pedetich??.

Potom kruh Zelezny. Ten Jje podle Landsfelda poprvé
zobrazen na dzbadnu =z roku 1745 v Hodoniné. Sklada se
z jediného zelezného vretena, které bylo spojeno
s podkruzim. Pod nim byla dfevénd vodorovnad zavlacka, aby
podkruzi =zustalo v roviné. Na hornim konci vtretena byla
hlavice. Pod hlavici bylo vfeteno upevnéno Vv Zelezném
loZzisku, tzv. ruce. Hrot vretena se otédcel v Zelezné
panvidce s olejem?’. Tato zakladni konstrukce se zachovala
az do 20. stoleti, pouze toceni bylo usnadnéno elektrickym

pohonem.
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Obménou tohoto kruhu byl rdmovy kruh. Na ném se vétSinou
polité néddobi malovalo a délavaly se na ném nadoby mensich
rozmért. Byl mens$i a leh&i, proto se z dilny mohl vynéset,

tudi? se mohlo nadobi tvorit i venku?’.

Novokfténci wvyrédbéli dva druhy hrnc¢itského zbozi, Jjeden
druh urc¢en Slechté, druhy pro vlastni potfebu bratfi, tyto
nddoby byly vétsinou s kazy nebo s méné povedenou

glazurou.

5.3. Druhy vyrobku

Emil Edgar rozlisuje dvé skupiny nadob. Prvni skupina
tvori pestte malovand keramika s kvétinovym dekorem na
bilé neprthledné glazute. Je zde patrny vliv Itéalie,
zejména Benatek a jejich smaltovanych mis. Do této skupiny
Edgar zahrnuje fragment misy italské povahy, kterd byla
nalezena ve Chvalnové na Moravé. Do druhé skupiny Edgar
tadi banaté dzbany se sniZenym hrdlem, misy a talire
zdobené tulipdny a pomnénkami. Tato skupina podle néj
vychédzi ze &vycarské keramiky®”.

RiZena Hrbkovad se s Edgarem shoduje na vlivech z Benéatek.
Ve své publikaci Habdni na Moravé pise, Ze pravé exulanti
z Bendtek na Moravu ptrinesli uméni fajanse. ,0Odtud zrejmé
pochdzi typicky tvar mis a talirt, vykrouZené vyhloubené
dno a Siroky rovny okraj. Tento tvar je znam pod oznacenim
kardindlsky kloboudek?®.™ Na bilé glazufe jsou naneseny
¢tyri barvy vysokého zaru. Dekor je jednoduchy s ornamenty
nebo rostlinnym motivem.

Hetman Landsfeld uvadi konkrétni Udaje druht habéanské
keramiky. Vyrobky rozdéluje na tfi obdobi. Prvni obdobi
kolem roku 1570, druhé konec 16. stoleti, a treti od roku

1600 do roku 1622. V prvnim obdobi se tedy ©podle
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Landsfelda vyrédbélo 45% hrnc¢itského néadobi, 45% kachlika
jednou palenych i klejtovych, a <cca 10% fajansového
nddobi, z toho cca 2% fajansovych kachli. V druhém obdobi
to Dbylo 40% hrnc¢itského nadobi, 40% kachli, a 15%
fajadnsového toceného zboZi, a potom cca 5% fajansovych
kachli, =z nichZ t¥etina o rozmérech 29,5 X 35 cm a dvé
ttetiny s rozméry 21 X 21 cm. Ve tretim obdobi jsou udaje
nasledujici: 36% hrncta, 36% kachli, 20% dzbankatrského

naddobi a 8% fajansovych kachlu®’.

5.4. Typologie

Habanské hrnc¢ifrstvi disponuje nékolika typy nadob. Daji se
rozdeélit do nékolika skupin, podle kterych Ji¥i Pajer

zkatalogizoval nadlezy keramiky ze Strachotina®®.

1.) Talite
a) s uzkym podokrajim

b) se Sirokym podokrajim

2.) Misy a misky
a) s talitovym podokrajim
b) s vodorovnym okrajem
c) s listovym okrajem
d) s kénickym okrajem
e) s vyloZenym okrajem
f) se zataZenym okrajem

g) misy hrncovité

3.) Podnosy
a) s plnymi sténami
b) se Zebrovanymi sténami

c) s prolamovanymi sténami
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4.) §élky
5.) Poklicky
a) se zebrem

b) bez Zebra

6.) Vika
7.) Hrnce a hrnky
a) soudkovité
b) kulovité s vyhnutym okrajem
c) kulovité s manZetovitym okrajem

d) kulovité s koénickym okrajem

8.) Dzbany a dzbanky
a) kulovité s limcovym okrajem
b) kulovité s Upravou pro kovani

c) chladici

9.) Konvice a konvicky

10.) Holby a holbicky

11.) Pohary a poharky

12.) Cise

13.) Soudek

14.) Stolovaci doplnky
5.5. Druhy dekoru

Dekor habanskych fajdnsi mé& cileny i ucelovy smysl. Autor
vyrobku mél na paméti funk&éni urceni nadoby, které
zdliraznoval jak tvarem nadoby, tak také dekorem. Ten lze
rozdélit na dvé =zédkladni skupiny: dekor plasticky a

malovany.
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Dekor plasticky se pouzival spise u dutého nédobi.
Vyznac¢uje se zebrovadnim stén nadob, které wvzniklo bud
z volné ruky umélce, a to tak, Zze se Zebra vytlacovala
jedté do mékké hliny pri vytédceni, nebo pomoci matrice,
kdy se jednotliva Zebra z dilc¢ich matric formovala do jizZ
zatuhlé néadoby. Kromé Zebrovédni se ©plasticky dekor
vyznacuje prolamovanim stén nadob. Tato metoda se uzZivala
zejména u hrnc¢ir¥skych nadob. Jednd se o ruc¢ni prorezavani
zdkladnich =zdobnych prvkd do =zatuhlé hliny, a pro
slozitéjsi kompozice se opét pouzZivaly matrice. DalSim
druhem plastického dekoru je reliéfni vyzdoba, zhotovovana
z matrice. Reliéf Je umistén na vnéjsi sténé néadoby.

Reliéfni vyzdobou byly zdobeny nejvice dezertni misky.

Malovany dekor se vyskytuje vyhradné na Dbilé polevé, a
pouze v zanedbatelném mnoZstvi na polevé modré?’.

Motivy vychédzeji z renesancéni ornamentiky, ale novokfténci
ornamentiku pojali velice osobité. Habanska ornamentika se
deli na rostlinnou a geometrickou. Zoomorfni a
antropomorfni motivy Dbyly novokfténctim z naboZenského
hlediska zakédzané. Nicméné v jejich pozdéjsi tvorbé mizeme
zoomorfni motivy obcas spatfit. Rostlinné motivy byvaji
veétsSinou stylizované, pouze ojedin€le zobrazuji
skutec¢nost. Velmi casté =zobrazovanym prvkem Jje rozeta,
kterd se vyskytuje na plochém nadobi, zejména v centru dna
talird a mis. Rozety byvaji ¢tyrlisté az osmilisté.

Rozeta je prvek prejaty z pozdniho stredovéku, tudiz Pajer
usuzuje, Ze novokrténskd fajadns podléhala vice vlivam
zdpadoevropskym, neZ italskym’’.

Mezi geometrické motivy pat¥i napr. proplétajici se
vlinovky, sdruzZzené kruhy atd., ale tyto motivy byvaji
pouzivany spise druhotné, aby oddélily primérni kompozici

od sekundéarni.
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Dalsim typem dekoru Je pismenkovy. Jsou to bud napisy
s mravoucnym obsahem, nebo jednotlivd pismena, ktera
vétdinou vyjadruji zédkaznikovy inicidly. K tomuto typu
dekoru Pajer tradi 1 letopolty. V souvislosti s inicidlami
zdkaznikova jména se objevuji i heraldické motivy’'.

Kompozice je vzdy vyvazenad. Déli se na hlavni a vedlejsi.
Pajer kompozici déli na prubéZnou (pasovou) a stredovou
(centralni)’?. Nejvice uzivanou kompozici centralniho typu
je kompozice floradlni, u dutého nadobi na ¢elni strané, u
plochého na dné nadoby. Za vedlej$i kompozici se pak
povazuji ornamentdlni nebo flordlni motivy mimo hlavni
kompozici, tj. na boc¢nich stranidch néadoby. JiZ zminéné

pismenkové motivy, letopocty a erby Pajer radi

k dopliikovym dekortm’>.

6. Suseni keramickych vyrobku

Vytvarované nadoby se pred vypalenim susSily. Pr¥i suSeni
keramického materidlu dochédzi k dehydrataci a naslednému
smr$téni vyrobku. Aby se zabrdnilo popraskédni hmoty, musi
suSeni probihat pozvolna. Cely proces je ovlivnén rluznymi
faktory, Jako Jsou teplota, vlhkost prostredi, tlak,
velikost a tvar téles, a také materidl, =ze kterého Jje
pfedmét vyroben.

Voda obsazZend ve sttrepu odchazi ve dvou fézich. V prvni
fadzi se jednd o fyzikdlni proces, kdy =ze strepu odchazi
volné vazand voda. Ta se odpatuje zhruba do 300°C. Ve
druhé fazi dochézi k uvolnéni chemicky vazané vody a
dochédzi k ni az ptri vypalu. Druhd faze probihd v rozmezi

300°C - 700°C.>*
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7. Vypal keramickych vyrobku

Béhem vypalu probihaji s rostouci teplotou dalsi fyzikdlni
zmény. V teplotnim tUGseku 300°C - 1040°C dochéazi ke
spalovani organickych primési a uhliku usazeného ve
strepu. Pri teploté 600°C dochdzi k preménée krystalické
mrizky. Stfep jiZz nelze zpétné rozpustit, av3ak material
jedté neni plné slinuty. Tato forma stfepu je vhodna pro
glazovani. Keramické vyrobky se pali ve dvou etapach. Po
prvni etapé se predmét vyjme z pece a dekoruje se
glazurami. Teplota prvniho vypalu by neméla presdhnout
800°C. Druhy vypal Jje findlni. Se wvzrlstajici teplotou
nabyva strep pevnosti.

Na findlnim vypalu z&lezi nejvice, JjelikoZ pf¥i tomto
procesu muZe lehce dojit ke znehodnoceni vyrobku. Nadoby
se mohou pokroutit, glazury srazit, anebo vytvorit
nevzhledné kradterovité atvary zpusobené zneCisténim
glazury ¢i nevhodnym vypalem. Vypal keramickych vyrobka

trval 12 hodin i vice®.

8. Pece

Takzvané kasselské pece zacali na nasem uzemi pouzZivat
pravé habéani. Slo zfejm& o pec velice blizkou &i snad
shodnou s italskou peci na majoliku. Jednalo se o typ pece
fungujici na principu lezatého plamene. Plamen, ktery
podélné probihal celou peci, byl schopen rovnomeérnéjsiho
rozlozeni teplot uvnit?¥ pece, za docileni vys$si teploty.
Nejvy$8iho Z&ru dosahovala pec tésné za topenistém, kam se
ukladdaly teplotné nejodolnéijs3i vyrobky. Naopak nejnizsi

teplota byvala u komina®®.

19



9. JizZzni Morava - lokality s existenci hrnéifské dilny

Jiri Pajer mezi 1lokality, kde Jje s urc¢itosti dolozena
hrn¢irskd dilna, Yradi Alexovice, Damborice, Ostrozskou
Novou Ves, Podivin, Pouzdrany, Starou Breclav, Strachotin,
Sakvice, Tavikovice, Trsténice a Vacenovice®’. Karel
Cernohorsky uvadi, Ze na Moravé& byly pouze t¥i usedlosti,
ke kterym pat¥il i hrné¢it¥sky duam. A témi byly Strachotin
od roku 1558, Sakvice od roku 1603 a Dambotice, kde
staveni hrn¢ira vyhofelo roku 1619. Také zminuje
Cermdkovice a Muté&nice jako mozné 1lokality s hrn&if¥skou
dilnou®®. Zatim to ale nebylo nijak prokdzano. Jelikoz
lokalit je mnoho[l], a z hlediska bakala¥ské préce nemam
takovy prostor, abych vsechny lokality podrobné popsala,
vybrala Jsem t¥i. Strachotin, Vacenovice a Sakvice.
Strachotin, Jjakozto nejvice prozkoumané lokalita
s nejvétsim nalezovym fondem, Vacenovice =z toho davodu,
jelikoZ pan Pajer témto dvéma obcim priklddd mnohem vétsi
vyznam, ne? doposud tolik vyzdvihovanému Podivinu®’.
Sakvice pak podle Pajera patfily k nejvyznamnéjsim sidlum

v prvnim obdobi novokfténské kolonizace.

9.1. Strachotin
9.1.1. Obec

Obec Strachotin, némecky Tracht, se nachazi na Jjizni
Moravé a spadd pod hustopeclsky okres. V centru obce se
nachézi obecni urad, vedle néhoz kdysi stdla stard obecni
hospoda, =ze které je dnes pomérné novad restaurace Isis.
V jihovychodnim sméru od uGfadu stoji kostel sv. Oldticha
uz ze 13. stoleti, avsSak v letech 1575 a 1872 byl
pfestavovan. Vsi vede okresni silnice =z Hustopec¢i do

Dolnich V&stonic.*
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9.1.2. Pisemné prameny

O habanech ve Strachotiné se dozvidéame predevsim
z pisemnych zprav, jako jsou kroniky obce, domédci prameny,
a pak také z pomérné nové publikace Jitiho Pajera,
Novokrténské fajanse ze Strachotina. Z domacich pisemnych
pramenti o novok¥téncich najdeme informace ve Vlastivéde
moravské se zameéfenim na Hustopeclsky okres. Tim se zabyval
Ladislav Hosdk. Z cizojazyc¢né literatury pak v publikaci
Antona Riesse, Der Markt in Vergangenheit und Gegenwart, a

také v jiz zminéné publikaci Pajera.

9.1.3. Novok¥fténci ve Strachotiné

Novokrténci se ve Strachotiné usidlili kolem roku 1580,
respektive podle Pajera roku 1574.%" Ve &lanku Sborniku
krajského strediska stdtni pamdatkové péce ale tvrdi, Ze
habansky dvir se zde zadal budovat uZ od roku 1558.% Tento
letopodet uvadi i Ladislav Hosak?. Ve vsech publikacich
tvkajicich se obce Strachotin, které Jsem zminila, se
autori =zabyvaji budovami novokrténské obce. Riess uvadi
dim hrnc¢i?t, némecky Hafnerhaus, ktery se nachézel vedle
kostela®. Vedle neé’ stéal dtm soukenikt, némecky

Tuchmacherhaus. *’

Dalsi Dbudovy se orientovaly smérem na
vychod, a to dum bednd?l, némecky Binderhaus, dum kopacu,
némecky Haweverhaus, ov&irna, némecky Schaffelhaus.’® Jak
Pajer, tak Hosdk se s Riessem na stavbadch shoduji, ovsem
az na dam kopacl. Riess i Hosdk tuto budovu nazyvaji
Habanerhaus, coZ podle Pajera je v tomto pripadé nespravné
oznaceni, JelikoZz slovo habadn se zacalo uzivat aZz na

47

Slovensku. Pajer dum kopacl nazyvad Haweverhaus. ' Posledni

stavbou je budova oznacovand jako ,briiderisches Haus gegen

A\Y

Wisternitz gelegen®®.™ PreloZila jsem to jako ,bratrsky
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dam, ktery se nachdazi proti Dolnim Véstonicim",
(Wisternitz je némecky ndzev pro Dolni Véstonice).

Hosadk  uvéadi, ze roku 1598 Dbyla na strachotinské
novokfténce uvalena velkd dan, kterou ale odmitali
zaplatit. Proto je Maxmilidn z Dietrich$tejna do trinédcti
nedél a tri dnta vypovédél ze svého panstvi. Nakonec dan
zaplatil sé&m a novoktrténce si na svém panstvi nechal. Dne
29. z&ari 1619 byl habansky dim vyplenén cisatrskymi vojsky.
Od roku 1620 se =zacalo se stavbou nového domu, ale
novoktténci zde pobyli Jjen kréatce, jelikoz za prevratu po
bitvé na Bilé hofe byli nuceni Moravu opustit®’.
Z novokrténskych kazateld, ktefri zde zemreli, Hosak uvadi
Burkharta Bamerleho (1567), Bartla Riedermaiera (1571) a
Michala Feldhabera (1587). Z hospodat¥d pak Wastela Rauscha
(1572), Lobsta Lackhorna (1573) a Petra Klempa (1575)w.

9.1.4. Archeologicky vyzkum

Strachotin ptredstavuje lokalitu, kterd byla nejdikladnéji
prozkouméana. Dulezitost centra vynikad predevsim pro
zaCatky novokfténskych fajansi v 90. letech 16. stoleti.
Archeologickym vyzkumem obce Strachotin se dopodrobna
zabyval archeolog Jifri Pajer, proto budu vyhradné cerpat
z jeho literatury a prispévku.

Prvni hmotné pamatky byly objeveny az v letech 1979 a
1980, kdy se zapocalo s vystavbou dalsi faze novomlynské
pfehrady. Byly =zde objeveny dvé lokality, 2z nichZ? jedna
byla ztejmé dilnou hrn¢if¥ského domu a druhd skladkou
odpadu keramické vyroby l.

Pajer v predbé&Zném zhodnoceni vyzkumu keramického
sttediska ve Strachotiné z roku 1989 udava dvé naleziSte.
Prvnl nalezisté, dum hrndird, se nachézelo vedle kostela,

ale pri uUpravach wvozovky v roce 1980 bylo bohuzel témér
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znic¢eno. Podle toho, co se zachovalo, Pajer uvadi, Ze dum
mél ,hlinénou podlahu a nabijené stény, které byly
z vnitrni strany obileny Zlutou hlinkou. Délka jediné
dochované obvodové zdi (zdpadni, zrejmé pricné) byla 12
metrii. Na podlaze dilny lezZela 30-40 cm silnd vrstva
spdlenisté se zbytky mazanice, uhlika a cetnymi
keramickymi ndlezy. Zanik dilny je mozZzno na zakladé
ndlezové situace spojovat zrejmé s datem 6. srpna 1619,
kdy byl dvir vypdlen."“ Co se tyle keramického nélezového
materidlu, nasSly se zde celé hlinéné nédoby 1 zlomky
keramiky’?.

Druhé& 1lokalita se nachézela 120 metrd JiZnim smérem od
prvni. Jak uz jsem zminila, jednalo se o skladku odpadniho
materialu keramické dilny. Vyzkum této lokality se
provadél v letech 1979, 1980 a 1981. Nalezeny materidl lze
rozdeélit na fajéans, hrnc¢inu, kachle, a ostatni
artefakty%.

V novéjsi publikaci Pajera Novokrténské  fajanse ze
Strachotina =z roku 2001 udévd lokality tri. Prvni
lokalita, kterou Pajer znaci Jjako lokalitu 1A, se shoduje
s lokalitou pfedbézného vyzkumu. V lokalité 1A se
nachdzela vypalovaci pec. Prvni lokalitu dé&le roz$ifuje o
lokalitu 1B a 1C. Lokalita 1B byla objevena v bfeznu 1982
p¥i hloubeni ryhy pro telefonni kabel. Tato lokalita byla
vzddlena asi dvacet metr od lokality 1A. V hloubce cca
pul metru byly nalezeny zbytky cihlovych zdkladd se zlomky
keramiky, ale bez ptritomnosti fajansi. Pajer se domniva,
Ze se jednd o starsi sidelni objekt ztejmé uz z pocatku
osidleni, Jjelikoz tehdy novoktténci fajans nevyradbeéli.
Lokalita 1C byla objevena roku 1982 a od lokality 1A Je
vzddlend cca 8 metrl. Existence pece se zde nepotvrdila,
bylo tu nalezeno Jjen velké mnozstvi sttrepn, opét

nefajansovych®.
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Druh& 1lokalita byla také objevena roku 1982, a to pri
sondovani mladohradistniho pohtebisté. ,Objekt mél
obdélnikovy pudorys o strandch 180x240 cm se zdmérné
zaoblenymi rohy, na kolmych sténdch se zachovaly stopy po
hloubicim ndstroji. V jiZni ¢asti navazovala na objekt
Uzkd Sachta se ctvercovym profilem o rozmérech 30x30 cm,
smérujici pod objekt®>.“ V horni vrstvé se =zachovalo
nejvétsi procento keramiky, hrnc¢ifského nadobi, fajansi a
kachl®. Spodni vrstva také obsahovala keramické nélezy,
ale v menS$im mnoZstvi. Pajer tento objekt interpretuje
jako zaésobarnu hliny, kterd mohla slouzZzit détem jako misto

na hrani. V lokalit& 2 se nenachézela vypalovaci pec®®.

9.2. Vacenovice
9.2.1. Obec

Obec se nachédzi mezi Kyjovem a Hodoninem. Narodopisné
patti obec ke kyjovskému Dolnadcku. Nejstar$i pisemné
zpravy Jsou z roku 1228, kdy kral Premysl Otakar TI.
Daroval kladsteru velehradskému 53 wvesnic, mezi nimi 1
Vacenovice. 0d zacatku 16. stoleti aZz do 20. stoleti

pat¥ily Vacenovice k milotickému panstvi’’.

9.2.2. Novok¥ténci ve Vacenovicich

Vacenovice nepatt?i mezi nejstarsi lokality novokrténeckého
osidleni. Prvni zminka o Vacenovicich spadd do roku 1571,
kdy zde =zemteli dva predstaveni obce®. Pajer zde
pfedpoklada az 400 obyvatel.

U Vacenovic je zjistén prvni primy doklad o produkci dilny
pro konkrétniho objednavatele. Vacenovic¢ti novokiténci
udrZovali dobré vztahy se stréaZnickymi Zerotiny. Dodavky

nddobi z vacenovické dilny byly vytizovadny asi Dbéhem

24



delsiho casového obdobi a snad mohly Dbyt soucdasti
uzaviranych ndjemnich smluv’. Zivot habant ve
Vacenovicich ukonc¢il pocatkem 17. stoleti vpad

Boc¢kajovskych vojsk.

9.2.3. Archeologicky vyzkum

Novokfténecké sidlo se nachéazelo, jak identifikoval
Landsfeld, pod tvrzi. Pri zjisdtovacich vykopech,
podnikanych jesté béhem okupace a v povalecnych letech, se
Landsfeldovi podafrilo prozkoumat ¢ast strepnisté s odpadem
keramické dilny. V 50. letech 20. stoleti zahrnulo vyzkum
novoktrténeckych fajadnsi do své néaplné Uméleckoprimyslové
muzeum v Brnég, respektive Alena Kudélkovd a Milena
Zeminova. Pri vybéru vhodné archeologické 1lokality se
opiraly o Landsfeldovy vykopavky a rozhodly se pro
Vacenovice. Jejich vyzkum trval t¥i roky, a byl zahadjen na
podzim roku 1956 povrchovym pruzkumem na parceldch doma ¢.
43-46, 244 a 245, o nichZz se predpokléddalo, Ze lezZi
v aredlu nékdejsiho sidla novokrténcua. Bylo provedeno 9
sond a v roce 1958 dalsich deset, celkem tedy 19 sond.
Z hodnoceni nélezové situace Jje zrejmé, Ze vétsina sond
zachytila okraj stfepnisté s vypadkem keramické dilny, Jjak
se to podarilo 1 Landsfeldovi. Nejptrinosnéjs$i byly sondy
¢. 9 a ¢. 12, které zaznamenaly vétSi kumulaci strept,
mezi nimiz se nachazely rovnéZz pozoruhodné doklady
fajansi®’.

Nejvice pocetnym nélezovym materidlem Jsou hrnc¢ifrské
vyrobky. Lze zde rozlisit dvé skupiny, a to vyrobky pro
vnit¥ni pottfebu komunity a zbozi pro cizi spotfebitelské
prostfedi. Prvni skupinu tvofri néadobi z hrubozrnné hliny
s ostrivem, které Jsou rezné nebo maji uvnit¥ fidkou
transparentni polevu. Nejcastéji se jednd o hrnce

s poklickami a trojnohé péanve. Do druhé skupiny nélezi
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nadobi, které slouzilo ke stolovani ve spolecnych
jidelnach. Jsou to malé jidelni misky, hrnky a dzbéanky,
pak také wvelké dZbadny a misy. Stejné typy a tvary se
nachézi i ve zbozi pro cizi spottebitelské prostredi. Duté
tvary nadob maji vné na Dbilém engobovém néastrepi
rliznobarevnou polevu, nejcastéji zelenou, manganovou nebo
zlutou, ploché néadobi nese mechanicky engobovy dekor nebo
malbu, provedenou bilou linkou na rezném strepu®’.
Kamnarské vyrobky stoji, co se do pocetnosti nélezového
materidlu tyc¢e, hned za hrnc¢ifskymi vyrobky. Zlomky
fajadnsového nadobi tvori nejmensi procento nalezového
fondu. Jsou to povétsSinou jedenkrat vypalené polotovary,
tak znac¢ny vyskyt polotovar neni v jinych vyrobnéch
obvykly. Pajer pf¥i srovnani tohoto fondu s fondem ze
Strachotina ale nezjistuje u vacenovické produkce nic
neobvyklého®.

Pri hodnoceni morfologické stranky wvacenovickych fajansi
lze konstatovat tvarovou dokonalost néadobi, ostatné které
Jje pro novoktrténeckou produkci priznacné. Vsechny
komponenty nadob sdruzuje jednotny morfologicky tad. Pravé
tento zavazny morfologicky fad, pevné zakotveny ve vyrobni
tradici, urcoval novoktrténeckym vyrobclm pfesnou tvarovou
napln jednotlivych typld nadobi. V tomto aspektu 1lze
spatfovat odraz centrdlniho *rizeni novokrténecké obce a
vyrobni jednolitost, kterou obc¢as narusSi neobvykly tvar,
zhotoveny nejspis$ na ptrani zakaznika.

VétSina fajéansovych exemplartd Je opatfena oboustrannou
polevou, kromé prevazujici bilé se vyskytuji odstiny ctyt
zdkladnich Dbarev: syté modrad kobaltovd, tmavomodrd a

svétle modré, tmavozelend a svétld médénkové zelend, Zluté

a zlutozelend, tmavd a svétld manganova. Polevy Jsou
vesmés kvalitni a dobfre splyvaji s podkladem. Tento
zakladni a v praxi mnohdy obtizné zvladnutelny

technologicky problém, zaloZeny na ptrilnavosti rezného
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sttepu s polevou, byl UspésSné vyresSen hned v pocéatcich
vyroby fajansi a pattil mezi <¢etnd vyrobni tajemstvi,
kterd si novokrténci peclivé strezili. Predpokladéd se
zaroven i stabilni nebo mdlo proménlivé sloZeni vyrobniho
materialu, jinak Dby se muselo slozeni ©polev stéale

upravovat a prové&f¥ovat novymi zkoudkami®’.

9.3. Sakvice
9.3.1. Obec

Obec Sakvice, pUvodné& Cziczowicze a némecky Schakwitz se
nachédzi na JjiZni Moravé a spadd pod hustopecsky okres.
Obec se rozklddd na levém Dbrehu Dyje naproti Divéim
hradtm.

Cicovice, jak se obec plvodné& nazyvala, byly zaloZeny pred
prichodem templatru a také pred némeckou kolonizaci Moravy.

V 16. stoleti se staly 34sti pavlovského panstvi®?.

9.3.2. Novok#¥ténci v Sakvicich

Ladislav Hosak tvrdi, ze prvni zminka o habédnech
v Sakvicich je z roku 1530, kdy byl Ka3par Brajtmichl na
schlizi novok¥téncli zvolen hospodadfem, a roku 1550 se uvadi
mezi nejstarsimi kazateli obce. Jejich wvlastni usazeni
Hosdk datuje rokem 1533, kdy sem novokrténci Dbyli
privedeni z Hustopeci Jakubem Huterem. Roku 1535 za
prvniho pronédsledovani vSak byli vypuzeni a nezZz se znovu
vratili do Sakvic, usidlili se u Strachotina. Perzekuto?i
marné hledali Jakuba Hutera, ktery wuZ tou dobou byl
v Tyrolich a za svého néstupce zvolil Jana Amona. V letech
1541 - 1548 se udala druh& persekuce®. Pajer naopak tvrdi,
e se habani v Sakvicich poprvé pripominaji aZ v roce

1534°%°,
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V Sakvicich stédly t¥i stavby, na cemZ se Hosdk s Pajerem
shodli i1 v letopoctech: od roku 1589 Schufterhaus - dim
obuvnikt, od roku 1603 Hafnerhaus - dum hrnc¢irtd a od roku
1616 Zifchlerhaus - dim stolaru®’. Sakvice lze oznadit za
sidlo, v némZz mohlo Zit azZ 400 novokrténct. Ze skutecdnosti
hrn¢ir¥ského domu Pajer uvazuje o pritomnosti keramické
vyroby. Zdej$i sidlo novokfrténct mélo byt umisténo v tzv.
toufarském domé ¢&¢. 7, ktery leZel v sousedstvi byvalého
panského dvora a dnes je rozdélen na dvé ¢asti, ¢&. 7 a ¢.
230. Archeologické sondaze zde doposud provadény nebyly®®.

Roku 1622 po bélohorské bitvé odesli novokfténci do Uher.
Z novokrténskych hospodatrti, kteri zde zemtreli, Hosak uvadi
Leonharta Rotha (1541), Jana Haana (1608), Barta Mayera
(1610), Kristana Manga (1612), Karla Gollera (1lo6lo),
Bastla Gilga (1620) a Tomana Hasla (1622). Z kazatelu pak
Jjiz zminéného Jana Amona (1542), HanuSe Gentnera (1548),
Pavla Glocka (1585) a AmbrozZe ReSe, ktery byl mimo jiné i

pisatelem novok¥té&nské kroniky. Zem¥el roku 1592°°.

10. Severni Morava

Mym ukolem Jje prokazat ¢i zamitnout existenci novokr¥téncu
na Uzemi severni Moravy. Prvnim krokem, ktery Jjsem
u¢inila, bylo patrani v pisemnych pramenech. Jelikoz
literatura zamétend vyhradné na habdny v téchto mistech
neexistuje, =zamétrila Jjsem se 1 na mistopisy severni
Moravy. Objevila jsem jedinou zminku, a to ve Vlastivédé
moravské. Viktor Pinkava zde piSe: ,Za pdnt ze Sovince na
panstvi se zdrzovali novokrténci, ponévadz v Loucce
naproti fare stdval kdysi Bratrsky dvir..."“ Pinkava se dale
zminuje, Ze podle Ustniho podéni se toufari vyskytovali i
v Brunzejfé’’. Soudasny nazev pro Brunzejf je RyZovidté&. Na
doporuc¢eni pana Bldhy jsem se do Ryzovisté vydala na svou

prvni prospekci s cilem najit keramické strepy. Vydala
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jsem se po sméru proudu, zkoumany Usek méril cca 300
metri. Nalezené predméty Jsem zkonzultovala s panem
Blahou, ktery dva z nich identifikoval k 16. stoleti, a
jeden k 17. stoleti. JelikoZ se ale na strepech
nezachovala glazura, nelze urc¢it, zda Jjsou habinské.

Co se tyce obce Dlouhé Loucky, kontaktovala jsem starostu
L. Kolacka, ktery mi doporuc¢il obratit se na Mgr. Pavla
Richtra, kronikare Dlouhé Loucky. KdyZz Jjsem tak uc¢inila,
pan Richtr na otézku, zda o novok¥téncich v Dlouhé Loucce
nemd néjaké informace, mi odpovédél, pro mé neuspokojive,
Ze v téchto mistech habani nikdy nebyli. Neposkytl mi ani
zadny dalsi kontakt, s tim, Ze o této problematice tam

opravdu nikdo nic nevi.

Dale Jjsem kontaktovala muzea, archeology z pobodky Ceské
archeologické spoleCnosti pro region severni Moravy a
Slezska, a pak archeology a osoby, na které jsem dostala
kontakt. Odpovédi, které jsem dostala, nebyly povzbudivé,
a byly viceméné negativniho charakteru.

PhDr. Alena Kalinova, kuratorka sbirky 1lidové keramiky
v Etnografickém ustavu moravského zemského muzea, mi dala
na veédomi, Ze zaddni prace svédc¢i o mé malé znalosti této
problematiky, JjelikoZz habani na severni Moraveé vubec
neplsobili.

Dalibor Kolbinger, ptredseda pobo&ky Ceské archeologické
spolec¢nosti pro severni Moravu a Slezsko mi doporucil
obrdtit se na pana Mgr. Jir*iho Karla, odbornika na
archeologii Rymatovska. Musim fici, Ze pan Jiri Karel mi
opravdu velmi pomohl. Pfeposlal mi uryvek z préace, kterou
pripravuje spolu s Vladimirem GosSem, a to Rymarovské
ndlezy gotickych a renesanc¢nich kachlid. Kachle Jsou ze
zamku Janovice u Rymafrova. Zminuje dva ptripady[2,3], u
kterych Jje moZno konstatovat wvmackavani zdobné vyhtivaci

stény do formy pres pomérné hrubé platno, jeZ zanechalo
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markantni stopu, tJj. zplsob, ktery se uvaddi u habanské
keramiky. I pres zasadni odsudek nékterych c¢eskych
regionadlnich archeologu, napt. Véaclava Spurného,
pritomnost novokrténskych dilen v této lokalité zcela
nevylucuje.

Oba fragmenty jsou tvrdé oxidac¢né vypaleny z dobre plavené
hliny s velmi jemnym ost¥ivem s obsahem drobnych ulomkt
muskovitu, v druhém pripadé s jeho vysokym mnoZstvim.
Material je wvné, uvnit¥ i na lomu cihlové c¢ervené barvy a
povrch je Jjemné drsny. Spodina vyh¥ivaci stény druhého ze
zlomkl nese zretelny otisk hrubého platna. U obou torz lze
konstatovat kompaktni hmotu. Zlomek prvniho kachle Je
silny 0,45 - 0,7 cm, druhy, ackoli se jednd =zhruba o
stejnou ¢ast vyrobku, podstatné silnéjsi od 0,9 - 1,1 cm a
na rozdil od prvniho Jje =znac¢né ocazeny. Komora Jje dolu
dovnit¥ kénicka. V obou ptripadech se Jjednd o zlomky
stfednich ¢&sti wvyhrivaci stény radovych komorovych
kachlt, které obvykle zdobi ve dvou dilech dvé nahotre oblé
klenuté ptlvalcové niky v jemnych rémech a ve cviklech
nahote doplnéné dvéma kruhovymi perlami. V tomto pripadé
se Jjednd o pravidelny horni oblouk niky ramované ci
zvyraznéné Uzkym oramovanim, které Jjsou typickymi prvky
dobové architektury.

Dodava, ze se nedomniva, Ze by se jednalo primo o habanské
kachle, jen upozornuje na pouziti platna ptri vtlacovani
hlinéného tésta do formy, coZz byvd nékdy pokladdédno za
techniku habénti, to ovsSem nemusi vlbec znamenat Jejich
provenienci, ale spise jen pouziti obdobné techniky. Mohlo
se také podle Karla jedna o otlacky habanskych kachlad -
napodobovédni kachld, tj. vytvadfeni matric =z hotovych
vyrobkt. Z&dnad autorskd préava tehdy neexistovala, pro& si

tedy neulehc¢it praci a vydélat na mdéddnim zbozi.
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V katalogu Renesanc¢ni Olomouc v archeologickych ndlezech:
Sklo, slavnostni keramika a kachle se ve Clanku Slavnostni
keramika Josef Bldha a Hedvika Sedlackova zminuji o
produktech, které maji Jjistou podobnost s habanskymi.
Konkrétné to jsou fragment misky z Kozi ulice v Olomouci,
kterd predstavuje nejstarsi datovany keramicky vyrobek
v Ceskych zemich, a to s letopoltem 1568. Poté nadobi
s hnédym nasttrepim, a to misa s Jjelenem z Hrncitrské ulice.
Misa z objektu 79/95 v Pavelcédkové ulici, dzbéan
z Hrnc¢irské wulice a drobnd miska =z Michalské wulice,
objektu 1/81, nesou motiv ptacdkl, podle Sedlackové
v natolik obdobném provedeni, Ze neni vyloucen puvod
v jedné dilné - snad v Podiviné, kam dle urceni Pajera
prokazatelné pat¥i miska posledné jmenovana.

Podivin pfedstavoval Jjedno =z nejstar$Sich sidel, které
vznikala po prvnim vypovézeni novokrténcu ze =zemé roku
1535. Nejstarsi zprava pochazi =z roku 1536. V roce 1557
byl zde zalozen dvlr - Grosshaushaben, ktery se rozkléadal
na vyvySené ostrozné. Podivin patril k nejvétsim
novokrténskym sidlim, u nichZz lze poc¢itat s mnoZstvim az
600 obyvatel. Vyrobu fajansi v Podiviné dokladad ta&d pro
keramické dilny, ktery v roce 1612 schvalila a predc¢itala
vSem predstavenym rada starsich. Patrdni po hmotnych
dokladech fajansi v Podiviné mé& dlouhou tradici. V letech
1891 a 1892 provedl archeolog J. Hladik sondédzZe v trati
Habdnice a =ziskal odsud =zlomky keramiky, také fajéansi.
V roce 1929 zde provadél pruzkum i K. Cernohorsky, ktery
rovnézZ ziskal pouze zlomky. V letech 1942 a 1943 némecké
vedeni Moravského zemského muzea provedlo opét sondéaze,
aviak materidl =z téchto pruazkumd se bohuzel nedochoval.
V obdobi okupace a kratce po roce 1945 v Habénicich kopal
i Landsfeld. V letech 1982 a 1983 v Habanicich délal
prizkum Pajer. Vyhodnotil, Ze se jednd o rozsédhlou skladku

odpadu, ktery sem byl dovazZen z prilehlého novokrténeckého
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dvora. V kvétnu roku 1984 zde byla provedena sonddz. Byly
objeveny vrstvy spéalenisté, které obsahovaly zlomky

keramiky, Zelezné predméty a roztavené sklo. Fajanse se

nenasSly. Dosavadni literatura vytvorila o Podiviné
neopodstatnénou predstavu, ze se jednalo o) jedno
z nejdileZzité&jsich center S vyrobou novokrténskych

fajansi. Pajer ptriklddd mnohem vétsi vyznam Strachotinu a
Vacenovicim’'. Kromé& mé&la vyjimek se z uvedenych vyzkumd v
Podiviné dodnes nedochoval zadny dokladovy materidl, ktery
by byl pouzZitelny pro dals$i rozbory, a ktery by bylo mozZné
detailné zkoumat.

KdyZz jsem na toto téma hovotrila s panem Pajerem, moznost,
ze Dby keramika nalezena v Olomouci méla jakoukoli
spojitost s novok¥ténci, 1 s podivinskou dilnou, razantné
zamitl. Dekor ptacktt ani Jjelink® se pry vibec nedéa
prirovnat k nalezim 2z Podivina. Keramika Olomouce a
Podivina nelze ani pro nedostatec¢né mnozZzstvi zachovaného
podivinského materidlu poradné porovnat. I kdyz v katalogu
Hedvika Sedlackova pisSe, Ze neni vyloucen puavod z jedné
dilny, Pajer keramiku nalezenou v Olomouci prohlédsil =za
Cisté domaci provenienci. Na radu pana Bladhy jsem se tedy
pokusila analyzovat dekor keramiky z Olomouce a nasledné
ji srovnat s keramikou habanskou, ale ©pouze s témi
vyrobky, jeZ lze vid&t v muzeich a hradech Ceské
republiky, a =z nichZz jsem sestavila katalog, ktery Je

uveden v zavéru mé prace.
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11. Tabulky

Vytvorila jsem tabulky, které jsem rozdélila podle motivi.
V tabulce ¢. 1 se zabyvam motivem granatového Jjablka,
v tabulce ¢. 2 motivem ptéacka, v tabulce ¢&. 3 motivem
jelena a v tabulce ¢. 4 motivem rozety. Tyto motivy jsou
v kazdé tabulce, pro kterou Jjsou specifické, znadzornény
Cerveneé. Tabulku ¢. 1 a ¢. 2 jsem porovnala s habanskymi
vyrobky v tabulkach 1.1 a 2.2, které disponuji stejnymi
motivy. V jiZ zminénych tabulkach ¢. 1, ¢. 1.1 a ¢. 2,
¢. 2.2 Jjsou zluté znadzornény motivy, které maji Jjisté

analogie s keramikou novokrténcu.
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Tabulka 1: Motiv grandtového Jjablka

CISLO DRUH HLAVNI MOTIV VEDLEJSI MOTIV VEDLEJSI MOTIV
5

granatovymi

Rostlinné Uponky

Pas granatovych
4. jablek

Girlandy se 7mi

dvojicemi

Jjablek
13.2- Misa Kytice 4 Girlandy se 4 girlandy
20. s granatovymi stylizovanymi s abstraktnimi motivy
Jablky kvéty s mrizkovanim

16.1- Hrnec Granadtova jablka Rostlinné uponky  Retizkovéani

Tabulka 1.1: Habédnskd keramika

¢isro MisTo DRUH HLAVNI MOTIV VEDLEJSI MOTIV  VEDLEJSI MOTIV
NALEZU

s abstraktnimi

vojicemi
ranadtovych
Jjablek
2a Strach Misa  Nelze urcit 8 girland Sikmé linky
otin S granatovymi
Jjablky
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Srovnani

Motiv grandtového Jjablka se vyskytuje u dvou habanskych
predmét, respektive mis. Tento motiv grandtového jablka
s girlandami Jje obdobny motivu u t¥fech mis nalezenych
v Olomouci. Co se ty¢e téchto JjiZ zminénych habanskych
predmét, na obou misdch se vyskytuje 8 girland, za to u
mis nalezenych v Olomouci, misa ¢&. 03.1-9.[4] disponuje
deviti girlandami, misa ¢. 13.2-19.[5] sedmi a misa
¢. 13.2-20.[6] osmi girlandami. Granatova jablka u misy ¢.
13.2-19.[5] a misy la[7] jsou témér shodnd. U mis ¢. 03.1-
9.[4] a ¢. 13.2-20.[6] Jjsou znazornény abstraktni motivy
s m¥izkovanim shodnym s motivem na mise nalezené ve
Strdznici. Dle mého nédzoru nelze tyto analogie podcernovat,

tudiz bud jde o export, nebo habdni na uUzemi Olomoucka

opravdu tvorili.
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Tabulka 2: Motiv ptéacka

¢isLo DRUH HLAVNI MOTIV VEDLEJSI MOTIV VEDLEJSI MOTIV

12.1- Miska Ptacek v Srdicka,
12. trojité cty¥listky
kruZnici

13.2- Misa Ptak 4 girlandy se 4 girlandy
22. pripominajici stylizovanymi s abstraktnimi
holuba kveéty motivy
v trojitém s mrizkovanim, Sikmé
kruhu linky

st¥idajici se
s rozvilinami
tulipant a

listy

Tabulka 2.2: Habédnskd& keramika

¢isLo MIsTO DRUH HLAVNI MOTIV VEDLEJSI VEDLEJSI
NALEZU MOTIV MOTIV

3a Stracho- Misa Ptadek ve 4 ptacci  Sikmé
tin dvojitém kruhu sttidajici se linky
s Sikmymi se 4mi
linkami kytkami
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Srovnani

Motiv ptédka pfipominajiciho holuba u mis ¢. 13.2-22.[8] a
la[7] Jje témér totoZny. Stejné tak u téchto dvou mis
girlandy s abstraktnimi motivy. Centrdlni ptacek ze
Strachotina u misy ¢. 3a[9] zardmovan ve dvojitém kruhu
s Sikmymi linkami se rovnéz podobd ptackovi 1 =zardmovani
mise ¢. 13.2-22.[8] Vedlejs$i motiv s ptac¢ky u misy 3a Jje

obdobny vedlej$imu motivu s ptacky na mise 15.2-2.[10]

Tabulka 3: Motiv jelena

CISLO DRUH HLAVNI MOTIV VEDLEJSI VEDLEJSI MOTIV

MOTIV

07.1- Misa Jelen ve skoku Stridavé Linky
9. zaramovany v kvéty a linky stranach
kruhu sttidaveé

trojuhelniky a

poupata




Tabulka 4: Motiv rozety

CISLO DRUH HLAVNI MOTIV VEDLEJSI MOTIV VEDLEJSI

MOTIV

13.2- Kosik 2 pasy  Spirély
17. prolamovanych
rozet

15.2- Misa Rozeta Stridavé ptéacci
2. zaramovana s rozvilinami
v kruhu se tulipant a
svislymi listy

linkami a listy




12. Ikonografickad analyza nalezového fondu z Olomouce

Uvedend cCisla predmétl jsou prejaty z katalogu Renesancéni
Olomouc v Archeologickych ndlezech: Sklo, slavnostni
keramika a kachle, Archeologické vyzkumy Pamdatkového
ustavu v Olomouci 1973 - 1996. VsSechny tyto predméty maji
uvedeno misto nalezu stredni nebo severni Morava, az na
dva, a tj. 12.1-12. a 13.2-17., které, Jak Jiz Jsem
zminila vysSe, byly pani Slavickovou fazeny na jizni Moravu
k habanské keramice. Pan Pajer za habansky vyrobek
povazuje pouze prolamovany koSik, veden v katalogu pod

Cislem 13.2-17.

Nejvice opakujicim se motivem Jjsou grandtova jablka, které
jsou c¢etné =zastoupena 1 Vv keramice novokfrténcu. Tato
grandtova Jjablka byvaji viceméné& totozZzna. Casto Jjsou
vyobrazeni také ptadci, rovnéZ s Jjistymi analogiemi u
habanské produkce. Motiv jelena je zastoupen jiZz méné, a u
novokrténskych vyrobkdl se nevyskytuje, nebo jsem na néj

pri sestavovani katalogu nenarazila.

U ikonografické analyzy jsem objevila c¢asto se zobrazujici
atribut Péti smysld. Tento atribut maji kvétiny, Jjelen a

ptac¢ek. Jednd se o Cich, Sluch a Hmat.

Co se tyce Ciselné symboliky, prevladaji motivy
zobrazovany v poétu osmi a <¢&tytr. Obé tato ¢isla se

vztahuji k BoZimu jménu JHVH.
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03.1-9. Misa
- rozméry:
pramér okraje: 25, 4cm, vys$ka: 6,5cm, primér dna: 10,4cm

- konec 16. - 1. polovina 17. stoleti

Kvétiny Jjsou vseobecné atributem personifikovaného jara.
Jsou také atributem Cichu, jednoho z P&ti smyslu'?.
Granatové jablko symbolizuje  vzkriseni, podle jeho
spojovani s Proserpinou, JjeZz se kazZdé jaro navracela, aby
obrodila zemi. MnoZstvi semen obsazenych v jeho slupce, je
u¢inilo rovnéz symbolem jednoty mnohych pod jednou
autoritou (bud cirkve, nebo svétského vladare) a
Gistoty’®. Hlavnim motivem je &ty¥listd kvétina. Cislo

¢ty¥i v ikonografii symbolizuje bozi Jméno JHVH, <d&tyri

NK

ivly, zivot od narozeni, mladi, pres dospélost az ke

0]

ta¥i. Barvou &tytky je zelend'®.
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05.1-3. Talifova misa
- rozméry:
Préimér okraje: 28,5cm, vyska: 5,5cm, primér dna: 15cm

- 2. polovina 17. stoleti

Jelen pro svou znamou hbitost a bystré smysly Jje atributem
Sluchu, jednoho z P&ti smysld, a Obezfetnosti’®. Strom byl
prvotnimi narody uctivan Jjako strom obyvany Dbohem.
V katalogu se pisSe, zZe jde o jehlic¢naty strom, ale mohlo
by zde Jjit 1 o dub, cozZz by v kfestanském uméni znacilo

obraceni pohanti na viru’®.
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05.1-4. Misa
- rozméry:
Primér okraje: 29cm, vyska 7,3cm, prtmér dna: 12,5cm

1. polovina 17. stoleti

RuZe v renesanci byla ptrirovnavéna k VenuSi pro jeji krésu
a vini, a pichadni jejich trnt bylo srovndvdno s ranami
lasky. V krestanstvi Jje ruZe spojovana s Pannou Marii.
Opét se zde objevuji flordlni motivy jako personifikace
jara, &i atribut Cichu'’. RaZe je &tyrlista. Toto &islo,
jak jiz zde bylo uvedeno, symbolizuje boZi Jméno JHVH,
¢tyri zivly, Zivot od narozeni, mlédi, pfes dospé€lost az

ke stari. Ctytka je také symbolem zelené barvy'®.
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07.1-6. DzZban
- rozméry:
VySka: 24cm, prumér okraje: 7,4cm, prumér dna: 9cm

- 2. polovina 16. stoleti

Ptdk symbolizuje vzduch, jeden ze Ctyf Zivll, Jje atributem

79

Hmatu, jednoho z Péti smyslu Vladimir Denkstein uvadi,

Zze puvodni vyznam motivu ptéacka vyplyva =z apokryfniho
pribéhu o rozeslani dvanécti, zézracdné chlapcem JeZisem,
ozivenych ptackti do svéta jako hlasateld evangelia. Je
zcela bez pochyb, Ze ve dvanacti ptéac¢cich Jje skryto
dvanact apostolti. Poselstvi, které roznasSeji po svété, jim
ve scéné Seslani ukladad treti bozskd osoba Duch svaty,

ktery se zjevuje v podobé& holubice®’.
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07.1-9. Misa
- rozméry:
Préimér okraje 33, 6cm, vyska: 7,9cm, primér dna: 13, 7cm

- 2. polovina 16. stoleti

Opét se zde objevuje symbol jelena, a jak uz zde bylo
fYeceno, jelen je atributem Sluchu a Obezfetnosti. Jelen je
zardmovany v kruhu®'. Kruh byl v renesanci povaZovan za
dokonaly tvar, vyhovujici renesanénimu pojeti Boha.
V renesanci slouzil kruh jako z&dkladna p¥i projektovani
chréama. Trojuhelniky  mohou symbolizovat Nejsveétéjsi
trojici, také atribut jednoho ze Sedmera svobodnych uméni,
Melancholii a jednoho ze Ctyt temperamentt,
Spravedlnost®?. Pak se tu objevuji kvétiny jako

personifikace jara a Cichu.
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08.1-1. Talik

- rozméry:

Pramér dna: 10, 6cm

- rok 1568

Jelen jako atribut Sluchu a Obezfetnosti®?’, s letopodtem
1568. Motiv srdce symbolizuje lasku v posvatné i sveétské

souvislosti.
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09.1-4. Hluboka misa
- rozméry:
Primér okraje: 34cm, vyska: l6cm, primér dna: 19, 5cm

- 1. polovina 17. stoleti

Granadtova Jjablka jako symbol vzkrisSeni, jednoty a

Gistoty®?.
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12.1-12. Miska
- rozméry:
Préimér okraje: 14,8cm, vydka: 3cm, primér dna: 6,2cm

- konec 16. - pocatek 17. stoleti

Ptak jako symbol vzduchu a atribut Hmatu, zaramovan
v trojité kruznici®®. Cislo t#¥i podle Hynka Ruliska
symbolizuje Nejsveétéjsi Trojici Bozi, dokonalost, plnost.
Trojka Jje také symbolem lilie, i kdyZ v tomto ptripadé se
zde 1lilie nevyskytuje®®. Srdic¢ka jako symboly 1lésky

stfidajici se se c¢tyrlistky symbolizujici Stésti.
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13.2-17. Kosik s prolamovanymi sténami
- rozméry:
Vyska: 19cm, prumér okraje: 20cm, prtmér dna: 8cm

- konec 16. - poCatek 17. stoleti

Kvétiny personifikujici jaro, a atribut Cichu®’. Ve vrchni
casti spiraly, které symbolizuji nekoneéno, nesmrtelnost,
zmrtvychvstani, dus$i, kontemplaci, pohled do wvlastniho
nitra, tajemstvi, zivot, rozvoj, pohyb, cas, pohyb
kosmickych sil, vztah mezi jednotou a mnohosti, vir, wvodu,

vzduch, vitr, rust a slabnuti®®.
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13.2-19. Miska
- rozméry:
Prtmér okraje: 30,5cm, vyska: 6,7cm, primér dna: 13,5cm

- konec 16. - pocatek 17. stoleti

Sestndctilistd rozeta zaradmovand v trojitém kruhu. Rozeta
je symbolem Panny Marie. Ne nédhodou se také modlitebni
pomticce ¥ika ruzenec. Trny a cervené kvéty byly pro tuto
atribuci rozhodujici. Osm dvojic grandtovych jablek jako
symboly vzkfideni, jednoty a &istoty®®’. V girland&. Cislo
osm v ikonografii znac¢i ¢&iselnou hodnotu Boziho Jména
JHVH, =znovuzrozeni a rovnovahu. Grandtovd Jjablka 3Jsou
sdruzend ve dvojicich. Dvojka symbolizuje pocCatek, Jezise
Krista (Boha a <¢lovéka), den a noc, rozmanitost. Barva

dvojky je oranzova®.
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13.2-20. Talifova misa
- rozméry:
Préimér okraje: 31,5cm, vyska: 5cm, prtmér dna: 14,5cm

- konec 16. - pocatek 17. stoleti

Kytice sklé&dajici se ze t¥i granatovych Jjablek, Jjako
symbol vzktiSeni, jednoty a Cistoty. Trojka Jjako
Nejsvétéjsi Trojice Bozi, dokonalost, plnost, symbol
lilie. Kytice je =zaradmovéana v Sesti kruzich. Cislo Sest
symbolizuje bozstvi, dny stvoreni svéta, skutky
milosrdenstvi, soucet prvnich t¥i ¢isel 1+2+3=6, pokoj,
stdlost, lidské télo, nedokonalost (pulka dokonalého ¢&isla
12), nedté&sti. Barva &estky je modrad’’. Ctyfi girlandy se
stylizovanymi kvéty, které mi pripominaji dubové listy a
zaludy. Motiv dubu, jak uZz jsem zminila, =znac¢il obréaceni

u’?. Girland je dohromady osm. Osmicka

)

pohantt na vi
symbolizuje ¢iselnou hodnotu Boziho jména JHVH,

znovuzrozeni a rovnovahu’l.
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13.2-21. Misa
- rozméry:
Préimér okraje: 27,5cm, vyska: 6,5cm, primér dna: 10cm

- konec 16. - pocatek 17. stoleti

Ptak jako symbol vzduchu a atribut Hmatu’®, zardmovan
v kruznici a ve vlnovce. Vlnovka je symbolem vody, casu,
slunec¢niho svétla a cesty s prekazkami®. Ryba je
starokfestansky symbol kftu, a stala se také symbolem
samotného Krista’®. Samotnd ryba se zde st¥idd s dvojici
ryb. Cislo jedna symbolizuje Boha, Jjednotu, nekonedno.
Barva Jjednicky Je <cervena. Dvojka je symbolem pocatku,
JeZzise Krista (¢lovéka a Boha), dnu a noci, rozmanitosti.

Barva dvojky je oranzova’ .
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13.2-22. Misa
- rozméry:
Préimér okraje: 27cm, vyska: 5,5cm, primér dna: 10cm

- konec 16. - pocatek 17. stoleti

Ptak ptripominajici holuba. Holub, respektive holubice je v
k¥festanstvi symbol Ducha svatého. Holubice se také stala
symbolem dobré zpravy a miru, a Je proto atributem
personifikovaného Miru. Od antického starovéku symbolizuje
lasku a stalost®. Holubice Jje =zardmovana ve J&tyfech
kruzich. Ctytka =zna¢i BoZi Jméno JHVH, <&tyfi Zivly a
obdobi Zivota. Barva &tyfky je zelend. Dale na mise miZeme
vidét osm girland s floradalnimi motivy. Osmicka Jje symbolem

&tiselné hodnoty BoZiho jména, znovuzrozeni a rovnovahy’ .
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13.2-24. Misa
- rozméry:
Préimér okraje: 25cm, vyska: 4,5cm, primér dna: 15,5cm

- konec 16. - pocatek 17. Stoleti

Osmiramennd hvézdice s grandtovymi jablky zarédmovana
Cty¥fmi soustfednymi kruhy. Osmic¢ka symbolizuje <&iselnou
hodnotu BoZiho Jména JHVH, =znovuzrozeni a rovnovahu.
Ctyrka jako polovina c&isla osm je symbolem BoZiho jména
JHVH, ¢ty¥r zivld a obdobi Zivota. Barva <c&tyrky Je

100

zelend . Granatové jablko jako symbol vzkriseni, Jjednoty

a Gistoty'®.
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14.1-3. Sal
- rozméry:
Primér okraje: 28cm, vyska: 5,4cm

- konec 16. - 1. polovina 17. Stoleti

Hlavnim motivem jsou pismena IHS, kterd se nejcCastéji

~ oz

vykladaji jako TIesus Hominum Salvator - JeZzis spasitel
1lidi. Vedlejsim motivem jsou hrozny v poctu cCtyft,
stfidajici se s grandtovymi Jablky, téZ v poctu <&tyr.
Ctytka, Jjak uZ zde bylo né&kolikrat uvedeno, symbolizuje
Bozi jméno JHVH, ctyri Zivly a obdobi Zzivota. Barva ctyrky
je zelena'®”. Hrozny jsou symbolem Kristovy krve, pak také
eucharistie, obéti, radosti, durody, zZivotniho utrpeni a

103

smrti Granadtova jablka jako symbol vzktriSeni, jednoty a

Sistoty?.
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15.2-2. Misa
- rozméry:
Prtimér okraje: 30cm, vyska: 7,3cm

- konec 16. - pocatek 17. stoleti

Sestndctilistd rozeta zardmovana ve dvojité kruZnici. Sest
ptadcktt symbolizujici wvzduch, a také atribut Hmatu, se
st¥ida s tulipany. Dvojka znaci pocCatek, JeziSe Krista
(Boha a ¢lovéka), den a noc, rozmanitost. Barva dvojky Je
oranZova. Cislo Sest symbolizuje boZstvi, dny stvofeni
svéta, skutky milosrdenstvi, soucet prvnich t¥i ¢&isel
1+2+3=6, pokoj, stalost, 1lidské télo, nedokonalost (pulka

dokonalého ¢isla 12), nedté&sti. Barva Sestky je modra’® .
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16.1-16. Hrnec

- rozméry:

kraje: 12,5cm, primér dna: 9,5cm
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16.1-19. Hluboka misa
- rozméry:
VysSka: 9,5cm, prumér okraje: 20cm, primér dna: 18, 8cm

- konec 16. - pocatek 17. stoleti

Osmilistd rozeta. Jak zde Jjiz bylo uvedeno, rozeta Je
symbolem Panny Marie. Cislo osm symbolizuje <&iselnou

hodnotu Boziho jména JHVH, znovuzrozeni a rovnovahu'?’.
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13. Ikonograficka analyza habanské keramiky

Tato C¢ast préace bude zamér¥end na ikonograficky popis
nejcastéji zobrazovanych motivl habanské keramiky.
Vychazela Jjsem z motivil, jez Jsou vyobrazeny na

predmétech, které jsem katalogizovala.

Floralni motivy:

Kvétiny - jsou v3eobecné atributem personifikovaného jara,
jednoho ze Cty¥ roé&nich obdobi, Cichu, jednoho =z P&ti
smyslti, bohyn Fléry a Aurory. Symbolizuji prchavost
lidského zZivota. Nékdy byvaji atributem Nadéje, a Logiky,

jednoho ze Sedmera svobodnych umé&ni'®®.

Rozeta - symbol Panny Marie, trny a krvavé cZervené kvéty

byly pro tuto atribuci rozhodujici

Ovoce:

Granatové jablko - krestansky symbol vzktriseni, podle jeho
spojovani s Proserpinou, JjeZz se kazZdé jaro navracela, aby
obrodila =zemi. MnoZstvi semen, obsaZenych v jeho tuhé
slupce, Jje uc¢inilo rovnéZ symbolem Jednoty mnohych pod

jednou autoritou a éistotyw9.

Zvirata:

Ptacdek - symbol vzduchu, jednoho ze Cty¥ 2Zivld, atribut
Hmatu, jednoho z Péti smyslt. Ptaci byli stvofeni paty den

Stvorenitt?,
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Geometrické motivy:

Soust¥edné kruhy - z&leZzi na poctu. Dva symbolizuji
Krista, dvoji ptrirozenost. Tri symbolizuji tri andélské

hierarchie a devét kruh@i devét kird andélskych''l.

Vlnovka - symbol pohybu, casu, vody, slunec¢niho svétla.

Také symbolizuje cestu s prekdzkami'!?.

Spirala - symbol nekonecna, nesmrtelnosti, zmrtvychvstani,
tajemstvi, Zivota, rozvoje, pohybu, kontemplace, casu,
viru, vody, vzduchu, vétru. Také symbolizuje vztah mezi

jednotou a mnohosti''?.

Srdic¢ka - symbol 1lasky v posvatné 1 svétské souvislosti.
Je-11i v plamenech, znaci nejzazsi horoucnost.

Personifikovand kfestanska laska''?.

14. Zavér

Existence novoktrténcd Jje =zatim doloZena pouze na uzemi
jizni Moravy. Odbornikem na tuto problematiku je Jiri
Pajer, déle se habadny na JjiZni Moravé nejvice zabyvali
Karel Cernohorsky, Hefman Landsfeld, RuZena Hrbkova, Alena
Kybalovd a Jarmila Novotnd. Ze v3ech autort jsem cCerpala.
Co se tyce archeologickych vyzkumli, které byly provedeny
na jizni Moravé, nejvice mi je pomohl pfriblizZit opét Jiri

Pajer.

Novok¥ténci se na Moravé usidlili roku 1526 a roku 1622
byli z politickych d&Gvodd nuceni odejit, a to na
Slovensko. Béhem doby, kdy sidlili na nasem uzemi,
zalozili zde nemalo svych  dvort, kde  vedli jak
hospodaf¥sky, tak femeslny zZivot. Jejich keramicka produkce
ovlivnila keramiku aZ do 20. stoleti, a dodnes u néas nemé

obdoby.
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Mym cilem bylo prokédzat ¢i =zamitnout habédnskou vyrobu na
severni Moravé. V literature Jjsem objevila jediny odkaz, a
to na obec RyZovidté, kam Jjsem se vypravila na prospekci.
Z nalezeného materidlu nelze urc¢it, zda se Jjednd o
keramiku novokrténct, avsak keramické strepy, které Jsem
nas$la, byly panem doktorem Bladhou datovany do 16. a 17.
stoleti. Proto by stdlo za pokus prozkoumat danou
lokalitu hloubéji. Na Rymarovsku se dale pak wvyskytuji
kachle obdobné habanskym. Tamni archeolog Jifri Karel se
nedomniva, Ze Jjde pfrimo o habanskou produkci, Jje zde vsak
pouzita podobnéd technika. Dle Jitriho Karla se spiSe jedna

0 inspiraci novokfténci.

Co se tyce Olomoucka, nasla se zde keramika s analogickymi
znaky Jjako ma& keramika novokfténcu. Tato keramika byla
zkatalogizovana. V katalogu se pise o souvislostech
s lokalitou Podivin, kde se habani vyskytovali. Ji¥i Pajer
toto tvrzeni vyvratil, za habansky vyrobek povazZuje pouze
prolamovany kos$ik, z hrnc¢i¥skych vyrobkd zadny. Olomoucké
ndlezy Pajer oznac¢il za Cisté doméci provenienci. Néalezy
jsem podrobila ikonografickému rozboru a nadsledné srovnala
s habanskou produkci. Motivy nékterych vyrobkd jsou témér
totozZné, tudiZ tvrzeni nékterych odbornikd, Ze v oblasti
severni a stredni Moravy se novoktrténci nikdy
nevyskytovali, nepovazuji za zcela pravdivé a dovolim si

s timto tvrzenim nesouhlasit. Vyskytuji se zde Jjisté

analogie, které nelze podcenovat.

Ddle Jjsem sestavila katalog vyrobkd datovanych do roku
1622, nez dosSlo k perzekuci novokf¥téncl. Jednd se o
hrn&¢irské vyrobky =z Narodni galerie v Praze, Moravské
galerie v Brnég, z depozitéare zamku v Mikulove,

straznického muzea a vyrobky ze Stadtniho hradu Buchlov.
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Seznam pouzitych zkratek

MG - Moravskéd galerie
NG - Narodni galerie

Inv.¢. — Inventarni c¢islo
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18. Katalog habanskych hrnéi¥skych vyrobkt do roku 1622

Sbirka Moravské galerie v Brné

Uméleckoprimyslové muzeum v Praze a Moravskd galerie v
Brné uspofadaly koncem roku 1981 vystavu ,Habdnska fajans
1590 - 1730.% Bylo to vlbec poprvé, co byla habéanské
fajadns prezentovana verejnosti. Vystava byla zprvu
instalovéna v prazském Kralovském letohradku, a néasledné
byla pfemisténa do brnénského Domu uméni. K vystavée byl
vydan katalog s néazvem ,Habanskd fajdns 1590 - 1730“,
jehoz autorkami Jjsou Dr. Alena Kybalovéa, Csc., a Dr.
Jarmila Novotna. Autorky keramiku rozt¥idily do 6 skupin:
1.) 1590 - 1620, 2.) 1620 - 1650, 3.) 1650 - 1670, 4.)
1670 - 1685, 5.) 1685 - 1710, 6.) 1710 - 1730.

Ja se budu zabyvat pouze skupinou prvni, pro mou préaci
nejpodstatnéjsi. Prvni skupina se zamétuje na ranou fazi
moravského obdobi, kterd se vyznacuje jak rostlinnymi,
tak geometrickymi motivy, obcas také malovanymi erby
Slechtickych rodu, jelikozZ v raném obdobi byla
odb&ratelem predevdim $Slechta. Podle K. Cernohorského =z
keramiky, kterd wvznikla do roku 1620, bylo =zachovéano

kolem sta kusu.

Pamatky z nejstar$iho obdobi Jsou vyrazné renesancéniho
charakteru. Tvary nédob vznikaly predevsim tlacenim do
hlinénych forem, hrnc¢itsky kruh se pouzival vzacnéji.
Prototyp nédoby vzniklé pomoci hrnc¢itského kruhu je dzban
z roku 1593, na kterém je hrnc¢irsky kruh, tzv. 3Sprusléik
vyobrazen. Tvary nadob jsou ptribuzné s naddobami italské
majoliky 2. poloviny 16. stoleti, kterd stridmé vyuzivala
rostlinné motivy a heraldické znaky. Dominuje Dbila
glazura. Na dekor Jjsou pouzity <&ty¥i zakladni barvy

vysokého Zaru, a to modréa, zluta, fialova a zelenéa.
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1.) Dzbanek s vikem

- pocatek 17. stoleti

- misto ndlezu: Morava

Fajans. Modra glazura, barvy vysokého Zzaru. DzZbdnek ma
tvar valce s kovovym vikem. Poleva je modra s Jjedinym
flordlnim motivem v cele. Na dekor byly pouzity barvy
bilé a zluté. Pod ni dzZbédnek obihd Zzlutd sdruzZzend linie.

[11]

Lit.: Jana Kybalova, Jarmila Novotné&, Habdnskda fajans
1590 - 1730, Uméleckoprlmyslové muzeum Praha, Moravskéa

galerie Brno, 1981

2.) Konvice s podnosem
- kolem roku 1600
- misto nalezu: vykopdno roku 1925 p¥ri stavbé
kostela v Breclavi
- inv.c.: 23 539

- vyska 15,5 cm, prtmér: 29,8 cm

Fajans. Konvice m& helmovity tvar, na vy3$sSi noze,
s obloukovym, prfevysSenym uchem. Dolni ¢&ast plasté je
svisle kanelovana. Podnos Jje kruhovy, s reliéfnim
prstencem ve st¥edu, kolem dna kanelovany, okraj je Sikmo
zvednuty. Pavodné patrné Dbild nebo modrad glazura, bez

stop dekoru. [12]

Lit.: Jana Kybalova, Jarmila Novotnéd, Habdnskd fajans
1590 - 1730, Umé€leckopruimyslové muzeum Praha, Moravské

galerie Brno, 1981
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3.) Dzbanek s kvéty a letopoctem
- rok 1618
- misto naélezu: Morava

- vyska: 16 cm

Kulovity dzZzbédnek s letopoctem 1618 a dekorem v cele, Vv
barvadch vysokého Zaru. Poleva bild. V zadni c¢asti ucho.
Vy3si vélcovité hrdlo. Na kulovitém téle Jje rostlinny
dekor barev modré, zluté a zelené. Télo dZbanku jak z
dolni, tak z horni cCésti ramuji dvé modré sdruzené linie.
Nad vrchnimi liniemi Jje  letopocet. Tento  dZbéanek
pripomind nalez dzZbénku v Olomouci na ulici 28. ¥ijna,

roku 1989. DzZbanek z Olomouce mé& letopocet 1665. [13]

Lit.: Jana Kybalova, Jarmila Novotnéd, Habdnska fajans
1590 - 1730, Uméleckoprumyslové muzeum Praha, Moravska

galerie Brno, 1981

4.) Prolamovany podnos - S$al s inicialami KGZT
- 1607
- misto nédlezu: Morava
- inv.C.: 25 517

- pruimér: 20,5 cm

Fajans. Biléd poleva. Typ luxusnich fajansovych vyrobkil,
které slouzily k ozdobé Slechtickych tabuli, a nazyvaly
se Saly. Kruhovy 83l na nizké noze, m& Siroky okraj
bohaté prolamovany do ornamentu heraldickych 1inii ve
¢tyrech osach, zavitnic a srdicek a mé rovné dno. Na dné
uprostfed kobaltovd malba erbu s dvéma rohy - patrné panua
z Trebomyslic. Nad znakem inicidly KGZT, dole letopocet

1607, po stranadch pisatrské ozdoby. [14]
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Lit.: Jana Kybalova, Jarmila Novotna, Habdnska fajdns
1590 - 1730, Umé€leckoprumyslové muzeum Praha, Moravské

galerie Brno, 1981

5.) Dlazdice s DitrichsStejnskym znakem

- prvni ¢tvrtina 17. Stoleti

- misto ndlezu: Morava

Fajans. Poleva Dbila, namodrald. Barvy vysokého Zaru.

Ditrichstejnsky znak modro - zZluté barvy. [15]
Lit.: Jana Kybalova, Jarmila Novotna, Habanska fajdns
1590 - 1730, Uméleckoprumyslové muzeum Praha, Moravska

galerie Brno, 1981

6.) Prolamovany podnos - Sal s malbou kvétin

- pocatek 17. Stoleti
- misto ndlezu: Morava

- prumér: 21,5 cm

Fajans. Bila poleva. Barvy vysokého Zaru. Kruhovy $4l na

nizké noze, prolamovany okraj. Uprostted dna zdoben
rostlinnym dekorem barev Zluté, zelené a modré. [16]

Lit.: Jana Kybalova, Jarmila Novotnd, Habanskda fajdns
1590 - 1730, Umé€leckoprumyslové muzeum Praha, Moravska

galerie Brno, 1981
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Sbirka méstského muzea ve StrazZznici

Vétsina novovékého keramického materidlu byla vyrobena ve
mésté. V malém mnozZzstvi se do Strédznice dovazela Jiné
keramika, po poloviné 16. stoleti i keramika habéanské.

Ve sbirce straznického muzea Jjsou uchovavany pouze dva
predméty habadnského hrnc¢i¥stvi vyrobeny do roku 1620.
Reditel strdZnického muzea Jan Vratislavsky mi bohuZel
neposkytl rozméry predmétti. Odvolal se na to, Ze tyto
predméty nikdy v muzeu nebyly méfeny.

Sama zmérit jsem je nemohla, JjelikoZ mi byl odepten pfimy

kontakt s prfedmétem.

7.) Talir
- rok 1610
- misto nalezu: Panskd ulice, StraZnice

- inv.¢.: A 246

Bild poleva. Prevazujici barvy modra a dervena, méne
zelena. V centru modro-Cerveny ptacek na zelené vétvicce.

Kolem geometrické motivy pf¥fipominajici ovoce. [17]

8.) Dzbanek
- rok 1612
- misto nalezu: Panskd ulice, StréZnice

- inv.c¢.: A 251
DZzbanek je kulovity, se zvySenym valcovym hrdlem. Bila

poleva s abstraktnim dekorem zelené, hnédé a zluté barvy.

Dekor do jisté miry nezachovan. [18]
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Sbirka Narodni galerie v Praze, Umé€leckoprumyslové

muzeum

Sbirka  habanské keramiky Uméleckopriumyslového muzea
v Praze disponuje jen tremi vyrobky datovanymi do roku
1622. Keramika Jje =ze sbirek Huga Vavrecky, zaptjcena

panem Ivanem Havlem a panem Vaclavem Havlem.

9.) Dzbanek

rok 1618

- misto nalezu: Morava, Starad Breclav
- inv.¢.: 58 681
- vyska: 17 cm

- ze sbirky Huga Vavrecky

Fajans. Bild glazura, malba vysokoZirovymi barvami.
Kulovity tvar s vyklenutym uchem, cinovym vikem a noZkou.
Na plasti se stridaji malované kvéty rozetovitého typu
ve zluté a =zelené. Na c¢elni strané nahofe kobaltovy

letopocet 1618, po stranach pisatrsky znak. [19]
Lit.: Jana Kybalova, Jarmila Novotnd, Habanskda fajdns

1590 - 1730, Umé€leckoprumyslové muzeum Praha, Moravské

galerie Brno, 1981
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10.) Konvice

rok 1616

- misto nalezu: Morava

- inv.c.: 11 554

- vys$ka: 26 cm, préimér: 15,4 cm

- ze sbirky Huga Vavrecky, roku 1909 =zakoupeno

v aukci z Lannovy sbirky u R. Lepkeho v Berliné

Fajans. Bild glazura. Malba kobaltem s manganovou
konturou. Vejc¢ity tvar s masivnim, volutovité prisedlym
uchem. Cinové vic¢ko s hvézdicovym reliéfem a Srafovanim,
cinova vylevka s uzadvérem a nozkou. Na celni strané
v kruhovém ordmovani kobaltem s manganovou obrysovou

kresbou zndzornény inicidly HSFVTG a letopocet 1616. Nad

inicidlami koruna se tremi rozetami. [20]
Lit.: Jana Kybalova, Jarmila Novotna, Habdnskd fajdns
1590 - 1730, Uméleckopruimyslové muzeum Praha, Moravské

galerie Brno, 1981

11.) Soudek na palenku

- rok 1611

- misto nédlezu: Morava

- inv.c¢.: 30 897

- vySka: 16 cm, délka: 15,5 cm

- ze sbirky Huga Vavrecky, zakoupeno roku 1950 od J.

Schauerové

Fajans. Bild glazura. Malba vysokoZarovymi barvami.
Soudek stoji na <¢tyrech kulovitych nozkach, na celni
strané otvor pro kohoutek a v horni plosSe otvor s cinovym
kovanim a zatkou. Obepjat <¢ty¥mi fadami dvojitych

reliéfnich obruci. Na Celni i protilehlé strané
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stylizovand kytice s bobulemi a letopocet 1611. Obruce

zluté a modré. Po délce soudku Siroké manganové skvrnité

pruhy. [21]
Lit.: Jana Kybalov4a, Jarmila Novotna, Habdnskda fajdns
1590 - 1730, Umé€leckoprumyslové muzeum Praha, Moravské

galerie Brno, 1981

Sbirka Stéadtniho hradu Buchlov

Na zaklad& podané Zadosti NPU v Kromé&¥iZi jsem obdrZela
souhlas o poskytnuti fotografii habanské keramiky ze SH
Buchlov. Fotografie mi byly zaslany po3tou na pfiloZeném

CD.

12.) Podstavec
- inv.¢.: BU 703(596/280)

- vy$ka 7 cm, prumér 30 cm

Fajans. Bilad glazura. Nepravidelny kruhovy podstavec na
t¥ech nizkych nozkadch. Stény prorezavané ve dvou tradéach,

srdcovy a kosoctvercovy vzor. [22]

13.) Cast podstavce

- inv.&.: BU 704(597/280)

- vyska 7 cm, prumér 26 cm

Fajans. Bild glazura. Nepravidelny kruhovy podstavec na

tfech nizkych nozkach. Predmeét se témer shoduje
s predmétem BU 703(596/280). Stény protrezavané ve dvou
tadach, srdcovy a kosoctvercovy vzor. [23]
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14.) Cast podstavce
- inv.&.: BU 705(598/280)

- vysSka 8 cm, prumér 22 cm

Fajans. Bila glazura. Kruhovy podstavec. Stény
protezavané ve dvou radéach, srdcovy a kosodtvercovy vzor.

[24]

15.) Cast podstavce
- inv.&¢.: BU 706(599/280)

- vysSka 8 cm, prumér 18 cm

Fajans. Bild glazura. Predmét Jje stejného typu Jjako
predmét  BU 706 (598/280) . Kruhovy  podstavec. Stény
protezavané ve dvou tradach, srdcovy vzor a kosoltvercovy

vzor. [25]

16.) Cast podstavce
- inv.¢&.: BU 707(600/280)

- vysSka 7 cm, prumér 14 cm
Fajans. Bil4d glazura. Kruhovy podstavec, okraj lemovan...

Stény prorezavané ve dvou radéach, srdcovy a kosocltvercovy

vzor. [20]
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17.) Podnos na nozZce

- inv.¢&.: BU 708(601/280)

- vyska 9 cm, primér 19 cm

Fajans. Bild glazura. Kruhovy podnos na vys$s$i noze. Noha
zvoncovitéd, profilovanéd, uprosttred s prstencem. Okraj

lemovan vroubkovanim. Noha ponicend. [27]

18.) Podnos na nozZce

- inv.¢.: BU 709(604/280)

- prumér 22 cm

Fajans. Bild glazura. Kruhovy podnos na vy3$3i noze. Noha
zvoncovitéa, profilovana, uprostred S prstencem.

Prorezavany okraj, srdcovy a kosocltvercovy vzor. [28]

19.) Podnos na nozce

- rok 1602
- inv.&.: BU 710(605/280)

- vys$ka: 6,5 cm, primér: 22,5 cm

[29]

20.) Podnos na nozZce

- rok 1602
- inv.&.: BU 711(606/280)

- vys$ka: 6,5 cm, prtimér: 22,5 cm
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21.) Podnos na nozce
- rok 1602
- inv.&.: BU 712(607/280)

- vys$ka: 6,5 cm, primér: 22,5 cm

22 .) Podnos na nozce

- rok 1602
- inv.&.: BU 713(608/280)

- vys$ka: 6,5 cm, primér: 22,5 cm

Fajans. Biléd glazura. Tyto Cty¥i podnosy Jjsou identické.
Kruhovy podnos na noze subtilné prolamovany. Noha nizké&,
profilovand. Na dné kobaltem malovan alianc¢ni znak
spojeny =ze dvou erbl, vlevo burbonskd 1lilie, vpravo
parozi. Dole letopocet 1602, nad erby inicidly G ZZZ a
AGKZW - Jiri Zikmund ze Zéasttizl a Alzbéta Gedeonka

Kotvrdovskd z Voledniky. [32]

Lit.: Jana Kybalova, Jarmila Novotnéd, Habdnskd fajdns
1590 - 1730, Umé€leckoprimyslové muzeum Praha, Moravské

galerie Brno, 1981

23.) Podnos na nozce

- inv.&.: BU 834(603/280)

- vyska 11 cm, prumér 20 cm
Fajans. Bild& glazura. Kruhovy podnos na vysS$i noze. Noha

zvoncovité, profilovanég, uprostred S prstencem.

Prorezédvany okraj, srdcovy a kosoctverny vzor. [33]
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24 .) Podnos na nozce

- inv.¢.: BU 841(2234/4062)

- vyska 12 cm, prumér 24 cm

Fajans. Bild glazura. Kruhovy podnos na vys$s$i noze. Noha
zvoncovitéd, profilovanéd, uprosttred s prstencem. Okraj

zdoben vroubkovanim. Okraj posSkozen. [34]

25.) Podnos na nozce

- inv.¢.: BU 842(2235/1064)

- vysSka 12 cm, prumér 24 cm

Fajans. Bild glazura. Kruhovy podnos na vys$s$i noze. Noha
zvoncovitéd, profilovanéd, uprosttred s prstencem. Okraj

zdoben vroubkovadnim. [35]

26.) Podnos na nozce

- inv.&.: BU 1114(602/280)

- vysSka 11 cm, prumér 20 cm
Fajans. Bilad glazura. Kruhovy podnos na vys$s$i noze. Noha

zvoncovitéa, profilovanéa, uprostred S prstencem.

Protezéavany okraj, srdcovy a kosocltvercovy vzor. [36]
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27.) Podnos na nozce

- inv.¢.: BU 1115(609/280)

- vy$ka 6 cm, primér 20 cm

Fajans. Bild glazura. Kruhovy podnos na nizké noZce,
zvoncovité. Stény prolamované, ve sténach ¢tyri pétilisté
ruze. Na dné malba kobaltem, flordlni motiv

v kosoctverci. [37]

Sbirka regiondlniho muzea v Mikulové

Pristup do depozitdfe muzea mi umozZnil pan archeolog
Frantisek Trampota. Keramika, kterou jsem prijela
zkoumat, byla uloZena v nékolika krabicich v regédlech.
Pan Trampota mé ochotné nechal vyrobky nafotit. Byl to
maj prvni osobni kontakt s habadnskou hrnéinou.

VSechny vyrobky, které Jjsem =zde nafotila, Jsou uz
zkatalogizovany Jifrim Pajerem v publikaci Novokiténské
fajadnse =ze Strachotina. Nékteré vyrobky v depozitdri
chybély, jelikoZz Jje ma& pan doktor Pajer u sebe na
restauraci. Bohuzel nékterd inventédrni <cisla predméta
nesedi s inventarnimi ¢isly v katalogu. Z tohoto déGvodu u
zminénych predmétd budou v katalogu chybét rozméry a

inventarni c¢isla.

28.) Desertni miska

— misto ndlezu: Strachotin
- inv.c¢.: 15.556

- délka: 10,5 cm, $irka: 8,2 cm, vysSka: 3,5 cm

Miska je mélkad, nepravidelného ovalného tvaru. Na vnéjsi

sténé Jjemny reliéf formovany z matrice: imaginarni
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luskovity plod s délicim stredovym zebrem, po stranach
Sikmé  Zebrovani, v horni  ¢asti cCepicka s klasickym
teckovanim, t¥i nizké kuzelovité nozky. Oboustrannad bilé
nasedld poleva, zc¢asti zhnédld wulozZzenim v zemi. Celé
spodni Ccéast Jjedné nozZzky odlomend. Defektni, pretazZeny

vypal, zCasti roztavend poleva. [38]

Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001

29.) Dzbanek
- Rok 1612
— misto nédlezu: Strachotin
- inv.¢.: 14.441
- vys$ka: 16,5 cm, primér okraje: 6 cm,

prumér dna: 8cm

DZbanek kulovitého tvaru, kénicky limcovy okraj, cast
klenutého ucha s ovalnym prifezem, dno odsazeno
profilovanou patkou, plocha dna vybrana zatuha.
Oboustrannd bild poleva, zcela zcCernald, dno rezné, méalo
z¥etelny dekor v modré, =zelené a zluté barvé, modré a
manganové kontury: na vyduti pés stylizované rostinné
ornamentiky v z&vitnicové kompozici, ohraniceny dvéma
dvojlinkami. Pod okrajem dvojlinka a letopocet. Defektni,
silné ptretazeny vypal, roztavend a misty vyvreld poleva,

Uuplnéd redukce barev. [39]

Lit.: Ji¥i Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001
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30.) Dzbanek
- misto nalezu: Strachotin
- inv.&.: 15.363
- vysSka: 13,5 cm, pramér okraje: 5 cm,

prumér dna: 6 cm

DZbanek kulovitého tvaru, kénicky limcovy okraj, klenuté
ucho s ovalnym prufezem, dno s profilovanou patkou. Vné

tmavomodrad poleva, uvnitt?¥ tidka bild nasedld poleva, dno

rezné. Restaurovany, doplnény sadrou. Defektni, silné
pretazeny vypal, zCasti roztavend poleva. [40]
Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajdnse ze Strachotina,

Mikulov 2001

31.) Podnos

- misto nédlezu: Strachotin
- inv.c¢.: 14.897
- prumér okraje: 15,8 cm, prtmér dna: 8,5 cm,

vysSka: 4,3 cm

Mélky podnos, mirné Sikmé stény, vytaZeny okraj, mirnée
projmuté dno, odsazeno profilovanym podstavcem.
Oboustrannd bild nasedla poleva, zCasti zhnédlad ulozZenim
v zemi, dno rezné, dekor v modré, zelené a zZluté barvé:
na dné centradlni rozeta. Restaurovany, doplnény séadrou.

Defektni, pretazeny vypal. [41]

Lit.: Ji¥i Pajer, Novokrténské fajadnse ze Strachotina,

Mikulov 2001
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32.) Poharek na vajicko
- misto nalezu: Strachotin
- inv.&.: 15.561
- vysSka: 5,8 cm, prumér okraje: 8,5 cm,

pruamér podokraji: 6,2 cm

Kalichovity twvar, Siroky vyloZeny okraj, oboustranné
zaobleny, nizkd nozka se Sirokym podstavcem, okraj
podstavce zesileny. Oboustrannd bild zSedld poleva, rub
podstavce rezny, dekor v modré barvé: na vnéjsi strané
okraje esovy pas mezi dvéma linkami, ke sttedu =zubatka
s plnymi cipy na lince, na wvnitf¥ni hrané okraje linka.

Cely, Casti okraje doplnény séadrou. [42]

Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajinse ze Strachotina,

Mikulov 2001

33.) Dzbanek
- misto nalezu: Strachtin
- inv.c&¢.: 15.303
- vysSka: 15 cm, prumér okraje: 6 cm,

primér dna: 6,5 cm

DZzbanek kulovitého tvaru, kénicky limcovy okraj, klenuté
ucho s ovalnym prlirezem, dno odsazeno patkou. Oboustranna
bild nasedld poleva, misty zcCernald, dno rezné, dekor
v modré Dbarvé: na vyduti esovy pas mezi dvojlinkami.

Restaurovany, doplnény sadrou. [43]

Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajadnse ze Strachotina,

Mikulov 2001
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34.) Talir
- misto nalezu: Strachotin
- inv.&.: 14.695
- pramér podokraji: 27 cm, vysSka: 4,6 cm,

Sirka podokraji: 5,7 cm

Hluboky talit se $Sirokym podokrajim, které Je vné
odsazeno zebrem. Na okraji plastickd profilovand 1lista,
dno s oblym okrajem a vypouklym stfedem ohranic¢enym

ryhou. Oboustrannd bild nasedld poleva, misty zcernald,

bez dekoru. Restaurovany, doplnény sadrou. Defektni,
silné pretazZeny vypal. [44]
Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajdnse ze Strachotina,

Mikulov 2001

35.) Miska

- misto nédlezu: Strachotin
- inv.¢.: 14.828
- prumér okraje: 15 cm, prumér dna: 8 cm,

vysSka: 6 cm

Hluboké& miska se zatazZenym okrajem, oblé stény, plné dno
odsazeno mirnou patkou. Oboustrannd bild poleva, =zhnédla
a misty znicend uloZenim v zemi, dno rezné, dekor v modré
a zluté Dbarvé: na dné <c¢ty¥rdilnd centrdlni rozeta se

Srafovanim ve zbylych plochédch, ohranic¢ujici dvojlinka.

Restaurovanéa, doplnéné sadrou. Defektni, mirné
deformovany tvar a pretazeny vypal. [45]
Lit.: Ji*i Pajer, Novokrténské fajadnse ze Strachotina,

Mikulov 2001
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36.) Talir

- misto ndlezu: Strachotin

Hluboky tali¥ se $Sirokym podokrajim. Oboustrannd Dbilé
nasedld poleva, =zhnédld uloZenim v zemi. Dekor ve zZluté
barvé: na dné spirdla, pod okrajem retizek, na podokraji

pas plUlkruhti. Dno rezné. [46]

Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001

37.) Albarello

- misto nélezu: Strachotin

Albarello o projmutém kénickém tvaru, odsazeny okraj, dno
odsazeno patkou. Oboustrannd bild poleva, =zcernald, dno

rezné, bez dekoru. [47]

Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajadnse ze Strachotina,
Mikulov 2001

38.) Misa

- misto nélezu: Strachotin

Misa s talifovym podokrajim. Oboustrannd bilad poleva,
zhnédla uloZenim v zemi. Dekor ve 2zluté barvé: na dné
spiradla, na podokraji c&tyri trojthelniky s m¥izkovanim
st¥idajici se se <&ty¥fmi rostlinnymi motivy. Dno rezZné.
[48]

Lit.: Ji¥i Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001
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39.) Lavabo
- misto nédlezu: Strachotin

- inv.¢.: 15.592

Cty¥sté&nny hranolovity tvar, nahote kruhovy  otvor
s nizkym wvné vyhnutym okrajem. Vné bild nasedld poleva,

uvnit?¥ nazZloutléd, dno reZné. Barevné potékani. [49]

Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001

40.) Hrnek

- misto nélezu: Strachotin

Kulovity hrnek s vyhnutym okrajem. Dno reZné. Barevné

potékani. [50]

Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001

41 .) Dzbanek

- misto nélezu: Strachotin

Protdhly kulovity dzZzbédnek s vysokym kénickym okrajem.
Oboustrannad bild poleva s barevnym potékdnim a tzv.

piskovanim. [51]

Lit.: Ji¥i Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001
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42 .) Misa

- misto ndlezu: Strachotin

Misa s talifovym podokrajim. Oboustranna bild poleva,

zhnédld uloZenim v zemi. Spatné& zachovany dekor ve Zzluté

barveé: na dné spiréala, na podokraji puloblouky.
Poskozeno. [52]
Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001

43.) Misa

- misto nélezu: Strachotin

Misa s talitovym podokrajim. Oboustrannd bild poleva,
silné zcernald. Dekor ve zZluté barvé: soustfedné kruznice

jak na dné, tak na podokraji. Poskozeno. [53]

Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajadnse ze Strachotina,

Mikulov 2001

44 .) Misa

- misto nélezu: Strachotin

Misa se $Sirokym podokrajim. Oboustrannad Sedd& poleva,
dekor v Cervené, modré a zelené barvé: na dné geometricky
motiv v soustfednych kruZnicich, na podokraji granadtova

jablka. Dekor Spatné zachovan. Poskozeno. [54]

Lit.: Jit¥i Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001
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45.) Vazicka

- misto ndlezu: Strachotin

Vejéity tvar, dno odsazeno patkou. Barevnd poleva, zelena

a zluta. [55]
Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001

46.) Vazicka

- misto nédlezu: Strachotin

Vejc¢ity tvar, dno odsazeno patkou. Barevna poleva,
zelena. [56]
Lit.: Jitri Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001

47.) Chladici dzbanek

- misto nélezu: Strachotin

Siroky vej&ity tvar, dno bez patky. ZaZené hrdlo,

s uchem. [57]

Lit.: Jit¥i Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001
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48.) Misa

- misto ndlezu: Strachotin

Misa s Sirokym podokrajim, poleva zhnédld wuloZenim
v zemi. Dekor v barvadch cervené, Zluté a =zelené: na dné
ptacek zaramovan ve dvojité kruzZnici, na podokraji ptéacci
sttidajici se s kvétinovym motivem. Na okraji 3Sikmé

linky. Po3kozeno. [58]

Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001

49.) Misa

- misto nélezu: Strachotin

Misa s Sirokym podokrajim. Oboustrannd bild nasedlé
poleva, dekor v modré, cervené a zelené barvé: na dné
geometricky motiv a sdruzené kruZnice, na podokraji

girlandy s zaludy a flordlnimi motivy. PosSkozeno. [59]

Lit.: Jit¥i Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001
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50.) Misa

— misto nadlezu: Strachotin

Misa s talifovym podokrajim. Dekor ve Zluté barvé: na dnée
sdruzené kruZnice a puloblouky, na podokraji krokvice.

Poskozeno. [60]

Lit.: Jiri Pajer, Novokrténské fajanse ze Strachotina,

Mikulov 2001
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19.

Resumé

Existence of anabaptists in our country is known
only on South Moravia. Expert in this issue 1is
Jiri Pajer, then Karel Cernohorsky, Hefman
Landsfeld, RuaZena Hrbkovéa, Alena Kybalovad a Jana
Novotna. I drew from all authors. In terms of
archeological research, which were made on South
Moravia, Jit*i Pajer helped me bring.

Anabaptists came to Moravia in 1526 and they had
to leave 1622, to Slovakia. When they were in our
country, established here quite a few houses,
where they led marketing and craft 1life. Their
ceramic production influenced ceramic to 20

century.

My goal was to prove or reject haban’s production
on North Moravia. In literature I found only one
mention, that anabaptists lived and produced in
RyZovisté. I was there 1in prospection. I found
some pottery shards, which Josef Bladha identified
to 16 and 17 century. This locality should be
more explored. In the area Rymafov are stove
similar to habans. According to Jiri Karel is on
stoves used similar technology, but aparently

this stoves are only inspiration of anabaptists.

In the area Olomouc was found ceramic similar to
anabaptists. This ceramic was cataloged. In
catalog 1is few items, which are classed as
anabaptists, from 1locality Podivin. Ji¥i Pajer
disagree with this denies. I made iconographic

analysis of founded materials from Olomouc and
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anabaptists pottery, and then I compared them.
Motives of some products are very similar. For
this reason I disagree with wview, that in North
Moravia anabaptists were never.

Then I made catalog of products, which were made
to 1622, than habans had to leave. Products are
from National gallery in Prague, Moravian gallery
in Brno, museum in StréazZnice, from depository of

castle in Mikulov and from Castle Buchlov.
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21.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Seznam vyobrazeni (i k p¥iloZenému CD)

Sidla novok¥ténct na JjizZni Moravé na konci
stoleti

Kachle ze zamku Janovice na Rymarovsku

Kachle ze zamku Janovice na Rymarovsku

Misa ¢. 03.1-9. z ndlezového fondu v Olomouci
Miska ¢. 13.2-19. z nalezového fondu v Olomouci
Misa ¢. 13.2-20. z nalezového fondu v Olomouci
Habansky talif¥, Straznice

Misa ¢. 13.2-22. z nalezového fondu v Olomouci
Habénské&d misa, Mikulov, nédlez ze Strachotina
Misa ¢. 15.2-2. z nédlezového fondu v Olomouci
DZbéanek s vikem, MG

Konvice s podnosem, MG

DZbanek s kvéty a letopocltem, MG

Prolamovany podnos, MG

Dlazdice s Ditrich3tejnskym znakem, MG
Prolamovany podnos, MG

Tali¥, StrazZnice

Dzbének, Stréaznice

Dzbanek, NG

Konvice, NG

Soudek na palenku, NG

Podstavec, Buchlov

C4st podstavce, Buchlov

C4st podstavce, Buchlov
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

C4st podstavce, Buchlov
Cast podstavce, Buchlov
Podnos na nozZce, Buchlov
Podnos na noZce, Buchlov
Podnos na nozZce, Buchlov
Podnos na nozZce, Buchlov
Podnos na nozZce, Buchlov
Podnos na nozZce, Buchlov
Podnos na noZce, Buchlov
Podnos na noZce, Buchlov
Podnos na noZce, Buchlov
Podnos na noZce, Buchlov
Podnos na noZce, Buchlov
Dezertni miska, Mikulov
Dzbének, Mikulov
Dzbének, Mikulov

Podnos, Mikulov

Poharek na vajicko, Mikulov
Dzbének, Mikulov

Tali?¥, Mikulov

Miska, Mikulov

Talir¥, Mikulov
Albarello, Mikulov

Misa, Mikulowv

Lavabo, Mikulov

Hrnek, Mikulov

Dzbé&nek, Mikulov
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54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

Misa, Mikulowv

Misa, Mikulowv
Misa, Mikulowv
Vazicka, Mikulov
Vazicka, Mikulov
Chladici dzbéanek,
Misa, Mikulowv
Misa, Mikulowv

Misa, Mikulowv

Mikulov
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