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SOUHRN

Cilem této studie byl monitoring vyskytu hohola severniho (Bucephala
clangula) v hnizdnim obdobi na vybranych rybni¢nich soustavach se zaméfenim na
zjisténi prokézanych hnizdéni. Vyzkum probihal na Nadé&jské rybni¢ni soustavé a
Pratérskych rybnicich v obdobi od 22. 3. 2013 — 16. 8. 2013 metodou hladinového
s¢itani a pfimého vyhledavani hnizd. Nad¢jska rybnicni soustava se nachdzi ptiblizné
15 km severné od Tiebon€ mezi obcemi Klec a FrahelZ a vytvafi ji 16 rlizné velkych
rybnikll. Praterské rybniky tvoii soustavu celkem 9 rybnikd a lezi pfiblizn¢ 1 km
jizn€ od Ttreboné. S¢itany byly i ostatni druhy vodnich ptaki sledovanych na vodni
hladiné.

Hohol severni se v roce 2013 vyskytoval na obou rybni¢nich soustavach
pouze V jarnich mésicich a hnizdéni tohoto druhu nebylo prok4dzano. Na Nad¢jské
rybni¢ni soustavé byl nejvice sledovanym druhem potapka roha¢ (Podiceps cristatus)

a na Praterskych rybnicich polak velky (Aythya ferina).

Klicova slova: hohol severni, Nad¢jska rybni¢ni soustava, Praterské rybniky,

hnizdéni



SUMMARY

The main objectives of this study were to monitor the occurrence of the
Common Goldeneye (Bucephala clangula) in nesting season on the chosen fishpond
systems with a view to find out their proven nesting. The research was realised on
the Nad¢je fishpond system and Pratr fishpond system in term from 22. 3. 2013 to
16. 8. 2013 by counting and active searching of nests. The Nadé&je fishpond system is
situated approximately 15 km to the north of the town Tiecbon beetwen the villages
Klec and Frahelz and it is created by 16 different sized fishponds. The Pratr fishpond
system is created by 9 fishponds and it’s situated approximately 1 km to the south of
the town Ttebon. The other species of water birds were also counted.

The Common Goldeneye was occurred on the both fishpond systems in 2013
only in spring and nesting of this species wasn’t proved. The most common species
on the Nadgje fishpond system was the Great Crested Gelbe (Podiceps cristatus) and
on the Pratr fishpond system it was The Common Pochard (Aythya ferina).

Key words: The Common Goldeneye, the Nadé&je fishpond system, The Pratr

fishpond system, nesting
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1. UVOD

Hohol severni se vyskytuje v evropské a asijské casti holarktické oblasti,
pievazné v severskych zemich. V Ceské republice pravidelné zimuje a protahuije,
hnizdi pouze mistné hlavné v jiznich Cechéach a severni Moravé. Hnizdéni na jinych
mistech Ceské republiky je nepravidelné a vzacné. Poprvé na uzemi &eskych zemi
zahnizdil vroce 1960 na Praterskych rybnicich u Tieboné. Od té doby vykazuje
jihoCeska populace zna¢né vykyvy. Proto je tfeba zachytit stav této populace a
zajistit ochranafska opatieni.

Cilem préace byl monitoring vyskytu hohola severniho v hnizdnim obdobi na
Nadéjské rybnicni soustaveé a Praterskych rybnicich u Treboné, kvantitativni zjisténi
prokdzanych hnizdéni a zpracovani dosavadnich poznatkti o hnizdni biologii a

hnizdnim rozsifeni na izemi Ceské Republiky.



2. LITERARNI PREHLED

2.1 Taxonomické zaiazeni
Ttida: ptaci (Aves)
Rad: Vrubozobi (Anseriformes)
Celed’: kachnoviti (Anatidae)
Rod: hohol (Bucephala)
Druh: Bucephala clangula (Linnaeus, 1758)
Poddruh: Bucephala clangula clangula (Linnaeus, 1758)

Poddruh: Bucephala clangula americana (Bonaparte, 1858)

2.2 Rad Anseriformes

Do tadu Anseriformes fadime 152 druhli pfevazné¢ vodnich ptaka, které
rozd€lujeme do dvou celedi. Pouze 3 druhy pochdzejici z Jizni Ameriky patii do
Celedi kamiSoviti (Anhimidae), zbytek je zahrnut do celedi kachnoviti (Anatidae).
Zastupci této Celedi se nachdzeji téméf po celém svété. Hlavnim znakem jsou
vroubky po stranach zobaku, jejichz velikost se li§i v zavislosti na uchopeni potravy.
Silny zobak kryje mé&kka kize a jeho predni ¢ast nese rohovitou desti€¢ku zvanou
nehet. U vSech druhii se mezi prsty nachazi velké plovaci blany. Peii je husté a velmi
dobfte izoluje télo pred chladnou vodou. Je nesmacivé diky vymésku kostréni zlazy,
ktery je aplikovan zobdkem po celém téle. U mnoha druhi je dobie vyvinuta
pohlavni dvoutvarnost. Samci maji vyrazny svatebni $at, v prostém Satu se podobaji
samicim, které maji nenapadné kryci zbarveni. Jsou to dobii a rychli letci. Hnizda
jsou stavéna vétSinou na vodni hladiné nebo v jeji blizkosti. Typické je oblozeni
hnizda z prachového pefi samice, ktera tim ptfi odchodu kryje sntisku. Mlad’ata maji
po vylihnuti prachovy Sat a jsou velmi brzo samostatna. Po ukonceni hnizdéni ztraci
rodice vSechny letky a na zhruba 3 tydny nejsou schopni létat. V tomto obdobi jsou
ukryti v hustych porostech. Nékteré druhy tohoto fadu jsou pocetnéjsi, u jinych vSak

podet klesa a jsou tudiZ zapotiebi ochranaiské opatieni (St’astny a kol., 1998).



2.3 Obecna charakteristika

Hohol severni je potapivd kachna dosahujici velikosti kolem 45 cm a
hmotnosti 0,6-1,1 kg. Kiidla maji rozpéti 65-80 cm (Bouchner, 1997). Samec je ve
svatebnim $atu ¢ernobily a je napadny bilou ovalnou skvrnou na tvatich. Cerna hlava
se zelenavym leskem je protazena v chocholku a proto vypada opticky vétsi. Oko je
syté zlatozluté a zobak kratky a modrocerny. Spodni strana krku a téla je Cisté bila.
Cerny hibet je zakonéen ¢ernohnédym ocasem s bilymi lemy. Bila lopatkova pera
maji ¢erné podélné pruhy. V prostém Satu se samec podoba samici, kterda ma tmave
hnédou hlavu, Sedy hibet a chybi ji bild ovalna skvrna na tvafich. Oproti samci ma
konec zobaku zbarven doZluta. Letky vytvafeji napadné bilé zrcatko, které je
rozdéleno na dvé casti ernohnédymi konci krovek. Ve svatebnim Satu se samici na
krku objevuje bily prouzek. U mlad’at se $at podoba dospélym jedinctim, zrcatko ale
neni rozdéleno na dvé Casti, je Cisté bilé. Mlad’ata maji, na rozdil od dospélct, bilé
zbarveni tvati a brady (Hudec, 1994).

Jejich let je doprovazen typickym svisténim. Tento zvuk vydava pét per
rucnich letek, ktera jsou velmi tenkd. Skupina se diky tomuto zvuku drZi pfi no¢nim
tahu pohromad¢ (Sauer, 1996). Samotny hlas samci je pronikavé zvucné ,,bi-bic*,
samic chréivé , karrr* (gt’astny a kol., 2006).

Potravu tvofi pfevazné zivocisna slozka. Mezi hlavni soucdsti potravy patii
korysi, mekkysi a larvy vodniho hmyzu, pftilezitostné také zizaly, pulci, pijavky a
zaby. Rostlinnou slozku tvofi semena, hlizy, kofeny, listy vodnich rostlin a také tasy.
Slozeni stravy se zna¢né¢ méni s prostiedim a dostupnosti (Cramp, 1978). Za
potravou se hohol severni potapi béhem dne az do hloubky 8 metri na dobu 30
sekund a pomoci zobaku je schopen otacet kameny (Sauer, 1996).

Mimo hnizdni obdobi se hoholi zdrzuji v malych hejnech. Hejna nejsou
usporadand, jedinci a skupiny do nich voln¢ pfichézeji a odchazeji. Ve vétsin€ byvaji
dospéli samci. V obdobi pafeni vytvareji hoholi monogamni pary trvajici jednu

sezénu (Cramp, 1978).

2.4 Hnizdéni

Tok zac¢ind ihned po priletu na hnizdisté, kam piilétaji ptaci v oddélenych

ey e

toku je v bieznu. Samec plave s natazenym krkem a hlavou u hladiny vody kolem
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samice, stfidavé se zaklani az k ocasnim perim pfi¢emz vydavd vysoky hlas a
pomoci plovakil vystiikuje vodu. Samice mezitim pohybuje hlavou nahoru a dolt.

Vétsina  hoholti  vyhledavd k zahnizdéni dutinu jakéhokoliv druhu
stromu v blizkosti sladkovodni nadrze s velkou vodni plochou. Upfednostiiovany
jsou dutiny umisténé ve vétSich vyskach s otvorem zpravidla mens$im nez 25 cm.
Vyuzivaji 1 umélé budky postavené zprken ¢i z dutych kmend. V ojedinélych
pripadech jim ke stavbé hnizda poslouzi Stérbiny mezi kofeny stromt, krali¢i nory
nebo kupky sena. Misto k zahnizdéni vybird samice a pokud je hnizdo vyhovujici,
byva pouzito i v n¢kolika dalsich letech (Hudec, 1994).

Hnizdo je vystylano pfevazné prachovym pefim z bficha samice a dostupnym
materidlem z okoli. Ovalna vejce maji charakteristické modrozelené zbarveni
S rozméry v priméru 59x43mm a vahou 68g. Na vejcich sedi pouze samice a pii
odchodu z hnizda sntsku zakryva prachovym pefim. Inkubace 811 vajec je dlouha
zhruba 29-30dni. Mlad’ata jsou nidifugni. Po vylihnuti zdstavaji v hnizdé¢ 24-37
hodin, poté¢ ho opoustéji (Cramp, 1978). Po povzbuzovani kachnou mlad’ata
vyskakuji z hnizda a matka se o né€ pak stard jesté¢ 2—3 tydny. Ve stafi 2 mésicii jsou
mlad’ata schopna létat (Sauer, 1996). Pohlavné dospivaji ve druhém roce Zivota
(Hudec, 1994).

Hohol severni je spole¢né s moréakem bilym (Mergus albellus) a mor¢akem
velkym (Mergus merganser) zastupce kachnovitych ptakd v Evropé pouZivajici
K hnizdéni vyhradné rtizné dutiny. Ani tak neni snuiSka stoprocentné chranéna.
Nejvice ji ohrozuje predaci kuna lesni (Martes martes), ktera se dokaze k dutin€ bez
problému vySplhat a prolézt do ni malym otvorem. Sniska miize byt znicena i
Spackem obecnym (Sturnus vulgaris) nebo brhlikem lesnim (Sitta europaea), ktefi
také vyuzivaji dutiny k hnizdéni. Pokud Spacek objevi vhodné obydli, kde je
nedokoncend sntiska hoholich vajec, zacne do dutiny piindset suchou trdvu a tim
puvodni sniisku zakryje. V souboji o dutinu mize dochazet ke stiidavému vrstveni
hoholich a Spac¢ich vajec. Nakonec dutinu obsadi zpravidla Spacek (Bouchner,
1997).
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2.5 RozSireni

V evropské a asijské casti holarktické oblasti hnizdi hohol severni
eurosibifsky (Bucephala clangula clangula), hohol severni americky (Bucephala
clangula americana) obyva Severni Ameriku a ma vétsi velikost. (Hudec, 1994).

Hohol severni je nejvice rozsiten v severni Evropé; na celém uzemi Evropy
je tazny. Nejhojngji se vyskytuje v zondch jehlicnatého lesa, na jihu se misty
objevuje 1 v lesich smiSenych. Upfednostiuje meélka sladkovodni jezera.
Nejpocetngjsi populace nalezneme ve Finsku, Svédsku, Norsku a Rusku. Z tdchto
zemi migruji na zimoviSté nachazejici se v Dansku, Pobalti, Nizozemsku, Velké
Britanii a Polsku. Mohou se dostat az do Italie, kde osidluji alpské jezera a do oblasti
Cerného mote (Hagemeijer, Blair, 1997). Areal rozsifeni se v Evropé ménil jiz v
19. stoleti a 3ifeni pokracovalo ve druhé poloving 20. stoleti. Ve Svycarsku
zahnizdil poprvé v roce 1955, vroce 1970 v Dansku a Velké Britanii a od roku
1976 hnizdi v Némecku (Stastny a kol., 2006).

Na tzemi Ceské republiky hohol severni pravidelné piezimuje a protahuje.
Objevuje se zde od meésice listopadu do biezna, maximalné do kvétna. Hnizdit zde
zacal v roce 1960 na Praterskych rybnicich u Tteboné. Koncem kvétna tohoto roku
byla pozorovana prvni rodinka na rybniku Chodec. Samice zde vyvedla 8 mladat.
Pozdé&ji byly na rybniku Sti¢i objeveny samice se 7 a 16 mlad’aty. Dalsi rodinky byly
zaznamenany na rybniku Kaprovém a Dubovém. Celkem bylo v roce 1960 objeveno
6 rodin. Proto byly v této oblasti od roku 1961 vyvésovany hnizdni budky. Hoholi si
na n€ brzo zvykli a zacali je obsazovat. Jiz v témze roce bylo objeveno zhruba 9
rodin, vroce 1962 a 1963 11 rodin. V letech 1964 a 1965 zahnizdili v budkach na
Ciglerovskych a Domaninskych rybnicich a poc¢et rodin na Tiebotisku vzrostl az na
22 (Macha, 1970).

Od té doby pocetnost hnizdni populace pomalu stoupala a doslo k
rozsifeni na dalsi rybniky. V roce 1980 se podle Bouchnera (1982) pocetnost na
Ttebonsku vysplhala az na 150-200 pard, ale poté doslo k poklesu stavu z davodu
hynuti na otravu botulotoxinem, malé uspéSnosti hnizdéni a predace kunou lesni.
Nekteii jedinci kuny lesni se zacaly pifimo specializovat na hledani a vybirdni
hoholich budek a tim likvidovat vSechny sntiSky. Budky bylo nutno pfesunout na
ostruvky nebo na kiily nad hladinu vody (Janda, 1991).

V roce 1975 hohol severni poprvé zahnizdil u Hluboké nad Vltavou a objevil

se i na dalsich lokalitach, napiiklad na rybniku Cerny u Bechyn& (1972), Nova
12



Jilovka u Pardubic (1967) a na fece Ohii (1979). Na Moravé byl hohol pozorovan
pouze Vv oblasti Poodii a to jiz v letech 1951 a 1955, hnizdéni zde zapocalo roku 1974
(Hudec, 1994).

V letech 2001-2003 se hnizdni stavy v Ceské republice pohybovaly okolo
100-120 péart a oblasti s nejcastéjsim vyskytem byly Ttebonsko a Jindfichohradecko
(Stastny a Kkol.,2006).

Na Vysociné v oblasti Naméest'skych rybnikGi hohol severni pravidelné
protahuje. V roce 2001 zde bylo prokazano prvni hnizdéni na rybniku Podhajek.
Koncem kvétna byla objevena samice s 10—11 mlad’aty. V dalSim roce byly v této
oblasti vyvéSeny 3 hnizdni budky. Pozdé&ji byl pozorovan tok samce, ale hnizdéni
nebylo zjisténo (Horal, 2002).

Oblast Nameést'skych rybnikli byla monitorovana i v dalSich letech. V roce
2003 zde byl pozorovan 1 par, ktery nezahnizdil. V roce 2004 bylo prokazano
hnizdéni 2 pard. Prvni par se pokusil zahnizdit v instalované budce, kde byla
objevena prachova peficka, ale sniska nalezena nebyla. Druhy par uspésné vyvedl 7
mlad’at na rybniku MySnik. Ackoliv zpravidla se u matky mlad’ata drzi 2-3 tydny,
mlad’ata pozorovana na této lokalité se u matky pevné drzela po dobu 40 dni. Poté jiz
samostatné plula a lovila potravu. Mlad’ata se na této lokalité vyskytovala do staii 82
dni (Mrlik a kol., 2004).

Riizek (2005) pozoroval v roce 2005 dva pary hohold na rybniku Jivjansky.
Jivjanské rybniky lezi v Plzenském kraji, kde nebylo do té doby prokazano zadné
hnizdéni. Pro zahnizdéni byly vyvéSeny 2 budky. Jedna z nich byla hoholy vyuzita,
ale sniska byla pravdépodobné znicena. V dal$im roce objevil Ruzek (2006) na
stejné lokalité hnizdni budku, ktera obsahovala 16 hoholich vajec, pravdépodobné od
2 samic. Viechna mlad’ata se uspésné vylihla. I rok poté se v jihozapadnich Cechach
podafilo hoholiim zahnizdit, konkrétné na Cerveném rybniku, kde bylo do budky
sneseno 9 vajec a poté byla pozorovana samice s 8 mlad’aty (Rizek, 2007).

Na Décinsku se prvni hnizdéni prokazalo v roce 2007. K samici, ktera uletéla
z D&Cinské ZOO, se ptipojil volné zijici samec a par byl spatfen v toku na
Zameckém rybniku v centru Dé&cina. Byla instalovana hnizdni budka, do které
samice snesla 6 vajec (Benda a kol., 2007)

V roce 2007 byl na jafe pozorovan tok nékolika part na rybnicich Malé a

Velké Déiko nachézejici se u Zd’aru nad Sazavou v kraji Vysodina. Od roku 1995
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jsou v této oblasti vyveéSované hnizdni budky, ale zatim nebylo zaznamenano zadné

hnizdéni. Hohol se zde vyskytuje v jarnim a podzimnim tahu (Mikule, 2008).

2.6 Vyskyt hohola severniho na Tiebornisku

V letech 1988-1997 bylo kazdoro¢né v mésici kvétnu a ¢ervnu sledovano 174
rybnikt v Ttebonské panvi. V prvnim roce pozorovani bylo na téchto rybnicich
zaznamenano celkem 110 hoholt. Nejvice se jich objevilo v roce 1995, kdy bylo
pozorovano 116 jedinct. V dalSich letech ale pocet pozorovani klesal. V roce 1997
bylo sledovano 69 jedinci (Musil, 1998).

V letech 1996-1997 studovala Macki (1998) ptaci spoleCenstva na Nadéjské
rybni¢ni soustavé na Trebonisku (dale NRS). Zjistila zvySeny pocet hoholl v roce
1997, ale zadné hnizdéni nebylo prokazano. Hoholi se zde zdrzovali jen v jarnich
mésicich a vyskytovali se na 7 rybnicich.

V roce 1998 provadéla Mocova (1999) od ledna do zaii na NRS 27 kontrol.
Celkem bylo pozorovano 205 jedincl, nejvice v mésici bieznu. Bylo prokdzano
uspésné vyhnizdéni 1 paru na rybniku Léaska. Hohol vyhnizdil ve vyvésené budce na
ostrové tohoto rybnika a vyvedl 8 mlad’at. Dalsi 2 hnizda byla nalezena na rybniku
Dobra Viile.

Méstkova a Musil (2002) sledovali Tteboniskou hnizdni populaci hohola
severniho v letech 2000-2001 a velikost této populace odhadli na 50-70 part. Také
dosli k zavéru, ze rodinky si vybiraly pfevazné rybniky bez rybich obsadek z diivodi
potravni konkurence a ¢istoty vody a preferovaly rybniky s mensi rozlohou.

Pesata (2003) sledoval NRS v letech 2001-2002 a v obou letech potvrdil
hnizdéni. V hnizdnim obdobi byli jedinci pozorovani na rybniku Rod a Pésak.

Kucéerova (2004) monitorovala vodni ptaky na NRS mezi lety 2002—-2003.
V roce 2003 pocty pozorovani hoholll poklesly. Na rybnice Laska byla v roce 2003
nalezena budka, ktera obsahovala 12 hoholich vajec. Hnizdéni nebylo Uspésné,
mlad’ata se nevylihla. Hoholi se v hnizdnim obdobi objevovali na rybniku Rod,
Prekvapil a Skutek. Kucerova také zjisStovala stavy hnizdnich budek na NRS.
Z celkem 16 vyvésenych budek bylo 6 vyrazné poskozeno a 1 budka lehce.

V roce 2005 zaznamenavala pocty jedinci na NRS Kamenikova (2006).

Nejvice se hohol objevoval v jarnich mésicich na mensSich rybnicich, naposledy byl
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pozorovan zacatkem Cervna. Vyskytoval se na rybnicich Horak, Vira, Pésak, Prazsky
a Laska.

V letech 2000 — 2003 byl sledovan vyskyt vodnich ptakd na nadrzich
vytézenych piskoven na Tteboiisku. Hohol zde byl pozorovan jen v jarnich mésicich,
kdy pouze protahoval. Z divodu nevhodnych podminek zde ale nezahnizdil
(Fridrichovsky, 2004).
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3. SLEDOVANE LOKALITY A METODIKA

3.1 Sledované lokality

3.1.1 Praterské rybniky

Praterské rybniky tvoii soustavu celkem 9 rybnika nachdzejici se pfiblizné 1
km jizn¢ od Tteboné. Tato oblast je pfevazné rovinatd, nadmoiska vyska se pohybuje
okolo 430-450 m. Rybniky obklopuji jehli¢naté i listnaté lesy. Celym tUzemim
Praterskych rybnika protéka Zlata stoka, kolem které rostou mohutné stromy, misty
staleté duby (Macha, 1970).

Obr. 1 zobrazuje mapu pozorovanych rybnikd.

Obr. 1: Praterské rybniky
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Tab. 1: Prehled a vyméry Praterskych rybnika

Rybnik Katastralni vyméra [ha]
Kaprovy 6,99
Stiei 4,42
Malé Stavidlo 4,83
Ov¢i 1,72
Velké Stavidlo 11,93
Stavidlo pod Dubovym 3,87
Dubovy u Obory 3,30
Chodec 3,91
Oborsky 3,34

(Macha, 1970)

3.1.2 Nadéjska rybni¢ni soustava

NRS se nachézi pfiblizn€¢ 15 km severné od Tiebon¢ mezi obcemi Klec a
Frahelz a vytvaii ji 16 rizn€ velkych rybnikii. Nadmoiska vyska se v této oblasti
pohybuje kolem 415 m. Po zdpadnim okraji této soustavy protéka feka Luznice.

Rybniky jsou hojné vyuzivané pro chov kapra obecného (Cyprinus carpio) a kachny

divoké (Anas platyrhynchos) (Balounova a kol., 1997).

Obr. 2 zobrazuje mapu pozorovanych rybniki.
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Obr. 2: Sledované rybniky na NRS

Tab. 2: Piehled a vyméry sledovanych rybnikd na NRS

e

Rybnik Vodni plocha [ha] Katastralni plocha [ha]
Horak 3,23 3,34
PiSmistr 2,80 3,17
Rod 32,00 34,34
Nad¢je 63,50 71,81
Vira 17,30 18,56
Laska 15,05 16,98
Dobra Vile 17,05 18,09
Skutek 25,00 27,61
Mekky 5,05 6,14
Strakaty 7,00 7,54

(Balounova a kol., 1997)
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3.2 Metodika

3.2.1 Hladinové s¢itani

Hladinové sc¢itani bylo provadéno na Praterskych rybnicich a NRS zhruba ve
dvoutydennich intervalech v obdobi od 22. 3. 2013 — 16. 8. 2013. Na Praterskych
rybnicich byly sledovany rybniky Kaprovy, Sti¢i, Malé Stavidlo, Ovéi, Velké
Stavidlo, Stavidlo pod Dubovym, Dubovy u Obory, Chodec a Oborsky. Na NRS
byly kontrolovany rybniky Hordk, PiSmistr, Rod, Nad¢je, Vira, Laska, Dobra Vile,
Skutek, Mékky a Strakaty. K hladinovému scitani hohola severniho byl pouzit
dalekohled TENTO srozlisenim 10x50. S¢itany byly i ostatni druhy ptaka
vyskytujici se na vodni hladiné, kromé kachny divoké (Anas platyrhynchos), kde se
jedna prevazné o uméle odchované jedince, a racka chechtavého (Larus ridibundus).
Racek chechtavy je jeden z nejpocetnéjSich druhti na NRS — pfesny soucet by tak

nebyl mozny a pro tuto praci nepodstatny.

3.2.2 Metoda primého vyhledavani hnizd

Tato metoda se pouziva u druhti, u nichz lze snadno nalézt hnizda v hnizdnim
obdobi. Pocetnost druhu se poté odviji podle mnoZzstvi nalezenych hnizd na
sledované ploSe. Metoda je asové velmi narocnd a musi se provadét opatrné, aby
nedo§lo k vyruseni hnizdiciho jedince (Janda a Repa, 1986). V piipadé hohola
severniho se jedna o kontrolu budek, kterou je mozno provadét i po vylihnuti a
vyvedeni mlad’at a vyhledani pfirozenych hnizdnich dutin, zejména v ptipadech, kdy

byla na lokalité pozorovana rodinka s malymi mladaty.

3.2.3 Zpracovani vysledkit CHKO Treboiisko

CHKO Ttebonisko monitoruje oblast Tteboné jiz nekolik let a kazdorocné
provadi scitani ptakia. Byly poskytnuty vysledky téchto s¢itani z let 1987-2012. Jako
modelova soustava byla zvolena NRS, kde bylo s¢itani provadéno na rybnicich Rod,

Nad¢je, Laska, Vira, Dobra Vile a Skutek.

3.2.4 Statistické zpracovani dat
Byl zjistovan vztah mezi rozlohou vodni plochy a pocetnosti sledovanych
druhti pomoci jednoduché linearni regrese. Tento vztah byl testovan pro kazdou

rybni¢ni soustavu zvlast. Jednoducha linearni regrese je statisticka metoda hodnotici
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vztah dvou kvantitativnich proménnych, pfi¢emz pouze jedna z nich je nezavisla.
Zavislost je mozno vyjadiit piimkou (Leps$, 1996). Statistické analyzy byly
provedeny v programu Statistica.

Dale byla zjistovana druhova podobnost mezi rybni¢nimi soustavami pomoci

Jaccardova indexu.
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4. VYSLEDKY

4.1 Vyskyt hohola severniho na Praterskych rybnicich v r. 2013

Tab. 3: Pocetnost hohola severniho na Praterskych rybnicich v r. 2013

R
Kaprovy| Stiéi

Zlata
stoka

Malé
Stavidlo

owi

Velké
Stavidlo

Stavidlo
pod
Dubovym

Dubovy
u Obory

Chodec

Oborsky

22.3.

7.4.

21.4.

5.5.

27.5.

18.6.

11.7.

29.7.

Ol ol OoOoO|OoOoO|OoOoO|]OoO]|]oOo | DN | w
o|lo|lo|Fr,r | MO ]|]O|O| O

14.8.

O|O|O | O | N]|J]O|O|IN]|DN

oO|lo|lo|lo|lo|]o|]o| o | oo

oO|lo|lo|lo|lo|]o|]o| o | oo

Ol O | O |O|O|INMN]J]O|O|IN

O|lOoOo | OO |INMNMN]|]O|J]O|O|N

oO|lo|lo|o|lo|]o|]o|o| oo

oO|lOoOo|lOoOoO|O|O|]O|NMN|O| O

O|lOoO|l OO |O|]O]|]O|N|O

R — rybnik
D — datum

Tab. 3 ukazuje pocetnost hohola severniho na Praterskych rybnicich v roce
2013. Dne 21. 4. 2013 byl zcela vypustén rybnik Sti¢i a 5. 5. 2013 rybnik Kaprovy a
Stavidlo pod Dubovym. Z tabulky je patrné, Zze nejvice se hohol vyskytoval na

Praterskych rybnicich v jarnich mésicich, naopak v 1ét€¢ nebyl pozorovan zadny

jedinec.

4.2 Vyskyt ostatnich ptac¢ich druhii na Praterskych rybnicich v r. 2013

V Tab. 4 jsou uvedené ostatni druhy ptaki pozorovanych na Praterskych

rybnicich v r. 2013.
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Tab. 4: Zjisténé ptaci druhy na Praterskych rybnicich v r. 2013

Nazev Cesky

Nazev latinsky

husa velka

Anser anser

kachna divoka

Anas platyrhynchos

kopfivka obecna

Anas strepera

kormoran velky Phalacrocorax carbo
labut’ velka Cygnus olor
polak chocholacka Aythya fuligula
polak velky Aythya ferina
potapka roha¢ Podiceps cristatus
racek chechtavy Larus ridibundus
volavka bila Ardea alba
volavka popelava Ardea cinerea

zrzohlavka rudozoba

Netta rufina

KAPROVY

V Tab. 5 jsou uvedené pocty sledovanych druhti na rybnice Kaprovy vr.

2013. Dne 5. 5. 2013 byl tento rybnik vypustén.

Tab. 5: Poc¢etnost ptacich druhi sledovanych na rybnice Kaprovy v r. 2013

D1
223.| 7.4. | 21.4. | 55. | 27.5. | 18.6. | 11.7. | 29.7. | 14.8.
D2
Bucephala] o 1 5 1 o | 0| 0| o | o | o | o
clangula
avtva 1 gl ol ol o] 6| o o] o
fuligula
Atva g g Lol ol ol 2] o] 2| o
ferina
Cygnus 1 0 2 0 0 0 0 0 0
olor
Ardea gl 2l ol o] o | 3| 1] 2
clnerea
D1 — datum
D2 — druh
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V Tab. 6 jsou uvedené poéty sledovanych druhil na rybnice Sti¢i v r. 2013.
Dne 21. 4. 2013 byl tento rybnik vypustén.

Tab. 6: Pogetnost pta¢ich druhti sledovanych na rybnice Sti¢i v r. 2013

D1
223.| 7.4. | 21.4.| 55. [275.]18.6. | 11.7.|29.7. | 14.8.

D2
Bucephala
clangula
Aythya
fuligula

Ardea
cinerea

D1 — datum
D2 —druh

ZLATA STOKA

V Tab. 7 jsou uvedené pocty sledovanych druhi na Zlaté stoce v r. 2013. Byl

zde zaznamenan pouze vyskyt hohola severniho.

Tab. 7: Pocetnost ptacich druhi sledovanych na Zlaté stoce v r. 2013

D1
223.| 7.4. [214.| 55. |275.(186.(11.7.|29.7. | 14.8.
D2
Bucephala f o1 5 1 g | 2 | 0| 0| o | o | o
clangula
D1 — datum
D2 —druh

MALE STAVIDLO

V Tab. 8 jsou uvedené pocty sledovanych druhil na rybnice Malé Stavidlo
vr. 2013.
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Tab. 8: Pocetnost ptacich druhti sledovanych na rybnice Mal¢ Stavidlo v r. 2013

D1
22.3.| 7.4. | 214.| 55. [27.5.]118.6.|11.7.|29.7. | 14.8.
D2

Ardea cinerea 6 2 4 2 3 2 0 3 4

Ardea alba 1 0 0 0 0 0 0 0 0

Anser anser 0 0 6 2 0 0 0 2 5

Phalacrocorax
carbo

D1 — datum
D2 — druh

VELKE STAVIDLO

Tab. 9: Pocetnost ptacich druhi sledovanych na rybnice Velké Stavidlo v r. 2013

D1
223.| 7.4. | 21.4.| 55. | 27.5.|18.6. | 11.7. | 29.7. | 14.8.
D2

Bucephala
clangula

Aythya fuligula| 22 18 16 0 2 2 0 0 0

Aythya ferina 45 15 21 0 2 0 0 4 6

Podiceps
cristatus

Cygnus olor 0 0 0 1 0 2 0 1 2

Anas strepera 2 0 0 2 0 0 0 0 0

Anser anser 0 2 11 4 0 0 0 6 3

Ardea cinerea 0 0 0 0 1 6 8 4 3

Netta rufina 0 0 0 2 0 0 0 0 0

Phalacrocorax
carbo

D1 — datum
D2 —druh
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V Tab. 9 jsou uvedené pocty sledovanych druhii na rybnice Velké Stavidlo
vr. 2013.

ovVCi

Na rybnice Ov¢i nebyli v r. 2013 pozorovani zadni ptaci.
STAVIDLO POD DUBOVYM

V Tab. 10 jsou uvedené pocty sledovanych druhli na rybnice Stavidlo pod
Dubovym v r. 2013. Dne 5. 5. 2013 byl tento rybnik vypustén.

Tab. 10: Pocetnost ptac¢ich druhti sledovanych na rybnice Stavidlo pod Dubovym
vr. 2013

D1

223.| 7.4. | 21.4.| 55. | 275.]186.|11.7. | 29.7. | 14.8.
D2
Bucephala ]\ g 1 g | o | 2 | o | o | o | o
clangula
Ardea 1 b gl ol ol ol 4|l o] o] o
cinerea
D1 — datum
D2 —druh
DUBOVY U OBORY

V Tab. 11 jsou uvedené pocty sledovanych druhti na rybnice Dubovy u Obory

vr. 2013.
Tab. 11: Pocetnost ptac¢ich druhti sledovanych na rybnice Dubovy u Obory v r. 2013

D1
223.| 7.4. | 21.4.| 5.5. [27.5.]18.6. | 11.7. | 29.7. | 14.8.

D2

Aatva g g g | 4 o] o] o] o] o
fuligula

Atva g g Lol 2] 0ol o] o ol o
ferina

D1 — datum
D2 —druh
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CHODEC

V Tab. 12 jsou uvedené pocty sledovanych druhti na rybnice Chodec vr.
2013.

Tab. 12: Pocetnost ptac¢ich druhti sledovanych na rybnice Chodec v r. 2013

D1
22.3.| 7.4. | 214.| 55. | 275.(18.6.|11.7.|29.7. | 14.8.
D2
Bucephala |, 0 2 0 0 0 0 0 0
clangula
Arser f 1 ol ol ol ol o] o] 2| a
anser
Cygnus |-, 0 0 0 0 0 0 0 0
olor
D1 — datum
D2 — druh
OBORSKY
V Tab. 13 jsou uvedené pocty sledovanych druhd na rybnice Oborsky v r.
2013.

Tab. 13: Pocetnost ptacich druhii sledovanych na rybnice Oborsky v r. 2013

D1
22.3.| 7.4. | 214.| 55. [275.(18.6.|11.7.|29.7. | 14.8.
D2
Bucephala [ g 1 g | g | 4 | 1] 0| o | o
clangula
D1 — datum
D2 —druh

Pii kazdém scitdni na Praterskych rybnicich byla pozorovana volavka
popelava (Ardea cinerea). Nejvice zastoupenym druhem byl na této soustavé polak

velky (Aythya ferina).
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4.3 Vyskyt hohola severniho na NRS v r. 2013

Tab. 14: Poc¢etnost hohola severniho na NRS v r. 2013

R
Horak

D

PiSmistr

Rod

Nadéje

Vira

Laska

Dobra
ville

Skutek

Mekky

Strakaty

2.4.

N
(o]

23.4.

14.5.

28.5.

12.6.

28.6.

18.7.

31.7.

oOjlo|lo|lo|]o|lo|oOoOo| o]

16.8.

oOjlo|lo|l|]o|]oOo|]oOo]|]o | o| oo

O|loO|oOo|loOo|oO|IN|FL DN

oOo|lo|lo|lolo|lo|lo|lo | N

[« Nl Neoll Noll Neoll Noll NHol Ne R B\

[N Nell Neoll Noll Noll Nol NoB NoB N o)

[N Nell Nl Noll Noll NoBNoB NoN Ne)

oOjlo|lo|l]o|]o|]oOoO]|]oOo | o| oo

Ojlo|lo|l|Oo|]OoOoO|]O0O]|]O | O| o©

oOjlo|lo|l]o|l]o|l]o]|]o | o| oo

R — rybnik
D — datum

Tab. 14 ukazuje pocetnost hohola severniho na NRS v roce 2013. Dne 23. 4.
2013 byl vypustény rybnik Nadéje; rybnik Laska byl vypustén pii kontrolach 23. 4.
2013, 14. 5. 2013 a 28. 5. 2013. Pti kontrole dne 14. 5. 2013 byl také vypustén
rybnik Skutek. Z tabulky vyplyva, ze hohol se zde vyskytoval pouze Casné z jara,

kdy se pravdépodobné jednalo o migrujici jedince. Pozdéji na této soustavé nebyl

pozorovan zadny jedinec.
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4.4 Vyskyt ostatnich ptacich druhii na NRS v r. 2013

V Tab. 15 jsou uvedené ostatni druhy ptakl pozorovanych na NRS v r. 2013.

Tab. 15: Zjisténé ptaci druhy na NRS v r. 2013

Nazev Cesky

Nazev latinsky

husa velka

Anser anser

kachna divoka

Anas platyrhynchos

kopfivka obecna

Anas strepera

kormoran velky Phalacrocorax carbo
labut’ velka Cygnus olor
lyska ¢erna Fulica atra
polak chocholacka Aythya fuligula
polak velky Aythya ferina
potapka rohac Podiceps cristatus
racek chechtavy Larus ridibundus
volavka popelava Ardea cinerea

zrzohlavka rudozoba

Netta rufina

HORAK

V Tab. 16 jsou uvedené pocty sledovanych druhti na rybnice Horak v r. 2013.

Tab. 16: Pocetnost ptacich druhi sledovanych na rybnice Horak v r. 2013

D1

2.4. | 23.4.|1145.|285.|12.6.|28.6.|18.7. | 31.7. | 16.8.
D2
Bucephalal -,/ ot o | o | 0| 0| o | o | o
clangula
Cygnus 0 0 0 0 0 0 0 5
olor
Fulica atra 0 0 0 0 0 0 0 0 2
D1 — datum
D2 —druh
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PISMISTR

V Tab. 17 jsou uvedené pocty sledovanych druhti na rybnice PiSmistr v r. 2013.

Tab. 17: Pocetnost ptacich druhti sledovanych na rybnice Pismistr v r. 2013

D1
24. | 234.|145.|285.|126.|286.|18.7. | 31.7. | 16.8.
D2
Cygnus 2 0 0 0 0 0 0 0 0
olor
atva g Lol o]l ol 4l o] o] o
fuligula

D1 — datum, D2 — druh

ROD
V Tab. 18 jsou uvedené pocty sledovanych druhii na rybnice Rod v r. 2013.

Tab. 18: Pocetnost ptacich druhti sledovanych na rybnice Rod v r. 2013

D1
24. | 23.4. | 145. | 285. | 1256, | 28.6. | 18.7. | 31.7. | 16.8.
D2
Bucephala | et 5 | 1l 2 1 ol o | o | o | o
clangula
atva s s L el o]l o 2 6| o o
fuligula
Aathva e 10 | 6 5 2 0 0 0 0
ferina
Podiceps | | g | 3 | 12| 4 | 12| 14| 14| 16
cristatus
Ardea ol b ol ol 1l ol o o] o
cinerea
Anas
ol s ol ol ol o] of ol o
strepera
Anser 0 7 4 0 0 9 0o | 26 | 12
anser
Cygnus 1 3 1 1 2 0 1 1 0
olor
Fulica atra 0 4 0 0 0 0 0 0 0

D1 —datum, D2 — druh

29



NADEJE

V Tab. 19 jsou uvedené pocty sledovanych druhli na rybnice Nadéje v r.

2013. Dne 23. 4. 2013 byl tento rybnik vypustén.

Tab. 19: Pocetnost ptac¢ich druhti sledovanych na rybnice Nadéje v r. 2013

D1
24. | 23.4.]1145. | 285 |126.|286.|18.7. |31.7. | 1628.
D2
Bucephala | 0 0 0 0 0 0 0 0
clangula
Avthya |- 0 0 o | 12| o | o 0 0
ferina
Podiceps | 0 0 0 0 0 6 8 3
cristatus
Ardea 0 0 0 1 0 1 0 0 0
cinerea
Netta ol ol ol ol 2] 0] o] ol o
rufina
Cygnus 0 o | 10 2 6 | 35 8 6 5
olor
Fulica atra 0 0 0 1 0 0 0 0 6

D1 — datum
D2 —druh
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VIRA

V Tab. 20 jsou uvedené pocty sledovanych druhii na rybnice Vira v r. 2013.

Tab. 20: Pocetnost ptacich druhii sledovanych na rybnice Vira v r. 2013

D1
24. | 23.4.|145.|285.|126.|286.|18.7. | 31.7. | 16.8.
D2
Bucephala 2 0 0 0 0 0 0 0 0
clangula

Aythya ferina 0 12 2 4 2 0 0 2 0

Podiceps
cristatus

Ardea cinerea 1 3 1 1 0 0 0 1 0

Anas strepera 0 0 2 0 0 0 0 0 0

Cygnus olor 0 0 0 0 0 0 1 0 0

Anser anser 0 7 4 0 0 9 0 26 12

Phalacrocorax
carbo

Netta rufina 0 0 1 0 1 0 0 0 0

D1 — datum
D2 —druh
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LASKA

V Tab. 21 jsou uvedené pocty sledovanych druhii na rybnice Laska v r. 2013.
Dne 23. 4. 2013, 14. 5. 2013 a 28. 5. 2013 byl tento rybnik vypustén.

Tab. 21: Pocetnost ptac¢ich druhti sledovanych na rybnice Laska v r. 2013

D1
24. | 23.4.|145.|285.|126.|286.|18.7. | 31.7. | 16.8.
D2
Avthya |- 0 0 o | 12| 4 2 0 0
fuligula
Podiceps | 0 0 0 0 2 4 | 10 | 8
cristatus
Ardea 0 0 0 0 0 0 1 0 0
cinerea
Cygnus 0 0 0 0 0 2 4 | 12 | 17
olor

Fulica atra 0 0 0 0 0 0 3 0 16

Netta
rufina

D1 — datum
D2 —druh

32



DOBRA VULE

V Tab. 22 jsou uvedené pocty sledovanych druhli na rybnice Dobra Viile v r.
2013.

Tab. 22: Pocetnost pta¢ich druhti sledovanych na rybnice Dobra Vule v r. 2013

D1
24. | 23.4. | 145. | 285. | 12.6. | 28.6. | 18.7. | 31.7. | 16.8.
D2
atva 1o g o a2 o o o o
fuligula
Podiceps f o1 o | o | 26| 5 | o] o] o o
cristatus
Anas ol ol ol 210l o] ol ol o
Strepera
Anser 0 0 0 8 2 0 0 0 0
anser
s {0 1 ol ol o] o] 5| 5] 2] o
olor
Netta ol ol ol 2110l o] ol ol o
rufina
D1 — datum
D2 —druh
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SKUTEK

V Tab. 23 jsou uvedené pocty sledovanych druhii na rybnice Skutek vr.
2013. Dne 14. 5. 2013 byl tento rybnik vypustén.

Tab. 23: Pocetnost ptacich druhti sledovanych na rybnice Skutek v r. 2013

D1
24. | 23.4.|145. | 285.|126. | 286. | 18.7. | 31.7. | 16.8.
D2
avtva g g L gl ol a3 o] o | o
fuligula
Avthya |- 0 0 0o | 4 2 0 0 0
ferina
Podiceps | 1 o4 | 0 0 6 8 | 2 | 15 | 28
cristatus
Ardea 0 1 0 0 0 0 0 0 0
cinerea
Anas
o | 10| o 2 0 0 0 0 0
strepera
Anser o | 2| o 5 0 0 0 0 0
anser
Netta 0 0 0 0 2 0| o 0 0
rufina
Cygnus 0 1 0 5 2 0 0 0 0
olor
Fulica atra 0 4 0 0 0 0 0 6 0

D1 — datum
D2 —druh

MEKKY

Na rybnice Mékky nebyli v r. 2013 pozorovani zadni ptaci.
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STRAKATY

V Tab. 24 jsou uvedené pocty sledovanych druhii na rybnice Strakaty vr.
2013.

Tab. 24: Pocetnost ptacich druht sledovanych na rybnice Strakaty v r. 2013

D1

24. | 23.4. | 145 | 285. | 1256, | 28.6. | 18.7. | 31.7. | 16.8.
D2
avtva g g L gl ol s ol o] o | o
fuligula
avtvaf g ol ol sl 3 o] o | o
ferina
Netta ol ol ol ol 4| 5] 0o ol o
rufina

Fulica atra 0 0 0 0 0 0 10 6 2

D1 — datum
D2 —druh

Pii kazdém s¢itani na NRS byla pozorovana labut’ velka (Cygnus olor)
a potapka roha¢ (Podiceps cristatus). Potapka roha¢ byla na této soustavé také

nejvice zastoupenym druhem.
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4.5 Vysledky CHKO Treborisko

Tab. 25 ukazuje pocet jednotlivych navstév lokality, poéet pozorovanych
jedincti a pramérny pocet jedinctu v letech 1987-2012 na NRS. Graf 1 zobrazuje
prumérny pocet jedinci na NRS v letech 1987-2012. Z grafu je patrné, Ze pocetnost

hohola v jednotlivych letech zna¢né kolisa. Trend je mirné stoupajici.

Tab. 25: Pocet pozorovanych jedinct a jejich primérny pocet na NRS v letech
1987-2012

pocet pocet , oy
rok navitey poz_oro_vanych prumeér
jedinci
1987 6 3 0,50
1988 6 4 0,67
1989 10 19 1,90
1990 10 8 0,80
1991 9 60 6,67
1992 9 28 3,11
1993 9 7 0,78
1994 10 24 2,40
1995 5 4 0,80
1996 5 12 2,40
1997 4 22 5,50
1998 6 16 2,67
1999 6 29 4,83
2000 7 6 0,86
2001 6 19 3,17
2002 5 7 1,40
2003 4 5 1,25
2004 5 0 0,00
2005 6 1 0,17
2006 7 3 0,43
2007 10 5 0,50
2008 10 24 2,40
2009 7 34 4,86
2010 9 11 1,22
2011 10 5 0,50
2012 9 68 7,56
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Graf 1: Primérny pocet jedincti pozorovanych na NRS v letech 1987-2012

Prdmérny pocet jedincti na NRS v letech
1987-2012

Cet jedinci
(=)

\f |
LR WP LA T

VAV AR/ iR AR/,
v \/"‘{

1987 1992 1997 Rok 2002 2007 2012

Rovnice regrese: y = 0,0193x - 36,333 R? = 0,005
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Tab. 26 ukazuje pocet jednotlivych navstév lokality, pocet pozorovanych
jedinct a pramérny pocet jedinct v letech 1987-2012 v jarnich mésicich (bfezen —
duben) na NRS. Graf 2 zobrazuje primérny pocet jedinci na NRS v letech 1987—

2012 v jarnich mésicich (bfezen — duben). Trend je mirn¢ klesajici.

Tab. 26: Pocet pozorovanych jedinct a jejich primérny pocet na NRS v letech
1987-2012 v jarnich mé&sicich (bifezen — duben)

pocet pocet , oy

rok nAVEtEY pozorovanych | primér
jedinci

1987 0 0 0,00
1988 2 4 2,00
1989 2 13 6,50
1990 3 4 1,33
1991 3 50 16,67
1992 2 21 10,50
1993 1 6 6,00
1994 2 7 3,50
1995 2 4 2,00
1996 2 12 6,00
1997 2 22 11,00
1998 2 11 5,50
1999 2 29 14,50
2000 2 6 3,00
2001 2 4 2,00
2002 1 2 2,00
2003 2 1 0,50
2004 0 0 0,00
2005 0 0 0,00
2006 0 0 0,00
2007 2 5 2,50
2008 2 6 3,00
2009 2 30 15,00
2010 2 5 2,50
2011 2 2 1,00
2012 2 24 12,00
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Graf 2: Primérny pocet jedinci pozorovanych na NRS v letech 1987-2012

Vv jarnich mésicich (bfezen — duben)

Primérny pocet jedincti na NRS v letech
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Tab. 27 ukazuje pocet jednotlivych navstév lokality, pocet pozorovanych
jedincti a prumérny pocet jedinct v letech 1987-2012 v obdobi hnizdéni (kvéten —
Cerven) na NRS. Graf 3 zobrazuje prumérny pocet jedinci na NRS v letech 1987—

2012 v obdobi hnizdéni (kvéten — Cerven). Trend je mirné stoupajici.

Tab. 27: Pocet pozorovanych jedinct a jejich primérny pocet na NRS v letech
1987-2012 v hnizdnim obdobi (kvéten — Cerven)

pocet pocet , oy

rok nAVtEY poz.oro.vaI:ych prumér
jedinci

1987 0 0 0,00
1988 0 0 0,00
1989 2 2 1,00
1990 2 2 1,00
1991 2 8 4,00
1992 2 6 3,00
1993 2 0 0,00
1994 2 17 8,50
1995 1 0 0,00
1996 0 0 0,00
1997 1 0 0,00
1998 1 5 5,00
1999 0 0 0,00
2000 2 0 0,00
2001 1 0 0,00
2002 0 0 0,00
2003 1 2 2,00
2004 1 0 0,00
2005 2 0 0,00
2006 2 0 0,00
2007 2 0 0,00
2008 2 9 4,50
2009 1 2 2,00
2010 2 5 2,50
2011 2 0 0,00
2012 2 13 6,50
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Graf 3: Primérny pocet jedinci pozorovanych na NRS v letech 1987-2012

V hnizdnim obdobi (kvéten — Cerven)

Primérny pocet jedincii na NRS v letech
1987-2012
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Tab. 28 ukazuje pocet jednotlivych navstév lokality, pocet pozorovanych
jedinct a prumérny pocet jedinct v letech 1987-2012 v letnim obdobi (Cervenec —
srpen) na NRS. Graf 4 zobrazuje primérny pocet jedincti na NRS v letech 1987—

2012 v letnim obdobi (kvéten — Cerven).

Tab. 28: Pocet pozorovanych jedinct a jejich primérny pocet na NRS v letech
1987-2012 v letnim obdobi (Cervenec — srpen)

pocet pocet , oy

rok nAVtEY poz.oro.vaI:ych prumér
jedinci

1987 0 0 0,00
1988 1 0 0,00
1989 2 0 0,00
1990 1 0 0,00
1991 2 0 0,00
1992 1 0 0,00
1993 2 1 0,50
1994 0 0 0,00
1995 0 0 0,00
1996 0 0 0,00
1997 0 0 0,00
1998 1 0 0,00
1999 1 0 0,00
2000 1 0 0,00
2001 1 0 0,00
2002 1 0 0,00
2003 0 0 0,00
2004 1 0 0,00
2005 1 0 0,00
2006 1 0 0,00
2007 2 0 0,00
2008 2 0 0,00
2009 2 0 0,00
2010 2 0 0,00
2011 2 0 0,00
2012 2 14 7,00
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Graf 4: Praimérny pocet jedincti pozorovanych na NRS v letech 1987-2012 v letnim

obdobi (Cervenec — srpen)
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Tab. 29 ukazuje pocet jednotlivych navstév lokality, pocet pozorovanych
jedincti a primérny pocet jedinci v letech 1987-2012 v podzimnim obdobi (zafi —
fijen) na NRS. Graf 5 zobrazuje primérny pocet jedincti na NRS v letech 1987-2012

V podzimnim obdobi (zaii — fijen).

Tab. 29: Pocet pozorovanych jedinct a jejich primérny pocet na NRS v letech
1987-2012 v podzimnim obdobi (zafi — fijen)

pocet pocet , oy

rok nAVEtEY poz_orovanych priamér
jedincia

1987 2 3 1,50
1988 2 0 0,00
1989 2 0 0,00
1990 2 2 1,00
1991 0 0 0,00
1992 1 0 0,00
1993 2 0 0,00
1994 1 0 0,00
1995 1 0 0,00
1996 2 0 0,00
1997 1 0 0,00
1998 1 0 0,00
1999 1 0 0,00
2000 1 0 0,00
2001 2 0 0,00
2002 1 5 5,00
2003 0 0 0,00
2004 2 0 0,00
2005 1 0 0,00
2006 2 0 0,00
2007 2 0 0,00
2008 2 0 0,00
2009 2 0 0,00
2010 2 0 0,00
2011 2 0 0,00
2012 2 17 8,50
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Graf 5: Primérny pocet jedinci pozorovanych na NRS v letech 1987-2012

vV podzimnim obdobi (Eervenec — srpen)
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4.6 Statistické zpracovani dat

4.6.1 Vztah rozlohy vodni plochy a pocetnosti druhi

Praterské rybniky

Graf 6 zobrazuje zavislost rozlohy vodni plochy a pocetnosti druhti na
Praterskych rybnicich. Existuje velmi tésna vazba mezi poétem druhl a velikosti

rybnika. Mira variability je 96%.

Graf 6: Zavislost rozlohy vodni plochy a pocetnosti druhi na Praterskych rybnicich

12

Poiet druhf

2 3 4 5 E 7 8 5 10 11 12 13
Fozloha [ha]

Pocet druhti: rozloha: y =-1,2974 + 0,9481*X
r =0,9827; p=0,00001; r’ = 0,9656

Nadéjska rybni¢ni soustava

Graf 7 zobrazuje zavislost rozlohy vodni plochy a pocetnosti druhi na NRS.

Existuje vazba poctu druhii a velikost rybnika, ale pouze pokud do vysledka
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nezahrneme rybnik Nadéje. Rybnik Nadéje byl v obdobi sledovani kratce po
napusténi a pro ptaky chybél potravni zdroj. Mira variability je 84%.

Graf 7: Zavislost rozlohy vodni plochy a pocetnosti druhdt na NRS (do vysledkd
neni zahrnut rybnik Nadé&je)

10

Poet druhb

0 5 10 15 20 25 a0 35 40
Fozloha [ha]

Pocet druhti: rozloha: y = 2,2447 + 0,2318*x
r=0,9183; p= 0,0013; r* = 0,8432

4.6.2 Jaccardiv index

Na NRS i Praterskych rybnicich bylo sledovano celkem 13 druhti (hodnoty
N; a Ny). Pocet spole¢nych druhti pro obé soustavy byl 12 (hodnota C).

c

N —— J=10,8571
Ni+N2-C

Jaccardiv index nasel mezi druhovym slozenim dvou rybnic¢nich soustav 85,71%

podobnost.

47



5. DISKUZE

Macha (1970) dle svych dlouholetych pozorovani uvadi, ze hohol severni se
na Tiebonisku vyskytuje hlavné v obdobi od biezna do zaii. Ptaci do této oblasti
prilétavaji v poloviné biezna a zacitkem dubna. Doba pfiletu znacné souvisi
s po¢asim. Cim dfive pfijde jaro, tim diive se hohol objevuje na rybnicich. V roce
2013 byla zima velmi dlouh4, jest¢ zacatkem dubna snézilo a vétSina rybnikil byla
pokryta ledem. Jedinci, ktefi byli na rybnicich pozorovani v bfeznu a dubnu,
pravdépodobné pouze protahovali a déle se zde nezdrzeli.

Uspéiné zahnizdéni hohola severniho ovliviiuje nékolik faktorti. Nalezeni
vhodné dutiny nebo budky v blizkosti vodni hladiny, konkurence o dutinu s jinymi
samicemi nebo jinymi druhy ptaki, pfitomnost predatori a mozna dostupnost hnizda
pro predatora. Dulezity je také klid v okoli hnizdisté. Nékteré samice jsou na ruSeni
velmi citlivé a mohou sntisku opustit (Macha, 1970).

Podle Jandy (1991) ma nejvétsi vliv na nizkou uspés$nost hnizdéni predace
kuny lesni (Martes martes). Od konce 80. let se na Tteboiisku ke stabilizaci hoholi
populace vyvésovaly hnizdni budky, na jejichz vyhledavani se kuna naucila
specializovat. Je tak schopna zlikvidovat vSechny sntsky. Z tohoto divodu vedla
v minulosti velka koncentrace vyvésenych budek spiSe k redukci poctu hnizdicich
hohold. Proto jsou vhodnymi misty k zahnizdéni nebo vyvéSeni budky izolované
ostrivky na rybnicich. Budky se také mohou umistit na klily nad vodni hladinu.

Méstkova a Musil (2002) zjistili, ze velikost vodni plochy, druh stromu,
vzdalenost budky od vodni hladiny, viditelnost budky, stafi budky, expozice
vletového otvoru a okolni prostiedi nema statisticky prukazny vliv pfi vybéru hnizdni
dutiny. Samice hohola preferuje budky polozené vysSe nad zemi a budky, které jsou
ve vzajemné blizkosti.

Jako velmi vhodné misto k hnizdéni uvadi Macha (1970) Zlatou stoku u
Praterskych rybniki, jejiz bfehy jsou lemovany mohutnymi stromy. V roce 2013 zde
byl v jarnim obdobi pfi tfech navstévach pozorovan par hohola, pozdéji ale zmizel.
Také na rybnice Kaprovy nachazejici se v blizkosti Zlaté stoky byl z jara sledovan
par, ktery dokonce jevil zndmky toku. Hnizdéni ale prokazano nebylo.

Na NRS se hohol objevuje dle vysledki CHKO Tiebonsko také hlavné

Vv jarnich mésicich. Hnizdéni zde zaznamenala v roce 1998 Mocova (1999), dalsi
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zahnizdéni bylo prokazano v letech 2001 a 2002 (PeSata, 2003) a sntsku hoholich
vajec objevila v roce 2003 Kuc¢erova (2004). V roce 2013 byl nejvétsi pocet hohola
pozorovan 2. 4., kdy se na rybnice Rod vyskytovalo 26 jedinci. Pfi dal§i navstéve
zde patrné nenalezli vhodné hnizdni ptilezitosti.

Dle udaji CHKO Tiebonisko se predchozi roky mezi sebou v pocetnosti
hohola zna¢né lisi. V roce 2011 byli z jara sledovani na NRS pouze 2 jedinci na
rybnice Rod. Naproti tomu v roce 2012 byl vyskyt hohola na NRS velmi vysoky.
Hohol se zde vyskytoval ve vétsim poctu i v letnich mésicich na rybnice Nadéje a
Vira. O hnizdéni ale neni zminka. Vyskyt hohola Vv jednotlivych letech na NRS
znacn¢ kolisa vzhledem k faktorGim, které maji na vyskyt a hnizdéni vliv.

Ke stabilizaci populace hohola severniho v jiznich Cechach by mohla zna¢né
ptispét instalace hnizdnich budek na vhodna mista, aby se zabranilo predaci hnizd.
Na podzim roku 2013 bylo pracovniky CHKO Tiebonisko vyvéseno na Tiebonsku
celkem 50 budek; v dalsich letech budou tyto budky kontrolovany a bude

vyhodnocovéna jejich GspéSnost.
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6. ZAVER

V roce 2013 byl provadén monitoring hohola severniho na Praterskych
rybnicich a Nadéjské rybni¢ni soustavé (NRS) na Treboiisku. Soucasné byly s¢itany i
ostatni druhy vodnich ptakt. Z vysledkl prace vyplyva:

e Vyskyt hohola severniho byl zaznamenéan na obou rybni¢nich soustavach
pouze V jarnim obdobi.

¢ Nebyla nalezena zadna hnizdni dutina a juvenilni jedinci nebyli pozorovani.

e Hnizdéni hohola severniho nebylo prokézéano.

e Porovnanim udaji poskytnutych Spravou CHKO Tteboiisko byla po€etnost
vyskytu hohola severniho na Ttebonsku mezi roky 1987-2012 zna¢né
kolisajici.

¢ Na NRS bylo v roce 2013 celkem pozorovano 12 druhi vodnich ptak.
Nejvice zastoupenym druhem byla potapka rohac (kromé kachny divoké a
racka chechtavého).

e Na Praterskych rybnicich bylo celkem zjisténo 12 druhiti vodnich ptaka.
Nejvice pozorovanym druhem byl polék velky (kromé kachny divoké).

e Podobnost mezi druhovym sloZzenim NRS a Praterskych rybnikl byla
85,71%.
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8. PRILOHY
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Katerina Sklarova
Obr. 2: Hohol severni na rybnice Stavidlo pod Dubovym 27. 5. 2013

54



r

\ NS 5 Katerina Sklarova
Obr. 3: Kachny divoké na rybnice Sti¢i 27. 5. 2013
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Obr. 4: Zrzohlavka rudozoba na rbnice Velké Stavidlo 5. 5. 2013
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