Fakulta zemé&délska Jiho¢eska univerzita

... a technologické v Ceskych Budé&jovicich
Faculty of Agriculture University of South Bohemia
‘. and Technology in Ceské Budéjovice
JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
FAKULTA ZEMEDELSKA A TECHNOLOGICKA

Katedra zootechnickych védé

Diplomova prace

Vliv kvality objemnych krmiv na management chovu dojeného
skotu

Autor(ka) prace:  Bc. Eva Neugebauerova
Vedouci prace: Ing. Lubos Zabransky, Ph.D.

Konzultant prace:  Ing. Miroslav Lepeska

Ceské Budgjovice

2024



r

Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem autorem této kvalifikacni prace a ze jsem ji vypracovala pouze

s pouzitim prament a literatury uvedenych v seznamu pouzitych zdrojt.

V Ceskych Budgjovicich dne 12.4.2024 oo,



Abstrakt

Koncept vyzivy skotu je jednim z nejzakladngjsich pilifa uspésného chovu zdravych
a produktivnich dojnic. Objemna krmiva v tomto konceptu hraji vyznamnou roli nejen
v ekonomické smeéru vlivem kolisani produktivity dojnic, ale také ve smyslu zdravi
stada. Prace se zabyva zhodnocenim objemnych krmiv prostrednictvim laboratornich
analyz s navaznosti kvality t€chto krmiv na vybrané ukazatele zdravi dojnic 1 jejich
produkce. K vypracovani praktické ¢asti prace byly vyuzity interni data z mlééné
farmy. Tato data byla zpracovana a Ctenaifim piedstavena v podob€ tabulek a grafu
s dostate¢nym popisem zhodnocujicim situaci.

Do sledovani bylo zapojeno primérné 270 dojnic Ceského strakatého skotu. Sle-
dované obdobi bylo pro prakticnost a prehlednost rozdéleno na 3 kontrolni obdobi,
z nichz kazdé trva 12 mésicu a to od kvétna do dubna nasledujiciho roku. Celkovy
zabé&r sledovanych dat tak zahrnuje roky 2020 —2023. Kompletni data, ze kterych jsou
v praci hodnoceny aspekty managementu chovu dojnic, jsou pfilozena na konci této
préce (ptilohy).

Podrobnéji byla zpracovana data o zdravotnich komplikacich dojnic po mésicich,
rozdelené do kategorii a tfech kontrolnich obdobi. Kategorizace byla provedena na
zakladé vlivu kvality objemnych krmiv na vyskyt mastitid ve stad€, poporodni parézy,
poporodni obtize, bachorové dysfunkce a kulhani. Bylo zji§téno, Ze nejstabiln€js§im
rokem z pohledu zdravi zvirat byl druhy kontrolni rok, vyjma dermatitid vedoucim ke
kulhani dojnic, které bylo naopak ve druhém kontrolnim obdobi nejvyssi (az 14 %
stada).

Zemé&dé€lsky podnik disponoval 1 krmivy, ktera byla nevhodna ¢i dokonce zadvadna
pro ucely krmeni vysokouzitkovym dojnicim. Takova krmiva se vSak dojnicim ve vét-
§iné pfipadu nepodavala. Zatimco pifimé negativni ucinky méné kvalitniho objemo-
vého krmiva na zdravi dojnic tak nebyly presvédciveé prokazany, kolisani zdravi dojnic
po podstatnych zménach typu objemového krmiva v ramci smisené krmné davky bylo

evidentni.

Kli¢ova slova: dojnice, objemna krmiva, krmné davka, management, vyziva, repro-

dukce, zdravotni stav, ekonomika chovu



Abstract

The concept of cattle nutrition is one of the most fundamental pillars of the successful
breeding of healthy and productive dairy cows. In this concept, bulky feeds play an
important role not only in the economic direction due to fluctuations in the productivity
of dairy cows but also in terms of the health of the herd. The work deals with the
evaluation of bulk fodder using laboratory analyses and the connection of the quality
of this fodder with selected indicators of the health of dairy cows and their production.
Internal data from the dairy farm were used to develop the practical part of the work.
This data was processed and presented to the readers in the form of tables and graphs
with a sufficient description evaluating the situation.

An average of 270 dairy cows of Czech spotted cattle were involved in the moni-
toring. For practicality and clarity, the monitored period was divided into 3 control
periods, for not 12 months, from May to June of the following year. The total scope of
the monitored data thus includes the years 2020-2023. The complete data from which
the management aspects of dairy farming are evaluated in the work are attached at the
end of this work (appendices).

The data and health complications of dairy cows were processed in more detail,
divided into categories, and three controlled periods. Categorization was based on the
influence of roughage quality on the occurrence of mastitis in the herd, postpartum
paresis, postpartum difficulties, bahor dysfunction, and lameness. It was found that the
most stable year from the point of view of animal health was the second control year,
except dermatitis leading to the lameness of dairy cows, which, on the contrary, was
the highest in the second control period (up to 14% of the herd).

The agricultural cooperative had at its disposal feed that was unsuitable or even
harmful for feeding high-yielding dairy cows. There is something to be said for eve-
rything you need to know. While direct negative effects of lower quality roughage on
dairy cow health were not conclusively proven, fluctuations in dairy cow health
following substantial changes in roughage type within the mixed feed supply were

evident.

Keywords: dairy cows, roughage, feed ration, management, nutrition, breeding, health

status, breeding economics
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Uvod

Chov skotu je nejen v Ceské republice dilezitou soudasti zemé&dé&lské komunity zajis-
tujici uréitou potravinovou sobéstacnost. Zatimco vykrm skotu pro produkci masa trva
zhruba 16 — 24 mésict, zacatek mlécné produkce zacCina otelenim jalovic, tj. pfiblizné
ve 25 — 28 mésicu veéku zvifete. Spravnym odchovem telat tak zacina i budouci chov
vysokouzitkovych dojnic, jejichz budouci produkce je piimo zavisla jak na genotypu,
tak na podminkéch chovu.

Vyrovnana vyziva je zakladnim pilifem ve vSech kategoriich skotu. Pii nevyrov-
nané krmné davce ¢i zavadnosti krmnych komodit se u telat snizuje praimérmy denni
prirastek, u jalovic se tak prodluzuje vhodna doba pro zapusténi, ¢imz se prodluzuje
doba oteleni. Kromé nizsi rentability chovu dojnic z divodu vyssiho veéku pfi prvnim
oteleni, se uplatiiuje nizsi uzitkovost na prvni laktaci. Dojnice starnou, tloustnou a jsou
citlivéjsi na zdravotni komplikace po oteleni i béhem laktace.

Klicovym faktorem ve vyzivé zvifat jsou objemna krmiva. Podniky si vétSinou
péstuji tato krmiva sami, ¢imz si zaji§t'uji sobéstacnost ve tvorbé krmivové zakladny.
Kvalita objemnych krmiv zavisi na ne¢kolika faktorech. Kazdy podnik by mél bat na
to, aby vysledna kvalita krmiv nejen odpovidala standartu a byla nezavadna, ale aby
dosahovala co nejvyssich zivinovych hodnot. Dopliikova krmiva pro dojnice tak nej-
sou zapotiebi v takové mife, jako pii nizké kvalité¢ objemnych krmiv. Z toho logicky
plyne, ze ¢im je vys$i kvalita objemnych krmiv, tim jsou nizsi néklady na dopliikova
krmiva.

Cena krmné davky neni jedinym ekonomickym ukazatelem hodnoty vyproduko-
vaného krmeni. Vypovidajici jsou totiz také faktury za veterinarni ¢innost spojené se
zdravotnimi komplikacemi jalovic i1 dojnic, které jsou krmené nekvalitnimi nebo za-
vadnymi krmivy. Problém s produkci kvalitnich objemnych krmiv je stale aktualni, at
uz kvuli klimatickym zménam, nedostatku finan¢ni podpory €i vyssi nezaméstnanosti
v zemédélském sektoru.

Cilem této prace je zhodnotit kvalitu vyprodukovanych objemnych krmiv v kon-
krétnim zemédelském podniku, okomentovat krmné davky slozené z téchto objem-

nych krmiv a zhodnotit jejich vliv na zdravotni stav stdda i mlénou produkci.




1 Literarni prehled

1.1 Vyziva skotu

Skot je prezvykavec s velmi dislednou travici soustavou, na coz nesmime zapominat
ve vSech fazich laktace, resp. ve vSech fazich reprodukéniho cyklu. Maximalni pozor-
nost musime vénovat kvalité objemnych krmiv, ze kterych se krmna davka sklada
(Burdych a Kocmanek, 2021). Tvrzeni, ze kli¢ovou oblasti vyzivy vysokoprodukénich
dojnic je precizni vyroba objemnych krmiv a nasledné praktické krmeni, ve své knize
uvadi Kudrna (1998).

Welfare zvitat pozaduje nejen dostatek krmiva a vody k odstranéni pocitu hladu a
zizné, ale 1 zajisténi mnozstvi a sloZzeni krmné davky nezbytné k udrzeni dobrého zdra-
votniho stavu a t€lesné kondice pro spravny rast a vyvin. V produkénich chovech je
naplnéni tohoto pozadavku ovlivnéno také pouzitou technologii a technikou krmeni a
napajeni, véetné dodrzovani technologickych postupt, jak ve své praci uvadi Dolezal
a Stan¢k (2015). Tato fakta potvrzuje ve své praci i Hulsen (2011), ktery uvadi, ze
kazda krava musi mit neomezeny piistup k chutnému, dobfe stravitelnému a vyvaze-
nému krmivu po cely den, coz plati i pro vodu.

Urban a kol. (1997) ve své knize dodava, ze ve vyzive piezvykavcu je nutné vy-
chazet ze specialniho zptusobu premény krmiv na zivoci§né produkty. Jejich travici
ustroji je svoji strukturou a funkcemi specializovano predevsim na vyuziti celulézy,

tvotici podstatu objemnych krmiv.

1.1.1 Zakladni principy vyzivy dojnic

Predpokladem vyuziti genetického potencionalu vysokouzitkovych dojnic je jejich
spravné krmeni, které odpovida fyziologickym potiebam a aktualnim pozadavkim na
ziviny, danym zejména mlécnou uzitkovosti, v€kem, obdobim mezidobi a zdravotnim
stavem (Urban a kol., 1997). Stado skotu se tak ¢leni na jednotlivé kategorie predevsim
podle uzitkovosti a faze reproduk¢niho cyklu (Dolezal a Stanék, 2015).

Z chovatelského hlediska rozliSujeme ve vyzivé a krmeni dojnic predevsim dvé
zakladni obdobi — obdobi laktace a obdobi stani na sucho. Laktace za¢ina porodem,
kon¢i zaprahnutim dojnice a trva obvykle 305 dna. Zakladem krmnych davek pro doj-
nice jsou objemna krmiva vhodné doplnéna jadrnymi krmivy a mineralnimi (vitami-

novymi) dopliiky. Objemna krmiva zafazujeme v rozsahu 40 (50) — 100 % ze suSiny




krmné davky a mély by byt tvofené z alespon dvou druhti objemnych krmiv, z nichz
alespori jedno krmivo je bilkovinné nebo polobilkovinné a jedno krmivo sacharidové.

Vsechny dojnice ve stejné fazi laktace dostavaji jednotnou smeésnou krmnou
davku, tzv. TMR (total mix ration), ktera zahrnuje vSechna objemna i jadrna krmiva,
jak uvadi Zeman a kol. (2006). Podle Dolezala a Statika (2015) jsou smésné krmné
davky dnes jiz béznou chovatelskou rutinou u vSech vékovych kategoriich skotu a
spravné pripravend TMR omezuje u dojnic separovani jednotlivych frakci krmiva. Pro
zajisténi adekvatniho prezvykovani je nutné zajistit, aby krmna davka obsahovala do-
statek hrubé vlakniny a predevsim adekvatni pomér dlouhych ¢astic, tj. strukturalni
vlakniny (seno, slama, senaz). Ta je nezbytna pro adekvatni produkei slin, drazdéni
receptort v bachoru a zajisténi prezvykovani, navic dochazi k navyseni pfijmu susiny
az 0 25 %, a to ve srovnani s oddélenym podavanim jednotlivych krmiv (Salfer et al.,
2018).

Zeman a kol. (2006) uvadi, ze dojnice krmime 2x denné v pravidelnych interva-
lech a pred kazdym krmenim musi byt nejdiive odstranény zbytky TMR z krmného
zlabu, které brzy podléhaji rozkladnym procesim a znehodnocuji Cerstvou davku kr-
meni. Dolezal a Stan€k (2015) ve své praci uvadi, ze dalsi zasadou ve vyzive dojnic je
presné dodrzovani hmotnosti jednotlivych komponenti dodavanych do michaciho
vozu podle predem vypracovaného navrhu. Neméné dulezitou soucasti vyZzivy dojnic
je poradi vkladanych komponenti do krmného vozu. Obecnou zasadou je od suchych
krmiv k vlhkym a od dlouhych ke kratkym, napf. seno a slama, jadra krmiva, mine-
ralie a vitaminy, kukufi¢nou silaz a nakonec travni senaz (Schingoethe, 2017), ktera
a¢ ma delsi strukturu, ponechavame ji az nakonec pravé proto, aby nedoslo k prilis-
nému rozmélnéni na drobné Castice (problém efektivni vlakniny). TMR musi byt rov-
nomérné zamichana v krmném voze a dojnicim dostupna neustale, nebot’ jiz po dvou
hodinach hladovéni dochazi k atlumu bachorové mikroflory a poklesu uzitkovosti.
Ménime-li v pribéhu roku krmné davky, prechod provadime pozvolna (7 az 10 dna),
aby se dojnice i bachorova mikroflora mohly véas t€émto zménam piizplsobit.

Pocet krmnych mist ve staji musi odpovidat poctu dojnic. Dojnice potiebuji denné
7 —9 hodin k nasyceni, pfiblizné stejnou dobu na pfezvykovani a zbyvajici ¢as pfipada
na odpocinek a dojeni (Zeman a kol., 2006). Podle knihy Hulsena a Aerdena (2014)

mohou kravy selektovat z krmiva vSechno, co je delsi, nez je Sitka jazyka (6 az 7 cm)
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a n€které mensi Castice, které mohou z krmiva vytrast. Kravy nenavidi shnilé, zapra-
Sena a zatuchla krmiva. Nemaji problém s kyselosti a hotkosti, pokud nejde o extrémni

ptipady. Objemna krmiva proto musi byt chutna, aby je kravy ochotné piijimaly.

1.1.2  Slozeni a vyznam objemnych krmiv
Podle Hulsena (2011) zacina dobry management vyzivy u kvalitniho objemného kr-
meni. V soucasné dobé se vyuzivaji celoro¢né a témet vyhradné konzervovana krmiva.
Silaze predstavuji 50 — 90 % susSiny v kemnych davkach skotu, a proto jejich kvalita
ovliviiuje nejen uzitkovost, zdravotni stav zvifat, reprodukci, ale také ekonomiku
chovu (Zeman a kol., 2006). Vynikajici silaz podporuje vykonnost dojnic a snizuje
naklady na koncentrat pridavany do krmné davky (Sousa, 2023). Volba spravné doby
vyroby silaze a minimalizace ztrat jeji krmné hodnoty jsou hlavnimi cili pfi vyrobé
krmiva (O’Kiely, 2016). Dobife konzervované krmivo je citit po ovoci a kyseliné
mlécné a jejich kvalitu je potieba Casto kontrolovat (Hulsen a Aerden, 2014).
Posouzeni kvality a krmné hodnoty mistné produkovanych/dostupnych objem-

nych krmiv je velmi dileZitou dovednosti pii vyrobé krmiv (Kung et al., 2018) a hlav-
nimi hodnoticimi kritérii jsou:

o Puvod objemného krmiva, faze rastu, doba sklizné

o Barva, ving, chutnost

o Obsah susiny

o Cena (Anonym 1, 2017)

Kvalitni travni silaz vznika dodrzovanim celého komplexu postuptii. Vyzivova
hodnota trav je z velké Casti zavisla na jejich rustové fazi a tim padem i doby sklizné
(Ferraretto et al., 2018). Behem starnuti trav se rychle zvySuje obsah vlakniny a naopak
klesa obsah energie i bilkovin. Pida, na které travy rostou, Casto postrada dostatek
Zivin pro spravny rast. Proto je zadouci aplikovat hnojiva (obvykle obsahujici dusik a
fosfor), ktera zvysi nejen mnozstvi trav, ale také kvalitu pudy (Anonym 1, 2017).

Podle Dolezala a kol. (2012) je nejvhodnéjsi obdobi pro sklizei travin vegetacni
faze metani, kdy miva krmivo nejvyssi obsah energie. Optimalni délka fezanky je za-
visla na obsahu suSiny v krmivu — pfi 30 % suSiny je to kolem 50 mm, za idealni se
jevi délka fezanky 20—40 mm z hlediska technologie konzervace i fyziologie vyzivy
zvifat. Pro spravnou fermentaci trav je také zapotiebi zajistit dostate¢né dusani. Spatné

zfermentované silaze obsahuji slouceniny (napf. aminy nebo kyselinu maselnou), které
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jsou spojovany se snizenym piijmem krmiva a tim i nizsi mlé¢né produkci dojnic
(Harrison et al., 1994).

Podle Ttinactého a kol. (2013) je idealni doba sklizné u jetele a vojtéSky delsi nez

u trav. Pti sklizni v ranéjsi vyvojové fazi lze ziskat silaz s vySsi stravitelnosti a pro-
dukéni acinnosti (s vys§im obsahem dusikatych latek a nizsi vlakninou), ta je ale pod-
minéna vyS$si narocnosti na dodrzeni vSech technologickych postupt pii sklizni a
uskladnéni. Stejné jako traviny, musime i jetel a vojtéSku nechat nejdiive zavadnout.
S prodluzujici se dobou zavadani rostou ztraty (odrolem na poli, prodychanim apod.)
a abychom tyto ztraty minimalizovali, je zapotiebi zvolit vhodnou techniku ke sklizeni
pice. Pfedevsim u jetelovin je zapotiebi s hmotou zachéazet Setrné pii obraceni a nahra-
bovani tak, aby nedoslo k priliSnému pielamani listd a stébel, ¢imz dochazi k rychlej-
$imu schnuti a dalSim ztratam Zzivin.

Na vyslednou kvalitu trav i jetelovin ma vyznamny vliv mnoho faktord. Primérné

hodnoty kvality silaznich picnin jsou shrnuté v tabulce €. 1 nize.

Tabulka €. 1 - Orienta¢ni hodnoty kvality silazi picnin (TFinacty a kol., 2013)

Jednotky | Trava | Jetelotrdva | Vojtéska | Jetel |
% 33 38 40 36

Susina

NL g/kg sus. > 145 > 165 > 215 > 185
NEL MJ/kg sus. >5,35 >5,30 > 5,10 > 5,25
Vlaknina g/kg sus. < 255 <240 <230 <230
pH 4,4 -455 4,45-455 4,55-495 4,45-4,65
KVV mg KOH/100g  1000-1300 1300-1500 1450-1850 1400-1550
VRC % sus. 2,0-4,2 1,2-3,0 0,8-1,2 1,7-2,3
kys. mlécna % Sus. 5,0-9,0 5,0-6,5 2,0-5,5 50-7,0
kys. octova % Sus. 1,0-3,0 2,0-3,0 0,5-2,0 2,0-3,0
kys. propionova % Sus. <0,1 <0,1 <0,1 <0,5
kys. maselna % Sus. <0,5 <0,5 0 <0,5

Kukuficna silaz predstavuje ve vyziveé vysokoprodukénich dojnic chutné krmivo s re-

lativné konzistentni kvalitou a vy$§im vynosem a obsahem energie nez u jinych krmiv,
také produkce kukuficné silaze je z hlediska strojniho ¢asu nejméné narocna plodina.
Hlavnim zdrojem obsahu energie u kukufi¢né silaze je zrno. Produkce kukufi¢né silaze
vyzaduje pfisnou hygienu a optimalni technologické postupy jak pro sklizeni, dusani i
skladovani. Cilova silazni hmota je tvorena z listi, stébla a klasu (Ttinacty a kol.,
2013). Obsah vlakniny, skrobu a energie se s vékem rostliny zvysuje az do dosazeni

pfiblizné€ 35 % susiny rostliny za mirného poklesu obsahu bilkovin. Idealni hodnoty

12



pro kvalitni kukufi¢nou silaz predstavuje obsah suSiny 28-35 %, energeticky obsah
10,8 MJ ME/kg susiny, obsah bilkovin 7-8 % a pH 3,8 — 4,5 (Kolver et al., 2001).
Rozlomeni kukufi¢nych zrn pti vyrobé silaze zlepSuje stravitelnost Skrobu (Johnson et
al., 2003). Obvyklé mnozstvi kukuficné silaze v krmnych davkach dojnic se pohybuje
zpravidla v mnozstvi 15 kg. Vy§§i mnozstvi, zeyména ve druhé tretin€ laktace, je ne-
zadouci, nebot’ zpusobuje tucnéni zvifat (Zeman a kol., 2013).

Lusténiny se obvykle vyznamné podileji na hodnoté krmné davky, zejména
vy§sim obsahem bilkovin. Nejcastéji se pouzivaji jako doplnéni krmné davky s nizsi
hladinou bilkoviny a vy$si energetickou hodnotou, jako je kukufi¢na silaz. Béhem
starnuti porostu totiz lusténiny udrzuji lepsi bilkovinnou hodnotu nez travy. Stejné
jako senaz zlusténin, 1 seno z lusténin muze fungovat jako cenny bilkovinny zdroj
v krmné déavce dojnic slozené pievazné z travni senaze a kukuticné silaze. Pro krmné
davky se obecné doporucuje zkrmovat 75 % suSiny objemnych krmiv a trav a 25 %
z lusténin, aby se vyrovnal obsah energie a bilkovin (Anonym 1, 2017).

Silazované obiloviny jsou jen ur€itym doplitkem krmné davky z hlediska obsahu
Skrobu, navic maji 1 daleko vyS$si podil vlakniny oproti kukufici, viz tabulka €. 2 nize
(Dolezal a kol., 2012). Obecné jsou objemna krmiva obvykle dobrym zdrojem vap-

niku, naopak fosforu je v objemnych krmivech spise nedostatek (Huffman, 1939).

Tabulka ¢. 2 - Koncentrace energie v 1 kg suSiny silazi (Dolezal a kol., 2012)

Kukufricna silaz 6,38 6,4 10,5
PSeni¢na silaz - mlécné voskova zralost 5,13 4,85 8,85
Je€menna silaz - mlécné voskova zralost 5,35 5,11 9,17
Ovesna silaz - mlécné voskova zralost 4,51 4,1 7,93
Bobova silaz - sklizer v obdobi hnédnuti lusk( 5 4,66 8,68

U dojnic je uroven ptijmu susiny z krmiva rozhodujici pro dosazeni vysoké mlécné
produkce. Studie Abrahamse (2008) potvrzuje, ze na pifijem suSiny a tim i tvorba
mléka zastava vyznamnou roli typ objemného krmiva podavany dojnicim, spiSe nez
typ podavaného koncentratu. Ve studii Kramera (2013) se dokonce popisuje délka
doby traveni vlakniny z raznych typt objemnych krmiv. Nezavisle na slozeni krmné
davky zustava zna¢ny podil vlakniny z kukufi¢né silaze v travicim traktu dojnic pod-

statné delsi dobu nez vlaknina z travni senaze.
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1.1.3 Jadrna krmiva

Jadrna krmiva jsou v bachoru snadno stravitelna a maji, oproti objemnym krmivim,
vysokou energetickou nebo bilkovinnou hodnotu, a proto se hojné vyuzivaji pro dopl-
néni zivin v krmnych davkach skotu. Nej€astéji pouzivanymi jadrnymi krmivy ve vy-
zivé dojnic jsou predevSim obiloviny a luskoviny, dale pak olejniny (Anonym 1,
2017). Obilna zrna jsou primarnimi prispévateli Skrobu do stravy, a proto jsou velmi
dulezita pro uspokojovani energetickych potieb mlééného skotu, pfi¢emz zpracovani
obilnych zrn zlepSuje jejich vyuziti (Eastridge, 2006). Index energetické hodnoty vy-

branych obilovin je znazornén v tabulce €. 3 nize.

Tabulka ¢. 3 - Index energetické hodnoty obilovin (TFinacty a kol., 2013)

Obilovina Kukurice | PSenice | Triticale | Zito Je¢men | Oves

Index energetické
100 97 94 94 88 74
hodnoty

Primarnim zrnem krmenym pifezvykavci je jemen. Rychlou fermentaci v bachoru
zpusobuje jednostranné zkrmovani jeCmene produkci prebytecné fermentacni kyse-
liny, coz snizuje pH v bachoru a tim snizuje piijem susiny. Jecné zrno krmené prezvy-
kavci musi byt peclivé vybirano kvuli velkym rozdilim ve slozeni zivin a stravitelnosti
jednotlivych Sarzi a jejich vlivu na produktivitu dojnic (Silveira et al., 2007). Krmny
jeCmen priznive ovliviiuje jakost masa a tuhost tuku, ¢cimz je vhodny zejména pro vy-
krm skotu.

PSenice je v nasich podminkéch nej¢astéji péstovanou obilovinou (Ttinacty a kol ,
2013) a je pfedevsim zdrojem energie. Pfi traveni se vSak pSenicny lepek méni na
mazlavou hmotu, coz nepfiznivé ovliviiyje dietetickou vhodnost tohoto krmiva. Z to-
hoto diivodu se do krmnych smési doporucuje pouzivani vice druha obilovin (Kudrna,
1998).

Kukufice ma vysokou energetickou hodnotu, nizsi obsah dusikatych latek a vyssi
obsah tuku, nez ostatni obiloviny. Pravé kvili vy$simu obsahu tuku, ktery pfi zpraco-
vani zrna rychle zlukne, hrozi rizikovy obsah plisni a mykotoxint ve smési (Ttinacty
a kol., 2013). Strava s jemné namletym kukuficnym zrnem prokazatelné zlepSuje stra-
vitelnost Skrobu, vytéznost tuku a v neposledni fad€ i dojivost (Fredin et al., 2015).

Zito se zafazuje do krmné davky pro dojnice v omezeném mnozstvi, obvykle do

20 % (Trinacty a kol., 2013) a to predevsim kvuli jeho nizké chutnosti (Sharma et al .,
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1981). Tritikale se obvykle pouziva k vyrobe krmnych smési pro starsi kategorie zvifat
a muze byt ekonomickou nahradou za pSenici, pokud jeho cena nepiesahuje 95 % ceny
pSenice (Ttinécty a kol., 2013; Zeman a kol., 2006). A¢koliv ma oves ve srovnani
s ostatnimi obilovinami niz§i energetickou hodnotu, obsahuje vyssi obsah vlakniny i
tuku (Ttinacty a kol., 2013), coz zpusobuje horsi stravitelnost organické hmoty ovsa a
je tak vhodny spiSe pro koné, plemenna zvirata, mlad’ata a mala zvirata (Kudrna a kol.,
1998).

Lusténiny jsou bilkovinna krmiva, ktera maji sice niz$i obsah energie nez obilo-
viny, za to obsahuji vyssi podil mineralnich 1 dusikatych latek. Nékteré lusténiny nelze
zkrmovat bez upravy a jsou nevhodna pro vysokobfiezi zvitata, nebot zptsobuji nady-
mand. Vhodnym zdrojem dusikatych latek je hrach sety a bob korisky, ktery ma sice
vyS$si podil dusikatych latek nez hrach, ale jeho zastoupeni v krmné davce musi byt
limitovano (Ttinacty a kol., 2013).

Olejnata krmiva maji vysokou energetickou hodnotu a jsou bohata na bilkoviny.
Lnéné semeno ma priznivé dietetické ucinky, ¢imz je vhodné pro zvifata mlada, brezi
i nemocné ¢i v rekonvalescenci (Ttinacty a kol., 2013). Suplementace lipidi Inénym
semenem v krmné davce dojnic (do 5%) zajistuje rozsahlejsi slozeni mastnych kyselin
v mléce (Chilliard et al., 2009). Repkové semeno se nejéastéji zkrmuje extrudované.
Ackoliv je vhodnym zdrojem dusikatych latek a tuku, jeho zastoupeni v krmnych déav-
kach dojnic je regulované z divoda negativnich dopadu na zdravi dojnic — poruchy
plodnosti, poskozeni jater a naruSeni ¢innosti §titné zlazy. Ve vyziveé dojnic se ve
zna¢né mife uziva i soja, ktera je sice klasifikovana jako lusténina, ale vzhledem k vy-
sokému obsahu tuku je popisovana také jako olejnina. Jako zdroj tuku je soja vyborné
krmivo, avSak je nutna jeji tepelna uprava pred samotnym zkrmovanim (Tfinacty a
kol., 2013). Repkovy i s6jovy §rot jsou cennym bilkovinnym doplitkem ve stravé doj-
nic a jejich stravitelnost se vice ¢i méné lisi. Stfevni stravitelnost sojového Srotu je
obecné vyssi (95 — 98 %) nez stravitelnost fepkového Srotu (77 — 78 %), zatimco ba-
chorova degradovatelnost bilkovin ze sdjového Srotu je nizsi (79 %) nez z fepkového

Srotu (81 %) (Brzoska, 2008).
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1.14 Dopliikové krmné smési

Doplitkova krmiva jsou smési s vysokym obsahem ur€itych zivin za i¢elem doplnéni
pokryti denni potieby zvitfete. Umoziuji dokonalejsi vstiebavani zivin, lepsi stravitel-
nost, chrani organismus pted nepiiznivymi vlivy, podporuji dobré zdravi skotu a po-
zitivné piispivaji k vyssi produkci dojnic (Zeman a kol., 2006).

Pro ptedchazeni rychlému poklesu pH v bachoru se v dnesni dobé€ hojné vyu-
zivaji tzv. pufry, nejCastéji se jedna o oxid hotecnaty. Pufr vaze kyseliny, Cimz ptispiva
ke stabilizaci pH v bachoru, zejména u zkrmovani kyselejsich objemnych krmiv (Hul-
sen a Aerden, 2014). Pro doplnéni dilezitych mikroprvka a makroprvki slouzi kon-
krétni krmné dopliiky od riznych firem. Naptiklad chybé&jici sodik v krmné davce lze
doplnit jednak slouceninami sodiku s jinym prvkem, nebo pfidanim hydrogenuhlici-
tanu sodného. Tradi¢né se pro doplnéni sodiku vyuziva krmna stl (NaCl). Dopliiovani
krmnych davek o mineralni latky a vitaminy se v praxi dé€je pouzivanim standartnich
doplnkt pro ur€ity typ krmnych davek a prislusnou kategorii zvifat (Zeman a kol.,
2006) a nejcCasteji jsou piimichavany k jadrné slozce krmiv, aby dojnice dostaly vzdy

stejné a pozadované mnozstvi téchto doplinkl (Garamu, 2019).

1.1.5 Tvorba krmnych davek
Podminkou vysoké uzitkovosti a zdravi dojnic je spravna funkce predzaludku, jez je
ovliviiovana skladbou krmné davky. Zejména troven piijmu smésné krmné davky
(TMR) dojnicemi a zbytky na krmném stole vypovidaji o jeji kvalité (Hofirek, 2009,
Maulfair a Heinrichs, 2014). Predpokladem spravného sestaveni krmnych davek je
jednak dokonala znalost nutri¢nich pozadavki jednotlivych kategorii skotu (Erickson
a Kalscheur, 2020) a jednak objektivni hodnoceni krmiv. Pfesné stanoveni nutri¢ni
hodnoty krmiv umoziluje sestaveni optimalni krmné davky a tim i ekonomickou rea-
lizaci genetického potencialu skotu (Kudrna, 1998, Bach, 2023). Pfesné koncentrace a
obsahy zivin v krmivech stanovi laboratorni rozbory, ze kterych pii sestavovani krm-
nych davek vychazime. Pokud vychazi krmiva pro vysokouzitkova zvifata jako zivi-
nove slaba, je potfeba dobilancovat krmnou davku o jadrna krmiva a krmné dopliky
(Hulsen a Aerden, 2014).

Krmna davka je celkové mnozstvi krmiv, které zviteti denn€ podavame k thradé
zachovné a produk¢ni potreby zivin a k nasyceni. Pro sestaveni krmné davky pro doj-

nice musime nejprve zvolit zakladni objemné krmivo, kterym konkrétni podnik dispo-
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nuje. Na zaklad€ normy potieby zivin pro dojnice a obsahu zivin v konkrétnich krmi-
vech (analyzovanych v laboratofi) doplnime objemna krmiva o koncentrovana krmiva
nebo smés krmiv. Takto vypocitanou krmnou davku porovname s normou potebou
zivin pro dojnice a doplnime o doplitkové krmné smési — mineralni a vitaminové do-
pliiky, pufracni latky apod. (Zeman a kol., 2006).

Hulsen (2011) ve své praci uvadi, ze vypoctena krmna davka zfidka odpovida
tomu, co kravy ve skutecnosti zkonzumuji kvali pfirozené variabilit¢ komponentd,
¢imz funguje vypocitana krmna davka jako zaklad celé vyzivy skotu a je nutné ji pro-
véfit a adaptovat pro dané stado. Podle Dolezala a Starika (2015) pouze dobre sesta-
vena krmna davka zajistuje stabilni ¢innost mikroorganismt v bachoru a eliminuje
vyskyt zazivacich potizi. Zeman a kol. (2006) dodava, ze je velice obtizné sestavit
naprosto vyhovujici krmnou davku, a tak je mozné povazovat za vyhovujici krmnou
déavku takovou, kde se ziviny na produkei lisi od normy potieb zivin do 5 %, obsah

vlakniny do 10 % krmné normy.

1.2 Fyziologie dojnic

Urban a kol. uvadi ve své knize jiz v roce 1997 tvrzeni, ze uzitkovost zvifat zavisi
predev§im na mnozstvi piijaté energie a zivin nad pozadavky zachovy a jen dostatecny
pfijem kvalitnich zivin odpovidajici pozadavkim zvitat je zarukou nejen vysoké
mlécné uzitkovosti napliujici jejich geneticky potencidl, ale i zaji§téni dobrého zdra-
votniho stavu zvifat. Hulsen (2011) uvadi, ze k udrzeni zdravého bachoru pfispiva
mnoho faktord jako napf. pomér energie a proteinu, dostatek vlakniny a mineralnich
latek v krmné davce. Nedostatek energie v krmivu dojnic miiZze mit za nasledek nizkou
hladinu mlé¢né bilkoviny, nizkou mlécnou uzitkovost, §patnou plodnost, Spatnou imu-
nitu — nachylnost k nemocem a metabolickym porucham, vcetné ketozy atd. - a také
ke ztraté télesné kondice (Kavanagh, 2016, Wozniakova et al., 2022). Maximum po-
zornosti bychom tak méli vénovat pravé objemnym krmiviim (Burdych a Kocmanek,

2021).

1.2.1 Reprodukce dojnic
Vyziva hraje zasadni roli v reproduk¢éni vykonnosti krav a mé zasadni vliv 1 na rozvoj

poporodni reprodukéni funkce skotu (Marquez et al., 2022). Pro zdravy reprodukcni
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systém dojnic je stejné skodlivé nedostatecné krmeni 1 pfekrmovani (Pradhan a Na-
kaghoshi, 2008). Hygienicky nekvalitni krmiva, vétsinou hnilobna a zaplisnéna, uvol-
fuji toxiny, které nepfiznivé pusobi na organismus skotu. Toxiny jsou jedy s pfimou
ucinnosti na reprodukéni funkce organismu, vyvolavaji embryonalni odumrté a mohou
trvale poskodit organismus. Pfi jakémkoliv vyzivovém problému organismus ,, vypina“
nejdfive schopnost efektivni reprodukce dojnic (Burdych a Kocméanek, 2021).

Dojnice je zapotiebi udrzovat v dobré kondici a vyvarovat se vy§si negativni ener-
getické bilanci (NEB). Ztrata hmotnosti dojnice po porodu by neméla presahnout 50 —
70 kg (pfiblizn€ 1 bod BCS = body condition score), v opacném pripadé klesa zabte-
zavani pod 20 %, inseminacni index se zvySuje na 2,5 i vice a hodnota servis periody
(SP) se ptehupuje pres 140 (Coufalik, 2013).

Podle Dolezala a kol. (2012) je rostouci uzitkovost dojnic po oteleni casto dopro-
vazena zkrmovanim vys$siho mnozstvi dusikatych latek, coz prokazatelné snizuje plod-
nost zvitat. V idealnim pfipadée by reprodukcni ukazatelé mély vypadat takto:

»  Vek pfi prvnim zapusténi od 14. — 16. mésice

*  Vek pfi prvnim oteleni od 24. — 26. mésice

»  Délka mezidobi 370 — 380 dnu

» Servis perioda (SP) v priméru 55 — 75 dni

* Inseminacni index <1,7

*  Aborty <4 %

*  Vyskyt ovarialnich cyst <10 %

*  Vyskyt metritid <5 %

1.2.2 Metabolické poruchy
Vysoce produktivni kravy v laktaci prezvykuji primérné 14-16 h denné, pfi krmeni ve
staji piijimaji krmivo 4-6 h denné a piezvykuji 9-11 h denné. Zvirata, ktera nemohou
ptijimat krmivo nebo lezet ve stejnou dobu jako zbytek skupiny, budou pfijimat kr-
mivo rychleji a v mensim mnozstvi (Hulsen a Aerden, 2014).

Nékolik studii podporuje myslenku, ze krmeni velkym mnozstvim obili piispiva
k vysokému vyskytu nemoci u dojnic (Ametaj et al., 2010), nejcastéji se jedna o ba-
chorovou acidozu (prekyseleni). Pokud je dostateCné zachovana peristaltika, zvySené

prezvykovani a dostatecna tvorba slin udrzi pH v bachoru v pozadovaném rozmezi pH
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6-7. Dojnice si 1 pfi tomto stavu udrzuje pomérné vysokou mléénou uzitkovost, do-
chazi vSak ke znacnému poklesu obsahu mlééného tuku (od 3,5 %) a predevsim ke
snizeni parametrt reprodukce (Burdych a Kocmanek, 2021).

Metabolické poruchy nastavaji zejména pii zkrmovani krmiv nezpisobilych k vy-
zivé dojnic (krmiva plesniva, nahnild, siln€ nazlukla apod.) nebo dieteticky nevhod-
nych krmiv (Cerstvé seno, nedostateCné zfermentovana silaz apod.). Vyznamny vliv
na vyskyt metabolickych poruch mé také zkrmovani bilkovinnych silazi, které obsa-
huji vys$si mnozstvi kyseliny maselné (od 20 g/kg). Zkrmovani takové silaze vede ne-
jen ke zhorSeni zdravotniho stavu dojnic a vyskytu dietarnich ketoz, ale také vyskytu
reprodukénich poruch (Dolezal a kol., 2012). Vyssi vyskyt poporodnich ketoz indikuje
nedostatek energie v krmné davce dojnic po oteleni a vlivem ketozy muze u dojnic
nastat 1 dislokace slezu (Burdych a Kocmanek, 2021, Raboisson et al., 2014, Ospina
et al., 2010).

1.2.3 Poporodni obtize

Pozitivni energeticka bilance (PEB), ¢ili nadmérny pfijem energie pfed porodem, vede
ke ztu¢néni krav a mize mit katastrofalni nasledky na zdravotni stav dojnic po oteleni
(Redfern, Sinclair, Robinson, 2021) — napfiklad hromadny vyskyt metritid po oteleni
(Coufalik, 2013). Déle zvySeny piijem vapniku z krmné davky dojnic pied porodem
muize sice napomoci zvySenému ukladani do kosti dojnic, avsak negativnim projevem
zvySené hladiny vapniku v krvi byva zvySeni pH moci a tim nebezpeci infekce pochvy
(Burdych a Kocmanek, 2021).

Pfi naruseni metabolismu vapniku dochézi k takzvané poporodni paréze (Venja-
kob et al., 2017, Murray et al., 2008). Nemusi jit vyhradné o nedostatek vapniku
v krmné davcee, nybrz o Spatny pomér vapniku k fosforu a s tim souvisejici 1 vitamin
D. Tato metabolicka dysfunkce se objevuje Castéji u starSich zvifat, s vyssi produkei,
u krav s vysokou kondici. Nejvétsi podil na vyskytu tohoto onemocnéni ma vyziva
krav beéhem stani na sucho (Weerda et al., 2021). Hypokalcémie také prokazatelné

souvisi i se zadrzenymi lizky po oteleni (Roche, 2000).

1.2.4 Mlécna uzitkovost a mastitidy
Zanét mlécné Zlazy je jednim z hlavnich zdravotnich problému a divodi ekonomic-

kych ztrat, se kterymi se chovatelé potykaji (Igo et al. 2021). Z nékolika studii vyplyva,
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ze krmeni vysokymi podily obili zpiisobuje velké zmeény ve slozeni bachorové mikrof-
lory ¢imz prospiva predevsim gramnegativnim bakteriim, konkrétn€ Escherichia coli
a Megasphaera elsdenii (Knafipour et al., 2009; Fernando et al., 2010) a tim negativné
prispiva k tvorbé mastitid. Podle Dolezala a kol. (2012) ma zvySeny vyskyt somatic-
kych bunék v mléku (nejcastéji vlivem mastitid) také vliv na zménu slozeni mlécnych
slozek — snizeny obsah laktozy o 5 — 20 % (Sobczuk-Szul et al., 2015; Garcia et al.,
2015), tuku 0 5 — 12 % 1 snizeni bilkovin. Dle Alessia et al. (2016) obsah laktozy v
mléce pfimo nesouvisi s plemenem, dojivosti, obsahem mlééného tuku ¢i obsahem
bilkovin. K posouzeni krmné davky pfispiva také ukazatel hladiny mocoviny v mléku.
Mocovinu je tieba posuzovat spolecné s mléénou bilkovinnou a je ukazatelem Grovné
dusikaté degradovatelnosti z TMR.

Vyskyt mastitid je stale jednou ze tfi nejCastéjSich onemocnéni dojnic, ktera ovliv-
fuji ziskovost chovatelti. Nejrizikovejsi vyskyt mastitidy nastava u dojnic postizené
ketdzou nasledkem negativni energetické bilance. Koncentrace beta-hydroxybutyratu
dokonce vykazuje pfimou korelaci se zavaznosti mastitidy zptsobené e-coli bakteri-
emi (O'Rourke, 2009).

Podle Dolezala a kol. (2012) dokaze dojnice preménit 30 — 50% pfijatych zivin na
mlécné slozky. Nespravny pomér dusikatych latek k energii, nevhodna struktura TMR
(total mix ration) neb vysoké davky srotd v TMR patii dnes mezi nejcastéjsi priciny
dysfunkce bachoru a tim 1 zménénym mléCnym slozkam. Zakladni zasadou v odvétvi
tvorby mléka je praveé krmeni hygienicky bezpe€nym krmivem, nebot’ krmiva jsou
soucasti potravinového fetézce. Nehygienicka ¢i Spatné uskladnénd krmiva negativné
ovliviiuji chut’ a aroma samotného mléka.

Krmné dopliiky, které jsou zalozené na piidavku tuku do krmné davky za Gcelem
zvySeni energie pro produkci mléka dojnic, zptusobuji pokles koncentrace bilkovin
v mléku. Prenos bilkovin z krmeni do mléka je obecné nizka, uvadi se cca 25 — 30%.
Pokud se krmi rychle fermentovatelné sacharidy, produkuje se vétsi produkce propio-
natu a mikrobialnich proteint, coz vede k signalim v téle kravy k vyssi produkci
mléka i mlécné bilkoviny. V obecnou platnost pfichazi fakt, ze iprava krmné davky
dojnic zvySenim koncentrace obili sice zvySuje mlécnou uzitkovost dojnic, avsak sni-

zuje obsah mlécného tuku (Jenkins a McGuire, 2000).
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1.2.5 Kulhani dojnic
Kulhani je jednim z nejdulezitéjsich chorob skotu, zejména v odvétvi vyroby mléka,
nebot’ zpusobuje nizsi pfijem krmiva a tim nizs§i produkci mléka i horsi plodnost
(Huxley, 2013, Somers et al., 2015). Mezi nejcasté&jsi pticiny kulhani patii vliv vyzivy,
a to predevsim prekrmovani jadrnym krmenim nebo zkrmovani nevhodnych krmiv
(nehygienicka krmiva, zaplisnéna, kontaminovana). Takto nevyhovujici vyziva mize
vést k laminitid€ i chodidlovym viedim (Thomas a Dipu, 2014, Garvey, 2022). Nad-
bytek bilkovin v krmné davce skotu muze byt problematicky z davodu podpory rych-
lejSiho rastu rohoviny (Langova a kol., 2020). Oproti tomu vykazuje pozitivni vliv na
predchéazeni kulhéani skore tuku dojnic a jejich télesna kondice, stejné jako TMR s do-
stateCnym mnozstvim vlakniny, pfipadné pfidani biotinu a stopovych mineralt do
krmné davky dojnic (Thomas a Dipu, 2014). Pozitivni vliv na tvrdost kopytni rohoviny
ma rovnéz sira a zinek (Langova a kol., 2020).

Laminitida je obecné povazovana za nejvyznamnéjsi onemocnéni paznehtd skotu
a krvéaceniny 1 viedy jsou povazovany za ptiznaky subklinické mastitidy. Proto prede-
vS§im vyzivové nedostatky vedou ke vzniku kifehké rohoviny, ktera je nachylna k
prasklinam a infekcim, v disledku ¢ehoz klesa ptijem krmiva u kulhajicich krav o 44
— 46 %. Tento pokles maji chovatelé tendenci kompenzovat podavanim koncentrova-
nych sacharidovych krmiv vedouci k bachorové acidéze a nasledné k jiz zmiflované
laminitidé. Podobny toxicky ucinek muze zplsobit vysoka hladina amoniaku nebo
mocoviny v krvi. Zdravi rast rohoviny je tak mozny pouze v piipad€, je-li pfislusna
kozni tkan dostatecn€ zasobena krvi s vyvazenym obsahem zivin a mineralti. Snizena
tvorba mléka se Casto projevuje jesté pred diagnozou kulhani, coz jasné zdiraziiuje
vyznam vcasné diagnostiky subklinického kulhani. (Langova a kol., 2020).

Mezi dalsi pfic¢iny kulhani dojnic patii dermatitida (dermatitis digitalis). Jedna se
o nakazlivy zanét kiize v okoli paznehtu a Cast€ji se vyskytuje na panevnich konceti-
nach, neni vSak vyjimkou vyskyt i na koncetinach hrudnich (Evans et al., 2016).
Neméné dilezitou piicinou kulhani mize byt také nekrobaciloza. Jedna se o zavazné
infek¢éni onemocnéni postihujici nejCasteji meziprsti. Kulhani doprovazi i zvysena tep-
lota a postizenym dojnicim musi byt vétSinou nasazeny medikamenty (Greenough,

2015).
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2 Material a metodika

Prakticka cast diplomové prace je koncipovana do dvou oblasti. Prvni ¢ast zahrnuje
popis zemeédelského podniku — zakladni fakta o dojnicich ve stadé véetné technologie
ustajeni, informace o dostupné krmivové zakladné i technice zpracovani krmnych da-
vek. Ve druhé ¢asti je zahrnut konkrétni vyznam kvality objemnych krmiv a jejich vliv
na management chovu dojeného skotu za pouziti internich dat z mlécné farmy. Kromé
kvality objemnych krmiv a pfedstaveni krmnych davek je v této kapitole kladen diraz
zejména na zdravotni stav dojnic véetné vyskytu metabolickych poruch, kulhavosti,
mastitid, poporodnich obtizi.

Sbér dat pro praktickou Cast prace byl uskute¢nén piimo na mlécné farmé a dle-
zitou soucinnost poskytl hlavni zootechnik 1 mistni vyzivar. Sledované obdobi pro
zpracovani analyz je koncipovano do tzv. kontrolnich obdobi, jejichz doba trvani za-
¢ina 1.5. akonci 30.4. nasledujiciho roku. Celkova doba, po kterou jsou data sledovana
a zpracovavana s€ita 3 kontrolni obdobi (2020 — 2023), béhem kterych zeméedélsky
podnik vyrobil a nasledné€ zkrmil objemna krmiva o urcité kvalité, ktera jsou principem
celé této prace. Kvalita objemnych krmiv je posuzovana na zakladé€ jejich rozbora
v prubéhu jednotlivych let a srovnavana s chovatelskymi vysledky.

Cilem této prace je poukazat na ptimy i1 neptimy efekt kvalitniho zpracovani ob-
jemnych krmiv a jejich nasledném krmeni na zdravotni stav dojnic a cely management
chovu vysokoprodukénich dojnic, pficemz je bran zietel na provozni vykyvy béhem
kazdého kontrolniho roku. Tato fakta jsou ¢tenaiim predstavena zejména v tabulkach

a grafech a jsou doplnéna o hodnotné informace z praxe.

2.1 Popis zemédélského podniku
Zemédélské druzstvo Popelin se nachazi v jihoceském kraji a hospodati v okrese Jin-
dfichiiv Hradec na pfiblizné 1000 ha, z cehoz 750 ha zaujima orna puda. Nejrozsifenéji
pestovanou plodinou je obili, které je péstovano na 400 ha. Chloubou zeméd¢lského
druzstva je vSak péstovani brambor na piiblizné 70 — 80 ha orné pidy a od roku 2021
jsou drzeli certifikatu konzumnich brambor Q-CZ. Zbytek orné plidy a trvalé travni
porosty slouzi zejména k vypestovani krmnych surovin pro skot, jedna se predev§im
o kukufici na silaz, jetelotravni sendze a vikev.

Hlavni stfedisko Zivoigné vyroby je situované v obci Ceska Olesna. V arealu

zemeédéelského druzstva se nachazi zakladni stado dojnic o priblizné 270 ks, telata do
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4 mésicu stafi a vysokobriezi jalovice. Narozena telata jsou po porodu umistovana do
individualnich boudicek s vybéhem. Po narozeni jsou telata krmena prvni dny mlezi-
vem od svych matek, dale pak suSenym mlékem od firmy FidesAgro a pfikrmovana
tzv. startérem od firmy HD Popelin, spol. s.r.o. Telata jsou pfiblizn€ 15.den stafi pre-
sunuta do teletniku s celkem Ctyfmi mléCnymi automaty. Po odstaveni telat od mléka,
priblizn€ v 70 dnech stafi, se telata presouvaji do spole¢nych prostor (tzv. Skolek), aby
se socializovala s ostatnimi telaty. V tuto dobu dostavaji telata jiz senaz do krmného
7labu a smés (COT) a dosahuji piirGstku 0,9 kg na kus a den. Piiblizné v 5.mésici stafi
se telata presouvaji do odchovny v Popelin€, kde dosahuji ptirastku 1,02 kg.

Odchov jalovic a vykrm bykt probiha ve vedlejsi vesnici Bofetin. Bycci jsou
do odchovny premistovani pfiblizné€ ve 12 mésicich véku a dosahuji primérného pfi-
rastku 1,20 kg. Jalovice jsou do odchovny premistované v 11 — 12 mésicich stafi. Zde
dorostou do vahy cca 400 kg a poté jsou piipusténi (pfiblizné ve 13 mésicich stafi).
VEétsi Cast jalovic je pripusténa prirozenou plemenitbou, pouze malad ¢ast vybranych
jalovic jsou inseminované. Jako vysokobtezi jalovice (VBJ) se pak vraci do stada

v Ceské Olesné.

2.2 Dojené stado

Zakladni dojené stado zemeédelského druzstva se sklada dojnic plemene Cesky strakaty
skot. Stabilné je piiblizn€ 225 dojnic v laktaci a zbylé dojnice jsou zaprahlé. VSechny
dojnice v laktaci jsou ustajené v jedné st4ji a jsou rozdélené do skupin podle produkéni
a reprodukcni faze. Staj je rozdelena na 3 skupiny, z nichz do dvou skupin jsou zafa-
zené dojnice po oteleni a na vrcholu laktace. Posledni skupina zahrnuje dojnice s niz-
kou produkci mléka a dojnice na konci laktace.

Ve staji se nachazi tfi skupiny pro 48, 100 a 72 dojnic. V kazdé skupiné je stejny
pocet mist na lezeni a tyto poCty nejsou prevySovany. Kazda dojnice potebuje 1,15 m
prostoru na krmném zlabu. Tato hodnota je ve stdji pfisné dodrzovana pro zajisténi
dostatecného komfortu dojnic. Postylky jsou kazdy den zastlané Cerstvou slamou a
jsou od sebe oddélené zeleznymi preklady. Jednou tydné probihé pravidelné vapnéni
postylek pro zajisténi desinfekce a neutralizace lezicich mist.

Staj disponuje vyhfivanymi napajeckami, vétraky 1 pasivnimi drbadly pro vétsi
komfort a zlepsSeni welfare dojnic. Déle je st4j opatfena také uspornymi svétly, které

sviti 1 pfes noc.
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2.3 Krmivova zakladna

Veskera objemna krmiva a ¢ast jadrnych krmiv si zemé&délsky podnik péstuje sam.
Mezi kazdoro¢né péstovana objemna krmiva patii kukufi¢na silaz, jetelotravni senaz
a vikev. Zatimco kukufice a vikev je zpracovana béhem nékolika dnd, smés travni a
jetelové senaze vznika z neékolika seci a nevznika tak plné homogenni smés. Tyto kr-
miva jsou ukladana a konzervovana v silaznich jamach. Z jadrmych krmiv, které se
dale pouzivaji jako krmna surovina pro dojnice, se kazdorocné sklizi jeCmen, pSenice
a triticale. Dale se na poli péstuje fepka, ktera se po sklizeni prodava, nebot’ pro po-
treby vyuziti fepky v krmivarstvi je nutné tuto surovinu patiiéné oSetfit a upravit. Do
vany Srot a dopliikové mineralni latky. V pripadé potieby se do krmné smeési pridava i
obdukovana mocovina nebo se kupuje pivovarské ¢i kukuriéné mlato. Veskeré prova-
déné zmeny ve slozeni a procentualnim zastoupeni krmnych surovin se provadi na
zakladé nestability zasoby krmeni, pfipadné ekonomickém aspektu dané problema-
tiky.

Skladovani objemného krmiva probiha v silaznich jaméach a seniku pfimo v arealu
farmy. Smés pro dojnice je vyrabéna firmou HD Popelin, spol. s.r.o. a pravidelné do-
vazena do sil v aredlu farmy. Podniuk disponuje celkem tifemi sily pro skladovani
smési pro dojnice, které se dopliiuji kazdy 5. den. Casté zasobeni sil zajistuje urdity
stupen stalé Cistoty sila, jelikoz se uvniti nehromadi staré zbytky smési, které by pod-
1éhali sekundarni kontaminaci. Krmeni dojnic probiha dvakrat denné ve 12ti hodino-
vych intervalech pomoci traktoru CASE s krmnym vozem znacky STORTI, ktery ob-
sahuje horizontalni $nek uvnitt krmného vozu pro co nejpresnéjsi promichani jednot-

livych vrstev krmnych komponent.

2.4 Analyzy krmiv

Pravidelny odbér krmnych komponent a jejich rozbor je zakladnim pilifem uspéSného
managementu krmeni dojnic. VSechna objemna krmiva jsou celoro¢né pravidelné ana-
lyzovéna v laboratoti v Jindfichové Hradci firmou AGRO-LA, spol. s.r.o. Pravidelné
se tak jedna o rozbor kukufi¢né silaze a jetelotravni silaze jakozto zakladniho glycido-
vého a bilkovinného krmiva. Dal§imi rozbory jsou pak silaze travni, jetelové a silaze

z vikve dle toho, ¢im zrovna podnik disponuje ve své krmivové zakladné.
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Mezi zakladni rozbory patii zejména obsah suSiny, ktery je smérodatny pro
vypocet celkového mnozstvi prijatého krmiva (pfijaté susiny) v krmné davce. Dal§im
zakladnim ukazatelem kvality krmiva je obsah dusikatych latek v bilkovinnych krmi-
vech a obsah Skrobu v glycidovych krmivech. Neméné dilezitymi ukazateli je pak
obsah tuku a vlakniny, kterd nam spolu s hodnotami ADF a NDF ptedpovida urcity
stupen stravitelnosti krmiva. Obsah kyseliny mlé¢né, octové a méaselné nam spolu s
hodnotou pH krmiva a stupném proteolyzy urcuje zdafilost fermenta¢niho procesu a
prispiva k vysledné hodnoté kvality silazi. V neposledni fad€ je dulezity obsah mak-
roprvkt v krmivu a dale jeho energeticka hodnota (obsah NEL). Laboratof v Jindfi-
chové Hradci ptidava i slovni popis hodnoceni objemného krmiva smyslovym posou-

zenim s poznamkou, zda je krmivo nezdvadné ¢i nikoliv (viz. pfiloha €. 1 — 3).

2.5 Krmné davky

Dojnice v laktaci jsou krmeny celkem dvéma riznymi krmnymi davkami. Pocinaje
dnem oteleni je dojnicim predkladano krmeni sestavené pro dojnice na vrcholu lak-
tace. Teprve meésic pred predpokladanym zaprahnutim nebo pfi uzitkovosti nizsi nez
18 1/den se dojnice premistuji do sekce, kde jsou krmené krmnou davkou pro dojnice
koncici svou aktualni laktaci.

Pti sestavovani krmné davky se mistni vyzivar fidi normou NRC z roku 2001,
ktera udava krmné normy pro dojnice v urcité fazi laktaci. Krmné davky jsou konci-
pované tak, aby maximalné pokryly normy potteby zivin dojnic a zaroven byla krmna
davka ekonomicky co mozna nejvyhodnéjsi. Zakladni komponenty krmné davky a je-
jich jednotlivy pomér se po nékolik let vyrazné nezménil, avsak kvili rizné kvalite
objemnych krmiv a dostupnosti jadrnych krmiv se mirné meéni slozeni krmnych davek
bé&hem roku.

Zaklad krmné davky tvori kukuficna silaz jako glycidova slozka krmiva. Dal§im
zakladnim pilifem krmné davky dojnic je silaz z travy, jetele, vojtéSky nebo vikve,
pfipadné silaz tvorena mixem z vice nez jednoho bilkovinného krmiva. Z divodu
uspory objemného krmiva se také pfidava do krmného vozu kukufi¢né a pivovarské
mlato.

Smés pro dojnice je tvorena predev§im obilim. Druh zvoleného obili zavisi na
produkci druzstva pro krmny fond dojnic, nejcastéji se jedna o je¢men spolu s triticale

nebo psenici. Dalsi vyznamnou slozku tvofi extrahované §roty z fepky a soji jako zdroj
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dusiku, pfipadné slune¢nicovy extrahovany Srot. Pro doplnéni nezbytnych zivin je ve
smési pro dojnice dale obsazena krmna sul, oxid hofecnaty, monocalcium fosfat, ob-
dukovana mocovina a mineralni smés pro dojnice. Krmny vapenec obsazeny ve smési

slouzi jako pufracni latka.
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3 Vysledky a diskuse

Tvorba kvalitniho objemného krmeni pro vysokouzitkové dojnice zac¢ina jiz na poli a
loukach. PécCi o rostliny, véasnym a kvalitnim zpracovanim porostu tak chovatelé pfi-
spivaji k vyssi kvalité vysledné hmoty. Neni novinkou, ze pravé objemna krmiva, ja-
kozto zékladni komponenty krmnych davek, zcela zasadné ovliviiyji cely management
chovu nejen dojeného skotu. Zcela zadsadnim projevem takového chovu je snizeni pro-
dukce mléka a nasledné reprodukéni problémy spojené se zhorSenym zdravotnim sta-
vem dojnic jak po oteleni, tak béhem laktace. Takova situace dale zapficini vyssi fi-
nancni zatéz podniku jednak kvili vyssim fakturam za veterinarni ¢innost, vy$sim fak-
turam za dopliikové smési pro stabilizaci krmné davky a nizsi zisky za prodané mléko.
Pravé z takovych duvodu je tfeba dbat na vyrobu kvalitnich objemnych krmiv i tech-

niku krmeni a vyhnout se primarni i sekundarni kontaminaci vyslednych produkti.

3.1 Kbvalita objemnych krmiv

Zemédélsky podnik si objemnd krmiva péstuje svymi stroji a tak si v€asnost sklizené
hmoty urcuje sama. Kukufi¢na silaz se sklizi béhem jednoho tydne a je uskladnéna v
silazni jamé, kde dale probiha fermentace. Podobnym zptisobem se sklizi a uskladnuji
nekteré silaze, naptiklad silaz z vikve ¢i vojtésky. Oproti tomu travni a jetelové silaze
se sklizi nékolikrat rocné€ a v silaznich jamach se tak ¢asto objevuji ,,mixy* z téchto
bikovinnych a polobilkovinnych krmiv. Prave proto je velmi dulezité hodnotit kvalitu
krmiv jak smyslovym posouzenim, tak z vysledki laboratornich rozbori béhem roku.

Za prvni kontrolované obdobi, tzn. kvéten 2020 az duben 2021, hospodaril

podnik zprvu s kukufi¢nou silazi, jetelovou a jetelotravni silazi. Z uvedenych rozbort
(viz. tabulka €. 4) je patrna Spatna kvalita jetelotravni silaze az do takové miry, zZe ji
podnik vibec nekrmil. Ackoliv ma vysledna hmota vhodné hodnoty susiny, pomér
kyselin i obsah dusikatych latek, obsahuje vétsi mnozstvi dusi¢cnanti NO3 a sama labo-
ratof oznacila takové krmeni jako ,,podminéné pouzitelné“. Oproti tomu jetelova silaz
obsahuje o 14 % vice suSiny nez jetelotravni silaz, ktera se nakonec dojnicim nezkr-
movala. Oproti vyssi susiné obsahuje jetelova silaz vhodné hodnoty pro krmeni dojni-
cim. Kukufi¢na silaz sklizena v roce 2019 obsahuje vhodny obsah zivin a je, stejné
jako jetelova silaz, nezavadna. Rozbory téchto tii krmiv byly analyzovany v laboratofi

v bieznu 2020.
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Tabulka ¢. 4 - Rozbory krmiv bfezen 2020 (Neugebauerova, 2024)

brezen 2020

Kukuficna silaz Jetelova silaz Jetelotravni silaz
Susina (%) 30,6 42,6 28,50
NL (%) 8,65 17,4 17,20
Vidknina (%) 22,75 25,38 28,73
Skrob (%) 31,95
NO3 (%) 0,18 0,26 0,33!
NEL/NEV (Mi/kg) 1,95 2,13 1,62
Kys. mlécna (%) 3,06 2,27 2,68
Kys. octovd (%) 0,46 0,58 1,30
Kys. mdselnad (%) 0,00 0,00 0,00
pH 3,45 4,70 4,10
Volny amoniak (%) 0,09 0,07
KVV (mg KOH/100g) 1708 1407 2122
stuperni proteolyzy 6,2 7,4
POZNAMKY NEZAVADNE NEZAVADNE PODMINENE POUZITELNE

Od zafi 2020 zacal podnik hospodafit s novou jamou naplnénou jetelotravni silazi, se
kterou disponoval az do unora 2021, kdy se jama dokrmila. Poté se misto zminéné
hmoty kravam zacala zkrmovat travni silaz z jes$té nenacaté jamy. V fijnu 2020 se
oteviela nova jama s kukufi¢nou silazi, se kterou podnik disponuje po cely rok. Béhem
tohoto obdobi probéhl rozbor jetelotravni silaze celkem dvakrat, z cehoz druhy rozbor
(v unoru 2021) nevysel smyslovym posouzenim vibec uspokojive (viz. tabulka ¢. 5) a
jetelotravni silaz se tak od inora nekrmila. Zminéna silaz o vy$si susiné obsahuje nizsi

procento dusikatych latek, nez jaké bychom od takového krmeni pozadovaly.
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Tabulka ¢. 5 - Rozbory krmiv zaFi 2020 - birezen 2021 (Neugebauerova, 2024)

zari 2020 Fijen 2020 unor 2021 brezen 2021

Jetelotravni sildz| | Kukuti€na sildaz | | Travni silaz | |Jetelotravni silaz
Susina (%) 43,90 25,00 37,40 32,70
NL (%) 14,12 8,81 12,58 12,62
Vidknina (%) 25,28 26,97 27,94 30,97
Skrob (%) 20,00
NO3 (%) 0,10 0,05 0,05 0,06
NEL (MJ/kg) 2,30 1,57 1,99 1,58
Kys. mlécna (%) 1,16 1,34 2,66 2,23
Kys. octovd (%) 0,31 0,86 0,84 0,85
Kys. mdselnd (%) 0,00 0,00 0,11 0,10
lbH 4,70 3,65 4,05 4,15
Volny amoniak (%) 0,08 0,07 0,05
KVV
(mg KOH/100g) 1376 1680 1953 1784
stuperni proteolyzy 6,6 7,6 6,2

Krmeni jako takové je nezavadné. Travni silaz, ktera se zacala krmit spolu s kukufic-
nou silazi od unora 2021, obsahuje uspokojivé procento susiny, nizsi obsah dusikatych
latek a 0,11% kyseliny maselné. Krmivo jako takové je zhodnocené jako nezavadné,
avsak je tfeba pocitat s niz§im procentem zastoupeni krmiva v TMR dojnic prave kvali
obsahu kyseliny maselné. Kukufi¢na silaz, zatazena do krmné davky dojnic od fijna
2020 je nezavadna. Obsahuje nizsi procento suSiny a o téméf 12% niz§i procento
Skrobu, nez kukufi¢na silaz z predeslého roku. Se stejnou kukufi¢nou silazi podnik
disponoval po cely rok a jeji rozbor byl opakované analyzovan v kvétnu a cervenci
roku 2021. Kromé vys§iho obsahu skrobu, nepatrné vyssi susSiny, dusikatych latek a
kyseliny mlécné se rozbory v podstaté nelisily.

Ve druhém kontrolnim obdobi vySel rozbor jetelotravni silaze sklizené a kr-

mené jiz v roce 2020 znatelné kvalitnéji (viz. tabulka ¢. 6). Smés jiz neobsahovala

kyselinu méaselnou. Navic oproti rozboru v bfeznu obsahovala o 7 % vice dusikatych
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latek a o 8 % méné vlakniny. Pfi€inou podstatné rozdilnych hodnot bylo krmeni v jiné

¢asti jamy, nez v bfeznu 2021 vlivem nehomogenni smési z trav a jetele.

Tabulka ¢. 6 - Rozbory krmiv kvéten - ¢ervenec 2021 (Neugebauerova, 2024)

kvéten 2021 Cerven 2021 |cervenec 2021
Kukuficna silaz |Jetelotravni silaz| Vikev ozima | Vikev ozima

Susina (%) 28,90 33,20 19,30 18,60

NL (%) 7,76 19,21 19,75 20,02
Vidknina (%) 17,76 22,31 22,33 34,26
Skrob (%) 29,28

NO3 (%) 0,07 0,06 0,07 0,05
NEL (MJ/kg) 1,77 1,72 1,10 1,07
Kys. mlécna (%) 2,75 2,43 2,10 1,66
Kys. octovd (%) 0,64 1,07 0,52 1,15
Kys. mdselnad (%) 0,00 0,00 0,00 0,00

pH 3,60 4,05 4,40 4,85
Volny amoniak (%) 0,04 0,04 0,13
KVV (mg KOH/100g) 2143 2200 909 1044
stuperni proteolyzy 4,8

V Cervnu roku 2021 se dojnicim krmila spolu s kukufi¢nou a jetelotravni silazi zaroven
silaz z vikve, ktera obsahovala niz§i procento susiny a téméf 20 % dusikatych latek.
Laboratorni rozbor ze silaze z vikve se opakované analyzoval 1 v Cervenci a v zafi
téhoz roku. V Cervenci jiz silaz z vikve obsahovala pomér kyseliny mlééné a octové
mujici obsah kyseliny maselné (viz. tabulka ¢. 7), kvili cemuz silaz z vikve vystiidala
opét jetelotravni silaz, avsak nova jama. Rozbor stejné hmoty se analyzoval v labora-
tof1 jesté v unoru roku 2022. Opét vlivem krmeni silaze v jiné €asti jamy vykazuje
jetelotravni silaz rozdilné hodnoty nez predesly rozbor. Kromée vyssi vlakniny a vyssi
hodnoty NEL se smés lisi pfedevsim a znatelné€ v obsahu susiny. Rozbor z tinora vy-
kazuje hodnoty susiny o 100% vys$i, nez rozbor ze zafi roku 2021. Podnik tak ponizil

procento smeési v krmné davce dojnic, nez tuto jamu dokrmily.
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Tabulka ¢. 7 - Rozbory krmiv zaiFi 2021 - iinor 2022 (Neugebauerova, 2024)

listopad
zari 2021 unor 2022
2021
Jetelotravni Vikev Kukuricna | Jetelotravni | Kukuficna

silaz ozima silaz silaz silaz
Susina (%) 32,60 16,00 29,90 60,20! 29,80
NL (%) 16,23 20,69 8,78 17,06 9,51
Vidknina (%) 21,78 23,06 19,49 27,99 21,71
Skrob (%) 30,41
NO3 (%) 0,06 0,06 0,05 0,09 0,09
NEL (MI/kg) 2,00 0,94 1,93 3,29 1,89
Kys. mlécna (%) 1,16 0,00 1,96 1,60 2,05
Kys. octovd (%) 0,35 0,97 0,57 0,45 0,56
Kys. mdselnad (%) 0,00 0,68! 0,00 0,00 0,00
pH 4,80 6,00 3,85 5,05 3,80
Volny amoniak

0,03 0,17 0,06
(%)
KVV

763 415 1515 1167 1582
(mg KOH/100g)
stuperni proteolyzy 2,9 3,0

Ve tietim kontrolnim obdobi byla zprvu analyzovana silaz z vikve a to v ¢ervnu 2022,

nasledoval rozbor jetelotravni silaze v srpnu téhoz roku. Obé hmoty o nizsi susiné
obsahovali 1 nizsi procento dusikatych latek, nez jaké bychom pozadovali pro krmné
ucely (viz. tabulka €. 8). Zatimco silaz z vikve obsahovala zhruba o 8 % vy$§i mnozstvi
vlakniny, jetelotravni silaz dosahovala vyssiho stupné proteolyzy. Silaz z vikve obsa-
hovala 0,14 % kyseliny méselné a pomér kyselin byl zcela opacny, nez jaky by mél
byt (téméf 1:3). Presto se silaz z vikve krmila pfiblizné dva mésice, nez se zameénila
za jiz zminovanou jetelotravni silaz. T se zkrmovalo dojnicim az do listopadu 2022,
kdy se obménila za novou jamu vojtésko-travni silaze o vhodné susing€, obsahu dusi-
katych latek, pomeéru kyseliny mlécné a octové, i vhodném pH, av§ak s mirnym mnoz-

stvim kyseliny maselné (0,11 %).
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Tabulka ¢. 8 - Rozbory krmiv ¢erven - listopad 2022 (Neugebauerova, 2024)

Cerven 2022 srpen 2022 listopad 2022
Vikev ozima Jetelotravni silaz Vojtésko-travni silaz
Susina (%) 19,10 22,20 32,80
NL (%) 10,12 13,80 16,28
Vidknina (%) 37,35 29,75 25,38
Skrob (%)
NO3 (%) 0,06 0,05 0,08
NEL/NEV (MJ/kg) 0,82/0,73 1,16/1,11 1,86/1,80
Kys. mlécna (%) 0,16 2,43 3,12
Kys. octovd (%) 0,44 0,92 0,74
Kys. mdselnad (%) 0,14 0,00 0,11
pH 3,90 4,00 3,95
Volny amoniak (%) 0,03 0,12 0,10
KVV (mg KOH/100g) 544 1933 2177
stuperni proteolyzy 20,1! 9,6

Rozbor jamy s novou kukufti¢nou silazi byl proveden v listopadu 2022 a nasledné v

lednu 2023. Oba rozbory se téméf shodovali v nejzakladnéj§ich parametrech urcujici

hodnotu objemného krmiva. Kukufi¢na silaz byla o néco kyselejsi, obsahovala vétsi

procento kyseliny octové, nez jaké bychom uvitali. V pomeéru s kyselinou mlécnou

vySel vysledny vzorek krmiva téméf 1:1. Kromé kyselejsi hmoty bychom déle uvitali

vyS$$i obsah Skrobu.

V lednu roku 2023 byla analyzovéna jama s jetelotravni silazi, kterd po vysledcich

rozbort nebyla dojnicim vibec zkrmovana, nebot obsahovala pomérné vysoké pro-

cento kyseliny maselné (viz. tabulka ¢. 9).
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Tabulka ¢. 9 - Rozbory krmiv listopad 2022 - leden 2023 (Neugebauerova, 2024)

listopad 2022 leden 2023

Kukufi¢nad sildaz | Kukufi¢na silaz | Jetelotravni silaz
Susina (%) 31,90 31,10 25,10
NL (%) 8,46 7,77 16,34
Vidknina (%) 24,70 26,17 29,78
Skrob (%) 26,42 28,14
NO3 (%) 0,05 0,05 0,05
NEL/NEV (MJ/kg) 2,09/2,10 2,04/2,05 1,51/1,49
Kys. mlécna (%) 0,99 1,34 2,30
Kys. octovd (%) 1,11 1,15 0,95
Kys. mdselnd (%) 0,00 0,00 0,31!
pH 3,85 3,95 4,10
Volny amoniak (%) 0,12
KVV (mg KOH/100g) 1751 1840 1964
stuperni proteolyzy 15

3.2 Tvorba krmnych davek

Zaklad krmnych davek spociva ve kvalité a mnozstvi objemného krmeni, které muze
podnik pouzit pro krmny fond dojnic. Pravidelna analyza krmiv a aktivni reakce na
zmény v jejim slozeni apravou krmné davky je nejdilezitéjSim bodem Uspésné vyzivy
vysokoproduk¢nich dojnic. Pfi tvorbé krmnych davek se mistni vyzivar fidi normou
NRC z roku 2001, kterd udava normu potieby zivin pro dojnice v urcité kategorii a
fazi laktace. Je proto zapotiebi vypéstovat a sklidit objemna krmiva takové kvality,
aby byl dal$i nakup surovin a dopliikovych smési co nejnizsi.

Pro nas, zootechniky, je v oblasti ekonomiky vyzivy dojnic rozhodujici cena
krmné davky na dojnici a den (tzn. cena za krmny den). Cena samoziejmé kolisa kvuli
inflaci a cenam krmnych komodit. Casto se ve své praxi setkavame s nedostate¢nym
ohodnocenim za cenu mléka vzhledem ke vzristajicim cenam krmnych komodit. Doj-

nice potiebuji stabilni krmnou davku po cely rok a neni proto mozné zasadnim zpuso-
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bem ovlivnit slozeni krmné davky napfiiklad snizenim procentualniho zastoupeni né-
kterych krmnych surovin, aniz bychom nezapficinily snizeni produkce mléka a tim
nepfisly o znacnou ¢ast mési¢nich piijma. Pro ucely této diplomové prace byly ceny
krmnych komodit uréeny prumérem za 3 kontrolni obdobi a pro lepsi prehlednost eko-
nomiky vyzivy a tvorby krmnych davek byly tyto ceny pouzity ve vSech trech letech.

Za prvni kontrolni obdobi, tzn. od kvétna 2020 do dubna 2021, byl zaklad krmné

davky tvoren z 50 % kukufi¢nou silazi a z dalSich 50 % nejprve silazi jetelovou (do
srpna 2020), dale jetelotravni (do ledna 2021) a naposledy travni silazi. Na zékladé
rozbort analyzovanych v laboratofi se béhem tohoto obdobi ménil pomér mezi objem-
nymi krmivy pouze v fadech nékolika procent, avsak stale zastava zaklad krmné davky
1:1 (viz. tabulka ¢. 10).

Podnik disponuje svym vlastnim obilim, které prodava firm& HD Popelin, spol.
s.r.0. Ta obili zpracuje a nasledné zapracuje do smési, které vyrabi a dovazi zpatky do
zemedelského druzstva Popelin. Zména krmné davky tak mize nastat i v okamziku,
kdy podnik disponuje malym mnozstvim urcitého obili nebo naopak prebytkem jiného
druhu obili, ac¢koliv si krmné smési nechava vyrabét a dovazet od jiné firmy. V prvnim
kontrolnim obdobi se dojnicim podaval je¢men s pSenici ve vzdjemném pomeru 1:1,
ve smési pro dojnice na vrcholu laktace tak bylo primérn€ 67 % obilovin. Smés je dale
doplnéna o fepkovy a sojovy extrahovany Srot kvili doplnéni dusikatych latek, pra-
mérné jsou tak zastoupené tyto Sroty ve smési z 24 %. Zbyla procenta zapliiuji doplii-
kové krmné suroviny jako krmna sul, mlety vapenec (pufracni efekt), MgO (oxid ho-
fecnaty), MCP (monocalcium fosfat), PREBOS (premix pro dojnice) a OPTILAC (ob-
dukovana mocovina). Jejich pomér je upraven tak, aby vyslednd krmna davka spliio-
vala normu potieby zivin pro dojnice na vrcholu laktace.

Dojnice na vrcholu laktace dostavaji na krmny zlab za prvni kontrolni obdobi
38 kg objemného krmeni a 9 kg smési pro dojnice. Cena takové krmné davky Cinila
ro¢ni prumér 92,51 k¢ na dojnici a den. Druha produkéni skupina (dojnice na konci
laktace) dostavaji praméme 41,5 kg objemného krmiva a pouze 3,8 kg smési, nebot
se vétSina z nich pfipravuje na zasuSeni nebo jejich mlécna produkce klesla pod 18 1
mléka denné. Tato produkcni skupina mé pomér krmnych surovin ve smési obdobny,
jako dojnice na vrcholu laktace. Smés je tvorena obilim z 51 %, fepkovym a s6jovym
extrahovanym Srotem z 39 % a zbylych 10 % tvofi opét dopliiujici krmné suroviny
obdobné jako u dojnic na vrcholu laktace. Cena za krmnou déavku pro tuto produkéni

skupinu dosahovala primérné hodnoty 62,51 k¢ na dojnici a den.
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Tabulka €. 10 - Krmné davky pro dojnice na vrcholu laktace za 1. kontrolni obdobi (Neuge-
bauerova, 2024)

DOJNICE vrchol laktace 30 | - l.obdobi (kvéten 2020 - duben 2021)

7_2020 |8_2020|9_2020| 10_2020 |11_2020|2_2021 primér
KUKURICE silaZ | 50 42 50 56 56 50 51
JETEL silaZ 50 58 54
% JETELOTRAVA
50 44 44 46
silaz
TRAVA sildz 50 50
celkem kg 44 43 32 36 36 38 38
Jeémen 31 32,5 31 33,5 33 30,5 32
PsSenice 33,2 35 35 35,5 34,5 35 35
SES 15 12 15 13 13 14 14
RES 10 10 10 9,5 11 12,5 10,25
\ Krmna sal 2,0 2 1,5 1,5 1,5 0,5 2
* Mlety vdpenec 3,7 3,5 2,6 2,5 2,5 2,9 2,95
MgO 0,8 0,7 0,7 0,5 0,5 0,5 0,62
MCP 0,7 0,7 0,7 0,5 0,5 0,5 0,6
PREBOS 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
OPTILAC 3,3 3,3 3,2 3,2 3,2 3,3 3,25
celkem kg 8,5 8,5 9 9 9 9 9
cena KD 95,65 | 92,28 | 90,80 | 90,64 | 91,18 | 94,50 92,51

Za druhé kontrolni obdobi, tzn. od kvétna 2021 do dubna 2022, byl zaklad krmnych
davek tvoren z 50 % kukufi¢nou silazi a z dal§ich 50 % bilkovinnou nebo polobilko-
vinnou silazi. V kvétnu 2021 se jednalo o jetelotravni silaz, v Cervnu téhoz roku byla
do krmného vozu mixovana polovina jetelotravni silaze a polovina silaze z vikve ja-

kozto bilkovinnych zdroji objemnych krmiv (viz. tabulka ¢. 11).
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Tabulka €. 11 - Krmné davky pro dojnice na vrcholu laktace za 2. kontrolni obdobi (Neuge-

bauerova, 2024)

DOJNICE vrchol laktace 30 | - Il.obdobi (kvéten 2021 - duben 2022)
5_2021(6_2021|7_2021|8_2021 [9_2021|11_2022|2_2022 primér
KUKURICE silaZ | 49,4 | 50 49 49 49,5 59 60 53,4
VIKEV sildz 24 | 245 25 32,7
JETELOTRAVA
49,4 | 24 | 245 25 49,5 40 30 36,3
% |silaz
SENO 1,2 2 2 1 1 1 1,4
TMR pufr 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
MLATO 10 10
celkem kg 41,5 | 48,1 | 48 | 48,35 | 46,35 | 45,35 | 33,6 44,5
Jecmen 39 18 43,9 27 27 27 37,5 27,6
Psenice 18 30 31,5 33 27
Triticale 47,5 17,4 39 39
SES 12 5 7 6,5 6 6,5 5 7
RES 22 10 16,5 15 17 16,5 5 13,8
Krmnd sal 1,8 1,8 1,8 1,7 1,8 1,8 1,7 1,8
% |Mlety vdpenec 3 3 3 2,6 3,3 3,6 2 2,5
MgO 0,4 0,5 0,5 0,7 0,9 0,8 0,3 0,6
MCP 0,2 0,5 0,4 0,6 0,8 0,6 0,9 0,6
GLUKOSA 6 2 4
PREBOS 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
SLES 10 6 6,5 6 6,5 5 6,6
OPTILAC 3,3 3,4 3,2 3,2 3,4 3,4 3,3 3,3
celkem kg 9 8,5 8 8,5 8,5 8,5 8,5 8,5
cena KD 98,02 | 99,85 |100,89 88,23 96,75

Od zafi 2021 se opét krmila pouze jetelotravni silaz jakozto zdroj bilkovinného kr-

miva, nebot’ rozbory vikve ozimé ze zafi odhalil pomémé vysoké procento pritomné

kyseliny maselné (0,68 %). Od listopadu 2021 se zvysil pomér kukuficné silaze v

TMR
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dojnic na 60 %, zatimco obsah jetelotravni silaze se snizil na 40 %. Kvuli uspofe ob-
jemného krmiva, kterého nebylo tolik, jako ptedeslé roky, se zacalo do krmné davky
od unora 2022 ptidavat s 10 % pivovarské mlato, ¢cimz se ponizil obsah jetelotravni
silaZze na 30 %. Do krmnych davek dojnic je dale pfidavano seno kvuli zvySeni frek-
vence piezvykavani a tzv. TMR puft, coz je smés bikarbonatu sodného a oxidu hotec-
natého.

Obsah obili ve smési pro dojnice na vrcholu laktace byl primémeé 59 % a byl
tvofen je¢menem s pienici nebo triticale dle toho, &m zrovna podnik disponoval. Rep-
kovy a sdjovy extrahovany Srot byl v krmné davce dojnic zastoupen z 21 %. Od Cervna
2021 byl do smési pridan jesté sluneCnicovy extrahovany Srot a to prumérné ze 7 %,
celkovy obsah téchto Srotd pro navyseni dusikatych latek je tedy 28 %. Slunecnicovy
extrahovany Srot sehnal zemédélsky podnik za podobnou ¢astku jako sojovy exraho-
vany Srot a protoze obsahuje 0 4 % vice dusikatych latek, nahradil tak pomérnou ¢ast
sojového 1 fepkového extrahovaného Srotu.

Dojnice na vrcholu laktace dostavaji denné na krmny zlab v druhém kontrolnim
obdobi prumérné 44,5 kg objemného krmiva vCetné mlata a 8,5 kg smési pro dojnice.
Cena takové krmné davky dosahovala primérné€ 96,75 k¢ na dojnici a den. Dojnice na
konci laktace méli obdobné slozeni krmné davky i smési, avSak do TMR bylo prida-
vano prumérné€ 3,8 kg smési a pramérna cena takové krmné davky dosahovala 59,47
k¢ na dojnici a den.

Ve tietim kontrolnim obdobi byla zprvu pouzita krmna davka z tinora 2022. V

cervenci 2022 byla kukufi¢na silaz snizena na 50 % obsahu v krmné davce dojnic a
byla k ni pfidana silaz z vikve. Do krmného vozu bylo dale ptfidano mlato z divodu
uspory objemnych krmiv, ato celkem 10 %, z nichz polovinu hodnoty tvofi pivovarské
mlato a dal$i polovinu hodnoty tvoii mlato kukufi¢né. V srpnu 2022 nahradila vikev
jetelotravni silaz a od listopadu 2022 pak vojtésko-travni silaz, zatimco kukuficna silaz
se v krmnych davkach dojnic povysila na 63 %. Od listopadu 2022 do ledna 2023
podnik zkrmoval dojnicim také sojové vlocky za zvyhodnénou cenu, ¢imz ponizil ob-
sah sojového extrahovaného §rotu ve smési pro dojnice.

Smés pro dojnice obsahovala obili zastoupené jeCmenem a triticale ze 72 %, extraho-
vané Sroty (fepkovy, sojovy a slunecnicovy) z 20 % a zbylych 8 % tvorily stejné do-
plitkové latky jako v predeslych letech (viz. tabulka €. 12). Oproti druhému kontrol-
nimu obdobi bylo ve smési pfidano prumérné 0,5 % mletého vapence z divodu vyssi

kyselosti kukufi¢né silaze vlivem vy§siho obsahu kyseliny octové.
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Tabulka €. 12 - Krmné davky pro dojnice na vrcholu laktace za 3. kontrolni obdobi (Neuge-
bauerova, 2024)

DOJNICE vrchol laktace 30 | - lll.obdobi (kvéten 2022 - duben 2023)
7_2022 |8_2022 |11_2022|1_2023 primér
KUKURICE silaz 50 52 63 63 57
VIKEV sildz 40 40
o JETELOTRAVA sildz 39 39
’ VOITESKO-TRAVA sildz 26 27 26,5
MLATO 10 9 10 10 10
SOJA viocky 1 1
celkem kg 40 46 41,5 41 42
Jecmen 37 33,5 37 35 36
Triticale 28,5 36 35 32,5 35,5
SES 5 8 5 9 7
RES 5 5 6,5 7 6
Krmna sal 1,7 1,7 1,7 1,6 1,7
% |Mlety vdpenec 3 3 3,5 3,5 3
MgO 0,6 0,6 0,6 0,5 0,6
MCP 0,6 0,6 0,6 0,5 0,6
PREBOS 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
SLES 5 8 6,5 7 6,6
OPTILAC 3,3 3,3 3,3 3,1 3,3
celkem kg 9 9 9 9,5 9
cena KD 90,94 | 100,87 | 95,24 | 100,65 96,92

3.3 Milécna uzitkovost

Vysokoprodukéni dojnice potiebuji k vyborné mlécné uzitkovosti také vyborné pod-
minky chovu, zejména se jedna o vyvazenou vyzivu s dostatkem zivin jak k zdchovné
pottebé, tak pro vysokou mlécnou produkci. Pro ekonomickou stranku, potazmo hod-

noceni zdravi zvifat ve stadé, nejsou dilezité pouze litry mléka, nybrz obsah tuku a
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bilkoviny v mléce. Z vyzivaiského pohledu jsou pro chovatele dale smérodatna i dalsi
data z rozboru mléka stanoveny mlékarnou kazdy den. Obsah mocoviny v mléku vy-
povida o obsahu dusikatych latek v krmné davce dojnic, zatimco obsah laktozy v
mléku vypovida o energetické bilanci v krmné davce dojnic. Pomér tuku a mocCoviny
muze vypovidat o vyskytu ketdz nebo acidoz ve stadé, pomér tuku a bilkoviny nam
urcuje vyvazenost krmné davky. Neméné dalezitymi slozkami ovliviiujici ekonomiku
vyroby mléka a vypovidajici o zdravotnim stavu dojnic, kvalité dojeni a Cistoty
vemene i prostfedi je bezesporu hodnota somatickych bunék (SB) a celkovy pocet mi-
kroorganismti (CPM). Pocet somatickych bunék v mléce vypovida o zdravotnim stavu
mlé&né Zlazy, potazmo zdravi stada. Cislo, které udava mnozstvi CPM v mléku je spise
ukazatelem Cistoty a kvality dojeni, mize tak poukazat i na nevyhovujici kvalitu pitné
vody.

Na vykyvy ve slozkach mléka 1 mlécné produkci je tieba adekvatné reagovat
jak zhodnocenim aktualnich objemnych krmiv, kvality smési pro dojnice a komponent
ptidavanych do krmného vozu, tak zhodnocenim TMR na zlabu dojnic, techniky kr-
meni nebo dokonce frekvenci pifihrnovani krmiva. VSechny tyto aspekty maji vy-
znamny podil na vysledné mlécné produkci stada, slozkach mléka i zdravi dojnic.

Za prvni kontrolované obdobi byla vysledna produkce mléka dojeného stada v
zemédeélském druzstvu Popelin 5 108 1 mléka denné s primérnym obsahem 4,07 %
tuku a 3,54 % bilkoviny. Béhem dalsi dvou kontrolnich obdobi se mlécna uzitkovost

stada na den zvySila na 5 123 1 a dale pak na 5 330 1 mléka (viz. graf €. 1).

Graf ¢. 1 - Denni produkce mléka stada 2020 — 2023 (Neugebauerova, 2024)
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Naopak tucnost mléka se dalsi roky snizovala na 3,98 % a na 3,86 % tuku (viz. pfiloha
¢. 8). Obsah bilkovin v mléku se dalsi roky pfili§ neménil, druhy kontrolni rok se snizil
na 3,47 % a dalsi rok zase nepatrné zvysil na 3,49 % bilkovin. Postupné snizeni obsahu
tuku v mléce je ve vzajemné korelaci se zvySujici se mlécnou uzitkovosti stada.

Obsah laktozy a mocoviny v mléku se béhem tiech kontrolnich obdobi pfilis
neménil. Zasadnéjsi zmeény se udaly v obsahu SB a CPM. Béhem prvniho kontrolniho
obdobi byla primérma hodnota SB dojnic 207 (tis./ml) a postupné nartstala pres hod-
notu 226 az na hodnotu 248 ve tfetim kontrolnim obdobi. Nutno zduraznit, ze katego-
rizace mléka kvality Q je mozna pouze do hodnoty SB 250 a tak mtze podnik pfijit o
ptiplatky za tfidu kvality mléka. Hodnoty CPM by se méli pohybovat od 0 do 10
(tis./ml). Primérna hodnota za mésic nebo rok je velmi zavad¢jici, nebot staci jedna
vyrazna odchylka a primér se zasadné zmeéni. V zemeédélském druzstvu se pohybovala
tato hodnota prvni kontrolni rok vétSinou pod nebo okolo hodnoty 10 vyjma dvou od-
chylek, které zapficinily rocni praimér hodnoty CPM 12. Druhy kontrolni rok byl velmi
obdobny a ro¢ni primér naprosto totozny. Ve tfetim kontrolnim obdobi, stejné jako
hodnota SB, doslo k navySeni i hodnoty CPM a to na ro¢ni primér 17. Béhem kon-
trolniho obdobi se tato hodnota nikdy nedostala pod 10 a v lednu a tinoru se tato hod-
nota nékolikanasobné navysila. Kompletni vypis ukazatel kvality a kvantity mlééné
produkce naleznete v pfiloze.

Uzitkovost krav na prvnich laktaci dosahovala v prvnim kontrolnim obdobi
7 230 kg mléka, dalsi rok uzitkovost prvotelek klesla na 6 872 kg mléka. Ve tretim
kontrolnim obdobi dosahovaly prvotelky vyssi uzitkovosti nez v predeslych letech, a
to 7 292 kg mléka (viz. tabulka €. 13). Uzitkovost celého stada se kazdym rokem na-

vysovala a v roce 2023 dosahovala primérné hodnoty 8 462 kg mléka.

Tabulka ¢. 13 - Vybrané ukazatele mlécné produkce za sledované obdobi (Neugebauerova,

2024)
MLECNA UZITKOVOST . obdobi | II. obdobi | IlIl. obdobi
denni uZitkovost (1) 28,9 29,9 30,3
uzitkovost na 1.laktaci (kg) 7230 6872 7292
uzitkovost stada (kg za normovanou laktaci) 8090 8051 8462
tuk (%) 4,08 3,98 3,86
tuk (kg) 342 331 330
bilkovina (%) 3,54 3,47 3,49
bilkovina (kg) 255 278 295
laktdza (%) 4,79 4,80 4,81
somatické buriky 207 226 248
celkem dodavka mléka (I/rok) 1 865 268 1869805 | 1944720
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Jalovice dosahuji v zafi 2023 primérného véku 25,7 mésict pfi prvnim oteleni a uzit-
kovosti 7 584 litrii za normovanou laktaci, kravy na druhé laktaci a vyssi pak dosahuji
v pruméru 8 834 litrGi za normovanou laktaci. Stado dojnic dosahuje primémého me-
zidobi 372 dnti. Vzhledem k primérny hodnotam jinych stad ¢eského strakatého skotu
v CR (viz. tabulka &. 14 nize) dosahuje zemé&d&lsky podnik primérnych hodnot ve
slozkach mléka i mezidobi a nadprimérnych hodnot v mlécné uzitkovosti.

Tabulka ¢. 14 - Porovnini kontroly uZitkovosti populace Ceského strakatého skotu se stidem
(CMSCH, 2023)

Vysledky kontroly uZitkovosti za kontrolni rok 2022/2023

mléko (kq) tuk (%) bilkovina (%) mezidobi (dny)

stado 7584 4,00 3,53 773
1. laktace

populace 7297 4,03 3,54 826

stado 8619 3,87 3,51 362
2. laktace

populace 8442 3,95 3,53 386

stado 9497 3,90 3,49 377
3. a dalsi laktace

populace 8658 3,94 3,49 388

stddo 8834 3,91 3,50 372
celkem

populace 8165 3,97 3,51 387

3.4 Zhodnoceni zdravotniho stavu dojnic

3.4.1 Mastitidy

Tvorbu mastitid u dojnic ovliviiyje cela fada faktord, pocinaje lidskym faktorem ovliv-
fyjici Cistotu prostredi a techniku dojeni, az po management chovu dojnic, jehoz ne-
dilnou soucasti je vyziva. Dojnice potiebuji stabilni krmnou davku, ktera bude odpo-
vidat normam potieby zivin a bude dojnicim poskytovat dostatek zivin 1 energie k pro-
dukci 1 reprodukei.

Neni zadnym tajemstvim, ze kvalita objemnych krmiv hraje zasadni roli ve
zdravotnim stavu celého stada vysokouzitkovych dojnic. K vy§simu vyskytu mastitid
ve stadé prispivaji zejména zavadna krmiva obsahujici kyselinu maselnou ¢i nékteré
druhy plisni tvorfici toxiny. V téle dojnic se pak tyto toxiny drzi 1 n€kolik let a maji
vyznamny vliv na zvySujici se mnozstvi mastitid i reproduk¢nich poruch.

Za prvni kontrolni obdobi bylo ve stadé 71 dojnic potykajici se s mastitidou,

prumérné se jedna o 6 piipadd mastitidy za mésic. Ve druhém kontrolnim obdobi se
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pocet krav s mastitidou snizil na praiméme 4 dojnice na meésic a celkem 43 ptipada za
rok. Pocet se ale navysil ve tfetim kontrolnim obdobi na primérné 6 dojnic s mastiti-
dou za mesic, celkem 75 pripadl za rok. Béhem kontrolnich let bylo postizeno 35 %

krav opakujici se mastitidou z celkového poctu 189 dojnic.

Graf ¢. 2 - Zobrazeni vyskytu mastitid za kontrolni obdobi 2020 — 2023 (Neugebauerova, 2024)

Vyskyt mastitid ve stadé za kontrolni obdobi
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3.4.2 Reprodukce dojnic

Jak jiz bylo v préaci zminéno, i1 reprodukce dojnic je vyznamné ovliviiovana vyzivou
dojnic a kvalitou krmnych komodit. Pro stabilni obrat stada je zapotiebi udrzet repro-
dukci dojnic na takové urovni, abychom byly schopni udrzet stabilni pocet dojnic ve
stade¢ a pocitat s minimalné 10 % brakaci.

Uspokojiva reprodukce stada se vyhodnocuje uz z prumérmého véku jalovic pii
prvnim oteleni, ktera je pfimo zavisla na véku jalovic pfi zabfeznuti. Cilem vétSiny
podniki je pfipousténi jalovic v 16. mésicich, zatimco zemédé€lsky podnik pripousti
své jalovice uz ve 14. — 15. mésicich véku z divodu snazsich porodu. Jalovice dosahuji
pramérného véku pii prvnim oteleni pod 800 dni, coz je priblizné€ 26 mésict veéku (viz.
tabulka ¢. 15).

S narustajici kvalitou objemnych krmiv se Casto zlepsuji reprodukéni ukazatele
stada. Zasadnim ukazatelem je procento bfezich krav ve stadé. Za sledované obdobi
se toto procento prilis nelisilo, bfezich krav bylo ve stadé 39 — 41 %. Inseminacni index

nam udava pocet inseminaci na zabfezlou dojnici, Casto je toto ¢islo velmi podobné
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nebo shodné s poctem inseminacnich davek na zabfezlou dojnici. Ve sledovaném
stadé se pohybuje insemina¢ni index mezi 1,9 — 2,1. Neméné dulezitym ukazatelem
reprodukéniho stavu stada je servis perioda, ktera nam udava pocet dnt od oteleni do
zabfeznuti. V idealnim piipade by dojnice méla zabfeznout na prvni inseminaci a na
druhou fiji po 40.dnu od oteleni. Je nerealné dosahnout takového cile v praxi u vSech
dojnic. Ve stadé v Ceské Olesné se pohybovala servis perioda za sledované obdobi
mezi 82 — 87 dny.

Tabulka ¢. 15 - Souhrn reprodukénich ukazatehi za vybrané kontrolni obdobi 2020 — 2023
(Neugebauerova, 2024)

REPRODUKCE |. obdobi Il. obdobi 1. obdobi
% brezich ve stadé 41 39 39
inseminacni interval 55 55 56
inseminacni index 1,9 2,1 1,9
davek na zabrezlou 2,1 2,0 2,3
mezidobi 379 369 370
servis perioda 82 87 83
vék pti prvnim oteleni 815 785 779
pramérna laktace 2,65 2,75 2,82

Délka mezidobi nam urcuje obdobi mezi dvéma otelenimi. Cilem kazdého chovatele
je dostahnout mezidobi do 400 dnt. Kazda dojnice, ktera dosahuje vyssiho poctu dnti
mezidobi, je Casto zatloustla, trpi poporodnimi obtizemi, metabolickymi chorobami,
nizs§i uzitkovosti a v neposledni fadé reprodukénimi poruchami, ¢imz se stava méné
ekonomicky vyhodnou pro dalsi laktaci. Ve sledovaném stadé se za sledované obdobi
pohybuje hodnota mezidobi mezi 369 — 379 dny. Reprodukéni ukazatele konkrétniho

stada hodnotim jako uspokojiva.

3.4.3 Metabolické poruchy

S kvalitou objemnych krmiv, potazmo krmnych komodit a vyvazenosti krmné davky,
technikou krmeni a Cistoty na krmném Zzlabu nejvice souvisi pravé vyskyt metabolic-
kych poruch ve stad&. Casto se jedna o bachorovou indigesci, tympanické caekum,
ketdzu €i acidozu, v zavaznéj§im pripadé vyssi Cetnost poporodnich paréz a dyslokaci
slezu. Lécba je Casto nékolikadenni a dojnice vyrazné snizi svou uzitkovost na nékolik
dni az tydna. Pfi véasném zachytu a diagnostice konkrétni problematiky se miize me-
tabolicka porucha vyftesit pouze podanim drence, v dalSich ptipadech je nutné podporit

1é¢bu medikamenty.
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Ackoliv se krmna davka béhem roku v zemédélském podniku vzdy nékolikrat
upravovala, zamichatelnost jednotlivych komodit v krmném voze a krmna technika
vétsinou zajistila uspésné piijeti zmeény krmné davky dojnicemi. Béhem tfech kontrol-
nich obdobi byl diagnostikovan pouze jeden piipad acidozy a zadny ptipad ketdzy. Je
tieba zdaraznit, Ze chovatel si kravy 8.den po oteleni neméfi, aby prubézné sledoval
ketolatky v krvi otelenych krav. Je tedy mozné, ze vyskyt ketdz v chovu sice je, ale ne
tak markantni, aby zptisobovali dojnicim viditelné zdravotni ¢i produkéni problémy.

Veskeré travici problémy jsou tedy popisované jako bachorové dysfunkce (viz.
graf €. 3). Po celé tfi sledované roky se tyto bachorové dysfunkce objevovali u dojnic
v prumérném poctu 1 pfipad za mésic. Prvni kontrolni rok bylo postizeno 10 dojnic,
dalsi rok dokonce 15 dojnic. Tteti kontrolni rok prodélalo bachorovou dysfunkei 11
dojnic. Nejvyssi vyskyt tohoto onemocnéni (3 dojnice za mésic) se objevil v fijnu 2020
a poté v srpnu a prosinci roku 2021. Naopak od unora do ¢ervence roku 2021 se nevy-
skytl ani jeden piipad takového onemocnéni.

Graf ¢. 3 - Zobrazeni vyskytu bachorovych dysfunkci za kontrolni obdobi 2020 — 2023 (Neuge-
bauerova, 2024)

Vyskyt bachorovych dysfunkci za sledované obdobi
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Vyskyt poporodnich paréz bych v zemédelském podniku zhodnotila jako nadpru-
meérny. Na pramérnych 23 otelenych dojnic mési¢né totiz piipadaji 3 ptipady vyskytu
poporodni parézy. Prvni dva kontrolované roky se jednalo o celkem 34 ptipadt popo-
rodni parézy za rok, ve tietim kontrolnim roce se tento pocet snizil na 14 pfipada po-
porodni parézy za rok, tzn. 1 pfipad za mésic (viz. graf €. 4).

Za celé sledované obdobi byl nejvétsi vyskyt poporodni parézy v kvétnu a

cervnu roku 2020, dale pak v Cervnu a srpnu roku 2021. Zakladnim problémem byva
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Spatny metabolismus vapniku. Chovatelé Casto fesi vyskyt poporodnich paréz prida-
nim vapnikovych preparatu dojnicim pred otelenim ptimo (napiiklad vapnikovymi bo-
lusy) nebo pomoci krmnych aditiv na zlab. Velmi dulezitou roli zastava v takovém
ptipadé pomér vapniku a fosforu, nebot’ Spatny metabolismus vapniku nemusi nutné

znamenat nedostatek vapniku v krmné davce dojnic.

Graf €. 4 - Zobrazeni vyskytu poporodni parézy za kontrolni obdobi 2020 — 2023 (Neugebaue-
rova, 2024)

Vyskyt poporodni parézy za sledované obdobi
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3.44 Poporodni obtize

Mezi poporodni obtize jsou zafazené vyhiezy délohy, zadrzena 1izka po oteleni, en-
dometritidy a pyometry. Ackoliv se muize zdat, ze stav délohy po porodu neni ovlivnén
vyzivou, pii¢inou muze byt vyzivova dysbalance nebo nedostateéné chutna krmna
déavka, kterou dojnice neochotné piijimaji, cimz se zvySuje riziko poporodnich obtizi.
Vyhtezy dé€lohy spolu se zadrzenymi lizky Casto Gizce souvisi s nespravnym metabo-
lismem véapniku.

Nejvyssi vyskyt poporodnich obtizi byl v prvnim kontrolnim roce. Primérné
se jednalo o 5 dojnic za mésic, celkem 55 pifipadd za rok. Poporodni obtize se mezi-
ro¢né snizovaly na 38 pfipada za rok a dale na 28 pfipada za rok ve tfetim kontrolnim
roce, coz jsou pruméme 2 dojnice s poporodnimi obtizemi za mésic. Nejvyssi vyskyt
byl v ervnu a to v prvnim i1 druhém kontrolnim roce. Negativni vliv na vyskyt popo-

rodnich poruch v mésici ¢ervnu mohli mit vysoké letni teploty.
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Graf €. 5 - Zobrazeni vyskytu poporodnich obtizi za kontrolni obdobi 2020 — 2023 (Neugebaue-
rova, 2024)

Vyskyt poporodnich obtizi za sledované obdobi
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3.4.5 Kulhavost

Nevybalancovana krmna davka mé Casto za nasledek pretizeni organismu dojnic, je-
hoz nasledkem je vyssi vyskyt kulhani ve stad€. Kulhajici dojnice Casto snizuji svou
produkci, nebot’ nestravi u krmného zlabu tolik casu, jako kdyz maji zdravé paznehty.
Riazna onemocnéni pazneht poukazuji na rizné problémy v oblasti vyzivy, welfare
nebo hygieny chovu dojnic.

Ve sledovaném podniku byla nejcastéjsim divodem kulhani krav dermatitida.
Nejvyssi vyskyt se objevil v prvnim a druhém kontrolnim obdobi, kdy bylo dermatiti-
dou postizeno 32 — 35 dojnic za rok. Ve tfetim kontrolnim obdobi tento pocet klesl na
18, coz jsou primérné 2 pripady dermatitidy na meésic. Nejvyssi mésicni vyskyt nastal
v obdobi od srpna do listopadu roku 2020 (5 pfipadi mési¢n¢), dale pak v prosinci
roku 2021 (7 ptipadi meésicn€) a v listopadu 2022 (7 ptipadi mésic¢né).

Jelikoz jsou dermatitidy zptasobovany z 99 % patogeny z prostiedi, nelze jejich
vyskyt do vyssi miry ovlivnit vyssi kvalitou objemnych krmiv. Lze pouze posilit pa-
znehtni rohovinu vyss§im obsahem zinku v krmné davce dojnic ¢i podavanim mineral-

nich liza s pfidanym zinkem.
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Graf €. 6 - Zobrazeni vyskytu dermatitid za kontrolni obdobi 2020 — 2023 (Neugebauerova,
2024)

Vyskyt dermatitid za sledované obdobi
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3.5 Ekonomika vyroby mléka
Za posledni roky proslo odvétvi ekonomiky mléka a v podstaté celého zemédélského
sektoru vyznacnou reorganizaci. Za jedno z nejpodstatnéjSich zmén je povazovan od-
klon prodeje mléka z Cech do Némecké firmy Goldsteig, ¢imz méla byt zajisténa ur-
Cita ekonomicka stabilita prodanych komodit. Veskera fakturace mléka se provadi pres
spolek Mlékatské a hospodarské druzstvo JIH. Konecna cena mléka se odviji jednak
od slozek mléka (tuk + bilkovina), kvality mléka (somatické buiikky, CPM) a také pii-
platka za vyrobu mléka bez pouziti glyfosaty a geneticky modifikovanych organismu
(GMO). Dulezitym ukazatelem vysledné ceny mléka je také priplatek za “tfidu kvality
mléka Q” jakozto nejvyssi dosazeny stuperi.

Cena mléka za posledni roky stoupalai klesala. Cena za litr mléka pro zemédélské
druzstvo Popelin byla vzhledem k jeho kvalité v rozmezi 8,47 — 13,92 k¢ za litr mléka
beéhem trech kontrolnich rokti. Porovnani cen mléka za kontrolni roky muzete vidét v

grafu €. 7.

47



Graf ¢. 7 - Vyvoj cen mlééné produkce z let 2020 — 2023 (Neugebauerova, 2024)

Cena mléka: kvéten 2020- duben 2023
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Zakladni zisk z mlé¢éné produkce na kravu a den se prvni dva kontrolni roky zvysil o
necelou 1 k¢. Vzhledem ke vzristajici cené mléka od podzimu 2021 dosahl podnik
nejvétsich ziskl teprve ve tfetim kontrolnim roce, mezirocné se tak zvysila primérna
cena za litr mléka o 3 k¢, viz tabulka €. 16. Rozdil v celkové produkci mléka za rok se
kazdorocné zvysoval. Ve tietim kontrolnim obdobi zemedélsky podnik vyprodukoval
k naslednému prodeji o0 79 5001 vice, nez tomu bylo v prvnim kontrolnim obdobi. Vy-
sledny zisk z mlé¢né produkce se tak zvysSil posledni kontrolni rok o 37 000 k¢ na
stado za mesic i diky naristu mlééné produkce. Dalsi zvySeni mlééné produkce by

bylo mozné diky Cast&jSimu piihrnovani krmeni a tim vy$S§i pfijem susiny dojnicemi.

Tabulka ¢. 16 - Ekonomické ukazatele vyroby mléka (Neugebauerova, 2024)

Ekonomika vyroby mléka I.obdobi | Il.obdobi | Ill. obdobi
Cena mléka (k¢/1) 8,90 9,87 12,84
Celkem dodavka mléka (I/rok) 1865268 | 1869805 | 1944720
Zisk za mlé¢énou produkci (ké/dojnici/den) 202 225 389
Zisk za mlé¢énou produkci (ké/stado/den) 45 450 50 625 87 525
Celkovy zisk stada (k¢/stado/mésic) 1363500 | 1518750 | 2625750
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Doporudeni pro praxi

Vyznam kvality objemnych krmiv s okamzitou pfimou navaznosti na zdravotni stav
dojnic nebyl pln€ prokazan. Dojnice negativné reagovaly predev§im na zmény typu
objemnych krmiv v TMR dojnic. Zameéna typu objemnych bilkovinnych krmiv by
méla byt provadéna postupnym navykanim dojnic, a to postupnym zvySovanim noveé
silazni hmoty pro nizsi vyskyt zdravotnich komplikaci.

Byl prokézan vysoky vyskyt dermatitid jako zdroj kulhani dojnic. Bylo by vhodné
pfidat do krmnych davek dojnic zinek nebo vyuzit mineralni lizy se zinkem dostupné
na trhu pro podporu paznehtni rohoviny a tim snizit mnozstvi vyskytu dermatitid.

Do krmné smési dojnic byly pfidavany dopliikové krmné latky, které by, pii vySssi
kvalité objemnych krmiv, nemuseli byt pouzity nebo alespofi v nizsi mire. Bylo by
vhodné vice dbat na kvalitni a v€asné zpracovani hmoty 1 zdafilost fermentacniho pro-
cesu. Hmota o vyssi kvalité bude obsahovat vice zivin (NL, skrob), ¢imz se snizi cena
krmné davky dojnic vyfazenim nekterych krmnych aditiv, nebo alespoil snizenim je-
jich obsahu v KD dojnic.

Nejstabilnéjsim v oblasti zdravotnich komplikaci dojnic bylo druhé kontrolni ob-
dobi, ve kterém se dojnicim pridaval jesté pripravek ,,TMR pufr* jako zvySena pufrace
celé krmné davky. Prave tento pfipravek mél zasadni vliv na stabilizaci KD a tim nizsi
vyskyt zdravotnich poruch. Bylo by vhodné dbat dikladnéjsi piipravé krmnych davek

dojnic s pouzitim zminéného piipravku pii vyssi kyselosti objemnych krmiv.
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Zavér

Vétsina objemnych krmiv, které podnik vyprodukoval, byla nezavadna. Krmiva, ktera
byla nekvalitni ¢i zdvadna se dojnicim nekrmila. Silaz z vikve byla v roce 2021 néko-
likrat analyzovana v laboratofi. Prostupnosti jamy tato silaz snizovala susinu az na 16
%, ve hmoté se nachazel vysoky obsah kyseliny maselné a zadny obsah kyseliny
mlécné. Po tomto rozboru se dojnicim prestala silaz z vikve ptidavat do TMR.

Krmné davky se skladali z objemného krmiva a smési pro dojnice. Kromé objem-
nych krmiv a Casti obilovin se ostatni krmné komponenty nakupuji. Primér ceny
krmné davky pro dojnice na vrcholu laktace se pohyboval mezi 92,51 a 96,92 k¢ na
krmny den. Nejnakladnéj$i krmné davky presahovaly 100 k¢ na krmny den.

Mlécna produkce se kazdym rokem zvySovala, zatimco obsah tuku v mléku se
snizoval. Lakt6za i mocovina v mléku dosahovali primérnych hodnot. Za celé sledo-
vané obdobi se navySoval primérny obsah somatickych bunék z 207 na 226 az 248.
Zemédelsky podnik vyprodukoval za posledni kontrolni rok primémé 5 330 1 mléka
denné. Celkova dodavka mléka byla za posledni kontrolni rok 162 060 1, meziro¢né
tak stoupla mlé¢na uzitkovost o 6 500 1.

Reprodukéni ukazatele stada se v zavislosti na zménach krmeni neménily. Vy-
znamné vykyvy byly zfetelné v mnozstvi mastitid, dermatitid a poporodnich paréz.
Prvni a tfeti kontrolni rok postihly mastitidy az 33 % dojnic, pocet dermatitid byl na-
opak nejvyssi ve druhém kontrolnim roce (14 %). Vyskyt poporodnich paréz se po-
sledni kontrolni rok snizil z praimérnych 15 % na 6 % postizenych dojnic. Vzhledem
k Cetnosti zménam objemnych krmiv béhem roku se vyskyt bachorovych dysfunkci
vyskytoval ziidka, primérné u jedné dojnice za mésic. Vyskyt ketdz nebyl zazname-
nan a za celé sledované obdobi byl potvrzen pouze jeden pfipad acidozy.

Dulezitost stanoveni kvality objemnych krmiv je, stejné€ jako normove vyrovnana
krmna davka, zdkladnim pilifem uspésného konceptu vyzivy dojnic. Spole¢né se zdra-
votnim stavem stada, welfare a lidskym faktorem tvofi vyziva komplexni management

chovu dojnic.
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Seznam pouzitych zkratek

CPM = celkovy pocet mikroorganismu
KVV =kyselost vodniho vyluhu

ME = metabolizovana energie

MJ = megajoule

NEL = netto energie laktace

NL = dusikaté latky

NO3 = dusi¢nany

RES = fepkovy extrahovany §rot

SB = somatické buiky

SES = sojovy extrahovany Srot

SLES = slune&nicovy extrahovany rot
TMR = smésna krmna davka (total mix ration)

VRC = volné rozpustné cukry




l.obdobi - kvéten 2020 - duben 2021

brezen 2020 24Fi 2020 fijen 2020 Unor 2021 biezen 2021

Kukufiéna silaz Jetelova silaz Jetelotravni silaz Jetelotravni silaz Kukufi¢na silaz Travnisilaz Jetelotravni silaz
Susina (%) 30,6 42,6 28,50 43,90 25,00 37,40 32,70
NL (%) 8,65 17,4 17,20 14,12 8381 12,58 12,62
SNLs (%) 4,06 12,18 12,38 9,32 414 8,18 7,70
Tuk (%) 3,23 4,44 4,00 3,78 3,20 1,64 3,56
Vidknina (%) 22,75 25,38 28,73 25,28 26,97 27,94 30,97
Popel (%) 4,82 11,87 12,56 9,49 413 8,27 9,91
BNLV (%) 60,56 41,77 38,52 48,08 56,88 50,35 43,58
Skrob (%) 31,95 20,00
ADF (%) 23,58 32,24 32,12 29,58 29,95 31,34 31,49
NDF (%) 39,3 45,14 44,70 49,03 51,69 55,36 51,08
NO3 (%) 0,18 0,26 0,33! 0,10 0,05 0,05 0,06
Vdpnik (%) 0,29 1,29 1,18 0,77 0,17 0,60 0,50
Fosfor (%) 0,22 0,30 0,27 0,29 0,21 0,27 0,25
Sodik (%) 0,01 0,03 0,02 0,04 0,003 0,06 0,03
Draslik (%) 1,38 2,75 2,80 247 1,28 2,25 1,58
Hoi¢ik (%) 0,14 0,32 0,24 0,24 0,12 0,23 0,21
MEs/BE (Mi/kg) 5,69 7,64 5,06 7,98 4,68 6,86 5,89
NEL/NEV (MJ/kg) 1,95 2,13 1,62 2,30 1,57 1,99 1,58
PDIA/PDIN (%) 1,98 4,47 2,96 3,75 1,68 2,74 2,48
Kys. mléénd (%) 3,06 2,27 2,68 1,16 1,34 2,66 2,23
Kys. octovd (%) 0,46 0,58 1,30 0,31 0,86 0,84 0,85
Kys. mdselnd (%) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,11 0,10
pH 3,45 4,70 4,10 4,70 3,65 4,05 4,15
Volny amoniak (%) 0,09 0,07 0,08 0,07 0,05
KVV (mg KOH/100g) 1708 1407 2122 1376 1680 1953 1784
barva po plvodni hmoté po plvodni hmoté po plvodni hmoté po plvodni hmoté po plvodni hmoté s nahnédlym odstinem silné zménénd
pach (viiné) nakysly po ovoci aromaticky po plvodni hmoté po pGvodni hmoté po plvodni hmoté aromaticky nakysly po ovoci
struktura zachovald bez pfimési | zachovald bez pfimési zachovala bez pfimési zachovala bez pfimési zachovala bez pfimési zachovald bez pfimési hmota narusend
stuperi proteolyzy 6,2 74 6,6 7,6 6,2
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Priloha ¢. 2 — Rozbory objemnych krmiv za II. kontrolni obdobi (Neugebauerova,

2024)
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lll.obdobi - kvéten 2022 - duben 2023

cerven 2022 srpen 2022 listopad 2022 leden 2023

Vikev ozima Jetelotravni silaz Kukufi€na silaz Vojtésko-travni silaz Kukufiéna silaz Jetelotravni silaz
Susina (%) 19,10 22,20 31,90 32,80 31,10 25,10
NL (%) 10,12 13,80 8,46 16,28 7,77 16,34
SNLs (%) 4,94 8,42 5,07 12,70 4,66 11,76
Tuk (%) 2,65 3,56 424 3,82 4,24 3,81
Viéknina (%) 37,35 29,75 24,70 25,38 26,17 29,78
Popel (%) 7,77 9,63 4,00 8,65 4,10 10,55
BNLV (%) 42,76 45,49 58,60 47,14 57,72 41,50
Skrob (%) 26,42 28,14
ADF (%) 40,99 32,11
NDF (%) 63,66 49,90
NO3 (%) 0,06 0,05 0,05 0,08 0,05 0,05
Vdpnik (%) 0,50 0,79 0,19 1,08 0,19 1,04
Fosfor (%) 0,20 0,35 0,21 0,43 0,21 0,30
Sodik (%) 0,01 0,01 0,01 0,12 0,01 0,04
Draslik (%) 1,86 3,11 1,02 1,94 1,08 2,41
Hoi¢ik (%) 0,11 0,20 0,13 0,28 0,13 0,28
MEs/BE (MJ/kg) 1,46/3,48 2,00/4,03 3,47/5,98 3,16/6,07 3,38/5,82 2,53/4,56
NEL/NEV (MJ/kg) 0,82/0,73 1,16/1,11 2,09/2,10 1,86/1,80 2,04/2,05 1,51/1,49
PDIA/PDIN (%) 0,36/1,09 0,55/1,84 0,53/1,65 0,76/3,07 0,47/1,48 0,74/2,47
Kys. mléénd (%) 0,16 2,43 0,99 3,12 1,34 2,30
Kys. octovd (%) 0,44 0,92 1,11 0,74 1,15 0,95
Kys. méselnd (%) 0,14 0,00 0,00 0,11 0,00 0,31!
pH 3,90 4,00 3,85 3,95 3,95 4,10
Volny amoniak (%) 0,03 0,12 0,10 0,12
KVV (mg KOH/100g) 544 1933 1751 2177 1840 1964
barva po plvodni hmoté po plivodni hmoté po plivodni hmoté po plivodni hmoté po plvodni hmoté
pach (viiné) aromaticky nakysly po ovoci nakysly po ovoci nakysly po ovoci slabé po kys. méselné
struktura zachovald bez ptimési zachovala bez pfimési zachovala bez pfimési zachovala bez pfimési | zachovala bez pfimési
stuperi proteolyzy 20,1! 9,6 15
POZNAMKY NEZAVADNE NEZAVADNE NEZAVADNE NEZAVADNE NEZAVADNE NEZAVADNE

NEKRMENA
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Priloha ¢. 4 — Krmné davky dojnic za 1. kontrolni obdobi (Neugebauerova, 2024)

DOJNICE vrchol laktace 30 | - l.obdobi (kvéten 2020 - duben 2021)

72020 | 82020 | 9 2020 | 10_2020 | 11_2020 | 2_2021 primér
KUKURICE silaZ 50 42 50 56 56 50 51
% JETEL siléz'l 50 58 54
JETELOTRAVA sild? 50 44 44 46
TRAVA silaZ 50 50
celkem kg 44 43 32 36 36 38 38
Je¢men 31 32,5 31 33,5 33 30,5 32
Psenice 33,2 35 35 35,5 34,5 35 35
SES 15 12 15 13 13 14 14
RES 10 10 10 9,5 11 12,5 10,25
% Krmnd sil 2,0 2 1,5 1,5 1,5 0,5 2
Milety vipenec 3,7 3,5 2,6 2,5 2,5 2,9 2,95
MgO 0,8 0,7 0,7 0,5 0,5 0,5 0,62
mcp 0,7 0,7 0,7 0,5 05 05 0,6
PREBOS 03 0,3 0,3 03 03 03 03
OPTILAC 33 33 3,2 3,2 3,2 33 3,25
celkem kg 8,5 8,5 9 9 9 9 9
cena KD 95,65 92,28 90,80 90,64 91,18 94,50 92,51
DOJNICE konec laktace 18 | - l.obdobi (kvéten 2020 - duben 2021)
72020 | 82020 | 9 2020 | 10_2020 | 11_2020 | 2_2021 primér
KUKURICE silaZ 50 41 50 55 55 50 50
" JETEL sildé 50 59 54,5
JETELOTRAVA sild? 50 45 45 46,7
TRAVA silaZ 50 50
celkem kg 46 46 36 40 40 41 41,5
Je¢men 21 25 22,5 24 23 21 22,8
Psenice 23,5 28 26,5 26,5 25,5 23,5 28
SES 21 17 22 20 21 24 21
RES 21 17 17 17 18 21 18,5
% Krmnd sal 2,7 2,7 2,7 3 3 0,5 2,4
Mlety vapenec 5,5 5 4 4 4 4 4,41
MgO 0,5 0,5 0,5 05 05 1 0,58
mcp 1 1 1,2 14 14 14 1,23
PREBOS 0,3 0,3 0,3 03 03 03 03
OPTILAC 3,5 3,5 33 33 33 33 337
celkem kg 3,5 3,5 4 4 4 4 38
cena KD 63,04 61,29 60,26 62,09 62,71 65,66 62,51




Priloha ¢. 5 — Krmné davky dojnic za II. kontrolni obdobi (Neugebauerova, 2024)

DOJNICE vrchol laktace 30 | - ll.obdobi (kvéten 2021 - duben 2022)

52021 | 62021 | 7_2021 | 8_2021 | 92021 |11_2021| 2_2022 primér
KUKURICE silg? 49,4 50 49 49 49,5 59 60 53,4
VIKEV sild? 24 24,5 25 32,7
% JETELOTRAVA sildZ 49,4 24 24,5 25 49,5 40 30 36,3
SENO 1,2 2 2 1 1 1 14
TMR pufr 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
MLATO 10 10
celkem kg 41,5 48,1 48 4835 | 4635 | 4535 33,6 445
Je¢men 39 18 439 27 27 27 37,5 276
Psenice 18 30 31,5 33 27
Triticale 475 17,4 39 39
SES 12 5 7 6,5 6 6,5 5 7
RES 22 10 16,5 15 17 16,5 5 13,8
Krmnd sal 1,8 1,8 1,8 1,7 1,8 1,8 1,7 1,8
% |Mlety vapenec 3 3 3 2,6 33 3,6 2 2,5
Mgo 0,4 0,5 0,5 0,7 09 0,8 03 0,6
mcp 0,2 0,5 0,4 0,6 0,8 0,6 09 0,6
GLUKOSA 6 2 4
PREBOS 0,3 03 03 03 03 03 03 03
SLES 10 6 6,5 6 6,5 5 6,6
OPTILAC 33 34 3,2 3,2 34 34 33 33
celkem kg 9 8,5 8 8,5 8,5 8,5 8,5 8,5
cena KD 98,02 | 99,85 | 100,89 88,23 96,75
DOJNICE konec laktace 18 | - ll.obdobi (kvéten 2021 - duben 2022)
52021 | 62021 | 7_2021 | 8_2021 | 92021 |11_2021| 2_2022 primér
KUKURICE sil? 49,4 24 28,5 24 23 27 20,5 24,5
VIKEV sild? 11,5 28,5 12 12
% JETELOTRAVA sildZ 49,4 11,5 12 23 18 10,5 17,7
SENO 1,2 1,25 1 0,25 0,25 0,25 1
TMR pufr 0,1 0,1
MLATO 2 2
celkem kg 425 48,35 48 4835 | 46,25 | 4525 33 44,5
Jecmen 39 18 42 26 26 24,5 39 31,7
Psenice 18 29,5 29 25 24
Triticale 475 20,41 33 33,6
SES 12 5 7 8 8 10 6 8
RES 22 10 15 18 17,5 18 8 15
% Krmnd sal 1,8 1,8 2 2 2 2,5 1,8 2
Mlety vapenec 3 3 3,3 3 4 4,5 1,3 3,25
MgO 0,4 0,5 0,5 1 1,5 1 0,4 0,75
mcp 0,2 0,5 0,4 1 1,5 1 09 0,78
PREBOS 0,3 03 0,4 03 03 03 03 03
SLES 10 6 8 8 10 6 7
OPTILAC 33 34 33 3,2 3,2 3,2 33 3,27
celkem kg 4 35 3 4 4 4 4 38
cena KD 52,22 | 62,45 | 63,74 59,47




Priloha ¢. 6 — Krmné davky dojnic za III. kontrolni obdobi (Neugebauerova, 2024)

DOJNICE vrchol laktace 30| - lll.obdobi (kvéten 2022 - duben 2023)

72022 | 8_2022 |11_2022| 1_2023 primér
KUKURICE sild 50 52 63 63 57
VIKEV sildZ 40 40
% JETELOVTRA VA ’sildz” 39 39
VOJTESKO-TRAVA sildZ 26 27 26,5
MLATO 10 9 10 10 10
SOJA viocky 1 1
celkem kg 40 46 41,5 41 42
Jecmen 37 33,5 37 35 36
Triticale 28,5 36 35 32,5 35,5
SES 5 8 5 9 7
RES 5 5 6,5 7 6
Krmna sl 1,7 1,7 1,7 1,6 1,7
% |Mlety vdapenec 3 3 3,5 3,5 3
MgO 0,6 0,6 0,6 0,5 0,6
mcP 0,6 0,6 0,6 0,5 0,6
PREBOS 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
SLES 5 8 6,5 7 6,6
OPTILAC 3,3 3,3 3,3 3,1 3,3
celkem kg 9 9 9 9,5 9
cena KD 90,94 | 100,87 | 95,24 | 100,65 96,92

DOJNICE konec laktace 18 | - lll.obdobi (kvéte

n 2022 - duben 2023)

72022 | 8_2022 |11_2022| 1_2023 pramér
KUKURICE sild 52,5 54 66 66 62
VIKEV sildZ 42,5 42,5
% JETELOVTRA VA ’sildz” 42 42
VOJTESKO-TRAVA sildZ 29 29 29
MLATO 5 4 5 5 5
SOJA viocky 0,4 0,4
celkem kg 40 46 41,15 41 42
Jecmen 31,5 25,5 32 28,5 32
Triticale 34 28 26 26 28,5
SES 7 13 10 10 10
RES 8 10 14 15 11,75
Krmna sl 2 2 2 2 2
% |Mlety vapenec 4,5 3,5 3,5 3,7 3,8
MgO 0,2 0,2 0,6 0,5 0,38
mcp 1 1 0,6 0,5 0,78
PREBOS 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3
SLES 8 13 7,5 10 38,5
OPTILAC 3,5 3,5 3,5 3,5 3,5
celkem kg 4 4 4 4 4
cena KD 58,81 67,43 62,23 62,82




Priloha ¢. 7 — Souhrn zakladnich udaju o stadu za kontrolované obdobi (Neugebaue-

rova, 2024)

REPRODUKCE I. obdobi Il. obdobi I11. obdobi
% brezich ve stadé 41 39 39
inseminacni interval 55 55 56
inseminacni index 1,9 2,1 1,9
davek na zabrezlou 2,1 2,0 2,3
mezidobi 379 369 370
servis perioda 82 87 83
vék pfi prvnim oteleni 815 785 779
primérna laktace 2,65 2,75 2,82
MLECNA UZITKOVOST . obdobi Il. obdobi | 1lI. obdobi
denni uZitkovost (I) 28,9 29,9 30,3
uzitkovost na 1.laktaci (kg) 7230 6872 7292
uzitkovost stada (kg za normovanou laktaci) 8090 8051 8462
tuk (%) 4,08 3,98 3,86
tuk (kg) 342 331 330
bilkovina (%) 3,54 3,47 3,49
bilkovina (kg) 255 278 295
lakt6za (%) 4,79 4.8 4,81
somatické buriky 207 226 248
celkem dodavka mléka (I/rok) 1 865 268 1 869 805 1944720
ZDRAVOTNIi STAV I. obdobi Il. obdobi I1l. obdobi
mastitidy (%) 31 19 33
ketozy (%) 0 0 0
acidozy (%) 0 0 0
poporodni obtize (%) 24 17 12
poporodni parézy (%) 15 15 6
bachorové dysfukce (%) 2 7 5
kulhani (%) 6 14 8
EKONOMIKA I. obdobi Il. obdobi I11. obdobi
Cena mléka (k&/1) 8,90 9,87 12,84
Cena krmného dne - vrchol laktace (ké/ks/den) 92,51 96,75 96,92
Cena krmného dne - konec laktace (ké/ks/den) 62,51 59,47 62,82
Zisk za mlé¢nou produkci (ké/dojnici/den) 202 225 389
Zisk za mléénou produkci (k¢/stddo/den) 45 450 50 625 87525
Celkovy zisk stada (ké/stado/meésic) 1363 500 1518 750 2 625 750




Priloha ¢. 8 — Graf vzajemného poméru tuku a bilkoviny za sledované obdobi (Neu-

gebauerova, 2024)

Tuk a bikovina 2020 - 2023 (%)
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I. obdobi (kvéten 2020 - duben 2021) l.obdobi
kvéten | cerven |Cervenec| srpen 241 fijen | listopad | prosinec | leden unor bfezen | duben pramer (ks) | primer (%) | celkem
Mastitidy 6 6 9 5 9 9 7 1 5 6 6 2 6 31 71
Poporodni parézy 7 5 2 3 4 1 0 2 2 2 3 3 3 15 34
Poporodni obtize 0 9 7 2 6 4 0 5 7 5 7 3 5 24 55
Ketozy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Acidozy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Bachorové dysfunkce 1 0 1 2 1 3 0 1 1 0 0 0 1 4 10
Kulhani 2 1 2 5 5 5 5 3 4 2 0 1 3 16 35
II. obdobi (kvéten 2021 - duben 2022) Il.obdobi
kvéten | cerven |Cervenec| srpen b2l} fijen | listopad | prosinec | leden tnor bfezen | duben pramer (ks) | primer (%) | celkem
Mastitidy 5 5 2 4 2 1 5 1 5 5 3 5 4 19 43
Poporodni parézy 1 6 4 6 2 1 3 2 1 3 4 1 3 15 34
Poporodni obtize 4 10 3 5 1 3 2 1 3 1 3 2 3 17 38
Ketozy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Aciddzy 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Bachorové dysfunkce 0 0 0 3 1 1 1 3 0 2 2 2 1 7 15
Kulhani 3 1 2 3 4 3 2 7 1 1 2 3 3 14 32
lll. obdobi (kvéten 2022 - duben 2023) Ill.obdobi
kvéten | cerven |Cervenec| srpen 2611 fijen | listopad | prosinec | leden unor bfezen | duben pramer (ks) | primer (%) | celkem
Mastitidy 6 3 3 3 9 4 5 10 17 0 7 8 6 33 75
Poporodni parézy 1 1 3 1 0 1 0 2 1 1 2 1 1 6 14
Poporodni obtize 5 2 6 2 0 1 2 0 0 3 5 2 2 12 28
Ketozy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Aciddzy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Bachorové dysfunkce 1 1 0 2 1 2 2 0 1 0 1 0 1 5 11
Kulhani 3 0 0 0 2 0 7 2 1 1 2 0 2 8 18
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l. obdobi (kvéten 2020 - duben 2021)

kvéten

cerven

cervenec | srpen zari fijen listopad | prosinec | leden unor brezen duben primér
tuk (%) 3,96 3,89 3,89 3,89 4,02 4,17 4,09 4,21 4,17 4,18 4,16 4,15 4,07
bilkovina (%) 3,48 3,42 3,38 3,43 3,49 3,67 3,63 3,71 3,66 3,56 3,55 3,48 3,54
mocovina (mg/l) 262 281 298 279 267 226 241 239 242 259 268 274 261
laktéza (%) 4,84 4,87 4,87 4,86 4,82 4,67 4,7 4,68 4,7 4,78 4,83 4,86 4,79
somatické buniky (tis./ml) 197 212 227 214 205 217 200 200 226 207 174 210 207
CPM (tis./ml) 8 8 8 10 11 11 9 22 8 8 12 23 12
primérna mlééna produkce (1) 5379 5716 5986 5905 5537 4635 4798 4415 4478 4661 4831 4953 5108
mlécna produkce celkem (l) 166753 | 171490 | 185560 | 183048 | 166098 | 139055 | 148739 | 136861 | 138831 | 130512 | 149761 | 148590 155 441
cena mléka (ké/l) 8,68 8,56 8,47 8,55 8,71 8,98 9,14 9,25 9,16 9,09 9,15 9,02 8,90
Il. obdobi (kvéten 2021 - duben 2022)

kvéten | Cerven |Cervenec | srpen zari fijen listopad | prosinec | leden unor brezen duben primér
tuk (%) 3,99 3,86 3,81 3,82 3,87 4,02 4,17 4,19 4,17 4,00 3,98 3,92 3,98
bilkovina (%) 3,42 3,37 3,26 3,25 3,38 3,49 3,66 3,64 3,53 3,57 3,56 3,51 3,47
mocovina (mg/l) 281 290 338 224 213 195 182 187 207 240 197 204 230
laktéza (%) 4,86 4,84 4,79 4,79 4,78 4,76 4,73 4,74 4,78 4,8 4,83 4,85 4,80
somatické buniky (tis./ml) 243 236 238 219 205 225 206 236 259 235 202 208 226
CPM (tis./ml) 11 11 12 9 8 23 8 8 9 15 10 16 12
primérna mlééna produkce (1) 5013 5199 5144 5245 5392 5103 4883 4986 5014 5009 5185 5301 5123
mlécna produkce celkem (l) 155409 | 155981 | 159371 | 162605 | 161754 | 158204 | 146495 | 154552 | 155439 | 140244 | 160723 | 159031 155817
cena mléka (ké/l) 8,95 9,15 9 9,04 9,24 9,69 10,16 10,21 10,3 10,69 10,75 11,22 9,87

Ill. obdobi (kvéten 2022 - duben 2023)

kvéten | Cerven |Cervenec | srpen zari fijen listopad | prosinec | leden unor brezen duben primér
tuk (%) 3,75 3,77 3,87 3,81 3,81 3,87 3,93 3,99 3,9 3,91 3,85 3,85 3,86
bilkovina (%) 3,43 3,37 3,3 3,34 3,46 3,56 3,62 3,62 3,56 3,6 3,57 3,5 3,49
mocovina (mg/l) 192 264 300 244 265 273 236 178 163 172 184 223 225
laktéza (%) 4,86 4,86 4,84 4,82 4,82 4,77 4,78 4,79 4,79 4,81 4,83 4,8 4,81
somatické buniky (tis./ml) 230 250 223 240 257 268 251 257 246 220 253 282 248
CPM (tis./ml) 14 16 12 15 11 12 11 12 26 43 12 15 17
primérna mlééna produkce (1) 5249 5334 5279 5291 5482 5285 5287 5168 5143 5463 5553 5423 5330
mlécna produkce celkem (l) 162710 | 160005 | 163661 | 164008 | 164460 | 163836 | 158602 | 160210 | 159436 | 152974 | 172129 | 162689 162 060
cena mléka (ké/l) 11,53 11,83 12,1 12,54 12,9 13,24 13,9 14,07 13,92 13,27 12,77 11,95 12,84
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Priloha €. 11 — Produk¢ni skupina dojnic na vrcholu laktace (Neugebauerova, 2024)

Priloha €. 12 — Silazni jama (Neugebauerova, 2024)




Priloha €. 13 — Technika pro pfihrnovani krmeni (Neugebauerovéa, 2024)
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