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Další hodnocení:
Předkládaná bakalářská práce se zabývá tématem podnikatelského záměru. Pozitivně hodnotím přehlednou
strukturu práce i logický postup k cíli, který vychází z formulace problému. K práci mám ale některé připomínky,
které se týkají menší propracovanosti práce v některých aspektech. Již sekce Souhrn by měla být detailnější, a to
včetně popisu užitých metod. Teoretická část práce předkládá problematiku dostatečně. Citované odborné zdroje
by měly být bohatší. Užita jsou i skripta. Co se týče citování, na některých místech odkazy na zdroje zcela scházejí.
Samotný podnikatelský záměr je předložen poměrně přehledně. Výhrady mám k názvu kapitoly 3.3 - je označena
jako finanční analýza, ačkoli se o finanční analýzu nejedná. Oceňuji variantnost předloženého finančního plánu,
bylo by ale účelné jej okomentovat detailněji a závěry konkretizovat. Jako hraniční hodnotím i rozsah práce. I přes
uvedené výhrady však konstatuji, že autor dospěl k vymezenému cíli, a práci k obhajobě před odbornou komisí
doporučuji.

Otázka č. 1 vztahující se k tématu práce:
Jakým způsobem se uvažovaná společnost vypořádá se ztrátou, která se objevuje ve všech předložených
variantách finančního plánu v prvním roce fungování (2020)?

Otázka č. 2 vztahující se k tématu práce:
V kapitole 3.4 uvažujete i rizika projektu. Jakým konkrétním způsobem je možné jim předcházet?

Otázka č. 3 vztahující se k tématu práce:
Jak byste zhodnotil reálnost a realizovatelnost Vámi předloženého podnikatelského záměru? Jaké jsou Vaše hlavní
argumenty?

Ostatní otázky vztahující k tématu práce:

doporučuji k obhajobě XVýsledné hodnocení
nedoporučuji k obhajobě
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