0. Uvod

V nasi diplomové praci seinujeme tématu ruské pohadkyegevsim pak rozboru
jeji textové podoby.

Ackoli se na prvni pohled e zdat, Ze pohadka v naSi dgiiné shonu, dab
zahlcené moderni technikou, dolbisgchané konzumni spaleosti, nema filiS mnoho
cofici, neni tomu tak.

Tak jako malé dé& diky svoji ugimnosti acisto duSe dokaze stit mnohé, jiz
zapomenuté pravdy o Ziwttak i pohadka ma dar opraSovat Zivotni moudradanabty,
které z mnoha vodi upadly v zapom#ni. V pohadce tradované po staleti se skryva
studnice moudra naSichqulki. Nalézadme v ni pradavny boj dobra se zlem, toubhu p
lasce a $sti, smutky i radosti lidstva. Jsou v ni ukryty yaig, které nikdy neztratily
a neztrati na vyznamuidstoze pohadkyteme pedevsim nasSim nejmensim, i my radi
utikame do tdi tohoto snového sta, abychom alespiona chvili zapoméli na starosti
vSedniho dne.

Je tedy mnohotd/odia k tomu, abychom se pohadkou, jejiivpdem, zvliaStnostmi
a samoejm¢ jejimu uchovavani jak v Ustni, takegaevSim textové podép neustéle
zabyvali a hledali v ni inspiraci a odgali na naSe otazky.

V prvni ¢asti naSi prace se nejprve stitidotkneme zakladnich definicf az obecs
folkléru, tak i pohadky jako jednoho z nejoblilgich a nejroz&érgjSich folklérnich
Zanf, nastinime historicky vyvoj pohadky a zakladienéni pohadkového zanru. To vSe
se Zetelem pray k pohadce ruské. Z velkésti se v této problematice opirdme o préace
piedniho ruského folkloristy V. J. Proppa, ale vyahie i materid jinych, predevsim
pak ruskych badatil jako nap. N. V. Novikova, N. I. Kravcova, A. N. Afanasjeva

a dalSich.



Predmétem naSi diplomové prace vSak neni ,ruska pohagikied takova, ale jeji
textovy rozbor. Proto se jiz vdalSichcastech této prace podraiin
zabyvame problematikou jazyk&énné discipliny, kterou jeextova lingvistika(jinymi
terminy oznaovana téz jakdeorie textuneboveda o text). Vymezime si zakladni
pojemtext rizné gistupy a metody jeho zkoumani.

Konkrétreji se zandtime na zvlastnosti textu ruské pohadky, jeho sppheéfrysy,
typické pra¥ pro tento druh textu, textovou struktuiwzivani specifickych vyrazovych
prostedki praw vtomto druhu literarniho folklérniho zanru. V ptematice textové
lingvistiky nam jako odborny material poslouzi praa publikace igdnich ¢eskych
i zahranénich lingvisti, mezi jinymi F. DaneSe, M. Hirschové, R. Zimka, Mrepla,
L. G. Babenka, E. E. Anisimové, V. A. Lukina a jaty

V druhé polovig naSi diplomové prace sénujeme praktickému rozboru, ve kterém
se pokouSime zji&hé gistupy a poznatky z oblasti textové lingvistiky ikpVat na
konkrétnim materidlu (konkrétnim textu) ruské pddyad/ naSem vybru jsme nemohli
nevybrat text jiného autora, nez jakym byl Alexahikolajevi¢c Afanasjev, pedni rusky
literdrni wdec, historik a fedevsim folklorista, autor bohatého osmisvazkového
sborniku ruskych narodnich pohadekétdiha aryvki v naSi praktickécasti pochazi
z pohadkyl'ycu-rebeou, resp.Craska 06 Heane-yapesuue, scap-nmuye u 0 cepom 60JiKe,
ob¢ ze shornikuHapoonwie pyccrkue crazku. U kazdého fikladu uvadimeislo pohadky
(pod kterym ji uvadime vifloze a ze které uryvek pochazi) a straiiilopy (kde se

aryvek nachazi).



1. Definice folkloru, skladba a klasifikace ruského fdkloru

Ve své snaze o definovani pohadkoveho Zanru sé&f téenvSech zdrojich odborné
literatury setkavame s oztenim, Ze se jedna o0 jeden z nejrozsahlejSich
a nejoblibeyjSich folklornich zank. Proto dive, nez se zmeme zabyvat pohadkou jako
takovou, pokusime se blize seznamit se samotnymemojfolklor. Uvedeme &kolik
charakteristickych ryisa specifik folklérnich Zarira giblizime jejich skladbu a obecnou

klasifikaci.

1.1.Co je to folkl6r?

Podle internetové encyklopedie ,Wikipedia“ bylo wbofolklér (z angl. folklore)
poprvé pouZito v r. 1846 anglickyngdcem Williamem Thomsehktery chél ngjakym
anglo-saskym terminem ozfiladiive uZivana spojeni jakmpular antiquitiesti popular
literature, ¢ili lidové tradice nebo lidové literarni pamatky.doslovném pekladu
spojeni Folk-lore vyjadfuje ,lidovou moudrost. V Rusku se v 19. stol. kéetame
s porgkud Sfe interpretovanymi slovnimi spojenimi jak@poonas crosecnocmes nebo
napoonas nossus. Pozdji zatina byt také v ruském jazyce ozoaana lidova tvorba
piejatym vyrazemponskiop.

Folklérni tvorba podle VSeobecné encyklopediaika v lidovém pro&di pro jeho
poteby a je v #m mezigeneré tradovana VétSinou se jedna o tvorbu individualni,
ale zaroveé anonymni. Za charakteristické rysy folklérnich arfv jsou povaZzovany
nekodifikovanost, synkrétiost, variabilita a poplatnost kolektivnimu vkugilezitym
poznatkem je také skuteost, Zefolklor je dominantd vazan na jazykovy a kulturni
kontext jeho nositg] ale jednotlivé Zanry, motivy a jiné prvky je mdahedovat nafi¢

kulturami acasem[VSeobecna encyklopedie, 1999: 478] V pravém skmgslu si dnes

! http://en.wikipedia.org/wiki/William_Thoms
2 http://ru.wikipedia.org/wikidomnbkzop




pod pojmenfolklor predstavujeme vSeobechdovou tvorbu, mnohdy ozgavanou jako
astni lidovou slovesnost, uheckou a kolektivni tirci c¢innost jednotlivych narad
ve které se odraZi jejich zZivoty, nazory, idealytdA& uz se jedna o lidovou poezii
(powesti, vtipy ¢i nami studované pohadky), divadlo (dramatickéiris&e ¢i loutkove),
lidovou hudbu (zpivanou nebo instrumentalni), takrec, architekturu nebo vytvarné
umeni.

Specifickym rysem folklornich Zahrje taky skuténost, Ze jsou psany (mluveny)
nikoliv kniznim, literArnim jazykem, nybrz Zivym,otorovym lidovym jazykem,
vyznaujicim se svymi lexikalnimi a zvukovymi rysy¢etns prizuki a lidovych néeci.

V lidové poetické tvord se také vytviil specificky systém vyrazovych préetki,
které nejsou v klasickeé literati obvyklé, nebo se zde vyskytuji jefidka. Z hlediska
ruskych pohadek mluvime symbolice obrazi (morodey — «oxon scuwiii», «uszoiii
cenesenb», 0esyuika — @asyuka», <iebeov oenas», paralelizmech (Eoyuu nymem-
00po2or, OaU3KO U, OANeKo au, HU3KO U, 8bICOKO iU, CKOPO CKA3KA CKA3bl8Aemcs,
ckopo deno oenaemcs, ... [llepeceinkuna, 1983: 128). Charakteristickym prosgdkem
jsou také ustalené epitety neboli basnické fivlastky (epeiii 6onx, senemviii nye,
memmnwiil zec ...) ¢i pouzivanizdrobnélych a zréziujicich sufixi (corosuwra, uzéywxa,
pwibka, Gepeska). Casto se v pohadkach setkavame i s kratkymi formgifigdiavnych
jmen, charakteristickym opakovanimiedloZzek, hyperbolou, tautologii a jinymi
prostedky, které se v klasické literdu tolik nevyskytuji. Kromy specifickych
prostedk, které jsou fednEtem zkoumani textové lingvistiky, a tedyiepnttem nasi
diplomové prace, se v praktickésti ve svych rozborech jéstsetkdme i sé&kterymi
z téchto specifickych vyrazovych praetki, tolik typickych pro nejen rusky pohadkovy

Zanr.



1.2. Skladba a klasifikace zanf ruského folkloru

Ruska ustni lidova slovesnost ma za sebou dloulesiu chistorického rozvoje
a v3estranh odrazi zivoty mnoha pokoleni ruskych n&rodanrova skladba ruského
folkloru je velmi bohata a rozmanita. Jeji &asti jsou jednak Zanry, se kterymi se
setkavame i ve folkloru mnoha jinych naéogiako nap. pohadky, pislovi, hadanky aj.),
ale také Zanry, které se v Gstni lidové slovesniasfch narod nevyskytuji (byliny,
castusky aj.).

Pri klasifikaci folklornich Zank je treba vzit v Uvahu, Ze se ve folkloru, stejako
v literature, uZzivaji dva druhy projevu — bésnicky a prozaicgjoto je teba mezi
epickymi folklornimi Zanry rozliSovat poetické drulibyliny, historické pis#, balady)
a druhy prozaické (pohadky, legendy, g&ti).

S dalSim moznym Zobem Kklasifikace folklérnich Zanrpiichdzi na strankach
internetové encyklopedie ,Krugosvet” L. PolikovskajkdyZz zmiuje c¢leréni na:
[www.krugosvet.ru

e Zanry produktivni — do kterych mohou spadat i ndila (mezi tuto skupinu
folklornich Zanti muZzeme zeadit castuSky, pislovi, nmeEstacké pish,
anekdoty nebotizné druhy dtského folkléru),

o Zzanry neproduktivni — zanry, které se uz dale nejgi (staré lidové
pohadky, historické pignbyliny).

S asi nejuceleaisi klasifikaci jednotlivych druln folklornich zané jsme se setkali
u Kravcova, ktery danou klasifikaci stavi jednak waahu folklérniho zanru k tehdy
provadgnym tradénim olFadim, jednak ve vztahu slovesného textu kévampa pohybu.
V tomto ¢lereni tedy @lime folklorni zanry dle nasledujiciho schématipdpios,

1983: 10]

3 http://www.krugosvet.ru/articles/118/1011810/101081 htm




1. Obradni poezie — ktera se dale réizge dle:
a) ro¢niho obdobi (zimni, jarni, letni, podzimni),
b) typu olFadu (g narozeni, svatbnebo pokbu),
c) do fteti skupiny obadni poezie jsou zahrnutytuzné typy
zaiikavadel
2. Neobradni poezie:
a) epické prozaické Zzanry
i. pohadky
ii. powesti
iii. legendy
b) epické poetické zanry
i. byliny
ii. historické pisa (predevsim ty starsi)
iii. baladické pis#
c) lyrické prozaické zZanry
i. pisrgé se socialni tématikou
ii. milostné pisa
iii. rodinné pisa
iv. malé lyrické Zanrydastusky, napvy apod.)
d) malé nelyrické Zanry
i. prislovi
ii. porekadla
iii. hadanky
e) dramatické texty agstvi

i. maskary, hry, kolové tance
ii. divadelni hry.



2. Definice, vyvoj a déleni pohadek

2.1. Definice pohadky

Pohadka je prozaickym zanrem epiky. Macasgji lidovy pavod. Vyzn&uje se
nevelkym rozsahem a tématickyerpa z neskutmého, vymysSleného 8ta. Ma
charakteristickou kompozici, nag¢jdmaji vliv nadgirozené bytosti, ale dobro vzdy
triumfuje nad zlem. Toto jsou ne&jrejSi znaky, které se nam nejrychleji vybavi pod
terminempohéadka

Ve velké sovtské encyklopedii je pohadka definovana jak@un uz ocnosmvix
ACAHPOB HAPOOHO20 Yycmonosmuy. meopuecmea. Jednd se Onpeumywecmeenno
nposauuecxuﬁ xyOOJK,‘eCWLGeHHbZZZ pacckas 60ﬂme5H020, aA6aAHMIOPHOCO Ulu bbvImoso2o
xapaxmepa. [Bonbias coBerckas suimkinoneaus, Tom 39, 1956: 198]

Pohadkova imaginace vyttiaodlehly kouzelny sit, ktery se vymyka vSem
piirodnim zakonitostem. Zpravidla je rasn izolovdna od wjSiho kontextu
spol&ensko-historické reality, a vytifatak svij vlastni autonomniad. Odehrava se
v jakési bezasové ¥c¢nosti, v geograficky negeném prosedi. Pohadka se tedy timto
odliSuje od jiného fantaskniho Zanru lidové epiyo od povsti, kterd miva realné jadro
acasoprostoroveé zakotveni vesgy

Blahodarre septi myslenky se Zivotem, jez nam uim@ vidt v kezné vSednosti
neobyejnou, ,kouzelnou* podstatu sta, ktery nas obklopuje - vtom je sila, kterou
pohadka gsobi nactende. [Nagiskin, 1953: 5]Podle Dmitrije NagiSkina, ktery se
zabyval teorii pohadek, je vSak tento ZarespveSkerou jeho fantagibst, peva
zakotven ve skutmé realit. Typické pohadkové motivy maji vzdy ¢jakou
souvztaznost k readit kterd si vynutila pozornost lidi. Ve své knize pohadce” uvadi

piiklad ,dome&ku na kudich nozkach“, jehoz odraz v redlinachazime v obydlich,



postavenych na maoishovych ¢i borovych péezech, které svymi keny mohou
vzbuzovat pedstavu kiich nozek.

Pohadka se tedy vyzfige schopnosti vyjadvat jakousi skrytou vnihi silu \&ci
a jevi pomoci symbolickych obréz Obvyklé jevy, pedmety ¢i bytosti neni v réco

neobvyklého, zvlastniho a kouzelného.

2.2.Ruska pohadka v historickych souvislostech

Pohadka je roz&na po celém s$%. Neexistuje narod, ktery by ji neznal. Pohadku
znaly vSechny kulturni narody davridw — vypraely si ji lidé ve starobyléCing, Indii,
Egypt i v obdobi Antiky. Uvéd'me nap. Pohadky Tisice a jedné noei dilo znamé
Arabim jiz v 9.stol. Neobyejnym pohadkovym bohatstvim se pySni také néarody
osidlujici asijskowast Ruska - Tadzikové, Uzbekové, Burjati a mnoa§idh, a také
narody PovolZzi a evropského severu. Arménské aimpke pohadky, steinjako
pohadky druhych kavkazskych natggsou proslaveny po celémety.

Dle vyznamnych folklorist pati ruska pohddka mezi nejstarSi Zanry ruského
folkléru vibec. Mezi ty Upla nejstarSitadime obadni pisg, zaikavadla, hadanky,
piislovi, nasleduji pohadky, byliny, pagidse vyskytuji historické pisn zejména pak ty
lyrické, mezi nejno¥jSi folklorni Zanry pak izeme z#adit nap. castusky

V ruské stedowké literatie se jedt priliS casto nesetkavame s pohéadkovou
tématikou. Jen v ojeddtych pripadech pronikaji pohadkové motivy dézhé literatury.

K takovym mizeme nafiklad prifadit powst z 15. stol.O kwusase Ilempe u Oese
Desponuu, jednu z nejkrasisSich powsti nejen ruské, ale i &ové literatury. Mluvime
sice o staré naboZenské pst, ktera je vSak cela protknuta pohadkovymi mgativ

[[Mporm, 2005: 8]



Se slovenrkaska ve vyznamu k witému druhu lidové poezie se poprvé setkavame
v pramenech ze 17. stol. — v ligtiWerchoturského vojvody jsou odsuzovani lidé ikte
ckaszku ckaszvisarom neowvieanvie (Vyprawji nevidané pohadky)Beaepuukosa, 1975: 3]
To vSak samdejm¢ neznamena, Zeftide Zzadné pohadky neexistovaly, jen se
v historickych pramenech vyskytuji pod jinym tererim

Terminu ckaska predchézelo slovobacus nebo 6aiika, od slovesabasms, COZ
znamena mluvit — odtuddaxaps — vypra¥é. (Terminyoéacus Ci 6aiika se v obecném
smyslu slova ,pohadka“ dochovaly rfapy polském,cast&né i v ukrajinském jazyce
dodnes.) Prvni zminky 6aiixax a 6axapsix sahaji do 12. stol, kdy bylifpzavadni
kieg’anstvi na Rusi tvid odsuzovani pohané, kfevykladaji nesmysin@acuu. K 12.
stol. sahaji také prvni zminky o zvyklostech vygtawucnu pred spanim.Benepraukosa,
1975: 3 - 4]

V literature se poprvé s lidovou pohadkou jako takovou setké@vée vyprawnich
cizinci. Jeden z takovych zagisaha do 16. stol. Tehdy zapsal italsky historikePa
lovij Novokomskij z vypra¥ni Dimitrije Gerasimova — jednoho Zastniki vyslanectvi
cara Vasilije lvanowie na své pouti za papezem KlimentemRima — pohadkuZpo
nocensnuna u meoseouyy. [Hosukos, 1971: 7 — 8]

V roce 1671 uviejnil britsky 1ék& Samuel Collins, kterygsobil 9 let na dvie
cara Alexeje Michajlovie, knihu s ndzvern the present state of Russfutor v této
knize popisuje zZivot v Rusku, ziije se o lidovych atadech, zvyklostech, naboZenstvi,
a pipojuje také lidové legendy a &wohadky, jejichz hlavnim hrdinou je car Ivan
Hrozny. Benepaukosa, 1975: 5]

V 17. stol. se krom bézné literatury objevuji i &které greklady Gznych posti.
Pavodre dobrodruzné romany, které se staly oblibenytenim v chalupach #stské

chudiny, drobné Slech®§i mezi kupci, se z@ly rozStovat po Uzemi celé Rusi, postdpn



byly dotv&eny folklornimi motivy, az ziskavaly podobu kouzgth pohadek, ve kterych
je zname dosud. Jéstines se na vesnicichugeme setkat s pohadkami Fose nebo
O Epycnane, které jsou mezi lidem spojovany s ruskymi cafieyib.: 6]

Lidové pohadky se az do 18. stol. ré@8aly prakticky ve vSech vrstvach ruske
spole&nosti. Pohadkami obveselovaktg vyprawly se v praci, v rolnickych chalupéach,
zajezdnich hostincicli na carskych dvorech. AvSak n&$i oblib: se pohadkyéSily
mezi prostym lidem. Vesdi rolnici, femesinici¢i vojaci se stali nejen posluatiaale
i samotnymi twrci pohadek. Pravto bylo to prodedi, ve kterém se lidové tradice,
véetrg pohadek, nejvice dochovalii,dokonce autorsky vytwély.

Ke konci 18. stol. uz se &aaji hojré objevovat tizné publikace, kde se spofe
s prekladanymi powstmi objevuiji i dila, napsana v duchu ¥gkiyjch roman na témata
ruskych bylin a pohéddek. Takovéto sborniégsto obsahovaly itzna gevypraeni
pavodnich lidovych pohadek (napsbornik V. LevSina. Pycckue ckasxku z let 1780 —
1783). V této tradici v podstatpokrauji publikované sborniky z gétku 19. stol.,
z nichZz nizeme pipomenout nap sbornik B. BronicynaPycckue napoonvie ckasxu
z r. 1838 nebo stejnojmenny sbornik I. P. Sachazavd 841. Benepuukosa, 1975: 7]

AvSak za asi nejvyznany8i a nejpinosrEjSi paiin v oblasti folklérniho
skératelstvi, zejména pak co se ruské pohadke,tymizeme povazovat sbornik A. N.
Afanasjeva. Tento vyznamny rusky historik, litdec a pedevsim folklorista se nechal
inspirovat s¥tové znamym souborem pohadek BraBrimmi, vysledkeméehoz bylo
vydani rozsahlého osmisvazkového soubBwdckue napoomvie ckasxu zlet 1855 —
1864, ktery obsahuje pohadky ze vSech &omiskych zemi. [Kravcov, 1983: 99]
Afanasjev pi redigovani svého dilafistupoval k publikovanym teikin se snahou co
mozna nejméh svymi redaknimi Gpravami pozenit pavodni podobu, styl a charakter

pohadkového textu.
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2.3. Déleni pohadek

Pohadka se vyzgaje nmiznymi zanrovymi odliSnostmi. V n&oé literatie se
setkavame siznym vykladem definice a §znym rozdlenim pohadkového Zanru.
Snahy o rodereni druhi ruské pohadky a vymezeni jejich klasifikace maggiek uz
v prvni polovirg 19. stol., kdy I. P. Sacharov ragitl pohadky podle charaktérjejich
hrdina (pohadky o bohatych, hlup&cich, chytracich, podivinech aj.). Ale vzhledem
k tomu, Ze izné typy &chto hrdini se mohly objevovat v jedné a téZze pohadce, a také
proto, ze Sacharov oporinvelkou skupinu pohadek o zatech, nebylo jehaéleréni
nikterak decky ijato. [Kravcov, 1983: 99]

Ve sborniku A. N. AfanasjevBlapoonsie pycckue ckaszku (dil 1 — 3) jsou pohadky
rozckleny do ti skupin:

a) Pohadky o zvatech,

b) Kouzelné pohadky,

c) Pohadky ze Zivota.

S podobnym roztlenim pohadek se iweme setkat i u E. V. Pomerancevoj, ktera
vSak ke svémucleneéni pridava i1 skupinu dobrodru#Zmovelistickych pohadek.
[www.krugosvet.ruj

K Afanasjevovu clereéni se piklani i Vladimir Jakovlev¢ Propp, jedna
z nejvyznampyjSich osobnosti nejen ruské, ale étewvé folkloristiky. Restoze Ize podle
n¢j rozcklit pohadky do mnoha podskupin, odliSujicich sesethe viceti mérg svou
charakteristikou, je mozné pohadk§lenit do 4 hlavnich skupin, a sice na:
[[Mporm, 2005: 8]

a) Pohadky o zvhtech,

b) Pohadky kouzelné,

4 http://ww.krugosvet.ru/articles/109/1010907/100081.htm
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c) Pohadky novelisticke,

d) Pohadky kumulativni.

Jak ve svych pracech piSe nejen Propp, ale i jahamni folkloristé, je velice
obtizné vymezit fesnou hranici fo klasifikaci pohadkového Zanru. Typickyniilladem
mohou byt kouzeln€i kumulativni pohadky, v nichz velkou roli hraji g zvitata.
Zarovei se setkavame sipodné kouzelnymi pohadkami, které postupeéasu ztracely

své kouzelné prvky a stavaly se z nich novelistjpsadky.
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3. Textova lingvistika

Jak vyplyva z ndzvu naSi pracéegnttem jejiho zkoumani neni ruska pohadka jako
folklorni Zanr, ale fedevsim jeji textaytlingvisticka analyza. V nasledujicich kapitolach
se proto budeme zabyvaiteplevSim problematikou, ktera jéepmétem pongrné mladé
jazykowdné discipliny - textové lingvistiky. Seznamimesséznymi pistupy a pohledy
na vyvoj tohoto ¥dniho oboru, podroldji se zangtime na vyklad termintext, jakozto
objektu jejiho zkoumani. Detaiji se pokusime obeznamit se zakladnimi pojmy textov
lingvistiky (resp. syntaxe textu), jako jsou magoheze, koherence (a jejich formalni
prostedky) nebo koreference, a ve svych zkoumanich skerbe zabyvat textovou
strukturou ¢lenénim textu, jeho zakladnimi jednotkami.

V praktické ¢asti se pokusime vSechny teoretické Uvahy a poygnaphkikovat na
textech jiz zmignych ruskych pohadek ze sborniku A. N. Afanasjevajce pohadek
T'ycu-nebeou, resp. Crxaska 06 Heane-yapesuue, stcap-nmuye u o0 cepom GOJKe.

V ne¢kterych gikladech vyuzijeme také textpohadekillabapwa, Jluca-ucnoseonuya

aBeodvma u connyesa cecmpa.

3.1. Charakteristika textové lingvistiky, jeji vyvoj

V pripadt textove lingvistiky (dive ozn&ované jako syntax textu, gramatika textu,
véda o textu nebo teorie textu), se jedna o v mladou” jazyko¥dnou disciplinu,
kterd se zéala vyrazi rozvijet az najelomu 60. a 70. let minulého stoleti.

V téchto letech si &kteri lingvisté z&ali uvédomovat, Ze jazykasdné badani
nemize kortit u ,véty“, jakozto do té doby maximalni jednotky jazykbeésystému, ale
Ze je poteba jit ve zkoumani az za hranicgy Na vyznamu ziskavaji discipliny, které

se zabyvaji takovymi oblastmi, jako je natha (textovd) syntax, hypersyntax aj. &a,
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jako maximalni jazykova jednotka, daa byt chapana i jako minimalni jednotiei

(promluvy). [Zimek, 1988: 73 — 74]

Tehdy se také, jak piSe O. |. Mo$gkaja, objevuji prvni zakladni teze, které

vyzdvihuji dilezitost textové lingvistiky, jakozto samostatnéghistické discipliny,

a sice:

. Zakladni jednotkoueci (promluvy), vyjadujici kone&nou vypoed, neni

véta, ale text; ¥ta - vyjadeni je pouze dfim jevem, zvlastnim druhem

textu. Text je nejvysSi jednotkou na drovni syntaxe

. Zakladem konkrétnich jazykovych vyjahi — texh — jsou obecné

principy jejich skladby. Text neni chapan pouzeojgkdnotka ieci

(promluvy), ale také jako jednotka jazykova.

. Stejrg jako jiné jazykové jednotky, i text je ststi jazykového

znakového systému.

. Ktomu, abychom mohli chapat text jako zvlasStnihdjazykové aecové

jednotky, je pateba vytvdeni zvlastni lingvistické discipliny — a sice

Jtextoveé lingvistiky“. [Moskd'skaja, str. 9]

Jak ve své stati piSe Jerny, v paibéhu ponérné kratkého vyvoje této jazykedné

discipliny doSlo k #kolika zménam v jejich metodach a cilech. Z&atku bylo

vyuzivano tvz. textové gramatiky s cilestedovat souvislosti mezi gramatickymi jevy

nikoli uz jen vramci éy, ale vramci ¥tSich celk. O nico pozdji zacalo byt

zohlediovano i hledisko pragmatické a také psychologicled@ologické faktory, které

ovliviiuji vyznam jednotlivych vypasdi. [Cerny, 1990: 7 - 8]

S postupnym rozvojem této jazykmné discipliny se jiz v odbornych publikacich

postup® formuluji principy textové koherence, podreébjsou popsany rysy lexikalni
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a gramatické koheze, jsou vypracovany princip¥legni textovych jednotek, v textech
jsou podroba ukazovany tématicko-rematické jevy aj.

Dle Mluvnice ¢estiny [dale ,MC (3)“] pati k dosavadnim cennym vysledk teorie
textu vypracovani katalogu jeév resp. prostedk: vystavby textu, které neni mozno
adekvatd interpretovat pouze na pozadétného celkd. Za specifické progedky
vystavby texi (,nadwtné“) pak miZzeme povazovat zdjmena a zajmentidlgvce ve
funkci odkazovaci (anaforické i kataforické), paké nejtizr¢jSi typy konektoit (vedle
spojek také spojovaci vyrazy, uglavané pedevSim na hranicich textovych jednotek,
nékteré typycastic ¢i vétnych adverbii), nebo takdéiané typy konvencionalizovanych
konstrukci, Bkdy izolovanych a nezéenénych do ¥ty (jako nap. osloveni, pozdravy,
ale i fixované formule, jimiz se Zmaji nebo kodi urcité typy texfi a se kterymi se jist

v nasich pohadkovych textech setkame)C[(8), 1987: str. 623]

3.2.Vztah textové lingvistiky k ostatnim spol€enskowdnim oboram

Podle M. Hirschové riweme zjednoduSénkonstatovat, Ze textové lingvistika je
nejsilngji propojena s takovymi spalensko¥dnimi disciplinami, jako jsou stylistika,
rétorika, teorie spotenské komunikace, teorigecovych akii, sociolingvistika
a psychologie [Hirschova, 1989: 10].

Nejzretelrgji to vidime zejména u stylistiky a rétoriky, tedisciplin, kterézkoumaji
vice ¢i mére kompaktni promluvové utvary, jeZepstavuji jediny celek vytkeny
k urcitému cili (s utitou funkci).Ukazuji principy vystavby takovych aeél& jazykové
prostedky, jichZ se i vystavlg uziva.Z tohoto pohledu si stylistika vSim&eolevSim
variability a promdnlivosti jednotlivych jazykovych je¥ rozhodovani autora mezi nimi.
Souwasna rétorika je podle lingvisk poznani zakonitosti vyty@ni tiznych tym text

blize, a to proto, Ze vice bere v Gvahu i hlediggpchologické a sociologické. A krém
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textové lingvistiky jako takové ma rétorika blizkdk dalSi nami zmiéné disciplir,
a sice teoriitecovych akfi, kterd zkouma vesSkeré jazykové vypdvjako produkt
fecového chovani. Korde¢ posledni nami jmenovana disciplina — teorie Sfmoviské
komunikace, se, stgjnako teorie textu, zabyvagnosem informaci, gtbvanim obsai
a ol také vyuzivaji poznatkze sociologie a psychologigh.: 10 - 12]

Z téchto uvedenych skuimosti a vyjmenovanych disciplin je protdegné, Ze
textova lingvistika jako jazykawna disciplina vyZaduje narozdil od jinych

jazykowdnych obof mnohem komplextjsi pristup.

3.3. Hlavni ukoly textové lingvistiky

Ukolem textové lingvistiky (dle lingvisty T.A. vamijka ,védy o textech®) je
komplexré popsat a vysitlit rizné aspekty komunikace, zvi&gtokud jde o uzivani
jazyka, k¢emuz vyuziva jiz ziskanych vysleidkednotlivych specialnich disciplin. Van
Dijk poukazuje na fakt, Ze stejnou Ulohu pIni svgpisobem i jazyko¥da jako takova,
ta vSak, jak jsme se jiz zminili, kéihsvou analyzu u &ty a nezabyva se rétorickymi,
stylistickymi, literarnimi, argumendaimi ¢i narativnimi strukturami textu Zatimco
textova lingvistika vychazi zipdpokladu, Ze uzivani jazyka, verbalni komunikace
a interakce sedji ve forme texti. [Nekvapil, 1982: 231 - 232]

Jednim z hledisek, na které se zZame badani textové lingvistiky, jsou pravidla
a zmsoby tvdeni text, jejich vystavby a uzivani specifickych piestka textu,
o kterych piSe F. Danes, a o kterych jsme se jibiin této kapitole vySe.

Druhé hledisko textové lingvistiky se z&fuje na uziti a skladbu jednotlivych téxt
v riznych situacich a komunikativnich kontextecticgmz text je sledovan z hlediska

komunikativniho, tj. z hlediskarpdani konkrétni informace.
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V neposlednfact je ukolem textolingvistické analyzy najit v jazyKah materialech
takové strukturni¢asti, ze kterych se sklada cely text. Proto seotextlingvistika
zantiuje na Klasifikaci text na zaklad charakteristik, které jsou spotee pro texty

raznych délek, Zarr styli ¢i obsali. [Zimek, 1988: 75]

4. Pojem ,text“, charakteristika a hlavni znaky textu, pristupy k jeho zkoumani
Pokud hovéime o textové lingvistice, &i bychom si vymezit samotny termin
JLext’, ktery je objektem jejiho zkoumani. Uvedemgkteré vyklady a definice tohoto

pojmu ze stati lingvigta pokusime se vyjmenovat jeho z&kladni znaky.

4.1.Pojem ,text"

Akademicky slovnik cizich slov definuje text jakdpsahov i formalre relativre
celistvy, uzakeny, spojity Utvar znakové povahy, vysledeker@@rkomunikani aktivity
jedince nebo partnér v urcité situaci s utitym komunikanim cilem a 2tesiujici
v sol¥ zarovei kreativni proces jeho tvorby: mluveny, psany¢migttext; mnohojaziny
text; kanonicky texfAkademicky slovnik cizich slov, 1998: 761]

V soudobé lingvistice dZeme textu dleceského jazykotdce K. Hausenblase
prifadit nasledujici vyznamy:

1) Pisemny verbalni vytvaecové aktivity;

2) Jazykovy komunikat, ktery je zde chapéan jako jazykprojev, promluvai
zprava, & uz pisemndi ustni;

3) Jakykoli komunikat, i nejazykovy, nafhudebni skladba;

4) Ret, jazykovy proces, manifestace jazykového systépargle);

5) Text jakoZto souhrn v3edkcovych vytvoi (kombinace 2. a 4.);
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6) Souhrn vSech vytvarkomunikativni povahy, i neverbalni (kombinace 2,,
4.); (cit. podle [Hirschova, 1989: 5 - 6])

Jak je uvedeno vySe, mohou byt texty provazeny tagg@zykovym chovanim
mluvcich (kron® jiného i gesty a mimikou), &kdy se v lidské komunikaci setkavame
s vyuzitim pouze prostdki nejazykovych (uzivani inforngaich tabuli apod.).

Z pohledu textové lingvistiky a z pohledu nasi peohatiky rozboru textu se st&jn
jako M. Hirschové fiklanime v chapani pojmu a terminu text k vagaht nebd text je
pro nas pedevSim jednotka i#zre rozsahla), vymezena ad@na svou sjednocujici
funkci komunikativniKromé této sjednocujici funkce je ovSem nezbytrgoudrznost
obsahova, pap urcity, pro dany typ textu specificky igomb organizace obsahu
a vyjadeni této obsahové soudrznosti formalnimi preditylib.: 6]

V souladu s touto funkci soudrZznosti uvedemeéjed§tklad pojmu text podle M.
Grepla a jeho #ru¢ni mluvnicec¢estiny, na zakladkteré mizeme texty charakterizovat
jako celistvé (komplexni) a zpravidla téZ soudrzné (kaitai) jazykové atvary, jejichz
prostrednictvim mlugi realizuje tizné komunikéni cile. Vyznéuji se jistym obsahem

a vzdy téz jistou funkdiGrepl, 2001: 652]

4.2.Hlavni znaky textu

S asi nejkomplex¥Si analyzou zakladnich textovych charakteristik setkavame
v priruéce Uvod do textové lingvistiky (autibrW. Dresslera a R. de Beaugrande),
o kterou se ve svych publikacich opiraji také Fn€¥aa M. Hirschova, a sice s uvedenim
sedmi zakladnich charakteristik, podle kterychZzeme dany Utvar oztid jako text,
kterécini text textem, a které &uji jeho textualitu. Mezi&hto sedm specifickych rys

pati:
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1) situativhost neboli zapojeni textu do jistého sikuného kontextu, které
ovliviiuje jak jeho formalni viastnosti, tak jeho intetpia,

2) intertextovost,neboli vazanost textu na obecn&emosti, hodnoty, realné
texty (nap. rizné narazky, parodie, parafraze apod.),

3) intencionalnost,neboli zandeni textu k jistému obsahu a cili,

4) akceptabilita,neboli gijatelnost textu pro adreséata (ktera je vSak gdirana
faktory socialni nebo kulturni situace nebdaze&nim komunikéniho cile na
stupnici hodnot),

5) informativnost — text musi byt informativni (mira &dosti zavisi na tom,
nakolik je sdlena udalost &ekdvana nebo néekavand, fedem znama nebo
neznama),

6) koherence, neboli soudrZznost textu (jednd se zejména o obsaho
a smyslovou stranku textu),

7) kohezeneboli spojitost textu (realizovana jak gramaticiytak i lexikalnimi

prostedky).

Podle jednotlivych tyf texti se rekteré z uvedenych rysvyskytuji ¢asgji, jiné
zistavaji v pozadi. [Grepl, 2001: 652 - 653]. ¥kterych odbornych publikacich se
setkavame s pékud odliSrEjSi charakteristikou hlavnichignalé a kategorii textu. I. R.
Ga'perin nap. ve své publikacilexcm rkax o6vexm aunesucmuuecko2o uccie0o8amus.
uvadi kategorie wugopmamusenocmu,  unrenumocmu,  Ko2esuu,  KOHMUHYYMA,
unmezpayuu, mooarvrocmu. (Cit. podle [Vobdil, 2002: 77])

Podle M. Hirschové existujiizné typy klasifikaci, které maji za Gkol uvést zakli
textové charakteristiky, mezirhito vSak vylenuje nékolik zakladnich ry ,textovosti®,

které se ve vSech klasifikacich opakuji, a sicelmost formalni, sémanticka a funk
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a vazanost na sitdai (jazykové i mimojazykove) faktogbylé z uvedenych rysjsou
z téchto ¢tyf bud né¢jakym zpisobem vyvozeny, nebo s nimi souvisali e n¢jak

rozSiuji). [Hirschova, 1989: 15 - 18]

4.3.Dvoji zakladni pojeti textu

V raznych texto¥-lingvistickych statich se setkdvame seérda odliSnymi
zakladnimi pistupy, s jejichz pomoci je mozné specifikovat jetharakteristické rysy.
Jeden z&hto gistupa vychazi ze zakladnich textovych jednotek a snaaiystihnout,
jak z nich vznika text. Druhy naopak vychazi odtteyako celku a je orientovan
k fecovému jednani. Prvni Zigtupi je ozn&ovan jakopropozéni (jinde téZz uvadny
jako strukturni, hypersyntaktickyigtup), druhy budeme oztwvat jakokomunikativni

(neboli procesualni, furtki)

4.3.1. Pristup propozni

Jak jsme se jiz zminili, jedn& se v tomtidpact o takovy pistup, kteryvychazi od
elementarnich textovych jednotek a snazi se pastihfak z nich vznika texHlavni
pozornost tohoto fiistupu je pak &novana syntaxi textuj. zpisohim a prostedkim
propojenosti tzv. elementarnich textovych jedndtektemi) cili vet a jejich casti
v souvti a textu.[Grepl, 2001: 652] Mezi takové prastlky mizeme nafiklad z&adit
uzivani pronominalnich vyréz
«B Hexomopom 6vi10 yapcmee, 8 HEKOMOPOM 20Cy0apcmee ObLI-JCUl Uapb, NO UMEHU
Bucnas Anoponosuu. Y nezo 6wi10 mpu coina yapesuua.» (2; s.70)

U tohoto gistupu se setkdvame se zkoumanim takovych, jeteré jsou souhrrén
ozn&ovany jakotextova koherence (soudrznost textu na rovirsémantické) déextova

koheze (vyjadiovaci prostedky formalni soudrZnosti).éimto prostedkim se budeme
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podrobréji vénovat v nasledujicich kapitolach, sikejpako v praktické ¢asti naSi
diplomové prace. Setkdme se takiéoeeferenci (neboli ozngovanim jednoho a téhoz
objektu nafiznym mistech v textu) a specifickymi korefeteimi prostedky, jako jsou
prvky anaforické (odkazujici dozadu) a prvkkataforické (odkazujici dopedu).
[Hirschova, 1989: 15 - 18] Vedle pravzmirinych anaforickych a kataforickych
element bylo vtomto pistupu zjiS¥no mnoho dalSich jazykovych jevkteré svou
povahou pekrauji hranice ¥ty. K takovym prvkm, jeZ odkazuji na informace, které
jsou poskytovany kontextem dané&ty, pati nag. zdjmena, zajmennariglovce,

pronomindlni vyrazypod.

4.3.2. Pristup komunikativni

Jedna se o zcela afmy pristup v badatelském zkoumani textu, ktery vychaki o
textu jako celku, a ktery sman¥iuje na skuténost, ze textem milgivrealizujerizné cile.
Do popedi se tak dostava vazanost textu na jistou koragmilsituaci, mluviho a @el.
[Grepl, 2001: 652]

Tento fFistup vychazi ze skuteosti, Ze jazyk existuje ve foirkomunikatu a ma
komunika&ni funkci. U jazykové komunikmi ¢innosti je tedy nutno hledat jeji motivy
Hirschova zjednodusSérmznauje tento pistup jakopostup od celku k jednotlivostem.

V sowasné dob pievliada v oblasti badani o textu spiSe komunikatipifigtup.
M. Hirschova vSak poukazuje na fakt, Ze neni pf&se divat se na obdigtupy jako na
nesliitelné a odliSné, nelsqro ziskani relativé celistvého obrazu textu/komunikatu je

samozejm¢ nutny gistup komplexn{Hirschova, 1989: 13 - 15]
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4.4. Zaklady propoziéniho piistupu k textu

V nasledujicich kapitolach se blize seznamime seifsgkymi prostedky z hlediska
propoztniho gistupu k textu. Podrolfi si ukdZzeme vyznam syntaktickéhideneni
textu, uvedeme charakteristické piesky textové koheze a koherence, &me se na

funkci konektofi a budeme seémovat problematice tematickych posloupnosti.

4.4.1. Syntaktické ¢lenéni textu

K tomu, abychom pochopili podstatileréni textu, je padtba si nejprve objasnit
terminy, jakymi jsouvypowd’, promluva a komunikat Problematikou syntaktického
¢lerkni textu se podrokin zabyval J. Hrb&k, proto pi vykladu €chto termirh
vychazime z jeho publikace ,Narys textové syntapisa/nécestiny”. Zdepromluvu
ozna&uje jako druh komunikatu, ktery je téen minimalé jednou vypoxdi
(jednovypo¥dni promluva),zpravidla se vSalsklada z vice vypedi (vicevypoxdni
promluva) Promluva nize mit bd’ mluvenou (Ustni) nebo pisemnou formu. Podle
J. Hrb&ka miZzeme promluvu charakterizovat jaj@dnotku komunikace (komunika
recovou jednotku) tvéci relativre samostatny obsahéxsémanticky celek se souvislou
strukturou (mluvenym nebo psanym textefdyb&iek, 1994: 37] Zarove je poteba
rozliSovat promluvu gpromluveni které byva zpravidla realizai formou promluvy.
J. Hrb&ek charakterizuje promluveni jakto, co souvisle vyjadl jeden mluyi
(promluveni je tvéeno jednotou mludho acasu).V dialogickém textu je promluveni
ozna&ovano jakoreplika. Tyto dw jednotky vSak nemusi splyvat — jedno promluveni
muze zahrnovat vice nez jednu promluvu gippc, Ze mlugi zmeni téma), a naopak
jedna promluva rize byt realizovana vice promluvenimi (kdy jedenngitoru zane,

a druhy ji dokonii).

22



Kromé¢ promluvy se u J. Hrlgka setkavame také s terminemipovd’, ktera je
povazovana za zakladni stavebni prvek textu proynlue charakterizovana jako
elementarni komunikativni jednotka promluvy (poi&@n€ promluva) majici zpravidla
néjaky obsah s komunikativni (vygowi) funkci, kterd musi byt vymezena pringarn
obsaho¥ a svou funkci, nikoli zvukéwebo graficky Tato jednotka promluvy pakihe
mit podobu samostatné jednoduchgyy formu slozené &y, formu ne¥tnou apod.
J. Hrb&ek se ve své praci podrabrzabyva celouwradou vypo¥dnich spojeni, mezi
kterymi rozliSuje vypowdni spojeni (ve foreh souvti), vypowdni celky (slozité),
vypowdi s vypo¥dni vsuvkou, vyp@dni bloky a promluvové Useky (odstavce, kapitoly).
[Hrbasek, 1994: 44-81]

Promluva vSak neni nejvy$Sim druhem komunikatungdivé promluvy jsou
spojovany na zakladurtitych mezipromluvovych vztahdo vySSich komunikaich
celka. Tyto celky nizeme podle J. Hrlg&a rozalit do dvou zékladnich skupin, a sice
na: 1) promluvovy soubor a 2) promluvovy komplex. Promluvové souboryjsou
tvofeny rékolika promluvami, které jsou propojeny paradigrofimi vztahy. Netvé
jeden text, jsou vysledkem jednoho promluveni. desn¥tSinou o promluvy se stejnou
komunikani funkci, tvdici jeden uspkadany celek. Od jednoduchého spojeni promluv
se promluvovy soubor lisi svou jednotou, hautora, stylu, jazyk&asu nebo prostoru.

Narozdil od promluvovych souhbrjsou promluvové komplexytvoreny rekolika
promluvami, spojenymi syntagmatickymi vztahy. J.b&ek klasifikuje promluvové
komplexy podle dvou zékladnich fypmezipromluvovych syntagmatickych vztah
kterymi jsou vztahy sekveéni a vztahy inkorporace. Na vztazich sekirdoh (primarg
linearnich) jsou zaloZzengekvence promluykteré dale mizeme rozdlit na sekvence
dialogické a monologické), na vztazich inkorporéa#enovani) jsou zaloZenglozené

promluvy (dale¢lenény na promluvy s citaty a promluvy epické).

23



Graficky si¢lenéni promluvového komplexu podle J. Ha mizeme zjednodusén
znazornit takto:
dialogicka
sekvence promluvgzeni)
monologicka
promluvovy komple
S citatem

sloZzena promluva (inkorporacQ
epicka

V sekvenci dialogické jsou promluvy propojeny paineztahi stimulu a reakce,
které vytvdeji jeden text (podstatou rozhovoru je vzijemné&oeani @astniki na
sebe), monologické sekvence jsou zaloZeny na vatalezovani promluv a asociaci
(mohou byt jednotextové i vicetextové)

Z vySe uvedenéhdereni je patrné, Ze analyzované pohadkové textgeme zéadit
mezi sekundarni promluvovy komplex. Jedna séodenou promluvu epickgukdy jsou
jednotlivé diti promluvy rozlenény autorem. Jde o inkorporaci promluv, kde jsou do
ramcové promluvy vyprasovy zalenény promluvy jednotlivych postav, o kterych se
vypravi, které jsou dastniky @je. Dilci promluvy ve sloZzené promlgvmiazeme dle J.
Hrb&ka rozalit do nasledujicich podskupin: [Hréek, 1994: 112-113]

a) podle funkce - ztohoto hlediska rozliSujeme 1)npuvu vypra¥ce a 2)

promluvu postavy;

b) podle realizace — promluvatde byt 1) vajSi feci (monologem), 2) vnihi feci

(vnittnim monologem), 3) slo&Sim atvarem z monologickych projev—

dialogem — ten jedler¢én do sloZzené promluvy epické;
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c) podle formy reprodukce:
e U vypra¥ée miZze byt promluva reprodukovana 1) v er-férifvyprawé je
anonymni, ,vSe¥douci“) nebo 2) v ich-forth — kde vyprag¢ bud’ splyva
s postavou (vypra¥ personalni) nebo stoji mimejdvypraw¢ autorsky)
e u promluv postav tize byt promluva reprodukovana ve far) piimeé reci,
2) neznéené gimeéreci (nevlastni) nebo 3) poldjméreci;
d) podle vzajemného vztahu promluvy vypt&® a promluvy postav — oba typy

promluv mohou byt vzajendrodliSené neboifblizené.

Vzhledem k charakteru analyzovaného druhu textmas@iujeme na detail)Si
teoretické poznatky, tykajici se slozené promlupycled, proto se také zminime
o dilezitém prostedku, ktery se v této promluvové struidiasto vyskytuje, a sice
0 uvozovacich ¥tach. Tyto Wty jsou soudasti promluvy vypradte, které maji
specialni funkci signalizovat mluvni (nebo mysleokd aktivitu postavy[Hrbaek,
1994: 121] Tyto uvozovaciéty mohou pedchazeteci postavy, nebo za ni mohou
nasledovat (fp. mohou byt ddeci postavy vioZzeny). Zejména v dialogu sgSinou
setkavame s uvozenim promluvy ex postigps Zzadnym uvozenimXimz neni
narusen bezprastdni vztah promluv v dialogu. \Wfipadech, kdy se v dialogu
vyskytuje ¥tSi mnozZstvi postav, nam uvozovaétwslouzi také jako identifikatory
mluvciho. V neposlednifade mohou uvozovaci &y explicitré informovat o
komunika&ni funkci viozené promluvy.

Z vySe uvedenéhdereni promluv vyplyva, Ze se v nasSich textech setkav&m
dvéma druhy promluv, a sice s promluvou vypié& a promluvou postav. Promluvy
postav se nam v pohadkovych textech wSiw piipadh vyskytuji v dialogické

sekvenci promluv, proto se zZftem této kapitoly, hované syntaktickémaleneni
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textu, zminime odialogu jako takovém. L. Vobil reprodukuje ¢leréni podle
O. Mullerové, ktera se ve svych pracich zabyvagagpproblematikou dialogu, podle
ktereho niZzemedialog rozalit na prvotni (spontanni) a druhotny (dla vytvaeny
jednim autorem udteckeho dila)(cit. podle [Vobdil, 2007: 61]) Za dialogicky pak
O. Millerova povazujeéext, ktery vznika v situaci, v niZ jsou parinee vzajemném
osobnim stykyvyjma telefonického rozhovorud v rozhovoru na sebe vzajeénn
svymi replikami reagujiZa zékladni podminky pro vznik dialogického textak
povaZzujemeszajemné verbalni reagovani partrierjednota mista dasu a obsahova
navaznost replik jednotlivych partnefMdullerova, 1981: 283]

Z&kladni jednotkou dialogického textu je podle Qullrové [ib: 284]replika,
ktera je charakterizovana jaksekreci jednoho partnera ohradeny vystidanim
s druhym partnerem, tj. Zmanim a ukotovanim Usek jejich 7eci. Jednotlivé
repliky se v dialogickém textu seskupuji do d¥leanych, pip. vicelennych
jednotek (tzv. replikové n-tice), a to na zakladzvy (podrtu) jednoho partnera
a reakce partnera druhého. Z hlediska tematicktavijg se dialogicky textleni na
tzv. bloky. Koherence jednotlivycitasti dialogického textu je udrZzovana diky
rozvijeni pfibéZzného tématu, jednotnétasové a prostorové perspektiv
koreferegnim vztalim, pronominalizaci, elipse, existenci konektoa jinych

prostedki.

4.4.2. Textova koheze a koherence
Terminy textova koheze a koherencetipktzakladnim pojrim textové lingvistiky.
Obou €chto termiii se uziva v souvislosti se spojitotisoudrznosti textu. Textovou
kohezi pak rozumimdormalni soudrZznost textu a textovou koherenci soudrZnost

sémantickou Mezi okl®ma €mito pojmy secasto disledr® nerozliSuje, vold byvaji
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zantnovany nebo se uziva pouze jednohachto termiii pro celou Skalu vztah
(vnitrojazykovych i mimojazykovych), které jsou wtdbnim kamenem textové
soudrznosti.

Pokud bychom vsSak afit tyto dva terminy odliSit, fizeme koherenci chapat jako
soubor vyznamovych spojitosti v Sirokém slova smigtsré odrazejpragmaticky aspekt
jazyka a kognitivni mechanismy[Tomagkovéa, 1999: 9]. Podle (4(3) je koherence
didlezitym aspektem obsahové struktury textu a projeyeho ¥cné, mysSlenkove
i komunika@ni integrity. Byva definovana jako vztah dvou (nefice) vyznamovych
slozek textu.[MC (3), 1987: str. 623].

Zatimco pi zkoumani koheremich jevi se pracuje i s nadinymi Utvary, kohezivni
vztahy jsou Uzce spjaty $tou a jeji navaznosti naqrchazejici text. Podle Hallidaye
a Hasanové je koheze definovana jékkovy vztah prukv textu, kdy jeden vyznamovy
prvek pedpoklada jiny, jeho interpretace je nanm zavisla.Tento vztah pak hiZe byt
realizovan gramatickymi prostdky(takto byva realizovana reference, substitucesalip
a konjunkce) nebdexikalnimi prostedky (kdy byva vyuzivano lexikalniho systému
jazyka). [Tomaskova, 1999: 9].

V nasi praci seiiklanime k rozliSeni obou termirs tim, Ze kohezi budeme vnimat

jako projev formalni soudrZnosti textu a kohergako soudrznost obsahovou.

4.4.2.1 Prostiredky textové koheze
Jazykové prosedky se vztahuji kdakym Usekm skut€nosti, které jsou nazyvany
»predmétem iefi“. Timto prednétemieci maze bytcokoli,ceho se jazykovy projev tyka,
co ma jeho autor na mysli a/ei uvadi, pojmenovava (popkcemu odkazuje)MC

(3), 1987: 694]
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V koherentnim textu si fizeme vSimnout, Ze jednotlivérqanety feci, které se
béhem realizace textu postupobjevuji, mohou byt hii zcela, neb@ast&né totozné.
M. Hirschova ve svém Wu uvadi rkolik prostedka ¢i zpasohi vyjadieni stejného
piredmétu feCi: opakovani téhoz pojmenovani, pronominalizacanatorickg tj.
~Sméfujici dozadu“ akataforicka tj. ,smeétujici dogredu”), pouZzivani synonymickych
pojmenovani nebo substituce pojmenovani jingm \gmazobecnym, nadzenym, X
dilcim, druhovym).

V piipact ¢asté&ne totoZzného fednttu feci je uzivano takovych pojmenovamiezi
jejichz vyznamy je vztah celekéast nebo seopakuje jedno pojmenovani ve spojeni
s vyrazy vyjagljicimi nizna omezeni platnosfHirschova, 1989: 24 - 27]

Ve WtSing texth se vSak setkavame #Hpady, kdy ve vyposdich dochazi
k postupnému prodétiovani gedmétu reci. Mezi nimi vSak existuje 8ivyznamové
souvztaznosti, kterd napomaha textové koherenddaRes v M (3) tento vztah mezi
promenujicimi se pedméty feci nazyvaalteraci a prostedky, kterymi byva tatoiznost
vyjadrovana, oznéuje jakoalteratory. [MC (3), 1987: 703] Vztahy mezi jednotlivymi
prednety fe¢i jsou Uzce propojeny s problematikou tematickycloslpupnosti
a tematicko—rematickou vystavbou textu, kterymsgelne ¥novat nize.

V néasledujicim pehledu bychom se vrétili k¥fu jednotlivych prosedki
soudrznosti textu, Eemuz vyuzijeme klasifikaci I. R. Gperina (doplénou R. Zimkem)
(cit. podle [Vobdail, 2002: 92]). Pro Uplnost uvedeme tak&které poznatky, o kterych
piSe M. Hirschova [Hirschova, 1989: 24 - 48] a&etydoplnime rovéZ o prostedky,
které uvadi R. Tomaskova. [Toméaskova, 1999: 10]-R&liSujeme tedy tyto Zfsoby
a prostedky koheze:

1) lexikalni pros¥edky — a) cisté opakovani (zachyceni &dvého slova); b)

distantni opakovani; c) vyjéehi tematického slova pomoci synonyma (spiSe ve
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2)

3)

vykladovych textech a debnicich). Kromd nejjednodussiho #igobu lexikalni
koheze — tedyistého opakovani stejné lexikalni jednotky asgbu vyjadeni
kohezni jednotky synonymem - j&SR. Tomaskova uvadi apob vyjadeni
nad-azenym pojmem nebo tzv. vSeobecnym slovem (geretd;

Substituce pojmenovant a) nahrazeni vlastniho jména obecnym; b) nahfaze
obecného jména vlastnim; c) nahrazeni obecnéhob@/mastniho jména
zajmenem (= pronominalizace), které je uZzito areg ¢i kataforicky; d)
rozSfena nomindlni fraze je nahrazena jednoduchym jmérer(dive uzitého)
determinantu; e) vypudti pronominalniho prvku (= elipsa pojmenovani).
R. Toméaskova pro elipsu uziva oZemi Hallidaye a Hasanové a nazyva ji
nulovou substituci

Logicko-gramatické prostredky — a) spojky, spojkova (vztazna) slova,
bezespojené vyjadeni; b) kondenzatory (nominalizovana slovesa), tj.
polypredikativni konstrukce gigestimi, gechodniky, infinitivy a slovesnymi
podstatnymi jmény; c) logické vsuvky; d) prostoraasové determinanty — tzv.
shiftery, e) komunikativni dynamika, tj. aktualnélenéni se slovosledem
a frAzovou prosodii; f) pragtdky kategorii ufitosti/neutitosti referegnich jmen
(napomahajici identifikovat jisté igdntty teci, referenty); g) souvztaznost
(vidové)-¢asovych a zjsobovych tvar; h) elipsa primarnich a/nebo
sekundarnichtlena (na zéklad podrobrjSiho prostudovani odborné literatury
bychom elipsu mohli dél&lenit na exoforickou (situgni) a endoforickou
(kontextovou) [Grepl, 2001: 696 — 697]ripadré miZzeme podle F. DaneSe
rozliSovat elipsu casti syntaktickéha’lenu, elipsu dominujiciho syntaktického

dlenu, apod[MC (3), 1987: 665 - 669];
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4) Asociani spojeni— a) uvozovaci konstrukce typuax emy ecnomuunocs, smo
HANOMHUNO emy, nodoono momy kax», b) podobnost firodnich jewi s lidskym
chovanim a naopak (objevuje se zejména v lidova@)pis

5) Obrazna koheze— metafora, metonymie a synekdocha (zvlastni tyjpnyenie,
zaloZeny na souvislostasti a celku);

6) Kompoziéné—strukturni formy koheze — odb@eni, vsuvky, parcelacefgruseni
hlavni linie vypra¢ni fakty druhotného vypr&ni apod. nap v uméleckém stylu
ma parcelace (nebalozlesiovani vtného pop. souvtného schématu nebo také
osamostatovani clenskych schémafGrepl, 2001: 751] v pdsmu vypr&e
funkci obsaho¥ dophovaci nebo emocionalni a zaravaktualiz&ni.;

7) Specialni stylistické formy — nag. stejny zaatek u jednotlivych odstavgc
uzivani tzv. chiasin(syntakticky paralelismus dvou textovych dglkpod.;

8) Rytmické kohezni pros¥edky — specifické vytvéeni rymi — zejména v poezii;

9) Grafické prostiredky — uzivani interpundnich znamének, zvyrazni
informacné-duleZitych slov pomoci proloZeni znakucnych pismergi podtrzeni

apod.

4.4.3. Tematické posloupnosti
Zatimco vypo¥d na Urovni ¥ty (resp. soudti) je tvarena gramaticko-sémantickou
strukturou, zéklad souvislého textu tvgeho struktura tematickd, ktera je jednim
z hlavnich pilfa textové koherence. Jak jsme jiz uvedli, vztahy imjednotlivymi
prednity feci a tato tematicka struktura jsou Uzce spojenyoblematikou tematicko—
rematické vystavby textuTéma ozna&uje tu cast, ktera je ve vyp@di kontextow
zapojena, aéma je ¢ast kontexto¥ nezapojena. [Hrii&k, 1994: 46] M. Hirschova zase

zjednoduSeh ozna&uje téma jako to,0 ¢em se vdané vyp&di mluvi, a rématem
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ozna'uje to, co se tvrdi o tématfHirschova, 1989: 29] Tematicka struktura textuesty
projevuje zejména wienych druzich tematickych souvislosti a sémantibkyetahi
mezi tématy a rématy ve vyp&lich, jeZ po sabnasleduji. Tyto vztahy pak ozhgeme
jakotematické posloupnosti

Pri vyétu zéakladnich druln tematickych posloupnosti vychazime z odborné &tati
DaneSe Typy tematickych posloupnosti v textufa zaklad kterého rozliSujeme tyto
zakladni typy : [Dane§, 1968: 133 - 139]

1. Navazna tematizace rématu

Téma N Réma

!
Téma (= Réma) — Réma

!
Téma (= Réma) — Réma

Jedna se o elementéarni typ tematické posloupraigise réma prvni vypedi stava
tématem vypokdi druhé, réma této vypeédi zase tématem vypedi treti atd. S timto
monotypologickym rozvijenim textu se v3ak setkavarmpeuze ve vykladech
ucebnicového typu, v popisectiznych technologickych posttipudéalosti apod.

2. Prabézné téma

(Téma — Réma)

!
Téma (= Réma) — Réma
Téma (= Réma) — Réma
Téma (= Réma) — Réma

U tohoto druhu tematické posloupnostisiava téma, které je navozené inap
rématem Uvodniiedchazejici vypaudi, stale totéz (opakuje se) a postuze k gmu
prifazuji vZdy nova rémata. N&jsgjSimi vyrazovymi prosedky uzivanymi fi tomto

opakovaném uvaai tématu jsou igvazre ukazovaci zajmenajiglovce atastice také,
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téz, rovi@z... ), setkavame se i se slovoslednymi Upravarfip.p(zejména v odborné
literature) uzivani pasiva.

Uvedené dva typy povazujeme za zakladni druhy fehkyath posloupnosti.
V riznych typech text se vSak setkAvame s mnohefiznorodjSimi tematickymi
posloupnostmi. F. DaneS dale uvadi typy jakavijeni rozStpeného rématu nebo
tematické odvozovani J. Hrb&ek ve svém w§tu tematickych posloupnosti tyto druhy
naopak zahrnuje do vySe uvedenych dvou zakladyjmhd ve svéntlenéni rozliSuje
[Hrb&ek, 1994: 48 - 51]:

e varianty prabézného rématu

a) Derivace pribéZzného tématu- nejednd se o opakovantegchoziho

tématu, nybrz o jakési olimeni, doplréni apod,;

b) Tematické odvozovani z hypertématuyednad se o dii témata spjata

vztahem k naithzenému celkovému tématu (hypertématu);

c) Rozvijeni rozg&peného tématu- ze (skry) dvojnadsobného tématu

dochézi k jeho postupnému rozvijeni;
d) Shrnuti témat diki témata se (ag) shrnuji v celek.
e varianty tematizace rématu

a) Derivacni tematizace rématy- podobg jako u derivace p@bézného

tématu;

b) Rozvijeni rozgpeného rématu- podobg jako u rozvijeni roz8peného

rématu;
c) Shrnuti rémat podob# jako u shrnuti témat;

vz

d) Tematizace implicitniasti rématu— dochazi k tematizaci nevyjahé

¢asti rématu, kterou lze z kontextu doplnit;
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e) Tematicky skok dochazi k vynechantkieréhoclankutettzce (ktery se

jevi jako samoizjmy a snadno se doplni ze souvislosti).

Z vySe uvedenych i tedy vyplyva, Ze rize dochazet k tematizaci rématu, tématu,
celé vypo¥di nebo jen ufitého textového intervalu. @ezitym faktorem je také
skute&nost, Ze fi této tematizaci dochazi Bk uplnému pejimani (opakovani) nebo jen
odvozovani (derivovani). V neposledidd® rozliSujeme tematické posloupnosti také
podle toho, zda se jedn& o tematizaci komponkeaprostedre navazujicihdmluvime
0 navaznosti kontaktni) nebo se jednd o komponenty, kterépgdchazi vzdalen
(navaznost distantn). Distantni navazovani je sledovano vzdy k té wdg ve které se
vyraz, na ktery je navazovano, vyskytuje naposlét se také zjiduje délka distance.
Pfi navazovani na &si distance rive dochézet k dgitému uvolrni koheznosti, ktera
v3ak nize byt nahrazovana explicitnim vyjédim jinych druli textové spojitosti.

Kromé tematickych vztal se ve vypovdich setkAvame i se vztahy mezi rématy
vypowdi. Jednd se mezivypowdni vztahy obsaho¥ sémantické Tyto vztahy, jez
jsou dané pogrem obsah vypowdi, zvlast pak jejich rematickyckiasti, nizeme dle J.
Hrb&ka shrnout dastyi zékladnich skupinl) enumerativni (\tove), 2) explikativni
(vyswvtlovaci), 3) temporalni dasové), 4) kauzalni f@inné) Ve vypovdich se
setkAvame se ztiaou Ihiznorodosti &chto vztali, byvaji vyjadovany bu’ explicitre,
konektory a jinymi lexikalnimi prostdky, nebo jsou implicitni, tj. jsou dany jen

ponerem obsati vypowdi. [Hrb&iek, 1994: 52]

4.4.4. Textové konektory
Prostedkim textové koheze jsme seénovali v kapitole 4.4.2.1., v této kapitole se
podrobrgji zaméiime na tzv.konektory. V odborné literatte se setkAvame &anym

pojetim této problematiky, mnozi do této skupingaiazuji pouze vyléné textové typy
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konektofi, avSak za spojovaci vyrazy tohoto typu povazpjostedky zvukoveé (pauzy)
&i grafické (interpunkce, uzivani paragraislovani odstavicapod.) Podle M (3) tvai
tuto skupinu vyrazy formatntotozné sami, které maji spojovaci funkci v sattich ¢i
vétach (takka vSechny saadici spojky). Tyto konektory sloukivyjadovani vztak
mezi zakladnimi textovymi jednotkami a vyjgidzakladni logické vztahye spojeni
s komplexem dalSich prdetki jsou vyuZivany i f vyjadovani vztali meazi
rozsahlejSimi textovymi jednotkami (vaztakompozinich, makrostrukturnich) a pro
prijemce pedstavuiji ve vyp@di vyznamnou orientai pomicku.[MC (3), 1987: 705]

V nasi praci se zattujeme na zkoumani zakladnich charakteristik tepitato se pi
vyc¢tu jednotlivych druli konektofi zangiime pouze na ty prastdky, jez maji funkci
vyluéné textovou (spojuji¢asti textu, podileji se na jeho vyreai). Problematikou
konektoi se podrob& zabyva J. Hoffmannova a i v naSi praci se opird@éna o tuto
klasifikaci, kterou reprodukuje M. Hirschova. [Hiteova, 1989: 40 - 48] Zakladem pro
toto ¢lenéni konektoti je zejména hledisko fukki, nikoli prisluSnost spojovacich prik
k jazykovym rovindm nebo slovnim drul. Zna&nou ulohu sehrava také hledisko
pragmatické a komunikativni. Krantoho je pateba konektory rozliSovat jak z hlediska
produktora textu, tak z hlediska vnimatele. S obtecha vSechny zméné skuténosti
rozliSujeme tedy nasledujici skupiny konektor

1. Vlastni konektory

Pomoci &chto konektolt se vyjaduji nejzakladejSi vztahy, které se vyskytuji jak
mezi Wtami v sou¥ti, tak i delSimi textovymi jednotkami (oba tytotahy byvaji velmi
¢asto analogické). Tyto vztahy mohou byt v gom aditivnim (slutovacim),
adverzativnim(odporovacim),alternativnim (vylu¢ovacim) ¢i kauzalnim (pri¢inném,
divodovém, delovém, pipustkovém). Jednd se tedy v prigdk o spojky ¢, wim,

OJTHaKO, TOTOMY YTO, TIOATOMY -...)
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2. Implikativni konektory

Tento druh konektdr pripojuje textoveé jednotky hill k predchazejicimu textu, nebo
k n¢jakému obsahovému celku (propozici), ktery nemugdi doslovré vyjadien, ale
muzeme jej odvodit z celku fpdchazejiciho. Tyto konektory zaraveisporadavaji,
hierarchizuji obsahDo této skupiny konektériadime zejméngastice ¢mé, Toabko,
TaKXe, 0COOEHHO, TPEXK/IE BCETO ...)

3. Kompozi¢ni (makrostrukturni) konektory

Tyto prostedky explicitre vyjaduji, jakou funkci v kompozici textu ma jednotka,
kter4 bude nasledovaPati sem konektory, jez slouzi k signalizované&t&u a konce,
ale také vzajemnych vztahjednotlivych jednotek viznych ¢astech textu. Tato
signalizovani byvaji &Sinou vyjadovana pomoci ustalenych spojénfrazeologickych
obrafi (s Hayana cToWT CKazarh, B 3aKIFOYCHHE XOYETCS OTMETHTH ...), POMOCICAstic
(maxomerr, 4acTo, BO MMEPBBIX - BO BTOPHIX ...). Zdazujeme sem také zkracované vyrazy
(1 1. 1., u T. 1m....) nebo shrnujici vyrazy faum cioBom, Kopoue roBops -..)

4. Textové orientatory

Do této skupiny zZazujeme prosédky, pomoci kterych se, z hlediskasu a
prostoru, orientujeme v textu. Tyto konektory tad@omahajrozclenéni obsahu textu,
porozunani textu a jeho prvkm a usnadeni prjeti sctlovaného obsahuMiZe se jednat
jak o prostedky jednoslovnésfiecs, Tam, cienyromuii, morom ...), tak i viceslovnéxék
yKa3aHo, BCJICJCTBUE PUBEICHHBIX MPHYHH ...)

5. Prostredky kontaktové

Prostedky kontaktové slouzi kavazéani, udrzovani a posléze k ulan kontaktu
mezi partnery komunikaiho aktu Pati zde vyrazy mluveného projevury( ny na,
BOT ...), VSUVKY fcraTu, Mex Iy mpoduM, TeM HE MeHee ...), ustalené obraty a kliSeak

YK€ U3BCCTHO, KAXKCTCA, CCTCCTBCHHO )
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6. Metatextové (meta&efoveé) komentde
Pomoci &chto konektolt byva vyjadovan vztah, postoj mlutho k tomu, co sam
Fik4, k textu samému k jeho vyst@gviorme (formulacim), uzitym vyram, k peibehu

komunikace(kak roBopuTcs, Tak cka3arh, APYTHMH CIOBAMH ...)

4.4.5. Textové makrostruktury

Zatim jsme v naSi pracitistupovali ke koherenci a kohezi textu veésmod ¢asti
k celku. AvSak je feba se okrajavzminit i o zakladnich charakteristikach teoretické
koncepce, ktera ktextufiptupuje ve smru od celku k jednotlivostem. Podle M.
Hirschové, ktera se v této problematice opira ockpoe nizozemského filologa T. A.
van Dijka, je ustednim pojmem tohoto pojeti pojemakrostruktura . Makrostruktura
vyjadiuje, ukazuje, jak je v textovém celku ug@an obsah, jak je informace, kterou text
nese, zorganizovangHirschova, 1989: 31] Pomociédhto makrostruktur rizeme
globalni obsah «itého sledu vyposdi, jez tvdi obsaho¥ soudrzny celek, vyjai
pomoci jediné vypoxdi. Tato vypo¥d pak ve vztahu kigdchozimu sledu vype&di
obsahuje makropropozici, ¢imz je odhalena makrostruktura tohoto textu.
Makropropozice nejsou zvlastnim druhem propoziajzpovyjaduji globalni vyznam
sled: vet. [ib: 32]

K t¢émto makropropozicim se nedobirame vzdy stejnyfsapem — 8kdy dochazi k
vybirani nejdlezit¢jSi informace a vynechani ostatnich ugge uzZivdno zobeeni
ur¢itého sledu ¥, dochazi ke sjednocenékolika jevi do jednoho apod. Vékterych
piipadech se makropropozici stavd i samotnfia,v kter& obsahuje informaci
s makrostrukturni platnosti. M. Hirschova ¥hde ¢tyti zakladni informace (postupy),
jejich pomoci dochozime od zakladniho textu k jehakrostruktie: 1) vynechavani,

2) zobeaovani (generalizace), 3) integrovani (konstruovafi)pgejimani (tj. ¥ta se
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piejima mezi makropropozice). Tyto operace jsou namy\pravidly makroanalyzy

(makropravidly). [Hirschova, 1989: 35]
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5. Textova analyza ruské pohadky

V teoretickécasti nasi diplomové prace jsme se Zalnna vyklad rekterych
zakladnich termiin z oblasti textové lingvistiky, nastinili jsme dwakladni pistupy
Vv pojeti této rozvijejici se discipliny a definavigime nejzakladjsi prostedky textove
koherence, neboli soudrznosti textu. Jak jsmeZsenjinili, v sodasném trendu z velké
¢asti fevazuje druhy uvedenyiptup — a sice komunikativni (neboli fufmk). Zarove
v8ak mezi lingvisty panuje &ita nejednotnost v chapani tohottistupu, setkavame se
stéle s novymi zisoby pojeti, ktery vychazi od textu jako celku.

V naSi praktickéasti se zarfime na propozni analyzu textu ruské pohadky,
pokusime se znézornitkteré prostedky, pomoci kterych je dosahovano soudrZnosti
textové struktury, neboli koherence textu. KrommejmizrgjSich lexikalnich a
gramatickych koheznich préstki se zamtime na analyzu vyskytovanych konektor
na jednotlivych Uryvcich pohadkového textu ukdZemegiZivarjSi typy tematickych
posloupnosti a na kratkém textu ruské pohablkyu-ne6enn reprodukujeme zisob

makrostrukturniho rozboru analyzovaného textu.

5.1. Lexikalni a gramatické kohezni prostedky

Nejprve se v naSem textovém rozboru 2dme na lexikalni a gramatické kohezni
prostedky, které napomahaji udrzovat soudrznost (koledrdaného textu.

Velice ¢astym lexikalnim kohere&nim prostedkem v pohadkovych textechpéimé
opakovani klicového slova(zejména substantiva):

B nexomopom 6vi10 yapcmee, 6 Hekomopom 2ocyoapcmee OblN-JCUll UAPb, KO UMEHU

Buvicnae Anoponosuu. ...

... Y mozo uapsa Bwvicnasa Anopomnosuua oOvin cad maxou Oo2amvlii, 4mo HU 6

Komopom 2ocyoapcmee ayduie moeo He oolno; (2; s.70)
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Vtomto gipact se nejen opakuje Kibvé substantivummapsi, ale zarove je
doplneno jeSt konkretizujicim vlastnim jménerBriciaBa AnapoHoBuua. Jedna se
tedy o nejjednodussi #pob koherence, s jakym sdéiieme setkat.

Velmi ¢astym jevem navazovani v tomto typu texé takepronominalizace, tj.

nahrazeni plnovyznamoveého substantiva zajmenem.
. puiemena ycap-nmuua, ceida Ha A0JI0HI0 U Hayana wunamso A6104KU. HeaH-uapeeuu
nOdeaﬂC}Z K ﬂ maxKk UcCKycrHo, 4mo yxeamujsl ee 3a xeocm, O00HAKO He Mo2 ee
yoeparcams. Heap-nmuya 8vlpeaidacy U noiemend, u ocmaioce y Meana-yapesuua 6 pyke
MONLKO 00HO NEPO U3 X60CMA, 3a KOMOpoe OH 6ecbMa Kpenko oepcaics. (2; S.71)

V tomto pipac se jedna o ifklad anaforické pronominalizace, tzn. nahrazujici
zajmeno navazuje na vyrarepichazejici vypaddi (nékdy mize navazovat naredchozi
vypowd jako celek).

Z hlediska navaznosti jednotlivych pronominalizagévaZzovala v nasich textech
navaznost anaforicka, s kataforickou navaznostjsfti¢rujici dogedu) jsme se setkavali
ziidka:

«/lemu mou nobesnvie! Tloesoicaiime, s 0ar 8am ceoe O.1a20Ci08eHUe, OMbLIUUME dHcap-
nmuyy u npueesume Ko MHe ofcueyio; a umo npeofcde A 0661/0;&}1, mo, KOHe4HO, noayvum
mom, Kmo cap nmuuyy Ko mne npeeeszem. (2; S.71)

Pri této kataforické navaznosti nam ukazovaci zdjmenoodkazuje na nasledujici
vypowed’.

Kromé pronominalizace se setkdvame také zjinou substipjmenovani, ndp
s navaznosti pojmenovani s SirSim vyznamem (alpEom), které nahrazuje

pojmenovani s uzsim vyznamem:
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Lapv Bvicnas Anoponosuy eecbma Kpywuics o moi A010He, Ymo Hcap-nmuya MHO20

A010K ¢ Hee COdeﬂa; nouyemy npuseail K cebe mpex ceoux CbLHOGEIL 1 CKA3aJl UM. «é]emu

mou nrobesnvie! (2; s.70)

Zde je pojmenovaniBoux ceiHoBeii Nnahrazeno synonymnim a pémd obecgjsSim
vyznamemnuerH.

Mezi gramatickymi progedky se na soudrZnosti textu nejvice podilely spak
spojkové vyrazy:

Bom pas e30ymanoce nemyxy noiimu 6 nec — paseyisimscs, @ JUCUYA YHC OABHO €20
cmepedicem; CNpAMANACy 3a KyCm u noocuoaem, ckopo iu nemyx noootdem. A nemyx
yeuoen cyxoe depeso, gaiemen Ha ne2o u cuoum cebe. (3; S.77)

Jako koheretni prostedek jsme zaznamenali také uzivanirnap

» piechodnik:
. HEé MPOHb HUYEM MO€20 CbIHA. Bb1208012}l omu cjioea, 60pOH noJjemel U CKopo
ckpulicst uz euoy. (2; s.76)
» casovych determinait
Kmo uznosum ee HCUBYHO, MOMY ewe npu JHCU3HU Moetl omoam noJjosuHy yapcmea, a no
cmepmu u 6ce. Tozda oemu e2o yapesuuu 6ozonuiu eouroziacto. (2; s.70)

Velmi ¢astym jevem v koherénim textu je uzivani tzv. elipsy, neboli vynechani
nag. informané nadbyténych vyraz. Setkdvame se s ni zejména v dialogickych
castech textuip navazovani mezi otazkou a reakci:

«Edcuxk, edcux, He 8uoan iu, Kyoa 2ycu noiemenu?
«Bon myoa-mo'» - yxazan. (Bom tyma Tto monereqm! - dochazi k vypushi

plnovyznamového slovesa) (1; s.69)
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Mohli bychom uvést celotadu fiznych koheznich prastdki, pokusili jsem se vSak
jen na rkolika piikladech poukazat nackteré typy, jez jsou v nami analyzovanych
textech uzivany k zaji&bi soudrznosti textu. O dalSich pi@sicich — konektorech a

tematicko-ramatickych posloupnostech pojednavamasich kapitolach.

5.2. Analyza textovych konektoni

Jak jsme uvedli v kapitole 4.4.4., jeani z prostedki koherence textu jsou textové
konektory. Také v pohadkovych textechéasto setkAvame s timto druhem spojeni dvou
nebo vice textovych jednotek. Pro zn&zaointohoto typu kohezniho préstku
vybirAme ®které aryvky, ve wtSiné piipadi z textu pohadkyCkaska o6 Heane-
uapeesuue, srcap-nmuue U 0 Cepom 60JiKe.

Stejre jako ve &tSiné typa texti, i v pohaddkovém zanruigvladaji mezi dmito
spojovacimi prosedky konektory vlastni, které vyjadiuji nejzakladgjSi vztahy mezi
souwtimi nebo rozsahlejSimi textovymi jednotkami (ob®ami celky). V naSem
piipack se tyto konektory objevuji ve vztahu

» slutovacim (aditivnim),

... d 80JIK nobesxcan max CKopo, aku cmpena, u besdican oH 00120 JU, KOpomkKo Ju,

HakoHey npubedican 6 eocyoapcmeo yaps Agpona wHouvio. H, npuwedwiu K

OeNOKAMEHHBIM YaPCKUM KOHIOWHSM, cepbill 80K ...(2; S.73)

nebo

chu nojiemanu-nojgemaniu, NOKpUHYAlIU-noOKpuualiu U Hu C 4em yjaemeiu. 4 OHA

npubesicanra 0omotl, 0a Xopowlo ewje, 4mo ycneia npubdesxcamv, a mym u omey u

mamo npuuiau. (1; S.70)
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* adverzativnim (odporovacim)

... O0nako cronvko yapv Bvicnas nu cmapancsa yoepocusams Heana-yapesuua, HO

HUKAK He MO2 He OMRYCMmumy €20, o €20 Heomcmynhou npocvoe... (2; S.71)

Mezi vlastnimi konektory se vSak wdaeptji setkhvame pré&yv se sldovacimi
spojkami v aditivnim vztahu, jako jsay a, uau ...

Velmi ¢astym typem konektérv pohadkovych textech, zejména pak v dialogickych
¢astech, jsokonektory kontaktové. V naSich pipadech se jedna o vyrazy, které slouzi
k navazanéi udrzovani komunikéniho kontaktu mezi ddma (&astniky rozhovoru:

Iloympy yapv Bvicnas Aumoponosuu npuszean k cebe ceoe2o cuiHa Jlumumpus-
yapesuua u cnpocun:. <4mao, cvin MO 100e3Hblll, 8UOCT JIU Mbl AHCAP-NMUYY ULU HEm?»

On pooumeny ceoemy omeeyan. «Hem, munocmuswiii cocyoapv-oamiowra! Ouna smy
Houb He npuremana.» (2; S.70)
M 6OPOH CHYCMUJICA HA 3eMJI0, Céll noooanb om cepoco 60JIKA U ckasau emy:

«Ox _mul_2ou_ecu, cepwvii 6oax! He mpoeaii moe2o mnadoeo demuwa, 6e0b OH mebe

Huue2o He coenan.» <«Caymwai, oporn 60poHO8UY! — moneun cepwlii 8oaK. — A meoeco
Ooemuwa e mpory u omnywy 3aempa ...»(2; S.76)

Vtomto pipact se kromd konektofi kontaktovych setkdavame i textovym
orientatorem, a sice pislovcem mozoa, které v naSem ffpact vyjadtuje orientaci
v éase. Sasovym, resp. prostorovym textovym orientatorem setkavame i
v nasledujicim dryvku:

On pooumento ceoemy omeeuan. «Hem, munocmusviii cocyoapeb-oamiwowka! Ona
Imy Houbv He npunemana.» Ha Opyeyio Houb nowen 6 cad xapayiumse dacap nmuyy
Bacunuii yapesuu. On cen noo my sce a6a0Hs U, cuos yac u opyeou Houu... V tomto
piipack nam ve funkci textového orientatoru slouzi ukaobwajmena gmy" , resp., my

ace”. (2;8.70)
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Jednim z dalSich spojovacich tym kterych se zmujeme v kapitole o konektorech
jsoumetatextove, resp. metéecové komentde. Vzhledem k tomu, Ze se v tomhle textu
nikterak neprofiluje pozice vypré&te, pro ilustraci tohoto druhu konektoru vyuZzijeme
textu jiného pohadkového textu, a sice Uuvodu a&mzapohadky3seepunoe monoxo. Jak
jiz vime, skupiny &hto konektolt slouzi k vyjadeni vztahuci postoje mlu¢iho (v
nasem fipact vyprawce) k tomu, aiem vypravi (pohadkovémuipéhu).

Cnvixanu 6ot 0 3mee 3meesuue? Excenu cablxaiu, mak 6svl 3HAeme, KAKo6 OH U 8UOOM
u 06/10./1/!; a eciu Hem, makx sl pacCcKkasiCcy 0 Hem CKA3K)Y, KaK OH, CKUKHYBUWUCb MOJIOOBIM
MONOOYOM, YOANLIM YOANbYOM, XANCUBAL K KHAcuHe-kpacasuye. Ilpasoa, umo kuseums
ObLIA Kpacasuya;, Yecmuvim T00sIm, bbleano, ciosa He Kunem, a npocmoim ...(2; S.71)

..Toeopﬂm, 6 cCmapury ece maxKkue-mo yaaﬂbI/;bl pootcanucoy, a Ham om HUX NMOJTbKO
ckazouku ocmanucsy. (z pohadky3eepunoe monoxo;, Hapoonvie pycckue ckasku)

S €mito typy metatextovych komeritasecasto setkAvame u pohadkovyatibphi,
které jsou uvozovany nebo zakomany postojemti ndzorem vypraéte, kdy byva
popisovana ,krasa carevny“ nebo ,bohatd4 svatebrstite, které se vypréy sam
Gcastnici netastni*.

C motl nopwi, ¢ mo2o 8pemeHu 3axcun 6ampax Ha Ciaey; 364U MeHs K Hemy Meo-
nueo nums, 0a s He Nouien. meo, 2080pAm, Ovl1 copek, a nueo mymno. Omuyeeo Obl

maxas npumua? (5; S.82)

5.3. Syntakticky rozbor textu

V kapitole 4.4.1 jsme se zabyvali syntaktickyttenénim textu, v tétocasti se
pokusime zji&né poznatky aplikovat na kratkém a jednoduchénutexské pohadky
TI'ycu-neveou. Jak jsme jiz uvedli, fZeme tento pohadkovy text charakterizovat jeko

sekundarni promluvovy komplex, a sice sloZzenou fuamepickou. Tato struktura gat
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mezi promluvovymi komplexy k nejsloZBim. Text miva zpravidla @vzakladni
oblasti, kterymi jsou promluvova pasma — pasmo ayfire (= promluva vypraste) a
pasmo postav (= promluvy postav). Jednotlivé premlpostav jsowasto seskupovany
v rozhovory postav, které jsou femy jednou nebo vice sekvencemi promluv. To
znamena. Ze texty jednotlivych promluv tvpromluvové komplexy (dialogy), které jsou
zatlenovany do textu promluvy vypré&vovy — tim se nam text sloZzené promluvy epické
stava vicevrstvym. (viz nasledujici analyza — vyolbvjsou kwali popisu struktury
jednotlive ¢islovany)

T'ycu-nebeou
(1) Kuau cmapuuox co cmapywxoro;, (2) y Hux 6viia 0ouka 0a CbIHOK MAJEHbKULL.
(3) «Houka, ooukal» zosopuna mams. (4) <Mwi nouidem na pabomy, (5) npurnecem mebe
oynouxy, (6) cowvem naamouye, (7) xkynum niamouex;, (8) 6yob ymmua, (9) 6epeeu
opamya, (10) ne xoou co osopa.» (11) Cmapwu ywnu, (12) a douxa 3abwvira, umo et
npuxasvieanu; (13 nocaouna 6pamya na mpasxe noo oxowkom, (14) a cama nobesxwcana
na ynuyy, (15) zauepanace, 3aeynanace. (16) Hanemenu 2ycu-ne6eou, (17) nooxeamunu
manvuuxa, (18)yrecau na kpolivliukax.
(19) Ipuwna oesouxa, (20 ensob — 6pamya nemy' (21) Axuyna, (22) kunynace myoa-
crooa — nemy! (23) Knukana, (24) samusanrace crezamu, (25) npuuumoieana, umo xyoo
oyoem om omya u mamepu, - (26) 6pamey ne omrxauxnyncs! (27 Bvibesxicanra 6 uucmoe
noxe; (28) memmuynuce 60anexe 2ycu-nebeou (29)u nponanu 3a memuwvim 1ecom.
(30) I'vcu-nebeou oasno cebe Oypmyio caasy uasxcunu, (31) mnozco wxoouru (32) u
manenvkux oemeti kpaowvisanu; (33) desouka yeadana, umo ouu yHecau ee opamya, (34)
opocunace ux ooxkonams. (35) bescana, beaxcana, (36) cmoum neuxa.
(37) «leuxa, neuxa, ckaxcu, kyoa 2ycu noremenu? (38) «Cwvewv moe2o powcarno2o

nupooicka, - ckasxcy.» (39) <O, y moeco 6amiowku nuenuunvle ne edsmesa'» (40) [leus ne
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ckazana. (41) [lobescana darvue, (42) cmoum sbnons. (43) Slonons, 161006, CKaxicu,
kyoa eycu noremenu?» (44) €Cvewnv moeco recnozo s6n0ka», - ckascy. (45) <O, y moezo

OamrowKy u cadosvie He eoamceal» ...

Do ramcové promluvy vypraee, kterou tvei vypowdi 1-2, 11-36, 40-42, jsou
zalerény 1) promluva matky (3-10), 2) promluvové komplexdialogické sekvence
promluv — a) dcera — pec (37-39) a b) dcera — jafd@-45). Tyto dialogické sekvence
jsou v obou fipadech tvéeny d¥ma promluvami dcery a jednou promluvou peci (resp.
jablong). NejdelSi je promluva vyprage — v naSem aryvku ji tvd 31 vypowdi. Jedna
se o klasicky fiklad epického textu, ve kterém mé vypf&wa promluva anonymniho
vyprawce a je podavana er-formou (v 3. 0s. ndiasu) a promluvy postav jsou Yimé
feci. V naSem Uryvku se setkavame i s charakteristickjostedkem sloZzené promluvy
epické, a sice s uvozovagitou — ve 3. vypo¥di je ex post uvozena promluva matky.

(3) “Jouka, oouxa'» zoeopuna mams.

5.4. Analyza tematickych posloupnosti

Jak jsme se jiz zminili v kapitole 4.4.3. o temigfith posloupnostech, zékladem
kazdého souvislého textu je jeho tematicka straktlisterd je zakladnimiedpokladem
textové koherence. Na nasledujicim textu poh&Ckyska 06 Heane-uapesuue, scap-
nmuuye u o cepom eoake Si ukdzeme jeji zakladni tematickou strukturu aond

piedvedeme pouzité typy tematickych posloupnosti.

(1) B Hekomopom 6vL10 yapcmee, 8 HEKOMOPOM 20CYOapcmee ObLI-JICUT UAPb, NO UMEHU
Buicnae Anoponosuu. (2) Y nezo 610 mpu coina-uyapesuua: (3) nepesviti — Jumumpuii-

yapesuu,(4) opyeou - Bacunuii-yapesuy,(5) a mpemuii — Hean-yapesuu.
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(6) ¥ mozo uapsa Bvicrasa Anoponosuua 6ol cad maxoti 602amviil, Ymo HU 8 KOMOPOM
2ocyoapemae nyduie mo2o ne owino; (1) 6 mom cady pociu pasmvie 0oopozue Oepesvsi ¢
naooamu u 6e3 niooos, (8) u ovira y uapa oona soious odumas, (9) u na mou saoaone
POocau sI0104KU 6Ce 30]I0Mmble.

(10) IMosaourace x yapio Bweicnasy 6 cad nemamo scap-nmuua, (11) na neit nepos
sonomete, (12) a enaza socmounomy xpycmamo noooomwi. (13) Jlemana ona 6 mom cao
kadicoyio nouw (14) u caounacey na nmobumyro Beicrasa-yaps sononro, (15) cpwisana ¢ nee

30n0mete sonouku (16) u onsmo yremana.

V prvnim gipadt se setkAvame se zakladnim typem tematické posbstipn a sice
navaznou tematizaci rématu. Réma prvni v¢pdow R1 fiaps) se nasledh stava
tématem druhé vypédi — R1=T2 § muero ), ke kterému se vzép prifazuje réma
vypowdi druhé — R2 «pu ceina-napeBuua = R2+R27+R3). Nasle@dn dochazi
k roz8€peni rématu druhé vypsdi (pomoci fadovych cislovek nepewiir, opyzoit,
mpemuii) a jehocasti se stavaji tématy vypedi (3), (4) a (5).

Schématicky lze tento postup znézornit takto:

T1 — R]_

T2 (= R) — R2(R +R"R2)
1
T (FRY) — R3
L(ER) —Rg
Ts(=R”) —Rs

V piipact Sesté vypoddi se jiz jednd qribézné téma pritom se jedna o ijklad
distantniho navazovaniTéma Sesté vypedi (¥ mozo uapa Bvicnasa Anoponosuua)

tematizuje réma prvni vypedi, na které bezpragtdre nenavazuje. Vifjpad
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distantniho navazovani mohaiasto v textech vznikat nejasnosti, na které réma se
navazuje. V naSemtipact se nam vSak objevuje jak odkazovaci vyraz (ukazdova
zajmeno) mozo, tak i konkrétni postavaaps Beicnasa Anoponosuua. Navic mezi
,sousednimi“ vypo¥d'mi nedochazi krealizaci velkého mnozstvi temattky
navazovani.

Mezi Sestou a devatou vypali dochazi k nesmné ndvazné tematizaci rématu vzdy
piedchazejici vypasdi — vyjma osmé vypaidi, kterd je pitbéZnym tématem k vypadi
Sesté ¥ mozo uaps Bvicnasa Anoponosuua — u 6viia y wuaps). V desaté
vypowdi ndm ot dochazi k tematizovani slediegdchozich vypasdi ¢. 6-9 ¢ nezo
OvL1 cao — nobeounacs 6 cao iemams).

V ptipact dalSich vypowdi (11 — 16) si off miZzeme vSimnout jednoho ze
zakladnich typ tematické posloupnosti, a sipaibéZzného tématuU tohoto navazovani
nam Zistava téma (které je navozeno rématem desaté d¢pBL0 —ocap-nmuua) ve
vypowdich 11 — 16 stéle stejné (T11=T12=T13=T14=T15=TH6)jsou k gmu
prifazovana vzdy nova rémata.

Schématicky mizeme tutaiast tematickych posloupnosti znazornit takto:

(Témay —  Rémay)
!

Téma; (=Réma)) —  Réma
Téma, (= Rémag) — Rémas
Témas (= Rémag) — Rémas
Témas(=Réma) —  Rémay
Témas (= Réma;)) —  Rémas
Témas (= Rémag) — Rémas
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U texti pohadkového Zanru sergpazi setkavame <mito dwma zakladnimi
postupy tematickych posloupnosti. Zejména pak \déeb pohadek, kde byvame
obeznameni s hlavnimi hrdiny tipé¢hu, je charakteristickym postupemavazna
tematizace rématu(s nexkomopom yapcmee, oanexom 2ocyoapcmee — Hcun-owli yapsb ¢
yapuyeu — y Hux Owvin cvin — Hean-yapesuu, ¢ pody Hemou. — bvino emy nem
osenaoyamo, u nowen on pasz ... (4; s.78) anebo rozvijenpribézného tématu
(Oonasicowr nuca 6cro 6OALUIYIO OCEHHIOW HOYb NPOMACKALACH NO jdecy He esuiu. — Ha
30pe npubedicana OHa 8 0epesHio, — B30ULld HA 080D K MYNCUKY — U NOae31a Ha
Hacecmsv K Kypam. — Tonvko umo nookpanaco, — u xomeia cxeamums 0OHY Kypuyy ...
(3;s.77)

Kromé téchto dvou zmisinych typ tematickych posloupnosti se také setkdvame
nag. s roz&penim a naslednym rozvijenim rématedrhazejici vypaidi, s derivéni
tematizaci rématu (kdy se réma tematizované wgicstava tématem vypeéui druhé —

a pitom jde o obec¥Si vyraz neZz v pozici rématu prvni vypaoh), jiZ mére se

v pohadkovych textech vyskytuje rfapgzv. tematicky skok (kdy je navaznost jakoby
pieruSena a je piEba logického doplmi textové souvislosti) a praktickyabec se

v textech tohoto typu nesetkavdme sgkonl slozigjSim zpisobem tematické
posloupnosti, jakym je derivaceu®zného tématu (kdy nedochazi k opakovani tématu

piedchazejici vypasdi, nybrz k jakémusi ob&méni, doplréni apod.)
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5.5. Makrostrukturni analyza pohadkového textu

Na nasledujicim textu pohadikycu-redeou predvedeme ¢kolik zpasohi

makrostrukturni analyzy textu, kterou jsme teokstipopsali v kapitole 4.4.5.

I'ycu —Jaedean

Vlastni text

Kunu cTapudok CcoO CTapymikow; y HHX Oblia
OYKa J1a CHIHOK MaJI€HLKUU.

Makropropozice

M1: Kwm crapudok
CO CTapylmKoOH y HHUX
ObLy1a TOYKA U CHIHOK.

«Jlouka, qoukal!» ropopuia math. «Mbl NoiEM Ha
paboty, mnpuHeceM TebGe OyJOuYKy, COIIbBEM
IUIaThbUIle, KYNUM IUIaTO4YeK; Oyab yMHa, Oeperu
Opartiia, HEe XOU CO JIBOpa.

M2: VYxons Ha pabory,
OHU TIOIPOCHIH Oepedb
Oparta.

Crapmm  youd, a Jodka 3a0bUia, dYro el
MPUKa3bIBAIM; TOcaauiaa Opariia Ha TpaBKe IO
OKOIIKOM, a cama [oOexama Ha yIHIL,
3aurpasiach, 3aryJisjiach.

M3: Jlouka
HE TOCITyIIaIaCh.

Hanerenu rycu-neGeau, MOAXBAaTHIM MabUHKa,
YHECII Ha KPBUIBIIIKAX.

M4: Manpunka yHECITu
rycu-ie0eau.

[Mpumna neBouka, risiae — Oparia Hety! AxHyna,

KHHyJTach Tynma-cioma — Hery!  Kimkana,
3aJIMBaJiIaChb CJIE3aMU, HpI/I‘II/ITBIBaHa, yTo Xy,[[O
Oymer oT oTHa W MmaTepw, - Oparery He

oTKIuKHyJCcs1!  BpiOexxana B uyuctoe  mode;
METHYJIUCh BJaJieKe Tycu-ie0eu U Mpomnaiu 3a
TEMHBIM JIECOM.

MS5:  Jlouka y3Hana, 4yTo
Opara  yHecnmu  TyCH-
jedenu.

['ycu-nebenu naBHO cebe MypHYIO CIIaBY HAXKWIIH,
MHOTO IIKOJWJIA U MaJCHbKUX NIEeTEH KpaJbIBalH;
JIeBOYKAa yrajaia, 4To OHM YHECIu ee Oparia,
Opocuaack UX JIOTOHSATH

M6: Omna nobexana
UCKaTh OparTa.

49




Bexxana, Oexaiia, CTOUT II€YKa.

«[leuka, mevka, CKaxku, Ky/1a TyCH TIOJIETeNn ?
«Chelrbp MOeTo PKAHOTO MTUPOXKKA, - CKAKY.»
«0O, y Moero 0aTOIIKY MIIEHUYHBIE HE esaTCs!»
Ileur HE cka3ana.

[ToOexana manpiie, CTOUT S0JIOHb.

«516710HB, 010HB, CKaXH, Ky/1a TYCH MOJICTEITU ?»
«CBerrb MOETO JIECHOTO SI0JI0Ka», - CKaXYy.
«0, y Moero 0aTIOLIKH U Ca/IoBble HE easTces!»

[Tobexxanma panpiie, CTOMT MOJOYHAs PEYKa,
KHCeTbHbIEe Oepera

«MoJsouHas peuka, KHCelbHbIe Oepera, KyJa Tycu
MIOJIETEIIN 7>

«Cpenb MOEro MpoCTOro KUCEIUKa ¢ MOJIOKOM, -
CKaxy.»

«0O, y Moero OaTIONIKA U CIIMBOYKH HE esaTcs!»

M7: TIlo nopore oHa

BCTpETHIIA CHauasia
MEYKy, Janblie sSOIOHb U
MOJIOYHYO peuKy,

KHCeNbHBIE Oepera.

MS8: Ona BCEM
0TKa3aJ1acCh BBIIOJHHUTH UX
npoch0y.

M9: Ownu el HE
[IOMOTJIH.

W nmonro 6wl eit 6erath Mo MOJIAM Aa OPOIUTH IO
Jecy, J1a, K CYacThIo, TIOMAJCs €X; X0TeJla OHa €ro
TOJIKHYTh, TOOOSTACh HAKOJIOTHCS U CIIPAITBACT:
«ExWK, ©XKUK, HEe BUIAI JIH, KyJa T'yCH MOJICTEITH ?
«BoH Tyna-To!» - ykazain.

M10: Hakoner-to, €XuK
eil ckazau, rae ee Opar.

[To6exxana — ctout uM30yIIKa Ha KypbUX HOXKKaX,
CTOUT-TIOBOpauuBaerca. B u30Oymke cuaur 6aba-
Ara, MOp/a )KUJIMHAS, HOTa TTINHSIHAS,

M11: Omna npubexana K
n30yiike 0albl SATH.
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Cumur m OpaTer] Ha JIaBOYKE, UTPAET 30J0THIMU
sa0M0YKkaMu. YBHJENAa €ro CecTpa, MOIKpalach,
CXBaTWJa M YHECHa,

M12: Jlouka TaKOM
yHecna OpaTa.

A rycu 3a HEIO B MOTOHIO JICTAT; HATOHAT 3JI0/IEH,
Ky/1a JIeBaThCs?

M13: Ha obOpatHom myTH
I'yCH Hadald IPeciIe0BaTh
ee.

bexur Mono4Has peuka, KMceabHble Oepera.
«Peuka-MaTy1ka, cupsiub MeHs!»

M14: Omna MoTpocuia
pPEUYKY IIOMOYb €H.

«Crenip MOEro Kuceinmnkal»

M15: Peuka  mompocuia
JOYKY ChECTh €€ KUCEIIHK.

Heuero nenates cnemna.

M16: Jlouka BBEITTOJTHUIA
ee mpoch0y.

Peuxka ee mocaauna o 0epexok, rycu
nposerenu. Beinuia oHa, ckazana: «Crnacubo!» - u
OIISITh OEXUT ¢ OpaTIeM;

M17: Peuka eii momoriia.

N rycu BopoTMIMCh, JIETAT HascTpeudy. Yrto
nenath? bena! Crout s16710HB.

M18: T'ycu mpomomkaroT
IpeciieIoBaTh ee.

«$1610HB, A0JI0Hh — MaTYIIIKa, CIIPSIYb MEHs!>»

M19: Jlouka mompocuia
s10JIOHb IIOMOYb €.

«Cpelrp Mo€e JecHOE SI071049K0!»

M20: $6noup mompocuia
JOYKY ChECTh SOJIOUKO.

[Mockopeit  cwvema. SI6noHBR ee  3aclmoHMIA
BETOYKAMH,  MPUKpPbUIA  JUCTUKAMH,  TYCH
TPOJICTEIH.

M21: Jlouka cnopsTaiach
oJ sI0JIOHEN.
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Beimuia w omsaTh OeXHT ¢ OparieMm, a TycHu
YBUJEIUM — Ja 3a HEW; COBCEM HAJIETAIOT, YK
KpPBUIbSIMU OBIOT, TOTO W TJISAIA — U3 PYK BBIPBYT!
K cuactelo, Ha 1opore neuka.

M22: T'ycu OTISITh
NPECIeaYIOT J0UKY.

«CypnapbIHs TIeuKa, Crpsiyb MeHs!»

M23: Jlouka
€YKy [IOMOYb €H.

MOTIPOCHIIA

«Cpelib MOEro pKaHoro nupoxkal»
JleBy1ika IMOCKOpe MUPOXKOK B POT, a caMa B
1eYb, CeNa B yCTHELIO.

M24: Tlocne  BBINOJHEHUS
TpeOOBaHUS TIEYKH CHECTh
IIMPOKOK OHA €1 IOMOTIa.

FYCI/I MoJICTAJIN — IIOJICTAaJIN, IMOKpHUYaInu —
IMMOKPpUYAJI 1 HA C UCM YJICTCIIU.

M25: T'ycu ee He HamUIM U
yJIETEIU JOMOM.

A ona puberxaina JOMOH, 1a XOpOIIIO eIIe, 4TO
ycnena HpI/I6e)KaTI>, a TyT 1 OTCII U MaThb HpI/IIJ_IHI/I.

M26: Jlouka c Opatiem
BEpHYJIIMUCb  JOMOW  Iepen
MPUXOJOM POIUTEIICH.

Na zaklad této makrostrukturni analyzy dbeme vypozorovat, Ze k vyslednym

makropropozicim nedospivAme vzdy stejnou cestouté€dto zmisobech jsme se

podrobrgji zminili v kapitole o textovych makrostrukturacicleréni podle M.

Hirschové) a ve svém makrostrukturnim rozboru jsmgezili vSech 4 zmiovanych

makrostrukturnich operaci.

V Uvodu analyzovaného textu jsme vyslednou makmomeizi ziskali prostym

prejimanim celého vlastniho textupi€jimani — viz M1). RestoZe vysledna

makropropozice neniémou kopii samotného textu, nebyl v ni vynechanatagnobsah

a tén&t zadny ¥tny ¢len, proto danou operacittbeme povazovat jaka@imani.
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U rekterych makropropozic jsme vybrali jen nélglitéjSi obsahovou informaci a
vynechali¢ast vlastniho, pro obsahovou strukturu nepodstattetu {ynechani— viz
nag. M2, M6, M7, M8 ...).

Ve tSire pripadi jsme vyuZivali zobeami sekvence ¢kolika vét do jedné
makropropozice generalizace— viz nag. M4, M14, M22 ..)). U takto vyti@nych
makrostruktur je patrné, Ze vysledna makropropoaiisahuje jen @ité hodnoceni nebo
vyklad toho textového Useku, ze kterého je vidna.

V neposledni fad® jsme @i vytvoreni makropropozic vyuZivali i posledniho
zminovaného zfisobu, kdy jsme sjednotiliekolik jeva nebo @ji do jednohoiftegrace
— viz nag. M16). Charakteristickym ifznakem takto provaédych makropropozic je
vytvareni jisté myslenkové operace, konstruovani makuice.

Jak jsme uvedli, vtextové analyze pohadKycu-ie6eou z hlediska textovych
makrostruktur jsme ve &Sin¢ postum vyuzili zpisobu generalizace. Tento &b
umo#iuje jednoduché vytweni obsahové kostry samotného textu. Vzledem k tdmau
se jedna o powmmné jednoduchy a kratky text, nevyuzivali jsméili® posledniho
zminovaného postupu, kterym je integrace, nebe vyslednych makrostrukturach
nebylo poteba pro pochopeni obsahové stranky konstruovaStmildyp zobesgujici

makropropozice.
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6. Zavér

Tématem nasi diplomové prace byl komplexni rozbrtut ruské pohadky.iive nez
jsme se zé&ali vénovat hlavnim teoriim a prinaijpn textoveé lingvistiky, pedstavili jsme
ruskou pohadku z hlediska jejiho postaveni mezatoghi ruskymi folklornimi zanry,
mezi kterymi ji mizeme z#adit k nejrozsahlejSim. V této souvislosti jsme epiti
zakladni terminy, jako je folklafi zminovana pohadka, nastinili jsmeékteré specifické
rysy folkloru jako takového a uvedli jsme zékladthdsifikace Zzant ruského folkléru.
Vzhledem ktomu, Ze Zanrova skladba (nejen) ruskiéidéru je velmi rozmanita,
setkali jsme se siznymi druhy jeho klasifikace. Podle druhu projeviZzeme pohadku
z WtSi céasti zaadit mezi Zanry prozaické, podle jiné Kklasifikaceezin zanry
neproduktivni (dale se nerozvijejici). Na zaklggtiné z nejucelgjsich klasifikaci podle
Kravcova ji pakladime mezi Zanry netdodni poezie, a to Zanry epické prozaické.

Z historickych zdraj, zabyvajicich se ruskou pohadkou, jsme zjistdisg s literarni
podobou ruské pohadky setkavame jiz v pramenech 1Ze stol., s #kterymi
pohadkovymi motivy dokonce ve stol. 15. Nakonec gsovedli i obecn&leréni
pohadky jako takové.

Hlavnim cilem naSi prace vSak byl rozbor pohadkovédxtu. Proto jsme se jiz
v dalSic¢asti zabyvali zakladnimi otdzkami textové lingugtis cilem aplikovat zjighé
poznatky a postupy na vybranych ruskych pohadkowxtech od A. N. Afanasjeva.

V odbornych publikacich, které seénuji problematice této rozvijejici se
jazykowdné discipliny, jsme se setkalitznym pojetim a siznymi pristupy. Obect
mezi lingvistickymi nazory fevlada nézor o uzZiteosti takového fistupu
k jazykowdnému badani, ktery se orientuje na rozsahlejSbraplexrgjsi Gtvary, nez
s jakymi se setkavame na Urovnityw Postups dochazi k rozsadhlému rozvoji této

discipliny, objevuje se velké mnozZstvi odbornychblaci, wnujicich se principm
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textové soudrznosti a jsou vypracovany tEjSi textove teorie aiphledy prosedki
vystavby textu, jeZ nelze interpretovat pouze readoktného celku.

Vychéazeje ziiznych vykladi samotného terminu ,text, ktery je objektem zkouina
textové lingvistiky, jej nizeme shrnut charakterizovat jako celistvy jazykovy utvar,
vyznaujici se komunikativni a obsahovou soudrznosti. R¥stizrejSi textovou
charakteristiku uvadime gt zakladnich specifickych rgs vypracovany autory
Dresslerem-Beaugrandem, ktery slouzi podklademnprohé jiné odbomlingvistické
publikace.

Poukazali jsme také na dva zakladiisfupy k analyzovani textu, a sicéigupy
propozéni a komunikativni. FHstup propozini predpokladdd analyzu textu od
elementarnich textovych jednotek &em ktextu jako celku, zatimco figtup
komunikativni vychazi od textu jako celku a zdnje se spiSe na komunikativni funkci.
Dnesni texto¥-lingvisticky trend se vyzraje druhym, komunikativnim ffstupem.
Stejre jako M. Hirshova se vSakiiglanime k nazoru, Ze nelze oba #mrané pistupy
striktné oddlovat, neb@ pro ziskani celistvého obrazu o textu jetpba aplikovat
komplexre oba gistupy.

| presto, Zze dnes meziiptupy gevlada pojeti komunikativni, v nasi praci jsme se
zamefili na analyzu textu odéth nejzakladgSich textovych jednotek sfrem k textu
jako celku, tedy naffstup propozini. DomnivAme se, Ze neni v rozsahu naSi prace
pojmout analyzu textu z hlediska sl&@iho a obsahlejSiho komunikativnihéigtupu,
ktery by gedpokladal analyzu mnohéznych faktoti, podilejicich se na tvoghtextu,
jakymi jsou komunik&ni situace, mludi, cile, které mludi textem realizuje apod.
SnaZili jsme se spiSe poukazat na geaity, které napomahaji soudrznosti textu, tedy
prostedky textové koheze a koherence. | v pojéthto dvou termih se setkavame

s iznymi lingvistickymi vyklady. Bklanime se vSak k rozliSovani obou tertnin
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a chapeme textovou kohezi jako projev formalni sbumksti textu a textovou koherenci
jako soudrznost obsahovou.

V propozinim pojeti jsme se vSak néjde zamdiili na syntaktickécleneni
textu a objasnili zakladni terminy této problemgtilakymi jsou vypo¥d a promluva.
V této oblasti jsme se opirali zejména o materiaHtb&ka, podle kterého chapeme
promluvu jako jednotku komunikace, #oi obsaho¥-sémanticky celek se souvislou
strukturou, a vyposd jako jeji elementarni komunikativni jednotku. aftu, abychom
mohli rozlenit nami analyzované pohadkové texty, Zélinjsme se podrob¥ji na
tvorbu vySSich komunikaich celki, do kterych jsou promluvy spojovany. Na zaklad
tohoto ¢leréni jsme zjistili, Ze pohadkovy text tbeme oznéovat jako sloZenou
promluvu epickou, kde dochézi k prolinani promluvyprawcovy a promluvy
jednotlivych postav. S ohledem na nami vybranéytggtme ve svém syntaktickém
¢leréni neopomali poukézat na funkci uvozovacickéty zminili jsme se o dialogické
sekvenci promluv, o dialogu jako takovém a o jefistaviE.

V dalSi ¢asti uz jsme se podrogjn zanmeiili na zmirtné kohezni a kohereni
prostedky, jejich klasifikaci. Ve svémiphledu jsme se pokusili zminit ty nejzaklag@n
prvky, pomoci kterych je dosahovano navaznostktuteTohoto v¢tu jsme poté vyuZzili
v praktické ¢asti nasi prace, kde jsme se snazittdwést uziti dchto prostedki na
vybranych textech.

V ramci koheznich prosdki jsme zvlastni kapitolu &novali definici ac¢lereni
konekton. V této klasifikaci jsme uvéati spiSe na ty spojovaci prostky, které maji
funkci vyluéné textovou.

Z hlediska propoziniho gistupu jsme se zattili taky na zgisoby navaznosti textu
v ramci tematické strukturyiemuz nam poslouzily klasifikace zakladnich tematitk

posloupnosti. V tétaiasti jsme definovali téma jako kontextowzapojenoucéast ve
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vypowedi, zatimco réma jak@ast kontexto¥ nezapojenou. Ukazali jsme také dva
nejzakladejsi typy tematickych posloupnosti, jakymi jsou n&va tematizace rématu
a rozvijeni plibéZného tématu.

Zvlastni kapitolu jsme &novali problematice makrostruktur, na zakiakterych
muzeme globalni obsah ditého Uryvku textu vyjétit jen pomoci tzv. makropropozic.
Vytvareni takovych makropropozic tthe byt velmi variabilni, k nasi makrostrukturni
analyze jsme vybrali potmé kratky a jednoduchy text pohadkycu-re6eou, kde jsme
se snazili demonstrovat vSechny us@& makrostrukturni postupy.

V¢étSina praktické&asti nasi prace jeémovana pedvedeni uvashych prostedki na
nami vybranych textech. Veétsineé uvadnych pgikladi jsme vychazeli ze dvou
pohadkovych text, a sice pohadkyycu-re6eou a Craszka o6 Hsane-yapesuue, scap-
nmuye u o cepom sonxe. Ve snaze poukézat i na jiné charakteristické kohprostedky,
které se vSak wthto textech nevyskytovaly, jsme vyuzili i téxjinych ruskych
pohéadek.

VeSkerd nadmi uvama analyza je demonstrativniho charakteru. Pro ild&j&i

zpracovani textové analyzy by bylo felia mnohem &Si mnoZstvi zkoumanych teixt
a podrobgjSi analyza zejména z hlediska komunikativnilftstppu k textu. Resto se
domnivame, Ze se nam péitla poukazat alespp na rekteré specifické rysy textu
pohadkového Zanru a aplikovatkteré texto¥-lingvistické gistupy na nami vybranych

textech.
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7. Pe3rome

Temoit HacTOsIIIEH TUTIITIOMHOM pabOTHI SBIACTCS aHAIN3 TEKCTA U €ro MOCIEAYIOIIee
NpPUMEHEHHE Ha MaTepualle pycCKOW CKa3Kh. ABTOp CTapaercsi MOKa3aTb OCHOBHbBIE
TEOPETUYECKHE CBEACHUSI U MPHUHIMIIBI U3 00JAacTH pa3BUBAIOIICHCS JIMHIBUCTHUECKON
JUCIUIUIMHBI — IMHTBUCTUKH TEKCTA.

B mepBoif rmaBe aBTOp MpeACTaBIsieT CKa3Ky B KauyecTBE OJHOTO M3 CaMBbIX
paclpoCTpaHEHHBIX M CaMbIX JIIOOMMBIX (ONBKIOPHBIX >KaHpPoB. B cBsi3u ¢ Tem
OTIPE/ICNIAIOTCS camMble OCHOBHbBIE TEPMHHBI (POIBKIOP U (oibKiIopHOE TBOpuecTBO. Ha
OCHOBE IPHUBEACHHOIO y3HAaeM, 4YTO C CaMUM TEPMHHOM (DONBKIOP BCTpeyaemcs yke
B mepBoil mojioBuHe 19 Beka, B HacTosiiee BpeMs TaKMM TEPMHUHOM OOO3HaudaeTcs
HapOJHOE TBOPYECTBO, XY/IO0KECTBEHHAs M KOJUIEKTHBHAs JEATEIbHOCTh OTAEIbHBIX
HApoJOB, OTpakarolllash >XU3Hb HApoJa, €ro BO33peHHs, Huaeansl. B orouume ot
MPOU3BENCHUN JPYTUX IKAHPOB, B (OJBKIOPHBIX TMPOU3BEIACHUSIX BCTpeUaeMcs
C HMCMOJb30BAaHUEM PA3TOBOPHOTO HAPOJTHOTO SI3bIKA, BAXKHOM 4UEpTOM SBISIETCS TaKkKe
ynotpebieHue crnennGuyecKux BoIPa3UTeNbHbBIX CPEJICTB.

B nmanbHeimed 4YacTM TEpBOM TIVIAaBBl aBTOP CTApPAETCS OINPENEIUTh COCTaB
U OCHOBHYIO KJacCU(UKALUIO >KaHPOB HMEHHO pycckoro d¢omnbpkiopa. Ha ocHoBe
YKa3aHHbBIX KJIACCU(PUKALUNA OTHOCHUT KaHP CKa3KH K MPEUMYIIECTBEHHO MPO3anYECKUM
aHpaMm (C TOYKH 3peHus ero (Oopmbl), B COOTBETCTBUU C JAPyroi Kiaccuukarmei
B COCTaB )aHPOB HEMPOIYKTUBHBIX (He pa3BuBaroiiuxcs). Hanbosee pacnpocTpaHeHHOR
aBTOp cuMTaeT kinaccudukamuio no Kpasony, pacnpenenstonieil GonbKIOpHbIE KaHPbI
[0 HUX OTHOIIEHUIO K TPaJAMIMOHHO MPOBOAMMBIM oOpsaam. Hcxons u3 gaHHOM
KJIacCU(PUKAIIMM, OH OTHOCHUT CKa3Ky, BMECTE€ C TMpeJAaHHeM M JIETeHJO0W, B COCTaB

SIMUYCCKO-TIPO3aNICCKUX KAHPOB.
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B npyroii riaBe aBTOp yKe 3aHUMAETCA UCKIIOYUTEIBHO CKa3Koil. B Hauane nanHoM
IJ1aBbl IPUBOAUT HEKOTOPHIE OCHOBHBIE NE€(UHHULIMU CKA3KH, C KOTOPBIMU BCTpEYaeMCs
B HAy4YHBIX MyOJMKAaIMsX, MOCBAIICHHBIX HMMEHHO JKaHPY CKa3Kd. bBONbIIMHCTBO
(OIBKIOPUCTOB CXOAUTCS HA TOM, YTO CKa3Ka SIBJIETCSI OCHOBHBIM JKaHPOM HApOAHOTO
YCTHOIOATUYECKOI'O TBOPUECTBA, C KOTOPBIM BCTpEYaeMCsl MPEUMYIIECTBEHHO B (hopme
IIPO3aUYECKOr0 pacckas3a — BOJIIEOHOT0, aBAHTIOPHOTO UJTM OBITOBOTO XapakTepa.

Ha ocHOBe UCTOpHUYECKUX UCTOYHUKOB, 3aHUMAIOIINXCS Pa3BUTHEM KaHpa CKa3KH Ha
TEPPUTOPUU PYCCKUX 3€MENb, aBTOP KOPOTKO OINMCHIBAET Pa3BUTHE PYCCKOW CKa3Ku
Cpelu JIpyruX MCTOPUYECKUX JIMTEPATypHBIX MpOu3BeneHUN. B cBsA3M ¢ TeM MpUBOIUT
JI0Ka3aTeNbCTBA O TOM, YTO CO CKa30UYHBIMH MOTHBAMH BCTpEYAEMCs YK€ B UCTOUHHKAX
15 Beka — B npeganun «O kHs3e [lerpe u nese @eBpoHUM», OJHOM M3 KPACHBEHUIINX
IpelaHuil He TOJbKO PYCCKOM, a Jake MHUpoBOW Juteparypbl. OIHOBPEMEHHO
OIMCBHIBACT HCTOPHIO YIMOTPEOJICHHS COOCTBEHHOTO TEPMHHA CKa3Ka W 3HAKOMUT
yuTaTteael ¢ caMbIMM BaXXHBIMH TPOM3BEACHUSIMH PYCCKUX  (DOJNBKIOPHUCTOB,
3aHUMAIOIIUXCSI COOUPAHUEM PYCCKHX CKa30K. ABTOP MOAYEPKUBAET, YTO BaKHEUILIMMU
MPOM3BEACHUSMH JAHHOTO TUTIA SBISIFOTCS paObOTHI M3BECTHOTO PYCCKOTO (POJIBKIOPUCTA
A. H. AdanacbeBa, a UMEHHO €ro BOCbMUTOMHBIN COOPHUK PYCCKHX HapOIHBIX CKa30K
3 19 Beka. Cka3ku JaHHOTO COOpPHHMKA CIy)KaT —TakKe MaTephalioM IS
JIMHTBUCTUYECKOTO aHAJIN3a CKa30YHOI0 TEKCTa B HACTOALIEH TUILIIOMHOM padoTe.

Tperbs rnaBa HacTosied pabOThl yXe MOCBSIIEHAa NPOOJEeMaTHKE W OCHOBHBIM
BOIIPOCAaM JIMHIBUCTUKU TekcTa. Ha ocHOBe MaTepuanoB pa3HbIX HAyYHBIX ITyOJUKaLUH,
MOCBAIICHHBIX U3yYEHUIO JTaHHOW 00JacTH, aBTOP MPEJICTABIISAET €€ B KAUeCTBE MOJIOAOM
pa3BUBAIOIIEHCS TUCUUIUIMHBI, 3aHUMAIOLIEH CHeU(pUIECKOe MECTO CPEIU OCTAJIbHBIX
JUHTBUCTUYECKUX HayK. B cBsI3u C TeM, €CTECTBEHHO, BCTPEYaeMCsl C pPa3HbIM

IMNOHMMAaHHUEM H IMOAXOAOM K H3YUYCHHIO I[aHHOfI oTpaciiu. He CYHCCTBYIOT CIUHBIC
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OPUHIUNBL M3Y4YEHHUS M KIACCU(PUKALMU TEKCTOB U TOSABISAIOTCS PACXOXKIACHUS
B YNIOTPEOJIEHUN TEKCTYyalIbHO-TMHI'BUCTUYECKON TEPMHUHOJIOTUH.

HecMmoTpst Ha BBIIEH3/I0)KEHHOE, JTMHIBUCTBI CXOATCS. BO MHEHHH, YTO HEOOXOIUMO
CYIIECTBOBAHUE TAKOI'O JIMHIBUCTHYECKOIO HCCIIENOBaHUS, LIEJIBI0 KOTOPOIO SIBISETCS
paccMoTpeHHe 0ojee KOMIUIEKCHBIX TEKCTyallbHBIX €IUHMI, C KOTOPbIMH HeE
BCTpEUACMCsl Ha YPOBHE MPEUIOKEHUs (0 TeX MOp MaKCUMAaIbHON SIMHHIIBI SI3IKOBOM
cuctembl). B Hacrosiiee Bpems yXke pacroyiaraeM OOJIBIIAM KOJMYECTBOM HAy4HBIX
nyOnauKanui, TOCBALICHHBIX MPUHIUIAM IOCTPOEHUS M KOTE€PEHTHOCTH TEKCTa.
B TekcTyanbHO-IMHTBHCTHYECKHAX CTAThAX MOJPOOHO OINMCAHBI XapaKTEPUCTHUECKHUE
YepThl JIEKCUYECKOH M TpaMMaTHYECKOW KOIe€3uH, NPUHLUIBI YJIEHEHUS TEKCTa,
MOSIBJISIFOTCS] AaHAJIM3bl TEMAaTUYECKUX MTOCIIE0BATEIbHOCTEN B TEKCTaX U T. II.

ABTOp TakXke NOJYEPKHUBAET, YTO JIMHIBUCTHKA TEKCTAa B3aMMOCBS3aHA C PAJIOM
JIpYyruxX OOILIECTBEHHO-HAYYHBIX AMCLUMIUINH, KaK Halp. CTUIMCTUKOW, PUTOPHUKOMH,
Teopuel 00IECTBEHHOW KOMMYHHUKAIIUY, TEOPUEN pPEYEBBIX aKTOB, COL[MOIMHIBUCTUKON
U 1cuxoyioruer. M3 3Toro BeITEKAeT, YTO JIMHIBUCTHKA TEKCTA, B OTIMYHME OT IPYIHX
JMHTBUCTHYECKHUX JUCIUILTNH, TpeOyeT 0oJiee KOMIUIEKCHOTO MOIX0AA.

Crnemyromasi riiaBa HACTOSIIEH pabOThI 3aHUMAETCS 00O3HAUYECHUEM COOCTBEHHOTO
TEPMUHA «TEKCT», SBIAIOMETOCS OOBEKTOM HCCIIEOBAHUS YK€ YIMOMSHYTOH
JUCLUIUIMHBl — JIMHTBUCTHKU TEKCTa. B CBS3M ¢ TeM ONHUCHIBaeTCs XapaKTepUCTUKA
U OCHOBHBIE YEpPTHl TEKCTa, a TaKkKe O0OCYXJalTcs TIJaBHbIE MOJAXOAbl K €ro
uccrnenoBannio. Cpenn HECKOJIbKUX Ae(pUHUI], 0003HAYAIONIMX TEPMHH TEKCT, aBTOP
CKJIOHUTCS MIPEXK/IE BCEro K OMPENEICHUIO, YTO TEKCT MPEACTCTaBISAET COOON e€IUHMUILY,
OTpaHUYEHHOM U OIpeAeNeHHOW CBOEHl KOMMYHUKaTUBHON (yHkuuei. Kpome nanHoi
o0beAUHSIOMEH (QYHKIMM OUYEHb BAaXXHBIM (DAKTOPOM SIBISIETCA TaKXKE CBA3HOCTh

colepkanus, Wik (U1 OMpENeNICHHBIX THUIIOB TEKCTOB) CHEMU(PHUISCKUN Ccroco0
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dbopMupOBaHUA coAepXKaHUS M BBIPAXKEHHE JIaHHOM CBS3HOCTH TPU  [TOMOLIA
(hopMaTbHBIX CPEJICTB.

st 6onee TOYHOTO OMpEACNICHHsI TIOHATHS TEKCT B JaJdbHEHIIIEH YacTh MPUBOJIUTCS
nepeueHb CeMH CHEeMUPHUUSCKUX 4epT (KPUTEPHEB) TEKCTYaIbHOCTH, pa3pabOTaHHBIN
nuareuctamMu  [Ipecciepom wu  borpanmom. K 3TUM  KpuTepusiM  OTHOCSITCA:
1) CUTYaTUBHOCTb; 2)  HMHTEPTEKCTYalIbHOCTD, 3)  HHTCHIMOHAILHOCTH;
4) aknenTabenbHOCTh; 5) HHDOPMATHBHOCTH, 6) KOTEPEHTHOCTh M 7) KOTE3Ws.
B 3aBucHMOCTH OT pa3HBIX THIOB TEKCTOB TMOSBIISIIOTCS HEKOTOPBIE M3 MPUBEICHHBIX
MPU3HAKOB YaIlle, YeM OCTaJbHBbIC. B npyrux myOiauKanusx BCTpedaeMcs, eCTECTBCHHO,
C HECKOJIBKO JPYTUMU MPU3HAKAMU TeKCTyanbHOCTH. OHAKO BCE B MPUHIIUIIE CXOIATCS
B TOM, 4YTO CaMbiM B@XXHBIM (DAaKTOPOM TEKCTYAIBHOCTH SIBJISICTCS CBS3HOCTH
dbopManbpHas, CceMaHTH4YeCKas ©  (PYHKIHMOHAJIbHAs, a TaKKe  OTHOIICHUE
K CUTYaI[MOHHBIM (SI3BIKOBBIM M BHES3BIKOBBIM) (DaKTOpaM.

B coBpeMeHHOIi TMHIBUCTUKE TIOSIBIISIOTCS JIBA OCHOBHBIX MOAXO0/A K UCCIICIOBAHUIO
TEKCTa — TIPOMO3MIMOHHBII W KOMMYHUKATUBHBIN ((yHKUMOHANBHBIN). JlaHHas
npoOjeMaTKa 00CYKIAeTCsl B CIEAYIONIEH YacTH YeTBEPTOU rinaBbl. [Ipono3uIimoHHbIH
MOJIXOJI COCPEAOTAaYMBAETCS HAa MCCIEA0BAHUE TEKCTA OT 3JIEMEHTAPHBIX TEKCTYaJbHBIX
EAMHUI] K TEKCTY Kak K 1eaomMy. OCHOBHOM LIENBIO MPOIMO3UIIMOHHOTO MOAX0a SBIISETCS
HCCTIEOBAaHUE CIIOCOOOB U CPEACTB CBA3HOCTU 3JIEMEHTAPHBIX TEKCTYyAIbHBIX CIUHUI] U
WX YacTel B COCTABHBIX MPEMIOKEHHUSIX U TEKCTaX. Y JaHHOTO MOJAXO0/a BCTpeyaeMcs
C HCCJICIOBAHMEM TaKHX SIBIICHUM, KOTOpble B 0O0IIeM 0003HAYalOTCS TEPMUHAMHU
KOTE€PEHTHOCTh TEKCTa, KOTe3Us TeKCTa U T. II.

B oTnuune OT MpOnoO3MIMOHHOIO MOAXOJa K HCCIENOBAaHUIO TEKCTa, B LEHTpE
BHUMaHUS KOMMYHHKAaTHBHOTO TOJAXO0Ja HAXOAUTCs (aKT, UTO IMOCPEACTBOM TEKCTa

TOBOPSILIMI peaIn3yeT pas3Hble LEIu. B CBA3M C TEeM BaXKHBIM KPUTEPHUEM SBISACTCA
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CBSI3AHHOCTh TEKCTa C OMNPEIEICHHON KOMMYHUKATUBHOM CHUTyalMed, C JIUIOM
TOBOPSAIIETO W €ro HaMepeHUsMH. B COBpEeMEHHOW JWHTBUCTUKE OOJBIICH YacThIO
npeobiiagaeT TeHAECHIUS K yIpOoTeOIeHHI0 KOMMYHHUKAaTUBHOTO noixoaa. OaHaKo aBTop
CKJIOHUTCSI K MHEHHUIO, YTO JUIs MOJy4YeHHUs Oojiee KOMILIEKCHOro oOpaza HeoOXOauMO
COBMECTHOE yMOTpeOIeHne 000X TOIXO0/I0B.

B cBsi3u ¢ TeM, 4TO aHAM3 TEKCTa, C TOYKH 3PCHUS 00Jiee CIIO)KHOTO M OOIIMPHOTO
KOMMYHHKATHBHOTO TIOJXOJa, TpeOyeT pacCMOTPEHHE MHOTHX pa3HbIX (HaKTOpPOB,
OKa3bIBAIONINX BIIMSHUE HA 00pa30BaHUE TEKCTA, aBTOP, YUUTHIBAS MPEACIbl HACTOSIICH
paboThI, COCPEOTOUHTCS HA YIIOTPEOJICHHE MTPOITO3UITMOHHOTO MTOAX0/1a, T. €. CTapaeTCs
MOKAa3aTh CaMble OCHOBHBIC CpPEJICTBA KOTCPEHTHOCTH W KOre3uu Tekcra. Jlake
B MOHWMAHHWH JTUX JIBYX TEPMHHOB BCTPEYAEMCS B HAYYHBIX ITyOJIMKANUSX C Pa3sHOU
uHTepIpeTauueid. B HacTosmel pabote KOresust TEKCTa MOHUMAETCSl KakK IMPOsBIICHUE
(dbopMaIbHON CBSI3HOCTH TEKCTA, a KOTEPEHTHOCTh TEKCTa KAaK IMPOSBICHUE CBI3HOCTH
COJICpKaHUS.

B Hauane 4yacTH, MOCBSIIEHHOW CPEJCTBAM IPOIO3UIIMOHHOTO IMOAX0/Ja K TEKCTY,
BCTpPEUaeMCsi ¢ BOIPOCOM CHHTAKCHUYECKOTO WICHEHHUs TeKcTa. Ha OCHOBe MarephasioB
M. I'pbaueka, 3aHAMAIOLIETOCS NAHHON MPOOIEMATHKON, BBISCHACTCS MOHHMAHHE
TepMHUHOB ~ «promluva» gsickaspiBanne) u «VYpowWd» (Ha pyccKOM  s3bIKE
BOCIIOJIb3YeMCsI 0003HAUCHHUEM <«AJIEMEHTapHOE BBbICKa3biBaHHE»). MTak, «promluva»
MOHUMAETCS KAk  CIWHWIA KOMMYHHUKalWd, oOpasyiomas  CcaMOCTOSTEIBHOE
CEMaHTHYECKOE EIUHCTBO CO CBOEH IIEOCTHOM CTPYKTYpo#l, a «VYypowd» - 310
OCHOBHOM CTpPOMTENIBHBIH 3JCMEHT JIaHHOTO BBICKA3bIBaHHS (TEKCTa BBICKA3bIBAHHS).
C 11enpr0 IPUMEHHTD JAHHOE YWICHCHHWE Ha aHAIM3UPOBAHHBIX TEKCTaX PYCCKOW CKa3KH,
aBTOp cTapaercs Ooyiee TOAPOOHO OOCYIUTH Bompoc oOpa3zoBaHus Qopm Ooiee

BBICOKOTO YPOBHS, B KOTOPBIC BBICKa3bIBAHMS HWHTEIPUPYIOTCA. Takue eauHUIb

62



B MPUHIMIE JEIATCS Ha JBE OCHOBHBbIC TPYMIbI, a HMEHHO: 1) COBOKYIHOCTH
BBICKA3bIBaHUH (CBSI3aHHBIX MApaIUIMATHUYCCKUMHU OTHOIICHUSAMH) W 2) KOMIUICKC
BBICKa3bIBaHU#  (CBA3aHHBIX  MOCPEACTBOM  CHHTarMaTHYECKHUX  OTHOIICHHH).
Knaccudukanus KOMITJIEKCOB BbICKa3bIBaHUI €II€ NEIUTCS B 3aBUCHUMOCTH OT THUIIA
CHHTarMaTUYECKUX OTHOUIEHUH Ha MOCIEAOBATEIBHOCTh BBICKA3bIBAHUN U CIIOXKHOE
BBICKa3bIBaHUE.

Ha ocHOBe npuBeIeHHON KiIacCH(UKAIIUN aBTOP OTHOCHUT aHATU3UPOBAHHBIC TEKCTHI
PYCCKOM CKa3KH B IPYMIy BTOPUYHOTO KOMIUIEKCA BBICKA3bIBAHUM, & UMEHHO B TPYIMITY
CIIO)KHBIX BBICKA3bIBaHU — JMNUYECKUX. Peub HMAET O CTPYKType HHKOpIOpauuu
BBICKA3bIBaHUM, 1€ B P€Yb PACCKA3UMKAa MHKOPIOPUPOBAHBI BHICKA3bIBAHUS OTAEIIBHBIX
MEPCOHAKEM.

B koHUE [MaHHOW 4YacTH, 3aHUMAIOIICHCS CHHTAKCHYECKUM YJICHEHHUEM TEKCTa,
MPUBOJAATCS WICHEHHUS OTHAENbHBIX BBICKA3bIBAHUN B 3aBUCUMOCTH OT (DYHKIIHH,
peasmzanuu, (HOPMBI PENPOIYKIIMH I B 3aBHCHMOCTH OT B3aWMOOTHOIICHUS PEUU
paccka3zyrka U BhICKA3bIBAHUM MEepcoHaxei. B CBs3u ¢ mOApOOHBIM aHATM30M CII0KHOTO
BBICKA3bIBAHUS SMHYECKOT0 OOCYXKIAETCs BOMPOC (DYHKIIMM BBOJHBIX TPEITIOKCHHIH,
4acTO MOSBISAIONIMXCSA B TEKCTaX JAHHOTO THUMNA, a TaKXKE OINUCHIBAKOTCS
XapaKTePUCTUIECKUE YEPTHI JHATIOTHUYECKOTO TEKCTa, €ro 00pa30BaHHUE U CTPYKTYpA.

Crnenyromas rnaBa MmojJpoOHEe 3aHMMAETCSl YJIEHEHHEM CPEICTB KOTE3HHM TEKCTa.
Ucxons u3 xnaccudukanuu W. P. Ianbnepuna, aBpop cTapaercs BBIICIUTH CaMble
TJIaBHBIE JJIEMEHTBI, C MOMOLIBIO KOTOPBIX JIOCTUraeTCsl CBSA3ZHOCTH TekcTa. [laHHOE
IIEPEYNCIICHHE SBISECTCS OCHOBOW I IOCIEAYIOLIEr0 MPAaKTUYECKOTO AHAIN3a, IJIe
MOKA3bIBACTCS YIOTPEOJICHUE TAaHHBIX CPEACTB HAa M30PAHHBIX TEKCTaX PYCCKHUX CKa30K.
Ha ocHoBe ynoMsiHyTO# KiTacCU(pHUKAIMH BBICISIOTCS CIEIYIOIINE CIIOCOOBI U CPENICTBA

kore3un: 1) Jekcuueckue cpeacTBa (CMEXHBIH MMOBTOP, JUCTAHTHBIA IOBTOP,
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ypoTpeOIcHHE CHHOHMMOB);, 2) CyOCTHTynHMs HaWMeHOBaHHs (pa3HbIe  THIIBI
3amelienuil); 3) JOrHKO-TpaMMaTHYeCKHe CpeacTBa (COr03bI, KOHACHCATHI, JOTHUCCKUE
BBOJHBIE CJIOBA, MPOCTPAHCTBEHHbIE M BPEMCHHBIC JIETEPMHUHAHTHI W  T.IL);
4) accomMaTHUBHBIC CBS3H, D) cpeacTBa OOpa3HOW Kore3wu; 6)KOMITO3UIIMOHHO-
CTPYKTYpHBIE (OPMBI KOT€3HH; 7) CIICIHAIbHBIC CTHINCTUYECKHE MPUEMBI; 8) pUTMHKO-
obpazytorire hopmsl U 9) rpadudeckue CpeacTBa.

cDOpMaJ’IBHa?I CBA3HOCTH TCKCTA CBsI3aHa TaAKXE C TEMATUYCCKUMU
MOCJIEI0BATEIBHOCTAME, KOTOPBIM IOCBSINEHA CIIEAYIOIas riiaBa. B Hell ompejeeHbl
OCHOBHBIC TepMI/IHBI «reMa» (KOHTGKCTyaJ'H)HO CBjA3aHHas1 4YacCThb BI)ICKEBI)IBE[HI/I?I)
U «pema» (KOHTEKCTyaJlbHO HE3aBUCHMBIH YJICH BbICKa3biBaHus). OIHOBPEMEHHO
HpI/IBOI[ﬂTCﬂ IBa OCHOBHBIX THIIA TEMATHUYCCKUX HOCJ'ICI[OBaTeJ'IBHOCTefI, a HNMCHHO
TeMaTU3ausg peMBI U CKBO3Hasda TCMa. KpOMe ITUX ABYX TJIaBHBIX HOCHGI{OBaTeJ’IBHOCTeﬁ
aBTOp TIEPCUUCISICT W HEKOTOpbIe JApyrue THIbI (KaKk Hamp. JIepPUBAI[HOHHYIO
TEMAaTHU3AINIO PEMBI, 0030pHYIO TEMY H T.I1.).

CamocTosiTeIbHas TJIaBa BIIEICHA I KIaCCH(PHUKAIMK OCHOBHBIX CPEJICTB KOTE3HH
TCKCTAa — KOHHGKTOpaM, C IIOMOIIIBIO KOTOpI)IX BI)Ipa)KaIOTCFI OCHOBHBIC JIOTHYCCKHC
OTHOIIICHUA Memny [SA050507000:0%0%1 TCKCTAa 158 KOTOpI)Ie IIOMOTarT az[pecaTy
OpI/IeHTI/IpOBaTI)Cﬂ B TCKCTC. B CJ'ICZIYIOHIGM HYJICHCHUHN aBTOp CTapaeTCH Hepe'—II/ICJ'II/ITI)
KOHHeKTOpI)I C UCKJIIKOUUTCIIBHO TeKCTyaJ'IBHOﬁ Q)YHKHI/IGI\/JI 1 BBIACISICT IECCTh OCHOBHBIX
rpynn: 1) coOCTBEHHBIE KOHHEKTOPHI (BBIPAXKAIOIIME CaMbleé OCHOBHBIC OTHOIICHUS
B TEKCTax); 2) UMIUIMKATUBHBIC KOHHEKTOPBI (IMPUCOCIUHSIONINE CAMHUIIBI TEKCTa
K MPEIbIIYIIEMy TEKCTY WM COJACPKATCIbHONW eAMHUIE); 3) KOMITO3UIIMOHHBIC
KOHHEKTOPBI (BbhIpaxkaroniue (GpyHKIHMIO MPEICTOSIICH eINHHUIBI TeKcTa); 4) TeKCTOBbBIC
OpI/IeHTI/IpI)I (KOTOpBIe IIOMOTAr0T OpI/IeHTI/IpOBaTBCSI B TCKCTC C TOYKH 3p€HI/I$I

NPOCTPAHCTBA W BPEMEHH); 5) KOHTaKTHBIE CpeACTBa (CIIy)KaT s YCTaHOBJICHUA,
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HOJJICPKKH M MPEKPAIICHNS KOHTAKTa MEX/y YYaCTHUKAMH KOMMYHHKAIIMOHHOTO aKTa)
U HakoHell 6) MeTaTeKCTOBble KOMMEHTapuu (BBIPAKAIOIINE OTHOIICHHE TOBOPSIIETO
K BBICKa3bIBAHUIO).

[Tocnennsis r7aBa TEOPETHMYECKOW YacTH HACTOAMIEH pabOThI  IMMOCBSIIEHA
npo0OiieMaTuKe MaKpOCTPYKTYp, HA OCHOBE KOTOPBIX MOKHO TJI00albHOE COJIep)KaHue
OTIPEJICIICHHOTO OTPBIBKA TEKCTAa BBIPA3UTh TOJBKO IMPU TIOMOIIM TaK HAa3bIBAEMBIX
Makponporno3uimii. CymecTByloT pa3Hble TMOAXOAbl K O00pa3soBaHUIO  TaKHUX
MaKpOIIPOTIO3HIIHMA, CPEIH KOTOPHIX MOYKHO BBIICTUT YETHIPE OCHOBHBIC OICpaIlUU:
1) npomnyck; 2) 0600mieHue; 3) MHTErpupoBaHue U 4) 3aMMCTBOBaHHUE.

B mpakThdeckoil dYacTH aBTOp CTapaercs TIOKa3aTh CIOCOOBI MPHUMCHCHHUS
YIOMSIHYTBIX B TCOPETHUYECKOM YaCTH CPEACTB HA M30paHHBIX TEKCTaX PYCCKOHM CKa3KH.
B OonpmmMHCTBE ciywyaeB Il aHalu3a HUCHOJbL3YIOTCS cKkasku «Cka3zka 00 VBane-
[apeBuye, Kap-TITUIe U O CEpOM BOJIKe» U cKa3ku «[ ycu-nedenu». [IpITasch moka3aTh
U JpyTHUe XapaKTEPUCTHUECKUE CPEICTBA, aBTOP HCIIONB3YeT TAaKKE TEKCThI CKa30K
«[1labapma», «Jluca-ucnosegnuna» u «Beapbma u conHieBa cectpa». Bee ynomsiHyThie
TEKCTHI SIBJISTFOTCSI PUJIOKCHUEM HACTOSIIIEH paOOoTHI.

[TepBas yacTh aHATMTHYECKON YaCTH TOKA3bIBACT UCIIOJIH30BAHNE HEKOTOPHIX THIIOB
JICKCUYCCKUX M TPAaMMATHYECKHX CPEACTB KOTE3MHM TEKCTa. B paMKax TakWx CpElICTB
MOSIBJISICTCST  CMEKHBIH I[MOBTOp, CYyOCTUTYIHSI HAUMEHOBAHHS, MPOHOMHHATU3AIUS
(amadopuueckass u karadopuyeckas) ¥ T.JA. B KauecTBe IpaMMaTHYCCKHX CpEACTB
BBICTYIIAIOT Yallle BCETO COIO3bI, YIOTPEOISIOTCS ACCPUIACTUS WIH HAmp. BPEMEHHBIN
JETCPMUHAHT.

B crnenyromeii 9acT BRIYUCIISIOTCS HEKOTOPHIC YITOTPeOIsieMble KOHHEKTOPBI, CPEIH
KOTOPBIX Ipe00IaIatoT MPEKe BCEro KOHHEKTOPBI COOCTBEHHBIE, HO TIOSIBIISIOTCS TAKXKe

KOHTAKTHEBIC CPCACTBA, TCKCTOBLIC OPUCHTHUPBI HJIIM MCTATCKCTOBBIC KOMMCHTApPHH.
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Ha matepuane ckasku «I'ycu-neGeau» aBTop cTapaeTcsl ynoTpeOUTh TEOPETHUECKHE
3HaHHUA, Kacaloulhecsl CHHTaKCHYEeCKOro TEeKCTa, a Ha Marepuaie cka3ku «Ckaska
00 lBane-uapeBuue, >Kap-NTUIE U O CEPOM BOJIKE» IOKa3bIBa€T Haubojiee YacTo
ynoTpebisieMble TEMaTHUYECKHE IOCIIE0BATEIbHOCTH, CPEIN KOTOPBIX MpeodsagaroT
y>Ke YIOMSIHyThI€ JiBa OCHOBHBIX THIIa — TEMaTU3aLlMs PEMbI U CKBO3HAs peMa.

[Tocnenusist vacTh pabOTHI MOCBALICHA MAKPOCTPYKTYPHOMY aHAIIM3Y TEKCTa CKA3KH

«['ycu-nedeau», rae ynorpeodstoTcs Bce INIaBHbIE MAKPOCTPYKTYPHBIE ONIEPALIUU.
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9. Prilohy

V priloze uvadime pohadky, z nichz jsierpali giklady pro nasi textovou analyzu.
Ve wétSine uvadtnych giklada jsme vychazeli z pohadky gcu-nebenn», [rip. «Ckaszka
06 MBane-1iapeBuye, *ap nTuiie u o cepoM Bosike». V nékterych gipadech jsme vyuZili i

aryvka z pohadek Huca —ucnosennuma», «Beapma u cosHieBa cectpa» a dllabapra.

1.) I'ycu-nedenn

JKvimm crapudok co cTapylikoro; Y HUX Oblia JI0YKa J1a CBIHOK MaJICHBKHIA.

— Jlouka, mouka! — roBopuna maTth. — Mbl moiineM Ha paboTy, mpuHeceM Tebe
OyJI04Ky, COIIbEM IUTATHUIIE, KYyIMM IIaTOYCK; OyJh YMHA, Oeperu OpaTia, He XOAH CO
JIBOPA.

Crapmue ynomy, a Jo4yka 3a0bUIa, 94TO € MPUKa3bIBAIH; IMOCaAUiIa OpaTiia Ha TPaBKe
MOJI OKOIIIKOM, a cama moOexalla Ha yIJHWIly, 3aurpaiach, 3aryisiack. Hamerenu rycu-
nebenu, MOAXBATHIIN MATbYMKA, YHECIA HA KPBUIBITITKAX.

[Tpunna geBouka, riasab — Opartia HeTy! AXHyna, KMHyIack TyAa-cloja — HeTy!
Krnukana, 3anuBaiiack ciie3aMu, NMPUYUTHIBANIA, 9TO XyJIO OyIeT OT OTIla U MaTepH, -
Opaten He oTkiuKHYJCs! BeiOexana B 4rcToe moJie; METHYJIMChH BlaJeKe rycu-ie0eau u
MIPOTIAJTH 32 TEMHBIM JIECOM.

I'ycu-nebenu naBHO cebe MypHYIO ClaBy HAaXKWIM, MHOTO HIKOJAMIU U MAaJEHbKUX
JeTeH KpaablBaM; JEBOYKA yrajgana, 4yTO OHU YyHECIH ee Oparma, Opocwiach HX
norousdTh. bexxaia, Oexkana, CTOUT MeYKa.

—Ileuka, mevka, CKakd, Ky1a TyCH TIOJICTEIIA ?

— Chbellb MOETo pKAHOTO MUPOKKA, — CKAKY.

— O, y Moero 0aTIONIKH MIIIEHUYHbIE HEe eaaTcst!

Ileun He ckazana.

ITobexxana mablile, CTOUT SIOJIOHE.

— SI6110HB, A070HB, CKaXH, KyJa T'yCH MOJIETEIH?

— Chbellib MOETro JIECHOTO A0J10Ka, — CKaxYy.

— O, y Moero 6aTomK: U CaZioBbIe HE easTcs!

[ToOexana nanplie, CTOUT MOJIOYHAsI peuKa, KUCellbHbIe Oepera.

— MonoyHas peuka, KucelnbHble Oepera, KyJia TyCH MOJIeTeIn?

— Chelb MOETO MPOCTOTO KUCETHKA ¢ MOJIOKOM, — CKaXYy.

— O, y Moero 0aTiKN U CIUBOYKU HE easiTcs!

W nonro Ow1 el 6erath Mo MoOJsIM Ja OPOAUTH T10 JIECY, Ja, K CYACTHIO, MOMAJICS €K;
XOTeJa OHa €r0 TOJIKHYTh, MO00SIACh HAKOJIOTHCS U CIIPAILITUBACT:

— ExuK, ©XKHK, He BUIAN JIU, KyJa TYCH ITOJICTEIIH ?

— Bou Tyna-to! — ykazan.

[ToGexaa — cTOUT M30YIIKa HA KyPhbHX HOXKKAX, CTOUT-IIOBOpaunBaeTcs. B n3dymike
cuaut 6aba-ara, MopJa KHUJIMHAS, HOTa TJMHSIHAS, CUAUT U OpaTel] Ha JTaBOUYKE, UTPaeT
30JIOTBIMH SI0JTOUKaMH. YBHJIEIA €ro CecTpa, MOJAKpaliach, CXBaTHIIA M YHECHA; a TYCH 3a
HEI0 B TIOTOHIO JIETAT, HATOHSAT 37I0JIeH, Kyna JAeBaTbcs? BexxuT monouHas pedka,
KHCEeTbHBIC Oepera.

— Peuka-marymika, cripsiub MeHs!
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— Cpemib Moero kucenukal

Heuero nenath chena. Peuka ee mocaamna moa Oepexok, rycu mposerend. Beinuia
OHa, ckazana: «Cmacubo!» — u omarh OSKHUT ¢ OpaTieM; a TYCH BOPOTHJIUCH, JICTAT
HaBcTpeuy. Uro nenarp? bena! Ctout s6710Hb.

— SI610Hb, 1070HL — MaTyIIIKa, CIIPSYHh MEHs!

— Cnpemrb Moe JiecHoOe 10109Ko!

ITockopeit chena. SI67I0HB €€ 3aciiOHWJIAa BETOYKAMHM, MPUKPHLIA JTUCTUKAMH; TYCH
nposerenu. Beilia u omsath O€KUT ¢ OpaTieM, a TycH YBHAETH — Ja 3a HEH, cOBCeM
HAJIETAIOT, YK KPbUIbSIMU OBIOT, TOTO U AU — U3 pyK BeIpBYT! K cuacTteio, Ha qopore
neyka.

— CynapbIHs TIeUKa, CIIpsSIb MCHs!

— Chbelib MOero pKaHoro mupoxkal

JleBynika mockopei mMpokKoK B POT, a caMa B I1€4b, CEJIa B YCTHELO.

['ycu monetanu-nosneTany, NOKpUIaTU-TIOKPUIATU U HU C YeM yIIETENH.

A ona npubexaia I0MOH, 1a XOPOIIIO €IlIe, YTO ycCrena npuoexars, a TyT U OTEI U
MaTh MPHUIILIH.

2.) Ckaska 00 UBaHe-iapeBuue, kap NTHIIE M 0 CEPOM BOJIKE

B HekoTopoMm OBUIO ITAPCTBE, B HEKOTOPOM TOCYNApCTBE OBUI-KHI Iaph, IO UMEHH
BeicnaB AHapoHOBHY. Y Hero ObUIO TpH ChIHa-L@peBMYa: NEpBbIM — JUMUTpUI-
napeBnd, 1pyroi — Bacunmii-napesud, a Tpetuil — MBaH-niapesuy.

VY Ttoro naps BriciaBa AnApoHOBHYA OBbLT caj TakoW OOraThlif, YTO HU B KOTOPOM
rocy/apcTBe JIydllle TOro He ObUIO; B TOM Caay pPOCIM pa3Hble JOpPOTUe JEPEBbs C
wiogamMu 1 0e3 TUI00B, U ObUIa Yy 1aps oJHa s0J0HS Mo0uMasi, U Ha TOH sI0JIOHE pociu
s0JI0YKH BCE 30JI0THIE.

[ToBagunace k napro BeicnaBy B caja JeTarh Kap-NTULA; HA HEW NEpbs 30J0ThIE, a
rjla3a BOCTOYHOMY XpyCTallto MoA00HbI. JIeTana oHa B TOT caj KaXklyl0 HOUb U CaJuach
Ha noOumyro BricnaBa mapsi siOJOHIO, CpbIBala C Hee 30JI0ThIE SIONOYKH U OMSTh
yJeTaia.

[{aps BriciaB AHAPOHOBHUY BechbMa KPYIIWICS O TOU sIOJOHE, YTO >Kap-ITHUIIa MHOTO
s0JI0K ¢ Hee copBaJia; MoYeMy MpU3Ball K cede TpeX CBOMX ChIHOBEH M CKa3aj UM:

— Jletn mom moGe3nbie! KTo u3 Bac MoxeT moiiMath B MoeM cafy xap-ntuiyy? Kto
U3JIOBUT €€ )KMBYIO, TOMY €Ill€ NP KU3HU MOEH 0TJaM IOJIOBUHY 11apCTBa, a [0 CMEPTHU
U BCE.

Toraa neTu ero napeBU4M BO3OIMIN €AUMHOIIACHO:

— MusocTuBblil rocyaapp-0ationika, Baiie Iapckoe BenndecTBo! MBI ¢ BENHMKOIO
panocTeio OyZeM cTapaThCs MOWMATh JKap-ITHILY KUBYIO.

Ha nepByto HOUb momien kapayiauTh B caa JJuMuTpuil-iapeBuy U, YCEBIIMCh MO TY
S0JIOHB, C KOTOPOW Kap-NITUIa SOJOYKHM CphIBaJa, 3aCHYJI M HE CIBIXal, Kak Ta jKap-
NTUIIA IpUIeTaja U 010K BeCbMa MHOTO OIIHIIANIA.

[Toytpy mapp BwicnaB AnapoHoBHdY npu3Bai K cebe cBoero cbiHa JuMuTpws-
apeBuya M CpoCuI:

—UYT0, CHIH MOW JTFOOC3HBIM, BUIEIT JTH ThI )Kap-TITUILY WU HET?

OH poIUTENIO CBOEMY OTBEYAI:

— Her, MunocTusslii rocynapp-6attomrka! OHa 3Ty HOUb HE MpHJIeTaa.

Ha npyryto Houb momen B caj KapayJduTh xap-nituily Bacunmii napesud. OH cen noa
Ty K€ sI0JIOHb U, CUJS Yac U IPYTrod HOYM, 3aCHYJ TaK KPEIKO, YTO HE CIIbIXal, KaK »ap-
NTHUIIA IPUIeTana U S0JI0YKY IIUIaia.
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[ToyTpy napp BricnaB nmpusBan ero k cebe M CrpaiinBal.

—UYT0, CHIH MO THOOE3HBIM, BUEI JIH ThI )Kap-TITUILY WU HET?

— MunoctuBbliii Tocynapb-6atomka!l OHa 3Ty HOUb HE MpUJIETAIA.

Ha tperpio HOuUb momien B caj KapayluTh VMBaH-1iapeBUY U Cell MOJ Ty K€ S0JIOHb;
CUIMT OH 4Yac, Ipyrod U TpeTUi — BAPYT OCBETHIJIO BECh Caj TaK, Kak Obl OH MHOTUMU
OTHSIMHM OCBEIlIEH OBUI. NpHieTena jKap-NTUlla, Cela Ha sO0JIOHIO M Hayajla IIUNaTh
SA0I0YKH.

MBaH-11apeBUY NOJKpaJICA K HEM Tak UCKYCHO, YTO yXBAaTHUJI €€ 32 XBOCT; OJJHAKO HE
MOT €€ yAeprKaTb. Kap-NTHIa BbIPBAJIACh U IOJIETENA, U OocTanoch y VBaHa-iapeBuya B
pPYKE TOJIBKO OJHO MEPO U3 XBOCTA, 32 KOTOPOE OH BECbMa KPEMKO AEepiKajCs.

[ToyTpy, numb TOIAbKO Lapb BbicnaB oT cHa mpoOyawicd, VBan-napeBud momen K
HEMY M OTJaJ] €My MEPBIIIKO Kap-ITHULIBIL.

[Taps BricnaB Becbma ObUT 00apOBaH, UTO MEHBIIOMY €T0 ChIHY yJ1aJ0Ch XOTS OJHO
Mepo JOCTaTh OT Kap-ITULIBI.

D710 mepo OBLIO TaK YYJHO M CBETIIO, YTO €XKENU MPHHECTh €0 B TEMHYIO TOPHUILY,
TO OHO TaK CHUIO, Kak Obl B TOM MOKOE OBLJIO 323 KEHO BEJIMKOEe MHOXKECTBO cBed. Llapp
BbiciaB mosioKuia TO HEPBHINIKO B CBOM KAaOMHET KakK TAaKyl0 BElllb, KOTOpas J0JKHA
BEUHO XpaHuThc. C Tex mop *Kap-NTHlla He JieTana y»Ke B cal.

[{aps BricnaB omsith mpu3Bai k cede AeTeil CBOMX U TOBOPHUIT UM

— Jletu mou mo6e3nbie! [loezxaiite, 1 Jaro BaM cBoe 0JarociioBEHUE, OTHILIUTE JKap-
NTHUILY U IPUBE3UTE KO MHE ’)KMBYIO; a UTO MpEXJIe 1 00ela, To, KOHEYHO, HOJYUYHuT TOT,
KTO ap NTUILY KO MHE IIPEBE3ET.

Jumutpuii 1 Bacwiuii-iiapeBUYM Havyaau UMETh 37100y Ha MEHBIIETO cBoero Opara
WBana-iapeBnya, 4To €My yAaJIOCh BBLACPHYTH Y sKap-NITULBI U3 XBOCTA MEPO; B3SIM OHU
y OTLa CBOETO 0JIaroCcI0BEHHUE U MOEXAIH JJBOE OTHICKUBATD JKap-IITUILY.

A VIBaH-lapeBUY TaKKe Hadaldl y POAMUTENS CBOEro MPOCHUTh HA TO OJarociOBEHHUS.
I{apr Beicnas ckaszan emy:

— CpH Mol m00e3HbIi, yago Moe munoe! Thl eme Moo U K TaKOMY JalbHEMY H
TPYAHOMY IyTH HETIPUBBIYCH; 3a4eM TeOe OT MEHs OTIydarbes? Beap OpaThst TBOM U Tak
noexanu. Hy, exenu u Tbl OT MEHS yeJlelllb, U Bbl BCE TPOE JOJITO HE BO3BpATUTECH? Sl
yKe TIPH CTApOCTH U XOXKY IMOJ OOroM; €Xelr BO BpeMs OTIYYKH Balmleil rocrmoab Oor
OTBIMET MOIO XXKU3Hb, TO KTO BMECTO MEHs OyJeT ympaBiiaTb MOMM mapctBom? Toraa
MOXET CAenaTtbcs OyHT WIIM HECOTIache MEXJIy HAaIlUM HapoJOM, a YHATh OyneT
HEKOMY; WM HENpUATeNlb MOJ HamK o0JacTH MOJACTYNHT, a YIPaBIATbH BOHCKaMU
HAIIUMU OyJIET HEKOMY.

OnHako CKONBKO LIaph BricnaB HU cTapancs yaepxuBath MBaHa-napeBuya, HO HUKaK
HE MOI HE OTIYCTUTh €ro, MO €ro HEeOoTCTyHmHOW mpockOe. MBaH-napeBUY B3s1 Y
POIUTENS CBOEro OJIarocioBeHHe, BbIOpan ce0e KOHs M Mmoexal B MyTh, U €Xall, caM He
3Has, KyJbl €/IeT.

Enyun mytem-nopororo, 0J113K0-1d, JaJIeKO-JI1, HU3KO-JIH, BBICOKO-ITH, CKOPO CKa3Ka
CKa3bIBACTCA, Ja HE CKOPO JENO JENaeTcs, HAKOHEL IpHeXajl OH B YHCTOE IIOJIE, B
3eJIeHbIe JIyra. A B YUCTOM TOJIE CTOUT CTOJNO, a Ha CTONOY HamKMcaHbl 3TU cloBa: «KTo
MOEJIET OT CToJI0a cero mpsiMo, TOT OyAeT roJIOAEH M XOJOJEH; KTO MOEAET B MPaBylO
CTOpPOHY, TOT OyIeT 3[paB M >KHMB, a KOHb €ro OyJeT MepTB; a KTO IMOEAET B JIEBYIO
CTOPOHY, TOT caM OyJIeT YOUT, a KOHb €T0 JKUB U 3[IpaB OCTAHETCSI».

WBan-apeBry mpouen 3Ty HAJNUCh U MOeXal B MPaByl CTOPOHY, JAEp)Ka Ha yMe:
XOTS KOHb €ro u yOuT OyJeT, 3aT0 caM KUB OCTAHETCS U CO BPEMEHEM MOXKET JIOCTATh
cebe Ipyroro KoHsl.

OH exan JeHb, Ipyroi U TpeTUi — BAPYT BBILIEN €My HaBCTpedy MPeOOoIbIION cephlii
BOJIK U CKa3al:
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— Ox THI TOM ecu, muanoi roHoma, VMBan-mapeBuu! Benp Thl umTan, Ha cTONOE
HAIMCaHO, YTO KOHb TBOH OyJeT MEPTB; TaK 3a4eM CI0Ja e/IeIIh?

Bonk BBIMOJIBHI 3TH CJI0Ba, pa30opBall KOHs VBaHa-1iapeBrya HaJBOE U MOLIEI MIPOYb
B CTOPOHY.

MBan-1apeBrY BEJIBMM COKPYLIAJICS MO CBOEMY KOHIO, 3aIlIakall TOPbKO W IOMIEI
i (S11070%8

OH 1Ien Lesnblil J€Hb U YCTAl HECKA3aHHO M TOJIBKO YTO XOTEN IPUCECTh OTAOXHYTh,
BJIPYT HarHaJl €ro Cephlil BOJIK U CKa3aJl eMy:

— XKanp mue Te0s, MBaH-11apeBUY, YTO ThHI MELI U3HYPUIICS; KaJlb MHE U TOTO, YTO A
3aen TBoero qobporo koHs. Jloopo! Caauch Ha MeHs, Ha CEpOro BOJKA, M CKaXH, KyJa
TeOS BE3TH U 3a4eM?

MBaH-11apeBUY CKazal cepoMy BOJIKY, KyJbl €My exaThb HaJoOHO; M CEepblii BOIK
MIOMYAJICsl C HUM ITyIllle KOHS M 4pe3 HEKOTOpOe BpeMs Kak pa3 HOubio npuse3 lBaHa-
apeBrUya K KAMEHHOI CTeHE He ropa3ao BBICOKOM, OCTAHOBMJICA U CKa3al:

— Hy, UBaH-uapeBu4, cie3aili ¢ MEHsA, C CEpOro BOJIKA, M MOJIe3ald 4epe3 3Ty
KaMEHHYIO CTEHY; TyT 3a CTEHOIO CaJl, & B TOM CaJy ap-NTHULA CUANUT B 30JI0TOM KIIETKE.
Tl kap-nTUILy BO3bMH, a 30JI0TYIO KJIETKY HE TpOrail; eXelu KIETKy BO3bMeElllb, TO Te0e
OTTYyJa He yiTu OyaeT: Te0s ToT4ac noimarot!

WBaH-11apeBUY Iepesie3 uepe3 KaMEHHYIO CTEHY B Cajl, YBUJEI JKap-NITUILY B 30J10TOM
KJIETKE Y OYEHb HA HEe MPENbCTHIICA. BhIHY NTHUILY U3 KJIETKU U MOLIEIN Ha3ak, 1a TOTOM
oJyMaJIcs U CKasall cam ceoe:

—UT0 51 B35 Kap-NTHUILY 0€3 KIETKH, Ky/ia 5 €€ MOCaxy?

Bopotuiics u nmumib TONbKO CHSUT 30J10TYIO KJIETKY — TO BAPYT MOIIEN CTYK U IPOM IO
BCEMy cajy, MO0 K TOU 30J10TO KJeTKe ObLIM CTPYHBI MpuBeAeHbl. KapaynbHble TOTUaC
IIPOCHYJINCH, TpUOEKanu B caj, noiManu VBaHa-niapeBnya ¢ xap-NTHIECIO U IPUBEIU K
CBOEMY LIapto, KOTOPOTo 3Bayu JJonmaroM.

IMapp JlonmaT BecpMa pasrHeBajicsi Ha lIBaHa-napeBM4a M BCKpHYal Ha HETO
TPOMKHUM U CEPUTHIM T'OJ0COM:

— Kak ne ctpimHO Tebe, mianoil roHoa, BopoBaTh! J[a KTO Thl TaKOB, U KOTOPBIS
3eMJTH, U KaKOTO OTIIa ChIH, U KaK Te0sl IO UMEHU 30BYT?

WBaH-11apeBUY €My MOJIBHIL:

— 1 ecmb u3 napcTBa BricnaBoBa, chiH Haps BriciaBa AHAPOHOBHYA, a 30BYT MEHS
WBan-niapeBuy. TBOS >kap-niTMLA MOBAAWJIACh K HaM JIeTaTh B Caj IO BCSAKYIO HOYb, U
cpbiBaja C JIOOMMON OTHAa MOEro siOJOHM 30J0Thle SOMOYKH, W TOYTH BCE IEPEBO
MCIIOPTHIIA; JIJIS1 TOTO MOCJaJl MEHS MOW POJIUTEINDb, YTOOBI CHICKATh YKap-NTUIY U K HEMY
MIPUBE3Th.

— Ox T1bI, MIaz0# 1oHOMIA, MBaH-11apeBuy, — MOJIBWJI Laph Jlonmar, — mpuroxe Jjau
TaK Jenarh, Kak Tl cAenan? Thl Obl mpuilen Ko MHE, 1 Obl TeOe kap NTHILy YECTHIO
OTJaJl, a Temeph XOpOIIO JK OyJeT, Korja s pa3olulio BO BCE rocyaapcTBa o Tebe
00BSBUTH, KaK Thl B MOEM TOCYyAAapCTBE HeuecTHO mocTymun? OmHako ciymail, MBaH-
napesuu! Exenu Tbl COCIyXHILb MHE CIyX Oy — Che3IUIIb 32 TPUICBATH 3€MENb, B
TPHUIIECATOE TOCYAAPCTBO, U JOCTAHEIIbL MHE OT Lapsi AQpoHa KOHS 3IaTOTPUBOTO, TO 5
Te0s1 B TBOEW BUHE MPOILIY U Xap-NTHUIy TeOe C BEIMKOIO YECThIO OTJaM; a €Xelld He
COCITY>KHIITb ATON CITY>KOBI, TO 1aM O Tebe 3HaTh BO BCE FOCYAApPCTBA, YTO Thl HEUECTHBIN
BOD.

WBan-niapeBuy morien ot maps Jlonmara B Benukol medanu, obemas eMy J0CTaTh
KOHS$ 371aTOI'PUBOTO.

[Tpumien oH K cepoMy BOJIKY M pacckaszal emy 000 BceM, 4To emy napb Jlommar
TOBOPHIIL.
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— Ox TBI TOM €cH, MJIaJI0H roHoIIa, MIBaH-TIapeBUY! — MOJIBIII eMy cephlii BOJIK. — J1Jis
9ero ThI CJI0OBA MOETO HE CITYIIAJICS U B3SUT 30JI0TYIO KIETKY ?

— BuHnoBar s nepe T00010, —cka3ai BOJIKY MBaH-TIapeBUY.

— J1o6po, ObITh Tak! — MONBHMII cepblil BOJK. — Caguch Ha MEHs, Ha CEPOTrO BOJIKA; S
Te0s cBe3y, Kyibl TeOe HaT00HO.

MBaH-11apeBHY CeJT cepoMy BOJIKY Ha CIIUHY; a BOJK MOOEKAI TaK CKOPO, aKH CTpena,
u Oexan OH JIOJITO JIM, KOPOTKO JIM, HAaKOHEIl mpubexana B rocyaapcTBo naps Adpona
HOYBIO.

U, mpumenmm k 6e;10KaMEHHBIM ITAPCKUM KOHIONIHSIM, CepbIii BOJIK MBaHy-T1apeBUUY
cKasai.

— Crymnaii, MBaH-1iapeBud, B 3TH OCIOKAaMCHHBIC KOHIOIIHHU (Teeph KapayJibHbIC
KOHIOXH BCE KPemnKo crst!) u 6epu Thl KOHS 31aTOrPUBOr0. TOJBKO TYyT HAa CTEHE BHUCHUT
30J10Tast y3/1a, Thl €€ He OepH, a TO XyJ0 Te0e OyerT.

WBaH-11apeBudY, BCTYIIA B OeIOKaMEHHBIE KOHIOUTHH, B35UI KOHS U TOIIEN ObLIO Ha3al;
HO YBHJIETI Ha CTEHE 30JI0TYIO Y3y U TaK Ha HEe MPEIbCTHIICS, YTO CHSJI €€ C TBO3Ms, U
TOJIBKO YTO CHSJI — KakK BJPYT IMOMIENI POM U UIYM MO BCEM KOHIOLIHSIM, TOTOMY YTO K
TON y31e ObUIM CTPYHBI NpuBEACHBI. KapaylbHble KOHIOXM TOTYAaC MPOCHYJIHCH,
npubexanu, MBaHa-iapeBuya mnoiimMany u moBenu K apro AQpoy.

[{aps AdpoH HaYaT ero CrpanuBaTh:

— Ox TBI TOM ecu, mianoil roHoma! Ckaxu MHE, U3 KOTOPOTo Thl TOCYAAapCTBa, U
KOTOPOTO OTIa ChIH, M KaK T€Os IO UMEHU 30BYT?

Ha 1o oTBeuan emy MBaH-iapeBuy:

— 4 cam u3 mapctBa BricnaBoBa, cbiH 1aps BriciaBa AHIPOHOBHYA, a 30BYT MEHS
HBanoM-LiapeBuueM.

— Ox TbI, Ma/1011 toHOIA, VBan-apeBuu! — cka3an emy napb Adpon. —YectHoro nu
pBILIaps 3TO JeNo, KOTopoe Thl crueian? Tel Obl mpuien kKo MHe, s Obl Tebe KOHs
3JIATOTPUBOTO C YECTHIO OTAAN. A Temephb XOpolIo Jiu Tede Oyaer, Koraa s pa3oluio BO
BCE TOCyAapCTBa OOBSIBUTH, KaK Thl HEUECTHO B MOEM TocynapcTBe moctynuia? OmHako
ciymai, MBan-niapeBud! Exxenu ThI COCITYKHIIIb MHE CIIYXKOY M ChE3/IUIIb 33 TPUICBATH
3eMellb, B TPUAECITOE rOCyJapCTBO, U BOCTaHEllb MHE KoposieBHy Eneny Ilpekpachyto,
B KOTOPYIO Sl JaBHO W JYIIOI U CEPIIeM BIIFOOMIICS, a JOCTaTh HE MOTY, TO s Tebe 3Ty
BHUHY IPOILY U KOHS 3JaTOTPUBOTO C 30JIOTOIO Y3[0K0 YECTHO OTJaM. A €Kelu 3TOU
CIy>KObl MHE HE COCIYXHIlb, TO 5 O TeOE JaM 3HaTh BO BCE TOCYJIapCTBa, YTO ThI
HEYECTHBIN BOp, M MPOMUIIY BCE, KaK Thl B MOEM I'OCYIapCTBE TyPHO CAEIAI.

Torma WBan-mapeBuy obemaiics mapro Adpony koposieBHy Eneny IIpekpachyro
JIOCTaTh, a CaM MOUIEN U3 MaJlaT €ro U rOpbKo 3aruiaKal.

[Tpumien k cepomMy BOJIKY U pacckaszas BCe, YTO C HUM CITy4HJIIOCS.

— Ox TBI TOI ecH, MIaA0N toHOMIA, VBaH-1apeBu4! — MONBHII eMy Cepblii BOJK. —
JIJIst 9eTo ThI CJIOBA MOETO HE CIIYIIAJICS U B35 30JI0TYIO Y31y ?

— Bunosar s npen To0o10, —ckazan Boiky MBaH-11apeBuy.

— Ho0Gpo, ObITh Tak! — nmpogomkai cepblii Boik. —Canuch Ha MEHs, Ha CEpOTo BOJIKA;
s TeOs1 cBe3y, Kybl TeOe HaJoOHO.

WBan-11apeBuy cen cepoMy BOJIKY Ha CIHHY; a BOJIK ITOOEKa TaK CKOPO, KaK CcTpena,
u Oexanm OH, Kak Obl B CKa3Ke CKaszaTh, HEAOJTrO€ BpeMs M HaKOHel, MpuoOexan B
rocynapcTBo KopoJieBHbI Eniensl [IpekpacHoi.

W, npuiienmm K 30J0TON pelIeTKe, KOTopasi OKpY’Kajla UyJECHBIN cajl, BOJK CKa3al
NBany-napesuuy:

— Hy, "Ban-napeBuy, ciesaii Teneps ¢ MEHs, C CEPOro BOJIKA, U CTylIald Ha3a. 110 TOU
K€ JI0poTe, M0 KOTOPOH MBI CIOjla TIPUIILIH, U OKUJAi MEHS B UUCTOM IT0JIE TOJ] 3€TICHBIM
nyooMm.
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WBan-mapeBuu momen, kyjaa emy BeneHo. Cephlil jke BOJK cell O3 TOM 30JI0TOM
pEeIeTKH W JNO0XKMJAJICS, IOKyJa IOWIAET MporyJjsaTbCs B cal KoposieBHa EneHa
IIpekpacHas.

K Beudepy, KOrja CONHBINIKO CTaj0 ropas3lo OINyIIaTbcs K 3amajgy, MOYeMy U B
BO3lyxe OBUIO HE O4YeHb »kapko, KoposieBHa Enena IlpekpacHas mnomwia B caf
IPOTYJINBAaThCSI CO CBOMMH HSHIOUIKAMH U C TPUABOPHBIMU OosipbiHsMU. Kornma ona
BOIILJIA B CaJ U MOAXOAMIIA K TOMY MECTY, II€ CEPhIM BOJIK CHIEI 33 PEUIETKO0, — BAPYT
Cepblii BOJK IEPECKOYWJ 4Yepe3 pELeTKy B cal M yXBaTWil KopoJjieBHY Eneny
[TpekpacHyto, mepecko4miI Ha3a ] 1 Mo0ekal ¢ HEI0 YTO €CTh CHJIBI-MOYH.

[Tpubesxan B yMcToe moisie Mo 3ejeHbli ay0, rae ero MBaH-mapeBuy A0XKUIAICA, U
CKa3aji emy:

— MBaH-11apeBuy, cauch MOCKOpPee Ha MEHs, Ha ceporo BoJkal

VBaH-IapeBHY CeJl HAa HETO, a CEPhI BOJK MOMYAN MX 000MX K TOCYAapCTBY Laps
Adpona.

Hsupku, 1 mamku, U Bce OOSpbIHM NPUIBOPHBIE, KOTOPbIE TYJSUIM B Cagy C
IPEKPacHOI0 KopojeBHOI EneHoro, modexanu ToTyac BO ABOPELl M MOCIAIU B HOTOHIO,
YyTOO JOTHATH CEPOro BOJIKA; OJTHAKO CKOJIBKO TOHIIbI HU T'HAJIMCh, HE MOIJIM HarHath U
BOPOTHJINCH Ha3aJl.

MBan-napeBud, cuIsd Ha CEpOM BOJIKE BMECTE € MPEKPACHOI0 KOpOoJIeBHOK EneHoro,
BO3/MIOOMII ee cepiueM, a oHa VBaHa-napeBuuYa; W KOTJa cepblii BOJK HpuOexan B
rocynapcTBo mapsi Adpona um MBaHy-mjapeBudy HamoOHO OBUIO OTBECTH MPEKPACHYIO
KoposieBHy EneHy BO IBopen M OTIaTh Lapro, TOrAa LIAPEBUY BeCbMa 3aleydaawics U
HayaJl CJIE3HO IIJIaKaTh.

Cepblii BOJIK CIIPOCHII €TO:

— O veM THI TIIAYEIH, ViBaH-1IapeBHY ?

Ha 1o emy MBaH-niapeBuy orBeyant:

— Hpyr w™oii, cepoiii Boak! Kak mHe, noOpoMy Monoally, HE IuUlakaTb U HE
KpymmThes? S cepaneM Bo3imoOWI MpekpacHyro KoposieBHy Eneny, a Tenepb HoikeH
oTIaTh ee 1napro AQpoHy 3a KOHS 37IaTOTPHUBOTO, a €KEIH €€ He OTaaM, TO napb AppoH
00ecuecTHT MEHsI BO BCEX TOCYAapCTBaX.

— Cnyxun s tedbe MHoro, VBaH-1apeBud, — CKaszajl CEepblid BOJK, — COCIYXKY U 3Ty
cinyx0y. Cnymaii, MiBaH-napeBuY; s clienaroch MpekpacHoi koposieBHOW EneHoi, U Tbl
MeHs OTBeOM K Iapio AQpOoHY M BO3MH KOHSI 3JIATOTPUBOTO; OH MEHS TOYTET 3a
HaCTOAILYI0 KOpOJIeBHY. [ Korzia Thl cAJ€lb Ha KOHS 371aTOIPUBOTO M YEIEIlb JaJIEKO,
TOTJa s BBIIPOIIYCh y 1aps A(poHa B YMCTOE MOJI€ MOTYJIATh; U KaK OH MEHS OTILYCTHT C
HSHIOIIKAMH, U ¢ MaMYUIKaMH, U CO BCEMH NMPHUABOPHBIMU OOSIPBIHAMU U OyAy S ¢ HUMU
B YKCTOM II0JI€, TOTJA Thl MEHS BCTIOMSHU — U 51 OIISITh y TeOs Oyy.

Cepblil BOJIK BBIMOJIBWI 3TH PEYH, YIAPWICA O ChIPY 3€MJII0 — U CTaJl IPEKPACHOIO
KoposieBHOIO EJIeHOr0, Tak 4TO HUKAK M y3HATh HEJb3s, YTO0 TO HE OHA ObLIa.

MBaH-1lapeBUY B35U1 CEPOT0 BOJIKA, MOLIEI BO JBOpEIl K Lapto AQpoHy, a mpeKpacHou
KOpoJieBHe EjieHe Benen 10KuAaThCs 32 TOPOAOM.

Korna MBan-njapesuy npumien k napto Agpony ¢ Muumoro Enenoro [IpekpacHoro, TO
LIaphb BEJIBMU BO3PAJ0OBAICA B CEPALIE CBOEM, UTO IOJIYUYHII TAKOE COKPOBHUIIE, KOTOPOTO
OH J1aBHO Xkeian. OH NPUHSI JIOXKHYIO KOPOJIEBHY, a KOHsI 371aTOIpUBOTO Bpyuul MBanHy-
LapeBUYY .

MBaH-lapeBUY cel Ha TOrO KOHS M BbIEXall 3a Tropoj; mocaaumi ¢ coboro Eneny
IIpexpacHyto u noexai, Aepxa InyTh K TocyaapcTBy naps Jlonmara.

Cepblif ke BOJIK KUBET y 1apst A¢ppoHa JeHb, Ipyroil U TpeTuil BMECTO NMpeKpacHOU
KopoJieBHBI EjleHbl, a Ha YeTBEpPTHIN ACHb MpUIIET K 1apto A(QpoHy MPOCUTHCS B YUCTOM
H0JIe MOTYJISATh, YTOO pa3OUTh TOCKY-Tieuaisb JroTyk0. Kak Bo3roBopui emy napb AQpoH:
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— Ax, npekpacHas mosi kopojeBHa Enena! S mus Tebst Bce caemaro, ormynry Te0s B
YUCTOE I0JI€ MOTYJIATh.

W ToTyac mpukasan HSHIOIIKAM, U MaMyIlIKaM, U BCEM MPUIABOPHBIM OOSIPBIHSIM C
IIPEKPACHOI0 KOPOJIEBHOIO UATH B YUCTOE IOJIE TYJISITh.

NBan xe napeBud exan mytem-noporor ¢ Enenoro IlpekpacHoro, pasroBapuBai c
HEIO U 320bLT OBLIIO PO CEPOTro BOJKA; Ja MOTOM BCIIOMHILL:

— AX, rAe-T0 MO# CepbIii BOJIK?

Bnpyr otkyzaa Hu B3sica — cTas oH niepen MiBaHOoM-11apeBHYEM U cKa3aj emy:

— Canuce, VMBaH-1apeBrY, Ha MEHs, HAa CEpOro BOJKA, a MpPEKpacHas KOpPOJIEBHA
MyCTh €JIeT Ha KOHE 371aTOTPUBOM.

WBaH-11apeBUY cell Ha Ceporo BOJIKA, U MOeXalld OHU B TocyaapcTBo Haps Jlonmara.
Exanu oHM 70ATO 1M, KOPOTKO JH M, JOE€XaB 10 TOTO TOCYNapCTBa, 3a TPU BEPCTHI OT
ropoJia OCTaHOBWJINCH. VIBaH-11apeBUY HayaJl IPOCUTH CEPOTo BOJIKA!

— Cnymaii Tel, ApYT MO# Jr00€3HBIH, cepblid BOJK! COCIy»ull Thl MHE MHOTO CITYKO,
COCITy’)KM MHE U TIOCJEHIOI, a cily’)k0a TBog OyJeT BOT Kakas: HE MOXEIb JIU Tbl
000pOTUTHCSI B KOHS 3JIaTOTPUBOTO HAMECTO 3TOT0, MOTOMY YTO C 3THM 37aTOTPUBHIM
KOHEM MHE paccTaTbCs HE XOUETCs.

Brpyr cepslii BOJIK yIapuiICs O CBIPYIO 3€MITI0 — U CTall KOHEM 3J1aTOTPUBBIM.

WBaH-11apeBUY, OCTaBs IMpPEKpPacHylo KopoJjieBHY EneHy B 3eleHOM Jyry, ceil Ha
Ceporo BOJIKa U Moexai Bo ABopell K apro Jommary.

M xak ckopo Tyna npuexain, uaps Jonmar ysunaen MBana-njapeBuya, 4To €4€T OH HA
KOHE 3JIaTOTPUBOM, BeCbMa OOpaJoBajcs, TOTYAC BBIIIEN M3 MalaT CBOUX, BCTPETHII
[apeBHyYa Ha UIMPOKOM JABOpE, MOLEIOBAJ €ro BO yCTa caxapHbIe, B3sJ €ro 3a MpaBylo
PYKY Y TIOBEN B MaJIaThl OEJIOKaMEHHBIE.

[Mapp [donmar myisi TakoW pagoCTH BEJEA COTBOPUTh NUP, U OHH CEJIM 3a CTOJIBI
nyOoBBI€, 32 CKaTepTH OpaHble; MU, €11, 3a0aBIISIINCS M BECEIUIUCS POBHO JBa JAHHU, a
Ha TpeTHi 1eHb napp JlonmMar Bpyuni MBaHy-1iapeBudy Kap-ITHILY € 30J0TO0 KJIETKOIO.

[{apeBuu B3s1 Kap-OTHILY, TOLIEN 32 TOPOJ, Cel Ha KOHS 3JaTOrPUBOTO BMECTE C
IIPEKPaCHOM KOposieBHOW ENeHO M mmoexanm B CBOE OTEYECTBO, B IOCYNApPCTBO Laps
BricnaBa AHIpOHOBHYA.

[aps xe [Jonmar B3ayMaln Ha IpYroil eHb CBOEro KOHS 3JIaTOTPUBOTO 0OBE3AUTH B
YICTOM T0JI€; BEJIEN YIO OCeJaTh, IOTOM Cell Ha HETO U MoeXal B YUCTOE MOJIe; U JIUIIb
TOJIbKO pa3bsApui KOHSA, Kak OH cOpocun ¢ cedst maps [Jonmara u, o60poTsch Tio-
MpeKHEMY B CEporo BOJIKa, modeskan u HarHan MBana-miapeBuya.

— WBan-napeBuu! — ckazan oH. — Caguch Ha MEHs, Ha CEpOro BOJIKA, a KOPOJIEBHA
Enena [IpexpacHas mycTh €eT Ha KOHE 371aTOIPUBOM.

MBaH-11apeBHUY cell Ha Ceporo BOJIKA, U OEXalld OHU B IyTh. Kak ckopo 10Be3 cephlii
BOJIK VBaHa-11apeBU4a 0 T€X MECT, TJi€ €r0 KOHS pa3opBajl, OH OCTAHOBHIICS U CKazal:

— Hy, WBan-napeBud4, mociyxui st Tede JTOBOJIBHO BEPOIO W MpaBaor. BoT Ha cem
MECTe pa3opBaj s TBOETO KOHsS HAJBOE, 10 ITOTO MecTa U JoBe3 Teds. Cnesail ¢ MeHs, ¢
CEpOro BOJIKA. TENEPh €CTh Y T€0S KOHb 37aTOrPUBBIM, TaK ThI CAJlb HA HETO U MOE3Kak,
KyJa Tebe HaloOHO; a st Tebe OoIblIe He Cayra.

Cepblii BOJIK BBIMOJIBUJI 3TH CJIOBa U 10OEKaj B CTOPOHY; a VBaH-11apeBuY 3ariakan
TOPBKO MO0 CEPOM BOJIKE U MOeXall B MyTh CBOH C MPEKPACHOIO0 KOPOJIEBHOIO.

Jlonro nm, KOpPOTKO JIM €Xal OH C INPEKpPacHOI KOpOJIEBHOIO EjeHo0 Ha KOHe
3MATOTPUBOM M, HE JOE€XaB JO CBOET0 rocyJapcTBa 3a ABAIaTh BEPCT, OCTAHOBMIICH,
CJie3 ¢ KOHSI U BMECTE C MPEKPACHOIO KOPOJIEBHOIO JIET OTIOXHYTh OT COJIHEYHOI'O 3HOIO
MOJT IEPEBOM; KOHSI 371aTOIPUBOTO MPUBS3al K TOMY K€ JIEPEBY, a KIETKY C )Kap-MTUIICIO
MOCTaBUII TIOJIE CeOsl.

Jlexxa Ha MSITKOM TpaBe U BeJlsl Pa3rOBOPHI MOTIOO0BHBIE, OHU KPETIKO YCHYIIH.
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B t0 camoe Bpems Opaths MBana-mapesuua, umutpuii 1 Bacunwmii-mapeBuuu, €31
[I0 Pa3HbIM IOCYJapCTBaM M HE HaW[s JKap-ITHUIbI, BO3BPALAINCh B CBOE OTEUYECTBO C
MOPOXHUMHU PyKaMH; HEUasiHHO HaeXaJl OHM Ha CBOEro COHHoro Opara MBaHa-iapeBnya
C IIPEKPACHOI0 KOPOJIEBHOIO EneHoro.

VYBuas Ha TpaBe KOHS 3JIaTOTPUBOTO M JKAp-TITHILY B 30JI0TOM KIJIETKE, BECbMa Ha HUX
NpeIbCTUINCS U B3AyMaiiu Oparta cBoero MBana-niapeBnda youTh 10 CMEPTH.

JvMmuTpuii-uapeBrud BBIHYJI M3 HOXKOH M€Y CBOM, 3akoiyion lBana-nmapeBnua u
U3pYyOHIT €r0 Ha MENIKME YacTH; MOTOM pa30yIuil MPEKpacHyIo KOposieBHy EneHy u Hayamn
€¢ CIIpaIlIuBaTh.

— IIpexpacHas nesuna! Kotoporo Tl rocyiapcTBa, U Kakoro otia Jo4b, U Kak TeOs
110 UMECHH 30BYT?

IIpexpacnas koponeBHa Enena, ysunsa lBaHa-njapeBuua MEpPTBOTO, KpPENKO
HCITyTrajlach, CTaja IIAKaTh TOPbKUMHU CJIE3aMU U BO ClIe3aX TOBOPHUJIA!

— 1 xoponesHa Enena IlpexpachHas, a moctanm MeHsa [BaH-lapeBU4Y, KOTOPOTO BBI
3701 cMepTH mpenanu. Bel Torma 6 Obuim moOphIe phIapH, €ciau O BhIEXald C HAM B
YHUCTOE TOJIE /1a J)KUBOrO MOOENMIM, a TO YOUJIM COHHOTO M TeM Kakylo cebe MoXBaiy
nosryuute, COHHBIN Y€I0BEK —UYTO MEPTBBIA!

Torma lumutpuii-iapeBUd NPUIIOKUI CBOM MeUY K CEPALY IPEKPACHOW KOPOJIEBHBI
EneHsl u ckaszan eu:

— Cnymaii, Enena Ilpekpacnas! Tel Tenepp B HalIMX pyKax; MblI MOBE3eM TeOsI K
HalleMmy Oartiolike, 1apio BeiciaBy AHAPOHOBHUYY, U Thl CKaXXKU €My, YTO Mbl U TeOs
JIOCTaJld, U Kap-NTHULLy, U KOHs 3J1aTorpuBoro. Exxkenn 3Toro He ckaxellb, ceifuac Teds
cmeptu npenam!

[TpekpacHas koposneBHa EneHa, MCHyKaBIIMCh CMEpPTH, OOellajiack UM U KIsIach
BCEIO CBATBHIHEIO, UTO OYyJI€T TOBOPUTH TaK, KaK € BEJICHO.

Torga Jdumutpuii-iapeBuy ¢ BacunbeM-liapeBHueM Haudajid METaTh >KpeOHid, KoMy
JOCTaHeTCs TpeKpacHasi KopoJjeBHa EieHa m KoMy KOHB 37aTOrpuBbIid? W xpebwuii mau,
4YTO TIIpeKpacHas KOpOJE€BHa [JOJDKHA JocTaThCs Bacuimuio-uapeBudy, a KOHb
3J1IaTOTpUBbIN JIUMUTPHUIO-LIAPEBUTY.

Torga Bacunuii-iapeBud B35 IPEKPAacHYO KOpoJjeBHy EneHy, mocaaui Ha CBOEro
no0poro koHs, a JlumMuTpuii-liapeBUY cel Ha KOHS 3J1aTOIPUBOTO M B3sUI Kap-NTULLY,
4TOOBI BPYUHUTh €€ POJIUTEINIO CBOEMY, l1apto BeicnaBy AHAPOHOBHUYY, U TOEXANIU B Iy Th.

MBan-napeBuy jexan MEpPTB HA TOM MECTE POBHO TPUALATh JHEH, U B TO BpeMs
Ha0exall Ha Hero cepblil BOJIK U y3Hau 1o 1yxy VBaHa-niapeBuya. 3axoTen MoMo4b eMy —
0’KMBUTB, 14 HE 3HAJI, Ka 3TO CAEJATh.

B TO camoe Bpems yBHIEN CEpBI BOJK OJHOTO BOPOHA U JIBYX BOPOHST, KOTOpBIE
JIeTaIu HaJ TPYIIOM M XOTEJH CITyCTUTBCS Ha 3€MIIK0 M HaecThCs Msca BaHa-niapeBnya.
Cepblil BOJIK CIPSTAJICSA 3a KyCT, U KaK CKOPO BOPOHSTA CIIyCTHJINCh Ha 3€MJIIO M Hadajau
ecTh Teso MBaHa-napeBnya, OH BBICKOYWI M3-3a KyCTa, CXBAaTWUJ OJHOTO BOPOHEHKa H
X0TeJ ObIJIO pa3opBaTh €ro HajaBoe. Torxa BOPOH CIYCTHIICS Ha 3€MJIIO, CeJl MOOJallb OT
CEporo BOJIKA U CKa3all eMy:

— Ox T8I TOI ecu, cepbiii Bonk! He Tporait Moero mianoro aetuina; Beb OH Tebe
HUYETO HE cAeall.

— Caymiaii, BOpOH BOPOHOBHY! — MOJIBHII cepblil BOJIK. — S TBOEro AeTHUINA HE TPOHY
U OTIYyLIy 3/paBa U HEBpEIMMA, Karja Thl MHE COCIYXHUIIb CIyKOy: clieTaelib 3a
TPUIEBATH 3€MEJIb, B TPUIECATOE I'OCYNAapCTBO, U NPUHECEIIb MHE MEPTBOM U >KMBOU
BOJIBI.

Ha 10 BOpOH BOpOHOBHY CKa3aj CEpOMY BOJIKY:

— 51 Tebe ciryk0y 3Ty COCIyKYy, TOJIIBKO HE TPOHb HUYEM MOETO ChHIHA.

BrIroBops 3T Cl10Ba, BOPOH IOJIETEN U CKOPO CKPBLICS U3 BUAY.
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Ha tpeTuii 1eHs BOpOH IIpHIIETEN U IPUHEC C COOO0H JIBa My3bIpbKa: B OJJHOM — KUBas
BOJIa, B IPYyTOM —MEPTBasi, U OTAAN T€ My3bIPhKU CEPOMY BOJIKY.

Cepplil BOJK B3sJ1 My3bIPbKH, pa30pBajl BOPOHEHKA HAJBOE, CHPBICHYJI €r0 MEPTBOIO
BOJIOI0 — U TOT BOPOHEHOK CPOCCsI, CIIPHICHYJI KMUBOIO BOJ0I0 — BOPOHEHOK BCTPENEHYJICS
u noJsieten. [Totom cepblii cosik cpbiCHYJ MBaHa-11apeBruda MEpTBOIO BOJIOKO — €T0 TEJIO
CpOCIIOCs, CIPBICHYJI )KUBOIO BOJI0I0 — MIBaH-IITapeBUY BCTaI U MPOMOJIBUIL:

— AX, Kyabl Kak s goaro croait!

Ha To cka3an eMy cepblil BOJIK:

— Jla, Ban-lapeBudy, cratb Obl TeOe Be4HO, KaObl HE sI; Benb TeOsS OpaThs TBOHM
U3pyOUIIN U MpEeKpacHyIo KoposieBHY EnleHy,  KOHS 311aTOTpUBOTO, U Kap-MITUIY YBE3IH
¢ coboro. Terneps mocnemnai kKak MOKHO CKOpee B CBOE OTEUeCTBO; OpaT TBOM, Bacwmii-
LIapEeBUY, JKEHUTCS CErOJIHSd Ha TBOEH HEBECTE — Ha MpPEKpacHoW KopojeBHe Enene. A
4100 TeOe MmocKopee Ty/a MOCIeTh, CAAUCh JIyUllle Ha MEHS, Ha CEpPOro BOJIKA; sI TeOs Ha
cebe moHecy.

MBaH-TIapeBHY ceNl HAa CEpOro BOJIKA, BOJIK MOOEXKaJ C HAUM B TOCYJapCTBO Iaps
BricnaBa AHIPOHOBHYA U IOJTO JIU, KOPOTKO JIH, —MPUOEKa K TOPOAY.

WBan-m1apeBuu cjae3 ¢ ceporo BOJIKA, MOIIENT B TOPOJ M, MPUILIEAIIN BO IBOPEII,
3actaji, uro OpaT ero Bacunuii-niapeBuu XEHHUTCS Ha MpPEKpacHOil koposieBHe Enene:
BOPOTHUJICS C HEIO OT BEHIIA U CUIUT 32 CTOJIOM.

WBan-napeBnu Bowmien B majiartbl, U Kak ckopo Enena Ilpekpacnas yBupana ero,
TOTYAC BBICKOUMJIA U3-3a CTOJIA, Hauaja IeJI0BaTh €r0 B YCTa CaxapHbIC U 3aKpHyasa;

— Bot moii mo6e3Hblil xkeHux, MBan-iapeBud, a He TOT 3710/IeH, KOTOPBIH 32 CTOJIOM
cunur!

Torpa nape BeiciaB AHIPOHOBHMY BCTaJl C MECTAa M Hayal IMPEKPaCHYH KOPOJIEBHY
CIpaIluBaTh, 4YTO OBl TaKOe TO 3HAYWIO, 0 4YeM oOHa roopmwia? Emena IlpekpacHas
pacckasana eMy BCIO UCTHMHHYIO MpaB.y, YTO U Kak ObUI0: Kak MBaH-TlapeBuY 100bLI ee,
KOHSI 3JJATOTPUBOTO H JKap-TITUILY, KaK CTapIIne OpaThs yOWIA €ro COHHOTO JI0 CMEPTH U
KaK CTpallaiu ee, YT00 roBopuiia, OyaTo BCE 3TO OHU JOCTANH.

I{apr BeicnaB BecpMa ocepawiicsa Ha Jumutpusa u Bacunpsa-napeBuyeit U ocaauil ux
B TEMHUILY; a MIBaH-LlapeBUY JKEHUJICA Ha MPEKPACHOM KoposieBHE EneHe u Havai ¢ Hero
JKHTB JIPY’KHO, TI0JILOOBHO, TaK YTO OJMH 0€3 JAPYroro HUKE €IUHOM MHHYTHI IIPOOBITH
HE MOTJIU.

3.) JIuca — HCIOBETHUIA

OnHaxap! aHca BCIO OOJBINYI0 OCEHHIOI HOYb MPOTAacKajack 1o jecy He eBmu. Ha
30pe mpulexana OHa B JEPEBHIO, B30OILLIA HA JBOP K MY)XUKY M IOJe3/la Ha HACECTh K
Kypam.

Tonbko 4TO MOAKpaNach M XOTENa CXBATUTh OJHY KypHILy, a METyXy IPHILIO BPEeMs
NETh. BAPYT OH KPBUIbSIMH 3aXJIOTaJl, HOTaMH 3aTOIajl U 3aKpUYajl BO BCE TOPIIO.

Jluca ¢ HacecTU-TO Tak CO CTpaxy IMOJIETeNa, YTO HEACTH TPH JIieKalla B TUXOPaJIKe.

Bot pa3 B3gymanoch metyxy MOWTH B JieC — pasryJsThCs, a JHCHLA YK JABHO €ro
CTEPEXKET, CIpsTaNach 3a KyCT W IOJDKHIAeT, CKOPO JIM TETyX MONOWAET. A TeTyx
YBHJIEI CyXO€ AE€PEBO, B3JIETEN Ha HETO U CUAUT cebe.

B 1o Bpems nmce CKy4yHO MOKa3ajoCh JOXKUAATHCS, 3aXOTENOCh CMAHUTh IETyXa C
JiepeBa; BOT AyMaja, JyMaia, ia MpuayMaia: Jai Ipeliblly ero.

[ToaxouT K AepeBy U cTana 3J10pOBKATHCS:

—3npaBcTByH, [lerenbkal

«3aueM ee JIyKaBblii 3aHec!» — nymaer neryx.
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A nmca npucTyInaer ¢ CBOUMMU XUTPOCTSMH:

— 51 TeGe, [lerenpka, 10Opa X04y —Ha UCTUHHBIN MyTh HACTAaBUTh U Pa3yMy HAy4UTh.
Bor T81, [leTs1, umeenib y ceOst mAThACSCAT KSH, a Ha UCTIOBEIN HU pa3y He ObiBai. Cresaii
KO MHE MOKalCs, a sl BCE TPEXU ¢ TeOs CHUMY M Ha CMeX He TIOJIbIMY .

ITetyx cTan cmyckaTbCs HUKE U HUKE U TOMAJ IPSIMO JIMCE B JIAIBbI.

CxBaruna ero juca U TOBOPHUT:

— Teneps s 3amam Tebe xapy! Tol y MEHsI 32 BCE OTBETHIIb, MOMTOMHUIIE, OJYTHUK U
MAaKOCTHUK, MpO CBOM Xyzable naena!l BcrmomHu, Kak s B OCEHHIOIO TEMHYIO HOYb
MIPUXOJWIA U XOTENa MONO0JIb30BaThCS OAHUM KYPEHKOM, a sl B TO BpEMs TPU JHS HUYETO
HE ella, ¥ Thl KPbUIbSIMH 3aXJIONAal ¥ HoraMu 3aronanl..

— Ax, nucal — roBoput neryx. —JlackoBble TBOU ciioBeca, mpemypasi Kuaruus! Bot
y Hallero apxuepesi CKoOpo mup OyJeT; B TO BpeMs CTaHy s MPOCHUTh, UT00 TeOs crenanu
IIPOCBUPHEIO, U OyAyT HaM ¢ TOOOM MPOCBUPBI MATKUE, KaHYyHBI CJIAJKUE, U MOUIET PO
Hac claBa go0pas.

Jluca pacnycrtunia namsl, a IeTyX —INOpX Ha TyOoK.

4) BeabMa M coJIHIIEBA cecTpa

B HekoTOpOM LapcTBe, AaJeKOM rocynapcTBe, KU ObUT Laph C LApHULEH, y HUX ObLI
ceiH VMBaH-mlapeBu4, ¢ poay Hemoil. belno eMy JjeT nBeHaauaTth, W MOLIET OH pa3 B
KOHIOILIHIO K JIIOOMMOMY CBOEMY KOHIOXY. KOHIOX 3TOT CKa3bIBall €My 3aBCET/la CKa3KH,
u Tenepp MBaH-1lapeBUY npuIien NocaymaTh OT HETO CKa304KH, J1a HE TO YCbIIIa:

— MBan-niapeBuu! — ckazan KoHIOX. — Y TBOEH MaTepu CKOPO POAUTCS 10Ub, a Te0e
cectpa; OyJIeT OHa CTpalllHasl BEJbMa, ChECT U OTIIa, U MaTh, M BCEX MOTHAYATBHBIX
JIO/IeH; Tak CTyMai, MONPOCH y OTLIA YTO HU €CTh HAMITYYILero KoHs — 0yaTo
MOKA3aThCs, U MOe3%Kall OTCI0JI0Ba Ky/J1a T1a3a IIAAAT, KOJIU X0uellb OT Oe/Ibl
nx0aBUTHCA.

WBaH-1iapeBuy npubexai K OTIly U ¢ POy BIIEPBOM 3aroBOPUII ¢ HUM; LIaph Tak
ATOMY BO3PaJ0BaJICs, YTO HE CTaJ U CHPAIINBATh. 3a4e€M eMy J100pblii KOHb Hal00eH?
ToT4ac mpuKasaia 9To HU €CTh HAWIYYIIETO KOHS MX CBOMX TaOyHOB OCEIJIATh JUIS
napesuua. MiBaH-iapeBnd cein v moexai Kyaa rjias3a NI Isr.

Jonro-n101ro oH exai; Hae3kaeT Ha JIByX CTapbIX IIBEH U MPOCUT, YTOO OHU B3SIU
ero ¢ coooi xuth. CTapyxu cKazaju:

— M1 651 pajbl T€Os B35Th, VIBaH-1IapeBHY, 1a HAM y>K HEMHOTO XHUTbh. BoT
JI0JIOMAeM CyHJIyK MT'OJIOK J]a U30IIbeM CYHAYK HUTOK —TOTYaC U CMepTh npuieT!

WBaH-1iapeBuyY 3aIuiakai v nmoexan Janblie. J{onro-10aro exan, moabe3kaeT K
Beprony0y u mpocur:

— IIpumu mens k ceode!

— Papn Obl TeOst mpuHATh, MIBaH-1apeBHY, 1a MHE KHUTh OCTaeTcsd HEeMHOro. BoT kak
MOBBIJIEPHY BCE 3TU AyObI C KOPEHBSIMHU — TOTYAC U CMEPTH MOs!

ITyme npekHero 3ariakai HapeBUy U Ioexall Bee Aanbplie na aansuie. [lonpesxkaer k
BepTtoropy; cran ero npocuts, a OH B OTBET:

— Papn Obl mpuHATE T€6s1, MIBaH-11apeBuY, 1a MHE caMOMY HUTbh HEMHOro. Bunuis,
IIOCTAaBJIEH 51 TOPbI BOPOUYATh; KaK CIIPABIIIOCH C ATUMH MOCIETHUMHU —TYT U CMEPTH MOst!

3anuics MBan-niapeBU4 rOpbKUMH CII€3aMU U 110€XaJ €IE AAJIbIIIE.

Hounro-nmonro exan; mpue3xaet, HakoHell, K ComHieBo# cectpuiie. OHa ero mpuHsiia
K cebe, KOpMHJIa-TIoMJIa, KaK 3a POJHBIM CHIHOM XO0JiMIa. XOPOIIO ObLIO KUTh LIApEBUYY,
a BCe HET-HET J]a ¥ CTPYCTHETCS: 3aX0UETCs Y3HATh, YTO B POJTHOM JIOMY JICETCS?
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B3oiiner, OpiBaio, Ha BEICOKYIO TOPY, TIOCMOTPUT HA CBOM JABOPEIl U BUJIUT, YTO BCE
CHEJICHO, TOJIBKO CTEHBI OCTANNCA? B3JOXHET U 3amiayer.

Pa3 stak nocmotpen na normtakan —BopoTuics, a ColaHIEBa cecTpa CIpallIuBAET:

— Oruero 161, IBaH-11apeBUY, HOHYE 3aIUIAKAHHBIN ?

OH roBOpHUT:

— Berpowm B ri1a3a Haayso.

B npyroii pa3 onsate To xke; CoHIIEBA cecTpa B3sijla Ja U 3alpeTHiia BETPY Ay Th.

W B TpeTuit pa3 Boporuiics MBaH-niapeBry 3aluiakaHHbIl; 1a YK Jel1aTh HEYEro —
MPUILIOCH BO BCEM MPU3HABATHCSA, U CTall OH IPpOocuTh COJHIEBY CECTPUILY, YTOO
OTITyCTHIIA €ro, 100pa MOJIOLA, Ha POAMHY MoHaBenaThcst. OHa ero He MycKaerT, a OH ee
YIPAIIUBAEeT; HAKOHEL YIPOCUII-TaKH, OTIIyCTHJIa €0 Ha pOAMHY MOHABEAAThCS U Jaa
€My Ha JIOpOry HIETKY, TPEOCHKY J1a IBa MOJIOKABBIX sI0JI0UKa: Kakoil Obl HU OBLT CcTap
YEJI0BEK, a ChECT S0JI0UKO — BMUT TOMOJIoeeT!

[Tpuexan NUBan-uapesuu k Beproropy, Bcero ogHa ropa ocranach; OH B3sJ1 CBOIO
ETKY 1 OpocHIT BO 4iCTO MOJIE; OTKY/Ia HE B3SUTUCH — BIPYT BBHIPOCIH U3 3EMITH
BBICOKHE-BBICOKHE TOPBI, BEPXYIIKaMHU B HE0O YIUPAIOTCS; U CKOJIBKO TyT UX — BUTUMO-
HeBuaumo! Beprorop o6pagoBaiics U BECesio NpUHSIILCS 3a padoTy.

Jonro nu, kopoTko nu — npuexan MBan-uapesud k Betpony0y, Bcero tpu ayda
OCTAJIOCST; OH B3sJI PeOCHKY M KMHYJI BO YHCTO TI0JIE; OTKY/a YTO — BAPYT 3allyMEJH,
MIOJTHSTUCH U3 3€MJIH TycThie TyOOoBBI€E Jieca, AepeBo aepena Tonime! Beproayo
0o0pamoBascs, 0JarojapcTBOBAN IIAPEBUYY U TIOIIET CTOJETHUE AyObl BRLIBOPAUUBATb.

Jonro nu, KOpOTKO N — npuexan MBaH-lapeBud K cTapyxam, 1aM UM 10 sI0JI0UKY;
OHHM CHEJIM, BMUT IOMOJIOJIETH U MTOAAPWIINA €My XYCTOUKY; KaK MaXHeIlb XyCTOUKOU —
CTaHeT Mo3aju 1eaoe 03epo!

[Tpues:xaer MBan-niapeBuy gomoii. Cectpa BbiO€Kaa, BCTpETHIIA €ro, IpUroiayouna:

— Cs1b, —TOBOpHT, —OpaTell, Iourpai Ha rycisx, a s Hoiy —o0es MpUroToBIIIo.

[{apeBuu cen 1 OpEHYUT Ha TYCIISIX; BBINOA3 U3 HOPBI MBIILIOHOK U TOBOPUT EMY
YEJI0BEUECKUM TOJI0COM:

— Cnacaiics, napesud, 6eru ckopee! TBos cectpa yuiia 3yObl TOUNTS.

WBan-11apeBHUY BBILIEN U3 TOPHUIIBL, CEJ1 HA KOHS M MOCKAaKall Ha3a/l; a MBIIIOHOK 10
CTpyHaM Oeraet: Tyciii OpeHuaT, a cecTpa u He BeaeT, uyTo Oparen ymen. Hatounna
3yObl, OpocuIachk B TOPHUILY, TJISIb — HET HU JIyIIH, TOJIBKO MBIIIIOHOK B HOPY
CKOJIb3HYJI. Pa3zo3nunacek BeabMa, Tak U CKPUIUT 3y0amu, U MyCTUJIach B MOTOHIO.

WBan-11apeBHUY ycibIxall UIyM, OIJISIHYJICS — BOT-BOT HAarOHUT CECTPa; MaxHYJ
XyCTOUYKOU — M cTajio riaybokoe o3epo. [loka Benpma neperisiia 03epo, BaH-miapeBud
JIaJIeKo yexad.

[Tonecnack oHa emie OwIcTpee... BOT yx 0in3ko! BepToay0 yragain, 4to napeBud ot
CECTpHI cTlacaeTcs, U JaBail BRIPHIBATH yObI 1a BAIUTH HA JOPOTY; LEIYIO TOpY
nakuaan! Het Begpme mpoxoay! Crana oHa myTh IPOYHUIIATE, TPBI3JIA, TPHI3IIA, HACUITY
npojipanachk, a Ban-njapeBud yx aaneko. bpocunach 10rousars, ruana, rHajia, eie
HEMHOXKO... U yiTH Henb3s! Beprorop yBuaan BepMy, yXBaTUIICS 3a CaMyIO BBICOKYIO
ropy ¥ IMOBEPHYJI €€ KaK pa3 Ha JOopory, a Ha Ty Topy nocraBui Apyryto. [loka Begpma
KapaOkanach Ja jie3na, MBaH-napeBud exal Ja exall u JajieKo OUyTHJICS.

[Tepebpanacek BebMa uepe3 ropsl M OMATh OrHaJa 3a OpaToM... 3aBHjieNa ero u
TOBODHUT:

— Tenep =e yitaeums ot meHs!

Bot 0nu3ko, Bot HaroHuT! B TO camoe Bpems nojckakan MBan-niapeBruy k Tepemam
CoutHLIEBOM CECTPUIIBI M 3aKpUYaJL:

— Comnnne, Connue! OTBOpH OKOHIIE.

CounHueBa cecTpuLia OTBOPHIIA OKHO, U LIAPEBUY BCKOYMJI B HETO BMECTE C KOHEM.
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Benpma crana nmpocuts, uTo0 el Bbianu OpaTa rosioBoto; CorHIIEBa CECTpa €€ He
MociyIiaia U He Bbigana. Torga roBOpUT BeabpMa!

—Ilycts MBaH-11apeBUY HAET CO MHOM Ha BECHI, KTO Koro nepeBucut! Eciu s
HepeBeIly —TaK S €ro CheM, a €CIIM OH IEPEBECUT — IIyCTh MEHs yObeT!

[Tomutu; criepBa cen Ha Bechl VIBaH-TITapeBUY, a MOTOM M BEJIbMa T0JIe3J1a; TOJIBKO
CTymuja HOro#, Tok MBaHa-1japeBrua BBEpX U MOJOPOCHIIO, IO C TAKOKO CHIIOKO, UTO OH
npsiMo Tomall Ha HeOo, k COJTHIIEBOM CeCcTpe B TEpEMa; a BeAbMa-3Mesl OcTanach Ha
3eMIIE.

5.) HlaGapma

A¥i TOTEIUTH Bac CKa309KOi? A CKa304Ka Uy/IecHas; €CTh B HEH JUBa JUBHBIC, Uy/1a
qyyHbIe, a OaTpak [1labapiia u3 mIyToB MIyT; YK Kak B3sUICA 3a TYXK, TaK Heya cKa3aTh —
Ha BCe JTIOK!

[Tomren Ilabapia mo GaTpakam >KUTh, 1a TOAMHA HACTaNA JIUXasi: HU XJeba
HHUKAKOr0, HU OBOLIEH HE POAMIOCH.

Bot u nymaer gymy Xo3suH, IyMy IMIyOOKYIO: KaK pa3orHaTh 31yI0 KPYUYUHY, YEM
KUTH-TI0KUBATH, OTKY1a ICHBIU OpaTh?

—OX, He TyxH, xo35uH! — roBoput emy lllabGapiia. —bbut 661 1eHb —X71€0 Aa JEHBIH
oyayT!

U nomen [TaGapiia Ha MENTPHUYHY TUIOTHHY. «ABOCH, — AyMaeT, — PbIOKHU MOHMalo;
MpoJiaM — aH BOT U JieHbru! Ore, 1a BEpeBOYKU-TO HET HA YI0UKY ... [locToi, ceituac
COBBIO»

Brimipocui y MebHIKA TOPCTh TIEHBKH, CEJl Ha OEPEKKY U HY BUTH yIy.

Bun, Bui1, a U3 BOJIBI IPBIT HA OEper MallbYMK B YEPHOM KypPTOUKE /3 B KPACHOM
[IanoyKe.

— Jamromka! UTo ThI 3/1€Ch TIOENBIBACIIBH? —CIIPOCHI OH.

— A BOT BEPEBKY BBIO.

—3ayem?

— Jla xo4y mipy /1 BEIYMINATH JIa Bac, YEPTEH, U3 BOJIBI TACKATh.

— 03, "et! Iloroau ManeHbKo; s MOWy CKaXy AETyIIKe.

YepTeHOK HBIpHYI Bri1yOb, a [llabGapia npuHsics cHoBa 3a padoty. «Iloroau, —
JyMaeT, — ChIrPalo s C BAMHU, OKasTHHBIMU IITYKY, IIPHHECETE BbI MHE U 371aTa U CEpedpa».

U nauan llaGapiia konaTh siMy, BBIKONAJI M HACTABUJI HA HEE CBOIO LIAMKY C
BBIPE3aHHOM BEPXYLIKOIO.

— [llabapra, a [1labapmra! Jlemyiika roBOpUT, 9TOOBI 51 ¢ TOOOM cToproBajics. Uto
BO3bMEIIIb, YTOOBI HAC U3 BOJABI HE TACKATh?

— Jla BOT 3Ty IIAMOYKY HACKINBTE MOJIHY 3J1aTa U c€pedpa.

HeipHyn yepTeHOK B BOy; BOPOTHIICS Ha3a/l.

— Jlenyika roBopurt, 4ToObI 5 ¢ TOOOH criepBa moOopoics.

— O, na rae x Tebe, MOIOKOCOCY, O MHOIO 60poThes! Jla Tl Ha claguIlb C MOUM
cperHuM OpaToM MUMIKoro.

— A e tBoil Mumika?

— A BOH, CMOTpPH, OTJBIXAET B APY MOJ KYCTUKOM.

— Kak e MHe ero BbI3BaTh?

— A TBI mO0MM 1A yaaphb ero O GOKy; TaK OH M CaM BCTAHET.

[Toriren YepTeHOK B SIp, HAIIIET MEIBE/IS H XBaTHII ero AyouHkoi mo 6oky. [TogHsuics
Murmika Ha 1pI0KH, CKPYTHJT YEPTEHKA TaK, YTO y HETO BCe KOCTH 3arperianu. Hacumy
BBIPBAJICS U3 MEABEXKBUX JIall, IPUOEKa K BOASHOMY CTApPHKY.
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— Hy, nenymika, —cka3siBaeT OH B ucnyre, —y [llabGapmm ects cpennamii Opat
Mutiika, cXBaTHICS OBIJIO CO MHOIO OOPOTHCS — aKHO KOCTOUKH y MeHs 3aTpertanu! Uto
X ObLI0 OBI, eciiu 6 cam-To [1laGapira ctan 60poTbes?

—I'm! Crymait, monpoOyii moGerats ¢ [llabapioii B3amycku: KTo KOro OOrOHUT?

U BoT ManpuMK B KpacHOU manouke onsATh nozyie [llabapiu; nepenan emy
JIEAYUIKUHBI PEUH, a TOT €My B OTBET:

— Jla xyna Tebe co MHOM B3amycku Oeratb! Moit maneHbkuid OpaT 3auHbKa — U TOT
Te0s 1aneKo 3a coooi ocTaBUT!

— A tre TBO# Opart 3amHbKa?

— Jla BOH — B TpaBKe Jier, OTIOXHYTh 3axoTel. [logoiinu k Hemy mobiauxe 1a TPOHb
3a yIIKO — BOT OH U TIOOEXKHT ¢ TOOOFO!

[Tobexan yepTeHOK K 3auHbKE, TPOHYJI €r0 32 YIIKO; 3asll TaK U NPBICHYJ, YePTEHOK
ObL10 Beien 3a HuM!

— Ilocroii, mocToit, 3auHbKa, Aaii ¢ TOOO MOPAaBHATHCA ... DX, yiien!

— Hy, nemymika, —roBOpHUT BOASHOMY, — 51 ObUTO Opocuiicst pe3Bo Oexarb. Kyasr! 1
MOPaBHATHCS HE 1a, a To eie He cam [1labapiia, a MeHbInoi ero 6part dera!

—I'm! — mpoBopuan crapuk, Haxmypus O6poBu. —Crymnaii k [1labapie, u monpoOyiire:
KTO CHJIbHEE CBUCTHET?

— llab6aprra, a [1labapmra! Jlemyiika Benen monpoOoBaTh: KTO U3 HAC Kpermde
CBUCTHET?

— Hy, cBuCTH TBI IpEXKIE.

CBHCTHYJ YepTEHOK, J1a Tak TpoMKo, uto [1labaprira HacuiTy Ha HOrax ycTosl, a C
JIEpPEB TaK JUCThS U TOCHITATHUCH.

— Xoporio cBuctuiib, —roBoput [lladapiia, —a Bce He mo-moemy! Kak s cBUCTHY —
Te0e Ha HOTax HE YCTOSTh, U YIIIU TBOU HE BBIHECYT ... JIOKUCh HUYKOM Ha3eMb J1a
3aThIKal YU MaablaMu.

Jler uepTeHOK HUYKOM Ha 3€MJIIO U 3aTKHYJ yiIu nanbiiamu, [[ladapiia B3sn gyOuny
Jla CO BCEro pa3Maxy Kak XBaTHT €ro 1o 1iee, a caM ¢io ¢ro dro! ... mocBUCTHIBAET.

—Ox, nenyuika, aenymka! Jla kak e 310poBo cBucTHY [llabapiia —axHO y MeHs
MCKPBI U3 TJI1a3 MOCHINAINCh; elie-elie C 3eMJIH MOJHSJICS, a Ha IlIee J]a Ha MOsICHUIIE,
KaKHCh, BCE KOCTOUKH MOJIOMAJIHCH!

—Oro! He cunen, 3HaTh, ThI, OeceHok! [loiinu-Tka, BO3pMU TaM, B TPOCTHUKE, MOIO
JKeJIe3HYI0 TyOWHKY, 1a TonpoOyiTe: KTO U3 Bac BBIIIE BCKUHET €€ Ha BO3IYX 7

B3sit yepreHok ayOMHKY, B3BAIMI Ha miedo u nomren k [abapie.

— Hy, la6apma, nenyiika Besea B MOCIEIHUN pa3 MONpoOOBaTh: KTO U3 HAC BHIIIE
BCKHHET Ha BO3AYX 3Ty TyOUHKY?

— Hy, kuaait Tel Ipex e, a 1 HOCMOTPIO.

Bckunyn uepTeHOK JyOMHKY — BBICOKO-BBICOKO TOJIETENa OHA, CIIOBHO TOUYKA B
BeIIMHE uepHeeT! Hacuimy mosknanuce, moka Ha 3eMJIio yrania ...

B3sn [labapmia nyounky — tsbkena!l [ToctaBui ee Ha KOHEI[ HOTH, ONepes JaJ0HbI0 U
HavaJl IPUCTAITBHO TISACTh Ha HEOO.

—Uro xe ThI He Opocaenib? Yero xaAeurb? —CIpaluBaeT YePTeHOK.

— Xy, koraa BOH 9HTaA Ty4Ka MOJIOKACT — 51 HE Hee JyOUHKY BCKUHY, TaM CHIUT MO
OpaT Ky3HeIl, eMy KeJe30 Ha JeJI0 MPUTOIUTCS.

-0, mer, [llabapma! He 6pocaii nyOMHKM Ha TY4KYy, a TO JACAyIIKa paccepauTcs!

BrixBatun 6eceHOK JyOMHKY W HBIPHYII K JEAYIIKE.

Jenymika kak yciabsixaji OT BHy4Ka, 4To [[laGapia uyTh-4yTh HE 3aKHUHYJI €T0
TyOWHKH, UCIIYTaJICA HE Ha IIYyTKY U BeJel TacKaTh U3 OMYyTa JIEHBI'H J]a OTKYMaThCS.

YepTeHOK Tackall, TacKall A€HbI'M, MHOTO YK IIepeTacKajl — a IlIafka Bce He mojHa!
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—Hy, nenymika, vHa nuBo y [llabGapmu manouka! Bece neHsru B Hee meperackai, a oHa
BCe elle nmycra. Tenepp ocTajics TBOU ITOCIEIHUNA CYHIY4OK.

— Hecwu u ero ckopee! BepeBky-To OH BbeT?

— Brer, neaymikal

—To-T1o!

Hedero nenatb, mouan 4epTeHOK 3aBETHBIN JEAYIIKUH CYHIYUYOK, CTa] HACHITIATh
[[TaGap1oBy mIamoyKy, ChImai, ChIma ... HACKUIY JOTOTHUI!

C Toi1 OpHI, ¢ TOTO BpEMEHH 3aKWJI OaTpak Ha CIaBy; 3BaJM MEHS K HEMY MEJ-TIMBO
NUTh, Ja S HE TOLIeN. MeJ, TOBOPAT, OblI ropek, a muBo MyTHO. OTyero Obl Takas
nputya?
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