Jiho&eska univerzita v Ceskych Budéjovicich
Fakulta ekonomicka

Katedra regionalniho managementu

Diplomova prace

Indikatory udrzitelného rozvoje
evropskych regionu

urovné NUTS 2

Vypracoval: Bc. Ing. Antonin Horcica
Vedouci prace: doc. Ing. Eva Cudlinova, CSc.

Ceské Budéjovice 2020






JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Ekonomické fakulta
Akademicky rok: 2017/2018

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a prijmeni: Ing. Be. Antonin HORCICA

Osobni éislo: E17585

Studijni program: N6208 Ekonomika a management

Studijni obor: Strukturélni politika EU a rozvoj venkova

Nézev tématu: Indikatory udrZitelného rozvoje evropskych regioni tirovné
NUTS 2

Zaddvajici katedra: Katedra regiondlniho managementu

Zasady pro vypracovani:

Cil prace:

Cilem préce je, na zékladé zvolenych indikitori udrzitelného rozvoje. porovnat situaci a roz-
dily regionii CR a region EU. V¥stupem by mélo byt zjiSténi, zda se dafi snizovat rozdily
mezi vyspélymi a zaostalymi regiony EU, coz je jednou z podminek principu udrzitelného
rozvoje na regionilni firovni, Srovnani bude provedeno na firovni regionit NUTS 2,

Metodika prace:

Analyza sekundarnich statistickych dat pro regiony NUTS 2, préce se statistickymi meto-
dami, aplikace metod GIS. Studium a analyza zahraniéni odborné literatury, ktera se zabyva
problematikou indikace ndrZitelného rozvoje. Ovéfeni predpokladu ofekdvanych trendi.

Réamcova osnova:
1. Cvod, 2. Literarni reSerse, 3. Cil a metodika. 4. ReSeni problematiky, 5. Provedeni analyzy.
6. Zavér, 7. Resumé, 8. Pouzitd literatura, 9. Pfilohy.



Rozsah grafickyeh pract: dle potireby
Rozsah pracovni zpravy: 50 - 60 strianek
Forma zpracovini diplomové price: tisténa

Seznam odborné literatury:

ADELLE, C., PALLEMAERTS, M. (2009). Sustainable development indicators.
An Overview of Relevant Framework Programme Funded Research and
Identification of Further needs in view of EU and International Activities.
European Commission, European Research Area.

BELL, S., MORSE, S. (2012). Sustainability Indicators: Measuring the
Immeasurable? (Second Edition). London: Earthscan.

DALY, H. E. (1996). Beyond growth: the economics of sustainable development
(2. printing). Boston, Mass: Beacon.

DRASTICHOVA, M. (2014). Monitoring Sustainable Development and
Decoupling in the EU [Online]. Ekonomicka Revue: Central European Review
Of Economic Issues, 17(3), 125-140.

HUMPHREYS, M. (2018). Sustainable development in the European Union.
London: Routledge.

NOVACEK, P. (2011). Udrzitelny rozvoj (2. vyd.). Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci.

SPANGENBERG, J. H. (2015). Routledge International Handbook of
Sustainable Development. Abingdon: Routledge.

Sustainable development in the European Union: A statistical glance from the
viewpoint of the UN sustainable development goals. 2016 edition (2016).
Luxembourg: Publications Office of the European Union.

Sustainable development in the European Union: MONITORING REPORT ON
PROGRESS TOWARDS THE SDGS IN AN EU CONTEXT. 2017 edition
(2017). Luxembourg: Publications Office of the European Union.

Vedouei diplomové prace: doc. Ing. Eva Cudlinova, CSc.

Katedra regionélniho managementu

Datum zadani diplomové price: 15. inora 2018

Termin odevzdani diplomové prace: 12. dubna 2019

ERITA
= Ak RUDEIOVICICH
/ ’.4 vCES'\ ’ ).»:.»? :J-l 2 y
/; W exonow CReSAKULTA | Fitioss
doc. log: Ladisiay Rolinali PhuD. PHLE IO &S ; doc. Ing. Eva Cudlinovi, CSc.
a70 05 Cesxe Dy gdiovice

dékan vedouei katedry

V Ceskych Budéjovicich dne 7. biezna 2018



Prohlaseni

Prohlasuji, Ze svou diplomovou praci jsem vypracoval samostatné pouze s pouZzitim pra-

ment a literatury uvedenych v seznamu citované literatury.

Prohlasuji, ze v souladu s § 47b zékona ¢. 111/1998 Sb. v platném znéni souhlasim se
zvetejnénim své diplomové prace, a to - v nezkracené podobé/v upravé vzniklé vypusté-
nim vyznacenych ¢asti archivovanych Ekonomickou fakultou - elektronickou cestou ve
vefejnd piistupné &asti databaze STAG provozované Jiho&eskou univerzitou v Ceskych
Budéjovicich na jejich internetovych strankach, a to se zachovanim mého autorského
prava k odevzdanému textu této kvalifikaéni prace. Souhlasim dale s tim, aby toutéz elek-
tronickou cestou byly v souladu s uvedenym ustanovenim zakona ¢. 111/1998 Sb. zve-
fejnény posudky Skolitele a oponentll prace i zaznam o prubéhu a vysledku obhajoby
kvalifika¢ni prace. Rovnéz souhlasim s porovnanim textu mé kvalifikacni prace s data-
bazi kvalifika¢nich praci Theses.cz provozovanou Narodnim registrem vysokoskolskych

kvalifikacnich praci a systémem na odhalovani plagiati.

V Ceskych Budgjovicich dne 30. dubna 2020

Bc. Ing. Antonin Hoi¢ica






Podékovani

Chtél bych podekovat vedouci prace doc. Ing. Evé Cudlinové, CSc. za odborné vedenti,

za pomoc a rady pfi zpracovani této diplomové prace.


https://formatovani-dokumentu.cz/navod/bakalarska-prace




Obsah

1 Uvod

2 Literarni reSerSe

2.1 Uvod ke konceptu udrzitelnosti

2.2 Historie konceptu udrzitelného rozvoje

2.3 Oblasti tykajici se udrzitelného rozvoje

2.4 Definice a typy udrzitelnosti

2.5 Indikatory udrzitelného rozvoje

2.5.1 Obecny pristup k indikatoriim udrzitelnosti

2.5.2 Stru¢na historie HDP jako ekonomického ukazatele
2.5.3 Typy indikatorti udrzitelnosti

2.5.4 Prehled indikatort udrzitelného rozvoje

2.5.5 Organizace publikujici indikatory a indikatorové systémy
2.5.6 Indikatory zahrnujici HDP

2.5.7 Agregované indexy upravujici HDP

2.5.8 Indikétorové sady

2.5.9 Narodni a regiondlni indexy a indikatorové sady

2.6 Monitorovani udrzitelného rozvoje v EU

3 Cil a metodika

3.1 Cil prace

3.2 Hlavni vyzkumna otazka

3.3 Hypotézy

3.4 Metodika prace

3.4.1 Postup feSeni

3.4.2 Vybér indikatord

3.4.3 Dimenze indextit UN HDI a EU RHDI

3.4.4 Popis zdroji dat a doplnéni chybéjicich dat

3.4.5 Vzorovy vypocet indexu EU RHDI

3.4.6 Zpracovani dat a porovnavani regionii dle RHDI a HDP na obyvatele
4. Re$eni problematiky

4.1 Porovnani RHDI a HDP na obyvatele regionia EU NUTS 2
4.1.1 Porovnani poradi regionu dle RHDI a HDP na obyvatele
4.1.2 Analyza potadi a potfadova korelace

4.1.3 Geografické rozdéleni regiontt EU dle EU RHDI a HDP na obyvatele

© ©O© O W w N

13
13
14
15
17
18
19
23
25
29
29
31
31
31
31
32
32
32
33
34
36
38
40
40
40
43
43



4.2 Porovnani stati EU podle RHDI jejich regioni

4.3 Porovnani hodnot EU RHDI a HDP na obyvatele mezi dvéma obdobimi
4.3.1 Porovnani hodnot RHDI regiont mezi dvéma obdobimi

4.3.2 Porovnani hodnot HDP na obyvatele regionli mezi dvéma obdobimi
4.3.3 Porovnani zmén RHDI a HDP na obyvatele mezi dvéma obdobimi
5. Vysledky analyzy

5.1 Piehled vysledkt

5.1.1 Vysledky porovnani potadi regioni NUTS 2

5.1.2 Vysledky analyzy potadi regioni NUTS 2

5.1.3 Vysledky geografického rozdéleni regiontit NUTS 2

5.1.4 Vysledky porovnani ¢lenskych statd EU

5.1.5 Vysledky porovnani dvou riznych obdobi

5.2 Vyhodnoceni hypotéz

5.3 Vyhodnoceni hlavni vyzkumné otazky

6. Zavér

7. Resumé

8. Pouzita literatura

8.1 Literatura

8.2 Internetové odkazy

9. Prilohy

9.1 Ptehled tabulek

9.2 Piehled obrazku

9.3 Kartogramy

9.4 Piehled hodnot RHDI a HDP pro regiony EU v letech 2008 a 2018

46
50
50
53
55
56
56
56
56
56
57
58
58
60
63
64
66
66
73
75
75
76
77
79



1 Uvod

Diplomova prace je zaméfena na téma indikatory udrzitelného rozvoje evropskych regi-

ond urovné NUTS 2.

V resersi je provedeno vymezeni pojmu udrzitelny rozvoj a jeho zasazeni do aktualnich
procest probihajicich ve svété. Nasleduje strucny popis historie pojmu udrzitelny rozvoj
a jeho uziti, s identifikaci kli¢ovych udalosti, pfi kterych se rozhodovalo o hlavnich smé-
rech a cilech udrzitelného rozvoje ve svété. Nasledné jsou uvedeny oblasti uplatnéni kon-
ceptu udrzitelného rozvoje a jeho zakladni definice a typy jako vychozi body pro stano-

veni zpuisobu hodnoceni plnéni cilt udrzitelného rozvoje.

Na uvodni ¢ast navaze prehled pozadavkii a obecnych vlastnosti, které musi indikatory
udrzitelného rozvoje spliiovat. Protoze se fada indikatort vymezuje vici HDP, je zde
uvedeno kratké piedstaveni HDP jako klicového ukazatele hospodatské vykonnosti a jeho
nedostatky pfi pouziti jako ukazatele udrziteIného rozvoje. Nasleduje piehled hlavnich
typt indikatorti udrzitelnosti podle vztahu k HDP. V dalsi ¢asti jsou uvedeny organizace,

které publikuji indikatory na globalni Girovni.

V hlavni ¢asti reSerSe jsou predstaveny hlavni indikatory udrZitelnosti pouzivané pii hod-
noceni stavu a vyvoje udrzitelného rozvoje. Pti jejich pfedstaveni se bere v ivahu vztah
k HDP a pouzitelnost na globalni a regionalni tirovni. V zavére¢né ¢asti literarni reSerse
jejich zaclenéni do zédkladnich strategickych dokumentii EU tykajicich se udrZzitelnosti a

nastroji EU pro realizaci regionalnich politik EU.

Na zaklad¢ poznatktl z literarni reserSe byl vybran modifikovany indikator zaméteny na
posuzovani udrzitelného rozvoje regioni EU na tirovni NUTS 2. Jako vhodny indikator
byl zvolen EU RHDI, ktery byl vyvinut na zéklad¢ pozadavku Evropské komise. Cilem
bylo provéfit, zda tento indikator umoznuje zjistovat rozdily mezi regiony EU pfi plnéni
cilt udrzitelného rozvoje a zda je pouzivan v praxi EU. V tomto smyslu byla zformulo-
vana hlavni vyzkumna otazka a pracovni hypotézy. Analyza kombinuje reSer$ni ptistup
s vlastnimi propoc¢ty hodnot indikatoru EU RHDI a porovnani s HDP na obyvatele apli-
kovanymi na regionalni tirovni typu NUTS 2 na celou Evropskou unii. Na zaklad¢ zjiste-
nych informaci je provedeno vyhodnoceni pouzitelnosti tohoto indikatoru na regionalni

urovni EU ve srovnani s pouzivanim HDP.

Na zavér je predstaven piehled pouzité odborné literatury a internetovych zdroji k tématu

diplomové prace.



2. Literarni reserse
2.1 Uvod ke konceptu udrzitelnosti

Podle nositele Nobelovy ceny za ekonomii Josepha Stiglitze ,, svét celi trem existencnim
krizim: klimatické krizi, krizi nerovnosti a krizi demokracie*. (Stiglitz, Fitoussi, & Du-
rand, 2019, p. xiii). Zpasob, jakym pométujeme hospodatskou vykonnost a socialni po-
krok je nespravny a projevy klimatické krize tuto skutecnost jen zvyraznuji. (Stiglitz, Fi-
toussi, & Durand, 2019; Stiglitz, 2019)

Zijeme v epose, kterou v roce 2000 nazvali Crutzen and Stoermer terminem Antropoceén.
Podminky na planeté Zemi jsou jiz od pocatku industrializace vyznamné ovliviiovany
lidskou ¢innosti. (Crutzen & Stoermer, 2000). Pracovni komise pro stratigrafii ur¢ila da-
tovani antropocénu od poloviny 20 stoleti. (,,AWG*). Jinak fe¢eno vstoupili jsme do epo-
chy, kdy ¢innost lidi ovliviiuje zemsky ekosystém tak, Ze geologové povazovali za nutné
pro tuto skute¢nost navrhnout nové geologické obdobi. (Steffen, Crutzen, & McNeill,
2007)

Ve zpravach Mezivladniho panelu pro zménu klimatu (IPCC) z let 2018 a 2019 se kon-
statuje, ze aktivity ¢lovéka zpusobily zvyseni globalni teploty o 1,0 °C (s rozptylem 0,8
— 1,2 °C) oproti piedindustrialni éfe. (IPCC, 2018; ,,IPCC*). Toto otepleni zpisobi dlou-
hodobé zmény klimatu a s tim souvisejici ubytek snéhu a ledu v polarnich oblastech, coz
vede ke zvySovani hladiny ocednl a k redlnému ohroZeni pfimotskych oblasti. (IPCC,
2019b). Se zménou klimatu se méni moznosti vyuziti pudy a krajiny, dochazi k degradaci
pudy, coz ovliviiuje dosavadni zpisoby vyuziti pady pro zemédélstvi a zajisténi dosta-
te¢né vyroby potravin. Chov hospodatskych zvifat vede k emisim silné¢ho sklenikového

plynu metanu. (IPCC, 2019a)

Prakticky cela primyslova éra je zalozena na vyuziti fosilnich paliv (uhli, ropy a zemniho
plynu), Ize tedy tuto éru oznacit za éru fosilni ekonomiky a v souc¢asné dob¢ se nalézame
na jejim vrcholu. Oc¢ekava se, Ze v dohledné dob¢ dojde k vycerpani fosilnich zdroju a
dojde k navratu k vyuzivani obnovitelnych biologickych zdroji (biomasa, potravinové a
jiné biologické zbytky, aj. odpady) a k vyrobé energie zalozené na biotechnologiich.
Tento historicky vyvoj od pfirodni ekonomiky ptes fosilni ekonomiku k bioekonomice je

znazornén na Obrazku 1 na stran¢ 5. (Cudlinova, 2019)



Obrazek 1 Historicky vyvoj ekonomiky podle vyuZiti prirodnich a fosilnich zdroji
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Prvopocatky environmentalni krize, kterd od sedmdesatych let ovliviiuje cely globalni
vyvoj Se vSemi jeho socialnimi, politickymi a ekonomickymi disledky, je mozné dosle-
dovat az k obdobi pramyslové revoluce v Anglii. Diky kolonizaci zdroju, trhi a pudy,
globalizaci trhli a rozvoji technologickych znalosti doSlo k dominanci industridlniho Se-
veru. Primyslova expanze a nartst produkce a obchodu vyustil v aktudlni globélni do-
pady na pfirodu a zivoty lidi. Na Zemi jiz prakticky neexistuji nedotcené ekosystémy,
jsou jen lidmi ovlivnéné ¢i pozménéné oblasti. Stejné tak nelze rozlisit, kde je v globalnim
méfitku hranice mezi ekologickymi problémy a S nimi souvisejicimi socialnimi pro-
blémy. (Redclift, & Springett, 2015b). Negativni trendy typu niceni zivotniho prostiedi,
problému extrémni chudoby a obrovské rozdily v hospodaiském a socidlnim vyvoji tzv.
Severu a Jihu, nastoluji se stale vétsi naléhavosti otazku dlouhodobé existence a rozvoje
spole¢nosti a jeho novych smérd, které lze zahrnout pod pojem udrzitelny rozvoj. (Simic-
kova, & Drastichova, 2013)

2.2 Historie konceptu udrziteIného rozvoje

Po 2. svétové valce doslo ve svété K rozsiteni paradigmatu dominantniho pojeti ekono-
mického ristu jako hlavniho cile spolecnosti. V tomto uvazovani se odrazelo i presvéd-
Ceni, ze ekonomicky rust sam o sobé&, ponechany bez omezeni, pfirozené vytesi i envi-
ronmentalni a socialni problémy. V 60. a 70. letech vSak doslo ke zpochybnéni tohoto
pojeti. (Redclift, &Springett, 2015b)



Za vyznamna vetejna vyjadreni, ktera napomohla ke zmén¢ pohledu na rist a rozvoj, lze
povazovat knihu americké biolozky Rachel Carsonové z roku 1962 Silent Spring (Ml¢ici
jaro) (Carson, 1994; Novacek, 2011), text Blueprint for Survival (Plan pieziti), publiko-
vany jako zvlastni vydani v ¢asopise The Ecology v lednu 1972 (Redclift, &Springett,
2015b; Goldsmith, 1972), a zprava Rimského klubu The Limits to Growth (Meze ristu),
kterou zvetejnili manzelé Medovsovi z roku 1972. (Novacek, 2011; ,,The Club of Rome*;
Meadows, & Club of Rome, 1972)

Tyto publikace se podilely na zméné piistupt k ekologické krizi a socialni spravedlnosti.
Soucasné se projevily i rizné pristupy Severu oproti nerozvinutému Jihu, vznikly rozpor
charakterizoval ptipravy na Stockholmskou konferenci. (Redclift, &Springett, 2015b).
Tato konference, kterou uspofadala OSN v roce 1972, se zabyvala otdzkami rozvoje a
zivotniho prostredi. Na konferenci vznikl celosvétovy program United Nations Environ-
ment Programme, UNEP (Program OSN pro zivotni prostedi). (Novacek, 2011; United
Nations, 1972; ,,UNEP*)

Environmentalni diskurz 60. a 70. let vychazel z konceptu ochrany ptirody, byl vsak stale
vice ovliviiovan myslenkami a koncepty z oblasti spolecenského a socialniho rozvoje.
Postupné se zacal pouzivat pojem ,,udrzitelny rozvoj*, coz s sebou neslo praktické pro-
blémy, které vedly k jeho riznym vykladim, tak jak vznikaly a ménily se historické pfi-
stupy k jeho realizaci. (Redclift, &Springett, 2015b)

V roce 1980 vydala International Union for Conservation of Nature and Natural Re-
sources (,,JUCN®) dokument The World Conservation Strategy (Svétova strategie na
ochranu pfirody) zaméfeny na uchovani zivych zdroji. Zde se poprvé vyskytuje pojem
sustainable development (udrzitelny rozvoj) jako termin udrzitelného vyuzivani biodiver-
zity a zachovani zivych zdroji. (IUCN, UNEP, & WWF, 1980; Simickova, & Drasti-
chova, 2013)

Nejznamé;jsi definice udrzitelného rozvoje se objevila ve zpravé Harlem Brundtlandové,
predsedkyné World Commission on Environment and Development, WCED (Svétové
komise pro zivotni prostfedi a rozvoj), ustavené v roce 1983, ktera byla zpracovana na
zadost OSN. Zprava byla piedstavena v roce 1987, kdy byla i Valnym shroméazdénim
OSN ptijata. Tato zprava je povazovana za zaklad, od kterého se odviji vznik konceptu

udrzitelného rozvoje. (Novacek, 2011; WCED, 1987; Simi¢kova, & Drastichova, 2013)



Ve zpravé je uvedena i znama a vyznamna definice udrzitelného rozvoje, ktery se zde

definuje jako

., takovy rozvoj, ktery uspokojuje potieby soucasnosti bez ohrozeni potieb bu-
doucich generaci uspokojovat své viastni potieby ““. (\WCED, 1987 p. 41; No-
vacek, 2011, p. 217)

Z hlediska konkretizace konceptu udrzitelného rozvoje méla velky vyznam konference
The United Nations Conference on Environment and Development, UNCED (Konference
Organizace spojenych narodt o zivotnim prostiedi a rozvoji) znama jako Earth Summit
(Sumit Zem¢), ktera se uskutecnila v roce 1992 v Rio de Janeiru. Jeji agenda vychazela
prevazné ze zpravy Brundtlandové. V prubéhu konference doslo k dohodé o udrzitelném
rozvoji jako cili pro zii€astnéné staty a pro mezinarodni spolecenstvi. Také byla podnétem
pro hledani zpiisobu méreni udrzitelného rozvoje. Vysledkem konference byl program
udrzitelného rozvoje pro 21. stoleti nazvany Agenda 21. (Simi¢kova, & Drastichova,

2013; UNCED, 1992)

V navaznosti na konferenci v Riu vyustila v 90. letech a na pocatku 21. stoleti diskuse o
Konceptu udrzitelnosti v poznani tii zakladnich pilift udrzitelného rozvoje, a to ekono-
mického, environmentalniho a socialniho, pfi¢emz vSechny tyto tfi pilife musi byt prova-
zany a nesmi byt v protikladu. Principy udrzitelného rozvoje musi byt dle tohoto konceptu
dodrzovany vSemi stavajicimi institucemi véetné korporaci, mistni i statni spravy, a nad-
narodnimi organizacemi. (Redclift, &Springett, 2015b). Na Obrazku 2 jsou typicka sché-

maticka znazornéni tii pilifa udrzitelnosti. (Purvis, Mao, & Robinson, 2019)

Obrazek 2 Typicka znazornéni tii pilifa udrzitelnosti

Society

Environment
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L 1

Zdroj: Purvis, Mao, & Robinson, 2019, p. 682



Agenda 21 povazovala za samoziejmost, Ze ekonomicky rozvoj znamena ekonomicky
rust, bez kterého nelze chranit Zivotni prostiedi a snizovat chudobu obyvatelstva. Od roku
1992 téma udrzitelného rozvoje zacalo pronikat i do ¢innosti korporatni sféry, o ¢emz
svéd¢i i pozornost, kterou od té doby vénuje udrzitelnému rozvoji OECD. (Redclift,
&Springett, 2015b; UNCED, 1992)

The World Summit on Sustainable Development 2002 se konal v Jizni Africe v Johanne-
sburgu 10 let po summitu v Rio de Janeiru. Tento summit mél za cil vyhodnotit desetile-
tou implementaci zavéru Konference v Riu. Celkové byly vysledky rozporuplné, protoze
se projevila neochota hlavnich aktérit mezinarodni politiky k novym zavazkium. (Nova-
¢ek, 2011; United Nations, 2002) | piesto byla v implementa¢nim planu z Johanesburgu
potvrzena Agenda 21 pozadujici v ¢lanku 40.6 vytvoteni indikatori udrZitelného rozvoje
pouczitelnych pro mezindarodni hodnoceni. Zaroven byly potvrzeny tfi pilife udrzitelnosti:
ekonomicky, socialni a environmentalni. (UNCED, 1992; Adelle & Pallemaerts, 2009;
United Nations, 2002; Hak, Moldan, & Dahl, 2007)

Konference United Nations Conference on Sustainable Development, Rio+20 (Konfe-
rence OSN o udrzitelném rozvoji, UNCSD) se konala opét v Brazilii v roce 2002. Byly
ptijaty cilené zavéry smérem k udrzitelnému rozvoji. Bylo rozhodnuto o vydani Susta-
inable Development Goals (SDG), the Millennium Development Goals a o prijeti politik

pro zelenou ekonomiku a environmentalni program. (United Nations, 2012)

Summit OSN o udrzitelném rozvoji v New Yorku v roce 2015 ptijal Agendu pro udrzi-
telny rozvoj do roku 2030 (Agenda 2030) a /7 cilii udrzitelného rozvoje (SDG). Resily se
I rozvojové cile celého tisicileti (MDG), piestoze bylo konstatovano, Ze dosazeny pokrok
je nerovnomérny a nebylo dosazeno oéekavanych cili. Zakladnimi tématy Agendy 2030
je feseni zmény klimatu, posileni prostredka pro realizaci udrzitelného rozvoje a oziveni
globalniho partnerstvi pro udrzitelny rozvoj. (United Nations, 2015; Eurostat, 2017).
Cesta k Agend¢ 2030 je znazornéna na Obrazku 3.

Obrazek 3 Cesta k Agendé 2030

Brundtland Rio Earth Millennium -~ The 2030
Report Summit Gg:;esopment Agenda

Zdroj: Eurostat, 2017, p. 16




2.3 Oblasti tykajici se udrzitelného rozvoje

Udrzitelny rozvoj mizeme zkoumat ze ¢tyi klicovych hledisek, resp. dimenzi: instituci-
onalni, environmentalni, socialni a ekonomické. Ty jsou vzajemné tizce propojeny a pod-
trhuji ucast na sdileni zatéze, spravedlnosti, demokracii, socialni soudrznosti, ekologické
ucinnosti a udrzitelném hospodafstvi. Ptiklady podle riznych pohleda jsou zde: (Redclift,
&Springett, 2015a)

e lustituciondlni dimenze zahrnuje napiiklad otazky legality a postaveni in-
stituci a jejich profesionalizace na mezinarodni (napt. IPCC) a regionalni
urovni, institucionalni zajisténi zdravi a vzdélavani.

e Do environmentdlni dimenze patii téma biodiverzity, fizeni ekosystémo-
vych sluzeb, viz napt. Umluva o biologické rozmanitosti z roku 1992. Dal-
§imi tématy jsou napt. udrzitelné fizeni vodnich zdrojii a ochrana ptirody.

o Ksocialni dimenzi patii predevsim ekologickéd spravedlnost spojena s ne-
rovnomérnym rozlozenim environmentalnich dopadd, ale také problém
chudoby, udrzitelna spotieba (v¢etné ekologického a etického konzumu),
udrzitelny turismus a potravinova bezpe¢nost.

e Do ekonomické dimenze patii otazka ekologické ekonomie a jeji vize vy-
soké kvality zivota pti zachovani bezpe¢ného Zivotniho prostredi. Tato di-
menze zahrnuje také indikatory udrZitelnosti jako ndstroje pro sledovini
pokroku, otazky udrzitelného podnikani dle zasad CSR (socialni odpovéd-
nosti podniki), ale také udrzitelné dopravy a obecné téma radikalniho sni-
Zeni spotieby zdroji a omezovani ekologické stopy. (Redclift, &Springett,
2015a; COP 8 Decisions, 2006; ,,IPCC*)

2.4 Definice a typy udrzitelnosti

Vyse uvedené vlivy a oblasti piisobeni udrzitelného rozvoje se projevuji i na jeho defini-
cich. Z nich se pak odviji i pfistup k indikétorim udrzitelnosti. Kromé vyse uvedené de-
finice ze zpravy Burdlandtové Ize uvést jeste nasledujici dilezité definice udrzitelnosti a

udrzitelného rozvoje.



Podle svétové banky je udrzitelnost definovana jako
,, -..pozadavek nasi generace spravovat zdrojovou zdakladnu tak, aby prii-
mérna kvalita Zivota, kterou sami zajistujeme, mohla byt sdilena vSemi bu-

doucimi generacemi“ (Asheim, 1994, pp. 4-5)

a rozvoj lze povazovat za udrzitelny, pokud to znamena

,,... Nesnizujici Se prumérnou kvalitu Zivota . (Asheim, 1994, pp. 4-5)

Definice podle Evropského parlamentu stanovuje, zZe se
, udrzZitelnym rozvojem"” rozumi zlepSeni Zivotni urovné a blahobytu dotyc-
nych obyvatel v mezich moznosti ekosystémii, a to ochranou prirodniho bo-
hatstvi a jeho biologické rozmanitosti ve prospéch soucasnych a budoucich

generaci. (Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2493/2000)

Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (OECD) udrzitelny rozvoj definuje
jako

,,dynamickou rovnovihu mezi ekonomickymi, socialnimi a environmental-

nimi aspekty vyvoje v podminkach globalizace, resp. jako ekonomicky efek-

tivni, socidlné unosny a environmentadlné Setrny rozvoj ve vsech oborech lid-

ské cinnosti “. (Novacek, 2011, p. 216; OECD, 2011, p. 3)

vvvvvv

Earth:
., zlepSovani kvality lidského Zivota p7i zachovani schopnosti podporovat eko-

systemy . (IUNC, UNEP, & WWP, 1991)

Definice udrzitelnosti je vychozim bodem pro stanoveni toho, co budeme pti ovétovani
stavu dosazené udrzitelnosti méfit a jaky typ indikéatord udrzitelnosti pouZzijeme. Pfi po-
suzovani cili udrzitelného rozvoje je nutné mit také na paméti o jaky typ udrzitelnosti se
jedna a v jakém ekonomickém modelu se nachazime, protoze od toho se odviji zpisob

jejiho hodnoceni.

Existuji dva odlisné ptistupy k chépani udrzitelnosti. Ekocentricky (deep ecologists),
ktery vede az k Gplnému odmitani i udrzitelného vyuzivani ptirodnich aktiv. Technokra-
ticky pfistup naproti tomu tvrdi, ze klicové jsou investice do fyzického (budov, stroju) a
lidského kapitalu (znalosti) a jen V omezené mife do piirodniho kapitalu. (Simickova, &

Drastichova, 2013)
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Podle Dalyho je silna udrzitelnost zalozena na termodynamickém opodstatnéni ekono-
miky stalého stavu, podle kterého je ekonomika subsystémem zivotniho prostiedi, ve kte-
rém se odehravaji jak vstupy, tak vystupy ekonomiky. Pficemz ptirodni zdroje a kapacita
planety jsou omezené a ekonomicky rust snizuje kvalitu zivotniho prostfedi a ovliviiuje

tak podminky pro zivot. (Daly, 1996)

Udrzitelnost 1ze rozdélit na velmi silnou — silnou — slabou — velmi slabou nasledujicim

zpusobem:

e velmi slabad (Solowova) udrzitelnost, kdy se kK pfirodnim zdrojim chovame
jako k neomezenym a nevycerpatelnym, proto se také nazyva cornucopian
neboli roh hojnosti,

e slabd (modifikovana Solowova) udrzitelnost, nazyva se také accommoda-
ting neboli vypomahajici si, vsticna, kdy potencial blahobytu celkového
kapitalu zahrnuje jak udrzeni materialové urovné, tak nespotiebnich statki
a statklt odvozenych od Zivotniho prostfedi (okrasné a rekreac¢ni hodnoty,
biologick4d rozmanitost, odolnost ekosystémli a rizné ekosystémové
sluzby),

e silnd udrzitelnost, které je mozné dosdhnout oddélenim ekonomiky od pro-
stiedi pti tzv. decouplingu, za téchto okolnosti Ize piipustit i rist, piedev§im
prostiednictvim technologickych zmén a investic do obnovy Zivotniho pro-
stfedi, rast by byl jen mirny, protoze je na tikor zachovani kritickych pfirod-
nich aktiv,

e Velmi silna udrZitelnost (udrZitelnost stacionarniho stavu), nazyva se také
deep ecology neboli hlubinna ekologie, ktera pozaduje staly stav ekonomic-
kého systému, jehoZ rozsah je dan na zaklad¢ termodynamickych limiti a
omezeni, pozaduje tedy nulovy ekonomicky rust a nulovy rast populace k

tomu, aby byl nulovy riist rozsahu ekonomiky. (Simi¢kova, & Drastichova,
2013)

Piehled typt udrzitelnosti a jejich dalSich charakteristik (napf. vztah k ptirod¢ a zdrojim,

typ ekonomiky, apod.) je v Tabulce 1 na stran¢ 12.
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Tabulka 1 Porovnani jednotlivych typi udrzitelnosti

Udrzi- | Vztah k prirodé | Typ ekonomiky Strategie Fizeni Etika
telnost a zdrojim
velmi | Vyuzivani a tézba | Antigreen Maximalizace eko- | Tradi¢ni eticka ar-
slaba | vykofist'ujici economy, neome- | nomického ristu. gumentace, prava a
zdroje; proristovy | zené volné trhy Svobodné trhy a z4jmy soucasnych
postoj technicky pokrok jednotlived, uznana
vyrtesi omezeni hodnota piirody pro
spojena s limitova- | ¢lovéka.
nymi zdroji.
slaba | Ochrana zdroji; Green economy, Modifikovany eko- | Rozsifeni etické ar-
manazersky po- zelené trhy, sti- nomicky rust, oddé- | gumentace, mezi-
stoj mulaéni nastroje | lovani — de- generaéni spravedl-
(poplatky za zne- | coupling, vyZaduje | nost se zaméfenim
Cisténi) zmény v rozsahu na soucasné chudé,
kapitalu. napomocna hod-
nota pfirody.
silna Zachovani zdrojti; | Deep green Nulovy rtst ekono- | Dalsi rozsiteni
postoj uchovava- | economy, ekono- | miky a populace, etické argumentace,
telt mika se stalym decoupling s ne- kolektivni zajmy
stavem, regulace | zvySovanim roz- maji pfednost pied
environmental- sahu ekonomiky, individualnimi, pr-
nimi standardy a | zachovani celého vorada je hodnota
poplatky ekosystému, hypo- | ekosystému.
téza Gaia.
velmi | Radikalni postoj Very deep green | Redukce ekono- Pojeti bioetiky, pfi-
silna K uchovavani economy, inten- miky i populace. znani moralnich
zdrojt zivni regulace Extrémni pojeti hy- | prav vSem Zivym
k minimalizaci potézy Gaia jako (i nezivym) sloz-
Cerpani zdrojt 0soby s moralnimi | kim ZP, pfiroda je
povinnostmi. cenna sama o sobé

bez ohledu na lid-
ské vnimani.

Zdroj: vlastni zpracovani podle Simi¢kova, & Drastichova, 2013, pp. 63-64

Soucasny model globalni ekonomiky vznikl na zakladé pfedpokladti vzniklych v minu-

losti, kdy nebyl svét omezen nedostatkem surovin a klimatickymi problémy, tedy pfirod-

nim kapitalem a limitujicim faktorem byl hmotny a lidsky kapital nutny pro rozvoj. Eko-

nomika se fidila trhem a méfila se hrubym domacim produktem a hlavnim ukazatelem,

kterym se posuzovalo zlepSeni lidského blahobytu, bylo mnozstvi vyrobeného a spotie-

bovaného zboZi a sluzeb. V soucasném svété tento model pod tlakem socialnich a envi-

ronmentalnich problému ptestava platit. Jednou z moznosti, jak miizeme vyfesit pro-

blémy soucasné ekonomiky a soucasn¢ pokracovat v ristu, je zaméfit se na stanoveni
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ceny za vycerpani ptirodniho kapitalu (napt. za emise uhliku). Tomuto pfistupu se fika
model zelené ekonomiky (green economy). Alternativou k zelené ekonomice je model
ekologické ekonomiky zalozeny na principech, které se fidi chapanim hmotné ekonomiky
jako soucasti celého propojeného ekosystému. V Tabulce 2 jsou uvedeny vybrané cha-
rakteristiky ekonomickych modeld ve vztahu k udrzitelnosti a jejim indikatorim. Vy-
plyva z ni, ze volba indikatoru zavisi na modelu ekonomiky a pfistupu k udrzitelnosti.

(Costanza et al., 2015)

Tabulka 2 Vybrané charakteristiky ekonomickych modela a vztah Kk udrzZitelnosti

Model/ Cha-
rakteristika

Soucasny ekono-
micky model

Model zelené
ekonomiky

Model ekologické eko-
nomiky

Primarni cil

Ekonomicky rist,
ktery umozni feseni
vSech problémui.

Rist méfeny pomoci
HDP s odd¢lenim zatéze
na zivotni prostiedi (de-
coupling).

Rust se zméni na ,,roz-
voj“ ve smyslu zlepSeni
udrzitelného lidského
blahobytu.

Primarni HDP HDP, s indikatory pro ISEW, GPI nebo jiny in-

indikator rozpoznavani dopadii na | dikétor redlného bla-
ptirodni kapital. hobytu.

Role Zivotniho | Trhy budou schopny | Uznana existence limitti, | Primarni zdjmem je eko-

udinnost a alo-
kace

pouze prodavané
zboZi a sluzby a trzni
instituce.

tal a potiebu zaclenit
hodnotu pfirodniho ka-
pitalu do trznich pobi-
dek.

prostredi prekonat limity ale pfedpoklada se, Ze je | logickd udrzitelnost. Pfi-
zdroju prostiednic- lze tesit oddelenim (de- | rodni kapital a ekosysté-
tvim novych techno- | coupling). mové sluzby jsou ome-
logii, nahrady za vy- zené.
Cerpané zdroje lze
najit.

Ekonomicka Obecné zahrnuje Zahrnuje pfirodni kapi- | Zahrnuje trzni i netrzni

zbozi a sluzby, zacle-
niuje hodnotu piirodniho
a socialniho kapitalu k
dosazeni skutecné alo-
kacni efektivity.

Zdroj: vlastni zpracovani podle Costanza et al., 2015, p. 282.

2.5 Indikatory udrzitelného rozvoje

2.5.1 Obecny pristup k indikatoridm udrzitelnosti

Na zakladé vysledkit Summitu zemé Rio 1992 a jeho Agendy 21 dostala OSN mandat

k vytvoteni sady indikatort udrzitelného rozvoje, nebot’ potfebujeme

,» ... nastroj, ktery nam umozni mérit, zda k udrZitelnému rozvoji smerujeme,

Ci nikoliv, jestli se situace zlepsuje, ¢i zhorsuje . (Novacek, 2011)

Pro méteni udrzitelnosti se pouzivaji indikatory, které ji maji parametrizovat a kvantifi-

kovat. Ur€eni spravnych indikatori se setkdva s problémy a nejistotami definice, resp.
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jejiho obsahu a rozsahu. Nejasné a ¢etné definice vyvolavaji otazky, co vlastné udrzitel-

nost predstavuje, co ma byt udrzovano a v jakém ¢asovém ramci. (Bell & Morse, 2012)

Technicky jsou indikatory nastroje pro méfeni a monitoring trendd udrzitelného rozvoje
a pro hodnoceni stavu pokroku vuci planovanym cilim. Jiné indikatory jsou uréeny a
vyuzivany pro vladni tcely (musi identifikovat klicové faktory rozvoje), jiné pro admi-
nistratory (vyzaduji vice detaill) a jiné pro vetejnost (mensi pocet, jednoznacné, pre-
hledné a srozumitelné). Indikatory musi splitovat nasledujici kvalitativni pozadavky:
musi byt indikativni v reprezentativnosti métenych veli¢in, zaloZzené na védeckém za-
kladé¢, relevantni k tomu, co maji méfit, transparentni a méftitelné. Zaroven musi byt re-

produkovatelné, robustni, vSeobecné a dostatecné citlivé. (Spangenberg, 2015)
Obecné miizeme indikatory rozdélit na:

e nomindlni neboli bindrni, které maji ur¢itou charakteristiku, ktera bud’ je, nebo
neni, tyto indikatory jsou jednoduché a ¢asto pouZzivané,

e ordinalni, maji kvalitativni informace o kategoriich, které 1ze fadit do hierarchie,

e kardinalni neboli ciselné, jsou uvadény Vv absolutnich nebo relativnich hodnotach,

bez cilové hodnoty mohou byt tato data ov§em bezcenna. (Spangenberg, 2015)

Tim, jak existuje mnoho dimenzi environmentalniho zdravi a kvality zivota lidi, existuje
i fada indikatort, které se sdruzuji do indext a sad. Otazkou je, jaké indikatory pro popis
systému pouzit, jak je interpretovat, jak je seskupovat do indexii a nakonec, jak je apliko-
vat. Vzdy je tfeba brat v uvahu, Ze indikatory popisuji pouze vybrané Casti systému,
z podstaty indikatoru jako zjednodusujiciho udaje nemtzou popsat cely systém. (Bell &
Morse, 2012)

2.5.2 Struéna historie HDP jako ekonomického ukazatele

Jako zakladni ukazatel ekonomické prosperity je dlouhodobé pouZzivan hruby doméci pro-
dukt (HDP), a to v absolutni formé i ve form¢ vyjadiené na obyvatele. Slouzi k porovna-

vani mezi staty z hlediska prosperity, pokroku a kvality zivota. (Novacek, 2011)

HDP je nejmocnéjSim statistickym ukazatelem v lidské historii. Je mirou ekonomickeé
produkce zemé, ktera vyjadiuje hodnotu veskerého zbozi a sluzeb vyprodukovanych v
urc¢itém obdobi na urcitém tzemi vyjadienou jako jedno ¢islo. Pivodcem konceptu HDP

je Angli¢an William Petty, ktery jiz na konci 17. stoleti rozpoznal, Ze data o pfijmech z
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majetku nebo dani jsou dulezita pro rozhodovani statu, a tuto metodu nazval politickou
aritmetikou. Na n&j navazali Colin Clark a Simon Kuznéts metodikou vypoétu narodniho
dichodu (a HDP) a jeho vyuzitim jako méfitka hospodaiského pokroku a ukazatele vy-

konnosti pii mezinarodnim srovnani. (Lepenies, & Gaines, 2016)

Po druhé svétové valce se uzivani ukazatele HDP rychle rozsitilo a prosadilo jako statis-
ticka mira celkového blahobytu zemi. V dne$nim globalizovaném svété je stale vice
ziejmé, ze tato metrika je jiz nedostate¢na. (Dickinson, 2011) Sou¢asny model ristu za-
loZzeny na HDP preferuje materialni spotiebu a nevede ke zlepsSeni blahobytu a stésti, kam
patii rovnéz a nedilné pohoda z ptirody a socialnich vztahd, ze zdravi a vzdélani. HDP
také opomiji takové véci, které jsou mimo trh, resp. trzni vyjadieni, jako je neplacena
prace rodi¢t pecujicich o déti nebo prace ptirodniho kapitalu. (Costanza et al., 2015) Po-
uzivana metrika pro méteni HDP ovSem v principu podporuje ¢erpani piirodnich zdroji
rychleji, nez se mohou samy obnovit. Typickym ptikladem je absence odrazu externalit
ve vypoctu HDP. Tak je z hlediska HDP kaceni lesa na fezivo ocenéno vice nez ekosys-
témové sluzby, které samotny nepokaceny les poskytuje, nebot’ nemaji penézni vy¢isleni.
Indikéator HDP tedy neni schopen odrazet fadu parametrii dillezitych z hlediska udrzitel-
nosti, ekosystémové sluzby jako biologicka rozmanitost snizovani rozsahu zaplav, zajis-
téni kvalitni vody a produkce kysliku nejsou soucasti trzniho hospodaistvi a v dasledku
toho se nezapocitavaji do HDP. (Costanza et al., 2014) Naopak naptiklad naprava skod
po zaplavach a katastrofach se v HDP paradoxné odrazi a piispiva k ristu HDP. (Hasi-

kova, 2013)

2.5.3 Typy indikatoru udrzitelnosti

Existuje fada moZnych pfistupil a konceptt, podle kterych lze zaclenit riizné typy indika-
tort udrzitelnosti. Koncepty mohou byt zalozeny naptiklad na vztahu k strukturalnim sys-
témovym zménam, tedy zda indikuji zménu ve smyslu modifikace existujiciho na ekono-
mickém ristu zalozeném systému nebo zda odrdzi transformaci systému vyzadujici
zmény reagujici na fyzické limity trvalého rlstu. Dalsi pfistupy mohou byt zaloZzeny na
vyuziti fyzikalnich, penéznich, subjektivnich indikatord a jejich kombinaci a sdruzovani

do indexti nebo indikatorovych systému. (Spangenberg, 2015)

Indikatorové systémy vznikly na zdklad¢ nejriznéjSich schémat. Prvni bylo vyvinuto

v Kanad¢ v 90. letech, bylo prosazovano OECD a pozd¢;ji institucemi UNstat a Eurostat.
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Nejprve vyuzilo OECD schéma Pressure-State-Response (PSR). Na n€ navazuje schéma
OSN Drivers-State-Response (DSR) a pozd¢ji schéma Drivers-Pressure-State-lmpact-
Response (DPSIR), které pouziva Evropska agentura pro zivotni prostiedi (European En-
vironmental Agency). Obecné schéma DPSIR lze vyjadfit takto: hnacimi silami (Drivers)
jsou lidské aktivity, které vyviji tlak (Pressure) na zivotni prostiedi, tim se zméni jeho
kvalita a kvalita pfirodnich zdrojt, coz jsou dopady (Impacts) a jejich stav (State), spo-
le¢nost reaguje na tyto zmény pomoci politik zivotniho prostiedi, obecné ekonomickych
a sektorovych, coz predstavuje socidlni odezvu (Response), predstavujici zpétnou vazbu,

ktera opét ovlivni tyto aktivity. (Spangenberg, 2015)
Porovnani indikatorovych schémat je na Obrazku 4.

Obrazek 4 Porovnani indikatorovych schémat

a) PSR Q b) DSR q

Driving
force

Pressure
Drhring
force -

Zdroj: Niemeijer, and de Groot, 2008, p. 93

Ve DPSIR schématu Driving forces mohou ptedstavovat pramysl a dopravu, Pressures
znec€iStyjici emise, State kvalitu vzduchu, vody a piidy, Impact zdravi lidi, ztratu biodi-
verzity, ekonomické Skody, Responses €istou produkci, vetejny transport, regulacni

dang, informace atd. (,,EEA*)

Dalsi typy indikatoru a jejich ptiklady uvadi Tabulka 3.
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Tabulka 3 Prehled typu indikatori udrzZitelnosti

Typ Charakteristika Piiklady
indikatora
Indikatory | VSe se ptrevede na | World Bank Capital Stock Approach. Pocita penézni
v penéz- penézni jednotky a | vyjadieni lidmi vytvofené¢ho, finan¢niho, lidského, pii-
nim vyjad- | pouzije se pro vypo- | rodniho a socialniho kapitalu. V podstaté se pocita tzv.
Feni Cet penézné vyjad- | slaba udrZitelnost.
fenych identifikd- ["Ryzj dspory (Genuine Savings) jsou odvozeny ze stan-
tort udrZitelnosti. dardnich narodnich ¢t hrubé narodni Gspory.
Zelené ucetnictvi, dopliluje narodni ucetnictvi s HDP sa-
telitnimi Géty na vodu, energii, biodiversitu a ekosysté-
mové sluzby.
Indikatory Index of Sustainable Economic Well-Being
(ISEW) a jeho nastupce Genuine Progress Index (GPI)
Fyzikalni | Jedna se o indika- Energie. Vyjadiuji sumu energie spotiebované na vy-
indikatory | tory v nepenéznim | robu a distribuci produktl, zahrnuji energetickou naro¢-
vyjadieni. nost vyroby i energetickou naro¢nost na dovoz surovin a
polotovard.
Tok materialu. Slouzi pro hodnoceni fyzikalnich du-
sledku lidské aktivity, sleduji se napft. toxické kovy a
emise SO, a NOy, a COg, vliv dolovani a tézby (napf.
odtokova voda).
Pida. Jedna se o absolutné omezeny a vzacny zdroj.
Nejzvangjsim indikatorem je ekologicka stopa.
Biodiversita, ekosystém a ekosystémové sluzby. Jsou
zasadni pro lidskou civilizaci.
SmiSené Kombinuji penézné¢ | Human Development Index (HDI). Je zaloZeny na nor-
sady indi- | vyjadfené indika- malizované stupnici Zivotnich o¢ekavani, vzdélani a pfi-
katoru tory s nepenéznimi, | jmu a z nich vytvofeného indexu s cilem pfesunout zajem
slouzi Casto k infor- | z ekonomicky zaméfeného ristu na lidsky rozvoj.
movani vefejnosti. [ Millenium Development Goals podle The UN Mille-
nium Declaration.
Subjek- Indikatory kvality | Hodnoceni $tésti (happiness) a Zivotni pohody. VyuZi-
tivni indi- | Zivota, jsou sou- vaji se dotaznikové akce.
katory ¢asti socialni udrzi-
telnosti.

Zdroj: vlastni zpracovani podle podle Spangenberg, 2015, pp. 314-320

2.5.4 Prehled indikatora udrzitelného rozvoje

Piestoze existuje shoda v uzivani HDP jako kritéria hodnoceni ekonomické vykonnosti a

rustu, pro posuzovani udrzitelnosti neni vhodny, proto se alternativni metody pro méfeni

udrzitelnosti viici nému obvykle riznymi zpisoby vymezuji. (Hak, at al, 2012) Iniciativa

Beyond GDP, ktera vznikla v roce 2007 jako vysledek konference potadané Evropskou

komisi ve spolupraci s Evropskym parlamentem, Rimskym klubem OECD a WWF, je
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zaméfena na vyvoj takovych alternativnich ukazatelt, které jsou stejné€ jasné a pfitazlivé
jako HDP, ale vice zahrnuji environmentalni a socialni aspekty pokroku. (,,Beyond

GDP*; Adele a Pallemaerts, 2009)

Podle ,,Beyond GDP* mohou byt nové environmentalni a socialni indikatory pro méfeni
skutec¢né prosperity a blahobytu narodi ve vztahu k HDP takové, ze HDP zahrnuji, kori-
guji nebo vitbec nepouzivaji. (,,Beyond GDP*, Costanza et al., 2009; Hak, at al, 2012)
Evropsky parlament zavedl podobnou komplexni a srozumitelnou typologii, pokud jde o

vazby mezi témito alternativami a HDP. (Goossens et al., 2007)
Shrnuti ptistupt alternativnich indikatort dle vazby k HDP je nasledujici:

o Indikatory zahrnujici HDP — HDI, GDI, HPI, ESI a QUARS

o Indikatory upravujici (korigujici) HDP - MEW, ISEW, GPI, Green GDP or Green
National Accounting, Genuine Savings.

o Indikatory dopliujici HDP 0 socialni a environmentalni informace - SDI, De-
coupling indicators, MDG indikatory.

o Indikatory doplnujici HDP zalozené na systému narodnich uctii doplnénych o en-
vironmentalni a socialni ukazatele — SEEA, NAMEA, GEEA, SESAME.

o |ndikatorové indexy, které nepouzivaji HDP — EF, subjektivni WB, GNH
(Goossens et al., 2007; ,,.Beyond GDP*, Costanza et al., 2009; Hak, at al., 2012)

2.5.5 Organizace publikujici indikatory a indikatorové systémy

Od pocatkt 90. let 20. stoleti se sledovanim a hodnocenim indikatord kvality Zivota a
udrzitelnosti lidského rozvoje zabyva celd fada mezinarodnich instituci a akademickych

pracovist. Jejich piehled udava Tabulka 4 na strané 19. (Novacek, 2011)

Nejoblibenéjsi a nejcasteji zminované alternativni indikéatory v odborné literatuie a v me-
zinarodnich zpravach jsou

a) Index lidského rozvoje (HDI),

b) Index udrzitelného hospodaiského blahobytu (ISEW),

¢) Skutecny indikator pokroku (GPI).
Zatimco se zda, ze HDI ziskava svou pozici v mezinarodnich zpravach a statistikach,
indikéatory ISEW a GPI jsou stale v plenkéch a jsou k dispozici pouze pro omezeny pocet

zemi a ¢asova obdobi. (Kalimeris et al., 2020)
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Tabulka 4 Prehled zdroji indikatora svétového rozvoje.

"3

ble Development, [ISD (Mezina-
rodni organizace pro udrzitelny roz-
voj) (,IISD*)

C. | Organizace Nazev

1 | World Bank, WB (Svétova banka) | World Development Indicators, WDI (Indikatory
(,WB*) svétového rozvoje) (,, WDI®)

2 | United Nations, UN (Organizace Millennium Development Goals, MDGs (Rozvo-
spojenych narodt) (,,UN%) jové cile tisicileti) ,,MDG*

3 | United Nations Environment Pro- Global Environmental Outlook (,,GEO*)
gramme, UNEP (Program OSN pro | gytainable development Goals (,,SDG*)
zivotni prostiedi) (,,UNEP*)

4 | United Nations Development Pro- Sustainable development Goals, SDG (Cile udrzi-
gramme, UNDP (Rozvojovy pro- telného rozvoje) (,,SDG*)
gram OSN) (,,UNDP*)

5 | European Union, EU (Evropska Sustainable development Goals - European
unie) (,,EU*) Union, SDG-EU (Cile udrzitelného rozvoje Ev-

ropské unie) (,,SDG EU*)

6 | Organisation for Economic Co-ope- | Indikatorové sady: napt.
ration qnd DeveIopment,_OECD Green Growth Indicators, ,,OECD GGI*
(Organizace pro ekonomickou spo- _ ¢ o indi
luprici a rozvoj) (,,OECD) glﬁ‘?‘mable manufacturing indicators, ,,OECD

Environment at a Glance Indicators, ,,OECD-OG*

7 | World Resources Institute, (Institut | World Resources Reports, WRR (Ptehled svéto-
pro svétoveé zdroje) (,, WRI®) vych zdroju) (,, WRR®)

9 | International Institute for Sustaina- | Sustainability Dashboard (Panel udrzitelnosti)

(,,Sustainability Dashboard)

Zdroj: vlastni zpracovani podle Novacek, 2011, pp. 259-275 a zdroju v odkazech v ta-

bulce

V dal§im textu se budeme zabyvat indikatory zahrnujicimi HDP, agregovanymi indexy

upravujicimi HDP, indik4torovymi sadami a indikatory, které se pouZzivaji na narodni a

regionalni Grovni.

2.5.6 Indikatory zahrnujici HDP

Human Development Index, HDI (Index lidského rozvoje). Amartya Sen a Mahbub Ul

Hag, reagujici na naléhavou poptavku po zaclenéni dalSich relevantnich a kulturnich

aspektii lidského blahobytu, vytvoftili index lidského rozvoje (HDI) Organizace spoje-
nych narodu. (Kalimeris et al., 2020; UNDP, 2019)
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Index lidského rozvoje (HDI) je slozeny index méfici primérné uspéchy zemé ve tiech
zékladnich dimenzich lidského rozvoje (UNDP, 2019):
e dlouhy a zdravy zivot, méteny podle oekavané délky zivota pii narozeni;
e znalosti méfené mirou gramotnosti dospélych (s vahou 2/3) a kombinovanym
pomérem primarniho, sekundarniho a terciarniho vzdélavani (s 1/3 vahou);

e 7Zivotni Uroven, méfend podle HDP na obyvatele a upravend o mistni zivotni

naklady (v PPP USD). (Goossens et al., 2007)

Vykon v kazdé dimenzi je vyjadien jako hodnota mezi 0 a 1 pomoci obecného vzorce:

skuteéna hodnota—minimalni cilova hodnota

Index dimenze =
dex dimenze maximalni cillova hodnota—minimalni cilova hodnota

HDI se poté vypocita jako jednoduchy primér indext dimenzi. Indikator nabyva hodnot
v rozsahu 0-1. HDI byl konstruovan tak, aby zduraznil, Ze 1idé a jejich schopnosti by
méli byt kone¢nym kritériem pro hodnoceni rozvoje zemé, nikoli samotny pouhy hos-

podafsky rast. (Goossens et al., 2007)

Gender-related Development Index, GDI (Index rozvoje souvisejici s genderem).
Piestoze HDI zahrnuje socialni otdzky, jako je dlouhov€kost a znalosti, nebere v tivahu
rovnost Zzen a muzi. GDI bere na védomi nerovnosti mezi obéma skupinami. Na indika-

tor 1ze pohlizet jako na upravu slozek HDI nasledujicim zptisobem:

e Dlouhové&kost: pouziva se ukazatel odrazejici imrtnost v mladSich vékovych
skupinach a pomér zen a muzi ve vékovych skupinach 0—4 a 5-9 let.

e Znalosti: protoZe vétSina populace v rozvojovych zemich je mladsi 15 let,
meéni se vahy gramotnosti u dospélych na 1/3 a primérny pocet zapsanych do
2/3.

e Pfijem: podil pfijmi muzl a Zen je odvozen vypoctenim jejich mzdy jako po-
méru k primérné narodni mzd¢ a vyndsobenim tohoto podilu jejich podily na

pracovni sile. (Goossens et al., 2007)

The EU Regional Human Development Index, EU RHDI (Index lidského rozvoje re-
gionti EU). Tento index vychazi z HDI Organizace spojenych narodi, ale je pfizpiso-
ben podminkam EU a byl vyvinut S cilem posoudit uroven udrzitelného rozvoje v regio-
nech EU. (Hardeman, & Dijkstra, 2014). Porovnani HDI Organizace spojenych narodt
a EU RHDI bude provedeno v praktické ¢asti prace v kapitole 3.4.3 na strané 33.
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Decoupling Indicators (Indikatory oddéleni trendt). Pojem decoupling neboli oddé¢leni
trendli se obvykle vyjadiuje vztahem HDP (ekonomickou produkci) k ukazatelim envi-
ronmentalniho tlaku (ekologické zatéze) jako je tvorba odpadi, emise znecistujicich latek
do ovzdusi nebo vody, vyuzivani ptirodnich zdroji jako jsou materialy, energie nebo
puda. K odd¢€leni dochazi, kdyz je tempo ristu tlaku na zivotni prostfedi mensi nez tempo
jeho ekonomické hnaci sily (HDP) v daném obdobi. Oddé€leni mize byt absolutni nebo
relativni. K absolutnimu oddéleni dochazi, kdyz je tlak prostiedi stabilni nebo klesa, za-
timco ekonomicka hnaci sila roste. Odd¢leni je relativni, kdyz tlak na Zivotni prostredi
stale roste, ale je mensi nez ekonomicka proménna. Z definice oddé€leni je ziejmé, Ze tento
proces je nezbytnou soucasti dosazeni cesty udrzitelného rozvoje. Proto se odd¢leni pou-
Ziva také pii monitorovani SD v EU pomoci ukazateli oddéleni. (Goossens et al., 2007;
Drastichova, 2014)

Ecological Footprint, EF (Ekologicka stopa) je nastroj, vyjadieny ve formé tzv. global-
nich hektarti na osobu, ktery méfti, do jaké miry ekologicka poptavka ekonomiky na zbozi
a sluzby zlistdva v rdmci nebo ptekracuje kapacitu biosféry. EF méfi, kolik rozlohy pady
(kolik planet?) je zapottebi k udrzeni dané populace pti soucasnych urovnich spotieby,
technologického rozvoje a efektivniho vyuzivani zdroji. Podobnym zptisobem Ize vypo-
Citat biokapacitu Zemé, jeji biologicky produktivni oblast — zasobovani zdroji. V roce
2001 ¢inila biologicka kapacita Zemé kolem 11,2 miliardy hektari nebo 1,8 globélnich
hektarii na osobu. Globalni EF lidstva v8ak €inil 13,7 miliard globalnich hektart, coZ je
vice nez 2,2 globalnich hektar na osobu (gha). EF tedy ptekro¢il biokapacitu o 0,4 glo-
balniho hektaru na osobu, tj. 23 %. To znamena, ze Zivé zasoby planety se vyCerpavaji
rychleji, nez je pfiroda dokéaze regenerovat. Pro Evropu jsou tato ¢isla: EF 4,8 globalnich
hektarti na osobu versus biokapacita 2,2 globalnich hektari na osobu pro rok 2003. Vy-
hodou je, Ze to lze vyjadfovat na riznych urovnich od globalnich az po mistni, nebo i

individualni. (Goossens et al., 2007; Novacek, 2011)

Z praktickych divodu je jednodus$si métit uhlikovou stopu nez celkovou ekologickou
stopu (kvili dostupnosti dat a spolehlivym méficim technikam). V této fazi by tedy mohla
byt uhlikova stopa vhodné&j$im nastrojem, ktery by bylo mozné pouZit pii tvorb€ politik

nez EF. (Goossens et al., 2007)

Happy Planet Index, HPI (Index $tastné planety), zavedeny v Cervenci 2006 nadaci
New Economics Foundation (,,NEF®), je indexem lidské pohody a dopadu na zivotni pro-

stiedi. Je zalozen na dvou objektivnich ukazatelich, stfedni délce Zivota a ekologické
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stop€ na obyvatele a jednom subjektivnim ukazateli zivotni spokojenosti. Vynasobenim
dlouhovékosti a subjektivni Zivotni spokojenosti ziskame ukazatel urovné spokojenosti v
urcité zemi po dany Cas, také nazyvany Happy Life Years (HLY). Ekologicka stopa méfi,
do jaké miry ekologicka poptavka lidskych ekonomik zistava v rdmci nebo piekracuje

kapacitu biosféry dodavat zbozi a sluzby.

Stredni délka Zivota x Zivotni spokojenost

Index Stastné planety = Ekologicka stopa

HPI neni méfitkem, které tika, ktera je nejstastnéjsi zemée na svéte; je to mira environ-
mentélni G¢innosti podpory pohody v dané zemi. Rozklada pohled na ekonomiku zpét
na jeji absolutni zaklady: co vlozime (zdroje) a co vyjde (lidské Zivoty rizné délky a
Stésti). Odrazi primérné roky $t'astného zivota umoznéné danou spolecnosti, narodem
nebo skupinou narodt na jednotku spotiebovanych planetarnich zdrojt. (Goossens et

al., 2007; Novacek, 2011, ,,NEF*)

Index kvality zivota (Quality of Life Index). Zpravodajské oddéleni ¢asopisu The Eco-
nomist vyvinulo Index kvality zivota zalozeny na jedine¢né metodologii, kterd spojuje
vysledky subjektivnich prizkumi spokojenosti s zivotem s objektivnimi determinanty
kvality Zivota napfi¢ zemémi. Devét faktort kvality Zivota a ukazatele pouzité v pri-
zkumu jsou: materidlni blahobyt (HDP na obyvatele v PPP), zdravi (ofekavand délka
Zivota pii1 narozeni), politickd stabilita, rodinny zivot (rozvodovost), komunitni Zivot,
klima a geografie, mira nezameéstnanosti, politicka svoboda a rovnost pohlavi. (Goossens

etal., 2007; Novacek, 2011)

Environmental Sustainability Index, ESI (Index environmentalni udrzitelnosti). Index
byl vyvinuty na Yale University a Columbia University. Zamétuje se na environmentalni
pilif udrzitelného rozvoje. Jedna se 0 sloZzeny index sledujici rozmanity soubor socioeko-
nomickych, environmentalnich a instituciondlnich ukazateli, zahrnuje ptirodni zdroje,
dotace, minulé a soucasné urovné zneciSténi, usili v oblasti environmentalniho ma-
nagementu, ptispévky k ochrané globalnich spolecenstev a schopnost spolenosti v pri-
béhu Casu zlepSovat své environmentalni vlastnosti. ESI je zalozen na péti stavebnich
blocich — environmentalni systémy, snizovani environmentalniho stresu, snizovani zrani-
telnosti Cloveka, socialni a institucionalni kapacity a globalni spravcovstvi - zahrnujici
celkem 21 zakladnich ukazateld. Environmental Performance Index, EPI (Index envi-

ronmentalni vykonnosti). Index environmentalniho vykonu vyvinuly také Yale Uni-

22



versity a Columbia University a navazuje na ESI, poskytuje referencni hodnoty pro sou-
casné narodni vysledky v oblasti kontroly znecisténi a spravy pfirodnich zdroju tim, Ze
identifikuje konkrétni cile v oblasti vlivu na Zivotni prostfedi a méfi uspechy zemi k do-
sazeni téchto cili. EPI se snazi kvantifikovat environmentalni vykonnost a hodnotit péci
o zivotni prostfedi v dané zemi. EPI index umoziiuje porovnavat zem¢ mezi sebou a po-
skytuje tak vykonny nastroj pro zlepSovani tvorby politik a pfesouvani environmentalniho
rozhodovani na pevnéjsi analytické zaklady. EPI se zamétuje na 2 obecné cile: snizit en-
vironmentalni zatéz na lidské zdravi a chranit vitalitu ekosystému. Za timto ucelem sle-
duje EPI 16 ukazatelti v 6 kategoriich politik: Zivotni prostfedi, kvalita ovzdusi, vodni
zdroje, biologicka rozmanitost a lokalita, produktivni ptirodni zdroje a udrzitelna energie.

(Goossens et al., 2007; Novacek, 2011)

2.5.7 Agregované indexy upravujici HDP

Measure of Economic Wealth, MEW (Cisty ekonomicky blahobyt). Nordhaus a Tobin
navrhli méteni ekonomického blahobytu (nebo ¢istého ekonomického blahobytu) tak, Ze
od GNP odectou ekonomicky $patné hodnoty jako naklady na zne€isténi, opravy, poli-
cejni ochranu a obranu apod. a pii¢tou praci v domacnosti, nelegalni produkci, nehlasené
aktivity a volny Cas. Indikator nebyl dokonaly a moc se neuplatnil, ale je povaZzovan za

predchuidce dalsich indikatorta (ISEW a GPI). (Goossens et al., 2007)

The Index of Sustainable Economic Welfare, ISEW (Index trvale udrzitelného ekono-
mického blahobytu). Cobbové a Daly vyvinuli ISEW pro USA, brali pfitom v Gvahu ne-
jen ekonomiku, ale také spolecnost a zivotni prostiedi. Vypocita se tak, ze se HDP (pi-
vodné HNP) upravi o faktory vztahujici se k blahobytu a kvalité zivotniho prostredi — viz
Tabulka 4. V obdobi 1950 az 1970 rostly oba indikatory GNP a ISEW spole¢né, po roce
1970 zustal ISEW plochy a piestal rust, a dokonce po roce 1980 zacal klesat, zatimco
indikator GNP po celé toto obdobi rostl. Z toho plyne, Ze klasicky vyjadfovany ekono-
micky rist vyjadiovany pomoci GNP nemusi znamenat riist welfare/blahobytu spolec-

nosti. (Daly, 1996; Novacek, 2011; Kalimeris et al., 2020)

The Genuine Progress Indicator, GPI (Indikator ryziho/¢istého pokroku). Indikator
GPI je pokracovatelem indikatoru ISEW a také byl navrzen tak, aby upravoval/korigoval

HDP a byl pfistupnéjsi lidem — Tabulka 5. (Goossens et al., 2007; Novacek, 2011)
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Pfi pouziti indikatoru GPI, ktery je navrhovan pro novy model ekonomiky, by v podstaté
po oddéleni negativnich slozek trzni ekonomiky od HDP méfil novy cil, a to udrzitelny
lidsky blahobyt, ¢imz by se uznal vyznam ekologické udrzitelnosti, socialni spravedlnosti

a skute¢né hospodarské ucinnosti. (Costanza et al., 2015)

Tabulka 5 Porovnani indikatora ISEW a GPI

ISEW GPI
Vydaje na spotiebu osob Vydaje na spotiebu osob a domacnosti
- Uprava pfijmové nerovnosti + hodnota prace v domacnosti nezapoci-

+ sluzby doméci prace tana do HDP

. - e . + ické pra
- naklady na poskozovani zivotniho pro- hodnota dobrovolnické prace

stiedi - naklady vyplyvajici z kriminality

- néklady na osobni zajisténi - néklady vyplyvajici z niceni pfirody (vy-
+ neobranné veiejné naklady zzz%?;fjjigu’)n iCeni 0zonové vrstvy,
+ ekonomicke ipravy - naklady vyplyvajici z rozpadu rodiny
- odpisy pfirodniho kapitdlu. - naklady z nadmérného stresu pracovnikt

- neudrzitelné spotiebitelské uvéry

- nerovnost v distribuci bohatstvi a piijmda.

Zdroj: vlastni zpracovani podle Goossens et al., 2007, pp. 22-23; Novacek, 2011, p. 259,
p. 272

GPI indikator je zalozen na konceptu udrzitelného pfijmu definovaného Hicksem jako
¢astka, kterou mize osoba (nebo ekonomika, pokud jde o agregovany HDP) spotfebovat
béhem jednoho obdobi, aniz by snizila svlij potencidl spotfeby v nasledujicim obdobi.
GPI lze povazovat za néslednika ISEW. GPI rozsifuje ucetni rovnici ISEW zaclenénim
dalSich dimenzi blahobytu, jako jsou ndklady na bezpecnost a zlo€in, stabilita rodiny, (ne)
zaméstnani a volny Cas. Strucné feceno, GPI stanovi pozitivni a negativni dopady ekono-
mického rustu zemé do jednoho roku, aby vyhodnotil celkovy piinos pro obyvatelstvo

dané zemé. (Kalimeris et al., 2020)

Green GDP a Green National Accounting (zeleny HDP a zelené narodni Gcetnictvi).
Maji podobny charakter jako GPI, opét se jedna o ukazatele, které koriguje HDP 0 ztraty
hospodarstvi v disledku znecisténi. Je zfejmé, Ze Skody na Zivotnim prostiedi snizuji
ekonomicky pokrok (néklady na poskozovani Zivotniho prostfedi a nadmérné Cerpani

zdroju byly mnohem vyssi). Zeleny HDP je indexem ekonomického ristu, ktery zahrnuje
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dasledky tohoto rtistu na zivotni prosttedi, véetné vycerpani ptirodnich zdroji a zhorSo-

vani Zivotniho prostiedi. (Goossens et al., 2007; Novacek, 2011)

Ryzi Gspory (Genuine Savings). Ryzi neboli ¢isté uspory je indikator navrzeny Svétovou
bankou (WB). Hrubé narodni uspory méfi, kolik zem¢ investuje do budouci spotieby.
do lidmi produkovaného, pfirodniho a lidského kapitalu. V navaznosti na koncepty zele-
nych narodnich Gc¢ta prepocitava udaje o narodnich usporach uctovanim odpist vyrobe-
nych aktiv, vyCerpanim ptirodnich zdroji, hodnotou globalniho znecisténi zivotniho pro-
stiedi (vCetné ztraty dobrych Zivotnich podminek ve formé lidské nemoci a zdravi) a in-
vestic do lidského kapitalu (vydaje na vzdélavani se povazuji za uspory, protoze zvysSuji
lidsky kapital). Svétova banka pocita toto ¢islo jako procento hrubého narodniho di-
chodu. Vyhodou pouZiti tohoto ukazatele je to, Ze dava jednu jasnou, pozitivni nebo ne-
gativni, hodnotu. Trvale negativni vysledky se interpretuji tak, ze zemé se ubira neudrzi-
telnou cestou, kterd bude mit z dlouhodobého hlediska negativni dopad na prosperitu a

rozvoj. (Goossens et al., 2007; Novacek, 2011)

2.5.8 Indikatorové sady

United Nations Organization’s Indicators (Indikatory udrzitelného rozvoje OSN). Tato
sada indikatorti vyvinutych OSN po Rio Summitu na zdkladé kapitoly 40 Agendy 21,
indikatory byly rozdéleny do 4 kapitol podle téchto oblasti: socialni, ekonomicka, envi-
ronmentalni a institucionalni. Vyvinula je Commission for Sustainable Development
(UNDPCSD) pro vyhodnoceni pokroku v udrZitelném rozvoji. Vyslo se ze zkuSenosti
OECD s PSR systémem, ale ptidaly se dalsi indikatory Z neenviromentélnich dimenzi.
Vzniklo schéma DSR (Driving force-State-Response). Agenda 21 zahrnovala celkem 134
indikatort. (Bell & Morse, 2012; UNCED, 1992; Spangenberg, 2015)

Prvni revize byla provedena v roce 2001 a druha v roce 2007, kde bylo opusténo ¢tyidi-
menziondlni schéma, provedena eliminace institucionalni dimenze a byla provedena har-
monizace s Millenium Development Goals (MDG). Toto schéma bylo pievzato vétSinou
zemi a stalo se dominantnim pro narodni indikatory udrzitelného rozvoje, ale ne posledni,
protoze OSN zacalo s programem SDI zaloZeném na indikatorech monitorujicich spo-
tiebni a vyrobni vzorce, ale tento plan nebyl splnén a indikatory nebyly vyvinuty. (Span-
genberg, 2015)
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Priklady indikatord udrzitelného rozvoje podle Agendy 21 jsou uvedeny v Tabulce 6 na

stan€ 26.

Tabulka 6 Struktura a priklady indikatora udrzitelného rozvoje podle Agendy 21

INSTITUCIONALNI

nalni kapa-
cita

Komunikaéni infrastruk-
tura.

Véda a technologie.
Ptipravenost na katastrofy

Dim. | Oblast Podoblast Piiklady indikatora
Rovnost Chudoba. Podil populace pod hranici chudoby
Giniho index ptfijmové nerovnosti
Nezaméstnanost
Zdravi Vyziva. Vyziva déti
Z Umrtnost. Ocekavana délka zivota narozenych déti
j Pitna voda. Podil obyvatel s pfistupem k pitné vode
O Dostupnost zdravotnictvi | Podil obyvatel s pfistupem ke zdrav. péci
% Vzdélani Uroveti vzdélani. Uroveti vzdélani 1. a 2. stupné
Gramotnost Mira gramotnosti dospélych
Bydleni Podminky bydleni Obytna plocha na osobu
Bezpecénost | Kriminalita Pocet trestnych ¢ind na 100 tis. obyvatel
Populace Demografické zmény Mira rtstu populace
Atmosféra Klimatické zmény. Emise sklenikovych plyni
Kvalita ovzdusi Znecisténi ovzdusi v mestskych oblastech
Piada a kra- | Zemédglstvi. Plocha orné¢ a trvale vyuZzivané pady
Z jina Lesni hospodaftstvi. Podil lesi
j Desertifikace. Plocha ohrozena dezertifikaci
; Oceany, Pobiezni zony. Podil obyvatel v pobteznich zénach
S | mofeapo- | Rybolov Rotni tilovek pro hlavni druhy
4 brezi
;04 Sladkovodni | Dostupnost vody. Ro¢ni odbér podzemni a povrchové vody
= ekosystémy jako procento z celkové dostupné vody
E Kvalita vody Koncentrace koliformnich bakterii v pitné
sladké vode
Biodiverzita | Ekosystémova diverzita. | Podil chranénych tizemi
Druhova diverzita Mnozstvi vybranych druhii
Struktura Vykonnost ekonomiky. HDP na obyvatele, podil investic z HDP
= ekonomiky | Obchod. Bilance obchodu zbozi a sluzeb
% é Stav financi Pomér dluhu k HNP
8 E Vzorce spo- | Materialova spotieba. Intenzita vyuzZiti materialu
L tieby a vy- VyuzZzivani energie. Rocni spotieba energie na obyvatele
roby Vznik a ukladani odpadti. | Produkce prim. a komunalniho odpadu
Institucio- Strategie SD Narodni strategie udrzitelného rozvoje
nalni Mezinarodni spoluprace Provadeéni ratifikovanych globalnich do-
ramec hod
Institucio- Ptistup k informacim. Pocet predplatiteli internetu na 1 000 ob.

Hlavni telefonni linky na 1 000 obyv.

Podil vydajt na vyzkum a vyvoj
Ekonomic. a lidské ztraty z pfir. katastrof

Zdroj: vlastni zpracovani podle Bell & Morse, 2012, p. 30; Novacek, 2011, pp. 276-277,;
UNDESA, 2001, pp. 24-25)
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Millennium Development Goals, MDGs (Rozvojové cile tisicileti) byly oficialné sta-
noveny na summitu tisicileti v roce 2000, kde 189 svétovych viideti ptijalo Miléniovou
deklaraci OSN, v niz se dohodli jednat tak, aby do roku 2015 snizili globalni chudobu na
polovinu. Z této deklarace vyplyva osm cili MDG, které poskytuji ramec pro planovani
rozvoje zemi po celém svété a Casové cile, podle kterych lze méfit pokrok. (Goossens et

al., 2007)
Téchto osm rozvojovych cilt tisicileti, které mély byt splnény do roku 2015, jsou:

. Odstranit extrémni chudobu a hlad.

. Dosahnout vSeobecného zakladniho vzdé€lani.

. Podpora rovnosti zen a muzl a posileni postaveni zen.
. Snizit détskou umrtnost.

. Zlepsit zdravi matek.

. Boj proti HIV/AIDS, malarii a dal§im nemocem.

. Zajistit udrzitelnost zivotniho prostfedi.

0 9 O L b~ W N

. Rozvijet globalni partnerstvi pro rozvoj. (Goossens et al., 2007)

Sustainable Development Indicators, SDI (Indikatory udrzitelného rozvoje v ramci Ev-
ropské unie) SDI indikatory jsou soucasti strategie EU pro udrzitelny rozvoj (SDS), ktera
byla pfijata Evropskou radou v ¢ervnu 2001 (15 statd EU) a obnovena v ¢ervnu 2006 (25
stath EU). Cilem je sladit hospodaisky rozvoj, socidlni soudrZznost a ochranu Zivotniho

prostedi. Sledovani zajist'uje Eurostat. (Goossens et al., 2007; Novacek, 2011)

Ukazatele se dé€li na hlavni, provozni, vysvétlujici, kontextové a vyvojové. Jednd se o
pomérné komplexni systém indikatort, k jednotlivym ukazatelim se vztahuji rizna té-

mata a politiky EU a lze zde rozpoznat i vliv globalnich zavazkid EU. (,,Eurostat*)

Tabulka 7 zahrnuje prehled hlavnich indikatort pro udrzitelny rozvoj v EU. Ty se pouzi-
vaji od roku 2005 a jsou dale aktualizovany, jejich vyvoj dale probiha. Zpravy o monito-
ringu vydava Eurostat kazdé dva roky. Eurostat v ramci svych ¢innosti pravidelné sleduje
pokrok smérem k ciliim udrZitelného rozvoje v kontextu EU. Za timto ¢elem koordino-
val vyvoj sady ukazateld SDG EU a udrzuje je v aktudlnim stavu. Eurostat rovnéz vydava
pravidelné monitorovaci zpravy o pokroku pii dosahovani cild udrzitelného rozvoje v

kontextu EU. (Drastichova, 2014; ,,Eurostat®)
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Tabulka 7 Oblasti udrzitelného rozvoje v EU a jejich hlavni indikatory.

Oblast Hlavni indikatory
Socialné-ekonomicky Mira ristu redlného HDP na obyvatele
rozvoj
Udrzitelna spotieba a | Produktivita zdroji
produkce
Socialni zaclenéni Osoby ohrozené chudobou nebo socidlnim vyloucenim

Demografické zmény Mira zaméstnanosti starSich pracovniki

Vetejné zdravi Doba zivota v zdravi a délka Zivota pii narozeni podle pohlavi

Zména klimatu a Emise sklenikovych plynti; Podil obnovitelné energie na hrubé

energie konecné spotiebé energie; Spotieba primarni energie

Udrzitelna doprava Spotieba energie v dopraveé ve vztahu k HDP

Ptirodni zdroje Spole¢ny index ptakii; Ulovky ryb ziskané ze zasob mimo bez-
pecna biologicka omezeni

Globalni partnerstvi Oficidlni rozvojova pomoc jako podil hrubého narodniho dichodu

Dobré vladnuti Z4dné hlavni ukazatele

Zdroj: vlastni zpracovani podle Drastichova, 2014, p. 128; ,,Eurostat*

Agenda pro udrzitelny rozvoj do roku 2030 (United Nations, 2015) a jejich 17 cilti udr-
zitelného rozvoje (SDQ), které ptijala Organizace spojenych narodt (OSN) v zati 2015,
daly celosvétovému usili o dosazeni udrzitelného rozvoje novy impuls. EU se v koordi-
naci se svymi ¢lenskymi staty zavazala podporovat provadéni Agendy 2030 a usilovat o
udrzitelnou budoucnost pro vSechny. Odpovéd’ EU na agendu do roku 2030 je nastinéna
ve sdéleni Evropské komise z 22. listopadu 2016 Dalsi kroky pro udrzitelnou evropskou
budoucnost. (,,Eurostat. SDG Indicators®). Piehled SDG indikatort je na Obrazku 5.

Obrazek 5 Prehled SDG indikatoru EU
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Zdroj: ,,Eurostat. SDG Indicators*
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2.5.9 Narodni a regionalni indexy a indikatorové sady

Evropské indikéatory na regionalni a mistni urovni slouzi k hodnoceni dosahovani cil
udrzitelného rozvoje na regionalni a mistni Grovni. Za timto ucelem se vyviji rizné indi-
katorové sady pouzitelné na konkrétnich mistech, napf. na irovni mést a obci. Priklady
1ze nalézt na Slovensku nebo u iniciativy European Common Indicators (ECI), dale 1ze
jmenovat Italsky regionalni index zaloZeny na Regional Quality of Development Index
(QUARS). Indikatory zalozené na doplnéni systému narodniho Géetnictvi zalozeném na
HDP — tzv. zelené narodni Gcetnictvi a novy systém System of Integrated Environment
and Economic Accounting (SEEA) OSN a National Accounting Matrix including Envi-
ronmental Accounts (NAMEA) — v Nizozemsku a German Environmental Economic Ac-
counting (GEEA) v Némecku se snazi integrovat do narodniho u¢etnictvi Zivotni pro-
stfedi s ekonomickymi aktivitami (Goossens et al., 2007; Novacek, 2011). Tyto mistni,
meéstské, narodni a regiondlni indexy vsSak pies jejich lokdlni vyznam nemaji celoevrop-

sky dosah.

2.6 Monitorovani udrzitelného rozvoje v EU

Udrzitelny rozvoj je jiz dlouho deklarovanym cilem EU, zakotvenym ve smlouvach od
roku 1997, kdy byla do Amsterdamské smlouvy za¢lenéna tato politika jako zastiesujici
cil EU. (Drastichova, 2014; Eurostat, 2019)

V preambuli Smlouvy o Evropské unii vyjadiuji ¢lenské staty:

,, Odhodlani podporovat hospodarsky a socialni rozvoj svych narodu s ohle-

dem na zdsadu udrzitelného rozvoje a v ramci dotvoreni vnitiniho trhu a po-

silovani soudrznosti a ochrany zivotniho prostredi... “. (Smlouva o evropské

unii, 2012)

Evropska komise monitoruje pokrok smérem k dosazeni cili udrzitelného rozvoje v EU
prostfednictvim Eurostat. Byl vypracovan referen¢ni ramec ukazatelii v tzké nadvaznosti
na Evropsky statisticky systém (ESS). Vybor pro ESS pfijal sadu ukazateltt SDG EU v
kvétnu 2017. Mnoho z téchto vybranych ukazatelt jiz bylo pouzito ke sledovani stavaji-
cich politik, jako jsou hlavni ukazatele strategie Evropa 2020. (European Commission,
2016)
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Prvky Agendy 2030, které jsou méné relevantni, se nezohlediuji. Soubor je strukturovan
podle 17 cilt udrzitelného rozvoje (viz Obrazek 5 na strané 28) a pokryva socialni, eko-
nomické, environmentalni a institucionalni dimenze udrzitelnosti, jak je reprezentovano
Agendou 2030. Pro kazdy cil udrziteIného rozvoje je zahrnuto pét nebo Sest hlavnich
ukazatelii, vybranych tak, aby odrazely obecné cile cilti udrzitelného rozvoje. Ze soucas-

nych ukazateltt SDG EU je 55 sladéno s ukazateli SDG OSN. (Eurostat, 2019)
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3. Cil a metodika
3.1 Cil prace

Cilem prace je na zaklad¢ zvolenych indikatort udrzitelného rozvoje porovnat situaci a
rozdily regionti CR a EU. Vystupem by mélo byt zjiiténi rozdilti mezi vyspélymi a méné

rozvinutymi regiony EU. Srovnani bude provedeno na urovni regiontt NUTS 2.

3.2 Hlavni vyzkumna otazka
Hlavni vyzkumnou otazkou je

Jaky je vztah mezi HDP regionit NUTS 2 a jejich RHDI?

3.3 Hypotézy
Pro potiebu praktické ¢asti jsem formuloval nasledujici pracovni hypotézy:
Hypotéza 1

U regionu NUTS 2 existuje kladna korelace mezi vysi HDP a RHDI.

Podkladem pro prvni hypotézu je fakt, Ze HDP je jednou ze slozek piijmové dimenze

regionalniho indikatoru RHDI.
Hypotéza 2
Existuje kladna korelace mezi RHDI a HDP statut EU a jejich regionit NUTS 2.

Druhé hypotéza je zalozena na principu evropské regiondlni politiky, kterd vede
K vyrovnavani rozdilu mezi regiony. To by mélo vést k vyrovnanému regionalnimu
rozvoji a rovnomérnému rozlozeni bohatstvi nejen mezi staty, alei i mezi regiony
uvnitt statd.
Hypotéza 3

U regionii NUTS 2 tempo riistu RHDI odpovida tempu riistu HDP.

Tteti hypotéza vychdzi z obdobného predpokladu jako hypotéza prvni s jeji adap-

taci na porovnani tempa rastu obou indikatort.
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3.4 Metodika prace
3.4.1 Postup reseni

Pro plnéni cile prace byl na zaklad¢ literarni reSerSe vybran indikator Human Develop-
ment Index (HDI). Zjist'oval jsem, V jakém rozsahu se na urovni regionit NUTS 2 v Ev-
ropské unii pouziva a zda jej 1ze pro zjisténi regionalnich rozdilt pti plnéni cilti udrzitel-
ného rozvoje pouzit. Bylo provedeno mapovani situace evropskych regiond z hlediska

indikace podminek a moznosti méteni cilti udrzitelného rozvoje.

Zjistil jsem, ze pro srovnani regiontt EU je tfeba pivodni metodiku vypoctu OSN upravit.
Byla vybrana metodika vhodna pro regiony NUTS 2, provedena reserse zdroji dat a po-
tiebné propocty indikatoru HDI. Bylo provedeno srovnani s ukazatelem HDP a testovany

stanovené hypotézy.

Analyza statistickych dat ziskanych z databazi Eurostat pro regiony NUTS 2 a ovéfeni
hypotéz a zakladni vyzkumné otazky byla provedena pomoci tabulkového procesoru Ex-

cel a jeho zékladni statistickych funkei.

Pro posouzeni korelace byla orientacné provedena potradova analyza pomoci Spearma-
nova korela¢niho koeficientu, jejiz pouziti je doloZeno v literatufe pro porovnavani po-
fadi zemi nebo regionti u riznych typa indikatort, véetné indikatort udrzitelnosti. (Ka-
IVo-0ja, et al., 2013; Ostasiewicz, 2012; Ketels, C., & Protsiv, S., 2016)

Kartogramy byly zpracovany pomoci geografického informacniho systému ArcGIS od
firmy Esri.

Jako zdroje dat byly pouzity tabulky databaze Eurostat. Pfehled zdrojovych databazi je

v Tabulce 9 na strané 34.

3.4.2 Vybér indikatort

Na zékladé¢ vystupi z literarni reSerSe a po zjisténi dostupnosti zdrojovych dat byl zvolen
indikator Human Development Index (HDI), ktery patii do skupiny indikatora, které se
snazi nahradit HDP. Pro potieby porovnévani regiont EU se vSak nehodi varianta OSN,
ale byla zvolena jeji uprava, ktera byla zpracovana na zakladé pozadavku Evropské ko-

mise. Metodika vypoctu bude podrobné&ji popsana v kapitole 3.4.5 na stran¢ 34.
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Pro porovnani byl zvolen ukazatel Hruby domaci produkt (HDP) vyjadieny v PPS na
obyvatele v USD.

V soucasné dobé se hodnoceni trovné plnéni cili udrzitelnosti dle HDI na nizsich regio-
nalnich trovnich neprovadi. Existuji jen vysledky na urovni ¢lenskych stata EU podle
metodiky OSN. Tyto vysledky se vSak k pouziti na urovni EU nehodi. Pro pivodni me-
todiku vypoctu OSN rovnéz nejsou dostupna data pro regionalni uroven EU. Proto byla
zvolena modifikace HDI ve formé EU RHDI, ktera byla vyvinuta v ramci projektu na-
zvaného ,,Regional Human Development®. Tato metodika vychazi ze stejnych principi
jako UN HDI, ale lisi se v nékterych slozkach — srovnani bude provedeno v dalsi kapitole

3.4.3. (Hardeman, & Dijkstra, 2014)

Podstatné je, Ze data pro vypocet EU RHDI jsou k dispozici ve statistikdch Eurostat. Pro-
jekt byl bohuzel uzavien zpracovanim dat za roky 2006 a 2012. Jednim z pfinost prace
proto bylo doplnéni aktualnich hodnot EU RHDI pro obdobi 2008 a 2018. (Hardeman, &
Dijkstra, 2014)

3.4.3 Dimenze indext UN HDI a EU RHDI

Index UN HDI se pouziva od roku 1990, pracuje se tfemi dimenzemi: zdravi, vzdélani a
materialni Zivotni uroven, ta se né¢kdy uvadi jako ptijem. Metodika vypoctu se Vv prubéhu
let ménila. Teprve v roce 2010 doslo k ustaleni metodiky, ktera se pouziva dodnes, ale
tyto tfi zakladni koncepéni prvky zlstavaji zachovany. V zdkladnim schématu se jedna o
slozky: ocekéavana délka Zivota pfi narozeni pro dimenzi zdravi, mira gramotnosti dosp¢-
lych a doba skolni dochazky pro dimenzi vzdélani, a HDP (nebo HNP) na obyvatele pro
dimenzi piijmu. Pro dv¢ slozky vzdélani byly pouzivany rizné vazené praméry (1/3 resp.
2/3) nebo (1/2 resp. 1/2). V pribehu ¢asu doznaly zmén rovnéz jednotlivé slozky dimenzi
a zpusoby vypoctu (z aritmetického priméru se preslo na geometricky pramér, piijmova
slozka se prevadi na pfirozeny logaritmus). Finadlnimu vypoctu predchazi vypocet tii in-
dexi, ktery se provadi transformaci na hodnoty od 0 do 1 na zdklad¢ ocekavanych mini-
malnich a maximalnich hodnot. Tyto hodnoty jsou dany posouzenim historického vyvoje,
pfirozenych mezi a ocekavanych cilovych hodnot. Napiiklad pro oekavanou délku Zi-

vota se uvadi minimum 20 let a maximum 85 let. (UNDP, 2019)

Pro vypocet regionalniho HDI byla v diplomové praci zvolena metodika vypoctu uréena
pro regiony EU, tzv. EU RHDI pouzita v projektu ,,Regional Human Development®.

Tento index zachovava pivodni tfi dimenze UN HDI indexu. Jedna se tedy o slozeny
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index, ktery zahrnuje dimenze zdravi, vzdélani a prijmu. Oproti indexu UN HDI u ngj
doslo k piekonfiguraci tak, ze pro kazdou dimenzi byly zvoleny dvé slozky dostupné ve

statistikach EU. (Hardeman, & Dijkstra, 2014)

Pro potiebu transformace na indexy s rozsahem hodnot od 0 do 1 byly v diplomové praci
nalezeny hodnoty minim a maxim pro jednotlivé slozky z dat za obdobi 2008 a 2018.

Prehled slozek pro jednotlivé dimenze a jejich charakteristik je uveden v Tabulce 8.

Tabulka 8 Minima a maxima slozek EU RHDI za obdobi 2008-2018

Dimenze Proménna Jed- Mi- Ma- Trend
(zkratka) notka nimum ximum
Zdravi 1. Healthy life expectancy Rok 71,7 85,5 Pozitivni
(Zdrv) (Ocekavana délka zivota)
2. Infant mortality (Détska % 0,0 13,6 Negativni
umrtnost)
Vzdélani | 3. NEET, Not in Employment, % 2,6 35,9 Negativni

(Vzdl) Education or Training (Nestu-
duji, nepracuji ani se na za-
mestnani neptipravuji)

4. General tertiary education Rok 2,7 82 Pozitivni
(Obecné terciarni vzdélavani)
Piijem 5. Net adjusted disponsible PPS 4800 45200 Pozitivni
(PF¥ij) househld income (Cisty upra- usb
veny disponibilni piijem z do-
macnosti)
6. Employment rate (Mira za- % 40,8 88,4 Pozitivni
mgstnanosti)

Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat

3.4.4 Popis zdroju dat a doplnéni chybéjicich dat

Pro hodnoceni regiont byla v diplomové praci zvolena Grovenn NUTS 2, protoZe pro tyto
regiony byla k dispozici statisticka data. Struktura regioni bohuzel prosla fadou zmén,
které vznikaly bud’ v disledku rozsifovani ¢lenskych stati EU, nebo reorganizaci regionti
v ramci jednotlivych zemi. Posledni zmény, které probéhly v letech 2010, 2013 a 2016,
ovlivnily zdroje dat pro tuto praci. Jako vychozi pro identifikaci regionti byla vzata no-

menklatura NUTS 2 z roku 2016. (,,Eurostat. NUTS*)

Pro popis zemi a regionll v praci je uplatnéno oficialni kodovani (napt. CZ03 Jihozapad)
a jsou pouzity latinské ptrepisy do anglického jazyka. V textu l1ze nalézt u nékterych regi-

onil i1 Ceské prepisy.
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Z divodi vyse uvedenych zmén ve struktufe regionti a nedostupnosti nékterych dat v jed-
notlivych letech bylo provedeno doplnéni dat. Vzdy na zéklad¢ posouzeni celé ¢asové
fady dat od roku 2008 do roku 2018. Tam, kde to bylo mozné¢, byla chybé&jici data dopoc-
tena, piipadné doplnéna z nejblizsiho roku nebo doplnéna kvalifikovanym odhadem, po-

kud byla data v ¢asové fad¢ zastoupena jen velmi fidce.

Piehled zdrojovych databazi z Eurostatu s uvedenim poctu a podilu chybéjicich dat je
v Tabulce 9. V tabulce jsou originalni nazvy databazovych tabulek a jejich kody s uvede-
nim poctu chybéjicich dat pro obdobi 2008 a 2018.

Tabulka 9 Prehled zdrojovych dat a jejich chybovosti

Slozka Nazev databaze Kaéd databaze | Pocet (podil) | Pocet (podil)
RHDI chyb. dat, chyb. dat,
2008 2018
Zdrv/1 Life expectancy at birth by sex | [TGS00101] 17 (6,0 %) 4 (2,8 %)
and NUTS 2 region
Zdrv/2 Infant mortality rates by NUTS | [demo_r_min- | 25 (8,9 %) 0 (0,0 %)
2 region find]
Vzdl/1 Young people neither in em- | [edat Ifse 22] | 29 (10,5 %) 12 (4,3 %)
ployment nor in education and
training by sex and NUTS 2 re-
gions (NEET rates)
Vzdl/2 Population aged 25-64 by edu- | [edat_Ifse_04] | 21 (7,6 %) 0 (0,0 %)
cational attainment level, sex
and NUTS 2 regions (%)
Prij/1 Disposable income of private | [tgs00026] 45(16,2%) | 1(0,4 %)
households by NUTS 2 regions (z 2017)
Piij/2 Employment rate of the age | [TGS00102] 18 (6,5 %) 0 (0,0 %)
group 20-64 by NUTS 2 regi-
ons
HDPna | Regional gross domestic pro- | [TGS00005] | 39 (13,9 %) 0(0,0%)
obyvatele | duct (PPS per inhabitant) by
NUTS 2 regions
Celkem 155 (9,9 %) 17 (0,9 %)

Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*

Pro slozku Pfij/1 nebyla v roce 2018 data k dispozici, proto byla pouzita data z roku 2017.

Chybgéjici data predevsim v roce 2008 byla vétSinou u francouzskych zdmotskych tzemi,
irskych, britskych (reorganizace regionti kolem Londyna a ve Skotsku), u jednotlivych
slozek indexu chybéla data u regionti vychodonémeckych, francouzskych, polskych, li-
tevskych, mad’arskych a u Malty. Chybé&jici data jednotlivych slozek indexu se vyskytla
také u nékterych italskych, finskych, rakouskych, portugalskych a rumunskych regionti.
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Data HDP na obyvatele z roku 2008 chyb¢la piedevsim u francouzskych a polskych re-
giont a byla doplnéna daty z nejblizsich let, kde byla k dispozici.

Chyba pii doplnéni mohla ovlivnit vypocet RHDI nékterych regionti a jejich potadi o

nekolik mist, ale neovlivnila v§eobecné tendence a trendy posuzované v praci.

Data pro vytvoteni kartogramd, tzn. zdkladni mapa EU s regiony NUTS 2, byla ziskéna
z databaze Eurostatu. (,,Eurostat. GISCO*)

3.4.5 Vzorovy vypocet indexu EU RHDI

Samotny vypocet pro kazdy region prochazi vzdy, po ziskani a provéfenim dat, transfor-
maci dat na index s hodnotou od 0 do 1, agregaci dat pro jednotlivé dimenze pomoci
aritmetického priméru pro vypocet indexu dimenze a na zavér se provede vypocet EU

RHDI pomoci geometrického praméru. (Hardeman, & Dijkstra, 2014)

Pro transformaci dat byly v praci pouzity minimalni a maximalni hodnoty pro jednotlivé
slozky z Tabulky 9 na stran¢ 35. Tyto hodnoty byly pouzity pro vypocet Sesti jednotlivych
dil¢ich indext (viz Tabulka 8 na strané 34). Pro transformaci dat na index s hodnotou od
0 do 1 byl pouzit pro slozky s pozitivnim trendem vzorec (1)

B X; — Min (x,)
~ Max (x,,) — Min (x,,)

Xt

a pro slozky s negativnim trendem vzorec (2)

X — Max (xp)
"~ Min (x,) — Max (x,,)

Xt

Kde Xt je hodnota dil¢iho indexu slozky jedné ze dvou slozek piislusné dimenze. Pfifa-

zeni slozek k jednotlivym dimenzim je v Tabulce 8 na strané 34. Proménna Xj pfedstavuje
konkrétni hodnotu slozky dimenze v pivodnich jednotkach, tj. v letech, v procentech
nebo v penéznim vyjadieni. Min(xn) je minimalni hodnota proménné a Max(xn) je ma-
ximalni hodnota proménné. Hodnoty minim a maxim jsou uvedené také v Tabulce 8 na

strané 34. (Hardeman, & Dijkstra, 2014)

Pro kazdou dimenzi byl z jejich dvou slozek vypocten aritmeticky prumeér (viz Tabulka 8
na stran¢ 34). Vzorec (3) pro finalni vypocet hodnot indexu EU RHDI pomoci geome-

trického priméru ze tii dimenzi je
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EU RHDI = {/Dzqry- Dyzdi - Dprij,

kde EU RHDI piedstavuje vysledny regionalni index EU RHDI. Proménné Dzgrv, Dvzdi

a Dpyij pfedstavuji indexy dimenzi zdravi, vzdélani a piijmu.

Vzor vypoctu s uvedenim jednotlivych vzorcti je uveden v Tabulce 10. Jako region NUTS

2 pro provedeni vzorového vypoctu byl vybran region CZ03 Jihozapad.

Tabulka 10 Priklad vypo¢tu EU RHDI

1. krok. Hodnoty proménnych pro jednotlivé slozky.
Hodnoty pro vzorovy vypocet byly vybrany pro region CZ03 Jihozapad pro rok 2018
Zdrv/1 Zdrv/2 Vzdl/1 Vzdl/2 Piij/1 Piij/2
79,2 2,4 4.4 6,1 12400 80,3

2. krok. Transformace dat na hodnotu 0 — 1.
Provede se pro pozitivni trend podle vzorce (1) a pro negativni trend podle vzorce (2)

Piiklad vypoctu pro pozitivni trend pro slozku Zdrv/1  0,5435= %
Piiklad vypoctu pro negativni trend pro slozku Vzdl/2 0,9459= :’Z:zi':
Zdrv/1 Zdrv/2 Vzdl/1 Vzdl/2 Piij/1 P1ij/2
0,5435 0,8235 0,9459 0,9571 0,1881 0,8298
3. krok. Vypocet indexu pro jednotlivé dimenze EU RHDI.
Provede se pomoci aritmetického priméru dvou slozek
Zdravi Vzdélani Prijem
0,6835 0,9515 0,5090

4. krok. Agregace do jednoho indexu RHDI:
Provede se pomoci vypoctu geometrického pruméru ze tti sloZzek podle vzorce (3)
EU RHDI = 1/0,6835.0,9515.0,5090 =0,6918
Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat® a podle (Hardeman, & Dijkstra, 2014)

Pro indikdtor EU RHDI nejsou limity pro zafazeni podle trovné lidského rozvoje stano-
veny. Proto byly v praci pro vyhodnoceni rozdilti mezi regiony provedeny vypocty kvan-
tilového rozdéleni, konkrétné vzdy pro 4 useky, tedy pro 4 kvartily. Rozdéleni do kvartilti
zahrnuje nejvyssi hodnoty sledovanych ukazateld, neboli 1. a 2. kvartil jsou s hodnotami

pod medianem a 3. a 4. kvartil nad medianem daného ukazatele.
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3.4.6 Zpracovani dat a porovnavani regiona dle RHDI a HDP na obyvatele

Podle vzoru v Tabulce 10 byly provedeny vypocty indextt EU RHDI pro v§ech 281 regi-
ontt NUTS 2 pro roky 2008 a 2018. K nim byly nasledn¢ pfifazeny hodnoty HDP na

obyvatele. VSechny vysledky jsou v Pfiloze 9.4 na strané 79.

Z takto ziskanych dat byly pro dalsi potieby provedeny jednoduché statistické vypocty
jako vypocet medianti, maxim a minim a dalSich statistickych hodnot z hodnot vsech
281 regionit NUTS 2 a pro ¢lenské zemé EU pro sledovana obdobi. Déle byly provedeny
vypocty kvartili pro zafazeni zemi regionit NUTS 2 do skupin na zdklad¢ hodnot HDP
a EU RHDI pro dalsi zptisoby porovnavani v kartografickém vyjadieni. Ptehled jednotli-

vych zptisobt pouzitych pro posouzeni jednotlivych hypotéz je zde:
Hypotéza 1 U regionii NUTS 2 existuje kladna korelace mezi vysi HDP a RHDI.

Pro vyhodnoceni prvni hypotézy bylo provedeno pro sledované ukazatele setazeni vSech
regiontt NUTS 2 pro rok 2018 od nejvétsi do nejmensi hodnoty a proveden vypocet roz-
dilu potadi. Ziskal jsem rozlozeni vyspélych a rozvojovych regionti na zaklad¢ vyse in-
dikatoru HDP a RHDI a odchylky potadi podle toho, zda bylo potadi provedeno podle
prvniho nebo druhého indikatoru. Pro vybéry dle pofadi a kvartili byla provedena orien-

ta¢ni pofadova analyza s vypoétem Spearmanova koeficientu korelace.

Pro vizualizaci bylo provedeno zpracovani kvartili pomoci kartogramu s pfifazenou ba-
revnou Skélou pro jednotlivé kvartily. Vzniklé geografické rozdéleni bylo vyhodnoceno
z hlediska moznosti posoudit rozdily v riznych oblastech EU na oséach sever-jich a vy-
chod-zapad. Takto vzniklé vysledky byly pouzity jako doplitkové kritérium pro vyhod-
noceni platnosti hypotézy. Timto zpisobem bylo otestovano geografické rozlozeni vy-

spelych a rozvojovych regiont na zéklad¢ indikatoru HDP a RHDL.

Hypotéza 2 Existuje kladna korelace mezi RHDI a HDP statii EU podle jejich re-
gioniit NUTS 2.

Bylo provedeno porovnani ¢lenskych stati EU podle RHDI a HDP na obyvatele jejich
regiont. Pro kazdou ¢lenskou zemi byl vypocitan median hodnot jejich regiont pro oba
sledované ukazatele za rok 2018. Takto vzniklé soubory byly setfidény podle medianti
regionu jednotlivych zemi, vypocitany odchylky pofadi a zpracovany do grafi. Takto

ziskané vysledky slouzily k otestovani hypotézy z hlediska zjisténi rozdilti mezi regiony
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u ¢lenskych zemi EU, zda vykazuji vyrovnany regionalni rozvoj a rovhomérnosti rozlo-
zeni bohatstvi uvniti statti EU, a zda lze tuto skute¢nost posoudit na zékladé¢ hodnot obou
indikatort.

Hypotéza 3 U regionut NUTS 2 tempo ristu RHDI odpovida tempu ristu HDP.

Bylo provedeno porovnani hodnot EU RHDI a HDP na obyvatele mezi dvéma obdobimi
pro vSech 281 regiontit NUTS 2. Pro porovnani vyvoje regiond mezi dvéma obdobimi
2008 a 2018 byl zvolen takovy zpusob, kdy bylo pro vychozi obdobi, coz je rok 2008,
provedeno rozdéleni podle kvartilti navrZzené programem AcGIS, a poté byly takto vypo-
¢itané hranice kvartilli pouzity pro druhé srovnavané obdobi, tj. rok 2018. Nasledovalo
provedeni rozdéleni kvartilti i pro druhé sledované obdobi. K témto kvartilovym rozdéle-
nim byly zpracovany mapy s pfifazenymi barvami pro jednotlivé kvartily. Tento zptisob
byl doplnéno o zpracovani % nariistu obou ukazatell pro jednotlivé kvartily pro oba sle-
dované ukazatele. Na zakladé téchto vysledku byly ziskany informace o dynamice vyvoje
HDP a RHDI v regionech a bylo mozné posoudit, zda existuji rozdily v tempu rustu mezi

obéma sledovanymi ukazateli.
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4. Reseni problematiky

Pro vSech 281 regioni NUTS 2 byly vypocitany hodnoty indexu EU RHDI. K témto hod-
notam byly pfifazeny hodnoty HDP na obyvatele. VSechny hodnoty jsou k dispozici
Vv Ptiloze 9.4 na strané 79. Z téchto hodnot byly provedeny nasledujici analyzy regiont

vzhledem K jejich hodnotam RHDI a HDP na obyvatele.
4.1 Porovnani RHDI a HDP na obyvatele regiontit EU NUTS 2
4.1.1 Porovnani poradi regionu dle RHDI a HDP na obyvatele

Regiony EU lze setadit podle velikosti hodnoty RHDI, pfitadit k nim hodnoty HDP na
obyvatele a posoudit vzniklé potadi. V Tabulce 11 je uvedeno 20 regiond S nejvyssimi
hodnotami RHDI, v Tabulce 12 na stran¢ 41 jsou regiony s nejniz$imi hodnotami RHDI
a pro srovnani jsou v Tabulce 13 na strané 42 uvedeny samostatné vVypocty pro vSechny
regiony Ceské republiky, u nichz byly zjistény velké mezikvartilové posuny. V tabulkach
jsou vzdy uvedeny hodnoty RHDI za rok 2018 a k nim ptifazeny hodnoty HDP na oby-
vatele a potadi regionu podle hodnoty RHDI, pofadi podle hodnoty HDP na obyvatele a
rozdil pofadi podle RHDI a HDP na obyvatele.

Tabulka 11 Poiadi regiont EU s nejvyssi hodnotou RHDI a HDP na obyvatele

Kod Nazev regionu NUTS2 RHDI HDP na | Poradi | Poradi Rozdil
NUTS2 2018 obyv. dle dle HDP | poiadi
2018 RHDI | naobyv.
UKI3 Inner London-West 0,8748 190 500 1 1 0
DE21 Oberbayern 0,8167 54 900 2 8 -6
DE14 Tiibingen 0,7878 40 800 3 35 -32
SE11 Stockholm 0,7875 50 500 4 14 -10
DE27 Schwaben 0,7874 37 200 5 52 -47
F120 Aland 0,7867 37 200 6 53 -47
DE11 Stuttgart 0,7824 48 300 7 17 -10
DE13 Freiburg 0,7812 36 000 8 60 -52
DE26 Unterfranken 0,7802 38 200 9 49 -40
UKJ1 Berkshire, Buckin- 0,7705 44 500 10 25 -15
gham. & Oxfordshire

AT32 Salzburg 0,7689 47 400 11 20 -9
Cz01 Praha 0,7653 59 100 12 7 5
SE23 Vistsverige 0,7653 36 700 13 56 -43
AT33 Tirol 0,7625 41700 14 31 -17
DED?2 Dresden 0,7615 29 100 15 121 -106
AT34 Vorarlberg 0,7614 43900 16 27 -11
SE21 Smaland med Garna 0,7600 32700 17 86 -69
DE12 Karlsruhe 0,7556 41 200 18 34 -16
DE23 Oberpfalz 0,7551 40 000 19 38 -19
SE32 Mellersta Norrland 0,7525 32 300 20 93 -73

Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*
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Mezi 20 nejvyse postavenymi regiony dle RHDI se objevuji pfedevsim regiony z Né-
mecka (9x), Rakouska (3x), Svédska (4x), dale regiony britské (2x), 1x finsky a 1x esky

region. Nejvyssi hodnotu vykazuje region Inner London-West a §védsky Stokholm.

Co se ty¢e hodnot HDP, tak se siln¢ odliSuje region Inner London-West, ktery doséahl
hodnoty 7x vyssi, nez je median ze vsech regiond NUTS 2. I ostatni regiony prvni desitky
vykazuji vyznamné vyssi vysledky s vice nez 2x vys§imi hodnotami, nez je median regi-

ont, z nich nejvice Luxembourg S téméF 3x vyssi hodnotou.

Mezi prvnimi 20 regiony dle RHDI je pouze 6 regionti, které jsou mezi 20 nejlepSimi
podle HDP: Inner London- West (dle HDP je také na 1. mist¢), Praha (7.), Oberbayern
(8.), Stockholm (14.), Stuttgart (17.) a Salzburg (20.). Z regionu, které jsou v prvnich 20
dle HDP, vykazuje zna¢ny rozdil mezi obéma hodnotami region Bruxeles-Capitale (roz-
dil 216 mist) a irsky region Southern (rozdil 146 mist). Mezi regiony z prvnich 20 dle
HDP s nizkou hodnotou RHDI patii jesté napt. Luxembourg, irské Eastern and Midland
a Southern, Hamburg a Bratislavsky kraj, Warszawski stoteczny, Inner London-East a

{le-de-France.

Naopak mezi regiony v prvnich 20 dle RHDI a nizkym HDP lze najit napf. némecké re-
giony Dresden, Tiibingen, Schwaben, Freibourg, rakousky Tirol, Svédské Vistsverige,
Sméland med 6arna a Mellersta Norrland, dansky Unterfranken, finsky Aland a britsky

Berkshire, Buckinghamshire and Oxfordshire.

Tabulka 12 Poiadi regionti EU s nejn

sww

iz8i hodnotou RHDI a HDP na obyvatele

Kod Nazev regionu NUTS 2 | RHDI HDP na Poradi Poiadi | Rozdil
NUTS2 2018 | obyvatele dle dle HDP | poradi
2018 RHDI na ob.

PT20 Regido Aut. dos Agores | 0,4481 21 000 262 220 42
EL53 Dytiki Makedonia 0,4435 18 100 263 246 17
RO31 Sud-Muntenia 0,4433 15 700 264 261 3
BG33 Severoiztochen 0,4419 12 600 265 277 -12
BG42 Yuzhen tsentralen 0,4383 11 100 266 278 -12
EL63 Dytiki Ellada 0,4344 15500 267 263 4
FRY1 Guadeloupe 0,4325 22 300 268 205 63
ES63 Ciudad Aut. Ceuta 0,4301 22 000 269 212 57
RO12 Centru 0,4144 19 200 270 239 31
ES64 Ciudad Aut. de Melilla | 0,4068 20 300 271 228 43
BG34 Yugoiztochen 0,4063 12900 272 275 -3
ITF4 Puglia 0,3944 19 300 273 238 35
RO22 Sud-Est 0,3914 16 800 274 255 19
FRY4 La Réunion 0,3822 21 600 275 215 60
BG31 Severozapaden 0,3470 10 300 276 280 -4
ITF6 Calabria 0,3234 17 300 277 254 23
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Kod Nazev regionu NUTS2 | RHDI HDP na Poradi Poradi | Rozdil

NUTS2 2018 obyvatele dle dle HDP | poradi
2018 RHDI na ob.

ITF3 Campania 0,3213 18 900 278 242 36

ITG1 Sicilia 0,2996 18 000 279 248 31

FRY3 Guyane 0,2811 14700 280 271 9

FRY5 Mayotte 0,1214 9 200 281 281 0

Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*

cvwr .

Mezi regiony s 20 nejniz8§imi hodnotami RHDI jsou pfedev§im zamoiska izemi a 0s-
trovni regiony Francie (4x), Spanélska (2x) a Portugalska (1x), dale regiony jizni Italie

(4x), Rumunska (3x) a Bulharska (4x), a nékteré regiony Recka (2x) a Portugalska (1x).

Obdobné¢ jako mezi 20 regiony s nejvyssimi hodnotami RHDI, i zde se vyskytuje jen 6
regiont, které by zde mély byt i podle HDP na obyvatele. Regiony, které maji v této sku-
pin¢ vyssi potadi dle HDP na obyvatele, nez odpovida pofadi dle RHDI, jsou napf. bul-
harské regiony Severoiztochen, Severozapaden, Yuzhen tsentralen a Yugoiztochen, a

francouzské Guyane a Mayotte.

Regiony, které maji vy$§i HDP na obyvatele, nez odpovida jejich postaveni v posledni 20
dle RHDI, jsou napi: Guadeloupe, La Réunion, Ciudad Autonoma de Ceuta, Regiao Au-
tonoma dos Agores. Regiony Vv posledni dvacitce dle HDP s hodnotami RHDI vétsimi nez
poslednich 20 dle RHDI jsou napi. polské Podlaskie, Lubelskie, Warminsko-mazurskie

a Podkarpackie, mad’arské Dél-Dunantul, Eszak-Alfold a Eszak-Magyarorszag, rumun-

ské Sud-Vest Oltenia a Nord-Est.

Tabulka 13 Pi‘ehled ¢eskych regionu dle hodnot EU RHDI v roce 2018

Kéd Nazev regionu NUTS 2 RHDI HDP Poradi Poradi dle | Rozdil
NUTS 2 dle RHDI HDP na poradi
ob.
Cz01 Praha 0,7653 59 100 12 (1V) 7 (1V) 5
Cz02 Stiedni Cechy 0,7148 25 400 62 (1V) 166 (1) -104
CZ06 Jihovychod 0,6973 25 800 91 (1) 157 (1) -66
CZ03 Jihozapad 0,6918 24 100 99 (11N 183 (1) -84
CZ05 Severovychod 0,6794 23 400 114 (1) 190 (1) -76
Cz07 Stfedni Morava 0,6763 22 800 119 (111) 196 (I1) =77
CZ08 Moravskoslezsko 0,6355 23 400 164 (1) | 191 (1N -27
Cz04 Severozapad 0,5884 19 600 206 (111 234 () -28
Poznamka: fimske ¢islo v zdvorce udava ¢islo kvartilu, pficemz potadové ¢islo kvartilu
udava smér od nejnizsi do nejvyssi hodnoty ukazatele.

Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*

Jako ptiklad velkého rozdilu mezi potadim dle RHDI a HDP na obyvatele 1ze uvést Ceské
regiony, viz Tabulka 13. Nejvyssi hodnoty RHDI z ¢eskych regionti dosahuje Praha a
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také regiony Stiedni Cechy, Jihovychod, Jihozapad, Severovychod, Stiedni Morava. Do-
sahuji hodnot nad median RHDI regiont EU.

Pficemz Praha se u hodnoty HDP na obyvatele dostala mezi prvnich 10 regioni EU.

Vsechny ostatni regiony CR byly v roce 2018 pod urovni medianu EU regiont.

Velky rozdil lze pozorovat mezi umisténim dle obou ukazatelti, které je kromé Prahy
vzdy lepsi u RHDI nez u HDP na obyvatele. U ¢eskych regiont se dokonce jedna o rozdil

az Na urovni celych kvartilt.
4.1.2 Analyza poradi a poradova korelace

Pro posouzeni shody poradi byla provedena analyza pomoci Spearmanova korela¢niho
koeficientu. Pro vypocet tohoto koeficientu byly provedeny vybéry skupin regiont podle
RHDI a k nim pfitazenych hodnot HDP na obyvatele a poté bylo opét za stejnych pod-
minek provedeno setiidéni podle HDP. K tomuto pofadi byly ptifazeny hodnoty RHDI.
Vysledky jsou shrnuty v Tabulce 14.

Tabulka 14 Koeficienty poradové korelace pro rizné vybéry regiont

C. | Vybér Potet | DleRHDI | Dle HDP na
regionu obyvatele
1 | 20 nejlepsich regioni 20 0,4736 -0,2932
2 | +-10 regiont kolem medianu 21 -0,0844 0,1506
3 | 20 nejhorsich regiont 20 0,2135 0,5579
4 | 1. kvartil 70 0,2116 0,0911
5 | 2. kvartil 71 0,4834 0,1329
6 | 3. kvartil 70 0,5045 0,2838
7 | 4. kvartil 70 0,3790 0,3474

Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat®

Hodnoty Spearmanova korela¢niho koeficientu jsou v rozmezi od -1 do 1. Pti shodném
potadi je hodnota 1, pfi opacném potadi je hodnota -1 a pfi nezavislém je 0. Pti rozdéleni
na rizné vybéry lze nalézt hodnoty se stfedni, slabou, zddnou, a dokonce 1 zapornou hod-
notou korela¢niho koeficientu. Pfi¢emz Ize nalézt i rozdily pii vybérech z RHDI a HDP

na obyvatele.
4.1.3 Geografické rozdéleni regiont EU dle EU RHDI a HDP na obyvatele

Pro porovnani hodnot pro RHDI a HDP na obyvatele bylo pouzito mapové zobrazeni
programu ArcGIS. Celkové byly provéteny tfi moznosti zobrazeni pro posouzeni stavu a

vyvoje hodnot RHDI mezi regiony NUTS 2. Bylo pouzito kvantilové mapové zobrazeni
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s gradaci barev pro 3 mapova zobrazeni. Nejprve bylo provedeno zobrazeni podle vypoc-
tenych kvartild. Nasledovalo zpracovani podle fixnich hodnot kvartilti podle rozsahu in-
dexu, tj. 0 — 1. Jako tieti byla zpracovana mapa podle hodnot 0-75 %, 75-100 %, 100-125
%, a vétsi nez 125 % z medianu RHDI regiontt EU NUTS 2 pro rok 2018.

Nejprukaznéjsich rozdili bylo dosazeno na prvni mapé a Ize z nich odvodit meziregio-
nalni rozdily zcela jednoznacné, ale jen relativné, bez vztahu k rozsahu indexu RHDI.
K dal$im analyzam byla pouzita varianta s kvartilovym zobrazenim. Ostatni kartogramy

jsou k dispozici v Pfiloze 9.4 na stané 79.

Zpracované kartogramy jsou zobrazeny na Obrazku 6 pro hodnoty RHDI a na Obrazku 7
na stran¢ 45 pro hodnoty HDP na obyvatele. Oba jsou v barevné skale po kvartilech (viz

legenda obrazk), pficemz potadové Cislo kvartilu udava smér velikosti hodnot ukazatele

cvwr

Obrazek 6 Kartogram rozdéleni regionii podle RHDI
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Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*

Na mapovém zobrazeni dle kvartilli pro hodnoty RHDI lze vidét geografické rozdélent,
které vizualizuje tendence spis ve vétsich izemnich celcich, napt. z pohledu na rozdéleni

regionll na severni-jizni a na zapadni-vychodni.
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Na kartogramu mizeme vidét, ze vétSina jihoevropskych a vychodoevropskych regionii
se nachdzi v 1. a 2. kvartilu. Ze zédpadoevropskych regiond v téchto dvou kvartilech na-
jdeme jen regiony ze zamoiskych i kontinentalnich uzemi Francie a britské regiony.

Ve 3. a 4. kvartilu se vyskytuji predev§im zdpadoevropské a severoevropské regiony.
Vyjimkou jsou z jiznich regiont severoitalské a severoSpanélské regiony a Malta. Z vy-
chodnich regionil se do této skupiny dostaly hlavné ¢eské a slovinské regiony, také né-

které vychodoevropské regiony s hlavnim méstem.

Obrazek 7 Kartogram rozdéleni regionu podle HDP na obyvatele
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Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*

Zakladni tendence rozd¢leni dle HDP na obyvatele je podobna jako u RHDI. Lze vSak

vidét n€které odchylky, a to v mezikvartilovych ptesunech.

U vychodoevropskych regiontl je zieteln€ vice regiont v 1. kvartilu nez u RHDI, piede-
v§im diky casti polskych, mad’arskych a pobaltskych regiont, také po jednom ¢eském a
slovenském regionu. Podobny posun Ize pozorovat i smérem do 2. kvartilu, zde se jedna
predevsim o Ceské regiony (Stfedocesky region dokonce ze 4. kvartilu do 2.) a jeden es-
tonsky a jeden slovinsky region. K posuntim z niz8§ich do vyssich kvartilti dochazi jen u

nékterych regionti s hlavnim méstem (,Sostinés regionas, Budapest, Bucuresti-1lfov).
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U jiznich regionti se posuny z 2. kvartilu do 1. nevyskytuji, S vyjimkou 2 portugalskych
regiont (Centro, Norte). Posuny z 1. do 2. kvartilu jsou zato vidét u fady regionti stied-
niho a severniho Spanélska a Itélie, také v Portugalsku a u jednoho feckého regionu, zde
u regionu Attiki s hlavnim méstem smérem dokonce do 3. kvartilu. Podobné je to i s po-
suny z 2. do 3. kvartilu. Posuny z 3. do 4. kvartilu je mozné najit u 4 severoitalskych
regionl a 2 Spanélskych. K opa¢nym posuniim mezi hodnotami RHDI a HDP na obyva-

tele s vyjimkou 2 portugalskych regiont nedoslo.

U severoevropskych regionu prakticky nedochazi k rozdilim v rozdéleni regiont mezi
obéma ukazateli. Pouze u 2 danskych regioni doslo ke zvySeni z 2. kvartilu v RHDI do
3. a 4. kvartilu u HDP na obyvatele a u nékterych svédskych regiont k posunu mezi 4. a

3. kvartilem. U HDP na obyvatele jsou vSechny severni regiony ve 3. a 4. kvartilu.

U zapadoevropskych regionti je vidét, ze piesto, ze vétsina regiond je ve 3. a 4. kvartilu,
tak existuji i rozdily v posunech mezi hodnotami obou sledovanych ukazateld. K posunu
z 2. kvartilu RHDI do 1. kvartilu doslo u 4 britskych regionti, naopak z 1. kvartilu do 2.
kvantilu u 3 francouzskych, 3 belgickych regiont (véetné Région de Bruxelles-Capitale)
dokonce do 4. kvartilu. K posunu z 2. kvartilu do 3. kvartilu doslo u dvou francouzskych
a dvou britskych regiontll. K pfesunu mezi 2. a 4. kvartilem doslo u jednoho irského (Sou-
thern), rakouského (Wien) a némeckého regionu (Bremen). K posuniim, mezi 3. a 4. kvar-
tilem doslo u fady némeckych a také u nizozemskych regionti a u jednotlivych regionti
ve Francii a v Irsku. K posunim mezi 3. a 2. kvartilem doslo u 5 britskych regionti, 6
francouzskych, dvou némeckych a po jednom nizozemském a belgickém regionu. Ze 4.
do 2. kvartilu u dvou regionii némeckych (Chemnitz, Liineburg). Posuny mezi 4. a 3.
kvartilem jsou pomérné hojné u némeckych, britskych a rakouskych regiond a u jednoho

francouzského a nizozemského regionu.

Ptes zdanlivé podobné geografické rozdéleni lze najit fadu predev§im mezikvartilovych
posunt i uvniti jednotlivych oblasti, které mizeme v kombinaci s analyzou geografic-

kého rozdéleni identifikovat.
4.2 Porovnani stati EU podle RHDI jejich regiont

Porovnani trovné stavu regionli mezi jednotlivymi ¢lenskymi zemémi EU bylo prove-
deno tak, ze se pro kazdou zemi vypocetl median hodnoty RHDI a HDP na obyvatele.
Z hodnot obou ukazatelll pro jejich regiony spolecné s hodnotami ukazatela pro jednot-

livé regiony byly zpracovany grafy pro porovnani urovné ¢lenskych zemi podle rozdéleni
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hodnot jejich regiont. Bylo provedeno setiidéni podle klesajici hodnoty medianu. Porov-
nani bylo provedeno za rok 2018.

Vysledky byly zpracovany do grafu prezentovanych na Obrazku 8 pro RHDI ukazatel a
Obrazku 9 na strané 48 pro HDP na obyvatele.

Obrazek 8 Porovnani zemi EU podle RHDI regioni NUTS 2
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Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*

V prezentovaném grafu na Obrazku 8 Ize vidét sestupnou tendenci od zemi s vyssi hod-
notou medianu RHDI k zemim s niz§i hodnotou. Kromé tohoto setiidéni 1ze rozlisit 1 né-
ktera specifika pro jednotlivé zem¢. Naptiklad u Francie je velky rozptyl hodnot dany
predevsim nizkymi hodnotami RHDI u jejich zdmoiskych uzemi (Martinique, Guade-
loupe, La Réunion, Guyane, Mayotte), v Itali jsou nizké hodnoty u regionti jiznich (Sar-
degna, Basilicata, Puglia, Calabria, Campania, Sicilia), ve Spanélsku jsou to regiony na
jihu a v zamoti (Canarias, Andalucia, Extremadura, Ciudad Aut. de Ceuta, Ciudad Aut.
de Melilla), v Portugalsku jsou to ostrovni regiony (Regido Aut. da Madeira, Regido Aut.
dos Acores).

Ztetelné je vidét velka hodnota regionu Inner London-West. Dale piedevsim u vychodo

evropskych regiond, ale 1 u nékterych dalSich zemi, I1ze vidét odskok regiont s hlavnim
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méstem (Praha, Warszawski stoleczny, Zahodna Slovenija/Ljublana, Bratislavsky kraj,

Yugozapaden/Sofia, Bucuresti-1Ifov) od zbytku regioni v dané zemi.
Celkov¢ 1ze vidét nevyrovnanost v rozlozeni RHDI u regiont v ramci jedné zemeé.

Obrazek 9 Porovnani zemi EU podle HDP na obyvatele regionia NUTS 2

HDP na obyvatele regiont clenskych zemi EU, 2018
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V prezentovaném grafu na Obrazku 9 v porovnani s Obrazkem 8 na stran¢ 47 je vidét, ze
u hodnot HDP na obyvatele regiontt EU nejsou tak velké rozptyly u nizkych hodnot, jako
je tomu u hodnot RHDI. Spise se zvySuji rozdily u vyssich hodnot HDP na obyvatele.
Vysokych hodnot dosahuji pfedevSim priimyslové regiony a regiony S hlavnimi mésty.
Extrémni je opét hodnota regionu Inner London-West a velmi vysoké hodnoty regionu
Luxembourg a dvou regiond irskych. Mezi dalsi regiony, které dosahuji velmi vysokych
hodnot HDP na obyvatele, patii dva regiony v Némecku, Belgii, Nizozemsku a ve Fran-
cii. Mezi regiony s vysokymi hodnotami HDP na obyvatele patii také Praha a Bratislav-
sky kraj, pomérn¢ vysoké hodnoty dosahuji regiony hlavnich mést Polska, Rumunska a
Mad’arska. Jsou to zem¢, u nichz jsou hodnoty HDP na obyvatele u ostatni regiont pod

hodnotou celkového medianu. Mezi zemé s regiony s nejhor§imi hodnotami HDP na oby-
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vatele patii Francia (Mayotte), Bulharsko (Severen tsentralen, Severozapaden), Rumun-
sko (Nord-Est), Mad’arsko (Eszak-Alfold) a Recko (Anatoliki Makedonia, Thraki, Voreio
Aigaio).

I zde je vidét nevyrovnanost v rozlozeni hodnot HDP, ale spiSe smérem k vy$sim hodno-
tam HDP na obyvatele a soucasné 1ze vidét vétsi rozdil mezi zemémi s vyS$imi hodnotami

HDP na obyvatele.

Pro porovnani rozdilti mezi ¢lenskymi staty EU na zdklad¢ jejich medianii regioni pro

oba ukazatele byla provedena analyza potadi. Vysledky jsou v Tabulce 15.

Tabulka 15 Porovnani poiadi zemi EU podle RHDI a HDP na obyvatele, 2018

Clenska Median Median Poradidle | Poradidle | Rozdil
zemée RHDI HDP na ob. medianu medianu poradi
EU regionit EU | regionii EU RHDI regi- | HDP na ob.
oni EU regiont
Austria 0,7518 43900 1 3 -2
Sweden 0,7442 32600 2 8 -6
Germany 0,7285 35700 3 5 -2
Luxembourg 0,7102 80 900 4 1 3
Netherlands 0,7023 34 550 5 6 -1
Finland 0,7020 28900 6 11 -5
Slovenia 0,6919 27 150 7 15 -8
Czech Republic 0,6856 23750 8 19 -11
United Kingdom 0,6801 27 200 9 14 -5
Cyprus 0,6679 27 600 10 13 -3
Belgium 0,6663 33600 11 7 4
Denmark 0,6640 35800 12 4 8
Estonia 0,6565 25300 13 17 -4
Ireland 0,6542 64 600 14 2 12
France 0,6540 25500 15 16 -1
Lithuana 0,6371 28900 16 12 4
Malta 0,6139 30200 17 10 7
Italy 0,6093 31800 18 9 9
Spain 0,6022 25300 19 18 1
Slovakia 0,5911 19 300 20 23 -3
Poland 0,5845 18 100 21 24 -3
Latvia 0,5823 21 300 22 21 1
Hungary 0,5818 16 700 23 27 -4
Portugal 0,5719 22 200 24 20 4
Croatia 0,5183 19 350 25 22 3
Greece 0,5099 17 500 26 26 0
Romania 0,4595 17 850 27 25 2
Bulgaria 0,4401 12 600 28 28 0

Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*
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Z analyzy potadi zemi vyplyva, ze se vyskytuji rozdily mezi pofadim zemi u obou sledo-
vanych ukazateld. V prvni desitce zemi dle medianu RHDI se vyskytuje jen 5 zemi
z prvni desitky zemi dle HDP na obyvatele (jsou to Lucembursko, Rakousko, Némecko,
Nizozemsko a Svédsko). Do prvni desitky se ptitom dostaly Finsko, Kypr, Velka Britanie
a Slovinsko, které jsou dle HDP na obyvatele ve druhé desitce, a dokonce i Ceské repub-
lika, ktera je dle HDP na obyvatele az 19. misté. Naopak v potadi poslednich 10 zemich
dle medianu RHDI jsou jen malé odchylky oproti potadi dle HDP na obyvatele.

Nejveétsi rozdily mezi poradim dle medianu RHDPI a HDP vykazuji smérem k lepSimu
poradi dle medianu HDP na obyvatele Irsko (o 12. mist), Italie (0 9. mist) Dansko (0 8
mist) a Malta (o 7. mist). V opaéném gardu pak Ceska republika (o -11. mist), Slovinsko

0 -8 mist) a Svédsko (o -6. mist).

Malé rozdily (do +-1 pozice) nebo nulové rozdily vykazuji ze zemi v prvni desitce jen
Nizozemsko (5. misto dle medianu RHDI/6. misto dle medianu HDP na hlavu), dale zemé
spiSe na niz8ich piickach tabulky: Francie (15./16.), Spandlsko (19./18.), Lotyssko
(22./21.). Recko (26.) a Bulharsko (28.) jsou s nezménénym poiadim

4.3 Porovnani hodnot EU RHDI a HDP na obyvatele mezi dvéma obdobimi

Pro porovnani vyvoje regiontt mezi dvéma obdobimi 2008 a 2018 byl zvolen takovy zpt-
sob, kdy bylo pro vychozi obdobi, coz je rok 2008, provedeno rozdéleni podle kvartild
navrzené programem AcGIS a poté byly takto vzniklé hranice kvartilii pouZity pro druhé

srovnavaci obdobi, tj. rok 2018.

4.3.1 Porovnani hodnot RHDI regiont mezi dvéma obdobimi

Piehled hranic kvartili a porovnani zmén je uveden v Tabulce 16. K témto kvartilovym
rozdélenim byly zpracovany mapy s pfifazenymi barvami pro jednotlivé kvartily. Vzniklé
kartogramy jsou uvedeny na Obrazku 10 na strané 51 pro vychozi kvartilové zobrazeni

pro rok 2008 a na Obrazku 11 na stran¢ 52, ktery vznikl pro rok 2018 pfi stejnych fixnich
hranicich kvartili z roku 2008.
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Tabulka 16 Porovnani vyvoje RHDI pri zachovani fixni hranice kvartila 2008

Kvartily 2008 Kvartily 2018
Kvartil Hranice | Pocetre- | Poletre- | Zména po- | Hranice % zmény
kvartili giont gionu C¢tureg. pii | kvartila
v kvartilu 2018 fix. hrani-
2008 cich z 2008

Minimum 0,1474 0,1214
1. kvartil 0,5073 69 40 -29 0,5793 14,2
2. kvartil 0,6064 71 52 -19 0,6592 7,1
3. kvartil 0,6544 70 46 -24 0,7088 8,3
4. kvartil 0,7877 71 143 72 0,8748 11,1
Max-Min 0,6403 0,7534
Poznamka: Hranice 2. kvartilu pfedstavuje sou¢asné median hodnoty RHDI ze vSech 281 re-
gioni EU urovné NUTS 2 a hranice 4. kvartilu pfedstavuje maximalni hodnotu. Pfic¢emz pota-
dové Cislo kvartilu udava smér velikosti hodnot ukazatele od nejnizsi po nejvyssi.

Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*

V roce 2018 doslo proti roku 2008 ke zvyseni hodnoty RHDI u medianu (2. kvartilu) o

7,1 %, u ostatnich kvartili jsou hodnoty od 8,3 po 14,2 %. Posun je mozné vidét i v poctu

regionll presunutych mezi kvartily, ktery je mezi kvartily nerovhomérny. Tyto pfesuny

odpovidaji pomérné malému zlepseni za vice nez desetileté obdobi.

Obrazek 10 Porovnani RHDI regioni NUTS 2 podle kvartili 2008
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Obrazek 11 Porovnani RHDI regionia NUTS 2 v 2018 podle fixnich kvartilia z 2008
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Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat

Z kartogramuti na Obrazcich 10 a 11 vyplyva, Ze hlavni ptesuny se oproti 2008 konaly z
1. kvartilu vys piedev$im u zemi stiedni Evropy a u baltskych statt, ¢aste¢né u Spanél-
skych jiznich regiont. U 4 feckych regionti doslo dokonce ke zhorSeni a k piesunu z 2. do
1. kvartilu. Na urovni 1. kvartilu zistaly pfedevsim regiony francouzskych a Spanélskych
zamoiskych regioni, k posledné jmenovanym jesté 2 jizni regiony Spanélska, dale regi-
ony jizni Italie, 2 regiony Recka a Portugalska, a pfedeviim regiony Bulharska a Rumun-

ska.

K pfesuniim mezi 3. a 4. kvartilem doslo vétSinou u zemi zadpadni Evropy a Skandinavie,
severnich regionti Spanélska a Italie. U zemi stfedni a vychodni Evropy jsou V této sku-
pin¢ presunti ¢asto regiony s hlavnim méstem (Zahodna Slovenia, Bratislavsky kraj, War-
szsawski stoleczny). Z vétsiny némeckych regiont, které do této skupiny presunii pati,

1ze nalézt predevsim vychodonémecké regiony.

K ptesuniim z 2. do 4. kvartilu doslo U 4 regionti Némécka a u jednotlivych regioni Belgie
(Prov. Luxembourg), Estonska, Litvy, Slovinska, Finska a Danska a u 2 regiont Ceska

(Severovychod a Stfedni Morava).

52



K pfesuniim mezi 3. a 4. kvartilem, které jsou nejcetnéjsi, doslo vétSinou u zemi zépadni

Evropy a Skandindvie. Z ostatnich regiond jsou to predev§im regiony Ceské republiky.

U ceskych regiont doslo k vyraznému zlepSeni u vSech regiont, kromé regionu Severo-
zapad, ktery zlstal zafazen ve 2. kvartilu a Moravskoslezko, ktery je ve 3. kvartilu.
Ostatni regiony se nachdzeji ve 4. kvartilu, z nich pak Praha dosahla na 13. misto v potadi

vSech regiontt EU.
4.3.2 Porovnani hodnot HDP na obyvatele regioni mezi dvéma obdobimi

Pro porovnani vyvoje regioni mezi dvéma obdobimi 2008 a 2018 byl opét zvolen stejny
zpusob jako u RHDI, kde se provedlo srovnani mezi dvéma obdobimi se zafixovanymi
hodnotami kvartildi z toho prvniho, nasledované vytvorenim kartogramti pro tato dvé ob-
dobi. Piehled hranic kvartili a porovnani zmén je uveden v Tabulce 17. Vzniklé mapy
jsou uvedeny na Obrazku 12 na strané 54 pro vychozi kvartilové zobrazeni pro rok 2008
a na Obrazku 13 na stran¢ 54, ktery vznikl pro rok 2018 pfi stejnych fixnich hranicich
kvartilt z roku 2008

Tabulka 17 Porovnani vyvoje HDP p¥i zachovani fixni hranice kvartili 2008

Kvartily 2008 Kvartily 2018
Hranice | Pocetre- | Pocetre- | Zména po- | Hranice % zmény
kvartild gionu giont Ctureg. pri | kvartilu
v kvartilu 2018 fix. hrani-
. 2008 cich z 2008
Kvartil
Minimum 7 300 - - - 9200 26,0
1. kvartil 19 200 69 42 -27 22100 15,1
2. kvartil 24 200 71 57 -14 27 200 12,3
3. kvartil 29 600 72 68 -4 34900 17,9
4. kvartil 148 500 69 114 45 190 500 28,2
Max-Min 141 200 - - - 181 300 12,8
Poznamka: Hranice 2. kvartilu pfedstavuje soucasné median hodnoty HDP ze vSech 281 regi-
ontl EU trovné NUTS 2 a hranice 4. kvartilu piedstavuje maximalni hodnotu. Pfi¢emz pora-
dové ¢islo kvartilu udava smér velikosti hodnot ukazatele od nejnizsi po nejvyssi.

Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*

Mezi sledovanymi obdobimi doslo ke zvySeni hodnoty regionalniho medianu HDP o 12,3
%. Posun je mozné vidét 1 v poctu regionti pfesunutych mezi kvartily, ktery je mezi kvar-
tily nerovnomérny. Tyto pfesuny odpovidaji vétsSimu zlepsSeni ve vyssich kvartilech nez

Vv nizsich. Toto zvySeni ale neodpovida zvySeni RHDI, které je niZsi.
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Obrazek 12 Porovnani HDP na obyvatele regioni NUTS 2 podle kvartila 2008

w’ "“m’ J ww.
¥

p——

Guadetoupe, Arores
Martinigue

Legenda.Zobra-
zeni HDP regiont
NUTS 2 s fixni roz-
dilem k podle
kvartilG 2008

O 1. kvartil
| 2. kvartil
M 3. kvartil
M 4. kvartil

Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*
Obrazek 13 Porovnani HDP regioni NUTS 2 v 2018 podle fixnich kvartila z 2008
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4.3.3 Porovnani zmén RHDI a HDP na obyvatele mezi dvéma obdobimi

Pti srovnani zmén mezi obéma ukazateli mizeme vyjit Z poctu mezikvartilovych posuni
mezi obdobimi pii fixnich hranicich z prvniho obdobi. Nejlépe je to vidét na posunech u
1. a 4. kvartilu. Také 1ze provést porovnani mezi hodnotami mezi kvartili, hodnot minim

a maxim, a medianti mezi roky 2008 a 2018. Ptehled téchto hodnot udava Tabulka 18.

Tabulka 18 Porovnani zmén RHDI a HDP na obyvatele mezi roky 2008 a 2018

Kvartily 2008 Kvartily 2018
Kvartil Rozdil Rozdil % zmény | % zmény | Zména po- | Zména po-
hodnot hodnot hodnot hodnot | €tu regionu | ¢tu regionu
RHDI HDP na RHDI HDP na RHDI HDP na
obyvatele obyvatele obyvatele
Minimum | -0,0260 1900 -17,6 26,0 - -
1. kvartil 0,0720 2900 14,2 15,1 -29 -27
2. kvartil 0,0528 3000 8,7 12,4 -19 -14
3. kvartil 0,0544 5300 8,3 17,9 -24 -4
4. kvartil 0,0871 42 000 11,1 28,3 72 45
Max-Min 0,0151 40 100 54 28,4 - -
Poznamka: Hranice 2. kvartilu predstavuje soucasné median hodnoty HDP ze vSech 281 regi-
ont EU trovné NUTS 2 a hranice 4. kvartilu pfedstavuje maximalni hodnotu. Pficemz pota-
dové Cislo kvartilu udava smér velikosti hodnot ukazatele od nejnizsi po nejvyssi.

Zdroj: vlastni zpracovani z dat ,,Eurostat*

Pfi porovnéni absolutnich i relativnich zmén hodnot u obou ukazatelt je na prvni pohled
zfejma disproporce mezi nartistem mezi hodnotami ve 4. kvartilu, u zmén HDP na oby-
vatele 0 28,3 %, kterému neodpovida ptislusny nardst u hodnot RHDI, ktery ¢ini jen 11,1
%, coz je téméf 3x tolik. Narusty v 1. kvartilu 14,2 % u RHDI a 15,1 % u HDP na oby-
vatele jsou srovnatelné. U hranice 2. kvartilu, coz je vlastné hranice medianu ¢ini narast
8,7 % resp. 12,4 %, u hranice 3. kvartilu je situace obdobna pro hodnotu nartistu RHDI
8,7 % a pro HDP na obyvatele 17,9 %.

Zmény poctu regionu u 1. kvartilu jsou podobné, vyjadiuji, kolik regiont si ve sledova-
ném obdobi polepsilo proti srovnavacimu obdobi v roce 2008. U obou ukazatell se jedna
o podobné hodnoty u 1. kvartilu (-29 resp. -27). Obdobn¢ u 2. kvartilu (-19 resp. -14
regionll). U 3. a 4. kvartilu vidime rozdily v hodnotach posunu na hodnotu hranice 3.

kvartilu z roku 2008 u RHDI u 72 regionti a u HDP na obyvatele u 45 regioni.
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5. Vysledky analyzy
5.1 Prehled vysledk
5.1.1 Vysledky porovnani poradi regionti NUTS 2

Pti porovnani 20 regiont s nejvyssimi a 20 nejniz$imi hodnotami RHDI a k nim pfifaze-
nych hodnot HDP na obyvatele bylo mozné dohledat fadu odchylek od piedpokladaného
obdobného potadi dle RHDI a dle HDP na obyvatele. Naptiklad podle Tabulky 11 na
stran¢ 40 a Tabulky 12 na strané 41 je mezi 20 regiony s nejvy$si hodnotou RHDI jen
6 regionil z prvnich dvaceti dle HDP na obyvatele. Déle 1ze dohledat pro celou skupinu
regiont z jednoho ¢lenského statu vyznamné mezikvartilové rozdily posuni poradi, jak
dokladuje Tabulka 13 na stran¢ 42 pro ¢eské regiony. Existuje fada regiont s odchylkami
az n€kolik desitek mist, dokonce i pies sto mist, napt. belgicky region Bruxeles-Capitale
(rozdil 216 mist), irsky region Southern (rozdil 146 mist) a némecky Dresden (rozdil 106

mist).

Mezi regiony s nejniz§imi hodnotami RHDI sice neni tolik mezikvartilovych odchylek,
ale rozdily v poradi o n€kolik desitek mist se zde také vyskytuji. Také zde Ize najit jen

6 regiont, kde pofadi regiont odpovida potfadi dle obou ukazateld.
5.1.2 Vysledky analyzy poradi regioni NUTS 2

Podle Tabulky 14 na stran¢ 43 nelze dle Spearmanovych potadovych korela¢nich koefi-
cientt ucinit jednoznaény zavér, protoze byly zjistény ruzné hodnoty Kkoeficientu pro
rizné vybéry. Z t€chto hodnot lze usoudit, Ze rizné vybéry vykazuji podle setiidéni
stiedni, slabou nebo zadnou korelaci, a dokonce se vyskytuji zaporné hodnoty korelac-
niho koeficientu. Pfi¢emz Ize nalézt i rozdily v hodnoté¢ korela¢niho koeficientu pii vy-

bérech zalozenych na potadi dle RHDI oproti potadi dle HDP na obyvatele.
5.1.3 Vysledky geografického rozdéleni regioni NUTS 2

Z Obréazku 6 na stran¢ 44, ktery piedstavuje kartogram pro kvartilové rozdéleni RHDI a
Obrazku 7 na strané 45 pro hodnoty HDP na obyvatele, 1ze posoudit rozdily mezi oblastmi
v regionech EU podle rozdéleni na jizni, severni, zapadni a vychodni oblasti. I zde 1ze
dohledat fadu rozdili mezi hodnotami RHDI a HDP na obyvatele typickych pro jednot-
livé oblasti Evropy, vetné rozdilli mezi pfifazeni kvartild pro jednotlivé oblasti. Posunti
piifazeni do jiného kvartilu RHDI nez odpovida ptfifazeni kvartilu pro hodnotu HDP na

obyvatele 1ze najit také celou fadu.
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U vychodoevropskych regiontl je zieteln¢ vice regioni V jiném kvartilu dle HDP nez u
RHDI, typicky jsou zde piesuny z nizsich kvartilt dle HDP do vyssich kvartilt dle RDHI
(ptikladem jsou polské a Ceské regiony). U jiznich regioni se naopak vyskytuji posuny
z niz8ich do vyssich kvartild, které jsou vidét u fady regiont stiedniho a severniho Spa-

nélska a Italie, ale také v Portugalsku a Recku.

Jen u severoevropskych regionti nedochazi k velkym rozdilim v rozdé€leni regionti mezi
obéma ukazateli. U zapadoevropskych regionu je vidét také fada posunt na ob¢ strany
ptifazeni dle obou ukazateld. Je mozné je dosledovat u britskych, francouzskych a bel-

gickych regiontl, také u némeckych a nizozemskych.
5.1.4 Vysledky porovnani ¢lenskych stati EU

Vysledky podle porovnani mediant stati jsou uvedeny na grafu Obrazku 8 na strané 47

pro RHDI a na grafu Obrazku 9 na strané 48 pro HDP na obyvatele.

Mezi ¢lenskymi zemémi a hodnotami jejich regiont jsou vidét rozdily v rozptylu hodnot
I v pofadi zemi. U grafu hodnot pro RHDI je rozptyl hodnot spiSe smérem k regiontim
s niz§imi hodnotami u grafu s hodnotami HDP na obyvatele spiSe k vy$§im hodnotam
Lze zfeteln¢ identifikovat regiony s nizkymi i vysokymi hodnotami pro jednotlivé zemé.
Ztetelna je také tendence k vyrazné vyssim hodnotdm u regiont s hlavnim méstem nebo
u méstskych regiont v primyslovych oblastech, pfi¢emz u zobrazeni dle HDP na obyva-

tele je tato tendence zvyraznéna vys$§imi hodnotami.

Pro porovnani rozdilii mezi ¢lenskymi staty EU na zéklad¢ jejich mediant regiont pro
oba ukazatele byla provedena analyza potadi. Vysledky jsou v Tabulce 15 na stran¢ 49.
Rozdily se vyskytuji jak u potadi dle prvniho, tak i dle druhého sledovaného ukazatele, 1
kdyz ptevazuji predev§im U zemi s vy$S§imi hodnotami obou ukazatelt. V prvni desitce
zemi dle RHDI se vyskytuje jen 5 zemi z prvni desitky zemi dle HDP na hlavu. Naopak
Vv poslednich 10 zemich dle RHDI jsou jen malé odchylky oproti poradi dle HDP na oby-

vatele.

Nejvétsi rozdily mezi pofadim dle RHDI a HDP vykazuji smérem k lep§imu potadi
k HDP na obyvatele Irsko (o 12 mist), Italie (0 9 mist), Dansko (0 8 mist) a Malta (o 7
mist). V opaéném gardu pak Ceska republika (o 11 mist), Slovinsko (o 8 mist) a Svédsko

(0 6 mist).
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5.1.5 Vysledky porovnani dvou riiznych obdobi

Porovnaval se vyvoj regionti mezi roky 2008 a 2018, a to pomoci kartogramu s kvartilo-
vym zobrazenim v obou letech, pficemz rok 2008 byl urcen jako vychozi. Hranice kvar-
til v tomto roce slouzily jako hranice pro rok 2018, ¢imz bylo mozné vizualizovat zmény
u obou obdobi pro oba sledované ukazatele. Byly zkonstruovany kartogramy, které jsou
uvedeny na Obrazku 10 na stran¢ 51 pro vychozi kvartilové zobrazeni RHDI a na Ob-
razku 11 na stran¢ 52, ktery vznikl pfi fixnich hranicich kvartild RHDI. Na Obrazku 12
na strané 54 pak pro vychozi kvartilové zobrazeni HDP na obyvatele a na Obrazku 13 na

stran¢ 54, ktery vznikl pfi fixnich hranicich kvartilt HDP na obyvatele.

Byly identifikovany rozdily mezi nartistem hodnot obou ukazateld pti zobrazeni na kar-
togramech a v hodnotach pro hranice jednotlivych kvartild. Vykytuji se zde disproporce
ptedevsim v hodnotach naristu RHDI 11,1 % a u HDP na obyvatele 28,3 % u 4. kvartilu
aumedianu, kde ¢ini 8,7 % pro RHDI a 12,4 % pro HDP na obyvatele a u 3. kvartilu ¢ini
8,7 % pro RHDI a 17,9 % pro HDP na obyvatele. Tempa ristu hodnot u 1. kvartilu jsou
srovnatelna. Zmény poctu regionti pii presunu do vyssich kvartili za fixnich podminek
z roku 2008 vykazuji také rozdily, a to pfedevsim u niz§ich presunt u HDP (45x) nez u
RHDI (72x). Celkové doslo k vétsimu posunu do lepsich kvartilti u regioni dle RHDI
vice nezu HDP na obyvatele. Pfi¢emz hodnoty tempa riistu jsou vétsi u HDP na obyvatele

nez u RHDI.

5.2 Vyhodnoceni hypotéz

Na zakladé¢ vysledkli uvedenych v ptedchazejici kapitole 1ze provést vyhodnoceni pra-

covnich hypotéz takto.
Hypotéza 1 U regionuit NUTS 2 existuje kladna korelace mezi vysi HDP a RHDI.

Byla ovéfovana na zékladé stanoveni poradi regiont EU NUTS 2 setfazenych podle hod-
not RHDI a podle potfadi HDP na obyvatele, dale podle orientatniho Spearmanova pota-

dového koeficientu korelace a na zaklad¢€ vyhodnoceni zkonstruovanych kartogramd.

Pii porovnani potadi regiont s nejvyssimi a nejnizsimi hodnotami HDP na obyvatele a

RHDI byla nalezena fada odchylek potadi mezi pofadim dle RHDI a HDP na obyvatele.

vvvvvv
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sefazenych podle HDP na obyvatele mezi prvnimi dvaceti podle RHDI. Dale byla iden-
tifikovana fada rozdili mezi potradimi v hodnotach az desitek a u jednotlivych regionti i
stovek mist. Dokladem je i posun Ceskych regionil az o uroven jednoho kvartilu mezi

ob&ma ukazateli.

Dalsim vysledkem, kterym lze dolozit rozdilna pofadi, je orienta¢ni vypocet Spearma-
nova potradového koeficientu korelace pro rizné vybéry regionti a fazeni dle obou ukaza-
telt. Vysledky nebyly jednoznacné a ukazuji na riizné trovné korelace u vybért dle po-

fadi a kvartilu.

Také podle geografického rozdéleni u zkonstruovanych kartogrami 1ze najit na trovni

oblasti EU riizné odchylky pfi pfirazeni do kvartilti podle obou ukazatelt.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze hypotéza 1 nebyla potvrzena.

Hypotéza 2 Existuje kladnd korelace mezi RHDI a HDP stati EU a jejich regionu
NUTS 2.

Hypotéza byla ovétovana na zakladé vypoctu a srovnani potadi ¢lenskych statd setaze-
nych podle hodnot medianti RHDI jejich regiontt NUTS 2 a potadi podle hodnot medianti
HDP na obyvatele.

Porovnani ¢lenskych stati pomoci mediant jejich regiont piineslo rozdily v rozptylu
hodnot i jejich pofadi. Nejpodstatnéjsi rozdil mezi obéma ukazateli je v identifikaci roz-
dild spiSe na dolni hranici u RHDI a spiSe na horni hranici u HDP na obyvatele. Dal§im
vysledkem je, ze se projevuji pomérné velké rozdily u potadi regionti dle medianu obou
ukazateli pfedevs§im u vysSich hodnot obou ukazatelti. Nejvyssi odchylky jsou v hodno-
tach az 6-12 mist. Dal§im poznatkem je, Ze mezi 10 prvnimi zemémi dle RHDI se vysky-

tuje jen 5 zemi (tj. polovina) sefazenych podle poradi HDP na obyvatele.

Z vysledkl vyplyva také nerovnomérné rozloZeni bohatstvi a lidského rozvoje jak mezi

¢lenskymi zemémi, tak mezi regiony uvnitf stati.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze hypotéza 2 nebyla potvrzena.

Hypotéza 3 U regionu NUTS 2 tempo rustu RHDI odpovida tempu riistu HDP.

Hypotéza byla ovéfovana pomoci konstrukce kartogramil, pfi které byl zndzornén na ba-
revné kvartilové skale rozdil mezi vychozim obdobim a srovnavanym obdobim pfi fix-
nich hranicich kvartil z vychoziho obdobi pro oba ukazatele. Dale pak na zakladé rozdilu

vypoctu nartistu hodnot RHDI regioni NUTS 2 vyjadifeném v % mezi dvéma obdobimi
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a zjistovanim, zda tento narist RHDI odpovidd % naristu hodnot HDP na obyvatele u

regioni NUTS 2.

Pfi obou porovnanich mezi roky 2008 a 2018 byly identifikovany rozdily mezi nartstem
hodnot obou ukazatelil 1 pfi zobrazeni na kartogramech a v jednotlivych kvartilech u me-
dianu (11,1 % vs. 28,3 %) a 3. kvartilu (8,7 % vs 17,9 %) a predevsim u 4. kvartilu (11,1 %
vs. 28,3 %). Rusty hodnot u 1 kvartilu jsou srovnatelné. U zmén poctu regiont pii pfesunu
do vyssich kvartilti za fixnich podminek z roku 2008 vykazuji také rozdily, a to pfedevSim

u nizSich ptesunti u HDP (45X) nez u RHDI (72x).

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze hypotéza 3 nebyla potvrzena.

5.3 Vyhodnoceni hlavni vyzkumné otazky
Hlavni vyzkumnou otazkou je
Jaky je vztah mezi HDP regionuit NUTS 2 a jejich RHDI?

Odpoveéd na hlavni vyzkumnou otazku je, ze se nepodarilo najit vztah mezi HDP regionii

NUTS 2 a jejich RHDI na tirovni regiontt NUTS 2.

Na zaklad¢ nepfijeti vSech tfi hypotéz by se zdalo, Ze i hlavni vyzkumna otazka ma jed-
noduchou odpovéd’ a lze usoudit, ze zadny vztah mezi HDP na obyvatele a RHDI nee-
xistuje. Odpoveéd’ I1ze upiesnit v tom smyslu, ze neexistuje vztah takovy, ktery by jedno-
znaéné urcil pfimou zavislost mezi HDP na obyvatele, jehoZ hodnota by pfedem urcovala,
jaka bude hodnota indikatoru RHDI. V tomto smyslu se takovy vztah nepodafilo nalézt.
Vysledek tedy fika, Ze na zaklad¢ hodnoty HDP na obyvatele nelze ptedpoveédét hodnotu
RHDI.

Timto konstatovanim vyjadiujeme, Ze indikator RHDI sleduje jiné parametry nez indika-
tor HDP na obyvatele. SouCasné to znamena, ze bychom se méli snazit vysvétlit od-
chylky, které vyplynuly z analyzy vysledk prace. Jedna se predevsim o otazky typu, pro¢
pii porovnani potadi regioni podle obou ukazatelii nachazime vétsi rozdily u regionli
s vy$8imi hodnotami obou ukazatelti a pro¢ naopak regiony s niz§im HDP na obyvatele
vykazuji mensi rozdily v potadi. Pro¢ byly zjistény rizné urovné korelace pro riizné vy-
béry dle potadi a kvartili? A také, pro¢ pretrvavaji na jedné strané obecné tendence roz-
dé€leni dle obou indikatorti v riznych oblastech EU a na druh¢ strané dochézi k riiznym

odchylkadm mezi obéma ukazateli.
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Na zaklad¢ zjisténych dat a anylyz by se dalo usuzovat, ze pii dosazeni urcité hodnoty
HDP na obyvatele jiz nelze zlepSovat hodnotu RHDI. Na druhé stran¢ dosazeni urcité
urovné udrzitelnosti vyjadiené pomoci RHDI musi piedchdzet dosazeni urcité trovné
HDP na obyvatele. Témto uvaham by odpovidaly zjisténé vysledky u vysokych hodnot
HDP na obyvatele, které nutn¢ neznamenaji vysokou hodnotu RHDI (typicky belgicky
region s hlavnim Région de Bruxelles-Capitale) a také to, pro¢ region Inner London-West
s n¢kolikanasobné vyssi hodnotou HDP na obyvatele, nez je median regiont, nedoséahl
jesté maximalni hodnoty indexu RHDI. Soucasné také posoudit odpovéd’ na otazku, proc¢
regiony s nejniz§im HDP na obyvatele i pies jejich zlepseni, véetné zlepSeni RHDI, ne-
dosahuji takového pokroku, ktery by jim umoznoval vice se piiblizit regioniim s lepSimi
vysledky, a zGstavaji na poslednich mistech v pofadi regionti. Zajimavé je v této souvis-
losti postaveni vychodoevropskych regionil, pfedev§im ceskych, kde se vyskytuji ten-
dence dosahovat lepsich vysledkd v RHDI nez v HDP na obyvatele. Vyjimku u téchto
regiond tvoii regiony s hlavnimi mésty, u kterych doslo v poslednim obdobi k velkym
rastam HDP na obyvatele, podobny vyvoj maji i vychodonémeckeé regiony. Otazkou je,

zda tyto trendy spise neptispivaji k prohlubovani meziregionalnich disparit.

Dal$im tématem by mohla byt analyza jednotlivych sloZzek indexu RHDI pii porovnani
napiiklad hodnot vychodnich a jiznich regionti, kdy lze nalézt velmi dobré vysledky stie-
doevropskych regiontl v dimenzi vzdélani (kdy ¢eské regiony patii dokonce mezi nejlepsi
v EU), ale nizké hodnoty pro dimenze zdravi a pii{jmu. Opacné tendence je mozné vidét
u jiznich regiond, kde 1ze nalézt velmi dobré vysledky u dimenze zdravi, primérné v ob-
lasti piijmu a slabé v oblasti vzdélani. Tyto tendence nebyly v praci detailn¢ analyzovany,
ale nabizi se k provéfeni, zda by nemohly byt vysvétleny z hlediska podnebi a zdravého

zivotniho stylu, coZ je jiz nad ramec této prace.

Pokud se tyka konkrétnich vysledki hodnot RHDI podle oblasti, v nichz se regiony nalé-
zaji, tak lze vysledovat, Ze 1 ptes identifikované vyjimky a odchylky stale pfevazuje roz-
déleni EU na sever a jih / zapad a vychod, coz vysledky na regionalni Grovni NUTS 2

potvrzuji a zvyraznuji.

Z literatury vyplyva, Ze na trovni regionit NUTS 2 v soucasné dobé neprobihaji zadna
plosna celoevropska pravidelna méteni pomoci alternativnich ukazateld udrzitelnosti
typu HDI, GPI nebo ISEW nebo néjakého podobného typu indexu jako je napiiklad index
SDG. Zpracovavaji se sice kazdoro¢né podklady pro vypocet UN HDI a provadi se vy-

pocty indexu SDG na urovni statl, to znamena na Grovni NUTS 0. U indexu SDG se
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provadi jesté vypocet modifikované verze indexu SDG, kterd nezahrnuje vSech 17 cilt a
existuje 1 modifikace RHDI indikatord pro mésta, tzv. DCI indikator. Aplikace indexu
DCI pro evropska mésta jsou zajimava z toho hlediska, ze néktera z nich jsou pfimo za-
hrnuta v nomenklatuie NUTS 2, takZe lze na zaklad¢ vyhodnoceni vysledku pripadné
uvazovat o roz§ifeni téchto indikatorti i na ostatni regiony NUTS 2. (,,EU SDG Index*;

,European Cities SDG Index“; Costanza et al., 2016; Manuel Diaz-Sarachaga et al., 2018)

Na zaklad¢ zpasobu konstrukce indikatoru, jednoduchosti vypoctu a dostupnosti regio-
nalnich dat pro regiony NUTS 2 Ize konstatovat, ze indikator EU RHDI piedstavuje dobry
nastroj pro porovnani urovn¢ udrzitelnosti a rozvoje regiontt NUTS 2. Bohuzel po uspés-

ném zpracovani projektu nebyl dosud zaveden do praxe.

Jinou moznosti je vyuzit jinych alternativnich indikatori, které jsou schopné 1épe vyjadrit
vazby vSech dimenzi udrZitelnosti, mezi takové indikéatory patii ISEW a GPI. Na tGrovni
NUTS 2 jsou aktualné provéfovany naptiklad ve Finsku. (Hoffrén, 2017; ,,The Finnish
GPI)
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6. Zavér

Jako hlavni vysledek prace lze uvést, ze nebyl potvrzen piimy vztah mezi HDP na oby-
vatele a RHDI. Zadna z hypotéz tuto souvislost nepotvrdila. Nebyl zjistén ptimy vztah
mezi obéma indikatory ani pii analyze pofadi a hodnot obou ukazatelti pro jednotlivé
regiony NUTS 2, ani pii porovnani vyvoje zminénych ukazatelti ¢lenskych zemi EU dle

hodnot jejich regiont, a ani u porovnani dvou obdobi.

Dil¢imi vysledky RHDI i HDP na obyvatele jsou zjisténi tykajici se mensSich rozdilti u
regionll s nizSimi hodnotami nez u regionti s vyssimi hodnotami. Dal§im vysledkem je
zjisténi vyraznych odchylek ukazatelt RHDI a HDP a jejich vyvoje u regiont s hlavnimi
meésty a mésty v primyslovych oblastech. Vyssi hodnota HDP na obyvatele nutné nezna-
mena lepsi vysledek RHDI (dokladem jsou napft. vysledky ¢eskych a severskych EU re-
giontl).

Samotny index RHDI lze povazovat za velmi dobry nastroj pro sledovani pokroku v udr-
zitelnosti U regiont NUTS 2. Data jsou dostupna a indikator se da se snadno vypocitat.
S jeho pomoci se da provadét porovnani mezi témito regiony EU. Proto by mél slouzit

minimalné jako dopliujici ukazatel k HDP na obyvatele.

Index RHDI ma jen neptimy zabér do oblasti pfirody a instituci. Proto by bylo vhodné na
regiondlni Grovni provést srovnani s dal§imi indikatory, na zaklad¢€ v literatufe zjiSténych
informaci, pfedevsim s indikatory Genuine Progress Index (GPI) a indexem pro Susta-
inable Development Goals (SDG). Ptipadné hledat né¢jakou formu integrace téchto indi-

katord do univerzalné pouzitelného souhrnného indexu.

Z hlediska dal§iho vyvoje bude nezbytné hledat a zavadéet do praxe indikatory alternativni
nebo dokonce nahrazujici HDP. Bude to nutné i vzhledem k takovym zamériim jako jsou
The European Green New Deal (Evropska zelena dohoda), odpovidajici spise konceptu
zelené ekonomiky, ktery vyhlasila Evropska komise v roce 2019 (European Commission,
2019) nebo koncept, ktery vznikl jiz diive v USA (Friedman, 2019) spiSe odpovidajici
ekologické ekonomice a prosazovany nékterymi americkymi senatory nebo na néj nava-
zujici komplexni socialné a environmentalné zaméteny program Green New Deal pro

Evropu (GNDE, 2019).
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7. Resumé

Indikatory udrzitelného rozvoje evropskych regioni irovné NUTS 2

Jméno a piijmeni: Antonin HORCICA

Obor studia: Strukturalni politika EU a rozvoj venkova
Univerzita: Jiho¢eské univerzita v Ceskych Bud&jovicich
Fakulta: Ekonomicka fakulta

Roc¢nik: 2

Tato prace je zamétena na indikatory udrzitelného rozvoje evropskych regionit NUTS 2.
Jsou popsany historické souvislosti vzniku konceptu udrzitelného rozvoje a jeho aktualni
uplatnéni. Tyto informace slouzi jako vychodisko pro hodnoceni plnéni cilit konceptu
pomoci indikatorti udrzitelnosti. Nasleduje pichled pozadavkl na tyto indikatory a jejich
vymezeni vic¢i hrubému domacimu produktu (HDP) jako klicovému ukazateli hospodat-
ské vykonnosti. Jsou popsany hlavni indikatory udrzitelnosti pouzivané na globalni i re-
gionalni urovni a uvedeny organizace, které indikatory publikuji. Pro praktickou ¢ast byl
zvolen indikator Regional Human Development Index (RHDI). Cilem prace bylo provéfit
jeho pouzitelnost na regionalni urovni NUTS 2 ve srovnani s ukazatelem HDP na obyva-
tele a zjistit, zda existuje vztah mezi nimi. Hlavnim vysledkem prace je, Ze nebyl potvrzen
piimy vztah mezi HDP na obyvatele a RHDI. Dil¢imi vysledky jsou zjisténi meziregio-
nalnich rozdili mezi obéma ukazateli a skute¢nost, ze vyssi hodnota HDP na obyvatele
nutné neznamena lepsi vysledek RHDI. Indikator RHDI Ize povaZovat za velmi dobry
nastroj pro sledovani pokroku v udrzitelnosti regionit NUTS 2 a s jeho pomoci lze porov-
navat regiony EU. Proto by mél slouzit minimalné jako doplnujici ukazatel k HDP na
obyvatele, piipadné ve spojeni s dal$imi indikatory udrzitelnosti, jako napt. Genuine Pro-
gress Index (GPI) a/nebo Sustainable Development Goals Index (SDG Index). Dalsi vy-
VO] V oblasti indikator udrzitelnosti je nezbytny vzhledem k nutnosti posuzovat v bu-

doucnosti zaméry v oblasti udrzitelného rozvoje typu European Green New Deal.

Kli¢ova slova: udrZzitelnost, udrZitelny rozvoj, indikatory udrzitelného rozvoje, regiony
NUTS 2, regionalni rozvoj, Human Development Index (HDI), Regional Human Deve-
lopment Index (RHDI)
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This work is focused on indicators of sustainable development in European regions at the
level NUTS 2. The historical context of the concept of sustainable development and its
current application are described. This information serves as a starting point for evaluat-
ing the fulfilment of the concept's objectives using sustainability indicators. The follow-
ing is an overview of the requirements for these indicators and their definition in relation
to the Gross Domestic Product (GDP) as a key indicator of economic performance. The
main sustainability indicators used at the global and regional levels are described, and the
organizations that publish the indicators are listed. The Regional Human Development
Index (RHDI) indicator was chosen for the practical part of this work. The aim of the
work was to check its applicability in regions at the level at the NUTS 2 in comparison
with the indicator of GDP per capita and to find out whether there is a relationship be-
tween them. The main result of the work is that the direct relationship between GDP per
capita and RHDI has not been confirmed. Partial results are the finding of interregional
differences between the two indicators and the fact that a higher value of GDP per capita
does not necessarily mean a better RHDI result. The RHDI indicator can be considered
as a very good tool for monitoring progress in the sustainability of regions at the level
NUTS 2 and that it can be used to compare EU regions. Therefore, it should serve at least
as a complementary indicator to GDP per capita, possibly in conjunction with other sus-
tainability indicators, such as the Genuine Progress Index (GPI) and / or the Sustainable
Development Goals Index (SDG Index). Further developments in the field of sustainabil-
ity indicators are necessary in view of the need to assess future European Green New

Deal sustainable development plans.

Keywords: sustainability, sustainable development, sustainable development indicators,
NUTS 2 regions, regional development, Human Development Index (HDI), Regional Hu-

man Development Index (RHDI)
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9.3 Kartogramy
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9.4 Prehled hodnot RHDI a HDP pro regiony EU v letech 2008 a 2018

Cislo Kéd Region NUTS 2 RHDI2008 | RHDI2018 | HDP2008 | HDP2018
1 AT11 | Burgenland 0,6626 0,7003 21 000 27 800
2 AT12 | Niederosterreich 0,6642 0,7518 26 800 33 000
3 AT13 | Wien 0,6107 0,6465 42 400 46 100
4 AT21 | Kérnten 0,6952 0,7300 27 700 33700
5 AT22 | Steiermark 0,6872 0,7414 28 900 36 100
6 AT31 | Oberosterreich 0,6997 0,7518 32700 40 300
7 AT32 | Salzburg 0,7186 0,7689 37 500 47 400
8 AT33 | Tirol 0,7093 0,7625 33 400 41700
9 AT34 | Vorarlberg 0,6735 0,7614 34 000 43 900
10 BE10 | Région de Bruxelles-Capitale/ 0,5073 0,5668 55 400 62 500

Brussels Hoofdstedelijk Gewest
11 BE21 | Prov. Antwerpen 0,6274 0,6626 35500 42 700
12 BE22 | Prov. Limburg (BE) 0,6271 0,6831 24900 29 600
13 BE23 Prov. Oost-Vlaanderen 0,6304 0,6970 26 600 33600
14 BE24 | Prov. Vlaams-Brabant 0,6822 0,7333 31200 39 300
15 BE25 | Prov. West-Vlaanderen 0,6444 0,7088 28 200 35400
16 BE31 | Prov. Brabant wallon 0,6484 0,7130 32 800 43 200
17 BE32 | Prov. Hainaut 0,4677 0,5233 19 900 22900
18 BE33 | Prov. Liege 0,5248 0,5685 22100 25 700
19 BE34 | Prov. Luxembourg (BE) 0,5470 0,6663 20 000 22 200
20 BE35 | Prov. Namur 0,5314 0,6041 21100 24 500
21 BG31 | Severozapaden 0,3106 0,3470 7 300 10 300
22 BG32 | Severen tsentralen 0,3316 0,4481 7 700 10 700
23 BG33 | Severoiztochen 0,2938 0,4419 9 600 12 600
24 BG34 | Yugoiztochen 0,2903 0,4063 9200 12 900
25 BG41 | Yugozapaden 0,5063 0,6145 18 600 25 400
26 BG42 | Yuzhen tsentralen 0,3541 0,4383 7 800 11 100
27 CY00 | Cyprus 0,6481 0,6679 27 500 27 600
28 CZ01 | Praha 0,6970 0,7653 47 700 59 100
29 CZ02 | Stredni Cechy 0,6205 0,7148 20 500 25 400
30 CZ03 | Jihozapad 0,6251 0,6918 18 600 24 100
31 CZ04 | Severozapad 0,5005 0,5884 16 900 19 600
32 CZ05 | Severovychod 0,6006 0,6794 17 800 23 400
33 CZ06 | Jihovychod 0,6179 0,6973 19 500 25 800
34 CZ07 | Stredni Morava 0,5964 0,6763 17 300 22 800
35 CZ08 | Moravskoslezsko 0,5338 0,6355 18 300 23 400
36 DE11 | Stuttgart 0,7169 0,7824 38 400 48 300
37 DE12 | Karlsruhe 0,7121 0,7556 35000 41 200
38 DE13 | Freiburg 0,7216 0,7812 29 500 36 000
39 DE14 | Tubingen 0,7217 0,7878 32 500 40 800
40 DE21 | Oberbayern 0,7410 0,8167 42 300 54 900
41 DE22 | Niederbayern 0,6910 0,7493 28 000 36 800
42 DE23 | Oberpfalz 0,7036 0,7551 29 600 40 000
43 DE24 | Oberfranken 0,6678 0,7390 26 000 35 600
44 DE25 | Mittelfranken 0,6942 0,7398 32 200 41700
45 DE26 | Unterfranken 0,7034 0,7802 29 500 38 200
46 DE27 | Schwaben 0,6990 0,7874 29 200 37 200
47 DE30 | Berlin 0,5956 0,6920 29100 37 600
48 DE40 | Brandenburg 0,6648 0,7396 21100 27 200
49 DE50 | Bremen 0,5988 0,6456 40 400 46 300
50 DE60 | Hamburg 0,6768 0,7356 53 600 60 700
51 DE71 | Darmstadt 0,6850 0,7493 42 700 48 800
52 DE72 | GieRRen 0,6483 0,7055 27 500 32100
53 DE73 | Kassel 0,6301 0,7219 27 600 34900
54 DE80 | Mecklenburg-Vorpommern 0,6108 0,6942 20 000 25 800
55 DE91 | Braunschweig 0,6394 0,6915 29 600 41 500
56 DE92 | Hannover 0,6424 0,6979 29 600 36 100
57 DE93 | Luneburg 0,6537 0,7276 20 800 26 500
58 DE94 | Weser-Ems 0,6320 0,7164 26 700 33 600
59 DEA1 | Dusseldorf 0,6223 0,6787 34 800 38 800
60 DEA2 | Koln 0,6506 0,7028 33 300 40 000
61 DEA3 | Minster 0,6161 0,7063 26 600 31500
62 DEA4 | Detmold 0,6643 0,7269 28 700 35400
63 DEA5 | Arnsberg 0,6057 0,6820 27 100 32 600
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Cislo Kéd Region NUTS 2 RHDI2008 | RHDI2018 | HDP2008 | HDP2018
64 DEB1 | Koblenz 0,6655 0,7294 25 200 32 400
65 DEB2 | Trier 0,7020 0,7266 23 300 29 600
66 DEB3 | Rheinhessen-Pfalz 0,6814 0,7159 28200 35 800
67 DECO | Saarland 0,6205 0,6847 29 700 33400
68 DED2 | Dresden 0,6572 0,7615 22 200 29 100
69 DED4 | Chemnitz 0,6617 0,7435 20 500 27 000
70 DED5 | Leipzig 0,6415 0,7492 23100 30100
71 DEEO | Sachsen-Anhalt 0,6017 0,7017 20 600 26 500
72 DEFO | Schleswig-Holstein 0,6695 0,7159 25 400 31000
73 DEGO | Thiringen 0,6460 0,7366 20 200 27 400
74 DKO1 | Hovedstaden 0,6447 0,7043 39500 51 000
75 DK02 | Sjeelland 0,6175 0,6509 21900 27 300
76 DK03 | Syddanmark 0,6082 0,6538 29 200 35 800
77 DK04 | Midtjylland 0,6474 0,6752 29 800 36 000
78 DKO5 | Nordjylland 0,5978 0,6640 28 000 33800
79 EEO0 | Eesti 0,5342 0,6565 18 000 25 300
80 EL30 | Attiki 0,6221 0,5459 32 600 28 500
81 EL41 | Voreio Aigaio 0,5578 0,4742 19 700 14 400
82 EL42 | Notio Aigaio 0,5533 0,5484 27 600 22 800
83 EL43 | Kriti 0,5896 0,5611 21 400 18 100
84 EL51 | Anatoliki Makedonia, Thraki 0,4692 0,4864 17 400 14 600
85 EL52 | Kentriki Makedonia 0,5295 0,5099 19 500 16 700
86 EL53 | Dytiki Makedonia 0,5159 0,4435 18 700 18 100
87 EL54 | Ipeiros 0,5334 0,4878 16 700 14 900
88 EL61 | Thessalia 0,5672 0,5181 18 300 16 400
89 EL62 | lonia Nisia 0,5237 0,5245 24 300 19 500
90 EL63 | Dytiki Ellada 0,5090 0,4344 18 300 15 500
91 EL64 | Sterea Ellada 0,5007 0,4802 21 800 19 300
92 EL65 | Peloponnisos 0,5529 0,5204 19 200 17 500
93 ES11 | Galicia 0,5607 0,6022 23 000 25 300
94 ES12 | Principado de Asturias 0,5536 0,5930 24 200 24900
95 ES13 | Cantabria 0,5901 0,6341 24 800 26 000
96 ES21 | Pais Vasco 0,6472 0,6908 33 600 36 300
97 ES22 | Comunidad Foral de Navarra 0,6514 0,6903 32 400 34 300
98 ES23 | LaRioja 0,5385 0,6434 28 200 29 700
99 ES24 | Aragoén 0,6182 0,6593 28 600 30 800
100 ES30 | Comunidad de Madrid 0,6515 0,7096 34900 38 300
101 ES41 | Castillay Ledn 0,5607 0,6311 24 200 26 300
102 ES42 | Castilla-La Mancha 0,5073 0,5454 21200 22 300
103 ES43 | Extremadura 0,4533 0,4600 18 200 20 500
104 ES51 | Catalufia 0,5844 0,6413 30 700 33200
105 ES52 | Comunidad Valenciana 0,5223 0,5741 23 600 24 500
106 ES53 | llles Balears 0,5161 0,6157 28 400 30 200
107 ES61 | Andalucia 0,4365 0,4735 20 200 20900
108 ES62 | Region de Murcia 0,4916 0,5401 22 100 23200
109 ES63 | Ciudad Auténoma de Ceuta 0,3773 0,4301 22 400 22 000
110 ES64 | Ciudad Auténoma de Melilla 0,4117 0,4068 21200 20300
111 ES70 | Canarias 0,4584 0,5058 22900 22 800
112 FI19 Lansi-Suomi 0,6448 0,6995 28 500 30 400
113 FI1B Helsinki-Uusimaa 0,7113 0,7460 42 400 44 300
114 FI1C | Etela-Suomi 0,6457 0,7020 28 300 30 700
115 FI1D | Pohjois- ja Itd-Suomi 0,6024 0,6709 25 600 28 900
116 FI20 | Aland 0,7236 0,7867 34 600 37 200
117 FR10 | Tle-de-France 0,6710 0,7029 43 290 54 800
118 FRBO | Centre-Val de Loire 0,6288 0,6599 24000 25700
119 FRC1 | Bourgogne 0,6175 0,6604 24000 25 300
120 FRC2 | Franche-Comté 0,6156 0,6447 22000 23 700
121 FRD1 | Basse-Normandie 0,6363 0,6635 23000 25 000
122 FRD2 | Haute-Normandie 0,5682 0,6131 25500 27 000
123 FRE1 | Nord-Pas-de-Calais 0,5117 0,5572 23500 25 500
124 FRE2 | Picardie 0,5621 0,5902 21000 22 800
125 FRF1 | Alsace 0,6544 0,6553 26000 29 400
126 FRF2 Champagne-Ardenne 0,5743 0,6069 24500 26 100
127 FRF3 | Lorraine 0,5931 0,6300 22000 22900
128 FRGO | Pays-de-la-Loire 0,6415 0,6850 26000 28 800
129 FRHO | Bretagne 0,6461 0,6811 23000 27 300
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130 FRI1 | Aquitaine 0,6411 0,6720 24000 28 300
131 FRI2 Limousin 0,6370 0,6772 20500 24 500
132 FRI3 Poitou-Charentes 0,6268 0,6605 23000 25 600
133 FRJ1 Languedoc-Roussillon 0,5494 0,5975 21500 23 600
134 FRJ2 Midi-Pyrénées 0,6687 0,7122 26000 29 300
135 FRK1 | Auvergne 0,6374 0,6730 22500 24 300
136 FRK2 | Rhone-Alpes 0,6479 0,7033 27500 32200
137 FRLO | Provence-Alpes-Cote d’Azur 0,6116 0,6540 26500 29 500
138 | FRMO | Corse 0,5246 0,6380 23500 25900
139 FRY1 | Guadeloupe 0,3939 0,4325 19000 22 300
140 FRY2 | Martinique 0,4210 0,4713 21000 23700
141 FRY3 | Guyane 0,2174 0,2811 13000 14 700
142 FRY4 | La Réunion 0,3488 0,3822 18500 21 600
143 FRY5 | Mayotte 0,1474 0,1214 8500 9200
144 HRO3 | Jadranska Hrvatska 0,4917 0,5188 16 000 18 900
145 HRO4 | Kontinentalna Hrvatska 0,4680 0,5178 16 600 19 800
146 | HU11 | Budapest 0,5587 0,6550 35 800 44 600
147 HU12 | Pest 0,5017 0,6071 14 400 17 400
148 | HU21 | Kozép-Dunantul 0,4543 0,5844 14 900 20 200
149 HU22 | Nyugat-Dunantul 0,4897 0,6029 16 300 22 200
150 | HU23 | Dél-Dunantul 0,3710 0,5056 11100 15100
151 HU31 | Eszak-Magyarorszag 0,2883 0,4635 10 000 15100
152 HU32 | Eszak-Alfold 0,3515 0,5174 10 200 14 100
153 HU33 | Dél-Alfold 0,3850 0,5793 11100 16 000
154 IEO4 Northern and Western 0,5425 0,6542 23500 22 300
155 [10) Southern 0,5556 0,6510 33 000 69 200
156 IE06 Eastern and Midland 0,5840 0,6925 40 600 64 600
157 ITC1 Piemonte 0,6041 0,6216 29 900 31900
158 ITC2 | Valle d’Aosta/Vallée d’Aoste 0,5518 0,6283 35900 39 500
159 ITC3 Liguria 0,6119 0,6040 31400 32 600
160 ITC4 Lombardia 0,6299 0,6626 36 600 39 200
161 ITF1 Abruzzo 0,5286 0,5607 23700 26 200
162 ITF2 Molise 0,4785 0,4985 21500 21 300
163 ITF3 Campania 0,3126 0,3213 18 400 18 900
164 ITF4 Puglia 0,3777 0,3944 17 500 19 300
165 ITF5 Basilicata 0,4325 0,4507 20 000 22 600
166 ITF6 Calabria 0,3592 0,3234 17 300 17 300
167 ITG1 | Sicilia 0,3283 0,2996 18 400 18 000
168 ITG2 | Sardegna 0,4293 0,4664 20 800 21 600
169 ITH1 Provincia Autonoma di Bolzano/Bozen 0,6621 0,7212 38 000 47 800
170 ITH2 Provincia Autonoma di Trento 0,6712 0,6676 34 400 38 600
171 ITH3 | Veneto 0,6234 0,6443 30900 33700
172 ITH4 | Friuli-Venezia Giulia 0,6260 0,6631 29 800 31 800
173 ITH5 Emilia-Romagna 0,6617 0,6831 33 800 36 800
174 ITI1 Toscana 0,6087 0,6522 29 300 32 000
175 ITI2 Umbria 0,6147 0,6093 26 600 25 800
176 ITI3 Marche 0,6093 0,6368 27 000 28 800
177 ITI4 Lazio 0,5822 0,5930 34 500 34 100
178 LTO1 | Sostinés regionas 0,5131 0,6760 24 400 36 000
179 LTO2 Vidurio ir vakary Lietuvos regionas 0,4667 0,5981 13 600 20300
180 LUOO | Luxembourg 0,6790 0,7102 68 400 80900
181 LVOO | Latvija 0,4446 0,5823 15 400 21 300
182 | MT00 | Malta 0,4027 0,6139 20 700 30200
183 NL11 | Groningen 0,6300 0,6595 44 100 38 000
184 NL12 | Friesland (NL) 0,6445 0,6893 25900 27 200
185 NL13 | Drenthe 0,6640 0,7024 27 600 27 300
186 NL21 | Overijssel 0,6689 0,7022 29 800 33300
187 NL22 | Gelderland 0,6504 0,7025 30 300 33700
188 NL23 | Flevoland 0,6653 0,6953 28 200 30100
189 NL31 | Utrecht 0,7059 0,7472 44 800 48 900
190 NL32 | Noord-Holland 0,6850 0,7304 45 400 52 200
191 NL33 | Zuid-Holland 0,6617 0,6986 38 800 39 400
192 NL34 | Zeeland 0,6696 0,7120 28 400 31500
193 NL41 | Noord-Brabant 0,6648 0,7181 35100 40 700
194 NL42 | Limburg (NL) 0,6227 0,6916 30200 35400
195 PL21 | Matopolskie 0,5208 0,6324 13 600 20 100
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196 PL22 élqskie 0,4535 0,5934 16 600 22 600
197 PL41 Wielkopolskie 0,5004 0,6161 16 200 23500
198 PL42 | Zachodniopomorskie 0,4409 0,5707 13 300 18 100
199 PL43 Lubuskie 0,4573 0,5589 13100 17 900
200 PL51 Dolnoslgskie 0,4338 0,5927 17 500 23900
201 PL52 Opolskie 0,4631 0,6125 12 800 17 300
202 PL61 | Kujawsko-pomorskie 0,4457 0,5626 12 900 17 700
203 PL62 Warminsko-mazurskie 0,4529 0,5160 11 200 15 000
204 PL63 Pomorskie 0,4913 0,6043 14 900 21100
205 PL71 todzkie 0,5101 0,5845 14 300 20 200
206 PL72 | Swietokrzyskie 0,4964 0,5545 12 100 15 700
207 PL81 Lubelskie 0,4772 0,5720 10 600 14 700
208 PL82 Podkarpackie 0,4988 0,5693 10 800 15 400
209 PL84 Podlaskie 0,5195 0,5914 11 300 15 500
210 PL91 | Warszawski stoteczny 0,6586 0,7261 34 600 47 900
211 PL92 Mazowiecki regionalny 0,4976 0,5659 12 800 18 400
212 PT11 Norte 0,4886 0,5793 16 900 20200
213 PT15 | Algarve 0,4950 0,5719 22 300 26 400
214 PT16 | Centro (PT) 0,5210 0,6120 17 600 20 600
215 PT17 | Area Metropolitana de Lisboa 0,5436 0,6356 30 100 30900
216 PT18 | Alentejo 0,4751 0,5715 19 100 22 200
217 PT20 Regido Auténoma dos Agores 0,3952 0,4481 19 000 21000
218 PT30 | Regido Auténoma da Madeira 0,4711 0,5072 20900 23 100
219 RO11 | Nord-Vest 0,2986 0,4603 11 400 18 900
220 RO12 | Centru 0,3211 0,4144 12 000 19 200
221 RO21 | Nord-Est 0,3111 0,4669 7 800 12 800
222 RO22 | Sud-Est 0,2151 0,3914 10 100 16 800
223 RO31 | Sud-Muntenia 0,2731 0,4433 10 400 15 700
224 RO32 | Bucuresti-llfov 0,4951 0,6434 31700 46 800
225 RO41 | Sud-Vest Oltenia 0,2946 0,4588 9 400 15 200
226 | RO42 | Vest 0,3090 0,4729 14 000 20900
227 SE11 Stockholm 0,7339 0,7875 45 600 50500
228 SE12 | Ostra Mellansverige 0,6712 0,7341 28 700 32 500
229 SE21 | Smaland med Garna 0,6903 0,7600 29 200 32700
230 SE22 Sydsverige 0,6932 0,7300 28 900 31700
231 SE23 Vastsverige 0,7024 0,7653 32300 36 700
232 SE31 Norra Mellansverige 0,6670 0,7168 27 600 30 300
233 SE32 | Mellersta Norrland 0,6810 0,7525 29 200 32300
234 SE33 Ovre Norrland 0,6647 0,7358 31300 35800
235 SI03 | Vzhodna Slovenija 0,5704 0,6667 19 200 22 100
236 SI04 | Zahodna Slovenija 0,6461 0,7171 28 300 32200
237 SKO1 Bratislavsky kraj 0,6662 0,7130 44 000 53300
238 SK02 Zapadné Slovensko 0,5390 0,6125 17 700 20 600
239 SKO3 | Stredné Slovensko 0,4707 0,5697 15 000 18 000
240 SK04 | Vychodné Slovensko 0,3830 0,4609 13100 16 300
241 UKC1 | Tees Valley and Durham 0,5330 0,6276 20300 21300
242 UKC2 | Northumberland and Tyne and Wear 0,5641 0,6057 22 800 25000
243 | UKD1 | Cumbria 0,6064 0,7035 24 300 27 200
244 UKD3 | Greater Manchester 0,5377 0,6240 24 900 28 600
245 UKD4 | Lancashire 0,5589 0,6321 22700 25 800
246 | UKD6 | Cheshire 0,6437 0,7131 32 000 39 600
247 UKD7 | Merseyside 0,5152 0,5983 22 200 24 600
248 UKE1 | East Yorkshire and Northern Lincolnshire 0,5994 0,6318 24 000 24 600
249 UKE2 North Yorkshire 0,6996 0,7245 26 100 28 500
250 UKE3 | South Yorkshire 0,5229 0,6191 20 100 22100
251 UKE4 | West Yorkshire 0,5478 0,6078 24 600 27 100
252 UKF1 | Derbyshire and Nottinghamshire 0,5908 0,6389 22 400 24 800
253 UKF2 | Leicestershire, Rutland and Northampton- 0,6227 0,6772 25400 28 100
shire
254 UKF3 Lincolnshire 0,6014 0,6804 20 800 22 500
255 UKG1 | Herefordshire, Worcestershire and Warwic- 0,6579 0,7030 24 500 31 000
kshire
256 | UKG2 | Shropshire and Staffordshire 0,5985 0,6532 21500 24 200
257 UKG3 | West Midlands 0,4786 0,5681 23200 27 100
258 UKH1 | East Anglia 0,6381 0,6785 25500 29 000
259 UKH2 | Bedfordshire and Hertfordshire 0,6633 0,7278 31100 35300
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260 UKH3 | Essex 0,6313 0,7036 23400 26 400
261 UKI3 Inner London-West 0,7877 0,8748 148 500 190 500
262 UKI4 Inner London-East 0,6354 0,7223 45 800 50900
263 UKI5 | Outer London-East and North East 0,6382 0,6950 22 000 22 100
264 UKI6 Outer London-South 0,6975 0,7395 28 200 28 100
265 UKI7 | Outer London-West and North West 0,6858 0,7438 34 800 39100
266 UKJ1 | Berkshire, Buckinghamshire and Oxfordshire 0,6941 0,7705 39 700 44 500
267 UKJ2 Surrey, East and West Sussex 0,6973 0,7319 30500 32700
268 UKJ3 Hampshire and Isle of Wight 0,6805 0,7173 29 000 32400
269 UKJ4 Kent 0,6185 0,6801 24 100 26 100
270 UKK1 | Gloucestershire, Wiltshire and Bristol/Bath 0,6691 0,7326 29 700 33100
area
271 UKK2 | Dorset and Somerset 0,6713 0,7036 23300 25600
272 UKK3 | Cornwall and Isles of Scilly 0,6123 0,6479 19 700 21900
273 UKK4 | Devon 0,6689 0,7061 21900 23900
274 UKL1 | West Wales and The Valleys 0,5508 0,6206 17 700 20 500
275 UKL2 | East Wales 0,6233 0,6819 24 500 28 600
276 UKM5 | North Eastern Scotland 0,6904 0,6930 42 700 42 300
277 | UKM6 | Highlands and Islands 0,6249 0,6592 26 100 29 500
278 | UKM7 | Eastern Scotland 0,6119 0,6680 29 200 32900
279 UKMS8 | West Central Scotland 0,5959 0,6025 25400 27 800
280 UKM9 | Southern Scotland 0,6063 0,6463 17 400 19 300
281 | UKNO | Northern Ireland 0,5600 0,6130 22 600 25 400
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