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Anotace

Tato bakalafskd prace se vénuje pohusitskému obdobi mezi lety 14371526 a jeho vykladu
v ucebnicich déjepisu, které byly vydany v letech 1948-1989. Pro tvorbu této bakalarské
prace byly vyuzity ucebnice pro zdkladni Skoly, stfedni Skoly a gymnézia, které pro tuto
praci slouZily jako prameny.

Druh4 z kapitol stru¢né predstavuje samotné ucebnice déjepisu. Nésledujici kapitola
stru¢né seznamuje se zdkony, které ovlivnily vyvoj Skolstvi od vitézného tinora do Same-
tové revoluce, tedy v dobé, kdy v Ceskoslovensku vlddla Komunistick4 strana.

Kapitoly, které obsahuji stru¢ny popis pramenti a Skolskych zdkond jsou rozdéleny
na Ctyfi ¢asti. Hlavni Cast prace je pak vénovana pohusitskému obdobi a jeho vykladu

VVVVVV

1ého vymezeného obdobi.

Kli¢ova slova: Pohusitské obdobi, u¢ebnice d&jepisu, komunisticky rezim v Ceskoslo-

vensku, Skolské zdkony, Jifi z Podébrad



Annotation

This bachelor thesis deals with the post-Hussite period between the years 1437-1526 and
its interpretation in the Czech history textbooks which were published since 1948 till 1989.
For the realization of this thesis the resources used were textbooks for elementary schools,
secondary schools and grammar schools.

The second chapter introduces the textbooks themselves, and the following one briefly
acquaints the reader with the laws which influenced the development of education since
the Victorious February until the Velvet Revolution; more precisely, in the times when
Czechoslovakia was under the reign of the Communist Party.

Chapters dealing with a brief description of the resources and the education laws are
divided into four parts. The main part of this thesis is dedicated to the post-Hussite pe-
riod and its interpretation in the textbooks mentioned. Its objective is also to present the

development of this interpretation during the defined period.

Keywords: the post-Hussite period, history textbooks, communist regime in Czecho-
slovakia, education laws, George of Podébrady
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Uvod

Tato bakaldiskd prace se zabyvd pohusitskym obdobim, které je pro tuto praci vymezeno
lety 1437-1526 a jeho vykladem v ucebnicich déjepisu, které vychdzely mezi lety 1948 az
1989. Néplni této prace je zkoumdni toho, jak byl dé&jepis zpiistupfiovdn Zakim, ktefi se
vzdélavali podle téchto ucebnic.

Cilem prace je analyzovat tento vyklad a porovnat ho s vykladem, ktery nalezneme
v soucasnych ucebnicich. Tomu je vénovana nejen celd prace, ale i posledni kapitola, kterd
se jmenuje ,, Porovnani soucasnych ucebnic déjepisu s ucebnicemi drivejsimi*.

Bakaléiské prace pojednava o obdobi od ndstupu Albrechta II. Habsburského na cesky
trtin do vymieni Jagellonct po meci. Ucebnice déjepisu jsou ukdzkou toho, jak byl d€jepis
vykladén diive, proto jsem se zaméfila i na zplisob tohoto vykladu.

Z velké Casti byl jak vyvoj Skolstvi, tak i obsah u¢ebnic v tomto obdobi ovlivnén nasto-
lenim komunistického rezimu v tinoru 1948. Komunistickd strana také ovliviiovala znéni
Skolskych zdkont a strukturu ucebnic, které vznikaly na zdkladé predem predepsanych
ucebnich osnov, kterym se museli ptizplsobit i autofi ucebnic. To, co mé pfi tvorbé této
prace prekvapilo, ale zdroveinl znepokojilo, je malé mnozZstvi informaci, které byly Zakim
o tomto obdobi zprostfedkovény.

Celkem logickym argumentem pro malé mnoZstvi informaci o tomto obdobi by mohl
byt nedostate¢ny pocet hodin déjepisu nebo maly prostor pro toto obdobi v ucebnich os-
novach.

Pojdme si ale poloZzit otdzku, pro¢ se ucebnice vénuji vice napiiklad Karlovi IV., Marii
Terezii nebo Janu Husovi? Diivodi, proc by se o téchto osobnostech méli Zaci néco dozveé-
dét je spousta. Marie Terezie zavadi povinnou Skolni dochdzku, diky ni mohou Z4ci chodit
do Skoly. Karel IV. je také spjat se vzdélanosti a se zaloZenim Karlovy univerzity a Jan
Hus se dostdva do povédomi Zaki napiiklad tim, Ze byl updlen za své ndzory.

Pro¢ se ucitelé nevénuji podrobnéji i Jifimu z Podébrad? Vzdyf to byl prave Jifi, kdo
upevnil a sjednotil ¢eské zemé po husitskych vilkach zejména proto, Ze zde béhem nich

i na jejich konci vladly nepokoje.



Dnesni ucebnice jiZ popisuji pohusitské obdobi podrobnéji. Divodem mohou byt na-
priklad upravené ucebni osnovy. Do povédomi studentl se stdle vice dostava i epocha
jagellonska.

Presto se ale domnivam, Ze pohusitské obdobi mohlo byt dfive rozebirdno vice podrob-
néji. VEtSi pozornost by si zaslouzil pfedevSim Jiti z Podébrad, ktery je sice v diivéjSich
ucebnicich zmiflovan nejvice, ale jesté podrobnéji by se podle mého ndzoru autofi ucebnic
mohli vénovat napiiklad dobé, kdy byl Jifi zemskym spravcem.

Vzhledem k malému mnoZstvi informaci, které jsou o pohusitském obdobi k dispozici

Ceské déjiny prili§ vyznamné.
Pti tvorbé této prace jsem ale doSla k zavéru, Ze tomu tak neni. A to zejména diky
&tenf publikaci od Jaroslava Cechury,! Petra Corneje,? Josefa Macka® a Rudolfa Urbanka.

Z téchto publikaci jsem totiZ ¢erpala po celou dobu tvorby mé préce.

1CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1437-1471. 1. dil, Mezi Zikmundem a Jifim z Pod&brad (1437
1471). 1. vyd. Dé&jiny ¢eskych zemi. Praha: Libri, 2010. 294 s. 1sBN: 978-80-7277-447-0.
2CornEs, Petr. Lipanskd kiiZovatka: pficiny, priibéh a hist. vyznam jedné bitvy. 1. vyd. Stopy, fakta,

svédectvi. Praha: Panorama, 1992. 2777 s. 1sBN: 80-703-8183-3.
SMACEK, Josef. Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471—1526). 1, Hospodaiskd zdkladna a krdlovskd moc.

1. vyd. Praha: Academia, 1992. 342 s. ISBN: 80-200-0300-2.
4URBANEK, Rudolf. Ceské déjiny. Dil TII. Vék podébradsky. IV., Cechy za kralovani Jifika z Pod&brad:

1éta 1460-1464. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1962. 823 s.
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1 Jak byl dfrive déjepis zakiim zpfistupno-
van?

Zpisob, kterym byly Zakdm na zdkladnich i stfednich Skoldch poddvany déjiny, se pfilis
dobi z naSich déjin jsou ucebnice. Ty byly ndstrojem pro vyuku déjepisu v kazdé Skole
a zdroven velmi cenny zdroj. Ucebnice byly a jsou psany hlavné pro zprostfedkovani uda-
losti, které se staly, zdktim a studentim. SnaZi se tedy o to informovat zdky a studenty
o tom, co se z dané uddlosti dochovalo. Vyznamnou roli zde hraje i zdjem historiki tuto
problematiku studovat a nechybéji ani autofi ucebnic, ktefi se snazi déjiny nasi zemé zpro-
stredkovdvat zakdm a studenttim. V neposledni fadé€ jsou zde dileZiti také samotni autofi
ucebnic, ktef se tyto udélosti snazi zprostfedkovavat pravé pomoci uc¢ebnic zdktim zaklad-
nich a stfednich Skol. Prvni problém, ktery nastal jest& pfed zacatkem psani této préce, bylo
samotné uspordddni ucebnic, ze kterych bude vychazet.

Bakalarskd prace bude zaméfena na ucebnice vydané mezi lety 1948-1989 a jejich
tématem bude pohusitské obdobi. Ucebnic, které jsem méla k dispozici, bylo mnoho. Do-
konce i mnoZstvi vydanych uéebnic v letech 1948-1989 nebylo malé. Zakladni problém
ale je, Ze ne ve vSech se o pohusitském obdobi piSe, a tak se snazim pozorné si v§imat
vSeho a pracovat se vS§emi vybranymi u¢ebnicemi. Mym nejvétSim kritériem je zaméfrit se
na ucebnice druhého stupné zdkladnich kol a také na ucebnice stfedoSkolské.

Doba, o které tato prace pojedndva je piiliS zajimavd, bohuzel ale ne pfiliS zmino-
vand, a to jak v letech 1945 aZ 1989, ale i dnes. Tento fakt mi bohuZel béhem tvorby této
prace cCinil nejvétsi problém. Presto, Ze pouZitych uebnic neni mnoho, zcela urcité exis-
tuji jeSté néjaké, na které jsem béhem hleddni nenarazila nebo je zamérné opomnéla. Sou-
Casti prace jsou jak ucCebnice Ceské, tak i ucebnice slovenské. Konkrétné se jednd o tii
slovenské ucebnice.

Slozita pro mé byla i skutecnost, Ze ucebnice, které jsem vyuzivala jako prameny jsou
staré, a tak mi jako ¢lovéku s vadou zraku délalo problém se v nich orientovat a ¢ist v nich.

I ptes tuto prekdzku jsem se ale rozhodla toto zajimavé téma zpracovat.

11



Pti tvorbé bakaldiské prace jsem se snaZila postupovat chronologicky, predev§im podle
zvoleni jednotlivych panovniki na triin. K tomuto tcelu mi slouzilo mnoho literatury. Do
obdobi pohusitského bohaté¢ prisp€li svou literaturou o dané problematice napiiklad autofi:
Jaroslav Cechura,’ Petr Cornej,® Rudolf Urbanek,” Josef Macek® a dalsi. Vyznamnym pro-
blémem pro mne bylo pak to, Ze se ucebnice o daném panovnikovi tieba viibec nezminuji
nebo je o ném psano jen nékolik vét. Pfikladem je hned prvni pohusitsky krdl — Albrecht
Habsbursky. O tomto krdli nebyvé v u€ebnicich mnoho psédno, a kdyZ ano, pouze v sou-
vislosti bud’ s jeho synem Ladislavem Pohrobkem, nebo s AlZzbétou, dcerou Zikmunda

Lucemburského a Albrechtovou manZelkou. Pfiklad je uveden niZe:

»Zikmund mél dceru AlZbétu, kterd se provdala za Albrechta Habsburského.
Albrecht byl rakousky vévoda a diky sfatku s Alzbétou si Cinil ndroky na

¢eskou korunu.*?

Bohuzel ale ne vSechny u¢ebnice obsahovaly poZadovanou problematiku, nebo ji ob-
sahovaly v malém mnoZstvi, tudiZ jsem z nich nemohla vychazet, a pokud ano, tak velmi
omezené. To, aby obsahem ucebnice byla problematika pohusitskd, tedy uddlosti, které se
staly béhem let 1437 aZ 1526, bylo dalsi rozhodujici kritérium. V pribehu let 1948-1989
se ve vyvoji Skolstvi odehrdvaly vyznamné zmény, které mély podstatny vliv na jednot-
livé ucebnice. Nyni nemyslim ucebni osnovy, ale naptiklad délku Skolni dochdazky. Tim
se ucebni osnovy neménily, ale posouvaly, ponévadZ ucitel musel zdktim vylozit stejny
obsah uciva za krat§i ¢asové obdobi, coZ ne vZdy vyhovovalo samotnym Zakim a stu-
denttim, ale i pro ucitele to mélo zna¢né nevyhody. Déjepis ma byt, podle mého nizoru,
jeden z predmétd, ktery by mél byt vykladan ponékud podrobnéji a méla by se mu véno-
vat vyraznéj$i pozornost.

Ucebnice, ze kterych vychdzim, byly vyddvany pro zdkladni Skoly, stfedni Skoly a gym-
nazia mezi lety 1948-1989. Také podle toho, na jakém druhu Skoly ucitel déjepis vyucoval,
mohla byt samotnd vyuka pfizplisobovdna. Studenti gymndazii mohli latku probirat rych-

leji nez Z4ci zdkladni Skoly.

5CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1.

6BARTLOVA, Milena a Petr CorNEs. Velké déjiny zemi Koruny ceské VI. 1. vyd. Velké d&jiny zemi Koruny
Ceské 6. Praha: Paseka, 2007. 840 s. 1sBN: 978-80-7185-873-7.

7URBANEK, Rudolf. Ceské déjiny. Dil II1. Vék podébradsky. VEk podébradsky 1. [Zahrnuje obdobi 1438
1444]. Laichterv vybor nejlepsich spisti pouc¢nych. Praha: Jan Leichter, 1962.

8MACEK, Jagellonsky vek v ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 3.

‘MLcCocH, Jan. Ucebnice déjepisu pro meéstanské Skoly: upravena podle normdlnich ucebnych osnov
z 1. 1932. (Pro druhou tfidu), Stiedovék. Praha: Ceskoslovenska grafickd Unie, 1935.
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Pro lepsi orientaci ve vyvoji Skolstvi jsem ucebnice rozdélila do Ctyt Casovych obdobi,

podle jejich vydani. Casovd obdobi jednotlivych skupin jsou riznd. Jako kli¢ pro jejich

vvvvvv

1.1 Kritika pramenu

Jiz pti vybéru vhodnych pramenti pro psani své bakaldfské prace jsem narazila na mnoho
nemalych problémii.

Tim nejvice zdsadnim byl, podle mého ndzoru, vybér vhodnych prameni, v tomto
pfipad¢ tedy ucebnic pro zdkladni a stfedni Skoly vydanych ve vymezeném obdobi let
1948-1989.

Tématem mé bakaléiské prace je pohusitské obdobi, o kterém ale neni v ucebnicich
mnoho zminéno. PfestoZe mé patrani bylo uspésSné a nakonec se mi podafilo najit u¢ebnice,
které pohusitskou dobu rozebiraji, nebylo jich mnoho a také z jejich obsahu lze urcit, Ze
vyklad tehdejSich ucitelti déjepisu o pohusitské dobé nebyl obséhly.

KdyZ uz se totiz autofi ucebnic o pohusitské dobé zmini, nezachdzeji ptili§ do de-
tailt a téméf celé stoleti shrnou na dvou aZ osmi strankdch. KdyZ to porovname napiiklad
s dobou, kterd vypravi o Janu Husovi, je to vyrazné méné. Doba kolem Jana Husa totiZ
v nékterych ucebnicich zabird az ctyficet stran.

Domnivam se, Ze doba pohusitskd byla rozebirdna vice ucebnicich vydanych v letech
pfed rokem 1948 a nebo v dobé po roce 1989. Pro odlivodnéni tohoto tvrzeni, Ze o dobé
pohusitské bylo pied rokem 1948 v ucebnicich vice psdno, mi slouZila napiiklad ucebnice
zroku 1935. Jeji ndzev je Ucebnice déjepisu pro méstanské skoly. Jejim autorem je Jan MI-
¢och. Tuto ucebnici jsem ale do své prace vice zahrnovat nemohla, protoZe neodpovidala

jejimu Casovému vymezeni.

1.2 Ucebnice z let 1948-1953

V obdobi vymezeném lety 1948-1953, tedy obdobi po Vit€zném tnoru do smrti Josefa
Vissarionovice Stalina a Klementa Gottwalda, které vyznacuje prvni vyznamny meznik,
byly ucebnice strukturovdny velmi odliSn€, neZ jsou ty dnesni. Napiiklad nadpisy kapi-
tol jsou uvedeny po stran¢ a nemaji jednotnou strukturu ani pro stéty, jejimz déjindm se
vénuji. Jako prameny vySe uvedeného obdobi jsem vyuZivala Sest u€ebnic. Prvni z nich

je ucebnice s ndzvem Déjepisné ucebni texty pro Sestou tiidu strednich skol, jejimz auto-

WFmrMuUC, Oldfich. Déjepisné ucebni texty pro Sestou tiidu stiednich Skol. Praha: Statni nakladatelstvi,
1948.
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rem je Oldfich Fidrmuc.!® Tento vyznamny historik je autorem hned nékolika prament,
které jsem pouZila.

Ucebnice vysla v roce 1948, poté, co byla schvdlena vynosem ministerstva Skolstvi
a osvéty, datum vydani této publikace byl 18. srpna 1948. V ucebnici je vymezeno pét celkii.
Tyto celky se dé€li na kapitoly. Nazev kazdé z kapitol konkrétné vystihuje danou problema-
tiku. Autor tuto ucebnici psal pro Sestou tiidu sttednich Skol. Déjepisné ucebni texty pro
Sestou tridu stiednich skol neobsahuji zadné prilohy ani mapy. Na poc¢atku knihy najdeme
kapitolu ,, Prvni statni organizace Slovanii v nasich zemich a boj mezi orientaci vychodni
a zdpadni“ a konci kapitolou ,, Pocdtky velmocenského koncertu, sedmiletd valka a boj
o evropskou rovnovahu, mocenské presuny ve stredni a vychodni Evropé, déleni Polska*“.

Uprava textu v uéebnici je riiznd. Pisma, kterymi je text ucebnice napsan, jsou rizné
velikosti, tim paddem si student ujasni, které informace jsou vice dtleZité, a které mén¢ a vse
si zprehledni. V podstaté, jako by i sdim autor urcoval, které jsou hlavni, a které vedlejsi
informace, hlavni informace jsou totiZ na prvni pohled patrné zvyraznény velikosti pisma.

Na zavér analyzy tohoto pramene bych chtéla predstavit autora této publikace, je jim
Oldfich Fidrmuc."! Tento vyznamny historik se podilel na tvorbé mnohych ucebnic déje-
pisu. Pisobil nejen jako historik, ale i jako stiedoSkolsky profesor, ucil déjepis a zemépis.
Studoval na Filosofické fakulté univerzity Karlovy v Praze, kterou absolvoval v roce 1923.
Kdyz ziskal titul PhD., zacal vyucovat.!

U Oldficha Fidrmuce jesté chvili zlistanu a zminim dal$i dvé ucebnice, které napsal.
Prvni z nich je ucebnice s ndzvem Déjepisné ucebni texty pro osmou tridu strednich skol.
Tuto ucebnici napsal spolecné s Janem Filipem'® a Josefem Lomskym.* Autorem casti
predhistorické je Jan Filip a ¢4st historickou napsal Oldfich Fidrmuc. Podle mého ndzoru
se tato ucebnice vénuje pohusitskému obdobi nejvice, tedy alespoii co se tyka prvni sku-

piny zkoumanych pramend. Vysla ve Statnim nakladatelstvi v Praze v roce 1948. Uceb-

HPhDr. Oldfich Fidrmuc (* 1899 — T 1960), autor ucebnic dé&jepisu, stiedoskolsky profesor(Fidrmuc,
Oldfich, 1899—-1960. In: AUT — Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Narodni knihovna CR. [Cit.
26.10.2019]. Dostupné z: http://aleph.nkp.cz/F/?func=find- c% 5C &ccl_term=sys=000007233%5C &
local_base=AUT)

12PhDr. Oldfich Fidrmuc (* 18. 3. 1899 — § 12. 3. 1960), stfedoskolsky profesor, historik. Narodil se v S&-
zavé (okr. Zd4r nad Sdzavou). Fidrmuc Oldfich. In: Badatelna.eu | Archiv Néarodniho muzea. Badatelna.eu:
paméfové instituce online. [Cit. 21.10. 2019]. Dostupné z: http://badatelna.eu/fond/162883/

13Jan Filip (25. prosince 1900 Chocnéjovice — 30. dubna 1981 Praha) byl ¢esky archeolog a historik. Za-
byval se zejména keltskym osidlenim na tizemi Ceskoslovenska, dobou bronzovou a dobou Zeleznou. Byl
profesorem na Univerzité Karlové.(Osobnosti.cz | Jan Filip — Zivotopis. Tiscali Media. [Cit. 21.10. 2019].
Dostupné z: https://zivotopis.osobnosti.cz/jan-filip.php)

14Vyznamny piedstavitel jiho¢eského regionalismu, historik prof. Josef Lomsky se narodil 10. ¢ervna
1894 ve Stipoklasech na Vltavotynsku, tedy pred 120 lety (zemiel 29. srpna 1981 v Praze). Jiz od pocatku
dvacdtych let minulého stoleti se vyrazné podilel na rozvoji regiondlniho hnuti, vychdzejiciho z historického
zkoumdni kraje, rozboru jeho svérdzu, a dstictho v prace na konkrétnich projektech a akcich, smétujicich
k hospoddiskému i kulturnimu povznesent jiznich Cech.
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nice mé celkem 304 stran. Text ale obsahuje pouze do strany 251. Zbytek ucebnice tvori
obrazky a mapky. Na obrazcich jsou vétSinou sochy a portréty. Z t€ch miZeme uvést na-
priklad portrét Jiftho Bendy.

Ucebnice se sklad4 z deviti kapitol. Obdobi pohusitské nalezneme v kapitole paté. Jme-
nuje se ,, Husitsky iitok na feudalni soustavu “. V Kapitole je vysvétleno doznivani husitstvi,
kapitola obsahuje i vyklad bitvy u Lipan a velka ¢ast je zde vénovéana Jifimu z Podébrad.
Po obsahové strance se tato ucebnice vénuje pohusitskému obdobi nejpodrobné;ji, alespon
co se tykd prvni skupiny pramenti. Celkem ucebnice obsahuje osm stran s pohusitskou
problematikou.

V ucebnici se dozviddme jednotlivé uddlosti chronologicky, od bitvy u Lipan az do
vymieni Jagelloncti po meci. Nadpisy jsou tuéné zvyraznény, podnadpisy ale uzZ nejsou tak
prehledné, nachézi se po strané textu a nejsou nijak zvyraznéné. Pozname je jen podle toho,
7e se od textu odklanégji. Co ale zvyraznéné je jsou jména a piijmeni osobnosti, o kterych
se piSe. VZdy kdyZ se autor zmini o néjaké osobnosti, napiSe jeji jméno vétSimi pismeny.

Dalsi ucebnici, na jejiz tvorbé se tento autor podilel, je uebnice s ndzvem Déjiny
stredoveku: ucebni text pro Ill. tFidu strednich Skol. Rok vydani je shodny s mnohymi
dalSimi ucebnicemi. Byla vydana v roce 1951 a stejné jako ucebnice Déjepisné ucebni
texty pro osmou tridu stvednich Skol schvilena vynosem ministerstva Skolstvi a uméni.

Konkrétni vydani uéebnice bylo 19. dubna 1951.

15PhDr. Jan Dédina mladsi (* 1906 — 17), autor déjepisnych ucebnic zabyvajicich se starovékem, stiedove-
kem a novoveékem; autor zemépisnych ucebnic. Dédina, Jan, 1906—. In: AUT — Databdze narodnich autorit
NK CR. [online]. Ndrodni knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-
c%5C&ccl_term=sys=000005156%5C&local_base=AUT Dalsi dila: DEDINA, Jan. Turistika, sport a rekre-
ace v Beskyddch. 1. vyd. Praha: Statni t€lovychovné nakladatelstvi, 1955

*Doc. PhDr. Pavel Choc, CSc. (* 1908 — 1 1981), pracovnik vojenského historického tstavu, spoluautor
déjepisnych ucebnic zabyvajicich se starovékem, stfedovékem a novovékem. Choc, Pavel, 1908-1981. In:
AUT — Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Narodni knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z:
https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%5C&ccl_term=sys=000012804%5C&local_base=AUT. Dalsi dila:
CHoc, Pavel. Boje o Prahu za feudalismu. 1. vyd. Praha: NaSe vojsko, 1957, CHoc, Pavel. S mecem i Stitem:
Ceské rané feudalni vojenstvi. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1967.

7Doc. PaedDr. Jaroslav Kopac (* 1898 — 1 1987), docent katedry pedagogiky a psychologie, autor zemé¢-
pisnych a déjepisnych ucebnic, autor pedagogicky zamétené literatury. Kopac, Jaroslav, 1898-1987. In: AUT
— Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Ndrodn{ knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z: https:
//aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%5Cé&ccl_term=sys=000017136%5C&local_base=AUT

18PhDr. Marie Pravdova (* 1907 — 7), asistentka katedry déjepisu, autorka déjepisnych (od starovéku az
po nejnovéjsi déjiny) a zemépisnych ucebnic, také autorkou metodickych privodct k vyucovani déjepisu;
prekladatelka z rustiny. Pravdovd, Marie, 1907—. In: AUT — Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online].
Nérodni knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%5C&ccl_term=
8ys=000029310%5C&local_base=AUT

PhDr. Hana Sachsova (* 1907 — 17), stfedoskolska profesorka, poslankyné; autorkou publikaci zamé-
fenych na védeckoateistickou a ideové vychovnou literaturu, autorka déjepisnych ucebnic. Sachsova, Hana,
1907—. In: AUT — Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. N4rodni knihovna CR. [Cit. 26.10.2019].
Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%5C&ccl_term=sys=000031844%35C&local_base=AUT
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Tuto ucebnici vytvorfilo celkem Sest autord. Mimo zmifiovaného Oldficha Fidrmuce
také Jan Dédina,’® Pavel Choc,' Jaroslav Kopac,'” Marie Pravdova'® a Hana Sachsova.”
Pro koho je ucebnice ur¢ena se dozvidame uz podle ndzvu. SlouZi k vyuce déjepisu Sesté
tiidy stfednich Skol. Po otevieni ucebnice nds pfivitd tabulka s rozvrzenim uciva. Podle
ni se také dozvidame, Ze jde o ucebnici, kterd se sklada ze tfi velkych kapitol, které jsou
vyrazné ohrani¢ené. Na zacatku nalezneme kapitolu s ndzvem ,, Pocdtky feudalismu a prvni
feudalni staty“. Koncfi pak kapitolou ,, Krize feudalismu a rany kapitalismus .

Struktura u¢ebnice je velmi prehlednd. Zaci i ucitelé si mohou udélat predstavu o Case
strdveném nad danou problematikou. Ta v pfipadé pohusitského obdobi vychdzi piiblizné
na Ctyfi vyu€ovaci hodiny déjepisu. Ucebnice ma velmi ndpadity tvod, ktery seznamuje
Zaky s tim, co se v ucebnici dozvédi. Autofi mu dali ndzev ,, Cemu se budeme ucit?“.
Zaroven je v tomto oddile kritce shrnuto, co by zici méli znat z pfedchoziho Skolniho
roku. Text uCebnice obsahuje tu¢né zvyraznéné nadpisy. V odstavcich pod nadpisem je
rozebirdna problematika, kterou nadpis obsahuje. Ucebni material se sklada ze tfi kapi-
tol, jak zminuji vySe. Kazda kapitola se jeSté navic sklada z podkapitol a na konci kazdé
se nachdzi nékolik otdzek, které se vztahuji k predeslému textu. Po otevieni ucebnice na-
lezneme fotografie Josefa Vasilijevi¢e Stalina a Klementa Gottwalda, které se nachdzi na
dvojlistu hned po titulni strince.

Dalsi z pouzitych ucebnic nese nazev Déjiny stiedovéku. Autorem ucebnice je rusky
historik Jevgenij Aleksejevi¢ Kosminskij. Kniha slouZi jako pomocnd a u¢i se podle ni Zaci
na gymnadziich a vyS$Sich odbornych Skoldch. U¢ebnice byla vydédna v roce 1951 a byla také
schvédlena ministerstvem Skolstvi a uméni. Schvdleni probéhlo 12. bfezna 1951.

Autor ucebnici rozdélil na Ctyfi Casti. Ty jsou tematicky vymezené. Ucebnice totiz
pokryva obdobi od raného stiedovéku do pocatkli novovéku. Je zamétfena na svétovy vyvoj,
ostatné jako vétSina ucebnic, které jsem vyuzila. Podle mého ndzoru by ale méla byt latka
svétovych a Ceskych déjin rozdé€lena, a to do samostatnych uc¢ebnic. Kdyz se vratime ke
zminované ucebnici Déjiny stfedovéku od Jevgenije Alexejevice Kosminského, najdeme
problematiku pohusitské doby v &asti, kterd se jmenuje ,, Cechy ve 12. aZ 15. stoleti*. Ta
v knize zabird pét stran. Ucebnice nemd Zadné obrazové prilohy ani mapy. Text obsahuje
nadpisy, které pribliZuji problematiku rozebiranou v jednotlivych odstavcich.

Mezi prameny tohoto obdobi, do kterych jsem nahlédla, patfi ucebnice Obrdzky z na-
Sich déjin: ucebnice vlastivédy pro ctvrty postupny rocnik narodni skoly, ktera byla vy-
ddna v roce 1952. Jejimi autory jsou Miroslav Machacek,? Jifi Dolezal,?' Oldfich Fidr-

muc a Jan Peka.??

2DoLEZAL, Jiff et al. Obrdzky z déjin: ucebnice viastivédy pro 4. postupny rocnik néarodni skoly. Cést 1.
3. upr. vyd. [Gpravy ve 3. vyd. provedla Jitka Barkmanova]. 1952.

21DoLEZAL et al., viz poz. 20.

2DoLEzZAL et al., viz poz. 20.
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Tam najdeme asi jeden a pil stranky o vztazich panovnika, poddanych a §lechty v dobé
pohusitské. Vyprévi se tam napiiklad o tom, jak panovnik (Vladislav II. Jagellonsky) ne-
chal zajmout $lechtice a rytife Dalibora z Kozojezd. Posledni ucebnici z tohoto obdobi
je ucebnice s ndzvem Déjiny stredoveku pro Il. tridu gymnazii. Jiz z ndzvu tedy plyne,
pro koho je ucebnice ur¢ena. Byla vydadna v roce 1952 a stejné jako mnoho dalSich uceb-
nic, byla i tato schvdlena ministerstvem Skolstvi a uméni. Ke schvdleni ucebnice doslo
24. kvétna. Ucebnici vytvotilo celkem osm autord, a byli to Bedfich Bauman,? Jan Dé&-
dina, Oldfich Fidrmuc, Pavel Choc, Marie Pravdova, Zdeiika Stastnd,2* Jaroslav Vdvra?
a Bohumila Zastérova.

Ucebnice obsahuje Ctyfi ¢asti, ty se dale déli do kapitol. Po otevieni u¢ebnice uvidime
kapitolu ,, Stredovéka Evropa a Asie (9.—15. stoleti)“ a uebnici uzavird kapitola ,, Rozklad
feudalismu a zacatek kapitalismu “. 1 zde se setkdvame s rozvrhem uciva, podle néhoz l1ze
odhadem urcit, jak dlouho byla ldtka probirdna. V tomto piipadé miiZzeme hovoftit o jedné
vyucovaci hodiné, coZz dokazuje, Ze latka v u€ebnicich neni pfili§ podrobnd. Nadpisy ka-
pitol jsou napsany tu¢nym pismem. V ucebnici najdeme i obrazové pftilohy, které jsou
soucasti textu. Jako jedna z mala obsahuje tato u¢ebnice i mapky a kresby.

Dalsi pramen, ze kterého jsem vychdazela, se jmenuje Ucebnice déjepisu pro niZsi tridy
strednich skol. Byla vydéna jiz pfed rokem 1948, konkrétné tedy 8. cervna 1946 minister-
stvem Skolstvi a osvéty, ale pouze pro piechodnou dobu. Autor ucebnice se jmenuje Ja-
roslav Sochor.?” Plisobil jako stfedoskolsky profesor redlky v Praze XII a jako redaktor
studentského casopisu. Zemiel v koncentraénim tdbofe Mauthausen v Rakousku?®

Diivodem zatfazeni ucebnice do této skupiny mezi prameny je skutecnost, Ze v roce

1948 byl vydan jejf dotisk. U&ebnice nese podtitul Zivot lidstva od vymieni Pfemyslovcii

2PhDr. Bedfich Bauman (* 1922 — 17?), filozof a historik, autor déjepisnych uc¢ebnic (obdobi stiredovéku
anovovéku), autor filosofickych pfispévkid. Baumann, Bedfich, 1922—. In: AUT — Databdze ndrodnich autorit
NK CR. [online]. Nérodni knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-
c%s5C&ccl_term=sys=000001028%5C&local_base=AUT

2K autorce Zdence Stastné se mi nepodafilo dohledat bliZsf informace.

5PhDr. Jaroslav Vavra, CSc. (* 1914 — 1 1990), historik, pracoval v Ustavu d&jin stiedoevropskych zemi
Ceskoslovenské akademie véd; autor d&jepisnych ucebnic (obdobi od starovéku az po ,,dobu nejnov&jsi);
dalsf publikacni ¢innost zaméfena na ceskoslovensko-sovétské vztahy. Vavra, Jaroslav, 1914-1990. In: AUT
— Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Ndrodni knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z: https:
/laleph.nkp.cz/F/?func=find-c%35C&ccl_term=sys=000040398%5C&local_base=AUT

26PhDr. Bohumila Zastérova, CSc. (* 1915 — T 1987), redaktorkou ¢asopisu Byzantinoslavica, publikovala
historické prace o Slovanech, autorka ucebnic déjepisu. Zastérovd, Bohumila, 1915-1987. In: AUT — Data-
bdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Ndrodni knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z: https://aleph.
nkp.cz/F/Munc=find-c%5C&ccl_term=sys=000043112%5C&local_base=AUT.
VVVVVV dy stiednich $kol. Dil TIL. pro tieti tfidu. Zivot lidstva
od vymieni Pfemyslovcii az do vyndlezu parniho stroje. Dotisk 1. vydani z roku 1947. Praha: Cesk4 grafickd
unie, 1948.

2Sochor Jaroslav (* 1885 — 1 1941). Sochor, Jaroslav, 1885-1941. In: Bibliografie déjin Ceskych zemi.
Historicky tstav AV CR. [Cit. 21.10. 2019]. Dostupné z: https://biblio.hiu.cas.cz/authorities/129424
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az do vyndlezu parniho stroje, coZ samo o sob¢ vymezuje obdobi, o kterém ucebnice po-
jednava. Samotny vyklad prvni kapitoly je vénovan EliSce Pfemyslovné. Co se tyka ob-
dobfi pohusitského, za¢ind na strané€ Ctyticet Ctyfi kapitolou s ndzvem ,, Slavna doba krale
Jifiho* a je obsaZena na dvandcti a pul strankach. MlzZeme si zde vSimnout i nékolika
obrazt. Je zde k vidéni naptiklad nékolik obrazi od ilustratora Mikolase AlSe. Jedna se
o Jifikovo jednédni s MatydSem u Vilémova ¢i smrt Ludvika Jagellonského u Mohace. Také
je zde vyobrazen Vladislavsky sal na Prazském hrad€. Nazvy podkapitol jsou nadepsany
na levé strané a souvisle s nimi zac¢ind text. Samotna u¢ebnice je doplnéna sto péti obrazy
a Ctrndcti mapkami v textu.

Poslednim pramenem zafazenym do tohoto obdobi je Ucebnice déjepisu pro niZsi tridy
strednich skol.?° Jedna se o druhy dil, ktery je vymezen obdobim od stfedovéku, konkrétné
patnactého stoleti a novovek az do osvicenstvi. Ucebnici napsal Josef Klik.®* Byl stiedo-
$kolskym profesorem redlného gymnazia v Praze XVI a redaktorem Ceského ¢asopisu
historického. Prvni vydani probéhla s pomoci vynosu Ministerstva Skolstvi a osvéty dne
31. prosince 1947. Pro Skolni rok 1948/1949 probéhl dotisk. Tato ucebnice je vyddna na-
kladem Historického klubu v Praze IV.

Ucebnice je rozdélena do padesdti deviti kratkych kapitol, pficemz pohusitskému ob-
dobi se vénuji kapitoly sedm, osm a devét. Prvni ze zmifilovanych se vénuje husitskému
krali Jifikovi, druhd Jednoté bratrské a Petru Chelcickému a tieti polskému rodu na ceském

trtiné. Ucebnici opét doprovazeji ilustrace MikolaSe AlSe.

1.3 Ucebnice z let 1953—1960

Pohusitskd doba ve druhém vymezeném obdobi nebyla piili§ zmiflovana. Pfi prohliZeni
prament jsem se setkala s u¢ebnicemi, ve kterych je o této dobé malo poznamendno. Ob-
jevuje se zde fada nepfesnosti. Naptiklad panovnik Albrecht II. Habsbursky, ktery vladne
na zacatku pohusitské doby, v nékterych ucebnicich viibec neni zminén, coZ mize mit
za nasledek, Ze si Z4ci a studenti nebudou umét vysvétlit, co se délo v dobé& let 1437—
1439 a budou tuto dobu vnimat jako prdzdnou. Pfesto, Ze prace s ucebnicemi z této doby,
tedy z let 1953—1960, nebyla viibec jednoduchd, existuji ¢tyfi ucebnice, které pohusitskou
dobu zminuji. Pfestoze vyklad autort téchto ucebnic neni pfili§ obsdhly, zdkladni fakta

o dobé pohusitské ptinaseji.

YKLk, Josef. Ucebnice déjepisu pro niZsi tridy strednich skol. Dil 11., Stfedoveék od XIV. stoleti a novovek
az do osvicenstvi. Dotisk z r. 1947. Néklad historického klubu, 1948.

30Josef Klik (* 1896—1 1965). Klik, Josef, 1896-1965. In: Bibliografie déjin Ceskych zemi. Historicky tstav
AV CR. [Cit. 21. 10. 2019]. Dostupné z: https://biblio.hiu.cas.cz/authorities/7853
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Prvni z nich nese ndzev Déjiny stredovéku a novovéeku.®' Tato uCebnice existuje v né-
kolika vydénich. Prvni vydani ucebnice je z roku 1955 a je uceno pro sedmy postupovy
roénik vieobecn& vzdélavacich §kol. Uéebnici napsalo $est autord, Jaroslav Slajer,3? Vic-
lav Tyr,3® Alois Sosik,** Emil Strac¢ar,?> Vojtéch Vrabec3¢ a Viclav Z4¢ek ¥ 1 tato uéebnice
byla schvalena vynosem ministerstva Skolstvi a uméni dne 30. listopadu 1954 a vychdzela
po dobu let 1955-1960 kazdy rok.

Ucebnice provazi zZidky obdobim od raného feudalismu do revoluéniho roku 1848.
Stejny ndzev md i posledni kapitola ucebnice. Text, ktery je v ucebnici obsazen, se déli
na podkapitoly. Zvyraznény jsou také jednotlivé odstavce, a to tunymi nadpisy. Do textu
jsou zahrnuté pozndmky k textu, ty shrnuji jednotlivé odstavce. Soucdsti ucebnice jsou
i otdzky k danému tématu, které jsou uvedeny na konci kazdé podkapitoly. Uprostied riiz-
nych kapitol se nachdzeji obrazové piilohy. Pro dobu husitskou a pohusitskou jsou zde
typicti rizni bojovnici a vdle¢né vozy. Dal§im materidlem, ktery se v u¢ebnici nachdzi,
jsou mapy. Jedna se napiiklad o mapy, které zobrazuji vypravy k¥izdkt do Cech.

DalSim pramenem vydanym v rozmezi let 1953—-1960 je ucebnice Déjepis pro sedmy
rocnik vSeobecné vzdélavacich skol.>® Ucebnice byla vydand v roce 1958 a schvdlena vy-
nosem ministerstva Skolstvi a kultury dne 29. bfezna 1958. Jedna se o ucebnici, kterd je
uréena zZdktim v sedmém ro¢niku vSeobecné vzdelavacich Skol. Jednd se o ucebnici, jejiz
obsah je rozdélen do péti kapitol. Zacind ,, Obdobim raného stredovéku* a konci kapito-

lou ,, Pocatek novovéeku“.

31SLATER, Jaroslav et al. Dé&jiny stiedovéku a novovéku: Ucebni text pro 7. postupny rocnik vSeobecné
vzdélavacich skol. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1955.

32Doc. PhDr. Jaroslav Slajer, CSc. (¥1920 — 1 1975), historik a pedagog, autor uebnic. Slajer, Jaroslav,
1920-1975. In: AUT — Databdze narodnich autorit NK CR. [online]. Ndrodni knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019].
Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%5C&ccl_term=sys=000036558%5C&local_base=AUT

3Viclav Tyr (* 1901 — T 1988), ucitel, regionalni historik, pedagog a dramatik; autor ucebnice déjepisu,
divadelnich her a pedagogickych spist. Tyr, Véclav, 1901-1988. In: AUT — Databdze ndrodnich autorit NK
CR. [online]. N4rodni knihovna CR. [Cit. 26. 07.2019]. Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func="find-
c%35C&ccl_term=sys=000039281%5C&local_base=AUT

34K Aloisovi Sosikovi se mi nepodatilo dohledat bliZ8i informace.

5Emil Stracér (* 1923 — T 1981), pedagog a védec, autor déjepisnych ucebnic a fady pedagogickych spisti.
Stracar, Emil, 1923-1981. In: AUT — Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Narodni knihovna CR.
[Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%5C &ccl_term=sys=000145044 %
5C&local_base=AUT

360 Vojtéchovi Vrabcovi se mi nepodafilo dohledat bliZsi informace.

%Doc. PhDr. Viclav Zagek (*1905 — T 1986), historik, autor ucebnic d&jepisu. Zacek, Viclav, 105-1986.
In: AUT — Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Narodni knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné
z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find- ¢ % 5C & ccl _term =sys =000043816 % 5C & local _base=AUT.
Byl spoluautorem nékolika publikaci zabyvajicich se déjinami slovanskych naroda a publikaci vénujicich se
nékolika osobnostem.

38Sosik, Alois. Déjepis pro sedmy rocnik vSeobecné vzdélavacich skol. Pokusnd ucebnice. 1. vyd. Praha:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1958.
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Ucebnice obsahuje podkapitoly, kde jsou tu¢né zvyraznény dileZzité informace. Jsou to
¢asto jména, mista, bitvy a jiné. V ucebnici také nalezneme doprovodné pozndmky, které
velmi usnadni orientaci v textu i samotné knize.

Kniha je doplnéna rtiznymi obrazovymi pfilohami. Jsou jimi kresby a fotografie. Z fo-
tografii mizeme uvést napiiklad znamé osobnosti jako Mikolas Ales, Josef Manes a Bo-
humil Kafka. Kresbami jsou nej¢astéji husitské zbrané.

Soucasti ucebnice jsou i mapy. K husitské tematice zde najdeme mapy se zakreslenymi
kiiZovymi vypravami a dileZitymi bojisti. Jediny autor, ktery je v ucebnici uveden, je Alois
Sosik, ten je autorem ucebnic déjepisu jiz od roku 1936. Ucebnice psal pro mésfanské skoly.
Alois Sosik je autorem jesté jedné ucebnice, ze které jsem Cerpala. Jmenuje se Déjepis
pro Sesty rocnik vSeobecné vzdéldvacich skol.® Tato publikace byla schvdlena vynosem
ministerstva Skolstvi a kultury 15. kvétna 1959, ve stejném roce byla i vyddna.

z ¥z

Jednd se o ucebnici, kterd je rozdélena na dvé tematické Casti. Prvni z nich nese na-

z ¥z

zev ,,Pocatky nasich narodnich déjin“ a druhd ¢éast se jmenuje ,,Stredovéké obdobi na-
sich déjin“. Autor ucebnici déle ¢leni na kapitoly a podkapitoly. Kniha zac¢ina kapitolou
s ndzvem ,,Nase vlast v pravéku“ a konci kapitolou s ndzvem ,,V dobé nejveétsiho utisku
naseho ndaroda*“. V textu jsou obsaZena tu¢né zvyraznéna slova, kterd zaroven nejvice pfi-
blizuji jeho obsah. Pak také obsahuje pozndmky, které slouzi k tomu, aby 74k textu co
nejvice porozumél.

Kniha je doplnéna obrazovymi pfilohami. Obrdzky do knihy namaloval ilustrator Véc-
lav Matas. Vyobrazil zde kresby, které ptiblizuji danou dobu. Jsou zde zachyceny nejen
zbrang, ale i husité pfimo v bitvach.

Posledni pramen z této skupiny, ktery jsem vyuZila, je vydén jesté v roce 1958. Je jim
ucebnice s ndzvem Déjiny starovéku a stiedovéku.*’ Jejim autorem je Josef PoliSensky.4!
Kniha vysla na konci roku 1958.

Pohusitské problematice jsou v ni vénovany tfi stranky. Vyklad je poddn velmi stru¢né
a neni v ném mnoho detaili. Napiiklad se tam zapomind na Albrechta II. Habsburského.
VétSina pozornosti je v ucebnici vénovana husitskému kréli Jifimu z Podébrad. Stranky

ucebnice zdobi i jeho podobizna. Rozebirdna je zde i Jednota bratrska a Petr ChelCicky.

¥Sosik, Alois. Déjepis pro Sesty rocnik vSeobecné vzdeélavacich skol. Pokusna ucebnice. 1. ¢ast. 1. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1959.

Y“PoLISENSKY, Josef. Déjiny staroveku a stredovéku: ucebni text déjepisu pro g. rocnik vseobecné vzdéla-
vacich skol a skoly pedagogické. 1958.

4“1Prof. PhDr. Josef PoliSensky, DrSc. (16. prosince 1915 Prostéjov — 11. ledna 2001 Praha) byl cesky his-
torik a pedagog, jeden z nejvétsich Ceskych historikil 20. stoleti, ktery se specializoval pfedevsim na novo-
véké d&jiny Ceskych zemi, Evropy a d&jiny Latinské Ameriky Josef Polisensky. In: Databdze knih. [online].
Databéze knih, 2008-2020. [Cit. 22.10. 2019]. Dostupné z: https://www.databazeknih.cz/zivotopis/josef-
polisensky-21859.
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1.4 Ucebnice z let 1960-1978

Pracovat s prameny vydanymi v tomto obdobi jiZ bylo o néco snazsi neZ v predchozich
dvou obdobich. Diivodem, ktery hned napadne kazdého ¢lovéka, je ten, Ze ¢im bliZe je rok
vydani ucebnice soucasnou, tim vice je v ni informaci a ja popravdé tento ndzor zauji-
mam také.

Jako prameny pro toto obdobi mi slouZily tfi ucebnice. Prvni z nich je uc¢ebnice s né-
zvem Déjepis pro 7. rocnik zdkladni devitileté Skoly. U&ebnice vychézela pravidelné kazdy
rok, a to v letech 1962-1980 v nezménéném vyddni. Konkrétni vydani, které jsem si vy-
brala pro tvorbu této prace, pochdzi z roku 1979. Jednd se o vydani Sestndcté. Stejné jako
jiné ucebnice byla i tato schvalena vynosem ministerstva Skolstvi a kultury dne 21. zaf{
1961.

Ucebnici napsali dva autofi Alois Sosik a Vojtéch Vrabec. Autofi ucebnici rozdélili na
Ctyfi ¢asti podle chronologickych ddajii. Prvni z ¢asti se jmenuje ,, Obdobi raného feuda-
lismu*“ a posledni ,, Obdobi pozdniho feudalismu “. Pravé v této ¢asti je obsazeno pohusit-
ské obdobi, které je tématem této prace.

Text ucebnice je dale roz¢lenén na kapitoly a podkapitoly, ve kterych jsou jednotliva
témata rozdélena nadpisy. Tyto nadpisy jsou pak vyznaceny kurzivou. Na konci kazdé
podkapitoly jsou k dispozici otdzky pro studenty, které se vztahuji k probrané latce. Sou-
¢asti uCebnice jsou i bohaté obrazové prilohy, které jsou témér na kazdé stran€. Autorem
obrazil je ¢esky malif, vytvarny pedagog a ilustrator Radomir Koléf. Obrazové piilohy
k tematickym celkiim rtizné. V ucebnici miizeme vidét obrazky cernobilé, Cervené, nebo
rizné barevné. Riizné¢ barevné obrazky se nachédzeji na konci uc¢ebnice. Obrazky se vzdy
vztahuji k danému tématu. Pramen obsahuje i mapy, v ptipadé€ husitstvi jsou zde zobra-
zeny i plany bitev.

Druhym pramenem z tohoto obdobi je u¢ebnice nesouci nazev Déjepis I. kterou schva-
lilo ministerstvo Skolstvi vynosem ze dne 4. ervence 1973. Vydédna byla v roce 1975. Uceb-
nice je urcena pro vyuku na internatnich §kolach pro pracujici. Je rozd€lena na dvé ¢4sti
podle déjepisné periodizace. Prvni ¢ast tvoii celek s ndzvem ,, Pravek, starovek a dru-
hou cast tvoii celek s ndzvem ,, Stredovek “. Tyto obdobi tedy priblizné shrnuji obsah celé
ucebnice.

Zminované dvé hlavni ¢asti se pak déle jeSté d€li na kapitoly a podkapitoly, které ob-
sahuji poznamky, které slouzi jako privodce textem. Jde o poznamky, které priblizuji
a vysvétluji obsah textu. Ten také obsahuje néktera slovni spojeni, kterd jsou zvyraznéna

a podtrZena.
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Ucebnice neobsahuje obrazky ani mapy, je to jedind ucebnice, z téch, které jsem pou-
Zila, kterd je vyddna ve formdtu A4. Ostatni maji format A5. Uebnice byla napsdna dvéma
autorkami, Jifinou Rennerovou#? a Jarmilou Ruzic¢kovou.*

VySe uvedené autorky se zaroven podilely na vydani stejnojmenné ucebnice s ndzvem
Déjepis 1, kterd dokonce byla schvdlena ve stejny den, tedy 4. Cervence 1973. Ucebnice
vysla ve stejném roce, tedy také v roce 1975. Tyto dv€ u€ebnice jsou téméft totozné. Rozdil
v jejich obsahu téméf Zadny neni. LiSi se pouze pocten autort. U¢ebnici napsali tii autofi.
K Jifin& Rennerové a Jarmile RiZic¢kové pribyva jeden autor, kterym je Vratislav Capek.

Jednd se o téméf identicky text. Rozdil vidime pouze v jeho formatovani.

1.5 Ucebnice z let 1978-1989

Posledni ze Ctyf vyty€enych obdobi patii prameniim z let 1978-1989. Tomuto letopocto-
vému vymezeni, a hlavné obsahu potfebné latky, tedy pohusitské problematiky odpovidaji
tfi prameny, ze kterych jsem cCerpala.

Prvni ucebnice, kterou jsem pro toto obdobi vyuZzila, se jmenuje Déjepis pro 1. roc-
nik experimentalnich gymndzii.** Ucebnice byla vyddna v roce 1979. Ale jesté pred tim,
nez byla vydana, schvilil ji vyzkumny pedagogicky ustav v Bratislavé. Schvéleni uceb-
nice probéhlo 18. kvétna 1978. I presto, Ze ke schvéleni doslo mésic pfed vydanim nového
Skolského zakona z roku 1978, mé obsahové i autorsky bliZze k uc¢ebnicim, které spadaji
do posledniho vymezeného obdobi. Pravé z tohoto diivodu jsem se rozhodla tento pramen
zaradit pravé do tohoto obdobi.

Ucebnice je rozdélena do ti{ kapitol. Na zacatku je obsazena kapitola s nazvem ,, Ob-
dobi raného feudalismu“ a na konci najdeme kapitolu s ndzvem ,, Obdobi pozdniho feuda-
lismu“. Pravé tato kapitola popisuje pohusitské obdobi. V ucebnici jsou obsazeny i pod-
kapitoly, které se d€li na tematické celky. Cely text ucebnice je tvofen velmi zmatené, coz
dokazuje napftiklad nejednotné fadkovani jednotlivych odstavci. Text plisobi nepfehledné
a nejednotné napiiklad i z divodu vloZeného nadpisu doprostfed véty, coz na prvni pohled

ptisobi zmatek. Po ukon&eni kazdé podkapitoly nasleduii ,, Ukoly k opakovini*.

“PhDr. Jifina Rennerova (* 1934 — 17?), ucitelka a kronikarka mésta Benesov, autorka déjepisnych ucebnic.
Rennerovd, Jifina, 1934—. In: AUT — Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Nrodni knihovna CR.
[Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%5C&ccl_term=sys=000284398%5C&
local_base=AUT

#PhDr. Jarmila Ruzickovd, autorka ucebnic déjepisu a didaktickych praci pro vyucovani déjepisu.
Rézickovd, Jarmila. In: AUT — Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Ndrodni knihovna CR. [Cit.
26. 10. 2019]. Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%35C&ccl_term=sys=000328242%5C&
local_base=AUT

#4JfLek, Tomas, Mocko, Stefan a Maridn SKLADANY. Déjepis pro 1. rocnik experimentdlnich gymndzii.
2. ¢ast. 1. vyd. Praha: Stdtni pedagogické nakladatelstvi, 1979.
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Struktura celé ucebnice naznacuje, Ze se jednd o spiSe o ucitelskou pfirucku. Uceb-
nice neobsahuje Zadné obrazové piilohy ani mapy. Ucebnice je psdna slovenskym jazy-
kem. Na tvorbé této ucebnice se podileli celkem tfi autofi. Jsou jimi Tomas Jilek,* Stefan
Mocko# a Maridn Sklddany.*

Dalsim pramenem, ktery zde chci pfedstavit, je ucebnice nesouci ndzev Déjepis pro
1. rocnik gymndzia.*® Ucebnice byla vydédna v roce 1984 a schvdlena vynosem ministerstva
Skolstvi dne 27. dubna 1983.

V ucebnici jsou obsazeny dva oddily s ndzvy ,, Predtridni spolecnost a ,, Tridni spo-
lecnost*. Ddle je uCebnice ¢lenéna do kapitol a podkapitol. V jednotlivych podkapitolach
je text pfiblizovdn pozndmkami, které shrnuji text. Tyto pozndmky mohou zadkiim napo-
moci k tomu, aby se 1épe orientovali jak v celém textu kapitoly, tak i v naptiklad v tom, Ze
si jednotlivé udalosti daji do vétsich souvislosti. Ke snadnéjsi orientaci mize 1épe slouzit
i tucné a zvyraznéné pismo, které je zde Cetné vyuzito. Vedle tu¢né zvyraznénych slov-
nich spojeni, byvaji zvyraznény i celé véty.

Soudasti uéebnice jsou i obrazové piflohy a mapy. Najdeme zde napiiklad mapu Cech,
rymi se bojovalo. Za kazdou kapitolou nalezneme nadpis s ndzvem ,, Podklady ke studiu“.
Pod tim nalezneme naptiklad uryvek z néjakého dila. Dalsi nadpis, ktery je obsazen za kapi-
tolou ma nazev ,, Otdzky a tikoly “. Zde jsou pro zaky pripraveny otdzky k ucivu z predeslé
kapitoly, slouZici ke zopakovani probrané latky. Hlavnim autorem je Tom4s Jilek, dal$imi
autory jsou Stefan Mocko, Mari4n Sklddany, Jarmila RtZickova a Viclav Michovsky.%

Predposlednim pramenem spadajicim do tohoto obdobi je ucebnice, nesouci ndzev
Déjepis pro 6. rocnik zakladni skoly. Tato ucebnice byla schvdlena ministerstvem Skolstvi
a télovychovy jiz 15. prosince 1988, ale vysla o dva roky pozdéji, tedy v roce 1990. Jednd
se o Sesté pfepracované vydani. V piivodnim vyddni vysla tato ucebnice jiZ v roce 1981

pod ndzvem Dejepis pre Siesty rocnik zdkladnej skoly. Nasledujici rok, tedy v roce 1982,

4Prof. PhDr. Tomas Jilek, CSc. (*1934 — 17), autor praci z oboru didaktiky déjepisu a regiondlnich déjin
zépadnich Cech. Jilek, Toma4s, 1934—. In: AUT — Databaze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Narodni
knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%5C&ccl_term=sys=
000048348%5C&local_base=AUT

460 Stefanu Mockovi se mi nepodafilo najit Z4dné dal¥f informace.

#“Doc. PhDr. Maridn Skladany, CSc. (*1940 — 17), slovensky historik, autor déjepisnych ucebnic.
Skladany, Marian, 1940—. In: AUT — Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Ndrodni knihovna CR.
[Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%5C&ccl_term=sys=000229358%5C&
local_base=AUT.

8JiLek, Tomas et al. Déjepis pro 1. rocnik gymndzia. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1984.

“PhDr. Véclav Michovsky, CSc. (¥ 1922 — § 1994), vysokoskolsky pedagog, nakladatelsky redaktor, autor
ucebnic. Michovsky Viéclav, 1922-1994. In: AUT — Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Narodni
knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%5C&ccl_term=sys=
000023566%5C&local_base=AUT
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vySla jiz pod nazvem Déjepis pro 6. rocnik zdkladni Skoly. Jiz podle ndzvu pozname, Ze
se jednd o slovenskou ucebnici.

Ucebnice je rozd€lena na dva oddily. Prvni ma néazev ,, Feudalni spolecnost a druhy
,, Prechod ke kapitalistické spolecnosti — novovéku “. Déle je tento pramen ¢lenén podle ob-
dobi, které se zaroven d¢€li na kapitoly. V u€ebnici jsou obsazeny pozndmky, které provazi
Zaky celym textem. Mimo to se v ni vyskytuji i tu¢né vytisténd slovni spojeni. Kazdou
kapitolu uzaviraji otdzky k predeslé latce. Pri listovani u¢ebnici si miZeme v§imnout i ob-
razovych priloh, kreseb, maleb i fotografii.

Autofi uCebnice nezapomnéli ani na mapy, které umoziiuji studentim vice si probra-
nou latku zptehlednit. Ucebnici napsali celkem Ctyfi autofi, mezi kterymi jsou Tomas Ji-
lek a Maridan Sklddany. K témto dvéma autortim pribyli jeSt¢ Jozef Badurik,”® a Marta
Butvinova.>

Uplné posledni uéebnici, kterou jsem pro tvorbu své prace pouZila, je také slovenska
ucebnice s ndzvem Dejepis pre 1. rocnik strednych skol.>> Ucebnice byla vyddna z vynosi
ministerstva Skolstvi, t€lovychovy a mladdeZe. Prvni vydéni této ucebnice pochdazi z roku
1984. Druhé vyddni, se kterym jsem pracovala, vyslo v roce 1989.

Pohusitska problematika se v této ucebnici rozklddd na osmi strandch. Autofi se zde
zabyvaji napriklad ,,bitkou pri Lipanoch®, politikou Jifika z Podébrad, ¢i osobnosti Ladi-
slava Pohrobka. Velkou pozornost ale vénuji také Jednot¢ bratrské. Vyklad o ni v uebnici
zabird témét dvé stranky. Mohli bychom se zamyslet nad tim, pro¢ se Jednoté bratrské
autori této ucebnice vénuji tak podrobné. Odpovéd bychom mozna nasli v tom, Ze jeji
autofi jsou slovenské narodnosti. Tuto uéebnici napsali Vratislav Capek, Vaclav Michov-
sky a Maridn Sklddany. Kazdy z téchto tfi autorli napsal, nebo alesponi byl spoluautorem

minimdlné jedné z vySe zmitlovanych ucebnic.

50Doc. PhDr. Jozef Badurik, CSc. (* 1910 — § 1972), pedagog, spisovatel, autor povidek pro déti; spolu-
autor ucebnic déjepisu a také metodickych pfirucek k uc¢ebnicim déjepisu. Badurik, Jozef, 1910-1972. In:
AUT — Databdze ndrodnich autorit NK CR. [online]. Nérodn{ knihovna CR. [Cit. 26. 10. 2019]. Dostupné z:
https://aleph.nkp.cz/F/?func=find-c%5Cé&ccl_term=sys=000153067%5C&local_base=AUT.

51PhDr. Marta Butvinovd, autorka, o které se mi nepodarilo dohledat dals{ udaje.

52CaPEK, Vratislav, MicHovskY, Viclav a Maridn SKLADANY. Dejepis pre 1. rocnik strednych $kol. Prel.

LovAsko, Ferdinand. 2. vyd. 1989.
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2 Vyvoj skolstvi

Skolstvi od roku 1948 po Sametovou revoluci pro§lo vyznamnymi proménami, které probi-
haly v nékolika etapach. Nez se budu jednotlivymi etapami podrobnéji zabyvat, chtéla bych
zminit, Ze samotnému vyvoji Skolstvi ve zminovaném obdobi piredchdzelo nékolik promén
¢i reforem, které se do Skolstvi promitaly po dobu celého dvacatého stoleti. Spousta z nich
se odehrala jeSt€ pfed rokem 1948, a pravé z tohoto diivodu povazuji za dileZité si je pfi-
pomenout jesté pied tim, neZ prejdeme k samotnému vyvoji skolstvi v Ceskoslovenské
republice.

Za pripomenuti urcité stoji Skolskd reforma z roku 1849, kterd ovlivnila Skolstvi az
do soucasnosti. Tato reforma se tykala oblasti sttedniho Skolstvi, konkrétné vzdélavani na
gymndziich. Pfidala totiz k ptivodnim Sesti letim gymnézia jest¢ dva roky studia navic
a tak vznikla dodnes existujici klasickd osmiletd gymndzia. Tuto reformu fidilo Minister-
stvo duchovnich zdleZitosti a Skolstvi. Dva roky studia navic mély fungovat jako prvni dva
ro¢niky filosofické fakulty.>® BliZsi specifikaci a tlohou, kterou tyto dva roky ve Skoldch
mély, se zdkony podrobnéji nezabyvaji, proto jsem k podrobnéjSimu vysvétleni vyuzila
ucebnici pedagogiky, kterd se touto problematikou zabyva.>* V ucebnici pedagogiky au-
torka tyto dva roky nazyva ,,pfipravkami* univerzitniho studia, které mély Sestileté gym-
ndzium doplnit.>> Do doby, neZ se takzvané pfipravky sjednotily s Sestiletymi gymndzii,
fungovaly samostatné jako priprava na vysokou Skolu.%

Existovala také gymndzia osmiletd. Na osmiletych gymnaziich se vyucovaly cizi ja-
zyky, napiiklad fectina ¢i latina. DtleZitd je i skute¢nost, Ze tento druh $kol byl rozdélen
na dva samostatné Ctyfleté cykly.”” KdyZ zdk dokoncCil prvni cyklus studia, nemusel déle

pokracovat. Mohl zaclit pracovat jako nizsi urednik nebo prestoupit na jinou odbornou

BC1GANEK, Radim. Politicky zdpas o jednotnou statni skolu 1945-1949. 1. vyd. Praha: Karolinum, 200g9.
210 S. ISBN: 978-80-246-1611-7, s. 16.

%DvorAKoVA, Markéta et al. Zdkladni ucebnice pedagogiky. 1. vyd. Pedagogika. Praha: Grada, 2014,
S. 248. 1sBN: 978-80-247-5039-2, S. 214.

%DvoRrRAKOVA et al., viz poz. 54, s. 214.

%DvoRAKOVA et al., viz poz. 54, S. 214.

S’DvoRAKOVA et al., viz poz. 54, S. 214.
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Skolu.®® Aby byl zZ4k ke studiu na gymnazium pfijat, musel sloZit pfijimaci zkousku z ném-
¢iny a z poctl. Studium bylo zakoncené maturitni zkouskou.>

Zanedlouho po vzniku osmiletych gymn4zii zacala vznikat i gymnézia redlnd. Tento
druh gymnazii vice kladl diraz na rysovdni a pfirodovédné predméty. Studovalo se tu
nejdiive po dobu Sesti let, posléze byla ale doba studia o jeden rok prodlouZena. Délka
studia tedy od roku 1868 trvala sedm let a po sedmém ro¢niku byla zavedena maturitni
zkouska.®® Od klasického gymnazia se redlné gymnazium liSilo tim, Ze kombinovalo roc¢-
niky riizného zaméfeni tak, aby se kazdému absolventovi dostaly alespoii néjaké znalosti
z kazdého predmétu, napiiklad z deskriptivni geometrie.®!

Dalsi druh stfednich Skol vznikl v disledku rozvoje prirodnich véd, ten si vynutil vznik
stiedni vSeobecné vzdélavaci Skoly, takzvané ,,redlky“. Jejich struktura byla podobna struk-
tufe gymnazii. Také se zde studovalo po dobu dvou cykld, rozdil byl vSak v délce jejich
trvani. Zatimco na gymndziu se jeden cyklus studoval ¢tyfi roky, redlky mély jeden cyklus
pouze tiilety.6?

Ve druhé poloviné devatendctého stoleti vznikl systém organizace Skol. Jednalo se
o tzv. Hausnerliv zdkon, ktery byl vyddn v roce 1869 a zistal v platnosti aZ do roku 1948.
Tento zédkon zfizoval soustavu ndrodniho Skolstvi a zavddél povinnou osmiletou Skolni
dochazku. Diky tomuto zdkonu rovnézZ vznikaly osmileté obecné Skoly. V této dobé tedy
existovala jiz zmifiovand gymndzia, redlky a mésfanské skoly.®® V fijnu 1918, tedy v dobé
vzniku samostatného Ceskoslovenska k z4dnym zdsadnim zmé&ndm ve vyvoji §kolstvi ne-
doslo a pravdépodobné s ohledem na tehdejsi politickou situaci ani dojit nemohlo.

Réda bych zde zminila i maly Skolsky zdkon z roku 1922, ten sice Zddné zdsadni zmény
neprinesl, ale diky nému byly zavedeny nové predméty jako naptiklad obCanska nauka, pro
hochy ru¢ni prace a pro dév€ata nauka o domédcim hospodateni.

Ceskoslovensko tedy pievzalo systém $kolstvi z dob Rakouska-Uherska, ktery obsa-
hoval dvé oblasti Skol — stiedni Skoly (coZ byly rtizné typy gymndzii a redlky) a zdkladni
Skolstvi tvofené osmiletymi obecnymi Skolami a tfiletymi obcanskymi Skolami.

Zasadni zmény ve vyvoji Skolstvi nastaly az v obdobi po druhé svétové vdlce. V povi-
le¢nych letech byl vyvoj Skolstvi a mySlenky na jeho koncepce v centru pozornosti vSech
politickych stran. V tomto obdobi se rozhodovalo o charakteru Skolstvi.

Bylo tomu tak az do vydani zdkona cislo 95/1948 Sb. Pred vyddnim tohoto zdkona

proti sobé¢ stdlo nékolik mySlenek. Prvni mySlenku podporovali ¢lenové politické strany

8DvoRAKOVA et al., viz poz. 54, s. 214.
®DvoRAKOVA et al., viz poz. 54, s. 214.
0CIGANEK, ViZ poz. 53, S. 10.

S1DvoRAKOVA et al., viz poz. 54, s. 214.
92DvoRAKOVA et al., viz poz. 54, S. 214.
DvoRAKOVA et al., viz poz. 54, s. 214.
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Narodni socialisté a strana Narodni demokracie. Tyto strany usilovaly o diferenciovanou
jednotnou Skolu.

Pro upfesnéni a hlavné porozuméni pojmu diferenciovand Skola jsem pouZzila préci
¢lanku o reformdch ve Skolstvi.®* Diferenciace Skolstvi znamenala rozdéleni Zaki do jed-
notlivych skupin. Ve vétsin€ piipada se hovoii o ¢tyfech skupinach. Skupiny byly vytvo-
feny napiiklad podle schopnosti chdpat ucivo.®® S ohledem na jejich schopnost chédpat
ucivo jim také ucitelé postupné vysvétlovali ucivo nové.

Dalsi myslenku tvorila pfedstava o diisledné jednotné Skole. Tuto mySlenku propago-
vali komunisté. Jednotnou Skolou méli na mysli ,,ujednoceni vzdélavacich pozadavkl na
stejné staré Zaky, na néz byly dosud kladeny rtizné vysoké naroky podle toho, na jaky druh
Skoly chodili (gymnadzia, redlky, méstanky)“.%® Treti myslenka, za jejimZ programem stala
Lidova strana, pozadovala cirkevni Skolstvi.

V této dobé se do Cela reformdtort postavil Zdenék Nejedly, ktery byl od konce vélky
ministrem Skolstvi a osvéty. Funkci ministra Skolstvi a osvéty zastdval od 5. dubna 1945,
ale po volbach roku 1946 z postu odeSel a zpét se vrétil aZ po unoru 1948. Setrval zde
az do roku 1953.7

Predstavitelé levicového ucitelského sboru, v jehoZ cele stdl Zdenék Nejedly, prosazo-
vali jednotnou Skolu. Divodem byla skutecnost, Ze diferenciace pocitajici s rozdily mezi
lidmi neodpovidala marxistické ideologii.®®

Tyto etapy lze vymezit na zakladé nékolika Skolskych zdkont. V této kapitole se bu-
deme vénovat celkem ctyfem Skolskym zdkontim. Kazdy z nich mé v ndzvu za lomitkem
uvedeny letopocet, ktery znaci rok vydédni. Zdkony, které vysly po roce 1948, se odviji
pravé od reforem, které byly provedeny jesté pied inorem 1948. Vyvoj Skolstvi po roce
1948 byl vyrazné ovlivnén politikou Komunistické strany, kterd po Vitézném tnoru pre-
vzala veskerou politickou moc v Ceskoslovensku. Nyni se budu zabyvat vyvojem §kolstvi
a Skolskymi zdkony z let 1948-1989. DiileZitym rysem, ve kterém se Skolstvi po roce 1948
vyrazné liSilo od predchozich let, je skute¢nost, Ze nékteré ucivo a jeho témata bylo posou-

véano dopiedu, a to i na tkor jiného. Byl na né¢j kladen vétsi diiraz. Napiiklad v déjepise,

64BARTOSOVA, Jana. ,,Komenium®. In: Metodicky portal RVP: Modul ¢lanky (26. Cerv. 2007). 1sSN: 1802—
4785. [Cit. 21.10. 2019]. Dostupné z: https://clanky.rvp.cz/clanek/k/z/1453/ KOMENIUM.html/.

5BARTOSOVA, Vviz poz. 64.

%Morkes, Frantisek. ,,Promény Skolni dochazky*. In: Ucitelské noviny 2010.33 (2010). Dostupné z: http:
/Iwww .ucitelskenoviny.cz/?archiv%s5Cé&clanek=5492.

67JGva, Vladimir a Vladimir JOva. Strucné déjiny pedagogiky. 4. rozS. vyd. Edice pedagogické literatury.
Brno: Paido, 1997. 76 s. 1sBN: 80-859-3143-5, S. 59.

8HanzaL, Josef. ,,Zdenék Nejedly a povilecné Ceské Skolstvi a kultura“. In: NavrATIL, Ivo, ed. Mi-
nulost, soucasnost a budoucnost gymnazijniho vzdélavani: sbornik referdtii z konference konané ve dnech
24.— 25. Cervna 1999 v Jicine. Supplementum 5. 1. vyd. Semily: Statni okresn{ archiv Semily pro Lepaiovo
gymnazium, 2000, S. 101—114. ISBN: 80-862-5402-X.
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diky ndstupu Komunistické strany k politické moci byl kladen dtiraz pravé na d&jiny KSC

nebo Sovétského svazu.

2.1 Zakon ¢. 95/1948 Sb.

Prvni ze zdkont, ktery zde chci zminit, vySel 21. dubna 1948. Jednd se o zdkon cislo
05/1948 Sb., o zdkladni upraveé jednotného Skolstvi (Skolsky zdkon).®® Tento zdkon tvori
osm ¢dsti. Samotnd podstata zdkona je vyjddiena hned v prvni ¢asti. Prvni ¢4st rozebira za-
kladni ustanoveni a obsahuje myslenku, Ze veSkerd mladez m4 dostat jednotné, tedy stejné
zékladni obecné vzdélavani.”’ Dalsi odstavec v prvni ¢ésti je vénovan struktuie Skolstvi
a jednotlivym stupiiim Skol, kterymi dité musi projit. Prvni a nejniz$i stupeti zastdvala ma-
tefskd Skola.”! Na matefskou Skolu navazovala zdkladni Skola. Zdkladni $kola se sklddala
z prvniho (ndrodniho) a druhého (stfedniho) stupné.”?

Narodni Skolu tedy tvofil prvni stupeti jednotné Skoly s dobou trvani péti let.”> Druhy,
stiedni stupeni jednotné Skoly trval Ctyfi roky.”* Tyto dva stupné¢ dohromady tvorily za-
kladni vzdélani, které bylo povinné, a poskytovaly ho oba tyto stupné dohromady. Prv-
nimu a druhému stupni zdkladnich Skol se podrobné&ji vénuje tieti ¢ast tohoto zdkona. Za-
kladni Skoly tedy poskytovaly vzdélani jednotné a bezplatné.” Timto zdkonem se Skoly
staly statnimi ucilisti.”® Z&kam, ktefi ddl nechtéli nebo nemohli pokracovat ve vzdélani
na vybérovych Skol4ch stanovil zdkon povinnost vzdélavat se na zakladnich vybérovych
Skolach.”” Dochézka zde nebyla kazdodenni.”®

Tento zdkon dokonce stanovuje jak dobu povinné skolni dochazky, tak stanovuje zvlast
délku prvniho a druhého stupné. Povinna Skolni dochdzka, kterd dohromady trvala devét
let,” byla timto zdkonem prodlouZena o jeden rok. Na zdkladni Skolu dité chodilo od Sesti
do patndcti let. Povinnost ditéte vzdélavat se byla i po patnactém roce jeho véku. Muselo

totiZ i nadale dochdzet do zdkladnich odbornych §kol. Odborné Skolstvi a sttedni odborné

09Zéakon €. 95/1948 Sb., o zdkladni tpravé jednotného skolstvi (Skolsky zdkon). In: Shirka zdkonii a nari-
zeni republiky Ceskoslovenské. 1948, Eastka 38. S. 829-838.

70Zdkon €. 95/1948 Sb., o zdkladni Gprave jednotného skolstvi (Skolsky zdkon), viz poz. 69, § 1, odst. 1.

7IMS se podrobnéji vénuje druha &ast, mohly ji navitévovat déti ve véku od i do Sesti let.

72Z4kon €. 95/1948 Sb., o zdkladni Gpravé jednotného skolstvi (Skolsky zdkon), viz poz. 69, § 1, odst. 2.

73Z4kon €. 95/1948 Sb., o zdkladn{ Gpravé jednotného skolstvi (Skolsky zdkon), viz poz. 69, § 23.

74Zdkon €. 95/1948 Sb., o zakladni dpravé jednotného skolstvi (Skolsky zdkon), viz poz. 69, § 28.

75Zékon €. 95/1948 Sb., o zdkladni Gpraveé jednotného skolstvi (Skolsky zdkon), viz poz. 69, § 5.

76Zdkon €. 95/1948 Sb., o zdkladni Gdpravé jednotného skolstvi (Skolsky zdkon), viz poz. 69, § 4.

7”7 ApAMcoVA, Jana. ,,Déjiny Zdkladni Skoly Marie Kudefikové ve StraZnici v letech 1945-1989*. Vedouci
priace Doc. Mgr. Jifi Zounek, Ph.D. Dipl. Brno: Masarykova univerzita, Filozofick4 fakulta, Ustav pedago-
gickych véd, 2018. 93 s. [Cit. 03.07.2020]. Dostupné z: https://is.muni.cz/th/x6pji/Diplomova_prace_-
_Jana_Adamcova.pdf; s. 13.

78 ADAMCOVA, Viz poz. 77, S. 13.

79Zdkon €. 95/1948 Sb., o zdkladni dpravé jednotného skolstvi (Skolsky zdkon), viz poz. 69, § 13, odst. 1.
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Skolstvi tvorilo tfeti stupen jednotného Skolstvi, kterym se zabyva Ctvrta ¢ast tohoto za-
kona. Odborné skoly se délily na povinné a vyberové.?® Mezi povinné patfily ty instituce
zékladni Skoly, které byly navstévovany témi zdky, kteti nedochdzeli do jinych $kol tietiho
stupné.8! Tento druh instituci poskytoval vzdélani po dobu tif let®? a nahradil i byvalé
ucnovské skoly.5?

Na odborné vybérové skoly dochézeli zZaci na kratS$i dobu nez Ctyfi roky.®* Mezi od-
borné vybérové Skoly patfily instituce, jejich délka studia trvala dva az tfi postupné roc¢-
niky® a vyssi stfedni Skoly, kde se studovalo po dobu Ctyf let. VySsi stiedni Skoly se délily
na dva zédkladni typy. Vyssi odborné skoly, které poskytovaly vzdélani po dobu Ctyt a péti
let, a gymndzia, kterd méla Ctyfi rocniky.® Timto zdkonem vSechny dosavadni typy Skol
prestaly existovat.8” Skoly pro mladeZ vyZadujici zvlastni péci jsou zahrnuty v paté &asti.

Sestd &dst nese ndzev obecnd ustanoveni. Jeden z odstavcil se zabyva ochranou ndzvu
Skola a podle n¢ho se Skolou smi nazyvat jen statni ucilisté.®® Tato ¢4st obsahuje § 69,
ktery pojednava o u€ebnicich a pomocnych knihach. Tento paragraf v jednotlivych odstav-
cich urCuje, Ze se na Skoldch smély pouZivat jen ucebnice a pomocné knihy, které byly
schvdleny ministerstvem skolstvi a osvéty. Vydavatelem téchto ucebnic a knih smélo byt
pouze Statni nakladatelstvi.®

Hlavni postavou této doby v této oblasti byl ministr Skolstvi a osvéty Zdenék Nejedly.
Ten prestal tuto funkci vykondvat 31. ledna 1953. Pravé on by se dal povaZovat za jednu
z hlavnich postav, kterd stdla za vznikem zdkona z roku 1948. Na tomto postu ho poté na-
hradil Ernest Sykora. I pfesto, Ze je Zden€k Nejedly vnimén jako ¢lovék, ktery propagoval
komunistickou ideologii, ne vzdy s ni souhlasil. Stavél se do urcité opozice vici stranicky
prosazovanému planu. Tento plan totiZ usiloval o zkrdceni Skolni dochazky, zruSeni gym-
nazii a Uplné podfizeni Skolstvi sovétskému vzoru. Sovétsky svaz totiz chystal reformu,

kterd méla vstoupit v platnost v letech 1952-1953.%

80Zéakon €. 95/1948 Sb., o zdkladni tpravé jednotného skolstvi (Skolsky zakon), viz poz. 69, § 33.
81Zakon €. 95/1948 Sb., o zakladni Gpravé jednotného Skolstvi (8kolsky zdkon), viz poz. 69, § 46, odst. 2.
827akon €. 95/1948 Sb., o zdkladn{ tpravé jednotného Skolstvi (Skolsky zdkon), viz poz. 69, § 46, odst. 1.
83VaL1SovA, Alena a Hana KasfkovA. Pedagogika pro ucitele. 1. vyd. Pedagogika. Praha: Grada, 2007.
402 8. ISBN: 978-80-247-1734-0, s. 84.
84Zakon €. 95/1948 Sb., o zdkladni tpravé jednotného skolstvi (Skolsky zakon), viz poz. 69, § 33.
857akon €. 95/1948 Sb., o zakladni dpravé jednotného skolstvi (Skolsky zdkon), viz poz. 69, § 51.
86Zakon €. 95/1948 Sb., o zakladni dpravé jednotného skolstvi (Skolsky zdkon), viz poz. 69, § 33.
87VaLiSovA a KasfkovaA, viz poz. 83, s. 84.
88Z4kon €. 95/1948 Sb., o zdkladni dpravé jednotného Skolstvi (Skolsky zdkon), viz poz. 69, § 62.
89Zékon €. 95/1948 Sb., o zdkladni tpravé jednotného skolstvi (Skolsky zakon), viz poz. 69, § 69.
OHANZAL, viz poz. 68, s. 99.
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2.2 Zakon ¢. 31/1953 Sb.

Skolsky zikon, ktery byl vydan 24. dubna 1953, nahradil a zrusil zdkon z roku 1948.
Spolecné se zakonem z roku 1948 byla zruSena i dal$i vladni nafizeni s nim souvisejici
a kterymi se provadéla nafizeni Skolského zakona.®> Prvni ¢ast nového Skolského zdkona
definuje Skolskou soustavu. Dité, kterému bylo vice nez Sest let a proslo matetfskou Skolou,
muselo i naddle navStévovat povinné vzdélavani v délce osmi let.”> Tim nastala zména.
Povinnd Skolni dochédzka se oproti Skolskému zdkonu z roku 1948 zkratila o jeden rok.
Moznym divodem zkraceni Skolni dochédzky ditéte byla ekonomick4 situace statu.%*

Rozhodnuti o krat$i Skolni dochédzce s sebou neslo jisté komplikace. Tu hlavni kom-
plikaci zptisobily predev$im zvySené ndroky na Zaky prvniho stupné. Povinnd Skolni do-
chazka byla o jeden rok zkracena, ale mnoZstvi uciva, které museli ucitelé€ s Zaky probrat,
zlstavalo stejné. Dlisledkem pak byla skutecnost, Ze na rozebrani urc¢itého uciva bylo mno-
hem méné casu. To zplisobilo mnoha Zaktim problémy nejen s prospéchem, ale dostdvali
se diky tomu do vétsiho psychického napéti. Délka prvniho stupné se nezménila, v patém
roc¢niku se ale zacaly vyucovat predméty, které se obvykle ucily az v ro¢niku Sestém, tedy
na druhém stupni. Jednalo se napfiklad o zemépis, déjepis ¢i pfirodopis. Pfechod ze ¢tvr-
tého do patého rocniku byl pro mnohé nezvladatelny a fada déti se s nim neuméla vyrovnat.
Nasledkem toho se zvySovalo procento zakd, ktefi propadali.®

Postupem casu byly nové zfizované osmileté a jedendctileté stfedni Skoly, které nahra-
dily Skoly zakladni devitileté. Pro déti nastala situace, kdy musely absolvovat bud osmile-
tou stiedni Skolu® nebo prvnich osm postupovych ro¢niki Skoly jedenéctileté. Po absolvo-
véani osmi ro¢nikl zdkladni jedendctileté Skoly mohli odejit. Zbylé tfi ro¢niky Skoly byly vy-
bérové.?” Vybérové tfi rocniky predstavovaly vySsi odborné vzdélani s pfipravou na vysoké
Skoly. Nahrazovaly dosavadni gymnézia, kterd byla zruSena a obnovena aZ v roce 1968.

Dalsi odstavce tohoto zdkona pfinédseji informace o dal$im typu Skol, kterym byly od-
borné skoly *® nebo Skoly pro mlddeZ vyZzadujici zvlastni péci.”® Bylo zavedeno také néko-

s vz

lik mimotadnych forem studia pii zaméstnani pro pracujici.'® Druhd ¢ast tohoto zdkona

91Zé&kon €. 31/1953 Sb., o Skolské soustavé a vzdélavani uciteld (Skolsky zdkon). In: Shirka zdkonii repub-
liky Ceskoslovenské. 1953, Castka 18.

927akon €. 31/1953 Sb., o Skolské soustavé a vzdélavani ucitel (Skolsky zdkon), viz poz. 91, § 18.

%7Zakon €. 31/1953 Sb., o Skolské soustavé a vzdélavani ucitel (Skolsky zdkon), viz poz. 91, § 3, odst. 3.

%VaLiSovA a Kasfkova, viz poz. 83, s. 85.

%VaLiSovA a KasikovA, viz poz. 83, s. 85.

%Zakon €. 31/1953 Sb., o Skolské soustavé a vzdélavani ucitell (Skolsky zdkon), viz poz. 91, § 4, odst. 1.

977Zakon €. 31/1953 Sb., o Skolské soustavé a vzdélavani uciteli (Skolsky zdkon), viz poz. 91, § 4, odst. 2.

%87Zakon €. 31/1953 Sb., o Skolské soustavé a vzdélavani uciteld (Skolsky zdkon), viz poz. 91, § 5.

99Z4&kon €. 31/1953 Sb., o Skolské soustavé a vzdéldvani uciteld (Skolsky zdkon), viz poz. 91, § 6.

100VaLISOVA a KasikovA, viz poz. 83, s. 85.
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je vénovana skoldm pro vzdélavani uciteld, ! tfeti Cast obsahuje spole¢nd ustanovent, pie-

chodna a zavérecna.102

2.3 Zakon ¢. 186/1960

Nejvétsim problémem, ktery prinesl Skolsky zdkon z roku 1953, bylo zkraceni povinné
$kolni dochdzky o jeden rok. Touto problematikou se zabyval i XI. sjezd KSC, ktery pro-
béhl v roce 1958. Zde byl vznesen pozadavek, aby byla povinna $kolni dochdzka opét pro-
dlouZena na piivodnich devét let.'® Tomuto pozadavku bylo vyhovéno a na jeho zakladé
byl vydan novy Skolsky zdkon, ktery vySel 15. prosince 1960.!% Timto zakonem se také
rusi Skolsky zdkon z roku 1953.1%

Tteti vymezené obdobi také znadi jisté uvolnéni politické atmosféry, které je znakem
Sedesatych let. I pres urcité politické uvolnéni, které probéhlo v té€chto letech, se v tomto
zakoné nachdzi uvodni ustanoveni, kde je stanoveno, Ze vychova a vyucovdni jsou zalo-
Zeny na védeckém svétovém ndzoru, marxismu-leninismu.'% Cilem tohoto ndzoru bylo,
7e déti musely prochdzet komunistickou vychovou.'?” Zbytek pracujici spole¢nosti by se
mél podle tohoto zdkona pfi zaméstnani vzdélavat. Podle svétového ndzoru marxismu-
leninismu bylo vzdé€lavani pii zaméstnani nedilnou soucasti vyspélé socialistické spolec-
nosti.'% Ceskoslovensky svaz mladeZe a jeho pionyrsk4 organizace ziskdvaly v Ceskoslo-
venské socialistické republice stdle vyznamnéjsi alohu.'®

Béhem tohoto obdobi se poprvé objevovaly jesle, které zajisfovaly pfedskolni vychovu
pro déti do tif let.'? Byla zde i matefskd Skola.''' KdyZ pé¢i o déti prevzaly instituce
matefskych Skol a jesli, Zeny se mohly dfive vrétit do prace. Tento krok znamenal ndvrat
k zdkonu z roku 1948.112 Povinnd Skolni dochdzka se opét prodlouZzila o jeden rok. Zdkladni
vzdélani bylo détem poskytnuto ve véku od Sesti do patnécti let a poskytovala ho zdkladni

devitileta Skola.''3 Vychova déti ve véku, kdy byly Skolou povinné, probihala i v dobé mimo

101Z4kon €. 31/1953 Sb., o Skolské soustavé a vzdélavani ucitelt (Skolsky zdkon), viz poz. 91, § 7-10.
102Z4kon €. 31/1953 Sb., o Skolské soustavé a vzdélavani ucitelti (Skolsky zdkon), viz poz. 91, § 11—19.
183VaLiSovA a Kasfkova, viz poz. 83, s. 85.
1047 4kon &. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzd&lavani (Skolsky zékon). In: Shirka zdkonii Ceskoslo-
venské socialistické republiky. 1960, Castka 82. S. 645-652.
105Z4kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 37.
106Z4kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 1, odst. 3.
107Zakon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 1, odst. 5.
108Z3kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 1, odst. 6.
109Z3kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 7.
110Z4kon ¢. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 4, odst. 1.
1Z4kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zakon), viz poz. 104, § 4, odst. 2.
12VaLiSovA a Kasfkova, viz poz. 83, s. 85.
11373kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 6.
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vyucovani.™ Déti mohly své studium zaméfit také podle svych zdjmid. Mohly studovat
umeéni nebo jazyky v lidovych Skoldch uméni®® a lidovych Skoldch jazyku.!®

Po dokonceni zdkladni Skoly dité ve svych patnécti letech nastupovalo na dalsi stupeii
vzdélavani, ktery predstavovaly stfedni Skoly. Vzdélani tohoto stupné poskytovala napfi-
klad odborna ucilisté, ucnovské skoly "7 a odborné Skoly.'® KdyzZ chtély déti ziskat uplné
stfedni vzdélani,'" bylo moZné navstévovat stfedni odborné Skoly '?° a stfedni vSeobecné
vzdélavaci Skoly.?! Zde bylo mozné ziskat iplné stfedni vzdélani. Tento druh Skol nahradil
posledni tfi ro¢niky vzdélani na jedenéctileté stfredni Skole a konzervatofich.!??

V zdkoné€ je zminéno i vzdélavani pro pracujici, ktefi si své vzdélani mohli doplnit
na stiednich Skoldch pro pracujici'?® ¢i v podnikové Skole technické.?* Po absolvovani
alespon jedné z té€chto Skol mohli ziskat tplné stiedni vzdélani, které jim zaroven davalo
moZznost studia na vysoké Skole. Vedle stiednich $kol pro pracujici ¢i podnikovych Skol
technickych byly ztizovany jesté podnikové instituty, kde si pracujici mohly dodélat vyssi
odborné vzdélani v délce nejméné dvou let.'? Na podnikovych institutech si mohli do-
délat vzdélani osoby, které jiz mély stfedni odborné i Uplné stfedni vzdé€lani, pripadné
i viceletou praxi.

Do vyvoje vzdélani v Ceskoslovenské socialistické republice zasahl jesté jeden zdkon,
ktery fadime do tfettho vymezeného obdobi. Je jim zdkon o gymnaziich vydany dne 19. pro-
since 1968.1%6 Spolu s vyddnim tohoto zdkona byla po patnécti letech obnovena gymnézia,
kterd byla zruSena Skolskym zdkonem z roku 1953. Opétovné zavedeni vzdélavani na gym-
naziich mélo zvysit droven stfedoskolského vzdélani.’?” VSeobecné vzdélavaci Skoly byly

tedy postupné preménény na gymndzia. Bylo tomu tak od $kolniho roku 1968/1969.128

1474kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zakon), viz poz. 104, § 2.
1157Z4kon ¢. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zakon), viz poz. 104, § 22.
116Z4kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 23.
177Zakon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 8.
11873kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zakon), viz poz. 104, § 10.
19Tyto Skoly po jejich absolvovani prinasely moZnost studia na vysokych $kolach
120Z4kon ¢. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 12.
121Z4kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 10.
1227 4kon ¢&. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 15.
12373kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 9.
12473kon €. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 13.
12574kon ¢. 186/1960 Sb., o soustaveé vychovy a vzdélavani (Skolsky zdkon), viz poz. 104, § 14.
12674kon ¢. 168/1968 Sb., o gymnéziich. In: Shirka zdkonii Ceskoslovenské socialistické republiky. 1968,
¢astka 46. S. 455.
12777akon €. 168/1968 Sb., o gymndziich, viz poz. 126, § 1, odst. 1.
128774kon ¢. 168/1968 Sb., o gymnadziich, viz poz. 126, § 2, odst. 1.
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2.4 Zakon ¢. 63/1978 Sb.

Zakon z roku 1978 obsahoval i ustanoveni o zruSeni predeslych zdkoni. Timto zdkonem
byl tedy zruSen predesly Skolsky zdkon ¢islo 186/1960 Sb., tak i zdkon o gymnaziich z roku
1968.1%

Poslednim zdkonem, ktery ovlivnil vyvoj Skolstvi do roku 1989, je zdkon Ccislo
63/1978 Sb.1% Timto zdkonem se tedy fidilo §kolstvi v tehdejsi Ceskoslovenské socialis-
tické republice od roku 1978. Konkrétni vydani tohoto zdkona probehlo 21. ¢ervna 1978
a pojedndval o opatfenich v soustavé zdkladnich a stfednich skol.’3! I presto, Ze je tento za-
kon pro samotny vyvoj Skolstvi velmi podstatny, nikdy nebyl oznac¢en jako Skolsky zakon.
Ukolem tohoto zdkona bylo zavedeni takovych podminek ve $kolské soustavé, které mély
umoznit veSkeré mladezi, aby dosdhla stiedniho a uplného stredniho vzdélani.!s?

Tento zdkon zplisobil, Ze povinnd Skolni dochdzka byla prodlouZena na deset let. Z4-
kladni devitileté Skoly ale existovaly az do roku 1984. Poté byly postupné ruSeny a tplné
zanikly 31. prosince 1984.13 Vyjimka v tomto zakon€ byla stanovena pro Zaky, kteti v dobé
vyddani zdkona jiZz navStévovali zdkladni devitileté Skoly. V jejich pfipadé pak byla po-
vinnd Skolni dochdzka splnéna absolvovanim vSech deviti postupnych ro¢nikt zdkladni
devitileté Skoly.!3*

Tim poprvé v historii Skolstvi nastala situace, Ze délka povinné Skolni dochdzky byla
jind nez zdkladniho vzdé€lani. Zakladni Skoly osmileté, které poskytovaly zdkladni vzdé-
lani, se délily na dva Ctyfleté stupné. Na prvnim stupni nastala zdsadni zména. Povinnost
déti navstévovat Skolu tedy neskoncila ukoncenim osmileté zakladni Skoly, Z4ci museli po
jejim dokondeni jesté absolvovat prvni a druhy ro¢nik stfedni Skoly.!3

Stfedni Skoly byly povaZovédny za dal$i stupeni vzdélani a poskytovaly stfedni nebo
uplné stfedni vzdélani.'*® Novym druhem stfednich Skol, které zaCaly v této dobé existo-
vat, byla stfedni odborna udilisté. Tyto instituce zacaly poskytovat vzdélani ve dvou nebo
tiiletych oborech stiedni vzdélani a mimo to i Gplné stfedni vzdélani zakoncené maturitni

zkouskou. %7

1297 4kon &. 63/1978 Sb., o opatienich v soustavé zdkladnich a stfednich §kol. In: Shirka zdkonii Ceskoslo-
venské socialistické republiky. 1978, Castka 14. S. 258-267, § 53.

130Z4kon €. 63/1978 Sb., o opatienich v soustavé zakladnich a stfednich $kol, viz poz. 129.

181Z4kon ¢. 63/19778 Sb., o opatienich v soustavé zakladnich a stfednich $kol, viz poz. 129.

182Z4kon ¢. 63/1978 Sb., o opatfenich v soustavé zdkladnich a stfednich Skol, viz poz. 129, § 1, odst. 2.

183Z3kon €. 63/1978 Sb., o opatienich v soustavé zdkladnich a stiednich skol, viz poz. 129, § 44, odst. 2.

13¢73kon ¢. 63/1978 Sb., o opatienich v soustavé zakladnich a stfednich $kol, viz poz. 129, § 34, odst. 2.

18574kon €. 63/1978 Sb., o opatienich v soustavé zakladnich a stfednich $kol, viz poz. 129, § 34, odst. 7.

136Z4kon €. 63/19778 Sb., o opatienich v soustavé zdkladnich a stfednich Skol, viz poz. 129, § 5, odst. 1.

187Z4kon &. 63/1978 Sb., o opatienich v soustavé zdkladnich a stfednich $kol, viz poz. 129, § 6—7.
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Zamérem toho zdkona bylo poskytovat vzdélani v§em vrstvam obyvatelstva, takze i dél-
nické mladezi, kterd s iplnym stfednim vzdéldnim dostala i moznost studia na vysoké Skole.
Tim se vSak maturitni zkouska stala dosazitelnou pro mnoho studenti a ztratila tak pove-
domi o své vzéacnosti. Podat doporuceni o moznostech studia na stiedni Skole méla svym
studentim zdkladni Skola. V tomto doporuceni nebyly preferovany pedagogické a psy-
chologické predpoklady, ale o budoucim vzdé€lani zakt rozhodovaly predevsim politické
a ideové predpoklady.!3®

V této dobé€ i naddle existovala gymndzia a vedle nich spoustu druht stfednich Skol.
Napftiklad stfedni odbornd ucilisté, stfedni odborné Skoly, konzervatote, odborné Skoly,
odbornd ucilisté, ucniovské skoly a stiedni odborné Skoly pro pracujici.'® Tyto druhy stfed-
nich Skol a udilis{ dohromady tvofily druhy vzdélavaci stupen.

Vzdélani ale nebylo poskytovdno pouze na prvnim vzdélavacim stupni, tedy na za-
kladnich Skol4ch, a druhém vzdélavacim stupni, tedy na stfednich Skoldch, ale existovaly
i Skoly pro mladez vyZzadujici zvlaStni péci.'*? Zakon se zminuje i o détech talentovanych.
Tyto déti mohly studovat ve specidlnich tfidach pro talentované.!*! Stejné jako ve Skolském
zakoné z roku 1960 je i v tomto zdkoné stanovena spoluprdce se Socialistickym svazem
mlddeZe a jeho pionyrskou organizaci.'42

Posledni Skolsky zdkonik, spadajici do tohoto obdobi, byl vyddn v bfeznu roku 1984.
Jeho obsah se tykal soustavy zdkladnich a stfednich $kol. Tento zdkon spiSe shrnoval sou-

stavu Skolstvi, kterd méla byt zménéna od srpna roku 1984.143

138VaLiSovA a KasfkovaA, viz poz. 83, s. 87.

1397Z4kon ¢. 63/1978 Sb., o opatienich v soustavé zakladnich a stfednich $kol, viz poz. 129, § 8-14.

140Z4kon ¢. 63/19778 Sb., o opatienich v soustavé zdkladnich a stfednich Skol, viz poz. 129, § 23—7.

141Z4kon &. 63/1978 Sb., o opatienich v soustavé zdkladnich a stiednich §kol, viz poz. 129, § 30.

14273kon €. 63/1978 Sb., o opatienich v soustavé zdkladnich a stiednich $kol, viz poz. 129, § 41.

1437 4kon ¢. 29/1984 Sb., o soustavé zakladnich a stfednich $kol (3kolsky zakon). In: Shirka zdkonii Cesko-
slovenské socialistické republiky. 1984, Castka 5. S. 110-124.

34



3 Situace v ¢eskych zemich po skonceni
husitskych valek

3.1 Konec husitskych valek: bitva u Lipan

Zacatek pohusitského obdobi byva datovdno narok 1437 a je spojeno s ndstupem Albrechta
II. Habsburského na cesky kralovsky trtin. Pfesto bych ale rdda zminila dvé udélosti, na
které pohusitské obdobi navazovalo. Pro nésledujici pohusitské obdobi jsou dtlezité dva
historické mezniky. Prvnim z nich je bitva u Lipan a druhym vldda Zikmunda Lucembur-
ského. Pro tuto préci je dilezity rok 1437, kdy Zikmund umirad ve Znojmé&. Témto dvéma,
podle mne dilezitym, historickym meznikiim by méla byt vénovéana alespoii mald ¢ast této
prace. Domnivam se totiZ, Ze ob¢ tyto udédlosti mély ndsledné vliv i na pohusitské obdobi
v Ceskych zemich. Vyvoj situace v Ceskych zemich na konci husitskych vélek a krétce po
jejich skonceni mél dilezity dopad na ndsledné pohusitské obdobi. Stejné dilezita byla
i osobnost Zikmunda Lucemburského, Ten byl, jak zndmo, zet€ém prvniho pohusitského
panovnika.

Obdobi, které nazyvame husitstvi nebo husitskd revoluce, datujeme od doby updleni
mistra Jana Husa. Ostatné ndzvy husitstvi a husitskd revoluce jsou odvozeny pravé od
mistra Jana Husa. Husitskou revoluci je totiZ nazyvéan proces, pfi kterém se dostali do
sporu Husovi pfiznivci a protivnici. KdyZ hovofime o husitstvi, hovofime o hnuti, které
vznikalo pravé v okruhu stoupencti mistra Jana Husa a sifilo se dil v Ceském kralovstvi
i moravském markrabstvi.

Husovo uceni vyrazné€ ovlivnilo hlavné cirkevni a ndboZenské déjiny.'** Na myslenky,
které mél o cirkvi a ndboZenstvi Jan Hus, pozdéji navazuje Petr ChelCicky,'* ktery je
stejn€ jako Jan Hus proti v§em valkdm, takze i proti husitskym. Mnoho autord ucebnic
ma ke konci husitskych vélek spiSe hodnotici postoje. Snazi se o hodnocenti situace, kterd

v Ceskych zemich nastala po bitvé u Lipan. Hodnotici postoj autori u¢ebnic by mohl byt

144MoRrAVEC, Jaroslav. Pohledy do ceskych déjin. 1. vyd. Praha: Futura, 2008. 254 s. 1SBN: 978-80-86844-

30-3, s. 115.
145MORAVEC, ViZ pPOzZ. 144, S. 115.
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pro zaky ,,ndvodem* k tomu, jak vnimat ¢eské déjiny. Podle mého ndzoru by se vSak méli
vice zaméfit napiiklad na pribéeh bitvy a jind fakta s ni souvisejici. Dlivodem je skuteCnost,
7e od bitvy u Lipan se odvijeji déjiny ceskych zemi v nésledujicich letech. V souvislosti
s bitvou u Lipan také obraceji pozornost na Zikmunda Lucemburského.

V bitvé u Lipan proti sobé bojovala vojska katolicko-kaliSnické aliance a polni voj-
ska.!46 Podle historika Petra Corneje trvala bitva u Lipan pouze dvé hodiny.14’

Datum, kdy se bitva u Lipan uskute¢nila, by mélo byt vS§em zndmé. Bitva probé¢hla 30.
kvétna 1434. Obé vojska se na ni peclivé pripravovala. Clenové obou armad byli uzavieni
pod ochranou vozovych hradeb vzdalenych n€kolik set metrii od sebe.!#® Z tohoto divodu
také hejtmanové na vozové hradby zdsadné neutocili.'* Pfesto ale nakonec doSlo k pod-
lomeni vozovych hradeb a bojovalo se i ve vnitt vozi. Ke konci bitvy se vozy staly spise
pasti neZ ochranou.’ Na vozech umird napiiklad Prokop Holy.!®' Polni vojska vpadla
do oteviené pevnosti radikdld, a to rozhodlo o vysledku bitvy.'>? Lipany ovlddla vojska
katolicko-kaliSnické aliance a pordZku utrpéla polni vojska.'>3

Vysledek lipanského stietnuti byl vétSinou obyvatelstva pfijat. Pozitivné hodnotili
bitvu predevsim katolici.’>* Ptfiznivci tdborského a sirotciho bratrstva projevovali laskavé
chovéni a kladny vztah k porazenym.'® Bitvou u Lipan ale husitskd revoluce nekonci,
vyraznou moc v ¢eskych zemich m4 Slechta.!>

Na situaci kolem bitvy u Lipan se zaméfime pouze v kratkosti. Podrobnéji se na ni
zamétuji tfi ucebnice, které mi pro tuto prici slouZzily jako prameny. Nejpodrobnéji se
této udalosti vénuji autoti Dejepis pre 1. rocnik strednych skol.'>” Autofi zde upozornuji
na vyznamnou roli cirkve v husitském revolu¢nim hnuti. Prostfednictvim ucebnice davaji
zaktim informaci o tom, Ze si cirkev byla védoma toho, Ze se Uspéchu v bitvé u Lipan
dosdhne pouze taktikou. Z tohoto diivodu se, podle autort této ucebnice, cirkev rozhodla
predstirat ochotu a kompromis. Na tuto podminku ale nepfistoupila radikdlni strana.!>

Oldrich Fidrmuc ve svych Déjepisnych textech pro osmou tiidu strednich Skol popi-

suje bitvu u Lipan jako ,,bratrovraZzednou‘ bitvu ¢eskych tdbort, které vedli Prokop Holy

146CoRrNEJ, Petr. Lipany. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1990. 40 s., 5. 29-30.
147 CoORNEJ, Lipany, viz poz. 146, s. 29.

UCoRrNEl, Lipanskd kriZovatka, viz poz. 2, s. 187.
WCoRNES, Lipanskd kiiZovatka, viz poz. 2, s. 187.
150CorNEI, Lipanskd kfiZovatka, viz poz. 2, s. 189.
151CorNEl, Lipanskd kfiZovatka, viz poz. 2, s. 189.
152CorNEl, Lipanskd kfiZovatka, viz poz. 2, s. 189.
153CORNEJ, Lipanska kriZovatka, viz poz. 2, S. 202.
154CORNE]J, Lipanska krizovatka, viz poz. 2, s. 202—203.
155CORNEJ, Lipanska kriZovatka, viz poz. 2, s. 203.
156CORNEJ, Lipanska kriZovatka, viz poz. 2, s. 205.
157CAPEK, MICHOVSKY a SKLADANY, Viz poz. 52.

158C APEK, MICHOVSKY a SKLADANY, Viz poz. 52, s. 118.



a Divis Borek z Miletinka. Ddle se Fidrmuc také pozastavuje nad tim, kolik bylo zajatcti
z jednotlivych vojsk, konstatuje, kolik mrtvych za sebou bitva zanechala a zddraznuje i fakt,
7e obéti bitvy u Lipan se stal jeden z viiddc Prokop Holy.®

Bitvu u Lipan hodnoti jako Uplny konec husitskych valek, ktery byl tragicky. Konsta-
tuje také skuteCnost, Ze to, co dokdzala bitva u Lipan, nedokdzala ani Zadn4 jind udélost,
¢i kiiZova vyprava. Podle toho, na jakém misté autor tuto informaci uvadi, se domnivam,
Ze tim upozoriiuje na pocet obéti a zajatych v bitve.

V dalsi u€ebnici s ndzvem Déjepis pro 6. rocnik zdakladni skoly autofi charakterizuji
bitvu u Lipan jako ,.krvavy boj*, pfi kterém vojska umirnénych husiti porazila husitska
polni vojska.'®! Nésledovalo uzavieni tzv. Basilejskych kompaktét. Jednalo se o dohodu
umirnénych husit s cirkvi.

Autofi ucebnice Déjiny stfedoveku pro shrnuti uddlosti na konci husitskych vélek vy-
tvofili podkapitolu ,, Doznivani husitstvi“1% a ,,Vyznam husitského revolucniho hnuti*.163
Obsahem obou podkapitol jsou neshody s cirkvi a kone¢né prolomeni jeji moci z divodl
prevedeni cirkevnich statkli do svétského majetku. I Slechta mezi sebou méla své boje,
Slechta byla kritizovéna za to, Ze si udrzovala své zisky, kterych dosédhla v priibéhu doby
husitské. Stupem Casu se ale obé Cdsti Slechty spojily, aby bojovaly proti méstim. Vy-
znamnym krokem byla i skute¢nost, Ze poddany lid dosdhl sniZeni svych povinnosti viici
panovnikovi. Tento stav ale nemél dlouhé trvani. V roce 1437, v dobé, kdy zasedal zem-
sky soud, ktery byl obsazen §lechtou, ustanovil rozhodnuti. Obsahem tohoto rozhodnuti
bylo, Ze poddani, ktefi odesli ze svych statkd do mést nebo jinam, byli povinni vratit se ke
svym pantim. I pfesto, Ze vétS§ina poddanych svou svobodu uhdjila, néktefi z poddanych se

bohuZel v dobé podébradské dockali vétSitho utuzeni svych poddanskych povinnosti '

3.2 Osobnost Zikmunda Lucemburského

V této podkapitole bych se chtéla v kratkosti zabyvat osobnosti Zikmunda Lucemburského,

a to predevsim v obdobi po Lipanech. Zikmund se stal ¢eskym kralem nejen z diivodu dé-

¥Fiprmuc, Oldiich, FiLip, Jan a Josef LomskY. Déjepisné ucebni texty pro osmou tridu strednich skol.
Praha: Statni nakladatelstvi, 1948, s. 63.

160Sk1L.ADANY, Maridn et al. Déjepis pro 6. rocnik zakladni skoly. 6. preprac. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1990. 234 s. 1SBN: 80-04-25038-6.

161SKLADANY et al., Déjepis pro 6. rocnik zdkladni Skoly, viz poz. 160, s. 107.

12DEDINA, Jan et al. Déjiny stredovéku: ucebni text pro Il t¥idu stfednich skol. 2. vyd. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1952, s. 87.

163DEDINA et al., viz poz. 162, s. 85.

14DEDpINA et al., viz poz. 162, s. 85.
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dictvi krdlovského triinu, ale i na zdkladé smluv se zemskou obci.’®> V Ceskych zemich
totiz vladl rezim dualismu moci.’® Principem tohoto reZimu byla skutecnost, zZe kral mu-
sel byt prijat politickymi pfedstaviteli zemé na zdklad€ potvrzeni celé fady zdvazki.'” Je
ale dobré pripomenout, Ze Zikmund nebyl pouze ¢eskym krilem, ale i krdlem fimskym
a uherskym.

Zikmund Lucembursky byl synem Karla IV a AlZbéty Pomoranské. Zikmund se naro-
dil 14. dnora 1368, mél bratra Viclava, ktery bohuZel zemfel, a Ctyfi sestry.'® Byl to vzdé-
lany muz, ktery hovotil sedmi jazyky. Jiz v Sesti letech byl pfinucen se oZenit s Marii Uher-
skou, kterd byla dcerou polského a uherského krdle Ludvika I. Pfijat ceskym krdlem byl 14.
srpna 1436 na ndmésti v Jihlavé za pfitomnosti mnoha hostii a markrabéte Albrechta.!®
Dvaciétého tfettho srpna 1436 mu umoznila vitézna koalice umirnénych utrakvistti a ka-
tolikt, kterd zvitézila v bitvé u Lipan, prijet do Prahy.'”? Pfed svou smrti, v 1ét€ 1437 se
rozhodl odejit z Prahy.

Vedly ho k tomu pfedevsim politické diivody. Praha totiz se Zikmundovym panova-
nim spokojena nebyla.'”? Zikmund velmi usiloval o to, aby mohl jeho zef Albrecht II.
Habsbursky nastoupit na krélovsky trtin. Proto jesté pred smrti hovofil se samotnym Al-
brechtem. Zaroveii vyzyval v§echny ¢eské pany i uherské barony k pomoci.'”> Nechal si ke
svému liizku svolat viechny vérné §lechtice z Cech i z Uher. Prosil je o pomoc, aby se vii
svou moci zasadili o volbu Albrechta za ceského kréle.'”® Pfitom zdaraziioval, Ze si je
jist, Ze Albrecht bude dobry panovnik.”* Zikmund tedy zemfel na znojemském hradé po
boku své manzelky Barbory Celjské, ktera byla fimskou cisafovnou i uherskou a ¢eskou
krdlovnou. Dne 9. prosince 1437 Zikmund, oblecen v cisafském rouchu umird.'”> Podle
historika Wilhelma Bauma bylo ale v poslednich tydnech cisatfova Zivota odhaleno spik-

nuti.'’® V gele tohoto spiknuti stdla Zikmundova manzelka Barbora. Dal$im, kdo se do

165K Avk A, FrantiSek. Posledni Lucemburk na ceském triiné: kralem uprostied revoluce. 1. vyd. Kolumbus.
Praha: Mlad4 fronta, 1998. 290 s. 1SBN: 8020406808, s. 246.

166K AVKA, Viz poz. 165, s. 246.

167K AVKA, ViZ poz. 165, S. 246.

18BfLEK, Jifi. Zikmund Lucembursky: posledni velky cisar stfedovéku. 1. vyd. [Libeznice]: Vikend, 2019.
262 s. ISBN: 978-80-7433-274-6.

19K AVKA, Viz poz. 165, S. 207.

170DRSKA, Véclav. Zikmund Lucembursky: liska na triiné. Portréty. Praha: Epocha, 1996. 87 s. 1sBN: 80-
002129-0-3, S. 74.

71BfLEK, ViZ poz. 168, s. 253.

12HANIBAL, Jiti. Krdl a cisar: pribéh dlouhého panovani Zikmunda Lucemburského. 1. vyd. Praha: Knizni
klub, 2011. 524 s. 1sBN: 978-80-242-2964-5, s. 521.

173 HANIBAL, Viz poz. 172, S. 521.

I7*HANIBAL, Viz poz. 172, S. 521.

75CECcHURA, Ceské zemé v letech 14371471, Viz poz. 1, s. 19.

76Baum, Wilhelm. Cisar Zikmund: Kostnice, Hus a valky proti Turkiim. Ptel. z ném. Kocek, Pavel a
DanuSe MartinkovA. Doslov FrantiSek Kavka. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1996. 408 s. 1sBN: 80-204-
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tohoto spiknuti zapojil, byl synovec Barbory, Ulrich Cejlsky.”” Ulrich a Barbora se spo-
jili s rebelujicimi husity.”® Védéli, Ze je Zikmund té€Zce nemocen, a tak po jeho smrti
pravdépodobné planovali Barbofin siatek s tfindctiletym polskym krdlem Vladislavem
[II.77% Zikmund se ale o jejich planech dozvéd¢l. 80

Prostfednictvim literatury, kterd pojedndva jak Zikmundové Zivoté, tak i o jeho pa-
novani, se dozviddme i mnoho dosud nezndmych skutecnosti. Zikmund zacal své pano-
vani v Cechéch ponékud nesfastné. Diivodem byla skute¢nost, Ze m&l malo penéz. Diisled-
kem této situace tedy nemohl vyplacet Zold majetnému vojsku, coZ panovnik délat mél. '8!
Zejména z tohoto divodu nebyl v Praze prili§ oblibeny.

Vnimani osobnosti Zikmunda Lucemburského je v jednotlivych ucebnicich déjepisu
rtizné. Pro srovndni jsem vybrala kratky obraz Zikmunda v obdobfi po bitveé u Lipan, kdy
byl pfijat za Ceského krdle. Ndsledné tedy budeme vénovat pozornost tfem ucebnicim.
Ucebnici s ndzvem Déjiny stredovéku,'®> Déjepis pro 6. rocnik zdakladni skoly'® a Dejepis
pre 1. rocnik strednych Skol.'8*

Prvni z autort Jan Dédina, konstatoval, Ze Zikmundova, a¢ kratkd, vladda ptinesla do
¢eskych zemi pouze nové spory. Dédina ihned toto tvrzeni dokazuje tim, Ze v ucebnici
li¢i, jak Zikmund dal mucit a popravit hejtmana Jana Rohace z Dubé, popravit a pové-
sit zajatce.'®® Jan Rohd¢ zemfel 9. zafi 1437.18 Spolu s Rohdc¢em zemfielo jesté jeho 53
spolubojovnik.'®” Kdyz Zikmund vidél, Ze proti nému vzrasta odpor, odjel z Prahy. 188

Druhy z autort Maridn Sklddany uvadi, Ze ¢eska Slechta prijala Zikmunda za ceského
krdle za podminky jeho pfislibu, Ze ji budou ponechdna vSechna prdva a vysady, kterd
béhem husitské revoluce dostala.!®

Posledn{ autor Vratislav Capek situaci popisuje podobné jako Maridn Sklddany. Zda-
raziiuje tedy stejnou informaci, a to Ze Zikmund byl pfijat Slechtou za ¢eského krile, ale
pouze za podminky, Ze se nedotkne majetku, ktery husité dostali po husitskych vélkéch.

Zikmund musel slibit také dodrZzovani kompaktat.’® Zikmundova nendvist vic¢i husitim

177BauM, viz poz. 176, s. 338.

178BauM, viz poz. 176, s. 338.

179BauM, viz poz. 176, s. 338.

180BAUM, viz poz. 176, s. 338.

I8IHANIBAL, ViZ POZ. 172, S. 427.

12DEpINa et al., viz poz. 162.

18SKLADANY et al., Déjepis pro 6. rocnik zdkladni skoly, viz poz. 160.
188CApEK, MICHOVSKY a SKLADANY, Viz poz. 52.

18BDEDINA et al., viz poz. 162, s. 88.

186C'ORNE]J, Lipanska krizovatka, viz poz. 2, s. 231.

187CORNEJ, Lipanska kriZovatka, viz poz. 2, s. 231.

18DEDINA et al., viz poz. 162, s. 88.
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byla zndm4, ale velmi dlouho potlatovand.'?! Podle historika Petra Corneje byl vyraznym
projevem nendvisti vii¢i husitim praveé kruty ortel nad Janem Rohacem z Dubé a jeho
druZinou.'*?

Zikmundova smrt ovlivnila dal$i osudy fiSe a zpisobila spory mezi basilejskym kon-
cilem a papezem.!®® Zaroven jiZ pal roku po jeho smrti se jeho zef Albrecht stal uherskym

i ¢eskym kralem.™* Smrti Zikmunda Lucemburského vymird rod Lucemburkli po meci.

3.3 Léta 1437—1439: Albrecht Il. Habsbursky Ces-
kym kralem

Albrecht II Habsbursky se stal ¢eskym kralem po smrti Zikmunda Lucemburského v roce
1437. Zikmund na smrtelné posteli prosil své oddané Slechtice, aby se v8i svou moci zasa-
dili o jeho volbu.™ Manzelkou Albrechta II. Habsburského byla Zikmundova dcera Alz-
béta Lucemburskd a Zikmund svému zeti velmi véfil. Albrecht si pravé diky siatku s Alz-
bétou Cinil ndroky na krdlovskou korunu. Autofi ucebnic predstavuji Albrechta jako
rakouského vévodu. Vsak jiz pil roku po Zikmundové smrti se stal uherskym i ceskym
krdlem."” Ziskal i korunu fimskou.'*® PfestoZe Albrechtova osobnost neni v ucebnicich
pfili§ zmifiovana, podrobné se o Albrechtové osobnosti zminuji napfiklad historikové Ja-
roslav Cechura,’® nebo Petr Cornej,2 ktery kapitolou o jeho osobnosti ptispél napiiklad
do knihy s ndzvem Cesti krdlové.

Kniha s ndzvem Cesti krdlové pojednava o vyznamnych panovnicich eskych zemi.
I presto, Ze jako autofi této knihy jsou uvedeni pouze Robert Antonin, Marie Ryantova
a Petr Vorel, ve skutecnosti tomu tak neni, protoZze do ni prispélo celkem devétadvacet
historikii, mezi nimiZ najdeme zmifiovaného Petra Corneje nebo Frantiska Smahela, ktery

se zde zabyva kapitolou o Jifim z Podébrad.?"!

191CORNEJ, Lipanska kriZovatka, viz poz. 2, s. 230.

192CoRrNEl, Lipanskd kfiZovatka, viz poz. 2, s. 230-1.

193BAUM, Viz poz. 176, s. 241.
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Pro néstupnictvi Albrechta na triin byla vétSina zacastnénych. Rozhodlo se o tom na
snému, ktery se konal 27. prosince 1437. Historik Petr Cornej datuje korunovaci Albrechta
na uherského kréle na prvniho ledna 1438. Korunovace se konala ve Stolicném Bé¢le-
hradé.?"2 Zanedlouho poté konkrétné 18. biezna téhoz roku, rozhodli kurfiité o jeho koruno-
vaci fimskym kralem, Albrecht i pres kratké vahani korunu pfijal.?® Korunu ¢eskou ziskal
vévoda rakousky, krdl uhersky i krdl fimsky 29. Cervna 1438.2* Korunovace se uskutecnila
v katedrale svatého Vita. Podrobné informace o Albrechtovi a jeho vladé poddva i Rudolf
Urbanek.?% NezZ pfejdeme k tomu, jak samotného Albrechta popisuji ucebnice déjepisu,
zminim jeden zdsadni problém, na ktery upozoriiuje Jaroslav Cechura, a to je skute¢nost,
7e studenti a Z4ci jsou mylné informovani o nastupu rodu Habsburk na triin a datuji ho
na rok 1526. Zapomind se na to, Ze Albrecht byl jiZ druhy z rodu Habsburk.? Prvnim
panovnikem z rodu Habsburk byl Rudolf Habsbursky vlddnouci v letech 1306-1307.

O osobnosti Albrechta II. Habsburského neni v uc¢ebnicich déjepisu mnoho pozname-
nano ani dnes, natoZ pak v obdobi diivéjSim. V nékteré ucebnici se o Albrechtovi nedozvi-
ddme Zadné informace, v nékterych je jeho osobnost zminéna formou dvou nebo ti{ vét.

Po Zikmundové smrti kratce vladl jeho zef Albrecht (do roku 1439). Zikmundova dcera
AlZzbéta méla s Albrechtem syna Ladislava Pohrobka, ktery byl Albrechtovym nédstupcem.
Po dobu Ladislavovy nezletilosti vynikl jako viidce §lechty Jifi z Podébrad?%”

Casto je tedy Albrecht pouze jakymsi prostiednikem pro pfedstaveni svého nastupce
Ladislava Pohrobka, nebo byva vyzdvihovan diky rodinnému vztahu k Zikmundu Lucem-
burskému a k Zikmundové dceti Alzbéte, kterd byla manZelkou Albrechta 1I. Habsbur-
ského. Ucebnice déjepisu zminuji Albrechtovu vladu pouze okrajové. Albrecht II. Habsbur-
sky nebyl pouze Cesky krdl, ale i krdl uhersky a fimsky.

Albrecht mél svého néstupce, s manzelkou AlZbétou ¢ekali syna, ktery se narodil Ctyfi
mésice po Albrechtové smrti. Jeho syn Ladislav Pohrobek, kterému se tak fikalo pravé
z divodu umrti Albrechta jesté pfed Ladislavovym narozenim.

Zatimco o Zivoté a panovani Albrechta II. Habsburského se v uéebnicich déjepisu ne-
dozviddme mnoho, o jeho synu Ladislavovi je to jiné. Prvni u¢ebnici, kde se autor kratce
zminuje o Albrechtovi, je ucebnice, kterd se jmenuje Déjepisné ucebni texty pro Sestou
tridu strednich skol od Oldficha Fidrmuce. Ten opét pouZivd osobnost Albrechta k tomu,

aby studenty sezndmil s Ladislavem Pohrobkem. V podstaté jedina strohd informace, kte-

202CoRNEJ, ,,Albrecht Habsbursky*, viz poz. 198, s. 248.
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rou se o Albrechtovi dozvidame skrze Fidrmucovu ucebnici, je poznatek, Ze Albrecht byl
zet Zikmunda Lucemburského, Ze jeho vldda byla kratkd a Ze mél syna, ktery se narodil
aZ po jeho smrti.?% Dals{ véta této ucebnice uz nds odkazuje na Ladislava Pohrobka.

Pohledy, které diivéjsi u¢ebnice podavaly o jednotlivych panovnicich, se vyrazné liSily
od téch dnesnich, a to v n¢kolika otdzkdch. Mohli bychom si klast otdzku, pro¢ se autofi
ucebnic o vladé Albrechta zminuji tak malo nebo nékdy viibec. Pfipadné, je-1i viibec da-
lezité se zminovat o vSech panovnicich v zemich Koruny ¢eské. Podle mého nazoru, af by
¢lovék odpoveédél jakkoliv, tedy ano i ne, kazdd odpovéd byla spravna.

V ptipadé, Ze by nékdo tvrdil, Ze neni potfeba predstavovat Zdktim a studentim vSechny
panovniky, mél by pravdu. Argumentem by mohla byt skutecnost, Ze studenti by méli védét
vice o Karlu I'V. nebo Marii Terezii. Divodem mohl byt i maly pocet hodin, ktery je na
zékladnich Skoldch vyclenén pro vyuku déjepisu. Mohl by tvrdit, Ze hodin dé€jepisu je
mdlo, a tak nemiZe byt tak detailné probran.

Na druhou stranu by zde ale mélo byt néjaké chronologické uspotddani uddlosti. Kdyz
se tedy zdk dozvi, Ze v roce 1437 umiré kral Zikmund, mél by védét, co se odehravalo v le-
tech nasledujicich. Podle mého ndzoru tedy autofi ucebnic Bedfich Baumann?® a Oldfich
Fidrmuc? tim, Ze v nékolika vétach Albrechta zminili, dodali svym ucebnicim piehled.
Pro udrZeni chronologického prehledu by se vSichni autofi, podle mého nazoru, méli zmi-

nit o vSech panovnicich, ktefi vladli v ¢eskych zemich.

3.4 Cechy za doby pohusitského bezvladi (1440 az
1453)

Po smrti Albrechta II. Habsburského v roce 1439, vladly v Ceskych zemich vyrazné boje
a nepokoje. Tato situace trvala az do roku 1952.?"" Toto obdobi bylo ve znameni vyrazné
moci §lechty. Naplno se v tomto obdobi projevil charakter doméci §lechty. Ceské zemé
v této dob& musely Celit zahrani¢ni intervenci. Situace byla komplikovand také z toho di-
vodu, Ze na trinu nesedé€l Zadny cesky panovnik.

U téchto uddlosti stdl utrakvisticky Slechtic Hynce Ptacek z Pirkstejna.?!? Jeho rod sice
zasedal na zemském soudu, ale nendleZel k Zddnému panskému stavu. Rod z Pirkstejna, do

kterého Hynce Ptacek patfil, byva spojovdn s rodem Ronovct, ktefi k rodu z PirksStejna také

208FIpRMUC, VizZ poZ. 10, S. 95.

209BAUMANN, DEDINA a FiDrRMUC, Viz poz. 207.

20FIDRMUC, Viz poz. 10.

MG ANDERA, Martin. Hynce Ptdcek 7 Pirkstejna: opomijeny vitéz husitské revoluce. 1. vyd. Velké postavy
Ceskych déjin 14. Praha: VySehrad, 2011. 194 s. 1sBN: 978-80-7429-132-6.

212§ ANDERA, Viz poz. 211, s. 8.
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patfili.?!3 Ptacek je povaZovan za nejmocnéjSiho Slechtice. V letech 1440-1444 vytvoril ve
vychodnich Cechdch hlavni zdkladnu &eského utrakvismu.

Pred smrti Albrechta II. Habsburského v letech 1440-1453 byly ¢eské zemé bez krile,
proto bylo nutné provést prozatimni opatfeni. Tricatého dubna 1440 se konal volebni sném,
kde mél byt zvolen ¢esky kral. Bylo to pouhé dva mésice po narozeni Albrechtova syna La-
dislava Pohrobka.?'* V tu dobu mél na ¢esky trin usednout Albrecht Bavorsky.?!> Toto ale
nebyl jediny Albrecht, ktery se dostal do povédomi ¢eské vefejnosti. V roce 1443 se obje-
vuje také Albrecht Braniborsky.?'® Bavorska kandidatura ale jesté na jafe 1440 ztroskotala.

Hynce Pta¢ek byl podle dostupné literatury od Jaroslava Cechury blizkym pfitelem
Jittho z Podébrad.?'” Podle dostupnych informaci nastoupil Hynce Ptd¢ek z PirkStejna na
politickou scénu ve dvacétych letech patnactého stoleti.?'® Byl to mocny $lechtic a za dobu
svého ptisobeni zastdval fadu urada.?®

V Cechiéch byly znovu ziizovany landfridy od roku 1440. V té dob& se Hynce Ptacek
stal jedinym vyluénym hejtmanem Koufimského kraje.??° VSichni hejtmani méli k ruce
radu, ktera se skladala ze Slechtici. Landfridy byly samospravné instituce, které byly zfi-
zovany vedle zemskych soudi.

Ucebnici, kterd se o dobé pohusitského bezvladi zmiiuje, neni mnoho. Z u¢ebnic, které
jsem pro tvorbu této prace zvolila, je to pouze jedna — jejim autorem je Oldfich Fidrmuc.
Tato ucebnice predstavuje Ptacka jako viidce spravy ceskych landfrida.?*! Podle ni vedl vét-
§inu vychodo&eskych landfridd. Z publikace od Jaroslava Cechury s ndzvem Ceské zemé
v letech 1437-1471 se dozviddme, Ze vychodoceské landfridy byly Ctyfi.??? Fidrmuc také
prostfednictvim své ucebnice sdéluje, Zze v dobé bezvladi si kraje voli vlady, aby byla moc
v zemi pevnéjsi.??®> Sdim Hynce Ptacek byl néjakou dobu nejen koufimskym hejtmanem,
ale i vrchnim hejtmanem prazského Karlina.??4

Situace krdlovské otdzky v Ceskych zemich nebyla vyfeSena ani po Ptickové smrti

v roce 1444. Situaci vyftesil az Jifi z Podébrad, ktery v roce 1448 obsadil Prahu.

23§ ANDERA, ViZ POZz. 211, S. Q.

24JRBANEK, Ceské déjiny, viz poz. 7, s. 502.

215CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. §6.
216CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 55.
27CgcHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 53.
218§ ANDERA, ViZ poz. 211, S. 14.

29CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 53.
20CEcHURA, Ceské zemé v letech 14371471, Viz poz. 1, 8. 53.
21FmrMUC, FiLip a LoMskY, viz poz. 159, S. 75.
22CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, S. 54.
22FiprRMUC, FIiLip a LomskY, viz poz. 159, s. 75.
24CgcHura, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz pOZ. 1, S. §54.
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3.5 Osobnost Ladislava Pohrobka a jeho viada v le-
tech 14531457

Ladislav byl synem Alzbéty Lucemburské a Albrechta II. Habsburského, ktery zemfel jesté
pred tim, nez se Ladislav narodil. Z tohoto diivodu je Ladislav nazyvan Pohrobek. Narok
na trin byl Ladislavovi uzndn uz v jeho ctyfech letech, kdyZ se 10. listopadu 1444 stal
uherskym kralem. Formalni korunovace byla provedena jiz 15. kvétna 1440 ve Stolicném
Bélehradé.??5 Ceskym krilem se pak Ladislav stal 28. fijna 1453. Vzhledem k tomu, Ze
se Ladislav narodil v roce 1440, v dob& obou korunovaci byl nezletily, a to nebyl jediny
problém, ktery byl v souvislosti s otdzkou Ladislavovy vlddy feSen. Otdzka Ladislavova
ndroku na trlin jak ¢esky, tak uhersky, byla Casto zpochybiiovana. I pfesto, Ze situace v Ces-
kych zemich nebyla z hlediska ndroku na trtin pro Ladislava moc pfizniv4, byly zde oblasti,
které dédickd prava malého Ladislava uzndvaly. Mezi tyto oblasti patfila naptiklad vét-
Sina Slezska a Horni LuZice.??® Rozdilné nidzory panovaly také mezi ¢eskou a moravskou
Slechtou. Zatimco moravska Slechta Ladislaviv narok uznavala, ¢eska Slechta se rozhodla
sama si zvolit nového krale.??” To se ¢eské Slechté nakonec podatilo a na zdkladé€ vysledki
snému, ktery probéhl v kvétnu 1440 v Praze, nabidli ¢eskou korunu, bez ohledu na néroky
Ladislava Pohrobka, Albrechtu Bavorskému.??8 Alzbéta Lucemburska ale i ddle bojovala
za prava svého ditéte a vyvijela proti tomu diplomatickou ¢innost. To se ji povedlo a v dobé
snému v bieznu roku 1441, ktery se konal také v Praze, se diky poselstvu krdlovny AlZbéty
UcCastnici snému usnesli na postupu, ktery oteviel Ladislavovi cestu k triinu.?®

Ladislav zil v Uhrach, odlouc¢en od matky, jeho zadjmy mél hdjit Jan Jiskra z Brandysa
a jeho porucnikem se stal Fridrich III. Habsbursky.?*® V roce 1457 se vSak presunul do
Prahy, kde se chtél oZenit s dcerou francouzského kréle Karla VII., Magdalenou.?! Ladi-
slav mél bohuzel velmi kratky Zivot, zemfel v sedmndcti letech, kdy onemocnél béhem pii-
prav na svou svatbu a prvni priznaky zacal pocitovat, kdyZ se vracel ze kitin v Hrad¢anech
do kralovského dvora.??? Druhy den se uskutecnil soud, na ktery kral vyrazil v platénych

Satech s lehkym koZiSkem pres ramena, i kdyZ byl listopad. Nemoc rychle postupovala

25Papasik, David. Ladislav Pohrobek (1440-1457): uhersky a cesky krdl. 1. vyd. Koruna 5. Ceské Budg&jo-
vice: Veduta, 2016. 441 s. 1SBN: 978-80-88030-12-6, S. 48.

226PAPAJIK, Viz poz. 225, S. 59.

227PAPAIJIK, ViZ pOzZ. 225, S. 50.

228PAPATIK, ViZ pOzZ. 225, S. 50.

229PAPAJIK, ViZ pOz. 225, S. 59.

20PAPAJIK, Viz poz. 225, S. 72.

B1CgcHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, viz poz. 1, s. 85.

22V ¢ek, Emanuel. Cesky krdl Ladislav Pohrobek a jeho smrt: Katalog vystavy, Praha prosinec 1987 —
duben 1988. Praha: Narodni muzeum, 1987. 13 s., s. 9.
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a Ladislav byl nemocen pouhé tfi dny. Pouhy den pied svou smrti 22. listopadu 1457 se
uskutecnil jeho posledni rozhovor s Jifim z Podébrad.?*® Ladislav Pohrobek zemfel 23.lis-
topadu 1457 a jesté predtim si k sob& nechal zavolat svého radce a zemského spravce Jifiho
z Podébrad.?** A umird kolem Sestnicté hodiny odpoledne. Obyvatele ¢eskych zemi smrt
Ladislava Pohrobka velice zasahla. Pfed jeho hrobem klecivali prosti lidé.?*> Historik Da-
vid Papajik hodnoti Ladislava jako kvalitniho kréle, ktery bohuZel neumél dobfe Cesky
a neobesel se bez tlumocnik.?%

Kdyz se podivdme na to, jak Ladislavovu vlddu popisovali autofi ucebnic, narazime
na skutec¢nost, Ze na rozdil od ucebnicovych vykladii osobnosti Albrechta Habsburského
je v ucebnicich jeho synovi Ladislavovi vénovédno vice pozornosti.

Ladislavovu osobnost a vlddu rozebiraji autofi Ctyt ucebnic a v kazdé z nich se o ném
autor zminuje alespont v nékolika odstavcich. V1ddu Ladislava Pohrobka zminuje napfi-
klad ucebnice s ndzvem Ucebnice déjepisu pro niZsi tridy strednich skol. Dil 1., Stredovek
od XIV. stoleti a novovék aZ do osvicenstvi. Autor, Josef Klik, se v ucebnici o Ladisla-
vovi vyjadfuje jako o nedospélém krali, ktery se neumél brénit, a toho vyuZivali ostatni
Slechtici. Autor mé v tomto piipad€ na mysli hlavné husitského viidce Jifiho z Podébrad,
ktery byl i tak v zemi hodné oblibeny, navic byl v dobé vlddy Ladislava Pohrobka zem-
skym spravcem. Pro své sobecké cile vyuzivala Ladislavovy nedospélosti hlavné vid¢éi
osobnost katolické Slechty Oldfich z Rozmberka.

Josef Klik v souvislosti s osobnosti Ladislava Pohrobka pojednédva predevsSim o tom, Ze
i kdyZ Ladislav jako vnuk krdle Zikmunda mél ndrok na kralovsky triin, ne vSichni jeho na-
rok uzndvali a nastal rozpor mezi stavy. Autor také podava vyklad o tom, jakym zplisobem
se musely ceské zemé postavit k situaci, kdy Ladislav nebyl plnolety. Nastiniuje zde situaci,
kdy si ceské zemé musely pro vladu zvolit zemského spravce, kterym byl Jiii z Podébrad.?*”

V podobném stylu jako Josef Klik piSe o Ladislavovu Pohrobkovi i autor dalsi ucebnice
Marian Skladdany. Ten v ucebnici Déjepis pro 1. rocnik experimentdlnich gymnazii vyuziva
osobnosti Ladislava Pohrobka jako urcitého mezniku mezi spravcovanim a kralovdnim
Jittho z Podébrad. Vyklad situace, kterd se v ¢eskych zemich odehravala za vlady kréle
Ladislava, zni v podani autora u¢ebnice pomérné jednoduse. Mluvi o faktu, Ze Ladislav
sice byl Ceskym kralem, ale nemohl tuto funkci vykonavat, proto byla v ¢eskych zemich
vykondvéna role spravce, kterou zastdval Jifi z Podébrad. Pak se autor kratce zmifiuje

o Ladislavové ndhlé smrti a v ucebnici opét nastupuje do popredi Jifi z Podébrad.?8

233CgcHURA, Ceské zemé v letech 14371471, Viz poz. 1, s. 86.
B4VLCEK, Viz poz. 232, S. 9.

235CoRNEY, ,,Albrecht Habsbursky*, viz poz. 198, s. 246.
26PAPATIK, ViZ poz. 225, S. 205.

27KLIK, ViZ poz. 29, s. 29.

B8JfLEK, MOCKO a SKLADANY, ViZ poz. 44, S. 129.
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Také Oldfich Fidrmuc ve svych Déjepisnych ucebnich textech pro Sestou tridu stred-
nich skol?® na Ladislava nezapomn¢l a predstavil ho Zdkiim a studentim také jako nevy-
spé&lého krile. Konstatoval, Ze kralovsky tréin v Cechéch i v Uhrach po smrti Albrechta
II. Habsburského osifel a zminil, Ze Ladislavliv narok na trtin byl sporny, a proto se o néj
uchézeli jini kandidati, predev§im z Polska.?*0

Jak Oldfich Fidrmuc, tak i jini autofi ucebnic, ktefi pisi o dobé vlady Ladislava Po-
hrobka, podle mého nézoru situaci, kterd se odehrdvala jak v Cechéch, tak v Uhréch, svadi
na nedospélost mladého krale. Pravé Ladislavova nedospélost si Zadala vyfeSeni situace
do doby, nez bude mlady krdl moci sdm vladnout.

Fidrmuc si také, jako jediny z autort ucebnic, v§ima situace nejen v Ceskych zemich,
ale i v Uhréach. Tradi¢né€ zminuje, Ze ¢eské zemé si zvolily zemského spravce. Jako prvni
z autort vSak zprostfedkovava studentdm skutecnost, Ze stejnd situace byla i v Uhréch,
kde ufad zemského spravce vykondval Jan Hunyadi, ktery byl osvéd¢enym bojovnikem
proti Turkiim. Po zaznéni této informace se vSak pomalu piesouva k Jifimu z Podébrad
jako k husitskému krali.?*!

Posledni, tedy ¢tvrtou ucebnici, kde je o Ladislavu Pohrobkovi psdno, je ucebnice
s ndzvem Déjiny stiedovéku pro Il. tFidu gymndzii, jejimZ autorem je Bedfich Bauman.
V ucebnici je Ladislav Pohrobek zminiovan v chronologickém sledu udalosti. Autor uceb-
nice v délce dvou odstavcii popisuje vladu nejen Ladislava, ale i jeho otce Albrechta a vé-
nuje se také Ladislavovu ndroku na trlin a intrikdm, které kvili kralovskému naroku pro-
vadél Oldfich z RoZzmberka.?#?

VSichni autofi vyse uvedenych ucebnic se pokouseli podavat pouze stru¢né informace.
Diivodem toho miiZze byt napiiklad fakt, Ze Ladislav nevladl dlouho. Na trin nastoupil
jako tfindctilety a zemfiel po kratké nemoci v sedmnécti letech. DalSim divodem mtiZe byt
skute¢nost, Ze autofi u¢ebnic nepovazuji Ladislava Pohrobka za klic¢ovou osobnost déjin
a napiiklad se domnivaji, Ze by Zaci méli védét vice tfeba o jeho dédeckovi Zikmundovi,
o kterém piSi vSechny mnou vybrané ucebnice.

Zatimco osobnost Albrechta je zminéna ve tfech ucebnicich v podobé jedné, maxi-
malné dvou vét, Ladislavovi se vénuji autofi ¢tyf uCebnic, a to v rozmezi jednoho az dvou

odstavcd.

Z9FIDRMUC, Viz poz. 10, S. 95.
20FpDRMUC, VizZ poz. 10, s. 98.
21FIDRMUC, Viz poz. 10, s. 98.
22BAuMANN, DEpINa a FIDRMUC, viz poz. 207, s. 98.
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4 Jifi z Podébrad a promény jeho roli

4.1 Nastup Jifika z Podébrad (Ceské zemé do roku
1448)

4.1.1 Uvodem

Jiff z Podébrad se zaslouZil o sjednoceni ¢eského statu. Jako jedinému se mu podatilo pro-
sadit své cile.?*> Mezi nejvetsi Jitikovy zdsluhy patfilo bezesporu pfiméii mezi katoliky
a kalisniky. To si ostatné sdm kladl za cil. Cht€l, aby tato dvé vyznani byla rovnopravna.
Tento problém byl feSen jiZ na snému v roce 1440, kdy vzniklou situaci mezi kaliSniky
a katoliky mél feSit takzvany list mirny.?** Tuto situaci ovSem vyfesil az ptfichod kali$nic-
kého Slechtice Jiftho z Podébrad. Ten byl velmi moudry panovnik a své podané dokonce
obdarovéval dary.?*

Tato kapitola je rozdélena na Ctyfi Casti, podle toho, jakou roli v ¢eskych zemich Jiii
z Podébrad zastdval. Prvni ¢4st kapitoly je vymezena do obdobi, neZ Jiii obsadil Prahu.
Druha ¢ast kapitoly pojednava o Jifim z Podébrad jako o spravci zemé&. Nasleduje ¢ést, kdy
byl Jifi zvolen ¢eskym krdlem a popisuje spory, které v tomto diisledku nastaly. Ctvrtd
¢ast fesi otdzku ndstupnictvi na cesky triin. V zdvéru kapitoly je provedeno shrnuti Jifi-

kovy politické kariéry.

4.1.2 Situace v éeskych zemich po pfichodu Jifiho z Podébrad

Po husitskych valkach byla v ¢eskych zemich velmi oslabena cirkev, ktera ztratila vSechny
své statky.?*® Majetek v zemi nechali i bohati méstané. Ti uprchli pfed husity. Nechali zde

pole, domy i zahrady. Majetek, ktery byl zabrany, si pfivlastnila Slechta a z ¢4sti i mésta.

23SMAHEL, Viz poz. 201, s. 263.

24SMAHEL, Viz poz. 201, s. 263.

245JRBANEK, Ceské dejiny, viz poz. 4, s. 48.

246Sosfk, Alois a Vojtéch VRABEC. Déjepis pro 7. rocnik zdkladni devitileté Skoly. 16. vyd. Praha: Statn{
pedagogické nakladatelstvi, 1979, s. 136.
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Poddansky lid byl i nadéle zavisly na svych feuddlnich péanech. I presto se ale posta-
veni poddanych zlepsilo, protoZe nemuseli odvadét desatky ani jiné mimotfadné poplatky
cirkvi.?*” Mezi katolickou Slechtou doslo po vitézstvi v bitvé u Lipan ke sporiim, jejichz
pfedmétem byla moc v zemi. Slechtici prepaddvali majetky svych odpirct, loupili a za-
palovali jejich sidla i poddanské vesnice.?*® Doba podébradska obecné prinesla utuzeni
poddanstvi.?*

Byl to pravé poddansky lid, ktery t€mito loupeZemi nejvice trpél.>>* Tim, kdo t€émto
sporim zamezil byl pravé Jifi z Podébrad.?"! Jii{ byl kaliSnicky Slechtic, ktery vynikal
zejména jako bojovnik. Husitské valky rozdélily ceské zemé na stranu katolickou a kalis-
nickou.?52 Ceské zemé se v tomto obdobi (od roku 1439) nemély krile. O &eskou korunu
tak usilovali i cizi panovnici.?>

Jifi z Podébrad pochézel z rodu pani z Kunstatu a narodil se v roce 1420, v témZe roce
se uskutecnila bitva na Vitkové a bitva u VySehradu. V bitvé u Vysehradu bojoval také
Jitikdv otec Viktorin Bocek z Kunstatu a Podébrad.?>* Témito informacemi za¢ind vyklad
o Jifim z Podébrad v jedné z ucebnic déjepisu. Autofi zde také pisi, Ze diky boji Jitikova
otce u VySehradu byla politickd drdha pfedurcena i samotnému Jitikovi.?>> Viktorin ale
pfed¢asné umird a na Jifikové vychove se podili Ptacek z Pirkstejna, ktery byl podle autorii
této ucebnice Viktorindv pfitel.?¢

Jaroslav Cechura také uvadi datum Jifikova narozeni do roku 1420, zdroveii ale upo-
zornuje, Ze toto datum nenf zcela jisté.?*” Jif{ vyristal jako sirotek, jeho otec umira ve véku
dvacet Ctyfi let ajméno jeho matky neni zndmé.?*® I kdyZ pozdéjsi dokumenty uvadéji jako
Jitikovu matku Annu z Valtenberka, tato skutecnost se ale nikdy nepotvrdila.?® Jifi mél
jediného Zijiciho stryce, ktery se stal jeho poru¢nikem.?®® Zaroven se o Jitikovi tvrdilo, Ze

byl nemanZzelskym ditétem, coz poskodilo povést jeho sester Markéty, Katefiny a Alzbéty.

27Sosfk a VRABEC, Viz poz. 240, s. 136.

288Sosik a VRABEC, Viz poz. 240, s. 196.

29SKLADANY, Maridn et al. Dejepis pre Siesty rocnik zdkladnej skoly. 1. vyd. Bratislava: Slov. Pedagog.
nakl., 1981, s. 85.

20Sosfk a VRABEC, Viz poz. 246, s. 136.

21Sosfk a VRABEC, Viz poz. 240, s. 136.

22SKLADANY et al., Déjepis pro 6. rocnik zdakladni Skoly, viz poz. 160, s. 108.

Z3SKLADANY et al., Déjepis pro 6. rocnik zdakladni skoly, viz poz. 160, s. 108.

Z4FprRMuUC, FiLip a LoMsky, viz poz. 159, s. 76.

25FiprMuc, FiLie a LoMskyY, viz poz. 159, s. 76.

6FiprMuUC, FiLip a LoMskY, viz poz. 159, s. 76.

57Cecuura, Ceské zemé v letech 14371471, ViZ pOZ. 1, S. 47.

258CEgcHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, ViZ pOZ. 1, S. 49.

29FRats, Josef. Jiri z Podébrad: kral dvojiho lidu. 1. vyd. Trebi¢: Akcent, 2000, s. 165. 1SBN: 80-726-8382-

9,s. 52.
200FRALS, Viz poz. 259, S. 52.
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O osudu Jifiho z Podébrad se toho do roku 1437 mnoho nevi. V roce 1437, tedy v dobé,
kdy mu bylo sedmnéct let, se stal ¢lenem zemského soudu.?' Jako pfislusnikovi rodu
z Kun$tatu mu piisluselo dédi¢né pravo kmeta. Kmet byl kniZeci a soudctiv radce.

V roce 1439 se psalo v kronikach o Jifim z Pod€brad jako o tfetim nejvdzenéjSim muzi.
Jifi nasledoval po Hynci Ptackovi z PirkStejna, ktery byl nejvySsim zemskym hofmistrem
a Alesi ze Sternberka, ktery byl nejvyssi komornik v Ceském kralovstvi.2¢2 Jiff byl moudry
a chytry panovnik, proto mél velmi dobré vztahy s lidmi. 2%

Mezi jeho vlastnostmi vynikala zejména diplomatickd obratnost, kterou Jifik mél.?4

Slechtou, jejiz ¢lenové se sdruZili v jednotu Zelenohorskou. Tu si ale Jifi po vytrvalém

boji podrobil na svou stranu.?6

4.1.3 V cele vychodoceskych landfridi

Ceské zemé byly od roku 1439 bez krile. Takzvané bezvladi, které nazyvame pohusitské,
bylo zptisobeno pred€asnou smrti krdle Albrechta II. Habsburského. Albrecht po sobé sice
zanechal syna Ladislava, ten se ale narodil az po Albrechtové smrti, takZe nemohl nastou-
pit na trin. Z tohoto diivodu se o ¢eskou kralovskou korunu pokouseli ptisluSnici cizich
zemi a diisledkem toho se v roce 1440 uskutecnila takzvana Bavorskd kandidatura. Z této
kandidatury mohl vzejit Cesky kral. Zemsky sném nabidl ¢eskou korunu Albrechtu III.
Bavorskému, ten ji vSak odmit]?”

Landfridy tedy vznikly pravdépodobné proto, Ze Ceské zemé v dobé bez krale nemély
nékoho, kdo by nad nimi alespon Caste¢né dohlizel. Landfridy pfedstavovaly instituce,
které mély na starosti spravu a potfddek v zemich Koruny ceské. Velkého rozmachu do-
sdhly zejména v dobé pohusitského bezvladi, tedy v letech 1439-1453. V cele kazdého
landfridu stdl hejtman. Landfridy byly zfizeny zemskym snémem v kazdém kraji zejména
proto, aby se v zemi udrZel alespoii n&jaky pofddek. Po Lipanech byly totiz Ceské zemé
rozdéleny na dva tdbory a zahlceny spory mezi katoliky a kaliSniky. Kazdy hejtman mél
dohliZet na porddek ve svém kraji.

I kdyZ ceské zemé mély néslednika triinu, nékolika mési¢niho Ladislava, ktery se na-

rodil jiZ zesnulému Albrechtovi. I presto méli v ¢eskych zemich v této dobé nejvyssi posta-

261FRALIS, ViZ poz. 259, S. 53.

262FRAIS, Viz poz. 259, S. 53—4.

23SKLADANY et al., Déjepis pro 6. rocnik zdkladni skoly, viz poz. 160, s. 108.
264BAUMANN, DEDINA a FiDRMUC, Viz poz. 207, s. 98.

25BaumaNN, DEDINA a FIDRMUC, Viz poz. 207, s. 98.

26SKLADANY et al., Déjepis pro 6. rocnik zdkladni skoly, viz poz. 160, s. 109.
267URBANEK, Ceské déjiny, viz poz. 7, s. §02—569.
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veni pravé vrchni hejtmani. Pravé na hejtmana jednoho z landfridd byl v roce 14402% nebo
1444%%° povysen i Jifi z Podébrad. Stal se hejtmanem spojenych vychodoceskych landfrida.
V ucebnicich déjepisu je tato situace popisovana zcela zjednodusené. Landfridy popisuje
ve své ucebnici Jaroslav Sochor.270 Ten tvrdi, Ze se ve vychodnich Cechédch spojilo n&kolik
krajii dohromady. Vysvétluje, Ze spojeni kraji mélo slouzit jako ochrana a zajistit vetsi
pokoj a bezpeénost.?’! Od Jaroslava Cechury se dozviddme, Ze o existenci &tyf vychodo-

¢eskych landfrida a také to, Ze za jejich vznikem stal Hynce Ptacek 2”2

4.1.4 Obsazeni Prahy

Obsazeni Prahy Jifim z Podébrad probéhlo v roce 1448. O samotnych okolnostech této
udélosti se ucebnice déjepisu pfili§ nezmifuji a uddlost popisuji jen v nékolika vétach.
Jaroslav Sochor si ve své ucebnici v§ima spiSe Jifikova vojska nez samotného obsazeni
Prahy.?”3 Sochor ho popisuje jako ,,ndhlé vtrzeni* do Prahy, které na néj nebyla pfipravena.
Konstatuje také, Ze se Jitik zmocnil Prahy beze ztrit.?”* Hned poté ale prechazi k popisu
Jifikova vojska, takZe o samotném obsazeni Prahy se z této ucebnice Z4ci dozvidaji pouze
formou dvou vét. Jitikovo vojsko bylo podle Sochora dobfe vybudovédno, sdm Jifi mél
s Ceskymi zemémi promyslené plany.?”> Ty tkvély ve sjednoceni utrakvisti s katoliky, chtél
zamezit jejich vzajemnému ttoceni. Podle Jiftho af si kazdy vyznava svou viru, ale af na
sebe vzdjemné nedtoci.?”® Jitik chtél také zlepsit hospodarstvi v ¢eskych zemich a obecné
v celé zemi zavést porddek.?”” Jitfi mél pro nastoleni pofddku v ¢eskych zemich ptesny plén,
v jeho snahdch mu ale chtél zabranit RoZmberk.?”® Ten se domnival, Ze Jifikova vojska jsou
plvodné uréena pro boj se zahrani¢nimi nepftételi, ne k obsazeni Prahy.?”®

Dalsim, kdo v kratkosti popisuje obsazeni Prahy je Bediich Baumann.?®° Ten popisuje
Jitiktiv piichod do Prahy jako vniknuti a ndsledné zmocnéni se hlavniho mésta.?8! O celé

sV 2 v v o2

uddlosti se také dozvidame jen pomoci dvou vét. Nésledujici fadky uz Zaky informuji o po-

268FRATIS, Viz poz. 250.

29CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 56.
270SOCHOR, ViZ poz. 27, s. 48.

27ISOCHOR, ViZ poz. 27, S. 48.

22CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, S. 53-54.
23SOCHOR, Viz poz. 27, s. 48.

274SOCHOR, ViZ poz. 27, s. 48.

275SOCHOR, ViZ poz. 27, S. 48.

276SOCHOR, ViZ poz. 27, S. 48.

2”7SOCHOR, Viz poz. 27, S. 48.

28SOCHOR, Viz poz. 27, S. 48.

2?SOCHOR, Viz poz. 27, s. 48.

280BAUMANN, DEpINA a FIDRMUC, Viz poz. 207, s. 98.
BIBAUMANN, DEpINA a FIDRMUC, Viz poz. 207, s. 98.
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litice Jiftho z Podébrad. Jifi podle néj vynikal diplomatickou obratnosti?*? a zabezpecil
finan¢ni zéklad pro Ceské zemé.?®3

Posledni ucebnici, kterd okrajoveé popisuje obsazeni Prahy Jifim, je u¢ebnice Déjepis
pro 7. rocnik zakladni devitileté skoly.?%* Autofi ucebnice popisuji Jifika jako toho, kdo
ucinil pfitrZ vS§em rozbrojim praveé tim, Ze se zmocnil Prahy.?®> Podle literatury, kterou
jsem pouzila, psal nejpodrobnéji o této udalosti Jaroslav Cechura.28¢ Popisuje toto taZenf
jako urcity zdzrak, protoze Jittho vojsko neprodélalo Zadné ztraty. Celé taZeni se odehrdlo
v pozdnim 1ét€ 14482 a presto, Ze Jifi mél napldnovanou strategii, jeho vojsko netusilo,
kam jejich pouf povede.?8

Jifi si pred obsazenim Prahy ptél, aby PraZzené neméli nepratele a Cesky stat se sjednotit

a chtél odstranit spory mezi kaliSniky a katoliky.?%

4.1.5 Jifi zemskym spravcem (1453-1458)

Jit1 z Podébrad vykondval dlohu zemského spravce, s nejvétsi pravdépodobnosti od roku
1453. Nékteré ucebnice déjepisu vSak uvadeji rok 1452.2°° Konkrétni rok zacatku Jifikova
spravcovani ale neni pfili§ podstatny, i pfesto ho mnozi historikové ho datuji priblizné do
doby vzniku Jednoty bratrské.

Dilezity je diivod, pro¢ byl Jifik zemskym spravcem zvolen. Byl to totiZ statnik, kte-
rého Ceské zemé velmi potiebovaly.?”! Z dostupné literatury se dozviddme, Ze Jifika do
funkce zemského spravce fimsky kral Fridrich.22 Podle Jaroslava Cechury k tomu mélo
dojit jiZ na podzim 1451.2° Divodem pro jeho zvoleni byla zfejmé Jifikova politicka obrat-
nost a diplomatickd schopnost. Byl oblibeny a byl dobry viidce, coZ prokdzal pfi obsazeni
Prahy jiz v roce 1448. Hlavnim diivodem ale podle mého ndzoru byla skute¢nost, Zze mél
pfedem stanoveny plan na uspofdddni miru v ¢eskych zemich.

Ceské zemé& v dobé neschopnosti samostatné vlady Ladislava Pohrobka musely na-

jit feSeni, proto byl na zemském snému Jifi zvolen zemskym spradvcem. Pro vykondvani

282BAUMANN, DEDINA a FibrRMUC, Viz poz. 207, s. 98.

23BAUMANN, DEDINA a FIDRMUC, Viz poz. 207, s. 98.

84Sosfk a VRABEC, Viz poz. 246, s. 136.

285Sosfk a VRABEC, Viz poz. 246, s. 136.

286CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 57-61.

87CrcHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 58-50.

288CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, S. 59.

289CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, S. 59.

20BAUMANN, DEpINA a FIDRMUC, Viz poz. 207, s. 98.

P1Hora-HoRESS, Petr. Evropan Jiri z Podébrad, kral do boutlivych dob. Praha: Galerie EfEf, 2014. 1sBN:
978—%0—905787—9—8, s. 85.

22CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 64.

23CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 64.
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této funkce byl zvolen na zemském snému. Pro tuto volbu se vyslovili Slechtici a zstupci
mést.>* Zemskym spravcem zistal aZ do roku 1458, tedy i v dobé, kdy byl Ladislav Po-
hrobek jiz byl schopen vlddnout sdm.?* Touto skute¢nosti se zabyvaji i jini autofi uceb-
nic. Jeden z nich tvrdi, Ze kdyz byl Jifi zvolen zemskym sprdvcem, byl jeSté¢ mlady, ale
presto prokazal dobré schopnosti jako viidce.?®® Zaroven je podle Klika dobfe, Ze mély
Ceské zemé spravce. Ve své ucebnici uvadi, Ze to bylo potieba. Podle néj si totiz nékteii
péni z fad katolické Slechty vyuZivaly Pohrobkovy nedospélosti, aby naplnili své sobecké
cile.??” Konkrétné¢ mél Klik na mysli Oldficha z RoZmberka.?®® Jifi z Podébrad se s kra-
lem Ladislavem Pohrobkem stykal. Posledni rozhovor, ktery se mezi Ladislavem a Jifim
uskutecnil, prob&hl pouhé dva dny pied tim, neZ Ladislav zemiel.2? Podle Cechury mél

Jifi s Ladislavem blizky vztah.30°

4.2 Jifi z Podébrad ¢eskym kralem (1458—1471)

4.2.1 Na uvod podkapitoly

Jiti z Podébrad proSel v dobé od roku 1448 vyznamnymi proménami. Narodil se jeSté
v dobé husitské revoluce a bitvé u Lipan stdl na strané vitézl. Pfedevsim diky Jifikové
politické strategii ziskal podporu v lidu. Zpocatku ho nejvice podporovala nizsi Slechta.
KdyZ po smrti Ladislava Pohrobka v roce 1458 krdlovsky triin ,,osifel®, stal se Jifi ceskym
kralem. PrestoZe se Jifik snaZil o nastoleni rovnosti mezi katoliky a kaliSniky v roce 1460

zacal prondsledovat Jednotu bratrskou.3%

4.2.2 Husitsky kral a kral dvojiho lidu

Jifi z Podébrad byl zvolen Ceskym kralem 2. bfezna 1458. Jifimu se piezdivalo kral dvo-
jiho lidu z diivodli rovnoprdavnosti mezi ndbozZenstvim kaliSnickym a katolickym. Jii{ byl
zaroven husitskym krdlem, byl krdlem umirnénych husitt. Volbu Jitiho z Podébrad za Ces-

kého krale ale tehdejsi statopravni nazory pripoustély.3?? Podle zlaté buly Karla I'V. z roku

2%4S0sik a VRABEC, Viz poz. 240, s. 136.

2%5S0sik a VRABEC, Viz poz. 246, s. 136.

26KLIK, ViZ poz. 29, S. 29.

27KLIK, Viz poz. 29, S. 29.

2%8KLIK, ViZ poz. 29, s. 29.

29CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 86.

30CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 86.

S0IMAcEK, Josef. Jifi z Podebrad. Praha. Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti 20. Svobodné
slovo, 1967. 272 s., 8. 153.

82URBANEK, Rudolf, ed. O volbé Jifiho z Podébrad za kradle ceského 2. brezna 1458. Vybor hlavnich zprav
souvekych. Praha, 1958. 107 s., s. 7.
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1348 bylo mozné zvolit Jiftho z Podébrad ceskym krdlem.3*® Diivodem, pro¢ mohla byt
Jifikova volba provedena, bylo privilegium Fridricha II. a jeho vyklad. Toto privilegium
z roku 1212 hovoii o tom, co se m4 stt v piipadé, Ze nemd kralovsky rod Zadné potomky.
V tomto pfipadé se uzndvalo volebni pravo stavii.>* Jifika zvolili ceskym kralem zastupci
Slechty a mést.3%

Diivodem, pro¢ byl za ¢eského krdle zvolen pravé Jifi, je bezesporu skutecnost, Ze
pravé Jifi je ten, ktery dokdzal pfekonat ekonomicky rozvrat zemé& a dokdzal i spoustu
dalSich véci.3% Jif{ je také povaZzovéan za posledniho ryze ¢eského krdle.3%” Ostatni ,,Cesti
kralové* jiz byli cizinci. Titul ¢eského krdle nespadl Jifikovi do klina jen tak sdm od sebe.

Jitik si ji musel vydobyt. Za jeho uspéchem nestély zbrané, ale spiSe rozvaha a obratnost.3%

4.2.3 Klatba na Jifiho

Dlouhodobym nepfitelem Jitiho z Podébrad byl papeZz, ktery se nesmifil s tim, Ze cirkev
v Cechdch byla poraZena.3® Zejména proto papeZ (Pius II.) vystupoval proti husitské vite
a neuzndval kompaktdta.3'® Nakonec byla na Jifiho uvalena cirkevni klatba a byl prohlasen
za sesazeného. SkuteCnosti, Ze by si papeZ mohl osvojit pravo na dosazovani vladct podle
své vile, se bdla zejména némeckd knizata.3"! Papez vybizel Jifiho, aby se své husitské
viry ziekl. Jifi se ale nevzdal své husitské viry a svého presvédcenis!?

Jifi mél nepritele jak doma, tak i za hranicemi.?'* Doma nevychéazel Jiii s nékterymi

Slechtici. Zejména proto si své rddce vybiral z fad rytita.3'

4.2.4 KFizova vyprava proti Jifimu

Kf¥iZovou vypravu na kréle Jitiho nechal vyhlésit papeZ Pius II. Skute¢nosti, Ze by si papez

mohl osvojit pravo na dosazovani jinych evropskych vladct podle své viile, se bala zejména

SBURBANEK, O volbé Jifiho z Podébrad za krdle Ceského 2. brezna 1458. Vybor hlavnich zprav souvékych,
viz poz. 302, s. 7.

S04URBANEK, O volbé Jifiho z Podébrad za krale ceského 2. biezna 1458. Vybor hlavnich zprav souvékych,
viz poz. 302, 8. 7.

305PoLISENSKY, Josef. JiFi, krdl Cesky a jeho snahy o mir a bezpecnost v Evropé. 1. vyd. Velci Cei, velci
Evropané. Soubézny text Ces., angl., franc. a ném. Praha: Nadace Jifiho z Podébrad pro evropskou spolupraci,
1997. 56 s. ISBN: 80-901281-2-2, . 5.

306POLISENSKY, JiFi, krdl Cesky a jeho snahy o mir a bezpecnost v Evropé, viz poz. 305, s. 5.

30’Hora-HORESS, viz poz. 291, s. 88.

308HorA-HORESS, viz poz. 291, s. 88.

39Sosfk a VRABEC, Viz poz. 246, s. 136.

310Sosik a VRABEC, Viz poz. 246, s. 136.

SUKLIK, ViZ pOz. 29, S. 31.

S12KLIK, Viz poz. 29, S. 31.

SBKLIK, Viz poz. 29, S. 31.

S4KLIK, Viz poz. 29, S. 31.
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némeckd knizata.!> Zpocatku se ovSem zddlo, Ze se proti Jifimu bojovat nebude zejména
proto, Ze byl mezi lidmi oblibeny.3!¢ Jifi ale pfece jen nebyl oblibeny mezi vSemi. Jeho
zef Matyas Korvin se svym vojskem vtrhl do Cech a zajat byl a7 u Vilémova.?” Ackoli

Y.V

byl Maty4s ptibuzny s Jifim z Podébrad, v kiiZové vypravé bojoval proti nému.3'® Dals{
ucebnice 1i¢i, Ze se Matyas pfimo ujal kiizdckého tazeni.?'” Dlivodem tohoto Matyasova
pocindni byla touha po kralovské koruné.3?® Mzeme zdroven fici, Ze se dockal, protoze
ho Jednota zelenohorskd prohlédsila za ¢eského kréle.3?!

Klatba i vyhldSeni kfiZové vypravy proti Jifimu byla umoZnéna z divodd zrady cCes-
kych katolickych péni, v jejichZ Cele stal Zdenék ze Sternberka.3?? Jak kiiZzovd vyprava
proti Jifimu, tak i uvaleni klatby na ¢eského kréle probéhlo v roce 1466.323 Na nové spory
s papeZzem upozoriuje ve své ucebnici i Jan Dédina.*** Upozorfiuje na to, Ze ackoliv Jifi
plnil své plany, a snaZil se byt dobrym kralem, byl papeZovym legdtem obvinén z toho, Ze

porusil krdlovskou piisahu.3?® Vice popisuje Jitikovy spory s papeZzem Rudolf Urbdnek.32

4.2.5 Jednoty Zelenohorska, Panska, Podébradska a Strako-
nicka

Jednotu podébradskou vedl sam Jiif z Podébrad. Jednalo se vlastné o sdruZeni ceskych
kali$nikt, kterd byla zaloZena jiZ v roce 1448.

Opozici podébradské jednoty byla jednota strakonickd. Ta vznikla 9. tinora 1449. V je-
jim Cele stal Oldfich z Rozmberka a jeho starsi syn Jindfich.3?” Jednota strakonicka tedy
vznikla jesté v dobé, kdy byl Jifi zemskym spravcem a byla namifena proti nému.328

Zradu pénd, ktefi se zapojili do Jednoty zelenohorské nesl Jifi velmi téZce.3?° Jednota

zelenohorskd byla obecné vytvorena jako katolickd opozice vici ceskému krali. Najednou

SKLIK, Viz poz. 29, S. 31.

816K LIK, Viz poz. 29, S. 31.

SI7KLIK, Viz poz. 29, S. 31.

318Sosfk, Déjepis pro Sesty rocnik vSeobecné vzdeélavacich skol, viz poz. 39, s. 9o.

319Sosfk a VRABEC, Viz poz. 246, s. 138.

$20Sosik, Déjepis pro Sesty rocnik vSeobecné vzdélavacich skol, viz poz. 39, s. 9o.

$21Sosik, Déjepis pro Sesty rocnik vSeobecné vzdélavacich skol, viz poz. 39, s. 9o.

32BAauMANN, DEpINa a FIDRMUC, Viz poz. 207, s. 98.

32BAauMANN, DEpINa a FIDRMUC, Viz poz. 207, s. 98.

324DEDpINA et al., viz poz. 162, s. 98.

$5DEDINA et al., viz poz. 162, s. 98.

326URBANEK, Rudolf. Ceské dé&jiny. Dil TII. Vék podébradsky. Vék podébradsky III. [Zahrnuje obdobi
1457-1460]. Laichtertiv vybor nejlepsich spisti pou¢nych. Praha: Jan Leichter, 1962, s. 92.

327Cgcuura, Ceské zemé v letech 1437-1471, viz poz. 1, s. 62.

328URBANEK, Rudolf. Ceské déjiny. Dil II1. V&k podébradsky. VEk pod&bradsky II. [Zahrnuje obdobi 1444—
1457]. LaichtertGv vybor nejlepsich spisii poucnych. Praha: Jan Leichter, 1962, s. 307—41.

32FRaATIs, viz poz. 259, S. 92.
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jako kdyby ¢lenové Jednoty zelenohorské zapomnéli na snahy Jiftho z Podébrad o sjedno-
ceni a zvelebeni Ceskych zemi a o obnoveni klidu a pofadku.3* V jednotu zelenohorskou
se sdruZila Slechta.®3! Zelenohorsk4 jednota se zasadila o volbu MatyaSe Korvina ¢eskym

krdlem a po skonceni vdlek mezi Jifim z Podébrad a MatyaSem Korvinem se rozpadla.

4.2.6 Mirovy projekt Jifiho z Podébrad

Mirovy projekt Jiftho z Podébrad zacal vznikat vznikl na jate roku 1462 a predchdzela mu
fada mezindrodnich jednani.?*? Tento plan mél podle krale zménit Evropu a patfil k nej-
vyznamné&j$im projektiim v ¢eskych d&jinach.333 Ukolem tohoto projektu bylo dosaZeni
obecného miru a spoluprdace v Evropé. Jifimu se dafilo navazovat dobré styky s evrop-
skymi panovniky.** Zejména proto jim navrhl, aby uzavfeli smlouvy, kterd by zaru¢ovala

trvaly mir v Evropé.3%® VétSina evropskych panovnikd mu na néj ale neodpovédéla.33¢

4.2.7 Valky s Matyasem Korvinem: bitva u Vilémova

To, Ze byl Maty4s pfimy vidce kiiZové vypravy proti Jifimu z Podébrad, byla pouze ¢ést
bojt, které mezi sebou oba panovnici méli. Pro oznaceni téchto konflikti se pouZivaji
dva ndzvy. Byvaji oznacované jako Cesko—uherska vilka a nékdy také jako druhd husit-
ska valka. Cesko—uherské vilky mezi Matydsem a Jiffm se odehrdvaly na konci 60. let
a v 70. letech patnictého stoleti.

Nejznaméjsi bitvou, ktera se odehrdla béhem ,,Druhé husitské vilky*, byla bitva u Vi-
lémova. MatydSova vojska chtéla zautocit na Kutnou Horu. Dostala se ale jen k Vilémovu,
kde byla obkli¢ena vojsky Jifitho z Podébrad. Nasledné byl Matya$ pfinucen k osobnimu
setkdni s Jifim. Béhem tohoto setkanf slibil Matyas Jifimu, Ze zanechd nepratelskych bojt
a oba panovnici vyhlasili pifiméfi. Poté, co slozil tento slib byl propustén. Netrvalo dlouho

24

a Matyas pfiméfi porusil.3?”

30FmrMuUC, FiLip a LoMskY, viz poz. 159, S. 77.

B1Sosfk a VRABEC, Viz poz. 246, s. 136.

332CecHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz Poz. 1, s. 105,

833Jiri z Podébrad, husitsky kral — pritel miru. 1. vyd. Publikace byla pfipravena u prileZitosti vystavy Jifi
z Podébrad, husitsky krél — pfitel miru, konané ve dnech 25. 9. — 30. 9. 2014 v Ndrodnim archivu. Praha:
Narodni archiv, 2014. 120 s. 1SBN: 978-80-7469-019-8, s. 50—51.

3B4SKLADANY et al., Déjepis pro 6. rocnik zakladni Skoly, viz poz. 160, s. 108.

B5SKLADANY et al., Déjepis pro 6. rocnik zakladni Skoly, viz poz. 160, s. 108.

36SKLADANY et al., Déjepis pro 6. rocnik zdkladni skoly, viz poz. 160, s. 108.

37K aveiak, Vladimir. Jifi z Podébrad — tlusty krdl. 1. vyd. Praha: XYZ, 2010. 296 s. 1sBN: 978-80-7388-
202-1, S. 156.
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Vyklad bitvy u Vilémova nalezneme i v ucebnicich dé&jepisu. Jaroslav Sochor ve své
ucebnici poukazuje na to, Ze a¢ Maty4s slibil pfiméii, nedodrzel ho.33 Sotva Jifik Matyase
propustil, byly zahdjeny nové boje.3*

Autor dal$i ucebnice bitvu u Vilémova popisuje spiSe z pohledu charakter obou pa-
novnikd. Timto autorem je Josef Klik.34° Uddva rok uskutecnéni bitvy, ¢ili rok 1469, a po-
ukazuje na Jifikovu Slechetnost a Matyasovu nevdécnost.?*! Matyas totiZ hned po tom, co

ho Jifik za slib pfiméfi propustil obnovil valku.34?

4.3 Smrt Jifiho z Podébrad a otazka nastupnictvi

Vialky s MatydSem Korvinem skoncily az v roce 1471, kdy Jifi z Podébrad zemiel. Na
misté byla tedy otdzka, kdo bude jeho ndstupcem. Jisté nés jako jedna z prvnich myslenek
napadne, Ze se novym kralem stane zef Jifiho, tedy Matyas. Ten vedl valky proti Jifimu
pravé z dlivodd, Ze touZil po krdlovské koruné. Jako dal§i moZnost se jevilo ndstupnictvi
jeho synii, kteff byli tfi. Podle Jaroslava Cechury synové Jiftho z Podébrad neunesli spole-
¢enskou prestiz.3# Jifi jim nechal ud¢lit v 1éno miinsterberské kniZectvi a hrabstvi kladské,
tretinu mésta Opava a hrad Hradec na Moravé.*** To jim pfineslo uspéch a dostali se do
Kladska a Slezska.?*> Tudiz Jifikovi synové nebyli kandidaty na Cesky tran.

V této véci informuje zdky autor ucebnic Jaroslav Sochor.34 Ten ve své ucebnici kon-
statuje, Ze Jifi sice touZzil odevzdat kralovstvi svému synovi, ale uvédomoval si, Ze Cesky
stat potfebuje pomoc ze zahranici.?*” Z tohoto diivodu se vzdal své touhy a pozadal ceskou

Slechtu, aby zvolila za jeho nédstupce Vladislava II. Jagellonského.

4.4 Shrnuti

Jifi z Podébrad se pro zdchranu ceského stitu obétoval. Béhem svého politického pliso-
beni v ¢eskych zemich proSel nékolika proménami. Diky své obratnosti a diplomatickému
chovani se z velmoZe a piisluSnika kaliSnické Slechty stal spravce Ceskych zemi a posléze

i kral. Jifimu se jako jedinému podatilo prosadit své cile a sjednotit cesky stit v plném

338SoCHOR, Viz poz. 27, s. 50.

3SocHOR, Viz poz. 27, s. 50.

30K LIK, Viz poz. 29, S. 31.

S41KLIK, Viz poz. 29, S. 31.

S2KLIK, Viz poz. 29, S. 31.

33CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 133.
34 CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 133.
345CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 133.
346SOCHOR, Viz poz. 27.

37SOCHOR, Viz poz. 27, S. 51.



rozsahu. Mimo ndboZenské rovnosti mezi kaliSniky a katolika se jeho zasluhou pozvedly
i finance zemi Koruny ceské.
Jifi byl béhem své politické kariéry postaven pfed mnoho problémd, které se snazil

resit tradi¢nimi i novymi postupy, a to se mu ve vétSiné piipadi dafilo.
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5 Jednota bratrska a osobnost Petra Chel-

W u

cického

Petr Chelcicky byl znamy jako spisovatel, prekladatel, teolog a myslitel. Presto, Ze se o ném
podle historikti dochovalo neobycejn€ malo informaci,**® je vyznamnou osobnosti prede-
v§im v obdobi zrodu Jednoty bratrské, o jejiz vyvoj se zaslouzil. ChelCicky tdajné dostal
svij pfidomek podle vesnice, kterd se jmenuje Chelcice u Vodiian. Petr byl vyznamnym
predstavitelem ceské reformace a jeho dilo je také neméné vyznamné. V souvislosti s tim,
Ze mnoho véci v Petrové Zivoté neni dochovanych. Ditvodem, pro¢ Petru Chelcickém piSi,
je skutec¢nost, Ze je spjat se vznikem Jednoty bratrské.

Autor Déjepis pro Sesty rocnik vSeobecné vzdélavacich skol,**° poukazuje na to, Ze
si Chelcicky své myslenky zaznamendval do spist a lidé, ktefi uméli Cist, si jeho spisy
hodné cetli. Ve svych spisech pfemyslel nad tim, jak ma ¢loveék spravné Zit a ve velké mife
pfemyslel i nad ndboZenskymi vécmi.

Podle historika Jaroslava Boubina je posledni dochovand zminka o Petrové Zivoté se-
tkdni s nékterymi ¢leny ndboZenského krouzku.3*® Mimo Petra ChelcCického totiz mezi
vyznamné osobnosti Jednoty bratrské patff napiiklad bratr Rehof a jeho skupina. Jednota
bratrskd vznikla pravdépodobné v roce 1457,%! nékteré zdroje uvadéji rok 1458. Vznika
tedy pfiblizné v obdobi, kdy na trin nastupuje Jifi z Podébrad.

Dtivodem, pro¢ jsem se rozhodla napsat do této prace kapitolu o Jednoté bratrské, je
skute¢nost, ze vznikd v obdobi, které je pro tuto praci vymezené, tedy v obdobi pohu-
sitském. Zaroven vyrazné ovlivnila déjiny ceskych zemi. Pfedev§im v tomto disledku je
o Jednoté bratrské mnohdy velmi podrobné psdno v u¢ebnicich déjepisu. V mnohych uceb-
nicich se totiZ Petru Chelcickému a Jednoté, vénuji vice nez néjakému panovnikovi, napfi-
klad Albrechtu II. Habsburskému nebo rodu Jagellonct.

38BouBiN, Jaroslav. Petr Chelcicky: myslitel a reformdtor. 1. vyd. Velké postavy Ceskych déjin 5. Praha:
Vysehrad, 2005, s. 193. 1SBN: 80-702-1654-9, S. 14.

39Sosfk, Déjepis pro Sesty rocnik vSeobecné vzdeélavacich skol, viz poz. 39.

350BouUBIN, Viz poz. 348, s. 14.

BILANDOVA, Tabita. Liturgie Jednoty bratrské (1457-1620). 1. vyd. Cerven)’/ Kostelec: Pavel Mervart, 2014.
ISBN: 978-80-7465-079-6.



Kdyby bylo mozné zjistit od autort ucebnic diivod, pro¢ tomu tak je, zajimalo by mé,
jak by to oddvodnili. Jeden z mnoha diivodd, pro¢ to zfejmé tak bylo, je, Ze v té dobé
se spolecnost jesté nevzpamatovala z konce, a z disledki husitskych vélek, vzdélani lidé.
Chelcického spisy. Chel€icky totiz hlasil rovnost v§ech lidi, nerovnost podle néj znamenala
povySenost a ndsili na druhych, a tim v nich vyvolaval jistotu, Ze se budou mit 1épe, a proto
byla mezi lidmi oblibena.3>? Chelcicky totiZ ddval svymi spisy lidem podporu. Hlasal to,
co si lidé prali mit. To byl moZznd i divod, pro¢ chtéli autofi uc¢ebnic predat Zakim tolik in-
formaci o Jednoté bratrské. Chtéli tim fici, Ze bylo diileZité, jak spole¢nost vnimala situaci
v zemi. Klik sdim v ucebnici upozoriuje, Ze vychodiskem vSech ndzort Petra Chelcického
bylo Pismo svaté a podle né¢j chtél uspotrddat lidskou spole¢nost33

Dals{ autor u¢ebnice, kterd poddva zZakim témér stejny postoj k Jednoté bratrské jako
Josef Klik, je Vratislav Capek. Ten Jednotu bratrskou oznaéuje za vyznamného kulturniho
Cinitele. Uceni Petra ChelCického je podle n€j zdklad Jednoty bratrské.3** Prizplisobovala
se feuddlni spolecnosti a sama si volila knézi a biskupa. Jediny opak, ktery tvrdi autofi
této ucebnice, je, Ze se Jednota bratrskd mezi lidmi tolik nesitila. Podle nich se soustiedila
pouze na doty¢né, kteti byli nespokojeni s tehdejsi spolecnosti. Poté si ale zacala vazit vzdé-
lanych 1idf a vzala mezi sebe napfiiklad bohaté Slechtice, vzdélance a mésfany. Pfislusnici
Jednoty bratrské se starali o vyvoj ¢eského jazyka a zacali zakladat Skoly.3%

Osobnost Petra Chelcického nenf jedind vyznamnd osobnost, kterd se kolem Jednoty
bratrské pohybovala, a¢ podle nékterych autort ucebnic bylo Petrovo uéeni pro vyvoj Jed-
noty zdkladem. Mezi dalSi vyznamné osobnosti kolem Jednoty bratrské patfili napriklad
bratr Rehof, Jan Rokycana, Jan Blahoslav nebo Luka$ Prazsky. Vznik Jednoty bratrské
tehdy vnimal jako problém jiZ zvoleny kral Jifi z Podébrad, ktery se kratce po své ko-
runovaci snazil zabranit vzniku novych cirkvi.?*® V piipad€ Jednoty se ale jednalo spiSe
o malé skupinky lidi, pfesto ale musela celit mnohym ttokim jak ze strany katolikt, tak
ze strany kaliSnik3%”

Jednu z vySe uvedenych osobnosti popisuje autor Déjepisnych ucebnich textii pro os-
mou tiidu strednich Skol pan Oldfich Fidrmuc.3%® Popisuje zde Jana Rokycanu a charak-
terizuje jeho osobnost. Rokycana je podle néj hlavni ndboZenska osobnost Jednoty bratr-

ské.?>® Byl pry rozhodny radikdlni husita, rozvaZny, bystry a znamenity kazatel, dokonce

2K LIK, Viz poz. 29.

33KLIK, Viz poz. 29, s. 32.

354CAPEK, MICHOVSKY a SKLADANY, Viz poz. 52, s. 129.
355CAPEK, MICHOVSKY a SKLADANY, Viz poz. 52, s. 129.
356CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 239.
357CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 239.
$8FIDRMUC, Viz poz. 10.

$¥FIDRMUC, Viz poz. 10, S. 70.
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byl v roce 1435 Cechy zvolen za arcibiskupa. Tato hodnost mu ale v Jednoté bratrské ni-
kdy nebyla potvrzena.

Podle Aloise Sosika a ucebnice s ndzvem Déjepis pro 7. rocnik zakladni devitileté
Skoly®? tam na zacatku popisuje Petra ChelCického a tvrdi, Ze ve svych spisech odmita
rozdéleni spole¢nosti na knézi, Slechtu a lid a Ze hlds4 rovnost spole¢nosti, na ¢emzZ se
shoduji vsichni autofi ucebnic, ktefi o Chelcickém pisi. Sosik navic tvrdi, Ze podle Chel-
¢ického, kdyz si jsou lidé navzdjem rovni, nepotiebuji zdkony, ifady ani soudy.3¢' Sosik
zminuje fakt, Ze Chel¢ického ndzory chtéla prosazovat skupinka prostych rolniki a femesl-
nika, ktefi se usidlili ve vsi zvané Kunvald, kterd se nachdzi v severovychodnich Cechich.
Postupem ¢asu se k této skupiné priddvali i lidé z jinych kraji Cech a Moravy, kteif smys-
leli stejné. Teprve v roce 1467 jich, podle Sosika, bylo tolik, Ze utvofili novou cirkev —
Jednotu bratrskou.

Podle autora dalsi ucebnice predstavovala Jednota bratrskd nové reformacni tsili. Tvrdi
to jiZ zminovany Oldfich Fidrmuc ve svych Déjepisnych textech pro Sestou t¥idu strednich
skol.3%2 Podle n¢j se jednalo o silné naboZenské hnuti, které bylo vyvolané u¢enim Petra
Chelcického. Zakladem jeho viry bylo Pismo svaté, podle kterého se chtél chovat i v kazdo-
dennim Zivoté. ChelCicky tak nejvétsi diraz kladl na mravni Cistotu, kvili které neuzndval
statni autoritu a soudy. Byl proti vidlkdm a vyzndval ndboZensky anarchismus. Mluvi se
zde také o vzniku Jednoty v Kunvaldu na Rychnovsku asi v roce 1458. ZaloZil ji synovec
Jana Rokycany, bratr Rehof.

V roce 1467 se skupinka kolem bratra Rehote ustanovila v ndboZenskou spole¢nost. 363
Miizeme si tedy porovnat vyklad Sosika a Fidrmuce. Alois Sosik fikd, Ze se z Jednoty
bratrské stala cirkev.*** Fidrmuc ale tvrdi, Ze Jednota cirkvi nebyla, ale byla ndboZenskou
spolecnosti. Mezi cirkvi a ndboZenskou spolecnosti vidi Fidrmuc zna¢ny rozdil. Podle
vykladu v jeho ucebnicich Jednota neuzndvala statni a cirkevni organizace a ned¢lala cir-
kevni obtady.365 Zili si prosté tichym Zivotem horskych zemé&délct. Byli ale pronasledo-
vani, coZ vlastné vyplyvalo z korunovac¢niho slibu Jitiho z Podébrad. Ten slibil, Ze bude
hubit kacitstvi.36¢

Clenové Jednoty se ale nevzddvali a zacali si sami svétit knéze, ¢imZ se spor razantng
vyostfil a zacalo vétsi prondsledovani, které, podle Fidrmuce, Jednotu zna¢né mravné pro-

Cistilo.36”

360So0sik a VRABEC, Viz poz. 246.
%1Sosfk a VRABEC, Viz poz. 246, S. 130.
362FIDRMUC, Viz poz. 10.

363FIpRMUC, ViZ pOZ. 10, S. 101.

364Sosfk a VRABEC, Viz poz. 246, s. 130.
35FIDRMUC, Viz poz. 10, S. 101.
366FIDRMUC, VizZ poZ. 10, S. 102.
37’FIDRMUC, Viz poz. 10, S. 102.
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Fidrmuc také jako jediny autor ucebnic upozoriiuje na osobnost pozdéjsiho biskupa
Jednoty bratrské bratra Lukdse Prazského. Diky LukéSovi totiz Jednota dosdhla rozkvétu.
Zmeéna stanoviska se zaklddala na urozenosti a vzdélani. V tom se zdsadné liSila od sta-
noviska ptvodniho.

Pronésledovani ¢lent Jednoty bratrské trvalo podle Fidrmuce minimdlné do roku
1508, coZ je doba, kdy uZ na ¢eském triiné byli Jagellonci a neptatelsti viici Jednoté byli
i Habsburkové.368

Béhem druhé poloviny Sestndctého stoleti dosdhla Jednota vrcholu hlavné diky cin-
nostem svych nejslavnéjsich osobnosti Jana Blahoslava a Jana Amose Komenského. V té
dobé se Jednota bratrskd stala nositelkou vzdélanosti a strazkyni Cistoty.3°

O Petru Chelcickém a Jednot€ bratrské kratce seznamuje zaky a studenty i ucebnice
s ndzvem Déjiny stiedoveku pro I1. tridu gymnazii, jejimz autorem je Bedfich Baumann.37
Ten Jednotu bratrskou popisuje jako nové socidlni hnuti ceského lidu, které navazovalo na
taborské tradice.®”! Jeji ideologie byla podle Baumanna vyrazem nespokojenosti podda-
ného lidu i femeslnikd. Pfi¢inou této nespokojenosti byl podle Baumanna i podle jinych
tiidni dtisk vladnouciho panstva.37?

Také Baumann Petra Chel¢ického popisuje jako tviirce ideologie budouci Jednoty bra-
trské. Byl to tedy pravé ChelCicky, kdo vyjadril tehdejs$i nazory lidové doby. Byl utopic-
kym socialistou, ktery preddval ,,nejpromyslenéjsi soustavy oprav feudalni spole¢nosti‘.3”3
Ve svych Cesky psanych spisech ocenoval téZkou praci poddaného lidu. Své spisy tvoftil
v dobé husitskych vélek i v obdobi po bitveé u Lipan. V této dobé vznikly naptiklad spisy:
O trojim lidu, Siet viery pravé, ¢i Postilla. Kiestan mél podle ideologie Jednoty bratrské re-
spektovat zdkony jen tehdy, kdyZ se budou shodovat s evangelii. Chelcicky vidél ve staté
organizované nasili a véfil, Ze jen pracujici lid miZze vytvofit spravedlivou kiesfanskou
obec.37* Ostfe kritizoval a odmital tehdejsi rozd€leni spolecnosti na troji lid (na poddané,
Slechtice a knéze). Jeho prvotnim zaméfenim je pfedev§im posmrtny Zivot.

Jednota bratrska si svétila své vlastni knéze a odtrhla se od strany podoboji a od fimské
cirkve. Zminuje se také o prondsledovani piislusnikl Jednoty bratrské husitskym krdlem

Jifim z Podébrad.3?”>

368FIDRMUC, Viz poZz. 10, S. 102.

3¥FIDRMUC, Viz poz. 10, S. 102.

S70BAuMANN, DEDINA a FIDRMUC, Viz poz. 207.
S71IBAUMANN, DEDINA a FIDrRMUC, Viz poz. 207, s. 99.
372BAUMANN, DEDINA a FIDrRMUC, Viz poz. 207, 5. 99.
33 BAUMANN, DEDINA a FIDRMUC, Viz poz. 207, s. 99.
S74BAuMANN, DEpiNa a FIDRMUC, viz poz. 207, s. 100.
S75BAuMANN, DEDINA a FIDRMUC, Viz poz. 207, s. 100.
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Vyklad o Jednoté bratrské a Petru Chelcickém nalezneme i v dalSich uc¢ebnicich. Tyto
ucebnice pojednavaji o Jednoté bratrské ve stejném stylu. Prvni z nich s ndzvem Déjiny

stredoveku®® a druhd Déjiny stredoveku a novoveku.”’

$76DEDINA et al., viz poz. 162.
377SLAJER et al., viz poz. 31.
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6 Matyas Korvin

Matyas Korvin se jako osobnost zapsal do déjin v nékolika obrazech. V u€ebnicich déje-
pisu je o ném psdno napfiklad pro vdlku s Jifim z Podébrad i Ladislavem Jagellonskym.
Zndmy byl také svou zahranicni politikou. Narozeni MatyaSe ptipadlo na 23. inora 1443,
narodil se jako druhy syn Alzbéty Szildgyiové a Jana Hunyadi v méSfanském domé v tran-
sylvanské KluZi (izemi dnesniho Rumunska).3”® Pfesny rok Matydsova narozeni ale neni
zndmy. Zatimco Antonin Kalous uvadi rok 1443, podle Jaroslava Cechury to byl nejspise
rok 1440.37° Jeho otec Jan Hunyadi byl vyznamny bojovnik proti Turkiim a zaroven nej-
vyznamnéjSi osobnosti v Uhrdch. Matyas tedy diky svému pfijmeni Hunyadi patfil k vy-
znamnému uherskému rodu. Piesto se Matyas ale za otcovo piijmeni stydél a zacal pouzi-
vat jméno Korvin. Toto jméno nalezl s pomoci italskych specialistii na rodokmeny. Otec
MatyésSe Jan mél s Alzbétou jesté starStho syna Ladislava, ten bohuZel zahynul. Prameny
i literatura se hojné zminluji o MatyaSové vSestranném, byl velky milovnik Zen. Prvni Zena,
se kterou Matyas uzavftel siatek byla Katetina Podébradska, kterd zemfela pii porodu i se
svym ditétem. Druhou Zenou MatyaSe byla neapolskd princezna Beatrix, kterd byla dce-
rou neapolského krale Ferdinanda I. Ferranteho.

V mnohé literatufe se mtizeme docist, Ze Maty4s Korvin byl velmi silny. Nejvétsi opo-
rou se mu stal jeho tchan Jifi z Podébrad, ale jen do smrti MatyaSovy manZelky a jeho dcery
Katefiny. Diky Jifimu se Matyas stal uherskym krdlem. Jifi Maty4Sovi pomohl naptiklad
i pfi vzpoure Slechty. Pratelstvi mezi Jifim Matyasem se zddlo byt pevné a skutecné tomu
tak bylo, ovSem pouze do doby, kdy zemfela Katefina.

Matyas se diky Jifimu stal v roce 1458 uherskym krédlem a v roce 1469, byla mezi Ma-
tyaSe a Vladislava II. Jagellonského rozdélena koruna ¢eska. MatyaSovi pripadla Morava,
Slezsko a obé LuZice. Byl také uzndvén jako rakousky vévoda, a to od roku 1485.

Od prvnich let svého kralovani se snaZil pripravit taZeni proti Cecham, mélo to byt

taZzeni proti ¢eskym kaciitim.3¥ Mezi svymi nepidteli nemél jen Turky, ale i jiné nédrod-

378K aLous, Antonin. Matyds Korvin (1443-1490): uhersky a cesky krdl. 1. vyd. Koruna 2. Ceské Budg&jo-
vice: Veduta, 2009. 480 s. 1sBN: 978-80-86829-48-7, s. 40.

39CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz Poz. 1, 5. 134.

380CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 134.
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nosti, i kdyZ zndmy v boji proti Turkdm se stal jiZ jeho otec. Maty4s také bojoval proti
Benat¢antim.38! Dilezitym momentem MatyaSovy vlady byla naptiklad vélka proti Jifimu
z Podébrad, vélka proti Vladislavu Jagellonskému nebo bitva u Vilémova.

Dilezitym meznikem v déjindch MatyaSovy vlady jsou takzvané ¢esko-uherské vélky
a vyhlaseni kifZové vypravy proti Jifimu z Podébrad. Cesko-uherskym vilkdm se nékdy
také fikd druhd husitskd vdlka, ta probihala na konci Sedesétych let patnactého stoleti a v se-
dmdesatych letech patnédctého stoleti v Ceskych zemich. Zacatky této udélosti spadaji do
roku 1466, kdy papez Pavel II., prohlésil za kacite krdle Jititho z Podébrad. V disledku
této udélosti byl Jifi sesazen z triinu a byla proti nému vyhlasena kiiZova vyprava.382

V roce 1468 byl zahdjen pfimy boj mezi MatyaSem Korvinem a Jifim z Podébrad.
Maty4s vpadl na Moravu a pokousSel se likvidovat pozice Jiftho z Podébrad. Matyéasova
vojska oblehla hrad Spilberk. Vpadli také do jiznich Cech, kde byla dobyta Tfebori.

Prvni problém nastal v roce 1469, kdyZ vojska krdle Matyése byla obklicena. Matyas
chtél zautocit na Kutnou Horu. To se mu vSak nepovedlo. Jeho vojska byla obklicena Ces-
kymi vojsky u Vilémova. Diky této skuteCnosti byl Matyds pfinucen k setkdni s Jifim
z Podébrad. Béhem tohoto setkani slibil, Ze jiZ nebude ddle $itit neptatelstvi vici ceskému
kréli. Tento slib ale nedodrzel a dale proti krali zbrojil.

MatyaSova cesta na pozici Ceského krdle nebyla snadnd. Dne 3. kvétna 1469 byl sice
zvolen katolickym panstvem za ¢eského kréle. Toto zvoleni probéhlo v Olomouci. Tuto
volbu v§ak necely mésic po zvoleni odmitl zemsky sném. To zptisobilo pfedev§im na Mo-
ravé a ve Slezsku velké boje.

V sedmdesétych letech valka pokracovala a Jiii z Podébrad vyslal svého syna Jindficha
na Moravu. Poté Maty4s vpadl do vychodnich Cech, tam byl ale vojsky zastaven.

Po umrti kréle Jiftho z Podébrad dne 22. bfezna 1471 byl po souhlasu zemského snému
zvolen Ceskym kralem Vladislav II. Jagellonsky. Dilezitou roli v tomto obdobi sehrélo
Polsko, které Vladislava vyrazné podporovalo a podporovali ho také Cesi. Pfesto si ale
Maty4s ziskal podporu ve vedlejsich zemich Koruny &eské a ovlddl &4st Cech a polovinu
Moravy. Na stranu MatyaSe pfeSla dokonce i ¢ast panské Slechty, kterd diive podporovala
Jittho z Podébrad a Vladislava Jagellonského. Druhd husitskd valka pokracovala po celou
prvni polovinu sedmdesatych let. V této dobé se ovSem jiZ neodehravaly velké bitvy.

V roce 1471, tedy v roce, kdy nastoupil Vladislav na kralovsky trin, se mezi nim a Ma-
tydSem Korvinem odehrdla vélka probihajici predevsim na Moravé a ve Slezsku. Matyas
se totiZ par dni po zvoleni Vladislava nechal korunovat ¢eskym kralem v Jihlavé. Vladi-

slav byl korunovin v Kutné Hofe a byl krdlem zemi Koruny ceské. Maty4s ale az do své

BIKALOUS, Viz poz. 378, s. 254.
382BARTLOVA a CORNEJ, Viz poz. 6.

64



smrti vladl ve vedlejSich zemich Koruny ceské, tedy ve Slezsku, na Moravé a v Luzici.
Matyésovi se dostdvalo podpory od katolické §lechty pfimo z Cech.

Jelikoz Ceské zemé, diky rozbrojim téchto dvou panovnikd, trpély znacnym neklidem,
sesli se zastupci obou panovnikili a v roce 1476 navrhli mirovou smlouvu. Smlouva byla
uzaviena v Olomouci. Jaroslav Cechura ji nazyva jako olomoucky smir3s3 nebo se pro
tuto smlouvu vyuzivd termin olomoucké imluvy. Ty byly uzavieny 21. Cervence 1479.3%
Na zaklad¢ téchto umluv byla rozdélena izemi zemi Koruny ¢eské mezi dva panovniky.
Vladislava, ktery mél pravo dédiénym titulem vladnout v Cechach a MatyéSovi, kterému
byla ptidélena Morava, Slezsko a obé LuZice.

Pti pohledu na vyklad osobnosti MatydSe Korvina v ucebnicich déjepisu nachdzime
mnoho rozdild. Napiiklad srovnani uéebnic Oldficha Fidrmuce a Vratislava Capka. Roz-
dilné je zde panovnikova charakteristika. Oldfich Fidrmuc ve svych Déjepisnych ucebnich
textech pro Sestou tFidu strednich Skol.®®> V této uCebnici je Matya$ charakterizovén jako
vykonavatel papezovy vile. MatyaS mél, podle Fidrmuce, pfili$ ,,uchviceny* zdjem o Ces-
kou korunu, tim si zneptételil ¢esky ndrod. Nakonec ale byl ¢eskym krdlem zvolen, kdyZz
se na tom dohodla katolickd opozice proti Jifimu z Podébrad, tzv. Jednota zelenohorska.
To ale Cesky ndrod povazoval za stitni a narodni zradu. Fidrmuc také podrobné 1i¢i Ma-
tyaSovu schiizku s Jitim z Podébrad, pfi které mél byt Matyas zajat, ale za svij slib byl
propustén. Popisuje také bitvu u Vilémova.

Bitvu u Vilémova popisuje ve své Ucebnici Déjepisu pro nizsi tridy strednich skol.
Dil I11. pro tfeti tfidu. Zivot lidstva od vymieni Pfemyslovcii aZ do vynalezu parniho stroje
také Jaroslav Sochor. Vyklad zde pfinadsi informace, které vyzdvihuji statecnost a bojov-
nost Jiftho. Pfesto, Ze se musel branit sdm, dokdzal obklicit vojka MatyaSe a ubranit se.
I pres obklic¢eni ale Matyas zacal bojovat znovu a Jifimu Skodila jen pfiliSnd vyrovna-
nost.38

Dalsi je ucebnice s ndzvem Déjiny stredoveku pro 1. tiidu gymnazii, jejimz autorem je
Bedfich Baumann.?¥” Baumann MatyésSe popisuje také jako vykonavatele papezské klatby,
ktery se zmocnil vedlej$ich zemi Koruny &eské. Chtél proniknout i do Cech, coZ se mu
podafilo, ale jeho vojska byla obkli¢ena béhem bitvy u Vilémova. Nésledovalo propus-
téni pod piislibem miru, ktery Maty4s ale nedodrZel. Naopak se dal se souhlasem panské

jednoty korunovat na ¢eského krdle.

383CECHURA, Ceské zemé v letech 14371471, Viz poz. 1, 8. 147.
384CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1471, Viz poz. 1, s. 147.
85FIDRMUC, Viz poz. 10, S. 99.

386SOCHOR, Viz poz. 27, S. 50.

37BAUMANN, DEDINA a FIDRMUC, Viz poz. 207.



VSeobecny pohled na situaci, kterd se odehravala v ¢eskych zemich, tak v Uhrach po
smrti Ladislava Pohrobka, poddvaji autofi ucebnice Dejepis pre 1. rocnik strednych skol.8
Autofi zde popisuif, Ze stejn4 situace jako byla v Cechach, byla i v Uhr4ch. V obou zemich
se zdpasilo o kralovsky triin. Pfesto Ze v Uhrach se Matyas ke kralovské koruné dostal,
shodny jako v téch pfedchozich. Také se zde piSe o bitvé u Vilémova i o sporu s Jifim
z Podébrad. Co je zde ale jiné, je panovnikova charakteristika. Zatimco v predchozich
ucebnicich byl Maty4as charakterizovdn jako vykonavatel papeZské klatby, zde nenf o klatbé

ani zminka a autofi vnimaji MatyaSe jako silného a cilevédomého panovnika.

388CAPEK, MICHOVSKY a SKLADANY, Viz poz. 52.
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7 Vlada Vladislava Jagellonského

7.1 Uvodni charakteristika

Vladislava Jagellonského nezapominaji pripominat jak autofi dneSnich ucebnic déjepisu,
tak i téch diivéjsich. V ucebnicich psanych béhem let 1948-1989 zaujima tento panovnik,
co se tykd mnoZzstvi informaci, které jsou o ném v ucebnicich obsaZeny, druhé misto. Vice
nez o Ladislavovi se pak piSe uz jen o Jifim z Podébrad.

Doba Vladislavovy vlady je jednotlivymi autory uc¢ebnic hodnocena rizné. Nez ale
prejdu k témto vykladiim, na Gvod by bylo dobré si tohoto panovnika stru¢né charakteri-
zovat a pripomenout zdkladni mezniky jeho vlady.

Kral Vladislav byl synem polského krile Kazimira, ktery pochdzel z jagellonské dy-
nastie.®” Vladislaviiv otec Kazimir tuto dynastii zaloZil a jeji moc byla vyrazna. Jednim
z divodut byla skutecnost, Ze se Jagellonskd dynastie zmocnila nejen polského triinu, ale
i triind v fadé némeckych knizZectvi ¢i ceskych zemich.3*° Jednalo se totizZ ptivodné o polsko-
litevskou vétev panovniki.

Historik Josef Macek na zacatku své knihy s ndzvem 77i Zeny krale Viadislava®' po-
pisuje panovnika velmi podrobné. Zamétuje se jak na panovnikovu povahu, tak na vzhled.
Publikace T7i Zeny krale Vladislava, jak uz z ndzvu plyne, zaméfuje na osobnosti tfi Zen
tohoto krale. Autor ale nezapomnél konstatovat, Ze panovnikovo trdpeni kvili Zendm ne-
bylo priliS velké.

Naopak popisoval krale Vladislava jako mladého urostlého prince, ktery mél ambice
a ktery vyrustal v Gplné€ jiném prostiedi, neZ kterym disponovaly ¢eské zemé. Kdyz tedy
Vladislav pfijel do Prahy, ocitl se v naprosto odliSném prostfedi, nez na které byl zvykly.3?

Role mladého panovnika nebyla snadnd jiz od zacatku. Po smrti kréle Jittho z Podébrad

mél ke krdlovské koruné blizko jeho zef Matyas, kterému jsem vénovala predchozi kapi-

BIMACEK, Josef. T7i Zeny krdle Vladislava. 1., dotisk. Kolumbus. Praha: Mlad4 fronta, 1991. 238 s. ISBN:
80-204-0232-2, 5. 7.

3OMACEK, T7i Zeny krdle Viadislava, viz poz. 389, s. 7.

SMMACEK, TFi Zeny krdle Viadislava, viz poz. 389.

32MACEK, TFi Zeny krdle Vladislava, viz poz. 389, s. 8.



tolu. Postupem casu si ale Matyas a Vladislav ¢eskou koruno rozdélili. Tomuto obdobi se
podrobné vénuje historik Petr Cornej ve dvou publikacich, ve Velkych déjindch zemi ko-
runy Ceské.® a v publikaci Cesky stdt v dobé jagellonské.®** Tam najdeme prvni kapitolu,
kterd se jmenuje ,, Dva krdlové, jedna koruna“. Publikace vlastné obsahuje pfimo kapitoly
z Velkych déjin zemi Koruny ceské.

Osobnosti krile Vladislava se také zabyva historik Jaroslav Cechura ve druhém dile
publikace Ceské zemé v letech 1437-1526.% Podtitulem této publikace je nazev Jagellon-
ské Cechy (1471—1526). Tato publikace kompletné shrnuje jagellonsky vék v &eskych ze-
mich v riznych pohledech. Najdeme zde charakteristiku osobnosti jak Vladislava, tak jeho
syna Ludvika. Nechybi ani obecny vyvoj ¢eskych zemi z hlediska socidlniho a kulturniho.
Obecné nezapominaji autofi rtizného typu literatury pfipominat, Ze Vladislav mél tfi Zeny.
Presto, Ze je na osobnost Ladislava II. Jagellonského nahliZeno mnoha rtiznymi pohledy,
ziskal titul ¢eského i uherského krale.

V priibéhu Vladislavovy vlady se odehrdlo nékolik zdsadnich udédlosti. Mam na mysli
napiiklad Olomoucké umluvy, Vladislavské zfizeni zemské ¢i Svatovaclavskou smlouvu.
I t€émto uddlostem vénuji autofi ucebnic zvySenou pozornost. Vladislav se stal ceskym

i uherskym krilem.

7.2 Osobnost krale Vladislava

vvvvvv

slabého panovnika. Vladislavovy slabosti jak v Cechdch, tak v Uhrach, podle Klika vyuZila
predevsim Slechta.?” Slechta branila v rozvoji hlavné sedlakim. Ti se ve velkém mnoZstvi
st¢hovali do mést a hledali tam praci. Slechtici jim v tom zabratiovali. Jednak proto, Ze
chtéli jejich pracovni silu vyuZit predevsim pro sebe. Sedldci jsou zarovenn povaZovani
za nejslabsi skupinu z lidu. Josef Klik Vladislava hodnoti jako nerozhodného a slabého
panovnika, zatimco nezapomind pripomenout, Ze byl krdsny, vzdélany a mirny.3*® Tento
ndzor s nim sdileji i jini autofi.

I ndboZenské véci v Ceskych zemich byly pro Vladislava nezvyklé. Prevzal vladu

v dobé, kdy platila kompaktéta, takze byla tolerovdna dvé ndboZenstvi. Vladislav vyzn4-

393BARTLOVA a CORNEJ, Viz poz. 6.

394CoRNEJ, Petr. Cesky stdt v dobé jagellonské. 2., v tomto vyboru 1. Kapitoly z Velkych d&jin zemi Koruny
Ceské. Praha: Paseka, 2012. 232 s. 1sBN: 978-80-7432-225-9.

395CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1437-1526. 2. dil, Jagellonské Cechy. 1. vyd. D&jiny eskych
zemi. Praha: Libri, 2012. 423 s. 1sBN: 978-80-7277-493-7.

36KLIK, Viz poz. 29.

37KLIK, ViZ pozZ. 29, S. 34.

398KLIK, Viz poz. 29, S. 33.
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val katolické naboZenstvi. Tolerance obou ndbozenstvi v ¢eskych zemich Vladislava velmi
Sokovala. Mirnost a tolerance byly dileZitym znakem Vladislavovy povahy. Vladislav
chtél dobfe vychdzet pfedevsim se svymi sousedy Jednalo se prfedevsim o kladny vztah
s Habsburky, se kterymi pozdé&ji uzaviel pratelskou smlouvu.?*® Habsburkové také po Ja-
gelloncich dédili narok na trin.4%

Doba vlady krile Vladislava v sobé zanechala cenny udspéch. Zanechala po sobé
spoustu cennych kulturnich i uméleckych pamatek. O této skute¢nosti informuji ve svych
ucebnicich déjepisu napiiklad Josef Klik*"' nebo Jaroslav Sochor.*? Pamaitky, které
za Vladislavovy vlady vznikly, rekonstruovaly se nebo byly opravovdny na sobé mély znak
v podobé W. Toto pismeno mélo symbolizovat, Ze oprava probéhla pravé za vlady Vladi-
slava II. Jagellonského.%

Stejné jako Josef Klik hodnoti Vladislava i Jaroslav Sochor. Ten pouzil stejnou charak-
teristiku jako pfedchozi autor. Sochor neSetii slovy o Vladislavové slabosti a konstatuje,
7e Vladislava vldda ¢eskym zemim nic nepfinesla.** Vladislav byl slabym panovnikem
tak vici méstiim, tak vaci Slechté.“®> Na Vladislavovu slabost poukazuje Sochor i v pii-
padé Olomouckych iumluv v roce 1478. Podle Sochorovy interpretace se Vladislav nechal
k olomouckym tmluvam pfinutit uherskym kralem MatyaSem Korvinem.% | za vlady
Vladislava totiz Maty4s odhodlan& bojoval proti Cecham.

Oldfich Fidrmuc, jeden z dal$ich autorG ucebnic déjepisu, ve svych Déjepisnych tex-
tech pro Sestou tridu Skol,*7 poukazuje spiSe na skutecnost, Ze diky Vladislavové slabosti
vzrista moc panské §lechty, a to jak v Cechdch, tak v Uhrach.4% Dalsi, kdo vyklada Vla-
dislavovu osobnost v podobném duchu je Bedfich Baumann.*® Ten vénuje pozornost pie-
devSim vdlce s Matyasem a konstatuje, Ze Vladislav nebyl schopen ziskat hlavni zemé
Koruny ¢eské a Ze ziskal pouze zemé vedlejsi. Celé Cechy mu pak pripadly aZ po Maty-
asSove smrti.*!% V ucebnicich se objevuji i nazory, ze Vladislav byl snadnym nastrojem pro

Slechtu a ta s nim mohla snadno manipulovat, proto silila jeji moc.*!

39KLIK, Viz poz. 29, S. 37.

400SOCHOR, Viz poz. 27, s. 50.
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404SOCHOR, Viz poz. 27, s. 50.
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406SOCHOR, Viz poz. 27, S. 52.
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7.3 Udalosti za Vladislavovy viady

Vladislav Jagellonsky vladl v ¢eskych zemich pétactyticet let. Konkrétné od roku 1471
do roku 1516. Po celou tuto dobu probihaly rtizné udélosti, které mély pfimy vliv na bu-
doucnost ¢eskych zemi. Jako piiklad mohu uvést mirovou smlouvu s Habsburky, ktera jim

zajistovala ndrok na trin v piipadé vymieni Jagelloncti po meci.

7.3.1 Valky s Matyasem Korvinem

Uhersky kral Matyas Korvin bojoval jak proti Jifimu z Podébrad, tak proti Vladislavu
Jagellonskému. Vysledkem této vilky s Vladislavem Jagellonskym byly tzv. Olomoucké
umluvy, které zarovei znacily konec této valky. Definitivni ukonceni téchto védlek probéhlo
vroce 1478. V této vilce doslo k rozdéleni Ceskych zemi mezi Vladislava a MatyaSe. Vladi-
slav podle autora u¢ebnice Déjiny stredovéku pro I1. tiidu gymndzii. nebyl schopny ve vdlce

ziskat hlavni zemé Koruny Ceské. Ty mu nakonec byly vraceny po MatyaSoveé smrti.*!?

7.3.2 Olomoucké umluvy

Jednou z prvnich vyznamnych udalosti, které se za vlady krale Vladislava staly, byly tzv.
Olomoucké umluvy. Néktefi autofi pouZzivaji spiSe termin Olomoucky mir. V ptipadé€ pou-
ziti obou téchto termint ale maji autofi na mysli stejnou uddlost. Na zdkladé¢ téchto dmluv
bylo obéma panovnikiim umoZznéno rozdélit si vladu v ¢eskych zemich mezi sebe. Oba
tak mohli pouzivat titul cesky kral. Matyas vladl hlavnim zemim koruny ¢eské a Vladislav
zemim vedlejSim. Poprvé se tak rozdélila ¢eskd koruna mezi dva panovniky.

Vyklad této udélosti se v riznych ucebnicich liSi. V jedné z nich se dokonce Zéci
a studenti dozvidaji, Ze Maty4S Korvin pfinutil krdle Vladislava, aby Olomoucké imluvy
podepsal.#13 Olomoucké imluvy projedndvali oba panovnici i zemské snémy. K podpisu
smlouvy o pHimé&if doglo 7. prosince 1478. Casto byva v ucebnicich psano, Ze se Vladislav
dostal k vl4d& nad celymi Cechami ,,pouze ndhodou*. Podobny postoj jako Jaroslav So-
chor m4 k této situaci i Oldfich Fidrmuc, ten ve své ucebnici konstatoval, Ze olomoucky
mir je diikazem toho, Ze Vladislav neni schopen vlddnout.** Zdsadni chybou byla podle

Fidrmuce snadna politickd ustupnost a neschopnost fidit finanéni zéleZitosti.

42BAaumaNN, DEpINA a FiDrRMUC, Viz poz. 207, S. 99.
413SOCHOR, Viz poz. 27, s. 52.
44FIDRMUC, Viz poz. 10, S. 99.

70



7-3.3 Kutnohorsky nabozensky mir

Problémy kolem kutnohorského ndboZenského miru trvaly dlouho. Jednalo se vlastné o do-
hodu mezi katoliky a kaliSniky. Kutnohorskému miru ptfechdzela smlouva s prazskymi
mésty, kterd byla uzaviena 24. zai{ 1484.41> Diky této smlouva musela Praha vratit ves-
kery odcizeny cirkevni i Zidovsky majetek.4'® Tato smlouva byla také zacatkem klicovych
jednani o ndbozenském miru. Zaveérecnd jednani probihala v Kutné Hofe od 16. bifezna do
20. biezna 1485. Zastupci obou stran (kaliSniki i katolikil) se dohodli na platnosti kom-
paktét. Kutnohorsky naboZensky mir byl dokument, ktery umoZziioval vyznavat obé nébo-
Zenstvi. V ucebnicich déjepisu se okolnostem kolem naboZenského miru vyjadiuji pouze
kratce. Jeden z autor poznamenal, Ze po ndboZenském miru jiz méli poddani svobodu
vyzndni.*'” Pro krdle Vladislava to byla nezvykla situace, protoze byl katolik. Pfesto se

situace v Ceskych zemich pomérné uklidnila.

7-3.4 Vladislavské zfizeni zemské

Ukolem Vladislavského zfizeni zemského bylo nastavit zdklady ustavniho, procesniho,
trestniho a civilniho prava.#'® Mélo se jednat o ustavu ceské Slechtické obce.* Tento do-
kument byl vydan 11. bfezna roku 1500. Slecht& se diky nému podafilo ziskat vysadni po-
staveni na ukor panovnika a mé$fanstva. Ziizeni obsahovalo pét set padesat Ctyfi ¢lankd.
O tom, Ze ¢eské zemé potiebuji vytvorit zemsky zdkonik, se dohodli ¢esky kral, pani a ry-
titi na zemském snému v roce 1487. Zélezitosti jeho provedeni se ale zacaly feSit aZ v roce
1497. V ucebnicich byvd vznik Vladislavského zfizeni zemského povaZzovano za dikaz
krdlovy slabosti. Jeden z autorli popisuje Vladislavské zfizeni jako vyvrcholeni jednoho

ze stavovskych spord. Uddva, Ze zfizeni bylo uzavieno ve prospéch §lechty.4?0

7-3.5 Svatovaclavska smlouva

Svatovéclavskd smlouva je ndzev dokumentu, ktery byl uzavien mezi Slechtou a mésty
v roce 1517, tedy rok po smrti krale Vladislava. Panovnik (Ludvik) oc¢ekaval, Ze Svato-
vaclavska smlouva nastoli v ¢eskych zemich mir.4?! Pfredpokladdal, Ze se mésta se Slechtou

domluvi na podminkach, které budou obé strany pIné respektovat. Slechta dovolila za-

415CornE1, Cesky stdt v dobé jagellonské, viz poz. 394, s. 55.
416CorNES, Cesky stdt v dobé jagellonské, viz poz. 304, s. 55.
47SOCHOR, Viz poz. 27, s. 52.

48CORNEJ, Cesky stat v dobé jagellonské, viz poz. 394, s. 112.
419CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1526, Viz poz. 395, S. 126.
“20FpRMUC, FiLip a LoMskY, viz poz. 159.

21CEcHURA, Ceské zemé v letech 1437-1526, Viz poz. 395, S. 126.
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stupcim mést podilet se na hlasovani pfi snému. Mésta dostala pravo tfettho hlasu pfi
zemském snému. Dokument, ktery predchdzel Svatovaclavské smlouvé nesl ndzev Vladi-
slavské ziizeni zemské. Jiz pti sestavovani tohoto dokumentu ziskala Slechta vysadni po-
staveni. Mésfané a Slechta spolu pfisli predevsim do stykt obchodnich a hospodatskych.
Pfesto ale mnoho nafizeni obsaZzenych ve Svatoviclavské smlouvé platilo jen formalné.
Ucebnice se ale o tomto dokumentu pfili§ nezminuji.

Jeden z méla autord, ktery o Svatovaclavské smlouvé piSe, je autor Déjepisnych uceb-
nich textii pro osmou tridu strednich skol, Oldtich Fidrmuc. Z vykladu této ucebnice se ale
pouze dozviddme, jakd prava z této smlouvy plynou méstim. Podle Fidrmuce si mésta uha-
jila pravo byt na zemském snému jako tfeti stav, uhdjila si trzni prdvo, ale mésta se musela
délit se Slechtou.#?? Mésta zase musela povolit Slechté pravo na vareni piva, Dalsi autor
definuje Svatovaclavskou smlouvu takto: na zdkladé€ této smlouvy byla méstiim povolena

Ucast na zemském snému, které si mésta vybojovala diky husitské revoluci.*?

7.3.6 Mirové smlouvy s Habsburky

Mirové neboli svatebni smlouvy mezi sebou uzavieli Habsburkové a Jagellonci v roce
1515. Smlouvy zarucovaly Habsburkiim dédicky nérok na triin v piipadé, Ze by Jagellonci
vymfeli po meci. Obé Vladislavovy déti jak Anna, tak Ludvik si vzali za manzele pfislus-
niky habsburské dynastie.

Mirovou smlouvu s Habsburky nazyva Oldfich Fidrmuc ve svych Déjepisnych uceb-
nich textech pro osmou tfidu stiednich Skol jako ,,velké nestésti* pro ceské zemé.*>* Tim
padem ziskali Habsburkové dédicny ndrok na krdlovsky triin. Vladislavova dcera Anna
se totiZz provdala za rakouského arcikniZete Ferdinanda I. a jeji bratr Ludvik Jagellonsky

se ozenil s Marii Rakouskou.

422FpRMUC, ViZ poZ. 10, S. 100.
“2FmprMuc, FiLip a LoMmskyY, viz poz. 159.
“4FmprRMuc, FiLie a Lomsky, viz poz. 159, s. 79.
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8 Ludvik Jagellonsky

Ludvik Jagellonsky v ucebnicich déjepisu nebyva pfiliS zminiovan. Z celkového poctu
ucebnic, které jsem pouZila, se zminuji o Ludviku Jagellonském nebo o bitvé u Mohéace
jen tfi autofi ucebnic, Jaroslav Sochor,*? Josef Klik#?® a Bedfich Baumann.#?” Pohledy
téchto autort na osobnost Ludvika jsou rtzné.

Bediich Baumann v ucebnici nepiSe o samostatné vladé Ludvika, ale charakterizuje
vladu jagellonské dynastie jako celku ¢ili mluvi o Ludvikovi a jeho otci Vladislavovi.*?
Seznamuje studenty se skutec¢nosti, Ze Ludvik byl kral ¢esky a zdroven kral uhersky, stejné
jako jeho otec Vladislav. Podle mého ndzoru autor zdmérné tuto skute¢nost zdtiraznil. V né-
sledujici véte totiz hned upozornil na rostouci moc $lechty, coz mélo za diisledek oslabeni
moci panovnika.*?® Z toho vykladu se miiZeme domnivat, Ze autor uvaZoval nad tim, zda
v piipadé, Ze by Ludvik i Vladislav vlddli pouze v Cechéch, nebyla by jejich moc tak osla-
bena a moc Slechty by naopak tolik nesilila.

Druhy z autort, ktery o Ludvikovi piSe, poukazuje na skutecnost, Ze jiz v dobé, kdy
Ludvik nastoupil na triin, védél, Ze jeho otec byl slaby vladce. Z tohoto diivodu tedy slibil,
o pomoc Vv bitvé u Mohace §lechtu, ta mu odmitla pomoci. Ceskd ani uhersk4 §lechta totiz
nechtéla vstoupit do valky.

Posledni z autorii Josef Klik konstatoval skutecnost, Ze v dobé ndstupu Ludvika na
trtin byla v ¢eskych zemich doby, kdy bylo tézké vladnout. Moc Slechty silila a jeji ochota
pomoci panovnikovi nebyla pfili§ velkd.#3! Sdm autor napsal, Ze pomoc uherské Slechty
panovnikovi byla ,,chabd*.#32 V dob¢, kdy Ludvik nastoupil na trtin, kdyZ uz Turci pomalu

vjizdéli do Uher a uherska Slechta panovnika dostate¢né nepodporovala.

“25SOCHOR, VizZ poz. 27.

26K LIK, ViZ poz. 29.

“27BAUuMANN, DEDINA a FiDRMUC, Viz poz. 207.
“28BAumMANN, DEDINA a FiDRMUC, Viz poz. 207, S. 99.
“29BAuMANN, DEDINA a FiDRMUC, Viz poz. 207, S. 99.
40SOCHOR, Viz poz. 27, S. 55.

BIKLIK, ViZ poz. 29, s. 37.

2K LIK, ViZ poz. 29, s. 37.
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Ludvik byl synem Vladislava Jagellonského a Anny z Foix. Anna hned po porodu
Ludvika zemfela a Vladislav v dobé, kdy bylo Ludvikovi deset let. Situace okolo nédstupu
na trin tedy nebyla jednoduchd. Ludvik uz jako devitilety chlapec musel byt pfitomny
mnoha jedndnim a poslu$né sedét na triinu.+

Vladislav i Ludvik panovali na ¢eském i uherském triinu, ale v Cechdch pobyvali jen
vyjimec¢né. Jejich sidlo se nachdzelo v Budin€. V dobé, kdy Ludvik nastupovat na triin
byly v &eskych zemich boje. Slechta tehdy mé&la mnohem vyrazné&jsi moc ne? panovnik
amnozi{ historikové i autofi u€ebnic hodnotili Vladislava a Vladislava a ndsledné i Ludvika

jako slabé panovniky.

43DvorAK, Otomar. Smrt ve stribrné zbroji: o Ludviku Jagellonském, krali ceském a uherském. 1. vyd.
Brno: MOBA, 2012. 224 s. 1SBN: 978-80-243-4653-3, s. 23.
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9 Epocha jagellonska obecné

Jagellonskd dynastie byla ptivodem z polsko-litevské vétve. V ¢eskych zemich vladli pouze
dva jeji ¢lenové. Tato dynastie vladla od roku 1471. Jako prvni vladl ¢eskym zemim mla-
dicky polsky princ Vladislav II. Jagellonsky. Zacétky vlady tohoto panovnika byly velmi
tézké. Zpocitku se totizZ o ¢eskou korunu musel délit s MatyaSem Korvinem. Druhy a po-
sledni vlddce z této dynastie, ktery v Ceskych zemich vladl, byl syn Vladislava II. Jagellon-
ského Ludvik. Po smrti svého otce a v dobé, kdy nastoupil na Cesky triin, se Ludvik nena-
chéazel v lehké situaci. Jeho otec Vladislav po sobé zanechal ceské zemé& plné sporti.

Nejvétsim a také nejvice zndmym problémem v dobé vlady jagellonské dynastie v Ces-
kych zemich byla rostouci moc Slechty. Pravé rtist moci Slechty zptisobil oslabeni moci
panovnikii. Disledkem této situace bylo ¢elni postaveni a rozhodujici slovo Slechty pfi
jednotlivych jednédnich a uddlostech.

Samotny pojem Slechta a Slechtic v sobé skryvd vyznam urozenosti a v této dobé pre-
dev§im nadfazenosti nad ostatnimi lidmi.*3* Pod timto pojmem bychom si méli predstavit
urozeného muze, ktery stél v ¢ele zemskych ufadi.** Sam historik Josef Macek, ktery se
jagellonskou epochou zabyva, tvrdi, Ze Slechta byla vedouci sloZzkou spolec¢nosti v dobé
jagellonské.*3¢ Prostfednictvi své moci totiZ Slechta dosdhla dspéchl pfi mnoha jednanich
a stala se privilegovanou vrstvou.

Nejvice popisovanym problémem v ucebnicich déjepisu je prave boj Slechty s mésty.
Tyto boje odstartovalo uzavieni Vladislavského ziizeni zemského, které se uzaviralo pravé
mezi Slechtou a mésty. Pravé diky tomuto dokumentu se Slechté podafilo ziskat si vy-
sadni postaveni, coZ se nelibilo méstim a diky tomu zacaly oteviené boje. Vladislavské
zfizeni zemské zpusobilo, Ze mésta dostala pravo tfetitho hlasu na zemskych snémech a na-
opak mésta musela priznat Slechté pravo vare¢né. DalS$iho problému mezi Slechtou a mésty
si miZeme vSimnout napiiklad pfi vzniku Svatovaclavské smlouvy, kde je jasné vidét do-

minantni postaveni Slechty.

B4MAcEK, Josef. Jagellonsky vék v Ceskych zemich (1471-1526). 2, Slechta. 1. vyd. Praha: Academia, 1994.
230 S. ISBN: 80-200-0356-8, s. 9—10.

B5MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 434, s. 10.

6MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 434, s. 10.

75



Meésta miizeme délit na nékolik druht. Pfehledné je rozdélil historik Josef Macek v jed-
nom z dild Jagellonského véku.*¥ Jako prvni si Macek v§imal mést kralovskych#3® a més-
te¢ek poddanskych.4? V dobé& jagellonské bylo v Cechéch &tyficet kralovskych mést. 40
Mezi moravskd krdlovska mésta fadime napriklad Olomouc, Brno a Unicov. Zatimco po-
cet krdlovskych mést byl v jagellonském véku stanoven, pocet mést poddanskych stanovil
nelze.**! Dalsi kategorii mést v obdobi jagellonském jsou vojenské pevnosti.*4?

Za mésfany jsou povazovani napiiklad patricijové a podnikatelé, mésfané, feudalni
vrchnosti a méstskd chudina. I mezi Slechtici najdeme dvé kategorie, a to Slechtu vyssi

Dalsi oblasti, kterd dosdhla rozvoje v dobé jagellonské epochy je takzvand vladislavska
gotika. Pod timto pojmem bychom si méli pfedstavit druh architektury, ktery se projevoval
zejména v oblasti stavebnictvi, pro néz je typické naptiklad kamenné zdivo. Z ucebnic dé-
jepisu se dovidame, Ze za vlady Vladislava Jagellonského bylo mnoho staveb nové stavéno
nebo opravovano. Ve své ucebnici to zminuje napiiklad Jaroslav Sochor.#4 NejtypictéjSim
prikladem vladislavské gotiky je soubor staveb na Prazském hradé v cele s Vladislavskym
sdlem.*® Pro Vladislavsky sdl je charakteristicky ohromny prostor s plidorysem nepravi-
delného obdélniku.#¢ Pro kazdou stavbu, kterd vznikla, nebo byla opravovédna za vlady
Vladislava II. Jagellonského je typické oznaceni pismenem W.*¥” Toto pismeno bylo ché-
péno jako soucdst vyzdoby. Opét o této skutecnosti najdeme zminku i v ucebnicich, po-
ukazuje na to Josef Klik.#8

DalSi oblasti, kterd nepochybné patii do jagellonské epochy, je t€Zba stiibra. Ta byla
za Vladislavovy vlady obnovena. To se téZilo pfedevsim v Jichymové a v Kutné hote. Diky
tézbe stiibra vznikl prazsky gros, ktery predstavoval jednu z nejstabilnéjSich evropskych
stiibrnych mén ve ¢trndctém azZ Sestndctém stoleti.**

Mincovni politika Vladislava Jagellonského byla hlavni ¢innost, na kterou se minc-

mistti v dobé jeho vlady soustiedili. Prazské groSe byly razeny po celou dobu Vladislavovy

BMAacEk, Josef. Jagellonsky vék v Ceskych zemich (1471—1526). Uvod Petr CornEJ. 4, Venkovsky lid,
ndrodnostn{ otdzka. 1. vyd. Praha: Academia, 1998. 223 s. 1SBN: 80-200-0629-X, s. 19.

B8MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471—1526), viz poz. 437, s. 19.

4YMACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 437, s. 19.

“OMACEK, Jagellonsky vek v Ceskych zemich (1471-1526), Viz poz. 437, s. 22.

MIMACEK, Jagellonsky vek v Ceskych zemich (1471-1526), Viz poz. 437, S. 24.

“2MACEK, Jagellonsky vek v Ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 437, S. 80.

3CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1526, Viz poz. 395, s. 263.

444SOCHOR, Vviz poz. 27, S. 55.

45CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1526, Viz poz. 395, S. 309.

46CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1526, viz poz. 395, s. 311.

4 CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1526, Viz poz. 395, S. 315.

“8KLIK, Viz poz. 20, S. 37.

“CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1526, Viz poz. 395, s. 225.



vlady.*>0 I pfesto vSak v prvnich letech nebyly mince razeny v dostate€ném mnoZstvi.*!
Nejvétsim vyrobcem prazskych grosa byla kutnohorskd mincovna.

Z diivodu nedostatecného mnoZstvi mény vznikla na sklonku jagellonské epochy také
mincovna jaichymovska, ktera stdla bok po boku mincovné kutnohorské.*>? Tato mincovna
byla majetkem $lechtické rodiny Stépana a Jindficha Sliki. V roce 1520 udélil a potvr-
dil zemsky sném Stépanovi a Jindfichovi pravo na razbu jachymovskych tolard, coZ byla
tehdy uplné€ novd mince. Prazsky gro§ vSak povaZujeme za hlavni ménovou jednotku v ja-
gellonském véku.*

Predposledni oblasti, kterou bych se chtéla v této kapitole zabyvat, je venkovsky lid
v jagellonském véku. Tato otdzka také byva velmi Casto rozebirdna v ucebnicich. Spole-
¢enskou vrstvou, o které se v ucebnicich piSe nejvice, jsou poddani konkrétné sedléci.

Prostiednictvim historika Josefa Macka a jeho knih o jagellonském véku se mizeme
dozvédét mnoho informaci ze vSech oblasti této epochy. O poddanych se dozviddme hned
v ¢tvrtém, poslednim dile. Podle Macka venkovsky lid tvofil rozsdhlou socidlni vrstvu,
ktera je bohaté roz¢lenéna stejné jako Slechta a mésfané.*>* Tato vrstva je roz¢lenéna nejen
podle majetku, ale i podle pradvniho a socidlniho postaveni.

Prvni skupinou jsou takzvani dédinici. Ti stoji na rozhrani mezi sedlaky a nejbliz-
Simi pfislusniky drobné Slechty.*> Macek uvddi, Ze tuto skupinu fadi mezi venkovsky
lid zejména proto, Ze je Slechta nebrala na védomi jako vrstvu svého fadu.*® Mezi dédi-
niky patfi napiiklad ndpravnici a rybéti.*” DalSi skupinou venkovského lidu jsou dvofici,
ktef{ stoji zhruba na stejné irovni jako dédinici.*>® Dvoraci jsou majitelé svobodnych dvort,
proto se jim nékdy v pramenech fik4 nadvornici.*> Na stejnou troven s dédiniky a dvoraky
se dostali rychtafi. Rychtér stdl v ¢ele vesnické samospravy, ale vétSinou byl predevsim za-
stupcem vrchnosti od niZ bral dlevy v ddvkach i zvlastni milosti.*° Nejpocetnéjsi skupinu
poddaného lidu tvorili sedléci. I ti se ale rozliSovali na jednotlivé skupiny.#e! Pravé sedlaci
jsou nejvice zminiovanou skupinou v ucebnicich. V souvislosti s vlddou Jagelloncti o nich
piSe napriklad Josef Klik.462

$50CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1526, Viz poz. 395, s. 231.
SIMACEK, Jagellonsky vék v Ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 3, s. 161.
452MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 3, s. 159.
43MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 3, s. 160.
44MACEK, Josef. Jagellonsky veék v Ceskych zemich (1471-1526). 3, Mésta. 1. vyd. Praha: Academia, 1999.
387 s. 1SBN: 80-200-0699-0, s. 23.
BSMACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 454, S. 24.
$6MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 454, s. 24.
$’MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 454, s. 24-5.
48MACEK, Jagellonsky vek v Ceskych zemich (1471-1526), Viz poz. 454, s. 26.
49MACEK, Jagellonsky vek v Ceskych zemich (1471-1526), Viz poz. 454, s. 26.
4OMACEK, Jagellonsky vek v ceskych zemich (1471-1526), Viz poz. 454, S. 27.
IMACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), viz poz. 454, s. 28—9.
462K LIK, ViZ poz. 29.
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Posledni oblasti, na kterou se v této kapitole zamétim, je oblast ndboZenskd. NaboZen-
sky zZivot za vlady Jagellonci byl riiznorody.*%® Existovala Jednota bratrskd, o které v této
praci pojedndvd samostatna kapitola. Vedle Jednoty existovala cirkev utrakvistickd a kato-
lickd. Obtize plisobil nedostatek knézi v jednotlivych cirkvich. Neékteti knéZi navic v dobé
dvojvladi pfechdzeli od utrakvistické cirkve ke katolikiim. DuleZitou otdzku tvofil také
vztah utrakvist ke katolikiim.*** Do popiedi se v roce 1517 dostalo i luterdnstvi.*®> Nej-
vice ucebnice déjepisu pisi o Jednoté bratrské. Jako priklad miZeme uvést autory Bedficha
Baumanna, % Jaroslava Slajera,*” nebo Jana Dédinu.468 V uéebnicich je pfipominan také

ndboZensky mir z roku 1485. O této uddlosti mluvi nejpodrobnéji Jaroslav Sochor. 4%

463CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1526, Viz poz. 395, S. 342.
464CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1526, Viz poz. 395, 5. 343.
465CECHURA, Ceské zemé v letech 1437-1526, Viz poz. 395, S. 349.
466BAUuMANN, DEDINA a FiDRMUC, Viz poz. 207.

47SLAJER et al., viz poz. 31.

48DEDINA et al., viz poz. 162.

49SOCHOR, Viz poz. 27.



10 Porovnani souc¢asnych uéebnic

v-vr

déjepisu s uéebnicemi drivéjsSim

Na zakladé této kapitoly bych chtéla zamérit pozornost na souc¢asné uc¢ebnice a ucinit po-
rovnéni s ucebnicemi, které jsem béhem psani bakaldiské prace pouzivala jako prameny.
V téchto ucebnicich budu vénovat svoji pozornost pohusitskému obdobi, jehoZ vyklad se
v soucasnych ucebnicich lisi.

Ukolem této kapitoly je porovnat odlignosti v uéebnicich mezi lety 1948-1989 a soucas-
nymi ucebnicemi. Na provedeni tohoto porovnani jsem vyuZila Sest u¢ebnic, které o po-
husitském obdobi pojedndvaji a které se nyni pouZivaji k vyuce déjepisu na zdkladnich
a stfednich Skolach.

Prvni z téchto u¢ebnic slouZi studentiim druhych ro¢niki niz§tho gymnaézia a stfednich
Skol. Ostatné to uz vypovidd sim ndzev této ucebnice, kterd se jmenuje Déjepis pro gymna-
zia a stvedni Skoly.*’° Jejim obsahem je obdobi stiedovéku a raného novovéku. Na tvorbé
ucebnice se podileli tfi autofi Petr Cornej,*”! Ivana Cornejova#”2 a FrantiSek Parkan.’3

Pohusitské obdobi se v této ucebnici rozprostird na deviti strandch. Zacina kapitolou
o pribéhu husitské revoluce*# a postupuje az do obdobi, kdy Jagellonci vymfeli po meci.
Zavére¢nd kapitola se v rdmci toho obdobi vénuje pozdnégotickému umeéni.4”> Na nasledu-

z¢c

jici stran€ je umisténa kapitola s ndzvem ,, Uhersky stdt ve 14. a 15. stoleti*. Tato kapitola

#70CorNEJ, Petr, CorNEIOVA, Ivana a FrantiSek PARKAN. Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly: stiedovék
a rany novovek. 2. vyd. Praha: SPN, 2009. 160 s. 1sBN: 9788072354306.

471Prof. PhDr. Petr Cornej, DrSc., se narodil roku 1951 a absolvoval historii a estinu na Filozofické fakulté
UK. 16 let pracoval jako odborny asistent a pozd&ji védecky pracovnik v Ustavu pro ¢eskou a svétovou
literaturu CSAV. Petr Cornej. In: Databdze knih. [online]. Databaze knih, 2008—2020. [Cit. 22. 07. 2019)].
Dostupné z: https://www.databazeknih.cz/autori/petr-cornej-9916

472yana Cornejova (* 11. srpna 1950 Praha) je Eesk4 historicka specializujici se na ¢eské a cirkevni d&jiny
16.-18. stoleti a d&jiny Eeského Skolstvi. Piisobi na Ustavu d&jin Univerzity Karlovy, v Archivu Univerzity
Karlovy a mimo to externé prednasi na Pedagogické fakulté UK. Ivana Cornejova

473PaedDr. FrantiSek Parkan se narodil 15. 10. 1944 a zabyvd se vojenskymi déjinami 17.—19. stoleti
a didaktikou déjepisu. Je autorem mnoha stfedoSkolskych ucebnic. Nyni ptisobi na Pedagogické fakulté
UK. Franti$ek Parkan: Zivotopis, informace o spisovateli. In: Ceskoslovenskd bibliografickd databdze. [Cit.
25.07.2020]. Dostupné z: https://www.cbdb.cz/autor-29633-frantisek-parkan

74CorNEJ, CORNEJOVA a PARKAN, Viz poz. 470, . 84.

475CorNEJ, CORNEJOVA a PARKAN, Viz poz. 470, S. 92.
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také s pohusitskym obdobim souvisi, vénuje se totiZ situaci v Uhrach, kde také vladli panov-
nici pohusitské doby. Byli to Matyas Korvin a z dynastie Jagellonské Ludvik i Vladislav.4®

Oproti uc¢ebnicim z let 1948-1989 je tato ucebnice mnohem vice prehlednéjsi. Jako
prvni miZeme zacit u nadpist, které jsou ve vétSiné ucebnic umistény uprostied. V uceb-
nicich diivéjsich byly nadpisy umistény po strané a casto s malymi rozestupy. Nadpisy tak
byly hodné blizko pod sebou a malym pismem. Hned vedle nadpist zac¢inal odstavec s vy-
kladem. Toto uspotfddani mohlo piisobit jako nepiehledné a mohlo piisobit potize hlavné
zakim a studentiim se Spatnym zrakem. Nadpisy v soucasnych ucebnicich jsou riizné velké
a barevné. Mnohem castéji se v soucasnych ucebnicich vyskytuji i obrazy. Zatimco v uceb-
nicich pred listopadem 1989 se vyskytuje jeden velky obraz na celé strance. Konkrétné
v uéebnici Déjepis pro gymnazia a stfedni skoly se nachdzi vice obrazd na jedné strané.

Jednd se o malé obrdzky a na jedné strané se nachdzeji aZ tfi obrazky.*”” Stejné jako ve

vvvvvv

N

nice Déjepis pro gymndzia a stredni skoly jesté zaktim a studentli shrnuje dileZzitd data
a letopocty, dokonce jsou zde i vypsané ,,nové pojmy* které se zak dozvéd€l v pribéhu
studia predchozi kapitoly.*”

Obsahové jsou soucasné ucebnice samoziejmé o hodné podrobnéjsi nez ty diivéjsi.
Diivod mtze byt nékolik. Tim nejcastéj$im je pravdépodobné vétsi casova dotace na vy-
uku déjepisu v jednotlivych Skoldch. Urcité zdleZi i na tom, o jaky druh ucebnice se jedna.
Ucebnice, kterd je uréend primarné pro gymndzia, jako je tato, je nejpodrobnéjsi.

Zde stoji za povSimnuti pfedevSim vyklad o jagellonské dynastii, ktery je pomérné
obsdhly. Autofi si totizZ nev§imaji pouze vlady a osudt jagellonskych panovniki, ale i vSeho
co se v dobé jagellonské d&je. Zici a studenti se diky této uebnici dozvédi napiiklad
o gotickém uméni nebo tézb¢ stiibra. V uebnicich vyddvanych do Sametové revoluce
se toho o jagellonské dynastii nedozviddme pfiliS mnoho. Dokonce ani bitva u Mohéce
v nich nebyva detailn€ji zminovéna.

Uc&ebnice Déjepis pro gymnazia a stiedni skoly rozebird pohusitské obdobi nejpodrob-
néji ze vSech soucasnych ucebnic, které jsem pro tvorbu této prace vybrala. Vybér téchto
ucebnic jsem provadéla z velké ¢asti podle toho, jaké ucebnice déjepisu jsem ja sama pouZi-
vala pfi studiu na zdkladni a stfedni Skole. SnaZila jsem se o to, aby byl v téchto u¢ebnicich
byly zastoupeny stejnym poctem ucebnice pro zédkladni i stfedni Skoly. VySe zmifiovanou

ucebnici jsem vybrala z diivodu podrobného vykladu.

#76CorNEI, CORNEJIOVA a PARKAN, Viz poz. 470, 8. 93.
477CorNEJ, CORNEJOVA a PARKAN, Vviz poz. 470, s. 87.
478CorNEJ, CORNEJOVA a PARKAN, Viz poz. 470, s. 93.
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Druha ze soucasnych ucebnic se jmenuje Déjepis 1. v kostce.*” Jeji autorkou je Marie
Sochrova,*? ktera napsala velké mnozstvi ucebnic pro stfedni Skoly nejen z déjepisu. Je
autorkou napiiklad fady ucebnic Cesky jazyk v kostce a Literatura v kostce. Jeji uéebnice
nejsou prili§ podrobné, jedna se spiSe o shrnuti zdkladniho uciva. Presto i tato ucebnice
obsahuje kapitoly, které se tykaji pohusitského obdobi. Tato u¢ebnice je dvoudilna. Prvni
z dilG studenty provede obdobim pravéku, starovéku a stfedovéku a druhy novovékymi
anovéjSimi déjinami. Doba pohusitska se nachazi v prvnim dile. Zde se rozprostird na tfech
strandch. Autorka tuto dobu popisuje prostfednictvim dvou kapitol. Prvni z nich se jmenuje
,,Doba podebradska“,*®' druhd nese nazev ,,Vidda Jagelloncii v Cechdch a v Uhrdch .42
Prostiednictvim této ucebnice se studenti dozvidaji pouze zdkladni informace. Autorka
ucebnice se snazila tuéné zvyraznit dileZité informace, aby je odliSila od ostatnich. Pro

zvyraznéni jmen jednotlivych panovnikl autorka pouZivala modrou barvu. Hlavni odlis-

vvvvvv
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denty se v§emi panovniky a udédlostmi a postupuje chronologicky. V dfivéjsich u¢ebnicich
jsem se setkala s tim, Ze autofi propojovali ¢eské déjiny s d€jinami svétovymi, coz mize
pis je v této ucebnici ohrani¢en v rdmecku a je napsdn tu¢nym pismem. V ucebnici jsou
obsaZeny i jednotlivé vysvétlivky.

Dalsi soucasnou ucebnici déjepisu, kterou jsem pro tvorbu této prace vybrala se jme-
nuje Déjepis pro stredni odborné skoly*®® s podtitulem Ceské a svétové déjiny. Napsali ji
Styfi autofi. Mezi nimi jsou tfi jiZz zmitiovani. Petr Cornej 484 Ivana Cornejova, > Franti-
Sek Parkan“® a Milan Kudrys.*®” Tato uc¢ebnice je primarné uréend k vyuce déjepisu na
sttednich odbornych Skol4ch. I tato ucebnice poddva informace o pohusitském obdobi také
velmi zkracené prostfednictvim dvou kapitol. Celkovy vyklad o pohusitské dob¢ za¢ind na
stran¢ 8o, tam se autofi vénuji krdlovstvi dvojiho lidu a Jifimu z Podébrad.*%® Tato kapi-

tola mimo jiné popisuje pribéh a disledky husitské revoluce. Druhd kapitola, kterd spada

49SocHROVA, Marie. Déjepis 1. v kostce: [pravek, starovek, stiredovek]: pro stfedni Skoly. Pfepracované
vydani 2008. Maturita v kostce. Praha: Fragment, 2008. 172 s. 1sBN: 978-802-5306-055.

480Marie Sochrovd napsala velké mnoZstvi ucebnic, které kazdému mohou pomoci v jeho sebevzdélavanti,
ptipadné pokud touZi po néjakém dobrém vykonu v zdkladni $kole ¢i u maturity. Marie Sochrova. In: Data-
baze knih. [online]. Databdze knih, 2008-2020. [Cit. 22.10.2019]. Dostupné z: https://www.databazeknih.
cz/autori/marie-sochrova-14210

481SOCHROVA, Viz poz. 479, S. 142.

482SOCHROVA, VizZ poz. 479, S. 143.

183CoRNET, Petr et al. Déjepis pro stiedni odborné §koly: Ceské a svétové déjiny. 3. rozsifené vydani. Praha:
SPN, 2016. 240 s. 1SBN: 9788072355808.

#84Cornej Petr autor mnoha dé&jepisnych ucebnic.

#85Cornejové Ivana autorka mnoha d&jepisnych ucebnic.

486Parkan FrantiSek autor mnoha déjepisnych ucebnic.

4870 Milanovi Kudrysovi se mi nepodatilo dohledat Zddné dalsi informace.

488CoRNEJ et al., viz poz. 483, s. 8o.
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do pohusitského obdobi je kapitola, kterd pojedndvd o dynastii Jagellonci. Jeji nazev je
,, Cesky stdt za panovani Jagellonské dynastie .4

Ucebnice je koncipovana témér stejné jako ucebnice predesld od téchto autorti, tedy
ucebnice s ndzvem Déjepis pro gymndzia a stfedni skoly. Tyto dvé ucebnice jsou stejné
stylem i uspofaddnim. Nejvice vyuzivand barva v této ucebnici je Cervend. Nadpisy jsou
zde tucné a zvyraznéné Cervenou barvou. Na konci jednotlivych kapitol jsou otdzky a tkoly
pod kapitolami a vyznafend dilezitd data pro shrnuti nejdilezitéjSich udélosti. I v této
ucebnici je obsazeno velké mnoZstvi obrazli. Za zminku stoji i skutecnost, Ze se autori
této ucebnice nevénuji pouze panovnikim a uddlostem kolem nich, ale uvadéji i obecnou
charakteristiku vybraného obdobi, naptiklad Zivot venkovského lidu.

Dal$im pramenem, ktery md slouZit pro porovndni jednotlivych ucebnic je ucebnice
s ndzvem Déjepis 7: stiedovék a rany novovek, jejimi autory jsou Michaela Hruba**® a Vic-
lav Drska.*! Ucebnice je barevnd s velkym mnozstvim obrazl. Jednd se o druhy dil ze
¢tyfdilné fady u€ebnic déjepisu pro druhy stupenl zdkladnich Skol a niZsi stupenl gymnazii.
Obdobi sttedoveéku je obsaZzeno ve druhém dile. Konkrétné se druhy dil vénuje déjindm od
této ucebnice pouZzivaji srozumitelny jazyk, coz se o diivéjSich ucebnicich mnohdy fici
nedalo. Casto totiZ pouZivali napiiklad $patny slovosled. V piipadé této uéebnice se jedna
o usporddany text, ktery ma vzdy stejnou strukturu. Autofi pisi srozumitelnym jazykem
a jejich text neni rozptyleny.

Ucebnice obsahuje velké mnoZstvi pfehlednych map a obrazkl. Velkou prednosti je
i didakticky aparét, ktery je zafazen na konci kazdé kapitoly a za vétSimi probranymi
celky. Didakticky apardt mimo jiné obsahuje slovnicek novych nebo obtiZnych pojm.
Nezapomind se ani na dulezitd data a udélosti a takzvanou historickou knihovnicku pro
zdjemce. Ucebnice obsahuje i ¢asovou piimku a takzvané déjepisné minimum. Pod tim
béji ani otdzky, ikoly a souhrnnd opakovéni. Této ucebnici je udélena schvalovaci dolozka
Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy.

Dobou pohusitskou se v ni miiZzeme nechat provazet prostfednictvim tif kapitol. Prvni
z nich se pfimo doby pohusitské netykd, jsou v ni obsazeny informace o husitskych val-
kach a doznivani husitské revoluce. Nazev kapitoly je ,,Doba husitskych valek a jejich
doznivani*. Druhd kapitola provadi studenty dobou od konce husitstvi do doby kréalovstvi

dvojiho lidu a jmenuje se ,, Od vdlky k miru — po kralovstvi dvojiho lidu “.*? Posledni kapi-

#89COoRNE] et al., viz poz. 483, s. 82.

40Michaela Hruba je autorkou Ceskych déjin v této knize.

#1Viclav Drska je autorem svétovych déjin v této knize.

“2HruBA, Michaela a Vaclav DrSkA. Déjepis 7: stiedovék a rany novovek. 1. vyd. Praha: Scientia, 2002.
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tolou, ktera zahrnuje éru pohusitskou, je kapitola s ndzvem ,, Stavovskda monarchie za viady
Jagelloncii“.*> Ta popisuje vladu Jagellonct v nékolika pohledech.

Predposlednim pramenem, ktery jsem pro tvorbu této prace vybrala, je Déjepis pro
zakladni skoly pro sluchové postiZené.*** Ulebnice ma vice autorli. Na prednich deskach
knihy jsou uvedeni autori FrantiSek Parkan, Tomas Mikeska > a Marie Malkova.**® Tomas
Mikeska je feditelem gymndzia v Praze a ucitelem déjepisu. Také vyucuje na katedfe déjin
a didaktiky dé€jepisu na pedagogické fakulté univerzity Karlovy v Praze. PiSe ucebnice
a pracovni seSity pro zdkladni Skoly a niZsi stupné viceletych gymnazii. Rovnéz se vénuje
psani historickych studii v oblasti Slechty.

Marie Mélkovéd je rovnéz pedagozka a autorka ucebnic déjepisu pro sluchové posti-
zené. Ucebnice s ndzvem Déjepis pro zakladni Skoly pro sluchové postiZené ma vice dili.
Obdobi stiedoveéku je obsazeno ve tfetim dile. Ten byl v roce 2007 diky svaleni Minister-
stva Skolstvi télovychovy a mlddeZe zatazen do seznamu ucebnic pro zdkladni vzdélavani
zéka se sluchovym postiZzenim po dobu platnosti Sesti let. V této ucebnici se doba pohu-
sitskd rozprostird na Sesti strandch. I kdyZ se jednd o téméf celé stoleti, veSkeré poznatky
jsou shrnuty do jedné kapitoly, kterd nese nazev ,, Cesky stdt za viddy Jitiho z Podébrad
a Vladislava II. Jagellonského “.*%"

Tato ucebnice pochdzi z ucelené fady, kterd ma celkem pét dilti. VSechny dily obsa-
huji veskeré déjepisné ucivo, které je pfedepsané RVP a umoziiuje pracovat s jednotlivymi
tituly podle aktudlni potfeby. U¢ivo, které je obsazeno v jednotlivych dilech, je svou fakto-
grafickou ndro¢nosti plné ptizptisobeno schopnostem studenti se sluchovym handicapem.
Celkové autofi celou uc¢ebnici velmi dobfe pojali. Cely vyklad v ucebnici se opird pie-
dev§im o ndzor autort na toto obdobi. U€ebnice obsahuje mnoho ilustraci a fotografii,
rtiznych schémat a map. Velice mé na této ucebnici zaujala skute¢nost, Ze je rozdélena na
zékladni ucivo a ucivo rozvijejici, kterym by schopnéjsi Z4ci a zdjemci mohli své znalosti
doplnit. Je zde obsaZen i slovni¢ek historickych pojm a testy k opakovéani probrané 14tky.
Vyhodou ucebnice je samostatna a volné vloZend ¢asovd osa. Déle je do u¢ebnice jesté vlo-
Zend samostatnd priloha. Je ji slovnic¢ek vybranych odbornych pojmi ve znakovém jazyce.

Autorem téchto znaki je Jan Zampach.

180 s. ISBN: 80-7183-271-5, S. 130.

4SHRUBA a DRSKA, Viz poz. 492, s. 134.

#4PARKAN, Frantisek, Mikesk A, Tomas a Marie MALKoOVA. Déjepis pro zdkladni skoly pro sluchové posti-
Zené: Stredovek — I11. Praha: Septima, 2007. 92 s. 1SBN: 978-80-7216-249-9.

95Mgr. Tomas Mikeska (*¥1973) autor a spoluautor ucebnic déjepisu. Tomas Mikeska. In: Databdze knih.
[online]. Databdze knih, 2008—2020. [Cit. 22.10.2019]. Dostupné z: https : // www . databazeknih . cz /
zivotopis/tomas-mikeska-77739

46Marie Malkova autorka ucebnic déjepisu. Marie Mélkova. In: Databdze knih. [online]. Databdze knih,
2008—2020. [Cit. 22. 10. 2019]. Dostupné z: https://www.databazeknih.cz/zivotopis/marie-malkova-108050

Y7PARKAN, MIKESKA @ MALKOVA, Viz poz. 494, s. 2.
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Poslednim pramenem, ktery jsem pro tvorbu této prace vybrala, je Déjepis 7. Jejimi
autory jsou Petr Odehnal*®® a Eva Schulzova.*® Petr Odehnal je mimo jiné Séfredaktorem
mnoha ¢asopisti. Mezi nimi jsou naptiklad Viastivédné kapitoly. Ucebnice je provdzena
i komentarem pro ucitele. Ucebnice byla schvdlena Ministerstvem Skolstvi, télovychovy
a mlddeZe dne 7. listopadu 2005. V ten samy den také doSlo k zatrazeni ucebnice do se-
znamu ucebnic pro zdkladni Skoly jako soucdst ucelené fady ucebnic pro predmét déjepis.

Doba pohusitskd se v této ucebnici rozprostird na péti strandch. Ucebnice je rozdé-
lena na kapitoly a podkapitoly. Pohusitska éra je rozebrana v celé kapitole s ¢islem ¢trnact
snazvem. ,, Husitsky kradl Jiri z Podébrad — Vek jagellonsky — italskd renesance “.5° V pted-
chozi kapitole s ndzvem ,, Husitska revoluce: kalich proti krizi“>°" se nachazi podkapitola
o Petru Chelc¢ickém a Jednoté bratrské.

Béhem psani této kapitoly jsem dospéla k zavéru, Ze i presto, Ze vyklad o pohusit-
ském obdobi neni ani v dneSnich ucebnicich pfiili§ obsdhly, autofi dneSnich ucebnic se,

na rozdil od autort dfivéjSich, snaZi o to zprostiedkovat Zakim zdkladni prehled pohu-

sitskych udalosti.

4%8Petr Odehnal se narodil ve Slavicing. Pracuje jako historik ve Valasskych Kloboukach. Petr Odehnal.
In: Databdze knih. [online]. Databdze knih, 2008—2020. [Cit. 22.10.2019]. Dostupné z: https://www .
databazeknih.cz/zivotopis/petr-odehnal-75028

49Eva Schulzova je autorkou mnoha déjepisnych ucebnic.

500pEHNAL, Petr a Eva ScnuLzovA. Déjepis 7: [¢lovék a spolecnost: stredovek]. Olomouc: Prodos, 2006.
ISBN: 80-7230-150-X, S. 70.

S010DEHNAL a SCHULZOVA, Viz poz. 500, S. 69.
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Ukolem této bakalafské prace bylo zachytit a popsat to, jakym zptisobem je détem na
zékladnich Skol4ch, stiednich Skoldch a gymnadziich zprostiedkovan vyklad pohusitského
obdobi. Jako podklad pro toto zachyceni mi slouZily u¢ebnice déjepisu. Tyto ucebnice byly
urceny pro rizné ro¢niky rtznych druhti $kol, takZe i pro rizné staré déti.

Obsah ucebnic se 1iSil podle toho, pro jaky typ Skoly byla u¢ebnice vyddna. Jiny obsah
vyucované latky mély ucebnice pro gymndzia a jiny obsah jsem nachdzela v ucebnicich,
které jsou urceny zakdm Sestych a sedmych tfid zdkladnich $kol..

Driivéjsi ucebnice se od téch dnesnich liSily i v usporddani vyucované latky, kterd se
¢asto prolinala s déjinami jiného stitu. V ucebnici jsem se docetla o uddlostech, které se
odehrdly v Ceskych zemich, nasledujici strana pojedndvala o déjindch Anglie.

Tato prace obsahuje i kapitolu s ndzvem Vyvoj skolstvi, ve kterém jsem si vymezené
obdobf let 1948-1989 jesté rozdélila na Ctyti dil¢i ¢asti. Rozdéleni téchto Casti jsem provedla
na zdkladé vydanych Skolskych zdkonl. Nasledné jsem se snazila tyto zdkony podrobné
popsat. V téchto zdkonech nalezneme zdsadni zmény, které provéazeji vyvoj skolstvi po
celou dobu existence komunistického rezimu v Ceskoslovensku. Diky témto zdkontim se
meénila struktura Skolstvi, délka Skolni dochédzky a typy Skol, které v dobé komunismu
existovaly. Podobné jsem postupovala i v kapitole, kterd se tykd ucebnic, které pro tuto
préci slouzily jako prameny. Stejné jako Skolské zdkony jsem si i prameny rozdélila do
Ctyt ¢asti. Hlavnim kritériem pro toto rozdélovani mi bylo vydéavani jednotlivych Skolskych
zdkond. Prvni ¢4st jsem zdroveii vymezila jako ,,0bdobi po vitézném tinoru do smrti Josifa
Vissarionovice Stalina a Klementa Gottwalda“.

Naopak v posledni kapitole jsem pracovala se Sesti sou¢asnymi uc¢ebnicemi a snazila
jsem se o jejich porovndni s u¢ebnicemi vydanymi ve vymezeném obdobi této prace. Sna-
zila jsem se upozornit predevsim na jejich odliSnosti a to, af uz z hlediska mnozstvi infor-
maci, které obsahovali k pohusitskému obdobif, tak i z hlediska struktury. Strukturou mam
na mysli zejména ptehlednost jednotlivych u¢ebnic a orientaci v u¢ebnicich pomoci nad-

pisti a podobné. Je jasné, Ze dnesSni uc¢ebnice mohou byt hodné€ barevné a diky tomu jsou
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bilé, nebo ¢erno-Cervené. Hlavnim problémem, na ktery se snaZim upozornit, je struktura

vvvvvv

ptsobilo velmi nepiehledné.

Pri tvorb€ hlavni ¢asti prace jsem postupovala odliSn€, neZz pfi psani kapitol o Vyvoji
skolstvi a Kritice pramenii. Jesté pred tim, neZ jsem toto praci zacCala psat, jsem si vy-
tvofila strukturu panovnikd, ktefi vladli v pohusitském obdobi, tedy v letech 1437-1526.
Poté jsem si prosla vSechny ucebnice, které pohusitskou problematiku obsahuji. B€hem
prochdzeni jednotlivych uc¢ebnic jsem si délala pozndmky, zda dand ucebnice o daném pa-
novnikovi pojednava. Diky této metodé jsem zjistila, Ze mnozi autofi u¢ebnic nezminuji
vladu Albrechta II. Habsburského.

Kapitoly v hlavni ¢4sti prace jsou sestaveny chronologicky, podle vlady jednotlivych
panovnikt a udélosti, které se staly béhem jejich vlady. Kapitola o Jifim z Podébrad je
rozdélena zvlast na obdobi, kdy byl zemskym spridvcem a ¢eskym kridlem. Dvé Gvodni
podkapitoly jsou vénovany dobé, kterd predchazela pohusitskému obdobi. Jsou to kapitoly:
,, Konec husitskych valek: bitva u Lipan* na ,, Zikmund Lucembursky “. Domnivam se totiz,
7e pro pohusitské obdobi je dalezité védét, jaka situace byla v ¢eskych zemich tésné pred
nim. Zejména proto jsou tyto dvé podkapitoly dilezité.

Velice mé prekvapilo, Ze problematiku pohusitského obdobi obsahuji nejvice uceb-
nice z prvni vymezené Casti, tedy z let 1948-1953. Ocekdvala jsem spiSe skutecnost, Ze
tato problematika bude nejvice obsaZena v u¢ebnicich z posledni vymezené Casti, tedy
z let 1978-1989.

vvvvvv

Vv s

vyznamnéjsi osobnosti Jifi z Podébrad. Dnes uz se ale mnohem vyraznéji dostava do po-
védomi dneSnich Z4kl také dynastie Jagellonct, o které v ucebnicich z let 1948-1989 neni
pfiliS mnoho poznamenéno.

Myslim si, Ze se mi cile mé bakaléiské prace podafilo naplnit. Pfi postupném studiu
prament jsem se obdvala toho, zda mnoZstvi informaci pojednavajicich o konkrétnim pa-
novnikovi bude dostate¢né. Autofi ucebnic se totiz daleko vice nez pohusitskému obdobif,
vénovali napriklad dobé kolem Jana Husa.

Studium pramentt mné velmi obohatilo i pfesto, Ze bylo ndrocné. Diky jejich studiu
jsem si uvédomila, jak velkd byla tehdej$i moc komunistického reZimu a jak moc zasdhla
do vyvoje skolstvi a stanovila jeho limity. Zaroven se domnivam, Ze by mi piedstava toho,
jak byl dé&jepis zptistupfiovdn nasim rodi¢l a prarodi¢iim, mohla byt velkym pifinosem

jako budouci ucitelce déjepisu.
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