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Konkrétni naméty, pfipominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

Formaini stranka:

,zdvojené“ odsazovani odstavcu v celé DP (tvofené jak mezerami, tak odsazenim 1.
fadku v odstavci);

zdvojena interpunkce ve vété u uvadéného zdroje, napf. str. 10: ,...MachycCkové,
(2015), ktera...", str. 28: ,... a hodnotovou orientaci zakd.“ (RVP 2V, 2017, s. 134).,
str. 33: ... vnimany.“,;

nadpisy bez &islovani, napf. str. 13, 14: Mladsi Skolni vék, Starsi Skolni vék;
pouzivani tuéného pisma v textu prace (napf. str.: 15, 18, 19, 23, 24, 30, 31, 32, 33);
nejednotnost formy uvadéni citaci pfimych a nepfimych:

o

O
O

pfi kontrole v uvedeném zdroji (v RVP) nejde o citaci pfimou, ale pouze o
vyfatek, i kdyz ji autorka uvadi formou pro citaci pfimou (s uvedenim stranek),
napf. str. 26, 27, 28, 29: ,RVP 2V (2017, s. 127, 128)%, ,RVP 2V (2017, s.
129, 130)%

pokud neni uvedena strana, nelze psat ve formé pro citaci pfimou (kurzivou
v uvozovkach), napf. str. 28: .,V RVP ZV (2017) jsou definovany tyto Ctyfi
tematické okruhy: ,Ekosystémy. Zakladni podminky Zivota. Lidské aktivity a
problémy Zivotniho prostredi. Vztah ¢lovéka k prostredi.”;

pokud jde o citaci pfimou, pak chybi uvedeni stranky, napf. str. 28,: Jak uvadi
Priicha (2004): ,Aby MKV dosahla o¢ekavany pozitivni efekt, bude...”

dle pouzité formy zdroje by mélo jit o citaci pfimou (psanou kurzivou mezi
uvozovkami), napf. str. 33: Podle Ryana & Deciho (2000, s. 71), budou lidé
vnitfiné motivovani jen pro aktivity, které ...., i na str. 34: Hra muze nékdy u
déti prerust v sport (Peri¢, 2004, s. 8).;

str. 29: psani v textu ,kurzivou® i kdyz nejde o citaci pfimou (motiv);

str. 34: v textu DP slova psana kurzivou s uvozovkami, i kdyz nejde o citaci
pfimou: ... od 5 do 9 let, cht&ji ,hrat si®, starsi jiz chtéji ,hrat”...

Cislovani stranek pfiloh pokracuje v navaznosti na Cislovani stranek DP X samostatna
forma Cislovani pfiloh;
Pfiloha 5: chyba v Cislovani tfid.

Obsahova a vécna stranka:

ve formé internetovych zdroji uvedenych v Seznamu pouzité literatury chybi datum,
kdy byla citace pozita (str. 86, 88);

nepodlozena tvrzeni:

o

o

napf. str.: 14: ,Toto obdobi je charakteristické pro citové vykyvy, vybuSnost,
.... Vtétofazije ....5

str. 15: ,Tyto kompetence nikdy nerozvijime separované, ... a utvareni.,

str. 20: neni uvedeno, o jaky vyzkum se jedna, chybi zdroj: ,...ve svétovém
vyzkumu neni nejCastéji vyuzivan“.“,

str. 34: ,Jini autofi hry rozdéluji podle jinych kritérii, napfiklad podle prostfedi,
kde ... dle poc¢tu hracui (individualni, parové, tymoveé).*;

str. 27: uvadény zdroj vtextu DP neni uveden v Seznamu pouzité literatury: ,Z
diplomové prace Strosové (2008),...%

odliSna a nejednotna formulace cile DP v Zadani diplomové prace oproti podkapitole
2.1 Cile (str. 35), kapitole Diskuze (str. 79), kapitole 7 Shrnuti (str. 81), kapitole Zavér
(str. 84);

struktura a obsah podkapitoly 4.1 Realizace praktické ¢asti (od str. 42 do str. 72):

o

navrh pfipravy pfedsunout motivacni pfibéh pro jednotlivé roéniky a vytvofrit
pfehledny soubor jednotlivych pfiprav — metodického  materidlu (coz
mimochodem bylo v nékterych ¢astech formulovano jako cil DP),

v této podkapitole jsou pfedloZeny &asti, které by svym obsahem mély spiSe
patfit do podkapitoly 5.1 Zajem zakl a jejich motivace (napf. Hodnoceni



Zaku), do kapitoly Diskuze (napf. Sebereflexe motivované hodiny, Sebereflexe
bézné hodiny télesné vychovy), a tim by byl vytvofeny soubor namétd
vyucovacich hodin pfehledny, uceleny;

- psani veliiny %, napf. str. 74: 60% X 60 % (,... coz Cini narast aktivity v 60%.");

- nespravna a nesrozumitelnd interpretace ziskanych dat ze Setfeni:

o napfk. str. 75: ,Celkové vyhodnoceni ale v obou pfipadech ukazuje, Ze z 60%
aktivita u déti vzrostla.,

o str. 76: ,V 1. tfidé 13 déti z 20 hodnotilo hodinu jako skvélou, coZ je 65 %
atraktivity, ktera ale neméla zadny vliv na rust aktivity, jelikoz z hodnoceni
pani ucitelky v dotazniku, aktivita déti v této hodiné nevzrostla.“ X str. 37:
.Zamérem hodnotici Skaly bylo zjistit zajem zakl o tento typ hodin télesné
vychovy.,

o str. 76: ,Cim vétsi procento zaujeti zaku, tim roste i jejich aktivita.”,

o str. 81: ,Nazory hospitujicich ucitell se v raznych fazich ménily, ale ve
vysledném zhodnoceni vzdy doSlo ke zvySeni aktivity zakd na 60 %, tedy v
nadpoloviéni vétsiné.*

- nejasné vyjadreni, napf. str. 78: ,Z doporuceni, které jsem od ucitell ziskala v
dotazniku, v rozhovoru, i ve zpétné vazbé po hodinach uvadim tyto nasledujici.”
(CO?);

- str. 82: ,Z vlastnich dojmu, které jsem méla z oducenych...” X |épe na zakladé
metody pozorovani;

- str. 84: ,DalSim cilem bylo zjistit zaujeti zak( v téchto hodinach s motivaci a porovnat
jej se zaujetim v bé&zné hoding, coz se ovéfilo na zakladé hodnotici Skaly. X dle

Zadani diplomové prace hlavnim cilem: ,... Cilem je porovnat zpétnou vazbu déti
mlad$iho Skolniho véku u hodin télesné vychovy s motivaci a u hodin bez
motivace....%

- Priloha 1: nespravna terminologie, napf.: ,zak ve vzporu®“ X VP: vzpor IézZmo, ,ve stoji
mirné rozkroéném* X Uzky stoj rozkro¢ny, cvik NUzky — obrazek neodpovida popisu.

Jazykova a stylisticka stranka:
- chybny tvar, napf. str. 10: (...ktefi uvadi:...);
- hruba chyba, napt. str. 27: ,Z Setfeni Srubarové (2008) vypliva...*
- zmatecny text, napf. str. 41. ,...odpovédi jsou pFevedeny a zpracovany do
vysec€ovych grafli v programu Microsoft Excel (Obrazek 12, Chyba! Nenalezen zdroj
odkazu., Obrazek 14. Graf — Pfiméfenost tématu véku zakiObrazek 14).%

- str. 74: ... coz €inni nardst...”
- nespravny tvar, napf. str. 73: ,...nalezneme v Pfiloha 3 a Pfiloha 4.%, str. 75: ,...jak
muazeme vidét v grafu na Obrazek 13.%
- pfepis, str. 77: ... i semnou...“.
Klady prace:

Zpracované téma je velice zajimavé diky propojeni hodin TV s prifezovymi tématy.
Diplomantka pfedlozila motivaéné zajimavé navrhy na hodiny télesné vychovy pro 1. stupen
ZS, coz neni tak obvyklé. Samotna realizace a ovéfeni pfiprav ma jisté pro autorku veliky
prakticky pfinos. Z prace je patrny zajem studentky o zpracovavané téma.

Zapory prace:

V zadani diplomové prace nebyly definovany metody, které budou v praci pouzity. Pfi
naplfiovani definovaného cile v Zadani diplomové prace nastalo v pribéhu zpracovavani
tématu k odchyleni (napf.: kapitoly Cile, Diskuze, Shrnuti, Zavér). V Praktické ¢asti DP jsou
podkapitoly, které svym obsahem nalezi spiSe do Vysledkl a Diskuze (vice v pfipominkach —
Obsahovéa a vécna stranka). Pro vyhodnocovani a interpretaci ziskanych vysledkd by bylo
dobré stanovit jasna kritéria, dle kterych by ucitelé posuzovali ,aktivitu“ zaka a ,atraktivitu
hodin. Takto jsou prezentované vysledky spiSe na bazi ,osobnich pocitd a dojmd“ ucitelu.



Otazky k obhajobé:

1.
2.

3.

Na zakladé jakého klice jste je volila prifezova témata do jednotlivych ro¢nik?

Prvni zrealizovana VJ s motivaci, druha ,tradi¢ni“ s ,tradinim“ obsahem. Pro€ ne se
stejnymi ¢innostmi ale bez motivace?

Na zakladé jakych kritérii uCitelé posuzovali odpovéd na otazku 1 dotazniku (aktivita
zaku)?

Jaka kritéria, &i jaké instrukce dostali a pouZili ucitelé pfi posuzovani "pfimérenosti
fyzické zatéze" v hodiné TV (str. 75)?

Kde a k ¢emu byly vyuZity otazka 2., 6 a Poznamky z dotazniku (PFiloha 3)?

Ve své praci porovnavate hodiny s motivaci s hodinami ,b&Zznymi“. Pro€ nejsou
soucasti DP i pfipravy na ,bé&znou“ vyucovaci hodinu?

Mgr. Dana Urbanova, Ph.D.
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