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Abstrakt

Pfirozend obnova bukovych porosti je dilezitou soudasti lesniho hospodatstvi. Pro
vyhodnoceni moZnosti uplatnéni podrostniho zplisobu byla vybrana lokalita ve Vojenském
vycvikovém prostoru Hradisté. Vyhodnoceni moznosti pfirozené obnovy bylo zpracovano na
zakladé dat zjisténych v sérii kruhovych zkusnych ploch, které byly umistény ve vybranych
porostech. Na téchto zkusnych plochach byla déle zji§t'ovana tGroven zmlazeni. Data ukazuji,
Ze neni prokdzéana zavislost mezi zakmenénim a urovni zmlazeni. Porosty dale maji podstatné
veétsi zasobu na 1 ha, neZ udava piislusny lesni hospodafsky plan. Priméra odchylka je
114,75 m’/ha (bez klry), coz znamend velké podcenéni zasob. Na zaklad€ zjisténych
skuteCnosti byl zpracovan navrh hospodafeni scilem kvalitni produkce a udrZeni

mimoprodukénich funkci lesa.

Kli¢ova slova: buk, piirozena obnova, clonna se¢, zkusné plochy, vojensky tjezd Hradisté,

hospodatska uprava.

Abstract

Natural regeneration of beech stands is an important part of forest management. The Military
Training Area Hradiste was selected for evaluation of shelterwood method application.
Evaluation of the possibility of natural regeneration has been prepared on the basis of data
found in a series of circular plots, which were placed in selected stands. The level of
regeneration was investigated on these plots as well. Data show that there is no proven
correlation between density levels and regeneration. Stands also have substantially greater
stock volume per 1 ha than in the respective forest management plan. The average difference
is 114.75 m*/ha (without bark), which means large underestimation of stock volume. Based
on the findings, a proposal has been created focused to maintenance of the quality of
production as well as of assurance of forest by-production functions. Keywords: beech,
natural regeneration, shelterwood cut, sample plots, military training area Hradiste, forest

management.

Keywords: beech, natural regeneration, shelterwood cut, plot, military training area Hradiste,

economic adjustment.
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1. Uvod

Lesy v Ceské republice pokryvaji téméf jednu tfetinu uzemi. Jsou souéasti
narodniho bohatstvi. Pfedstavuji nenahraditelnou a nezastupitelnou slozku Zivotniho
prostiedi. Cilem hospodéiské tpravy lesa je vytvofeni multifunkéniho lesa. Les
poskytuje funkci ekologicko-stabilizaéni (vytvofeni podminek pro pfirozeny vyvoj
lesnich geoniocen6z). Déle plni vodni funkci, pido-ochrannou funkci (protierozni)
a v neposledni fad¢ rekreacni funkci. (OPRL, 2001).

Dilezita je produkéni funkce lesa. Produkéni funkci lesa se rozumi vyuZivéni lesa
k ziskavani materialnich hodnot, ptedev§im dfevni suroviny, pfi zachovéni trvalosti
produkce, funkéni stability a co nejvy$8i hospodarnosti. Lze ji hodnotit
prostfednictvim zastoupeni dfevin, stavu lesnich porostd na zakladé ptedpokladi
stanovenych  stanovi$tnimi  podminkami nebo podminkami piisluiného
hospodatského souboru. (OPRL, 2001).

Dievo je obnovitelnou surovinou. Listnaté stromy maji konkurenéni nevyhody
oproti jehli¢natym. Tyto nevyhody se daji odstranit prostfednictvim Uspor nékladt
a produkci mimofadné kvality. Tim se dosdhne i v&t§iho zajmu majiteld a lesnich
hospodafti na rozSifovani listnatych porostu.

Pfirozena obnova lesa md mnoho vyhod. Od ekonomickych, pfes pracovni
a neopomenutelné jsou ekologické a genetické. Podil plochy pfirozené obnovy lesa
z celkové plochy obnovy porosti patii k jednomu z ukazatelti zachovéni, ochrany
a vhodného roz3iteni biologické diverzity lesnich ekosystémi dle celoevropskych
kritérii. (VACEK, PODRAZSKY, nedatovéano).

Cilem mé price je zjisténi skuteéného stavu vybranych porosti LS Dolni
Lomnice na zakladé sbéru a méfeni dat a tyto data porovnat s lesnim hospodaiskym
planem. Provést vyhodnoceni a nasledné navrhnout v dané oblasti zptisob pfirozené

obnovy pro bukové porosty na zakladé piimo zméfenych dat a mistnich zkuSenosti.




2. Charakteristika Doupovskych hor
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Obr. €. 1 : Vymezeni prostoru Doupovskych hor. (SEZNAM, 2013).

Doupovské hory jsou pojmenovany po mésté Doupov, které dnes jiZz neexistuje
a muselo ustoupit planim na vystavbu vojenského vycvikového prostoru. Skoro
celou plochu Doupovskych hor zabira nejvétsi vojensky tjezd v Ceské republice —
Hradisté (33 161 ha), ktery byl pojmenovan podle nejvyssiho vrcholu t&chto hor.
Krajina ma nezaménitelny charakter. Doupovské hory jsou kraterem obrovské sopky
— stratovulkanu o primé&ru 30 kilometrti. Krajina ukryva mnoho pfirodniho bohatstvi,
prameni zde mineralni vody, je zde svétové vyznamné nalezi§té hyaliti (skelny
opal), a diky vice neZ padesétileté existenci vojenského prostoru se zde vyskytuje
vzécna fauna a flora. I proto se tato oblast pravem fadi mezi 11 nejcennéjSich a
ekologicky nejhodnotnéjsich izemi stiedni Evropy. (MO, 2006).

Doupovské hory jsou jednim z vyznamnych tizemi Ceské republiky z hlediska
vyskytu fady zvlasté chranénych a ohrozenych druht ptékd. Pro Doupovské hory je
v soucasné dob€ nejtypiCtéjSi, a to hlavné v jeji centralni &asti, mozaika
travinobylinnych spolecenstev, porostii ketu a listnatych lesiki, které vznikly sukcesi
na opusténych a neobhospodafovanych byvalych zemédélskych pozemcich. (AOPK
CR, 2008). Nedoslo zde k 7adné velké ekologické havarii, a t&7ké4 vojenska technika
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a aktivita armady nezanechava pro piirodu Skodlivé trvalé nasledky a pro nékteré
druhy je dokonce tato z4t&Z prosp&sna. (CSO, 2002).

Uzaviené lesy stfedni Evropy se v extrémnich podminkach, jako jsou suché a
horké jizni svahy podél udoli fek, v krasovych oblastech a na exponovanych sténach
sopeénych kopctli, staly pfirodné nestejnorodé. Tyto xero-termické lokality se
nachdzeji také v &edi¢ovych Doupovskych horach. (JENIK, 1998).

V pribehu druhé poloviny 20. stoleti se téméf zdvojnasobil podil lestt a zmé&nilo
se rovnéz typické vyuziti pidy, vymizela pole, kterd se zménila na pastviny, louky
nebo plané a samovolné zarostlo hospodafsky nevyuZivané bezlesi. (VOITA,
KOPECKY, 2006; KOPECKY, VOITA, 2009).

Vyuziti tzemi: lesnictvi 30 %, myslivost 100 %, zemé&délstvi 5 %, rybafstvi 5 %

rekreace a turistika 5 % vojensky vycvikovy prostor 55 %. (CSO, 2002).

2.1 Geologické a geografické poméry

Doupovské hory jsou sopecné pohoti tfetihorniho stafi. Je sloZzené hlavné z
bazickych vyvielin cedi€ového typu. Z geologického hlediska jsou pomémné
homogenni, jednotlivé typy hornin se vSak vyrazné li§i texturou a zplsobem
zvétravani. (BABUREK, 1998).

Doupovské hory byly standardni sopkou, vyvrhujici popel a vylévajici lavu
(KUKAL, 2004). Vrchol sopky byl pravdépodobné rozmetan vybuchem, po kterém
zustala elipsovitd kaldera o délce os cca 5 a 9 km, s del§i osou ve sméru jiho-
jihovychodnim. Celé pohoti, jako pozlstatek tohoto stratovulkanu, je pkiblizn&
kruhové s nepravidelnymi okraji a jeho primér je cca 30 km, jeho rozloha pak asi
607 km’. Vzhledem k této sopecné Cinnosti je podlozi Doupovskych hor tvoieno
pevazng éeditem (CHYTRY at. al, 2012), a je velice mineralné bohaté. Zapadni ¢ast
Doupovskych hor spadd do oblasti mezofytika (fytogeograficky okres Doupovské
vrchy), vychodni ¢&ast je zahrmovana do termofytika, fytogeograficky (okres
Doupovska pahorkatina). (SKALICKY, 1988).
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2.2 Hydrologické poméry

Doupovské hory jsou z velké vétSiny odvodiiovany kratkymi toky z povodi Ohfe,
které se paprscité rozbihaji od nejvyssich vrchold. Toky na poréznim vyvielinovém
podloZi nejsou pkili§ vodnaté, a v letnich mésicich &asto vysychaji. (MATEJU,
2010).

Hlavnim tokem je fi¢ka Liboc, kterd prameni v jihovychodnim cipu pohofi,
protéka na severozépad kalderou, poté méni smér na vychod, opousti pohofi, a pfed
Zatcem se vléva do Ohte. Vrch Hradiits leZi na rozvodi Ohte (Liboce) a Berounky
(Stiely), ktera odvodiiuje malou jizni &st pohoti. (BALATKA,LOUCKOVA, 1993).
Pohofi je bohatym zdrojem mineralnich vod, sviij plivod v ném maji mineralni
prameny Poohfi. Nachazi se zde n€kolik desitek vyvért slab& alkalickych, Zelezitych
kyselek bohatych na CO2. Ty nejznaméj§i z nich, které se nachazejici u lazni
Kyselka, proslavil Heinrich Mattoni, ktery si zde v roce 1867 pronajal Ottiv pramen,
a zacal s rozesilanim mineralni vody (Mattoni a Korunni). Dal$i jsou v Rado3ovg,
Velichové, ale i v Klasterci nad Ohii. VyuZivané vyvéry v horach jsou Tocov a
Lipoltov, Viska a Dolni Lomnice, Zebletin. (BIZOVA, JIRKA, 1997; SVARCOVA,
2005). Mezi karlovarskymi lidmi se proslycha, Ze hlavni a tajné bylinné ingredience
do likéru Becherovka pochézeji jistojisté odtud, z doupovskych luht a h4jd. Co je na

tom pravdy, védi snad jen majitelé likérky a hlavni technolog. (BERAN, 2005-2011).
2.3 Klimatické poméry

Klimaticky je uzemi velmi pestré. Ve vrcholovych &astech najdeme klima chladné
oblasti, vétSina spada do mirn¢ teplé oblasti s primé&rnym roénim sraZkovym uhrnem
okolo 800 mm a teplotou 8° C a spolu s mélkymi hnédozemnimi aZ podzolovymi
plidami nevytvaii podminky pro intenzivni zemé&dé&lstvi. Av3ak nizky Uhrn srazek
spojeny s relativné vysokou primémou teplotou okolo 8 °C zde umoziuje vyskyt
stepni vegetace. Maximalni a minimalni teploty jsou od -30 °C do 31 °C. Letnich
dnti (nad 25 °C) je primé&mé okolo 20 ro¢né, mrazovych 135, jasnych dni je roéné
32 a zataZenych 164, primérna oblagnost je 65 %, nejvyssi je v listopadu (86 %) a
nejniz&i v srpnu (59 %). (KOMAR, 1993).
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Diky ptevladajicim zdpadnim vétrim (ve vychodni &asti severozdpadnim) a
srazkovému stinu zlomového hiebenu Krunych hor patfi Doupovské hory mezi
sussi oblasti s primérem srazek okolo 500 mm (KARELL, 1965). Ve vrcholovych

partiich jsou srazky az o polovinu vyss§i — Hradisté 775 mm, Doupov 671 mm.

2.4 Pedologické poméry

Vzhledem k témé& jednotné geologické struktufe oblasti rozhoduje
o pedogenetickém procesu vyraznéji klima, odolnost mate¢nych hornin viigi
zvétravani (skeletovitost) a relief terénu. Kyselé plidotvorné substraty do oblasti
pronikaji pouze na okraje ze sousednich oblasti anebo misty lemuji tok feky Ohie.
(OPRL, 2001).

Z pidnich druhi zcela pfevladaji pidy hlinité (véetné pfechodnych poddruhi
pis€ito- ¢i jilovitohlinitych). Vyskytuji se zde nasledujici pidni typy — litozem,
ranker, hnédozem, kambizem, luvizem, kryptopodzol, pseudoglej, glej, fluvizem.
(OPRL, 2001).

Hloubka piid je rozdilnd podle lokalizace v terénu - na vrcholech a hibetech
zpravidla mél¢i, v uZlabich a na tpati svahit hlubsi. (OPRL, 2001).

Humusové formy jsou na basickém podlozi (opuky, vapence, ¢ediCe) pievazné
piizniv€jSi neZ na kyselych substratech. V listnatych porostech ptevladaji formy
mulu a mulového moderu, v jehliénatych pak je dominatni moder az morovy moder.
Jen v extremnich podminkdach a na kyselém podloZi se misty tvoii mor (vyjimeéné az
surovy mor). K raSelinéni dochazi jen ziidka v nejvy$sich polohach s chladnym
a vlhkym mikroklimatem. (OPRL, 2001).
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2.5 Soubor lesnich typu

v

Soubor lesnich typli je vysSi typologickou jednotkou, kterd spojuje lesni typy
podle ekologické pfibuznosti, kterda je vyjadiena hospodaisky vyznamnymi

vlastnostmi stanovi§tg.

Ekologicka fada
obohacena | obohace

™1 extrémni kysela Zivna humusem navodou | oglejena |podmacena| Celkem| %
<KEZN¥MIKINT BFFlcBRERPIADLIIU o P T T |
%) Edafické kategorie
7 18 2 | «f | f| 66| 036
6 800 97| 199] 103 65| 3] 9] 52| 2521|1395
5 5 1| 78| 14 41| 2| 244 2080| 3ge| 304] o1 3o 140] 184] 2| 7] 4199|2324
4 3 1] 19 67| 6| 462] 2220] s42| ses 148 133 2| 4760] 26,35
31 7] 28 of 75| 6 s555] 4| 788| 1240] 10| 3e0] see| 172] 136] 41| 107] 24 4137 22,93
2| ss] a2 a4 256 s520| e60] 244] 140] 61 7 12| 5| 2040] 11,20
1] 138 57 12| 20] 39 16 W4 8 4] 2 12 2 7] 173
0 7 3| 16 26| 0,15
g 200]132] 9 ] 4 1228] 31| o |2937] 12 |2043] 7208] 254 | 1662] 1602] 264 | 151 | 72 | 472} 677 | 26 | 12 so | 18066 | 100
X
8 341 264 12 454 3 528 695 703 81 18066 | 100
% 1,86 1,48 68,92 19,54 3,86 3,89 0,45 100 | 100

Tab. ¢. 1: Prehled SLT v PLO 04 Doupovské hory (OPRL, 2011)

Dle tabulky je patrné, Ze v oblasti zcela ptevlada zastoupeni Zivné kategorie
a bohaté fady, ale také vyznamny podil stanovi$t’ obohacenych humusem. Tabulka
ukazuje zcela dominantni zastoupeni Zivné kategorie a bohaté fady, i vyznamny
podil stanovi§t obohacenych humusem (deluvidlnich i acerosnich). Prakticky
zanedbatelné zastoupeni podméacenych stanovist koresponduje se zvySenou
propustnosti siln€ skeletovitych pld, i srazkovym deficitem v deStovém stinu
hrani¢nich pohofi. Stanovisté kyselé kategorie jsou spjaty pouze na mista s podlozim
kyselych hornin. V mistech, ve kterych doSlo ke kalamitnimu odlesnéni, je velka
pravdépodobnost rychlého rozkladu a mineralizace humusu, s tim vét§inou spojené

intenzivni zabufenéni i neptiznivé zmény mikroklimatu. (OPRL, 2001)
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2.6 Zastoupeni di‘evin

V oblasti dominuji smrkové porosty. Velké zastoupeni zde ma ale i buk, dub,

modfin, borovice, jasan a klen. Souc¢asné zastoupeni dfevin je siln€ ovlivnéno terénni

ptistupnosti. Na exponovanych pudach prevaZuje buk s diferencovanymi porosty. V

pfistupnych polohach jsou nejhojnéji zastoupeny smrkové a borové porosty.

(SIMOPT, 2007).
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Obr. €. 2 : Zastoupeni hlavnich dfevin dle plochy v % v PLO 4 Doupovské hory. (OPRL, 2001).

Smrk ztepily:

Borovice lesni:

Modfin evropsky:

Dub letni:

Buk lesni:

Habr obecny:
Javor mléc:

Jasan ztepily:

je nejvice zastoupen v 6. az 11. vék. stupni.

ma vys3i zastoupeni v 1. az 4. vék. stupni, dale pak od 8. do
17. v€k. stupné vyrazné stoupa.

rovnomérné zastoupeni ve vSech vékovych stupnich.

nejvyssi zastoupeni ma v 1. az 4 vék. stupni, dale pak
zastoupeni klesa,vy$§i zastoupeni opét od 13.vékového stupné.

vySsi zastoupeni vykazuje v 1. a 2. vék. stupni, dale pak od 8.
do 17. v&k stupné vyrazné stoupa.

nizké zastoupeni jen do 11. vék. stupné.
vysoké zastoupeni v 1. az 5. vék stupni, dale plynule klesa.
vysoké zastoupeni v 1. az 5. vék stupni. MensSi zastoupeni v 6.

az 9. vek. stupni, déle jen velmi malé zastoupeni. (OPRL,
2001).
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3. Historicky vyvoj oblasti
3.1 Historie Doupovskych hor

Prvni dolozZitelné osidleni je datovano do stfedni doby kamenné.

V mlad$i dob& kamenné dochazelo ke kolonizaci idoli Ohte. Zelezna doba
pfinesla vznik hradist, bylo osidlovano Podbotansko a doslo k osidleni Doupovska,
pravdépodobné Kelty. Poziistatky opevnéni jsou u Uhoité patrné dosud. (GROSS,
1954; KARELL 1965).

Doklady o prvnich zemédélcich pochazi zeneolitu a doby bronzové, coz
dokladaji nalezy kamennych a bronzovych nastrojii. Ve 3. — 5. st. n.l. pfichazeji prvni
Slované, ktefi nahradili ustupujici Germany, a zaéinaji osidlovat ptedevsim udoli
Ohfte. Témi byla Oht'e v okoli Doupovskych hor doslova lemovéna, od Dubiny az po
Uhogt, ktera snad mohla byt bajnym Wogastiburgem, kde se mél v roce 632 n.l.
Sémo utkat s Franky. (NEJDL, 1955; MIKSICEK at. al, 2006).

Mezi 6. — 13. st. Slované postupné osidluji celé Doupovské hory a zakladaji
vétsinu sidel.

Kolem 10. stoleti vznikaji vyznamné obchodni cesty, z nichz Erfurtska (Sedleck4)
a pozdé€jsi Zemska (Kralovska) vedly okolo nebo pites Doupovské hory a daly ziejmé
vzniknout i zdej$imu trvalej§imu osidleni. (NEJDL, 1955; KARELL, 1965;
BITNEROVA, 2005).

Ve 14. — 16. st. dochazi k tzv. ,,ponéméeni“ pohoti, kdy Doupov opousti Cesky
rod Doupovcil z Doupova, a panstvi roku 1565 pfipada némeckému hrabéti Krystofu
Slikovi. Majetkem rtiznych némeckych Slechtickych rodl zistalo az do rokul945.
Posledni byl rod Zedwitzfi. (MATEJU, 2010).

Po 30-ti leté vélce dochézi k téméf tplnému vylidnéni oblasti, a region na pomezi
Loketského a Zateckého kraje byl znovu osidlovéan jen pomalu. (MATEJU, 2010).

V roce 1880 byla dosaZena historicky nevyssi hustota zalidnéni v této oblasti, 48
obyvatel na 1 km? tj. 46 % tehdejsiho priméru Cech a Moravy. V oblasti chybgly
prumyslové zévody. RozSifena byla pouze femeslna vyroba, zvlasté soukenictvi,
obuvnictvi, vyrobci punfoch a pleteného zboZi. Ani zemé&délstvi nebylo ptilis
vynosné. Dafilo se zde tzv. doupovskému ovsu, jehoZ zrno mélo vysokou krmnou

hodnotu, a rostlina poskytovala diky dlouhému stéblu hodné slamy. Velky vyznam
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meélo ovocnafstvi (proslulé byly naptiklad pozdé€ zrajici doupovské visné) a tradiéni
chov véel, ktery se na rozdil od sadovnictvi udrzuje aZ do soucasnosti. Vynosné bylo
pastvinéfstvi, chov dobytka a ovci. (MATEJU, 2010).

Po tomto obdobi v3ak dochazi k dal§imu vylidfiovani oblasti vlivem odchodu
obyvatel za praci do primyslovych mést v okoli. (MATEJU, 2010).

V roce 1902 je zde vybudovano prvni Zelezni¢ni spojeni do Doupova.

Vroce 1921 Zilo v Doupové 1 605 obyvatel, aZz na vyjimky pouze némecké
narodnosti. (MATEJU, 2010).

Vyznamnou vlnu vylidnéni s sebou pfinesly obé svétové valky. Povaleéné
vysidleni/vyhnani némeckého obyvatelstva vedlo k vylidnéni oblasti. (MATEJU,
2010).

Do roku 1953 dochazelo k novému osidlovéni, av8ak toto nemélo dlouhého trvani
a jiz v tomto roce doSlo k dal$imu odsunu pfevazné v oblastech soucasného
vojenského prostoru. Nésledné bylo zni¢eno vice nez 2 600 domi. Odsun probéhl na
zéklad€ vojenskopolitického rozhodnuti (usneseni vlady ze dne 4. 3. 1953) o zfizeni
vojenského vycvikového prostoru na uzemi Doupovskych hor na plose 290,4 km®.
Postupnou upravou hranic dosahla rozloha vojenského ujezdu Hradisté nynéjSich
331,61 km?’, coz z n&j &ini nejen nejvétdi vojensky Gjezd v CR, ale i jeden z

nejvétSich ve sttedni Evropé. (AUGUSTIN, 1994).

Duppau. Maikip'ate

Foto &.1 : Ndmésti s kostelem Nanebevzeti P. Marie na dobové pohlednici. (BITNEROVA, 2005).

1



Foto &. 2 : Byvalé namésti dnes (BITNEROVA, 2005)

3.2 Historie LS Dolni Lomnice a jejiho hospodaieni od vzniku VU Hradi$té

Na tzemi pievazné Doupovskych hor mezi Karlovymi Vary, Kadani a Podbotany
byl k 1. 4. 1953 zfizen vojensky vycvikovy prostor Hradisté. Spravou prostoru po
strance lesnické byly povéfeny Vojenské lesy, n.p., podnikové feditelstvi Velichov
a po strance zemédélské Vojenské statky, n.p., podnikové feditelstvi Vintitov.
(DOLEZAL, 2000).

Kolem roku 1956 byla ¢ast prostoru, prevazné zemédélsky vyuZivana, vracena do
uzivéni civilnimu sektoru, a vySe uvedené podniky se slouéily v jeden, a byl
vytvofen kombindt Vojenské lesy a statky, n.p., podnikové feditelstvi Velichov.
Realizace hospodafskych kol byla zaji§tovana prostfednictvim jednotlivych sprav.
Hospodateni bylo zajistovano na zéklad€é 10 &asti lesnich hospodafskych planu.
(DOLEZAL, 2000).

Z divodu velmi komplikovaného fizeni lesnické €innosti vlivem roztfi§t€nosti
lesni pozemkové drzby, nezatazenych drobnych lest i fady nesrovnalosti a zmén ve
stavu lesa v dusledku vojenského provozu a Zivelnych kalamit, byl vroce 1959
vyhlaSen a schvalen Lesni hospodatsky celek (LHC) Dolni Lomnice, ktery se skladal
ze tii lesnich komplexii Pustého zamku - Buginy - Stychlova mlyna a fady drobnych
lesikii. Veskeré lesy tohoto celku byly ve spravé lesni spravy Dolni Lomnice.

V hrubych rysech se LHC Dolni Lomnice nachazel vychodné az severovychodné od
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Karlovych Vart pod Krusnymi horami ve ¢tyfuhelniku Velichov - Doupov - Bochov
- Andé€lska Hora. Na z4pad¢ se pfimyka k fece Ohti a na jihu ptiléha k hlavni silnici
mezi Karlovymi Vary a Prahou. Zaujima jihozapadni ¢ast Doupovskych hor. Po celé
severni a vychodni hranici sousedi se dvémi dal§imi lesnimi spravami, na severu
s LS Klastérec a na vychod¢ s LS Vale¢. Tato podoba je zachovana do soucasné
doby, a tyto tfi lesni spravy tvofi cely prostor spravovany vojenskymi lesy. Celkova
vyméra lesni piidy dle inventarizace lesti v roce 1960 &inila 5,197 ha. (DOLEZAL,
2000).

V souladu s vyhlaSkou Ministerstvo zemédélstvi a lesniho hospodafstvi ¢.
84/1959 ze dne 23.4.1959 byl pro LHC vypracovan v pribéhu roku 1959 zkraceny
lesni hospodarsky plan platny od 1. 1. 1961 do 31. 12. 1965. Plan v této dobé&
zpracovali pracovnici UHU VLS z Lipniku nad Be&vou. (DOLEZAL, 2000).

V dubnu 1964 byly zakladnim protokolem zahdjeny zafizovaci prace na obnové
lesniho hospodaiského planu pro obdobi 1965-1974. Tento prakticky prvni
komplexni plan LHC Dolni Lomnice vypracovala pracovni skupina UHU VLS
Velka Bystfice. Na zaklad¢ ustanoveni lesniho zdkona &. 166/1960 Sb. a provadéci
vyhlagky & 17/1961 Sb. byl v pribéhu roku 1963 zpracovan UHU VLS Velka
Bysttice typologicky priizkum. (DOLEZAL, 2010).

Od roku 1988 bylo jednim z hlavnich cilii obnova lesa po Zivelnych kalamitach,
kterymi byla lesni sprava v poslednich letech mimofadné postiZzena, a s nimi
plynouci dalsi problémy jako je rozmnoZeni kiirovce. Po strance obnovy lesa bylo
celkové zalesnéno 97 ha, z toho 27 ha vylepSovani a zbylych 70 ha bylo zalesfiovani
prevazné kalamitnich holin. (DOLEZAL, 2000).

Hlavnim cilem na rok 1989 byla opétovné likvidace nasledki Zivelnych kalamit
z poslednich let. Byla provedena obnova lesa na 90 ha, ¢&imZ byl pfekrogen ptedpis
LHP obnovy lesa. Toto bylo ovlivnéno snahou urychlené zalesnit rozsahlé kalamitni
holiny. Klimaticky byl tento rok znaéné& proménlivy, s mirnou zimou, kratkym jarem,
mimofadné teplym a suchym létem a z ¢asti i podzimem. 25. inora 1989 klesl nahle
vichtici s mnoZstvim polomt. (DOLEZAL, 2000).

Béhem noci ze dne 2. na 3. inora 1990 se ptes oblast opétovné piehnala vétrna
smrt’, kterd opét napachala na lesnich porostech rozsahlé skody. Toto se opakovalo

koncem tnora a v bfeznu téhoZ roku. Prvni odhad nasledkti se pohyboval kolem 50
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tis. m’. Likvidace §kod pln& zaméstnala spravu na mnoho dalSich let. Po strance
klimatické byl rok 1990 pfevaziné extrémni. Zalesnit se podafilo plochu 98 ha.
(DOLEZAL, 2000).

Vitr a jinovatka vroce 1991 zpisobovaly ve vys§ich polohiach na porostech
naruSenych rozsahlymi kalamitami z roku 1984 — 1990 nové polomy a vrcholové
zlomy. Likvidace této kalamity si vyzadala opétovné piekroceni pfedepsaného LHP
zejména v t€Zbeé dfivi a obnoveé lesa. Obnovena byla plocha 119 ha. Po&atkem roku
bylo zapocato, v souladu s celostatnimi zménami, s privatizaci t&Zebni &innosti, coz
pfineslo spravé nutnost fesit dalsi problémy jak finanéni tak personalni. Pozd&ji se
toto opatfeni ukézalo jako vyhodné. ZlepSila se péfe o vyrobni prostiedky,
hospodafeni s materialy a vyuzZiti prostfedkd. Zjednodusil se i styk s pracovniky,
odpadlo vyplaceni mezd, ale na druhou stranu pfibylo praci s kontrolou a likvidaci
faktur. (DOLEZAL, 2000).

Vroce 1992 tyto likvidace zkomplikoval novy zaméstnanecky zakon
(reprivatizace pracovniki téZebni ¢innost), kdy likvidace nasledkt Zivelnych kalamit
donutila znaén¢ prekracovat vyrobni tkoly téZebni i péstebni &innosti a
zamé&stnanecky zdkon donutil sprdvu k pfesvédéovani v lofiském  roce
zprivatizovanych pracovnikd (t¢. pfevazné usp&$né soukromé podnikatele), aby
zrudili své podnikatelské licence, a vratili se zpé&t do pracovniho poméru.
Zaméstnanecky zékon totiZ ptedepisoval vyrobnim jednotkdm zaji§fovat hlavni
vyrobni tukoly vlastnimi pracovniky a nikoliv soukromymi podnikateli. Dne
25. 11. 1992 se piehnala Evropou mimotadna vichfice, kterd v Némecku a Polsku
napéachala rozsahlé $kody, a v té dob& padaly polomy i u nas. Vroce 1992 byla
provedena obnova lesa na 124 ha. (DOLEZAL, 2000).

Zactatkem roku 1993 se opét prostorem prehnala vichfice, ktera na porostech diive
naruSenych Zivelnymi kalamitami a vojenskym provozem zpiisobila dalsi rozsahlé
Skody. Vzhledem k témto neustalym kalamitdm dochézelo k nepfiznivému vyvoji
klirovce, a toto velmi zt¢Zovalo Einnost celé lesni spravy. Pies toto vechno viak
doSlo kplnéni vSech Ukoli, a dokonce dolo k jejich zlepSeni. Velké problémy
v zalesiiovani ovlivnily vyvoj likvidaci holin po ptirodnich kalamitach. Nejvétsi
podil na neuspéchu méla zveétr. Zejména zména klimatu, ale i exhalace, vysychavost

mistnich ¢ediovych stanovist, bufefi, vojensky provoz a zvéf byly pro obnovu lesa
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na rozsadhlych kalamitnich holindch jen velmi tézko ptekonatelnou piekazkou.
Zalesnéno bylo 111 ha lesa. (DOLEZAL, 2000).

Drevinna skladba v roce 1993 neodpovidala pfedepsanému cili na obnovu lesa.
Byl nedostatek listnatych sazenic, zejména buku, a také vzhledem k tomu, Ze vlivem
rozsahlé kalamity pfedpisy platného lesniho hospodatského plan neodpovidaly dané
potfebé lesa. (DOLEZAL, 2000).

Rok 1994 nebyl opét pro lesni spravu piiznivy. Dne 28. ledna, 13. biezna a 15.
biezna se opét krajem piehnala vichfice, ktera napachala zna¢né $kody a napadalo
témé&F 20 tis m® polomi. Neustalymi kalamitami byla podstatn& narusena rovnovaha
lesa a pouzitelnost lesniho hospodafského planu. Nejvétsim problémem =zistala
péstebni Cinnost, zejména velky nedostatek pracovnich sil. Ani pocasi nepfispivalo
k podpotfe obnovy lesa. V poslednich letech byla mimotfadna vedra az tropicka
a s tim souvisejici sucho. V tomto roce se podafilo i pfes neptizeri pocasi obnovit 63
ha lesa. (DOLEZAL, 2000).

Ani roku 1995 se nevyhnuly silné vichfice, které opét pachaly velké kody. Radu
Skod na lesnich porostech v nadmoiskych vyskach nad 600 m pocatkem a zejména
koncem roku zptisobila silnd ndmraza a tim vzniklo mnoZstvi vrcholovych polomu.
I presto, ze do konce platnosti planu LHP zbyvaly jesté 2 roky, byl vlivem likvidace
kalamit prekrocen desetilety piedpis tézby, a stejné tak byl prekrocen i predpis
obnovy lesa. Sprava se pofad potykala s nedostatkem zaméstnanch pro péstebni
¢innost, a z toho divodu zde doSlo k nabirani zahraniénich pracovnikd (pfevazné
ukrajinctl) prostiednictvim éeskych firem, bez nichZ by nebylo mozno situaci jinak
vyfesit. Diky tomuto se podafilo vétSinu Ukoli péstebni ¢innosti splnit v¢as. Bylo
zalesnéno 124 ha. (DOLEZAL, 2000).

Rok 1996 ovlivnila kruta zima koncem roku 1995 az do dubna 1996, kterd opét
zplisobila velké Skody. Namrazy rozlamaly téméf 5 tis. m? dfevni hmoty a poskodily
vice jak 50 ha mladych lesnich kultur. Obnova lesa byla provedena na 139,61 ha.
(DOLEZAL, 2000).

Vysoké procento jehliénand bylo ovlivnéno zejména zalestiovanim kalamitnich
holin a vylepSovanim. Kalamity, které v poslednich letech zasahly oblast, si vyZzadaly
v ramci obnovy lesa i zvySené mnozZstvi sazenic a tudiZ vznik novych lesnich Skolek
na Uzemi lesni spravy. Nepiizniv€ ovlivnil stav holin nezdar zalestiovani, ktery

dosahl 75,78 ha, coz bylo 54,28 %. LHP ptedpokladal maximéln€ 35 % nezdaru. Na
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tomto nezdaru se podilelo sucho, zvéf, mraz a zamok¥eni. Tento nezdar si vSak
vyzadal piijeti ndpravnych opatfeni v nasledujicim roce, zejména v zalesfiovani
a ochrany lesnich kultur. (DOLEZAL, 2000).

Pocatkem kvétna 1997 zahdjili prace na obnové lesniho hospodaiského planu
lesni spravy, pro léta 1998 — 2007 pracovnici UHU ULS Olomouc. I v tomto roce
bylo vyssi procento zalesnéni jehli€nany (zejména smrky) zplsobeno zalestiovanim
rozséhlych kalamitnich holin a vylepSovanim, kde se zejména smrk nejlépe
prosazoval. Zalesnéno bylo 126,07 ha. LHP piedepisoval na celé decennium 699 ha
zalestiovani. Ke konci decennia bylo zalesnéno 1.148 ha. Toto navySeni bylo
zpusobeno zalesnénim holin z t€zby, kterych pfirostlo vlivem likvidace kalamit, ale
také vy$$im procentem nezdaru v zalesfiovani oproti planu. (DOLEZAL, 2000).

K 1. 1. 1998 vstoupil v platnost novy lesni hospodatsky plan na rok 1998 — 2007.
Proti minulému LHP se podstatné zménil pfedpis obnovniho cile. Tento pfedepisoval
58,89 % zastoupeni jehli¢nant a 41,11 % listnaéd. Minuly LHP platny pro rok 1988
— 1997 piedepisoval 29,42 % zastoupeni jehli¢nanti a 70,58 % listna¢i. (DOLEZAL,
2000).

Jehli€nany 58, 89% Listnace 41,11 %

smrk 52,63 % buk 29,14 %

borovice 0,54 %  Kklen 7,74 %

modfin 5,72%  jasan 0,46 %
olSe 2,40 %
dub 1,18 %

bfiza 0,01 %
Tab. &. 2 : Zastoupeni dfevin dle LHP pro rok 1998-2007. (DOLEZAL, 2000).

V roce 1998 byla provedena obnova lesa na 111,14 ha, z toho jen 0,21 ha bylo
pfirozenym zmlazenim javoru a jasanu. Z celkovych 61,33 ha ptipravy pady pro
obnovu lesa bylo pfipraveno pro pfirozenou obnovu 24,35 ha. Pfekrogeni planu
v této oblasti bylo ovlivnéno pravé zejména piipravou pidy pro pfirozenou obnovu,
kterd byla operativné provadéna z diivodu vyuziti mimofadné semenicich bukl a

javort. Ke zméné obnovniho cile do§lo zejména z duvodu zalestiovani rozsahlych
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kalamitnich holin, kde je naru$eno mikroklima, a listnae se jen velice t&Zko
prosazuji. Zménil se stav obhospodafovanych ploch o 630,74 ha na 5.657,82 ha.
V roce 1998 byly zaznamenany nadmérmé stavy zvéfe, a s tim spojené zna¢né $kody
na lesnich porostech, které si vyZzadalo mimotfadnd opatfeni v jejich redukci.
(DOLEZAL, 2000).

Vroce 1999 se podafilo zalesnit v historii lesni spravy rekordnich 141,45 ha
umélym zalesnénim (u buku, 21,74 ha). Kromé toho bylo zalesnéno 11 ha ptirozenou
obnovou (z toho 7,69 ha ptirozenou obnovou buku). Rok 1999 lze po klimatické
strance hodnotit jako mirny, tudiZz nedo$lo k Zadnym excesim, a tudiZ nedoslo
k zadnému velkému zasahu do lesniho hospodateni. (DOLEZAL, 2000).

V roce 2000 byla provedena obnova lesa z 92,99 % umélou obnovou a 7,01 %
pfirozenou obnovou (7,55 ha buku). Ve vét§iné umélé obnovy byly uplatnény na
holinaich vrozsahu 25 - 30 % zpeviiujici a melioraéni dfeviny v souladu
s hospodafskymi soubory. Mimotadné ptirtistky lesnich kultur z poslednich let vedly
k prekroceni roéniho ptedpisu LHP v profezavkich o 138 ha. Preferovaly se
profezavky zejména listnatych dfevin a kvalitnich jedinci vhodné prostorové
rozmisténych. Probirky celkem i do 40 let byly proti roénimu pfedpisu LHP i
ronimu vyrobnimu planu podstatné piekroceny. Piekro¢eni bylo vzhledem
k vychové mladych porosti potfebné. Probirky, zejména do 40 let, byly provadény
v duchu 3koleni Ing. Jifilho Wolfa zprvu silnymi zasahy s volnym rozestupem
stromi, které byly v pozd€jsim veku slab$i, vedouci k plnému zapoji a tim vy3si
odolnosti proti vétru (vyrazné sniZeni vétrnych kalamit). Ve snaze o navraceni jedle
bélokoré do téchto lest sebral pro spravu Ing. Jiti Wolf z lest $kolniho polesi vyssi
lesnické Skoly v Pisku 133 kg Sisek této dfeviny. Vylusténim bylo ziskano 18 kg
kvalitniho semene, které pochdzi zuzralého semenného porostu, geneticky
odpovidajici této lesni oblasti a vegetaénimu lesnimu stupni. Rok 2000 byl
meteorologicky velmi ptiznivy. Zlepsila se i &istota ovzdusi. (DOLEZAL, 2007).

V roce 2001 bylo celkove zalesnéno 85,75 ha z toho 4,15 ha ptirozenou obnovou.
Ve vétsin€ umélé obnovy byly uplatnény na holinach v rozsahu 25 - 30 % zpevriujici
a melioraéni dfeviny v souladu s hospodafskymi soubory. Buk byl z ¢asti vysazen
v dvojsadbé se smrky. SniZeni holin béhem roku 2001 bylo o 2,25 ha. V probirkach
se opét preferovaly listnae a kvalitni jedinci vhodné prostorové rozmisténé.

Probirky jehli¢natych kultur byly pro zvy3eni odolnosti proti vétru nadéle provadény
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zprvu silnymi zasahy s volnym rozestupem stromi (do 40 let) a ve vys§im véku
slabSimi, vedoucimi k pInému zapoji. Neumérné zpevnény finanéni plan LS 2001
zptsoboval po cely rok zna&né finanéni problémy. (DOLEZAL, 2007).

Vroce 2002 znatn& zkomplikovala hospodéfskou ¢innost nepiizefi pocasi.
Pocatkem roku vysoka sn€hova pokryvka, mimofadné mrazy a silné desté, v letnim
obdobi to byly Casté vichfice, boufe a pritrZze mracen, a koncem roku opét vichfice
a desté. I pfes tyto potize doSlo k velmi uspésné obnové lesa, sniZeni holiny
k zalesnéni o 13,09 ha. Byla provedena obnova lesa na 75,85 ha z toho pouze 0,96 ha
ptirozenou obnovou (z toho 0,82 ha buku). (DOLEZAL, 2007).

Ani rok 2003 nebyl meteorologicky klidny. Extrémni povétrnostni podminky po
vétSinu roku zpiisobovaly fadu problémi. Teplotné byl tento rok nadprimérny
(tropické hodnoty n€kdy az 36° — 38° C) a sraZkové podpriimérny, coZ zpulsobilo
sucho. Vét§ina mistnich potokd a mokfadi vyschla. Nedostatkem vody trpéla vak
cela republika. Z tohoto divodu nebylo moZno splnit roéni ukol zalesiiovani. Byla
provedena obnova lesa na 47,14 ha z toho 1,71 ha ptirozenou obnovou (1 ha buk).
(DOLEZAL, 2007).

V roce 2004 byl bézny chod lesni spravy znovu citelné ovlivnén Eervencovou
vichfici v sile orkénu, misty i tornada, ktera zpisobila v lesich znaéné skody. Smetla
pes 6 tis m® surového diivi a vytvofila vice neZ 10 ha holin. Surové diivi zde bylo ve
znatné mife doslova rozlaméno. Likvidace nasledkd si vyzadala fadu mimotadnych
opatfeni. Byly zastaveny veSkeré planované t€zby. Podafilo se zpracovat vétSinu
kalamitniho dfeva, a vzniklé holiny vyklidit a zalesnit. Celkové bylo zalesnéno 47,94
ha, z toho pfirozenym zalesnénim pouze 0,75 ha. Natfizenim vlady byla sbirkou
zakonl ¢. 688/2004 ze dne 8. 12. 2004 vyhlasena Ptagi oblast Doupovské hory
vramci soustavy Natura 2000. Pfedmétem této ptali oblasti je chranéna populace
¢apa Cerného (Ciconia nigra), véelojeda lesniho (Pernis apivorus), vyra velkého
(Bubo bubo), motaka pochopa (Circus aeruginosus), chiéastala polniho (Crex crex),
lelka lesniho (Caprimulgus europaeus), Zluny 8$edé (Picus canus), datla ¢erného
(Dryocopus martius), pénice vlasské (Sylvia nisoria), tuhyka obecného (Lanius
collurio), lejska malého (Ficedula parva) a jejich biotopy. Cilem ochrany této ptaci
oblasti je zachovani a obnova ekosystéml vyznamnych pro vy$e uvedené druhy
ptaktv jejich pfirozeném aredlu rozSifeni a zajisténi podminek pro zachovani

populaci téchto druhd ve stavu pfiznivém zhlediska ochrany. Pta&i oblast
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Doupovské hory se rozklada na uzemi &asti Karlovarského a Usteckého kraje. Jedna
se o cely prostor UUP Hradisté, véetné tomuto pfilehlych katastralnich 0zemi.
Cinnost v této oblasti je znaén& omezena a upravena. (DOLEZAL, 2007).

Rok 2005 byl ovlivnén dlouhou pomé&mé krutou zimou a v 1ét& tropickymi
teplotami. Cinnost byla zaméfena na likvidaci polomt z pfedchoziho roku a obnovu
lesa. Byla provedena obnova lesa na 34,96 ha a ztoho 1,65 ha pfirozenym
zmlazenim (pfevazn& buku). (DOLEZAL, 2007).

Cinnost lesni spravy po vé&tsinu roku 2006 znaén& ovlivnila jednak nejdel$i zima
za poslednich 100 let (snih leZel 148 dnii), dale i vichfice (v fad& pfipadi na urovni
orkanu), pfivalové dest¢ a tropickd vedra. Vichifice b&hem roku zpisobila lesni
spravé kolem 38 tis. m® polomd. Toto si opét jako v ptedchozim roce vyzéadalo
mimofadné opatfeni jako omezeni plénovanych t&€Zeb. Vzhledem k vEasnym
a dislednym zpracovanim, kontrolou a asanaci u v8ech kalamit se vzdy
zabranilo pfemnoZeni kirovcli. V tomto roce se podafilo zalesnit 30,86 ha z toho
3,85 ha ptirozenou obnovou (ptevazné buku). (DOLEZAL, 2007).

Cinnost LS byla v roce 2007 neptiznivé ovlivnéna orkanem Kyrill, ktery se v noci
z 18. na 19. ledna 2007 piehnal Evropou, a zptsobil zde znaéné skody, véetné lesii
na Doupové. Kyrill zde zptsobil $kodu kolem 60 tis. m® polomd, ¢imz po jejich
zpracovani vzniklo téméf 140 ha kalamitnich holin. Kalamitou byl dale nejvice
postiZen 1 lesni usek Valov, Doupov a Struzna. Vitr bofil nejen mytné a ptedmytné
porosty smrku, ale i listnaté, pfevazn€ bukové. Kyrill v této oblasti dosahl az 170
km/hod. Pro likvidaci téchto $kod byla okam?Zité pfijata mimofadna opatieni. I pies
tyto problémy se podatilo zalesnit 82,84 ha ztoho 0,74 ha pfirozenou obnovou.
V souladu s celostatnimi pfedpisy regionalni certifikace lesti systémem PEFC
(Program vzédjemného uznavani certifikaéniho systému), jehoZ soudasti (¢lenem) je
statni podnik Vojenské lesy a statky CR, probéhl v Fjnu a listopadu dozorovy audit
LHC Dolni Lomnice, na hospodateni a dodrzovani kritérii udrzitelného hospodateni
v lesich. Audit provedl tym Ustavu pro hospodafskou upravu lesa (UHUL).
Hospodateni bylo ohodnoceno zndmkou 2.00, coz vyjadiuje, Ze hospodafeni v ramci
LHC splfiyje kritéria trvale udrZitelného hospodateni. (DOLEZAL, 2012).

LHP ptedepsal na uplynulé decennium (1998 - 2007) zalesnit celkem 837,30 ha.
Z toho na holin€ 449,19 ha a 388,11 ha vylep§ovanim. LS obnovila na holin& 479,06

ha, ztoho 35,97 ha pfirozenou obnovou. Piekroéeni limitu ovlivnil ptirtist holin
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z kalamit VylepSovanim bylo zalesnéno 346,23 ha, kdy pokles byl velmi ovlivnén
Jiz zminénymi kalamitami a potfebou rychlého zalesnéni holin. Profezavky se
provadely jednak v souladu s predpisy LHP, u kultur, které do profezavkového stadia
dorostly a nebyly v pfedpisu, bylo pouzito dosavadnich zkuSenosti. Preferovaly se
opét zejména listnace a kvalitni jedinci vhodné prostorové rozmisténi. Plevelné
dfeviny (jivy, jefaby, trnky, hlohy, bezy a btizy) byly odstrafiovany. (DOLEZAL,
2012).

Dne 1. ledna 2008 vstoupil v platnost novy lesni hospodaisky plan pro LHC Dolni
Lomnice platny od 1. 1. 2008 do 31. 12. 2017 (soudasny plan), ktery naplanoval
607,49 ha zalesn€ni. I v tomto roce byla oblast bohuzel zasaZena Zivelnou vétrnou
kalamitou, kterou viadé mytnych i predmytnych porosti zpisobil dne
1. bfezna 2008 orkan EMMA. Tento silou kolem 140 km/hod. ni¢il nejenom
jehli¢naté porosty, ale i listnaté. EMMA zpiisobila kolem 40 tis m® vyvratd a jejich
zpracovanim vzniklo 70 ha holin. Toto opét naru$ilo plnéni planované umysiné
t€zby, ale Castecné i ostatni ¢innosti. Dne 12. 3. 2008 se pies oblast pfehnal dalsi
orkdn a to KIRSTEN, nebyl vsak tolik intenzivni a $kodil jen ojedinéle. Hlavnim
ukolem se tak stala opét likvidace nasledkli kalamit jak po strance té€Zebni, tak i
péstebni. V tomto roce se podatilo zalesnit 149,07 ha ztoho 1,17 ha pfirozenou
obnovou (0,76 ha buku). (DOLEZAL, 2012).

Rozsahlé Zivelné (vétrné) kalamity se v roce 2009 oblasti vyhnuly, pfesto v8ak
vichfice z Unora a Cervna zpusobily zejména v porostech naru$enych v ptedchozich
letech orkany KYRILL a EMMA, fadu polomi, které bylo potieba pfednostné
zpracovat. Hlavnim ukolem tedy bylo pfednostni zpracovani kalamitni téZby,
dokonceni zalestiovani holin a vychova mladych lesnich porosti do 40 let. Bylo
zalesnéno 82,96 ha lesa z toho 0,84 ha pfirozenou obnovou. (DOLEZAL, 2012).

Cinnost LS v roce 2009 po vétsinu roku neptiznivé ovliviiovalo nepkiznivé potasi
a intenzivni vojensky provoz. Na po&atku a na konci roku byla tuha zima s ¢astym a
silnym snéZenim a vichficemi. Teploty v tu dobu klesaly hluboko pod bod mrazu a
vitr pfesahoval i 90 km/hod. Vichtice a snih zpisobovaly polomy. Neptiznivé pro
lesniky bylo i jaro, zejména v kvétnu intenzivné prSelo. Silné de$té naruSovaly
plynulou obnovu lesa. Podle meteorologti byl kvéten nejdestivéjsim za poslednich 46
let. Neptiznivé bylo i 1éto, zejména v &ervenci byla &asto tropicka vedra. Casté lijaky

béhem srpna omezovaly prace v lese a zplisobovaly v tadé mist CR i v Evropé
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rozsahlé zaplavy. I pfes tyto neptiznivé podminky bylo zalesnéno 75,80 ha lesa
z toho 7,71 ha ptirozenou obnovou (5,05 ha buku). (DOLEZAL, 2012).

Tuha zima z konce roku 2010 pokracovala i zatatkem roku 2011. Pfevazné
mrazivé pocCasi a snéZeni komplikovalo ve vét§iné prvniho &tvrtleti Cinnost LS.
Vichfice na zaCatku Unora zpusobily i polomy. Opakem bylo &étvrté &tvrtleti roku.
Toto bylo mimofadn€ teplé a srazkové chudé. Zejména prosinec byl jednim
z nejteplejSich z poslednich let, pfevazné bez snéhu. Péstebni ¢innost byla pfevazné
zaméfena na obnovu lesa a vychovu mladych porostu (profezavky a probirky do 40
let). Mimotfadné sucho a az tropicka vedra b&hem vétSiny vegetaéniho obdobi
zpusobily zvySeny thyn lesnich kultur. Zatimco za léta 2003 - 2010 bylo vlivem
vichfic a orkand i tlakovych niZi zpracovano 84% nahodilé t&Zby a jen 16 % t&zby
umysiné, vroce 2011 bylo nahodilé t&Zzby 32% a UimysIné 68%. Bylo zalesnéno
63,27 ha lesa z toho 4,26 ha ptirozenou obnovou. (DOLEZAL, 2012).

Meteorologické podminky v daném tzemi se ukézaly jako znaéné proménlivé
s velkymi vykyvy, coz znaéné komplikovalo obnovu lesa. Velmi &asté vétrné
kalamity postihujici oblast témétf kazdy rok nutily LS se vice vénovat zalesnéni
vzniklych holin a zpracovani polomu pfed vylep§ovanim lesa a vychovou mladych
lesnich porosti. Podle historie je vSak patrné zvySovani obnovy lesa podrostnim
zpusobem pfevazné u buku. Podle tabulky €. 3 je patrna i priub&Zna zména zastoupeni

dievin na dané lesni spravé. (DOLEZAL, 2012).

Zastoupeni
dievinv % | 1993 1993 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Jehlic.| 49 60 54 55 73 68 75 79 75 70 78 59 59 71 71 69 68 68
smrk | 20 22 44 32 43 52 67 67 69 68 73 57 55 69 66 67 61 65

borovice | 1,1 2,7 3,6 2,7 08 0,9 0,2 1,1 0,6
modiin | 28 35 63 21 30 16 78 11 46 1,6 48 09 29 25 35 16 65 23
jedle 09 1,3 0,8 0,7 03 0,1

Listn. | s1 40 46 45 27 32 25 21 25 31 22 41 41 29 30 31 32 32

dub 24 09 02 06 07 0 0, 0,2

buk 15 56 16 94 14 14 16 15 21 26 21 36 37 29 26 28 30 27
klen 26 23 28 17 11 92 45 1,1 0, 0,7 2,3 06 0,6 0,1
jasan | 44 66 12 17 0,5 33 0,7 04 0,3

olse 28 28 07 03 09 35 25 4 42 48 09 29 39 04 3,1 35 19 43
lipa 1 09 1,6 14 02 0,

Jilm 0

ostatni 0,8

Tab. & 3 : Vyvoj procentniho zastoupen! jednotlivych drevin pfi obnové od roku 1992 - 2011 (DOLEZAL,2000,
2007 a 2012).
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4. Prirozena obnova lesa

Pfirozena obnova lesa je uréity proces sebezachovy druhii a lesniho ekosystému
a tento proces je dale podminén zanikem starych jedincd, vytvofenim prostoru
a vhodného prostfedi ve fazi obnovy jako zalatek nového vyvojového cyklu.
(KOSULIC, 2010).

VyuZiti ptirozené obnovy ma hned nékolik vyhod. Nejéastéji se uvadi vyhody
ekonomické, dale jsou to pracovni, a v neposledni fadé i ekologické. Diulezité je
viak i hledisko genetické. Plivodni lokélni populace dfevin nejsou vzdy a za viech
okolnosti nejvyhodné&j§i svymi produkénimi a jinymi hospodaiskymi vlastnostmi,
avSak v fad€ generaci se prokdzala vysoka schopnost pteZivat. Z tohoto diivodu je
velmi Zadouci pfirozenou obnovou zachovavat pivodni mistni provenience lesnich
dievin co nejvice. (SINDELAR, 1997). ,, Zkusenosti z poslednich desetileti potvrzuji,
Ze mistni provenience drevin maji vy$$i toleranci kimisim. Jejich diislednéjsi
vyuZivdani znamend zvySovadni ekologické stability horskych lesii (HLADIK et. al.,
1993). Vyzkumem, ktery provedl Mauer a Palatova (1996), bylo zji§téno, Ze porosty,
které jsou starSi dvaceti let, a které vznikly pfirozenou obnovou, maji lepi
pfedpoklady pro lep$i zakofenéni a tim padem lep$i mechanickou stabilitu neZ

porosty, které byly uméle vysazené.
4.1 Charakteristika buku lesniho

Buk lesni (Fagus sylvatica L.)

Buk je naSe nejvyznamnéjsi listnatd hospodaiska dievina. Dievo buku je tézké,
stfedn€ tvrdé a snadno se Stipe. Je roztrou§ené pdrovité bez jadra, Casto se viak
vytvafi jadro nepravé. Bukové dfevo se pouzivad napiiklad k vyrobé velmi
vzhledného nabytku. Ma ale vSestranné vyuziti. Pouziva se v kolafstvi, truhlafstvi,
na vyrobu prazci, parket, kuchyiiského natfadi atd. Méné kvalitni dfevo se vyuZiva
Jjako palivo a jako surovina na celulézu. (SIMOPT, 2007).

V evropskych lesich je buk lesni zastoupen asi 10 %. V CR je z ptivodniho

ptirozeného zastoupeni 40,2 % v souCasné dobé zastoupen pouze 7 % . Vétsina

piivodnich bucin byla proménéna ve smrkové monokultury. Nejvyrazn&j$i sniZeni
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jeho zastoupeni je zhruba v poslednich 200 letech, kdy ptivodni buéiny nahrazuje
smrk, borovice a také modtin. (LAUGNEROVA, 2007).

Vyskytuje se prevazn€é v nadmoiskych vyskach od 400 do 800 m (u nds se
vyskytuje i ve 220 m a ve 1200 m). Vyhovuje mu mirné stiedoeropské klima, nesnasi
pozdni mrazy. Vytvafi vice etdzové porosty, Casto nesmiSené, svym clonénim
vytlatuje vétSinu ostatnich dfevin. Buk nejlépe roste na Cerstvé vlhkych, dobfie
provzdusnénych, huméznich a mineraln€ bohatych, ¢asto vapnitych ptidach. Nesnasi
piudy zamokfené a ulehlé, rovnéz neroste na suchych a piséitych padach. Citlivy
k suchu i k pozdnim mraziim. (LAUGNEROVA, 2007).

Buk je statny opadavy strom doristajici 40 — 50 m vysky. Doziva se 200 — 400
let. Buk za¢ina plodit mezi 20 - 40 rokem. Plodné roky se opakuji ve viceletych
intervalech (5 aZ 10 rokid). Buk velmi dobfe odolava bofivym vétrim diky znaéné
vyvinutému, pfevazné srdéitému kofenovému systému. Tvofi Casto etdzové porosty,
protoze vyborné snasi zastin a dobfe pfirozené zmlazuje témét na vSech pldach,
nejlépe vSak na provlhéenych, huméznich s vys§im obsahem vapniku. Na
optimalnich stanoviStich vytlaGuje ostatni dfeviny a tvof ¢isté budiny.

(LAUGNEROVA, 2007).
4.2 Obnova lesa podrostnim zptisobem u buku lesniho

Bukové porosty se obvykle obnovuji clonné, tj. podrostni obnova. Novy porost
vznikd pod ochranou t€Zeného porostu. Clonna se¢ se muze €lenit na fazi ptipravnou,
semennou, prosvétlovaci a domytnou. (OPRL,2001)

PotiZze s pfirozenou obnovou buku nastava v nivovych a travnatych buéinach,
protoZe puda tam je nachylna k vétSimu zabufeni. Vznik narostii vSak neni jedinym
kritériem uspé$nosti jejich piirozené obnovy. Dilezité jsou pfedpoklady jakostniho
vyvoje, pieziti dostateéného mnozstvi jedinci do vys8ich rustovych fazi,
autoregulacni pochody, sniZovani $kod sparkaté zvéfe, genekologické hledisko,
Setrna t&Zba a néasledné Setrné vyklizeni vytdZeného dieva z této oblasti. (KOSULIC,
2010)

Na zpiisob obnoveni t€Zby po zahdjeni obnovy existuji rizné nazory. Dle
Indrucha (1985) by se domytna se¢ méla vykonavat po 5 az 10 letech po nasemenéni.

Zezula (1994) preferuje odstrariovani matetského porostu, kdyz narost dosahuje
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vySky jeden aZz dva metry. Existuje i nazor o potfeb&é vyrovnané korunové urovné,
aby se buk mohl optiméalné vyvijet. Obnovu lesa na malych plo§kach proto Indruch
(1985) povazuje za nevyhodnou, avSak fada jinych autori maloploSnou clonnou
obnovu v bukovych porostech bez namitek pfipousti, nebo dokonce doporuduji.
(KOSULIC, 2010).

Buk nelze drzet pod hustou clonou déle nez tficet az tyficet let. Pti nedostatku
nebo naopak nadbytku svétla je nachylny na pozbyvani vrcholové pribéznosti kmene
a vytvateni Siroké koruny (vidli¢natou). Stinu (spiSe polostinu) je pfikladan vysoce
aktivni u¢inek vychovny a redukéni. K optimalni svételné ekologii dochazi vznikem
mezer naptiklad t&zbou jednoho stromu s velkou korunou. (KOSULIC, 2010).
Zmlazovaci proces neni jen samotny vznik zmlazeni, a je dokoncen az ve fazi, kdy
stromy nové generace dosahuji téméf aZz ke korunam horni vrstvy. Do té doby
dochazi k neustalému formovani matefskym porostem a jeho clonou zajistuji
redukéni fazi v podrostu. (KOSULIC, 2010). Daéle je dileZité se snaZit drzet podrost
ve zhruba stejné vysce. V ptipade, Ze néjaky jedinec preroste ostatni (predrost), stava
se dominantni a za¢ne likvidovat ostatni. (INDRUCH, 1985).

Obnovu v bucinach je potfeba zahgjit véas tak, aby pfiméfené stinéni podrostu
trvalo dostatecn€ dlouho (30 - 40 let), aby byla dostate¢na doba pro autoregulaci
a byla funk¢ni a vznikal riznovéky porost. Aby se dosahlo optimalnich podminek, je
potieba, aby byla obnova zahdjena pocatkem posledni tfetiny celkového véku
porostu. (KOSULIC, 2010).
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Obr ¢.3 : Postaveni C-stromil ve stinné a svételné fazi (REININGER, 2000)

Reininger (2000) navrhuje dvouvrstvy les (viz obr. €.3). Tento dvouvrstvy les by
byl pro bukovy porost velmi vyhodny, kdyby ve spodni etézi byla jina, stin snasejici
dfevna (napf. lipa, v niz8ich vegetaénich stupnich habr). Nicméné u &istych budin,
kdy hledame maximalni moZnou vytéZ nejlepSich sortimentd, se lep$im postupem
jevi metoda Indruchova (INDRUCH, 1985), ktera byla pouZzita v bu¢iniach v okoli
Vlarského prismyku. Tato metoda je zaloZena na kvalitnich vychovnych téZbach,
kdy od faze negativniho vybéru v mlad§ich v&€kovych stupnich se plynule ptejde do
faze pozitivniho vybéru pfi zachovani jednotné urovné stromi. Indruchova metoda
eliminuje nadmémé rozSifovani korun stromu horni vrstvy u Reiningera a tim
snizovani kvality nehledé na fakt, Ze poduroviiové buky nejsou vzdy schopny plnit

funkci zajiSténi dostate¢ného stinu pro pfirozené vyvétvovani stromii horni etaze.
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Foto &. 3 : Chtiby - PLO 36 Sttedomoravské karpaty. (SALEK L., 2003).

Na fotografii ¢. 3 je vidét vysledek hospodafeni podle Indruchovi metody
v Chtibech - PLO 36 Stfedomoravské karpaty.

4.3 Vyvoj podrostniho hospodateni na LS Dolni Lomnice

Vyvoj podrostniho hospodafeni na dané lokalité¢ neprobiha dlouho, nebot’ az
v poslednich 40 letech dochazi k pfeménam zejména smrkovych porostli na porosty
smiSené, ¢i vice méné listnaté a u zbytku bukovych porostii, které v minulosti byly
pfevadény na porosty jehli¢naté, dochazi k jejich obnové na pivodni dfevinnou
skladbu pfirozenym zpusobem. Profedéni u jehli¢natych porosti nevedlo k obnové
lesa, nybrz ke snizeni statické stability a k naslednému rozvriceni porosti vétrem.
Tyto skute€nosti pfispély k nedivéfe lesniho personalu k podrostnimu zpisobu.
Navic Gzemi je na Zivnych stanovistich, coZ znamena silny nastup agresivni bufené
na profedéné plochy a vysokou umrtnost semenackil. V ramci konkurence se na
zbufenélych plochéach prosadily pouze javory a jasany, které i v pfipadé bukového

naletu jsou schopny tento nalet v ramci konkurenéniho boje potlagit. Z toho diivodu
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se obnova buku i vrozsédhlych bukovych porostech feSila holose¢emi. Teprve
v posledni dob& pti vyuziti tii fazi clonné sele, kdy v prvni fazi jsou pfevazné
odstranény dfeviny schopné svou reprodukci buk ohrozit tj. javory a jasany
v matefském porostu a poté uplatnéni standardni semenné sece a seCe domytné.
Ptirozena obnova buku pfinasi velmi dobré vysledky. (Ladislav Novotny, III. 2013,
in verb).

Ur¢itym ohroZenim pfirozené obnovy do budoucna jsou zcela neumémé stavy
zvéfe, ktera je schopna okusem nélet nejen silné poskodit ale i zcela znigit (tabulka
4). Bohuzel zv&f ma na vojenském wjezdu Hradi§té mimofadné ptiznivé podminky,
nebot' z diivodu piedchoziho osidleni Doupova zustaly v prostoru ovocné sady,
znichZz plodonosné dreviny se rozsitily na vétsi plochy a vytvafeji pfirozenou

krmnou zékladnu pro zvéf. (Ladislav Novotny, III. 2013, in verb).

F‘_lm 3

2008 2012

308 ks 406 ks
15ks 23ks 11ks 8ks

80ks 159ks 201ks 164ks
147 ks 337ks 329ks 440 ks

"Tab. &.4 : Vyvoj pottu zvéfe na LS Dolni Lomnice (DOLEZAL, 2011; Ladislav Novotny, 11 2013, in verb).
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5. Metodika
5.1 Méreni

Méteni bylo provedeno v zéafi roku 2012. Dle porostni mapy byly vyhledany
zajmové porostni skupiny 95C9, 96B9, 98A11 a 169A12. Zde bylo vyty&eno 20
zkusnych ploch tak, aby reprezentovaly cely porost. V porostni skupingé 95C9 byly
vytyCeny 3 zkusné plochy, v porostni skupin€ 96B9 také 3 plochy, v porostni skupiné
98A11 bylo vyty€eno 10 ploch (nejvétsi skupina) a v porostni skupiné 168A12 4
zkusné plochy.

Foto €. 4 : Terénni prace
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velikost kruhu polomér kruhu (m)

1 ar (100 m?) 5,64
2 ary (100 m?) 7,98
3 ary (100 m?) 9,77
5 arii (100 m?) 12,62
10 ard (100 m?) 17,84

Tab. & 5 : Rozméry kruhovych zkusnych ploch (Smelko, 2000)

Jednotlivé zkusné plochy byly ve vybraném porostu rozprostieny tak, aby
rovnoméme pokryly celou plochu porostu. Byly vytvofeny kruhové plochy o rozloze
5 art a o poloméru 12,61 m. Ty¢ odrazky monopod byla zabodnuta do
odhadovaného stfedu zvolené zkusné plochy. Poté pomoci ptistroje Vortex 3 byla
zméfena vzdalenost ptistroje od ultrazvukové odrazky na poZadovanou délku 12,61
m. Hranice zkusné plochy byly vyznafeny znackovacim sprejem. V piipadé, Ze
kmen stromu zasahoval do hranice dané zkusné plochy, byl tento strom bran jako
soucast plochy. Minimélni zapisovana tlou$tka stromu byla 7 cm, jinak nebyl mezi
méfené stromy zafazen.

Kazda zkusna plocha byla ocislovana kwili piehlednosti. Poté byly oéislovany
i vechny stromy v dané zkusné plose a u kazdého stromu bylo provedeno méfeni
pruméru a vysky stromu. VSechny tyto Gdaje byly zapisovany do pfedem ptipravené
tabulky.

Meéteni priméra stromu bylo provadéno ve vysce 1,3 m (k méfeni bylo pouZzito
ty€e od odrazky) po svahu, analogovou dvouramennou primérkou Hagl6f v rozmezi
65 cm. V piipadé, ze tloustka stromu byla vétsi nez 65 cm, byla tato dopogitana.

Vyska stromi byla provadéna piistrojem Vertex 3, ktery je kombinaci
ultrazvukového a laserového dalkoméru s pfesnym elektronickym vy$komérem
a sklonomérem. Méfeni bylo provadéno ve vzdalenosti kolem 25 m od méfeného
stromu. Pfistrojem Vertex 3 bylo zacileno na patu stromu a nasledné bylo pfidrzeno
tlacitko ON do té doby, neZ se v hledi ukdze Eerveny kiiz. Poté bylo mozno tlaéitko
ON pustit. V momenté&, kdy piestal blikat k#iZ, bylo mozno zacilit na korunu stromu,
kdy se opakoval shodny postup jako pfi méfeni paty stromu. Po zacileni na korunu
stromu a zmizeni k¥iZe v ptistroji méfici piiistroj Vertex 3 ukéazal vysku méfeného

stromu na bo¢nim displeji udany v metrech. Timto zpisobem bylo postupovano
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u kazdého méreného stromu na dané zkusné plose a vechny udaje byly zapisovany
do pfedem pfipravené tabulky.
V ptipad€ zjiSt€ného zlomu u stromy byla data vlozena do rovnice vySkového

grafikonu a vy$ka byla dopocitana dle vzorce:
y=axlIn(x)+b

Dale byl proveden soucet podrostnich semenackd na jednotlivych zkusnych

plochéch dle namé&tené vysky v rozmezi od 10 cm do 180 cm a vice.

5.2 Elektronické zpracovani namérenych dat

Pro zapsani vysledkil z provedeného méfeni byl pouzit program Microsoft Excel
z divodu piehlednosti a nasledné mozZnosti zpracovani dat pomoci funkci, grafii a
tabulek. Z naméfenych hodnot (tloustka kmene, vy$ka kmene) byla spocitina
kruhové zékladna. Pro vypocet kruhové zakladny byl pouZit vzorec:

g = (n/4) * d*

Dale byla vypocitana pro kazdou zkusnou plochu stfedni tloustka kruhové

zékladny podle vzorce:

dg=V G * (4/n)

Po té byl vytvofen vySkovy grafikon, ze kterého byla uréena stiedni vyska.
Vyskovy grafikon je vytvafen v zavislosti na vySce a tloustce. Tento vyskovy
grafikon byl prolozen logaritmickou spojnici trendu. Z logaritmické spojnice trendu
byla zjisténa logaritmicka rovnice:

y =a*In(x) — b,

kterou je mozno vyiky vyrovnat (SMELKO, 2000).
V piipad¢, Ze v porostni skupin€ se nachazely jen 2 stromy daného druhu, byl pro

vypocet pouZit aritmeticky pramér.
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Obr. ¢. 4.: Vyskovy grafikon pro oddéleni 98A11 s rovnici a regresni logaritmickou kfivkou.

Tloustkové stupné byly dosazeny do regresni logaritmické rovnice, kterou
graf vytvofil. Podle této rovnice byly vypocitiny vyrovnané vysky pro kazdy
naméfeny strom. Za pouziti hmotovych tabulek ULT byl zjistén objem kazdého
namé&feného stromu podle tloustkovych stupiiti a vyrovnanych vysek. Tento objem
se nasledn€ vyndasobil Cetnosti. Po seéteni ¢etnosti u viech namétenych stromi byl
zjistén skuteny objem. Tato hodnota byla piepocitina na 1 ha a byla zjisténa
skuteéna zasoba na 1 ha.

Skute¢ni zasoba byla nasledn€ porovnéana se zasobou dle taxaénich tabulek, kdy
byla pouzita stfedni vySka a prumér dané zkusné plochy. Z poméru mezi skute¢nou
zasobou zkusné plochy a tabulkovou zdsobou zkusné plochy bylo zjisténo zakmenéni
jednotlivych zkusnych ploch.

Pro porovnani s LHP byla pouzita zisoba bez kury, pfiCemZ pro virtudlni
odkornéni byly pouZity koeficienty 0,90909 pro jehlicnaté dfeviny, a 0,86956 pro
listnaté dfeviny (MZe, 1996). Nasledné byly tloustkové stupné rozdéleny podle

Cetnosti a vloZeny do grafu.
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Obr. &. 5: Rozdéleni tloust’kovych stupiiii podle &etnosti pro porostni skupinu 98A11

Tento postup vypoctu byl proveden pro kaZzdou zkusnou plochu zv1ast’.

Déle byla dle ziskanych dat zkoumana zavislost (korelace) mezi zakmené&nim
na jednotlivych zkusnych plochach a drovni zmlazeni (mnoZstvi semenéackt
v rozmezi od 10 cm do 1890 cm a vice). Tato zavislost byla provedena statistickou
funkci CORELL v programu Microsoft Excel.

38



6. Charakteristika porostnich skupin

6.1 Porostni skupina 95C9 - Milife

Obr. €. 6 : Porostni mapa LS Dolni Lomnice (TAXLES, 2008)

Tato porostni skupina se nachdzi v lesnim hospodaiském celku 141 Dolni
Lomnice v katastralnim tzemi Brazec u Hradis§té. Lezi ve vySce kolem 650 m
n.m.VeEk 85 let. Vékové rozpéti 85 - 85 let. Zakmenéni &ini 90%. Sklon &ini 80 %.
Expozice: severovychod, vychod a jihovychod. Zalesiiovaci dfeviny: javor klen, buk
lesni, jedle bélokord, jasan ztepily, jilm habrolisty, lipa srd¢itd, habr obecny,
douglaska tisolistd. Jednotlivé a hlouckovité smiSena kmenovina s nepravidelnym
zapojem.

Hospodafsky soubor: 4060 - jedna se o exponované stanovisté stfednich poloh,
bukové. Siln¢ clenité prudké svahy misty se skalnimi vychozy, mélké silng
skeletovité ptidy. Primé&€maé aZ nadpriméma bonita. Reliéf terénu tvofi piikré svahy

méné ¢i vice kamenité (misty se skalnimi vystupy). Nadmoiska vyska do 650 m.
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Geologické podlozi tvoii basaltoidni horniny a jejich tufy (i obohacované Zuly, ruly
aj.). Pudni typ: kambizem mesobazicka aZ eutricka, rankerova i erodovana (az ranker
kambicky). Pudni druh (piséito) hlinita, silné $té&rkovita aZ balvanitd. Mineralni sila
pudy je stfedné bohatd (aZ bohatd), mimé& kyseld aZ neutralni, sv&zi, nitrofilni.

(MZe,1996; OPRL, 2001)

H buk
H smrk

H klen

Obr. &. 7 : Zastoupeni devin v porostni skupiné 95C9 (LHP,2008)

Lesni typ: 4B9 - Bohat4 bucina svahova. "Pudy jsou odolné viiéi degradaci,
s prosvétlenim hrozi zaburenéni. Ekologicka funkce je infiltracni. Funkce lesa je
hospodarskd, produkce vysoce nadprimérnd. Cilova skladba je smrk 6, buk 2, jedle
1 a modrin 1, alternativa na flysi buk 6, dub 2, jedle 1 a modFin 1. Vhodny zpiisob
obnovy u smrkovych porosti je clonny na malych plochdch a clonné pruhové sece,
v zaburenénych porostech ndsecny s obmytni dobou 100 let a obnovni dobou 30 let.
V bukovych porostech (na flysi) jsou vhodné kombinované clonné sece (maloplosné a
pruhové) s obmytni dobou 130 let a obnovni dobou 30 az 40 let. Bukové porosty jsou
kvalitni, maji znacnou vitalitu a dobfe se pFirozené zmlazuji. Smrk v prvni generaci
po buku silné trpi hnilobou. Zavadeéni smrkové pFimési je obtizné, obvykle previadne
buk. SloZita porostni vystavba v porostech s pfevahou smrku je vyhodnd, jsou to

prevazné ruzné typy vyplné bukem". (SIMOPT, 2007).
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Foto €. 5 : Zkusna plocha €. 14 v porostni{ skupiné 95C9.
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6.2 Porostni skupina 96 B 9 - Milife

Obr. & 8 : Porostni mapa LS Dolni Lomnice (TAXLES, 2008)

Tato porostni skupina se nachdzi v lesnim hospodaiském celku 141 Dolni
Lomnice v katastralnim uzemi BraZec u Hradisté. Lezi ve vySce kolem 700 m n.m.
Vek 85 let. VEkové rozpéti 76 - 93 let. Zakmenéni ¢ini 75%. Sklon &ini 65 %.
Expozice: severovychod, vychod a jihovychod. Zalesiiovaci dfeviny: javor klen, buk
lesni, jedle bé&lokora, jasan ztepily, jilm habrolisty, javor mlé¢, lipa srdéita, jedle
obrovska, tieSent ptaci. Porostni skupina ze dvou &asti. Jednotlivé a hlouckovité

smiSend silnad kmenovina, zapoj nepravidelny.

Hospodaisky soubor: 5410 - Zivné stanovisté vysSich poloh - smrkové. Zvinéné
ploSiny, mimé a stfedni svahy, ploché hibety a vrcholy i GZlabi a base svahu.
Napriméma aZ vysoka bonita. Relief terénu tvofi svahy, plosiny, Gizlabi, hibety.
Nadmofska vySka nad 500 m. Geologické podlozi tvofi basaltoidni horniny a jejich
tufy (i obohacené Zuly, ruly aj.). Pidni typ : kambizem mesobasickd aZ eutricka,
misty 1 s ndznaky oglejeni. Pudni druh (pis¢ito) hlinita az jilovitohlinita, §térkovita az
kamenit4. Mineralni sila piidy je bohatd, mimné& kysela aZ neutralni, nitrofilni, sv&Zi.

(MZe,1996; OPRL, 2001)
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Obr. &. 9 : Zastoupeni dfevin v porostni skupiné 96B9. (LHP, 2008).

Lesni typ: 5B1 — bohat4 jedlova buina na svazich a ploSinach - "Pudy jsou
odolné viici degradaci, s prosvétlenim hrozi silné zaburenéni vysokymi bylinami,
slabé je ohroZeni snéhem. Funkce lesa je vyrazné hospoddrskad, ekologické piisobeni
porosti je infiltracni. Produkce je nadpriimérnd. Vystavba porostu je vertikalné
clenénd. Vyhodné jsou porostni typy, kdy v horni etdZi je smrk a vyplii tvoFi buk.
V jednoduchych porostnich utvarech je vhodny podrostni zpiisob. V pFirozené obnové
smiSenych porostii se nejcastéji uplatni buk. Podminkou pro dosaZeni prirozené
obnovy je nepripustit zaburenéni. Zmlazeni dievin i pocatek jejich odristani snasi
vétsi zastin (svetlo je tu zcdsti nahrazovano bohatstvim Zivin). VétSinou je
zalesniovana jamkovou sadbou. Prorezavky je nutné provddeét peclive, zvldasté pri
Jjednotlivé smési. Smrk je redukovan ve prospéch buku. Probirkami se vice
diferencuje stromové patro, a to vurovni silnéj§imi zdsahy, podpora méné

zastoupené porostni slozky, vidy vsak jedle.” (SIMOPT, 2007).
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6.3 Porostni skupina 98A11 - u Mlynské cesty

Obr. & 10 : Porostni mapa v LS Dolni Lomnice (TAXLES, 2008).

Tato porostni skupina se nachazi v lesnim hospodaiském celku 141 Dolni
Lomnice v katastrdlnim uzemi Brazec u Hradité. LeZi ve vySce kolem 590 m
n.m.VEk 104 let. Vékové rozpéti 86 - 122 let. Zakmenéni ¢ini 85%. Sklon ¢ini 80 %.
Expozice: severovychod, sever a severozapad. Zalestiovaci dfeviny: javor klen, buk
lesni, jedle bé&lokord, javor mlé¢, jasan ztepily, jilm habrolisty, lipa srd¢ita, habr
obecny, douglaska tisolista. Jednotlivé smiSena silnd kmenovina, zapoj nepravidelny,
misty zmlazeni buku.

Hospodaftsky soubor: 4060 - shodny viz. 95C9.

1%

H buk
H smrk
@ klen

Obr.¢. 11 : Zastoupeni dfevin v porostni skupiné 98A11(LHP,2008).
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Lesni typ: 4B9 - Bohata bu¢ina svahova. Shodné viz. 95C9.

Obr. €. 12: Zkusna plocha &. 19 v porostni skupiné 98A11
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6.4 Porostni skupina 168A12 - u Pstruzného potoka

Obr. & 13 : Porostni mapa v LS Dolni Lomnice (TAXLES, 2008).

Tato porostni skupina se nachdzi v lesnim hospodaiském celku 141 Dolni
Lomnice v katastralnim uzemi BraZec u Hradité. Lezi ve vysce kolem 580 m
n.m.Vek 120 let. V&kové rozpéti 108 - 133 let. Zakmenéni &ini 95 %. Sklon ¢&ini
35 %. Expozice: jihozapad. Zalestiovaci dfeviny: javor klen, buk lesni, jedle
bélokora, javor mlé¢, jasan ztepily, jilm habrolisty, lipa srd¢itd, habr obecny,
douglaska tisolistd. Tvofena ze 3 &asti. Slaba aZ silna, vSestranné diferencovana
kmenovna, jednotlivé smiSend, celkove témét plného, v SZ &asti uvolnéného zapoje.
BK kvalitni. Poéinajici pfirozené zmlazeni BK. Stanovi§té¢ na kamenitém piikrém
svahu, misty skaly.

Hospodatsky soubor: 4060 - shodny viz. 95C9.
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Obr. ¢. 14 : Zastoupeni dfevin v porostni skupiné 168A12 (LHP,2008).
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Foto €. 7 : Zkusna plocha &. 19 v porostni skupiné 168A12.

48



7. Vysledky a vyhodnoceni dat

7.1 Porovnani stiredni vysky a tloust’ky
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Obr. &. 15 : Porovnani stiedni vysky a tloustky v porostni skuping 95C9.

V porostni skupin€ 95C9 bylo zji§t€no, Ze zde nejsou velké rozpory mezi lesnim
hospodéaiskym pldnem a skute¢nosti. Rozdil v tloust’ce u buku byl 4 cm a u vysky
5 m (obr. &. 15). Porovnani bylo provedeno pouze u buku, u kterého bylo naméfeno
dostate¢né mnozstvi stromli pro objektivni posouzeni (61 ks). V dané porostni

skupiné byl dale zméten jeden smrk a jeden javor, jejichZ naméfené hodnoty by

nebyly vici planu objektivni.
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Obr. €. 16 : Porovnani stfedni vysky a tloustky v porostni skupiné 96B9.

V porostni skupin€ 96B9 také nebyl zjistén vétsi rozpor mezi LHP a skuteénosti.
Bylo zde provedeno porovnéni u smrku (7 ks), buku (32 ks) a klenu (4 ks). V dané
porostni skupin€ byl naméfen jeden dub. U vySek bylo v priméru naméfeno o 6 m
vice nez dle planu. U tloustek byla zji§téna nejvétsi shoda u smrku, kde byl rozdil

pouze 2 cm. U buku a klenu byl shodné zji§tén rozdil o 7 cm (obr. &. 16).
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Obr. &. 17 : Porovnani stfedni vySky a tloustky v porostni skupiné 98A11.

U porostni skupiny 98A11 byla zjiSténa téméf shoda s LHP, kromé tloustky u
buku, kterd byla o 9 cm vétsi neZ dle planu. Ale ani tato hodnota neukazuje na velké

rozpory, coZ svéd¢i o objektivnosti zpracovaného LHP v dané porostni skupiné (obr.
¢. 17).
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Obr. &. 18 : Porovnani stiedni vysky a tloustky v porostni skupiné 168A12.

U porostni skupiny 168A12 bylo moZno provést objektivni hodnoceni pouze
u buku (40 ks). U dvou kustt smrku a dvou kust jasanu by nebylo mozné objektivni
posouzeni. Zjistény stav téméf odpovidad stavu dle LHP. Rozdily jsou zcela
minimalni. U tloustky pouze 3 cm oproti planu a u vysky 2 m oproti planu, coZ také

sv&dEi o objektivnosti LHP v dané porostni skupiné (obr. &. 18)
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7.2 Graf Cetnosti
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Obr. €. 19 : Graf ¢etnosti buku v lesnim porostu 98A11.

Porovnani &etnosti u buku bylo provedeno pouze u jednoho porostu, a to
u 98A11, jelikoZ se jednalo o nejrozsahlej§i porost a byl zde dostatek stromit na
vytvofeni priukazného grafu etnosti. Graf Eetnosti (obr. &. 19) jednoznaéné ukazuje
na zanedbani vychovnych téZeb v minulosti. Z tohoto je moZzné usuzovat, Ze porost
se vyvijel bez vlivu ¢loveéka a v ramci tzv. vychovnych zdsaht byly odstrafiovany
pouze odumielé a odumirajici stromy. Toto je viak naprosto chybné pojeti. Radna
a nepfetrZitd vychova zameéfend na kvalitu, je neopomenutelnou podminkou pro
dosazeni vysoké kvality porostu a tedy i dosaZeni konkurenceschopnosti listnatych
porostit vii¢i porostim jehli¢natym.

U ostatnich porostnich skupin byla ¢etnost obdobna.
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7.3 Porovnani zakmenéni
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Obr. &. 20: Porovnani zakmenéni v jednotlivych porostnich skupinach.

V ndvaznosti na naméfend data bylo provedeno i zhodnoceni zakmenéni na
jednotlivych porostnich skupinach. Jak graf (obr. ¢. 20) ukazuje, nejsou zde razantni
rozpory mezi LHP. Nejmensi rozpory byly zaznamenany u porostni skupiny 96B9,
kdy rozdil ¢ini pouze 0,05. Nejvétsi rozpor byl u porostni skupiny 98A11 a to 0,26.
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7.4 Zmlazeni

7.4.1 Porostni skupina 98A11
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Obr. ¢. 21 : Porovnani mnozstvi a vysky podrostu v porostni skupin& 98A11.

Na této porostni skupiné€ bylo umisténo deset zkusnych ploch, na kterych bylo
celkem napocitano 3.184 ks podrostnich semenackd na 5 ardi, coZ znamena 63.680
ks/ha. Semenacky byly peclivé zméfeny a spocitany dle jejich vysky v rozmezi od
10 cm do 180 cm a vice. Jak ukazuje graf (obr. €. 21), jsou na tomto porostu nejvice
zastoupeny semendacky ve vysce 10 cm. Nejéetnéjsi rozmezi je od 10 do 60 cm, poté
stavy kolisaji a od 120 cm se jejich stav snizuje. Stav vysokych podrostd by se zde
mél zredukovat z diivodu mozné dominance t&€chto jednotlive a nasledného
negativniho ovlivnéni rGstu mensich jedinci. VySka podrostu by se méla hlidat

zhruba ve stejné vysce.

54



800
600
400

200

9 10

M4 CELKEM | 624

285 346

186

170

403

379 341

344 106

Obr. &. 22 : Porovnani mnozstvi podrostu v na jednotlivych zkusnych plochach lesniho porostu 98A11.

V ptipadé zkouméni podrosti dle jednotlivych zkusnych ploch na dané porostni

skupiné je viditelné nepravidelné mnozstvi podrosti kolisajici od 106 ks do 624 ks

na jednotlivé zkusné plose (obr. &. 22).

7.4.2 Porostni skupina 96B9
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Obr. €. 23 : Porovnani mnoZstvi a vy$ky podrostu v porostni skupiné 96B9.

.J Rady2

Na této porostni skupin€ byly umistény tfi zkusné plochy, na kterych bylo celkem

napocitano 1.093 ks podrostnich semenackt na 5 arli, coz znamena 21.860 ks/ha.
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Semenacky byly peclivé zméteny a spolitany dle jejich vysky v rozmezi od 10 cm
do 180 cm a vice. Jak ukazuje graf (obr. €. 23) jsou na tomto porostu nejvice
zastoupeny semenacky ve vysce 20 cm. Nejéetnéjsi rozmezi je od 10 do 60 cm, poté

stavy kolisaji aZ do vySky 120 cm. Tento porost se jevi jako celkem podrostné

vyvéZeny, z ¢ehoZ vyplyva dostatena péce o podrost.
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Obr. €. 24 : Porovnani mnozstvi podrostu v na jednotlivych zkusnych plochich lesniho porostu 96B9.

Pfi porovnani zjisténého mnoZstvi podrostnich semenacku podle jednotlivych
zkusnych ploch porostni skupiny je viditelné vyrovnani plochy ¢. 11 a 12. U plochy

13 je razantn€ mensi poet. MnoZstvi podrosti kolisa od 248 ks do 427 ks na
jednotlivé zkusné plose (obr. &. 24).
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7.4.3 Porostni skupina 95C9
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Obr. &. 25 : Porovnani mnozstvi a vysky podrostu v porostni skuping 95C9.

Na této porostni skupiné€ byly umistény tfi zkusné plochy, na kterych bylo celkem
napocitano 680 ks podrostnich semenackti na 5 ard, coZ znamena 13.600 ks/ha. Toto
bylo nejmensi mnoZstvi ze vSech porostnich skupin. Podrostu se zde moc nedafi.
Semenacky byly pec€livé zméfeny a spoéitany dle jejich vy$ky v rozmezi od 10 cm
do 180 cm a vice. Jak ukazuje graf (obr. ¢. 25) jsou na tomto porostu nejvice
zastoupeny semenacky ve vySce 30 cm. Tento porost se jevi jako podrostné

vyvézeny, kdy rozpéti ¢ini 10 - 80 cm.
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Obr. €. 26 : Porovnani mnozstvi podrostu v na jednotlivych zkusnych plochach lesniho porostu 95C9.

Pfi porovnéani zji§t€ného mnozstvi podrostnich semendcku podle jednotlivych

zkusnych ploch porostni skupiny je viditelné vyrovnani plochy ¢. 15 a 16. U plochy

14 je vice nez dvojnésobny pocet. MnoZstvi podrostu kolisajici od 156 ks do 360 ks

na jednotlivé zkusné plose (obr. ¢. 26).

7.4.4 Porostni skupina 168A12
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Obr. ¢&. 27 : Porovnani mnozstvi a vysky podrostu v porostni skupiné 168A12.
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Na této porostni skupiné byly umistény C&tyfi zkusné plochy, na kterych bylo
celkem napocitano 1.264 ks podrostnich semenacki na 5 ari, coZ znamena 25.280
ks/ha. Podrost zde také neni moc zastoupen. Jedna se o porost s hustymi korunami
stromi. Z toho je moZny ptedpoklad nedostate¢ného svétla pro podrost. Semenacky
byly pe€livé zméfeny a spocitany dle jejich vysky v rozmezi od 10 cm do 180 cm
a vice. Jak ukazuje graf (obr. ¢. 27), jsou na tomto porostu nejvice zastoupeny

semenacky ve vySce 10 cm. Tento porost se také jevi jako podrostné vyvéazeny, kdy

rozpéti ¢ini 10 - 60 cm a nejsou zde Zadné velké excesy.
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Obr. €. 28 : Porovnani mnozstvi podrostu v na jednotlivych zkusnych plochéch lesniho porostu 168A12.

Ani v pfipad€ posledni porostni skupiny nebylo zji§téno vyrovnani jednotlivych
poltli podrostnich semenacki na jednotlivych zkusnych plochach. Rozmezi je zde

od 117 ks do 433 ks. Nejméné bylo naméfeno na zkusné ploge &. 18 a nejvice na
posledni plose ¢. 20 (obr. &. 28).
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7.5 Korelace

Korelace znamend v piekladu vzéjemny vztah mezi urgitymi veli¢inami nebo d&ji.
Korelaéni analyza se tudiZ zabyva mirou zavislosti ndmi zvolenych dat a vystupem je
koeficient, podle kterého uréime miru zavislosti jednotlivych dat mezi sebou.
Korelace je pozitivni, to znamena pfima iméra, a nebo negativni, coz znamena

nepiima iméra.

korela¢ni koeficient hranice zavislost
[r|= 0,0 0,0000 neni
0<|rl<0,3 0,0001 slaba
0,3 <=r| < 0,5 0,3000 stiredni
0,5 <=r| < 0,7 0,5000 vysoka
0,7 <=[r| < 1,0 0,7000 znaéné vysoka
[rj=1,0 1,0000 pevna (tésna)

Tab. ¢&. 6 : Korelaéni koeficient (BROZ, BEZVODA, 2008).

Dle tabulky &. 7 je patrné, Ze v nasem pfipadé nebyla prokdzéna pfima zavislost
mezi zakmenénim a Grovni zmlazeni. Pouze u vysky semendcku 20 cm (-0,34058)
byla prokdzéna stfedni zavislost, avSak nepfima, a u 70 cm (-0,27388) byla
prokdzana nizka zavislost také nepfima. To znamend, Ze s rostoucim zakmenénim

klesé pocet jedincti ve zmlazeni.
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Tab. ¢.7 : Korelace na jednotlivych zkusnych plochéch.
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7.6 Porovnani zdsoby m’/ha
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Obr. ¢. 29 : Porovnani mnozstvi zasoby m3/ha u jednotlivych porostnich skupin.

Ze ziskanych vypocti byla zji§téna zdsoba v kazdé porostni skuping. Vysledky
byly upraveny koeficienty pro virtudlni odkornéni a ziskana data byla porovnana
s LHP. Graf (obr. ¢. 29) jasné€ ukazuje, Ze v porostech byla silné podcenéna zasoba.

V priiméru je zde odchylka o 114,5 m*/ha (bez kiry).
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8. Navrh hospodareni

V ramci provedené korelace byla zjisténa slaba zdvislost mezi zakmen&nim
a zmlazenim. To znamend, Ze s rostoucim zakmenénim, tedy s mensim priinikem
svétla na pidni povrch, klesa pocet jedincii ve zmlazeni.

Tento zjiSté€ny fakt je nutné uplatnit v realizaci clonnych seéi, kdy na bohatych
plidach bude se¢ piipravna realizovana jen v odstranéni &i pfipadné redukci dievin
(klen, jasan), jejichz zmlazeni by mélo negativni vliv na zmlazeni buku. Maximalni
urovefi pfipravné see by neméla pfesdhnout 10 % ze stavajici zasoby za
ptedpokladu plného zakmenéni. (MZe, 1996; MZe, 1995).

Pfipravnd se¢ tedy neznamend intenzivni rozvoj bufené, kterd by néasledné
znemoznila odriistani vyklicenych semenackd. Semenna se¢ bude také méné razatni,
max. do 30 % ze zésob. V ramci semenné se¢e budou z lesa pfednostné odstrafiovany
buky, které z kvalitativniho hlediska nebudou vstupovat do obnovy. Se¢ semennou je
nutn€ provést v semenném roce maximalné jeden rok pfed semennym rokem
(odhadem podle intervalu semennych let), aby do$lo k pokryti ptidniho povrchu
bukvicemi a ziroveii neméla bufefi moZnost se rozvinout a ohrozit pfipadnou
obnovu. (MZe, 1996; MZe, 1995).

Vzhledem k tomu, 2¢ VU Hradisté je souasti soustavy Natury 2000, je nutné
zajistit zvySeni biodiverzity zejména hnizdicich mozZnosti ptakd. Z tohoto divodu
domytna se¢ nebude provedena do posledniho stromu, ale v porostech budou
ponechany vystavky ¢&i tady stromd podle toho schématu. Podél cestni sité
rozdé€lovacich prisekl a na kiiZovatkach cest budou ponechany staré buky na doziti.
Optimalni vzdalenost mezi jednotlivymi stromy je 20 m. Okraje lesa mezi pidou
zemé&delskou a lesy (ekotony) budou ponechany bez zésahu o $ifce 10 m od okraje
lesa. Signifikantn& vétsi druhova diverzita ptakd je v okrajich lesa (SALEK et. al,
2010).

V téchto alejich a okrajich lesa se ve stromech ponechanych na doziti vytvari
dutiny vhodné nejen pro populaci ptakd, ale i pro ostatni organismy vazané na staré,

mrtvé a odumirajici stromy (EU Commission, 2009).
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9, Zavér

Na zkoumané oblasti byl zjistén uspokojujici stav podrostu buki jak do poétu, tak
do stavu. Z dostupnych mistnich informaci bylo zji§téno, Ze v dané oblasti vénuji
podrostni obnoveé velkou péci, coZ je vzhledem k moznostem porostli velmi vhodné
a vyhodné. Ve vSech vybranych porostnich skupinach bylo zjisténo silné zanedbani
porostu, ke kterému doslo v ranych fazich ristu, coz zplsobilo nevyvaZenost cetnosti
porostti. Dale bylo ve viech vybranych porostnich skupinéch zji§téno silné podcenéni
zasob, coZ vede k naslednému omezeni mozZnosti té€Zby dle zakona.

Kvalitni bukové dfivi méa velmi §iroké vyuZiti, proto je dileZité, aby byly tyto
porosty zachovéany i1 pro budouci generace. Listnaté stromy jsou vii¢i jehli¢natym ve
zna¢né nevyhodé€. Spousta hospodait mysli ekonomicky a proto vice prosazuji
jehlicnaté stromy zejména smrky. Buk vSak v pfipadé dostateéné péce mulzZe
poskytnout vét§i ekonomicky uzitek. Proto je tfeba se obnové bukovych porostd
fadné vénovat a upfednostiiovat kvalitu nad kvantitou.

Na zakladé zjisténych skute¢nosti byla navrzena opatieni k zaji§téni hospodatské
funkce lesa, ale i ostatnich mimoprodukénich funkci. Vzhledem k tomu, Ze oblast je
soucasti Natura 2000, bylo v ramci navrhu opatieni mySleno i na tyto oblasti a byla
navrzena opatfeni k zaji§t€ni a zvétSeni biodiverzity nejen pro ptéky, ale i pro ostatni
organismy.

Na zavér je nutno fici, Ze oblast vojenského Ujezdu Hradisté je opravdu velmi
unikatni oblasti. Z diivodu uzavienosti prostoru pro vefejnost jsou zde vytvaieny
ojedinélé podminky nejen pro ptirodu, zvét, ale i pro hospodéfskou tpravu lesa.
Oblast pokryvaji velké kvalitni buciny, kterym se zde dafi. Z tohoto divodu je velmi
zadouci vyuziti vSech moznych a dostupnych prostiedkd pro kvalitni hospodafeni

v tamnich lesich a zaji§téni tohoto pfirodniho bohatstvi i pro budouci generace.
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