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Obecné hodnoceni 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-prakticka

Rozsah: 106 stranek. odpovidajici
1

Aktualnost tématu: [ | | | |
1

Vytyceni cile prace: | I I | I
1

Jazykova a stylisticka uroven textu: [ | | | I

t5

Celkova odborna uroven textu: | I | | |
1

Celkova formalni uprava textu: [ | | | I

2

Prezentace vlastniho nazoru: [ I | | I

Pouzita literatura: 53 tituld. dostatecny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet): 7
1

VyuzZitelnost pro praxi: I I I I I

Zvolené téma i vyuziti exkurzi odpovida sou¢asnému trendu ve vzdélavani. Cil prace je stanoven jasng, stejné
jako metodicky postup.




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I

Pouiti citaci v textu: adekvatni

Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I I I I I

Autorka postupné osvétluje zakladni pojmy nezbytné pro pochopeni a realizaci praktické ¢asti. Pro zpracovani
vyuziva relevantni odborné zdroje na jejichZ zakladé vytvotila piehledny, logicky strukturovany text. Kapitola 3
predstavuje historicky-geograficko-ptirodovédnou ¢ast, ktera je vhodné dopInéna obrazovym materialem.

Prakticka ¢ast (projekt, pracovni listy, metodické prirucky, 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi
apod.) hodnoceni
1
Cile: I I I ! |
1
Rozsah: [ | | | |
1

Metodické zpracovani: I | I I I

1
VyuZitelnost pro praxi: I I I I I
Vyhodnoceni realizace: dostatecné

1
Celkova kvalita zpracovani: I I I I I

V praktické ¢asti je srozumitelné popsana ideova zakladna exkurzi, diky které je pochopitelny zamér autorky.
Jednotlivé aktivity jsou jednak obsahové, ale také didakticky vhodné vytvoreny. Ocenuji navodny metodicky list
pro ucitele, diky kterému je realizace exkurzi uskutecnitelnd i pro né¢koho, kdo neni autorem projektu. Libi se mi
motivacni dopis, ktery je nezbytny pro aktivizaci zak, prace s poveésti i autorské pracovni listy. Na obdobné bazi
jsou vystavény i dalsi aktivity. Ovéfeni funkcénosti pfipraveného projektu v podob¢ znalostniho textu je
akceptovatelnou moznosti, ze svého pohledu bych ale uvital vétsi reflexi ze strany zaki - které byla vénovana
pouze jedna otazka. Tim by diplomantka ziskala explicitn€j$i zp€tnou vazbu na to, co se zakim nelibilo a co byj
bylo mozné do dalsiho vyuziti projektu vylepsit. Uvital bych také hlubsi reflexi ze strany autorky.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:

Aneta Houskova prokazala schopnost vytvofit diplomovou praci na odpovidajici trovni. Ocetiuji predevsim
prakti¢nost projektu a zptisob jeho zpracovani. Drobnéjsi vytky jsou zminény v posudku, nicméné celkove 1ze
posuzovanou praci povazovat za velmi dobrou. Na zaklad€ vyse uvedené¢ho doporucuji ptedloZenou praci k
obhajobé.

Dalsi naméty k obhajob¢:
Reagujte na ndmétky uvedené v posudku.

Podpis:
V Hradci Kralové dne: 12. 04. 2022




