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Cil prace: Monitorovani, nasledna analyza, vytvofeni modelu hodnoceni metodiky
vzdé&lavani a hodnoceni aktivit nejvétsich komerénich bank v Ceské republice v ramci
finan¢niho vzdélavani obcant.
Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna Kkritéria hodnoceni prace

A B C D E F
Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru O O O O O
Vymezeni cile a jeho naplnéni O O O O O
Zpracovani teoretickych aspektt tématu 1 O O O O
Zpracovani praktickych aspektii tématu O O O OO
Adekvatnost pouZitych metod, zpisob jejich pouziti O O O O
Hloubka a spravnost provedené analyzy 1 O O O O
Prace s literaturou O O O O O
Logicka stavba a ¢lenéni prace O O O O O
Jazykova a terminologicka troven O O O NN
Formalni Gprava a nalezitosti prace NN O O O
Vlastni piinos studenta [] O O O O
Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi) O O O OO

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Prace byla vyhodnocena s celkovou podobnosti 20 %. Procento shody je vyssi, ale nejedna
se o plagiat. Nevys$si shoda 12 % se objevila u bakalarské prace samotného autora.
Z analyzy zobrazenych podobnosti mohu konstatovat, Ze se nejedna o plagiat.

Dil¢i pfipominky a naméty:

V préci se objevuje dvoji oznadeni citované literatury. Napt. zdroj (MFCR, 2010)

se objevuje alternativné jako [12.] nebo [13.]. Vytvareni subkapitol, které maji pouze
jeden radek, je zbyte¢né (napit. 2.1.1, 2.1.2., 2.1.3). V praci jsou ¢etné pieklepy a zamény
slov napf. uplaceni namisto uplatnéni, podvédomi namisto povédomi, zformovany
namisto zformulovany apod.

Néktera vétna usporadani jsou chaoticka ,Jednim z d@vod, proc¢ se stat snazi finan¢né
vzdélavat. Je snaha o sniZeni finanéniho zatiZeni vefejnych financi z dGvodu sniZeni
potfeby socidlnich davek...“, ,Tato véda je pomérné nova a jakakoliv investice do ni ze
strany statu je sice dlouhodoba. Ale vyplati se...“



v

Kvalita obrazku ¢. 3 je velmi nizk4, autor se mohl pokusit vytvofit obrazek s vyssi
kvalitou.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Diplomova prace nepostrada zasadni naleZitosti a vyhovuje zaméru - samostatné fesit
konkrétni problém, prokazat znalost dané problematiky, odpovidajici troven prace s
odbornou literaturou.

Zpusob vykladu v c¢asti teoretické je v zasadé hodné popisny, pouzity jsou nazory
odbornikd, jejichz citace jsou uvedeny. V ¢asti praktické je pak vyuzit plné€ autortv vlastni
pristup. V praci se vyskytuji jeho vlastni nazory a text autor vhodné doplnil tabulkami a
grafy, které komentuji provedena Setfeni.

Otazky k obhajobé:

Které vysledky vasi prace povazujete za nejvyznamnéjsi?

Jak bylo v modelu pfi hodnoceni finan¢né vzdé€lavacich programi komercénich bank
posuzovano dodrzovani standardd a norem ramcového vzdélavani?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: C

V Hradci Kralové, dne 23. kvétna 2022
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