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Uvod

Slovo fenomén se pouzivda jako oznafeni pro néco mimoiadného
a pozoruhodného. Tim jednozna¢né masovi a sériovi vrazi jsou. Vefejnost se o nich
vSak dozvidad ptredevS§im z detektivni literatury ¢i americkych filma a tak fiktivni
postavy jako je naptiklad Dexter ¢i Hannibal Lecter zna¢né ovliviuji nahled spole¢nosti
na to, kdo je sériovy a masovy vrah. Vlivem medializace a silné idealizace tématu
téchto vrahi si tak vétSinova spole¢nost utvofila piedstavu, ze sériovy vrah je jakysi
kreativni génius, coZ je jeden z nejrozsifenéjsich myta. O sériovych a masovych vrazich
se dozvidame nejéastéji z Ameriky, tudiz se setkavame také s mytem, Ze tito jedinci
existuji pouze v USA. Ma bakalarska prace s ndzvem Fenomén masovych a sériovych
vrahii na ceském iizemi se snazi poukazat na skute¢nost, ze tito jedinci nejsou géniové

a vyskytuji se také na izemi Ceské republiky.

Teoreticka &ast bakalaiské prace je rozdélena do &tyf kapitol. Uvodni kapitola je
zameéfena na osobnost sériového, masového a zachvatového vraha, popisuje motivaci
pachani trestné ¢innosti téchto jedinct, jejich inteligenci a modus operandi, jenz je pro
né typicky. Posledni cast je zaméfena na psychologické profilovani pachateli
a to konkrétné na vymezeni definice pojmu, trestné Ciny, pii kterych se profilovani
pachatele vyuziva a nalezitosti, které psychologicky profil obsahuje. Druha kapitola
obsahuje Sest vybranych ptikladi tuzemskych masovych a sériovych vrahti a zaméfuje
se na jejich détstvi, vzdelani, vék prvni vrazdy a popis jejich vrazedné kariéry. Tato
kapitola popisuje pohnuté lidské osudy, jez pachatele dovedly az k vrazdé¢, ale také
vrahy, ktefi, jak o nich piSe Jaromir Slusny, ,,si pFisvojili pravo rozhodovat o Zivotech
druhych lidi zcela podle své viile“. Posledni kapitola teoretické ¢asti obsahuje tématiku
trestu smrti. Zprvu se vénuje obecné trestu — jeho funkci a ucelu. Nasledné na to trestu
smrti z historického hlediska az po soucasnost. Jsou zde zminény také argumenty

zastancl a odptrct trestu smrti.

Téma masovych a sériovych vrahi jsem si zvolila z divodu mého dlouhodobého
zajmu o tuto problematiku. Dal$im diivodem byla skutecnost, Ze se Casto setkavame
S tim, Ze lidé uzivaji pojem sériovy a masovy vrah jako ekvivalent pro jakéhokoli
pachatele, ktery usmrti vétsi pocet lidi. AvSak mezi sériovym a masovym vrahem

existuji z&sadni rozdily. Cilem prace je obeznamit ¢tenafe s témito odliSnostmi. Cilem



vyzkumného Setfeni je zmapovat prehled a nazor vefejnosti na problematiku sériovych

vrahil, masovych vrahi a na trest smrti.



1. Sériova vrazda, masova vrazda, zachvatova vrazda a
psychologické profilovani

Prvni kapitola vymezuje pojmy sériovy vrah, masovy vrah a vrah zachvatovy. Je
dilezité, aby byla jasné stanovena diferenciace mezi témito pojmy, jelikoz jsou lidmi
Casto zaménovany. Zaméfuji se zde na primarni motivaci k nasilnému utoku, jelikoZz
kazdé¢ lidské chovani je motivované. Posledni cast této kapitoly se vénuje
psychologickému profilovani.

1.1 Sériova vrazda
wWeriovi vrazi jsou vysledkem rozmanité vnitini patologie a jejich ciny ji konkrétné
odrazeji*.

Do konce 80. let se pojem sériovy vrah nepouzival. Nékolikanasobni vrazi byli
fazeni do jediné kategorie a to kategorie masovych vrahii. Rozdil stanovilo az Centrum

analyzy nasilnych trestnych ¢intt (NCAVC) a to rozdélenim do nésledujicich kategorii:

mass murderer, spree killer, serial killer (Bourgoin, 1994, s. 13).

Trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb. definuje v ustanoveni § 140 zvlast zavazny
zlo¢in vrazdy jako ,,umysIné usmrceni jiné¢ho*. Pokud jde o imysIné usmrceni vétsiho
poctu osob, uvadi trestni zdkonik v § 140 odst. 3 pism. a) spachdni trestného ¢inu
vrazdy ,,na dvou nebo vice osobach®. Nijak tedy nerozliSuje, zda jde o vrazdu masovou
¢1 sériovou. Pouze v komentafi k TrZ je pfipomindno rozhodnuti Nejvyssiho soudu
R 41/76: ,Jestlize pachatel dvéma nebo vice samostatnymi utoky Gmyslné usmrti dvé
nebo vice osob, pujde o vicenasobny trestny ¢in vrazdy. O jediny trestny ¢in vrazdy

pujde v ptipadech, kdy pachatel usmrti dvé nebo vice osob jedinym jednanim®.
Definice

Pojem sériova vrazda ma své kofeny v anglosaské literatufe a oznacuje
wpripady, kdy pachatel umysiné usmrcuje minimalné tri obéti po sobé, v dobé delsi nez
30 dnu* (Vélkova, Kuchta, 2012, s. 469). Naopak Drbohlav (2013, s. 15) uvadi, Ze musi
dojit ke ,,spachdni série dvou nebo vice vrazd jednim nebo vice pachateli béhem

odlisnych akci*“.
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Sériova vrazda souvisi s pojmem recidiva (lat. recidivus = opakujici se). Je
totedy oznaceni pro pachatele, jenz spacha trestné Ciny bezprostfedné za sebou
(Véalkova, Kuchta, 2012, s. 394). Vétsina vraht své Ciny opakuje, a jestlize nebudou
dopadeni, hrozi, ze dojde ke zvySeni jejich sebevédomi a jejich Ciny postupné zesili
na brutalité (Kudera, Stach, 2013, s. 99). Dle Cirtkové je velmi dilezité sériového vraha
dopadnout a to pfedevsim z divodu, ktery je pro ného charakteristicky — sam od sebe
vrazdit nikdy nepfestane. Cirtkova déale uvadi (Psychologie dnes, 2/2007), ze mezi
sériové vrazdy lze zaradit i zloCiny pracovnikii v nemocni¢nich ¢i pecovatelskych

zatizenich na pacientech.

Osobnost sériového vraha

Primérny vék sériového vraha pii prvnim zlo¢inu je 27, 27 let. Pti poslednim je
to 31, 44 let. Nez dojde k prvni vrazdé, tak o ni sériovy vrah ¢asto n¢kolik let pouze
sni. Své obéti si peclivée vybira. Predpoklada, ze nikdy nebude dopaden a peclivé
kontroluje své jednani. (Bourgoin, 1994, s. 14 - 18). Cely akt vrazdy ma piedem
naplanovan, ¢imz se zasadné lisi od vrahti masovych a vrahii zachvatovych (Cirtkova,
2004, s. 211). Désivy je zde fakt, Ze jsou to Casto sympaticti, atraktivni jedinci, jejichz
vzhled miize vzbuzovat divéru (Bourgoin, 1994, s. 20). Typickym piipadem je Ted

Bundy, americky sériovy vrah, ktery svym Sarmem okouzlil mnoho Zen.

Dle Schlesingera, sériovy vrah touzi realizovat své fantazie. Pokud dojde
ke snaze tyto fantazie potlacit, nastavaji somatické potize, naptiklad migrény ¢i silné
poceni (Valkova, 2012, s. 470). V momenté, kdy pachatel uziva své predstavy k tomu,
jak zdokonalit jednotlivé ¢asti vraZedného utoku, stava se ze sadistického vraha vrah
sériovy. Ptiznacny je vyrok: ,,Mé predstavy byly prilis silné, prilis dokonalé a trvaly
prilis dlouho. (Cirtkova, 1998, s. 98). Sériovi vrazi se velmi &asto ve vézeni piiznaji
ke svym ¢iniim, Casto i k t€ém, které nespachali. Toto jednani byva pfipisovano jejich
touze po slavé (Bourgoin, 1994, s. 29). Sériovy vrah se od pachatele jedné vrazdy lisi
primarné tim, ze jeho utok neni spachan v afektu a vyskytuje se u n€ho porucha
osobnosti (Drbohlav, 2013, s. 48).

Znalci uvadi, ze 90 % usvédCenych sériovych vrahtt ma asocialni osobnost.
Vyznacuji se tim, Ze ignoruji platné moralni normy, jsou citové chladni, nedostatecné

empatiCti, postradaji pocity viny, maji nizkou frustra¢ni toleranci. Pachatelé jsou
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presvédCeni o své vlastni velkoleposti (Policista - piiloha, ¢.3/2007, s. 3).
Dle psychologi FBI je dulezité brat v potaz rizikové faktory jiz v raném détstvi, které
mohou nasvéd¢ovat neblahému vyvoji osobnosti. Mezi tyto faktory patii predev§im
nocni pomocovani, zhafstvi a tyrani zvirat. Dale Ize mezi rizikové faktory zaradit denni
snéni (tzv. predstavy v bdélém stavu) a kompulzivni masturbaci (Drbohlav, 2013, s. 86).
Vyzkum Michaela Aamodta a Heather Mitchell z roku 2005, zaméfeny na ptipady
zneuzivani v détstvi u sériovych vraht, ukézal, ze vétSina z nich byla vystavena nékteré
z forem tyrani (psychické, fyzické, sexualni ¢i zanedbavani). Vysledky vyzkumu tak
dokazaly, ze v détstvi sériovych pachatelt dochazelo nejéastéji k psychickému tyrani —

a to az v poloving piipadu.

Co se tyCe socioekonomického statutu rodiny sériového vraha, tak vyzkumy
ukazaly, ze budouci sériovy vrah se ve vét$iné piipadd narodil do délnické tiidy. Ovsem
nemiizeme urcitou socialni tfidu pfimo spojovat s vyskytem sériovych vrazd. Prediktor
socialni stratifikace neni prediktorem diagnostickym, ale nybrz informativnim. Nize
uvadim procentudlni vyjadieni narozeni sériovych vrahti do danych socidlnich tiid

(v zavorce uvadim povolani typické pro danou tfidu):

e V29 9% do délnické tfidy (nekvalifikovany délnik, prodavac)
e V23 9% do vyskolené délnické tfidy (zednik, pfedak smény)
e V22 9% do spodni tfidy (nadenik, penzista odkdzany na statni diichod)
e V 14 % do stiedni tfidy (ucitel, policista, vedouci)
e V10 % do nizsi stiedni tfidy (student, ufednik, mistr)
e V2% do vyssi stiedni ttidy (1ékat, ucetni, feditel)
(Drbohlav, 2013, s. 43 — 44).

Andrej Drbohlav v pofadu Hyde Park CT24 uvadi, Ze ,.u sériovych vrahii diky
zobrazovacim metoddm bylo v Fadé vyzkumii zjistéeno, Ze oblast Celnich lalokii té
prefrontélni casti mozku je strukturdlné jind, je tam ten mensi objem mozkové kiiry,
dochazi tak také K jinaci bioelektrické aktivite, rada poruch chovani, impulzivnich
poruch je ovlivnéna snizenou deplect nebo korekci nékterych biogennich aminii (Ceska

televize, 2014, online).

Dle Gillnerové a Boukaloveé (2006, s. 116) je typickym ceskym sériovym

sexualnim vrahem muz do 30 let, svobodny recidivista, ktery dosahl pouze zdkladniho
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vzdélani a vykonéava nekvalifikovanou profesi. Mezi jeho nejfrekventovanéjsi trestnou
¢innost patii majetkova, nasilnd a sexualni. Jeho kriminalni kariéra zacina nejpozdéji
v osmnécti letech. Béhem pachani vrazd bydli u rodi¢u a své détstvi prozil v klidném
prostiedi. Sexudlni vrazi podle odborniki za¢inaji nejprve drobnymi pokusy o nasili

&i znésilnéni, az pozdéji dochazi k dokonanym vrazdam (Sulc, 2012, s. 34).

Pohlavi sériového vraha

POHLAVI

MUZI ZENY

Vrazi obecné Sériovi vrazi Vrazi obecné Sériovi vrazi

87 % 89 % 13 % 11%

Bartol a Bartolova uvadégji, ze sériovymi vrahy jsou Castéji muZzi neZz Zeny.
V Ceské republice se jako sériova vrazedkyné proslavila napiiklad Jaroslava Fabianova,
kterd zavrazdila ¢tyfi muze (Valkova, 2012, s. 475). Motivace jeji trestné ¢innosti byla
majetkova a sexualni. Fabidnova byla lesbicky orientovana a pocit'ovala silnou nenavist
k muzam (Gillnerova, Boukalova, 2006, s. 122).

Modus operandi sériového vraha

Sériovi vrazi se, dle Bourgoina (1994, s. 18), chté&ji dostat do ptimého kontaktu
se svou obéti. Neni pro né typicka sttelna zbrai, ale naopak nej€astéji své obéti zabiji
noZem, Skrti je nebo ubiji riznymi pfedméty. Nutno poznamenat, Ze Zeny, které vrazdi
Vv Sérii — nejcastéji ,,cerné vdovy* a ,,08etfovatelky smrti“, nejsou tak nasilné, jako muzi.

V 80 % ptipadech jako vrazedny nastroj pouziji jed a motivaci trestné ¢innosti Zen jSou

Vv 74 % ptipadu penize (Drbohlav, 2013, s. 58).
U pachatelti se mize objevit snaha o rozkouskovani téla obéti. To se déli:

1. Defenzivni rozkouskovani téla - pachatel ho provadi z dtivodu nasledné
snazsiho odstranéni téla. SnaZi se tim 1 zabranit ¢i zpomalit identifikaci obéti.
»wPodle odbornikii si takovy pachatel vede planovité a ucelnée, jednotlivé rezy

maji logiku “.
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2. Ofenzivni rozkouskovani téla — pachatel tak kona z divodu nedostate¢ného
ukojeni, proto si pocind se znaCnou zufivosti, ovSem bezmyslenkovité.
S ofenzivnim rozkouskovanim se setkdvame v niz§i mife nez s defenzivnim
(Raszkova, Hoferkova, 2014, s. 81).

Inteligence sériového vraha

Dle vyzkumu, provadénych od 50. let Stanford-Binetovym testem, ukazuji,
ze primérny inteligenéni kvocient zlo¢inca se pohybuje mezi 91 — 93. Musime ovSem
tuto informaci brat se ztetelnou rezervou, jelikoz pachatelé s vyssim IQ nemusi byt
vzdy dopadeni. IQ sériovych vrahii byva pomérné vysoké — studia podle FBI uvadéji
inteligenéni kvocient kolem 110. U jedinct, dopoustéjicich se sérii znasilnéni, je toto
okamzity zisk. Oproti tomu inteligentnéjs$i pachatelé své zlo¢iny promysli a ptipravuji

do detailt se zamérem vyhnuti se jakémukoli pochybeni (Bourgoin, 1994, s. 20 — 21).
Vzdélani sériového vraha
Rozd¢leni sexualnich sériovych vrahti podle dosazeného vzdélani:

e 40 % bez vzdélani (nedokoncené)
e 18 % zéakladni vzd¢lani

e 18 % stifedni odborné vzdélani

o 16 % stfedni uc¢iovské vzdelani

e 8 % univerzitni vzdélani

Vyzkum Harborta a Mokrose u némeckych sériovych vraht uvadi, ze 63,8 %
mélo Spatné vysledky ve Skole, 43,1 % miniméln¢ jednou opakovalo ro¢nik a 39,7 %
ukoncilo Skolu ptedCasné. Zékladni Skolu dokoncilo 55,2 %, stfedni Skolu 13,8 %
agymnazium 12,1 %. V némecké studii univerzitné vzdélané sériové vrahy
nenachazime. Z oblasti socialni adjustace a zaméstnani se dozvidame, ze 34,4 %
sériovych vraht vykonavalo po dokonceni ¢i odchodu ze skoly délnické profese,
nemanualné pracovalo 11,9 % a dlouhodobé nezaméstnanych bylo 39,3 % (Drbohlav,
2013, s. 47).
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Typologie sériového vraha

3 zé&kladni typy nasilnika:

1.
2.

Afektivni — typické jsou zde partnerské vrazdy. Vrazdé ¢asto predchazi konflikt.
Instrumentalni — svij ¢in ma ptedem promysleny. Vrazdi piedevs§im pro zisk.
Deviantni — jedna se o nebezpecného pachatele, ktery nema osobni vztah

k obéti, jde o nahodnou obét’. Chee uspokojit svou fantazii.

Vedle zakladnich typt nasilnika existuji také vrazdy, u nichz motivace nejsou

ziejmé (Cirtkova, 1998, s. 90).

Sériové vrahy lze délit dle dikazd na misté ¢inu na organizované

aneorganizovan¢ pachatele. Toto rozdéleni se CcCasto wuplatiiuje napiiklad pfii

psychologickém profilovani (Drbohlav, 2013, s. 22).

1.

Neorganizovani pachatelé byvaji pramérné inteligentni (IQ 92, 5), dosahli
zakladniho vzdélani, jsou nevyrazni. Je vysoka pravdépodobnost, ze se v détstvi
stali obéti psychického tyrani. Neorganizovany pachatel Zije sam, je nepofadny,
ma nizké sebevédomi, proto nedokaze navazat kontakt s lidmi. Je vlastnikem
starého auta ¢i dodavky. Ciny neplanuje. Co se tyka jeho trestné ¢innosti - vrazdi
vV noci a na misto ¢inu se navraci, aby znovu prozil pocit své nadvlady. Misto
¢inu ani télo obéti neuklizi, ¢asto je na misté nalezena i vraZzedna zbran. Spise
uto¢i na nezndmé osoby. Typologie jeho obéti je riznoroda. Neorganizovany
pachatel uto¢i predev§im na oblast obliceje a hlavy (Drbohlav, 2013, s. 22 — 25).
Organizovani pachatelé byvaji nadprimérné inteligentni (IQ 113, 9), maji
vystudovanou stfedni Skolu ¢i univerzitu. Jedna se o charismatické, pohledné
pachatele s narcistickymi sklony. V détstvi se pravdépodobné stali obé&ti
fyzického nasili. Ziji ve vztahu &i roding, radi se seznamuji a jsou poiadni. Jsou
vlastnikem nového auta ¢i doddvky. Organizovany pachatel méa své Ciny
naplanované, je aktivni spiSe pres den, navraci se na misto ¢inu, aby mohl
sledovat policii pfi patrani. Své obéti neznd, nekdy je delsi dobu sleduje. Mezi
obéti si vybird takové zeny, které se podobaji jeho matce ¢i osudové milence.
Policie zpravidla naléza tfi mista ¢inu — misto tnosu, misto vrazdy a misto, kde
je ukryta obét. Organizovany pachatel nejcastéji utoci na télo a koncetiny své

obéti (Drbohlav, 2013, s. 22 — 24).
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3.

Jelikoz jsou i pachatelé, ktefi zamérné ale 1 nezamérné kombinuji prvky z obou

skupin, byla vytvofena tieti skupina a to skupina smiSenych pachatelu.

Na zakladé vyhodnoceni sériovych vrazd v Némecku byla Stephanem Harbortem

navrzena typizace pachatela dle motivi:

o ~ w N E

Sériovy sexualni vrah

Sériovy loupezny vrah

Sériovy vrah ze vztahu — obéti z rodinného, pfibuzenského, pratelského okruhu
Sériovy vrah ze smysleni - politického, ndbozenského, etického aj.

Sériovy vrah z dispozic - sbérna ¢i smiSena podskupina vrahi, kteti mohou byt
motivovani jak vnitinimi, tak vnéj§imi podnéty

Sériovy vrah na objednavku

(Kriminalistika, 2003/4, s. 314)

Holmes a DeBurger rozlisuji 4 zakladni typy sériovych vrahii dle motivi:

1.

Vizionai'sky typ — vrazdi pod vlivem halucinaci. Pachatele a obét” spojuje pouze
spole¢né sdilené misto ve stejném case. Misto ¢inu byva organizované.
Misionarsky typ — vrazdi osoby, které¢ dle né&j jsou pro spolecnost zbytecni
a zaslouzi si smrt. Vrazdu povazuje za mstu. Misto ¢inu byva organizované.
Heédonisticky typ — lust killer — vrah z vilnosti, cilem je sexuélni uspokojeni,
thrill killer — vrah vyhledavajici vzruseni, které pocit'uje
pfi usmrceni obéti,
comfort killer — vrah hledajici komfort, ocekava zisk
penéz a své obéti zna.
Typ orientovany na moc — potieba pocitit moc a dominanci (Valkova, 2012,
s. 470).

Drbohlav ve své publikaci (2015, s. 87) rozd¢luje motivaci k vrazd¢ u sériovych

vrahti dle pohlavi. Zatimco u muzi je to sex, finan¢ni zisk a potéseni z vrazdy, u zen je

prvotni motivaci k vrazdé finanéni zisk, vliv sekty a touha po pozornosti.
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Obtizné je dopadnout vrahy z lékai‘'ského prostiedi. Ti se déli do tfi skupin:

1. Vrah z milosrdenstvi (mercy killer) - obét’ zamérné piivadi na pokraj Zivota
a smrti z touhy znovu ji ozivit, aby dosahl pocitu moci nad Zivotem své obéti.
2. Andél smrti (angel od death) — vrazdi z pfesvédceni, ze obétem pomaha.

3. Vrah, ktery vrazdi, protoze tak ziskava nové zkusenosti (Drbohlav, 2013, s. 25).
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1.2 Masova vrazda

»Masovi vrazi jsou odrazem socialni patologie, tedy nemoci spolecnosti, civilizace

adoby*.
Definice

Pro masové vrazdy nam odbornd literatura nabizi mnoho definic. Fox a Levin
tvrdi, Ze masova vrazda je ta, kdy dojde ke smrti ¢tyt a vice obéti béhem jediné epizody.
Na rozdil od toho Holmes a Holmes konstatuji, ze se musi jednat o smrt tfi a vice lidi
v dany moment na jednom misté (Valkova, Kuchta, 2012, s. 471). Naopak Drbohlav
(2015, s. 21 - 22) uvadi, ze masovym vrahem je jeden ¢i vice pachatell, jez zavrazdi
dvé a vice osob na jednom ¢i vice mistech béhem jedné udalosti. Zasadni rozdil mezi
sériovym a masovym vrahem neni pouze ¢asovy a mistni, ale pii sériové vrazdé dochazi
ke zcela nove udalosti. Oproti sériovym vrazdam, pachatel masové vrazdy mezi akcemi

emocialn¢ ,,nevychladne (Valkova, Kuchta, 2012, s. 465).
Velice dutlezité je rozliSovat subtypy masovych vrazd. Rozdéleni je nasledovné:

Masové vrazdy v rodinném prostiedi

Masové ttoky na Skolach

Masové vrazdy na verejnych mistech

Masové sebevrazdy organizované jedincem
Teritorialni konflikty obchodnich zajmi - valky gangt
Genocida — democida — politicida

Teroristické atoky

© N o ok~ w DR

Specifické masové vrazdy - zdmérna havarie letadla
(Drbohlav, 2015, s. 19).

Osobnost masového vraha

Prototypem masového vraha je béloch ze stiednich vrstev (Pincus, 2002, s. 110).
Pachatelé jsou velmi introvertni, nevyrazni a samotaisti jedinci (Drbohlav, 2015, s. 43).
Pramérny vék masovych vraht je 31, 15 let (Bourgoin, 1994, s. 15). Pincus uvadi
(2002, s. 111), ze u masovych vraht se obvykle vyskytuje tato triada — zneuzivani

v détstvi, dusevni choroba s paranoidnim prozivanim a neurologicky defekt. Ve vétsing
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ptipadt trpi masovi vrazi psychézou (Bourgoin, 1994, s. 13). Psychdza je oznaceni pro
tézké dusevni onemocnéni, doprovazené halucinacemi a bludy, které pacient povazuje
za realitu. Dochazi ke zménam v oblasti emoci, mysleni, chovani a socialnich vztazich
(Heretik, 2010, s. 227). Masovy vrah si za své obé&ti nejéastéji vybira ¢leny jeho rodiny,
spoluzaky, kolegy v praci ale mtze se jednat také o skupinu nezndmych lidi (Valkova,
2012, s. 471). Bourgoin (1994, s. 14) uvadi, Zze po vrazdé se masovy vrah nejcastéji

dobrovoln¢ vzda policii ¢i spaché sebevrazdu.

Modus operandi u masového vraha

Masovi vrazi k Gtoku nejcastéji pouZivaji vybusna zafizeni a stfelnou zbran
(Valkova, 2012, s. 471). V 8 — 13 % vyuZivaji jako vrazedny nastroj jed (Drbohlav,
2015, s. 226).

Jelikoz v Ceské republice nedochazi k takovému mnozstvi masovych vrazd jako
naptiklad v USA, nemame dostatené mnozstvi informaci o masovych vrazich.

Dovolim si zde uvést statistiky z vyzkumu, provadéného v USA v letech 1984 -2014:

o 57 % obéti zna vraha osobné

o 33 % vrahil zemfe na misté ¢inu

. 82 % vrahti v USA utoci legdln¢ drzenou zbrani

o 73 % 1toki je provedeno stielnou zbrani

J 300% nartist masovych utokd ve $kolach a vefejnych mistech v letech

2010 — 2014 oproti vyvoji za poslednich 30 let

J 97 % masovych vraht v USA mélo jiz dfive psychiatricky zdznam

J 283 masovych utokt evidovanych v USA béhem roku 2014 a 55 z nich
skoncilo masovou vrazdou

. 34 9% utokil v USA se stane na Skolach (Drbohlav, 2015, s. 17).

Pohlavi masového vraha

Z60 % az 97 % jsou pachateli muzi (Cirtkova, 2004, s. 158 — 164). Zeny
se na masovych vrazdach podili v 6 % ptipada (Drbohlav, 2015, s. 224).
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Typologie masového vraha

10.

Vrah zrodinného kruhu — jedinec, ktery zavrazdi pfiislusniky své rodiny
a Casto po ¢inu spacha sebevrazdu.

Vrah motivovany ziskem - jedinec, ktery zavrazdi svou rodinu, piatele
¢i kolegy pro materialni obohaceni své osoby.

Vrazda motivovana sexem — jedinec, vrazdici s motivem sexualniho muceni
a uspokojeni. Radi se mezi vzacné subtypy masovych vrazd.

Pseudo — Commando — jedinec patologicky fascinovany zbranémi a posedly
predstavou sebe jako neohrozeného vrazdiciho vojéka.

Vrah ze zalohy — jedinec, vrazdici zpovzdali (pomoci jedu, pozaru ¢i umistuje
bomby na vetejna mista).

Psychoticky vrah — jedinec s akutni ¢i chronickou psychozou.

Vrah z profesniho kruhu — jedinec, vrazdici ze msty za skute¢né ¢i domnélé
kiivdy ze strany spolupracovnikill ¢i zaméstnavatele.

Vrah — ufednik — jedinec, vrazdici na piikaz nékoho jiného (nejcastéji
charismatického vudce).

Ideologicky vrah — jedinec, ktery piesvedéi ostatni, aby spachali sebevrazdu
Genocida — jedinec nebo skupina, vrazdici z poslusnosti ke svému vudci.

Prikladem je nacisticky holocaust (Drbohlav, 2015, s. 47 — 51).

Motivaci pro spachani masové vrazdy byva nejcastéji néjakd vnéjsi udalost

(Cirtkova, 2004, s. 210). Casto je to vysledek dlouhodobé frustrace, ponizovani, ztraty

zaméstnani ¢i rozpadu socialnich vztaha (Valkova, 2012, s. 471). Motivem K vrazdé je

touha po pomsté, moci a nadvladé, touha po slavé, Zzarlivost, nenavist, paranoia
¢1 domn¢élé feseni vlastnich problému (Drbohlav, 2015, s. 87). Drbohlav (2015, s. 43)

uvadi, Ze u téchto jedinch selhavaji veskeré zachytné mechanismy a i oni sami

odmitaji nabizenou pomoc.

»Mnoho lidi citi obcas zlobu, vztek ¢i bezmoc. Lakd je pomysleni spachat nasili,

presto vSak nekonaji. Funguji u nich silné zabrany, které utlumi nasilnické myslenky

¢i plany na ¢in* (Cirtkova, 2004, s. 168).
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Primarni problém v utvafeni takto patologickych osobnosti, jako jsou masovi
a sériovi vrazi, mizeme spatfovat v soucasné¢ moderni dob¢, ve které se déti setkavaji
s nasilim v médiich takika denn¢ a vlivem toho si utvati nezadouci vzory, se kterymi se
ztotoznuji a jejich vnimani toho, co je dobré a co zlé mlize byt ponékud posunuté.
Drbohav uvadi (2015, s. 74), ze v USA déti stravi primérné¢ 6 hodin a 32 minut
sledovanim televize, internetu a hranim videoher. Dale zde zminuje skute¢nost, Ze
béhem dopoledniho televizniho programu 0 vikendu je v televizi vyobrazeno 20 az 25
nasilnych ¢inl za hodinu, coz je oproti hlavnimu vysilacimu ¢asu béhem tydnu (kdy je
téchto ¢ind 3 — 5 za hodinu) az znepokojujici narast. Organizace AACAP definovala

4 dusledky, které zptisobuje nasili v médiich:

1. Déti jsou imunni ¢i dokonce necitlivi k nasili.

2. Déti ptijimaji nasili, jako bézny zpisob feSeni problémd.
3. Déti se snazi napodobit nasili, které sleduji v televizi.

4. Déti se ztotoznuji se znaky obéti a agresoril

(Drbohlav, 2015, s. 74 —75).

1.3 Z&chvatova vrazda, vrazedny tah

Drbohlav (2013, s. 15) povazuje za zachvatovou vrazdu ,,spachani dvou nebo
vice vrazd jednim nebo vice pachateli bez cooling off periody “, kdy cooling off periody
predstavuje zasadni rozdil mezi sériovym vrahem a vrahem zachvatovym, oznacuje tim
»Cas na rozmysleni dalsich ¢inu, emocionalni vychladnuti a preruseni série v case*. Lze
tedy konstatovat, Ze vrazedné tahy probihaji bezmySlenkovité, s absenci planovani.
Vrah na vrazedné vIng (spree killer) zanechava vice obé&ti na mnoha rozdilnych mistech
ato v kratkém casovém useku. Toto fadéni ma svij zacatek a konec (Cirtkové, 2004,
s.210). Mista &inu byvaji odli$na, aviak nachazi se v ohraniené lokalité. Cirtkova
uvadi, ze své bésnéni vrah sam od sebe zastavi — z tohoto divodu se oznacuji i jako

W

,vrazi na vrazedné vIné*“ (Psychologie dnes, 2/2007).

Spree killers se stejné jako masovi vrazi vétSinou nezajimaji o identitu svych
obéti. ,,Masakruji ty, kteri prosté meli tu smiilu, Ze se s nimi potkali“ (Bourgoin, 1994,
s. 14). Ovsem neznamena to, Ze vzdy takto jedna zcela bezdivodné. Predpoklada se,
7e hlavnim spousté¢em je vnéjsi udalost (Cirtkova, 2004, s. 210). Pramémy vék vraha

na vrazedné viné je 29, 85 let. V zachvatového vraha se vyjimecné miize proménit
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i sériovy vrah. A to v okamziku, kdy je mu policie na stopé a on vi, ze bude brzy
dopaden. S&m nakonec mize vytvofit situaci, kdy bude policie nucena ho zabit.
(Bourgoin, 1994, s. 14 - 15).

1.4 Psychologickeé profilovani

Pfi odhalovani a snaze o dopadeni pachateli byva vyuzivano techniky
psychologického profilovani pachatele. ,.Jako psychologické profilovini se oznacuje
postup, pri kterém psycholog vyuziva svych odbornych znalosti o chovani a prozZivani
cloveka K tomu, aby urcil pravdépodobny obraz neznamého pachatele trestného cinu®.
Tento novy a moderni postup pochéazi z USA (Cirtkova, 1998, s. 155). Profilujici
osobou by mél byt odbornik, majici znalosti z odvétvi kriminalistiky, forenzni
psychologie, psychopatologie a kriminologie (Gillnerovd, Boukalova a kol., 2006,
S. 75).

Osobnost pachatele miize byt determinovana naptiklad tim, jakym zplsobem
provedl trestny ¢in. Pokud pachatel provede ¢in nendpadné ¢i nezajimave,
pravdépodobné ho nebude mozno profilovat (Cirtkova, 1998, s. 155). Profil pachatele
se vytvaii na zéklad¢ skutecnosti, jako jsou stopy zajiSténé na misté ¢inu ¢i naptiklad
nalez obé&ti. Nejcastéji se profilovani vyuziva u vrazd, kde je zfejma patologicka
osobnost pachatele — naptiklad znasilnéni, zhatstvi apod. Dalsi skupinou ptipadu, kdy je
vyuzivano psychologické profilovani, jsou tnosy, vydirani ¢i drZzeni rukojmi (Netik,

1997, s. 15— 16).

Kone¢ny profil byva vytvotren v nasledujicich krocich:

1. Jak byl ¢in spachan - rekonstrukce

2. Pro¢ byl ¢in spachan - motivace pachatele

3. Kdo ¢&in spachal - psychologicky profil neznamého pachatele (Cirtkova,
1998, s. 156).

Psychologicky profil zprvu zahrnuje popis scény ¢i mista ¢inu spolené

s fotografiemi a nalezy soudnich 1ékafu, dale vySetfovaci zpravu véetné zaznamu

o0 rekonstrukci, data o obéti trestného ¢inu a v neposledni fadé€ 1 socidlné demograficka

data jako napiiklad typ osidleni, charakteristika obyvatel apod. Psychologicky profil
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nejCastéji obsahuje pravdépodobné pohlavi pachatele, pfiblizny vék, rodinny stav,
vzdélani, pachatelovu inteligenci, profesi, stupeni sexualni zralosti, kriminalni minulost,
bydlist¢ (zda je ve vztahu k mistu cCinu), pachatelovu pravdépodobnou reakci

na vysetfovani a zda je mozné, Ze delikt bude opakovat (Netik, 1997, s. 16).

Dulezité je zminit, ze technika profilovani se vyuziva, az v okamziku, kdy jsou

vycerpany vsechny zékladni metody vySetfovani (Bourgoin, 194, s. 64).

,,Cim vic bude vrah jednat na misté cinu, tim pro nds bude lehct vytvorit jeho
psychologicky profil. Je evidentni, Ze kdyz vrah ziistane dlouho na misté cinu, aby

se zabyval obéti, necha tim vic ditkazii o své vine* (Bourgoin, 1994, s. 44).
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2. Vybrané priklady tuzemskych masovych a sériovych vrahu

Ve druhé kapitole se vénuji rozboru pfipadu tii masovych a tii sériovych vrahu.
Zamétuji se na popis jejich détstvi, rodinnou situaci, intelekt, vzdélani, vrazednou

Kariéru“ a nasledky jejich trestné ¢innosti.

2.1 Jiri Straka

Jiti Straka je Cesky seriovy vrah, ktery v roce 1985 ptipravil o Zivot 3 Zzeny.

Novinati jej nazyvali Spartakiadnim vrahem.

Narodil se 14. dubna 1969 v Praze. Je obecné znamo, ze na utvafeni osobnosti
sériového vraha se podili rodina, kterd neplni svou bazdlni funkci. OvSem u Jitiho
Straky tomu tak nebylo. Straka pochazi z Gplné a funk¢ni rodiny. Strakovi bylo dopiano
do vinku vysoké inteligence — IQ 125, ovSem jako zak mél pramérné vysledky.
Vystudoval odborné ucilisté. Uz jako dité se liSil od ostatnich. Svym chovanim pfispél
K tomu, Ze musel podstoupit psychiatrické vySetfeni, kde mu stanovili diagnéozu —
syndrom psychomotorického neklidu s neurotickymi rysy a projevy. Kdyby toto
vySetieni podstoupil az po nastupu puberty, mozna by byla v¢as podchycena jeho
sexudlni uchylka. Sam Straka v rozhovoru pro CT1 prohlasil, Ze oproti ostatnim klukiim
Vv jeho véku, ktefi masturbovali jednou za 2 ¢i za 3 tydny, on to potieboval kazdy den,
maximaln¢ obden (Proskova, 2013, s. 146 — 148). Ke Strakové diagnoze se po jeho
dopadeni vyjadiili specialisté s jasnym verdiktem — agresivni a socialni psychopat
s vysokou sexudlni aktivitou, ktery méa sklony k mimofadné nebezpeéné deviaci

a to sadismu a nekrosadismu (Slusny, 2012, s. 111).

Od kradezi a loupeZi ptesel v pouhych 16 - ti letech ke vrazdam. Ke vSem svym
obétem nemél osobni vztah. Ony neznali jeho, on neznal je — to byl jeden z dtivodu,

pro¢ nalezeni pachatele spartakiddnich vrazd bylo tak obtizné.

Poprvé zantocil v tnoru 1985, kdy se jako ,,vrah zacatecnik* dopustil chyb,
které Milané Hudeckové zachranily Zivot. Pii napadeni se zjevnym sexualnim motivem
mu piislibila, Ze ud¢€la, co bude chtit, ale na misté, které pro ni bude pohodlné. Kdyz
se nachazeli v osvétlené casti s domy, zacala kiiCet a Straka utekl. Podobny scénaf
se odehral jesté jednou a to byla chvile, kdy Straka sdm sobé¢ slibil, ze pfisté¢ uz zadnou

takovou chybu neudéla (Slusny, 2012, s. 112 — 113). Milana utok nahlasila az pozdéji.
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Obéti jeho prvni dokonané vrazdy byla Alice Petfickova. Doslo k tomu
na identickém misté, kde Straka napadl Milanu Hudec¢kovou. Chvili ji sledoval a pak
zautocil. Nejprve ji skrtil, v okamziku kdy omdlela, ji znasilnil. Zemfela na uduseni,
jelikoz ji Straka ucpal nos listim a do st ji nasilim vlozil jeji vlastni kalhotky spole¢né
s hlinou (Slusny, 2012, s. 114 - 115).

Jeho dal3i obéti méla byt Gtyfiapadesatiletd Vlasta Stépankova. Ovsem kdyz
zpozoroval, ze je starsi, nez ocekaval, tak ze sexuélniho utoku upustil a rozhodl se ji
,,pouze* oloupit a zabit (YouTube, 2011, online). To pani Stépankové zachrénilo Zivot.
Nicméné od tohoto incidentu trpéla hlubokymi depresemi a dva roky na to piedCasné
zemfela. Jifi Straka si ji tak mohl pfipsat na seznam svych obéti (Slusny, 2012, s. 117).
Kdyz se u soudu Straka dozvédél, Ze pani Stépankova jeho (tok piezila, projevil jedinou
emoci - a to udiv (Proskova, 2013, s. 156). Plny sexualniho neuspokojeni se rozhodl ten
veCer zauto¢it znovu a to na Vé&ru Fikarovou, mladou lékaiku, kterou si vyhlédl
v tramvaji. Straka ji nejprve znasilnil, poté ji okolo krku omotal raminko

od podprsenky, stahl ho na dva uzly a pani Fikarovéa skonala (Slusny, 2012, s. 118).

Jeho tieti a zaroven posledni obéti se stala Marta Michaléikova, kterou napadl
16. kvétna 1985 brzy rano na cesté do prace. Vtahl ji do sklepa jednoho z ¢inzaka, kde
ji znésilnil a nasledné uskrtil pomoci ¢alounické nité, raminka od podprsenky a jako

tieti Skrtidlo pouzil pasek z jejiho svetru (Slusny, 2012, s. 120 — 121).

U vSech obéti byly nalezeny charakteristické indicie, které naznaCovaly,

Ze se jedna o stejného pachatele:

e Obéti byly Zeny do tficeti let.

e T¢la byla nalezena v poloze, jeZ je typicka pro trestny ¢in znasilnéni.

e Obétem byly odcizeny cennosti.

e Ke vrazdam doslo na izemi Prahy.

e Ob¢ti byly uskrceny.

e Ke vrazdam dochazelo v noci, pfedchazejici prvnimu pracovnimu dni v tydnu

(Hronikov4, 2011, s. 41 — 42).

Soucasti vySetfovani byl psychologicky profil pachatele, ve kterém bylo
uvedeno: ,,jedna se o pachatele, ktery je sexualni deviant - sadista. Pachatel citi

nenavist a vztek viici objektu erotického zajmu. Sexualni vzruseni a agresivitu pachatele
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stimuluje skutecnost, Ze se obét brani. Nepochybne se jedna o psychopatickou,
agresivni, bezcitnou osobnost s anetickym, asocialnim chovanim a delikventnimi
tendencemi. Vzhledem Kk provedeni c¢inu se jedna o dezorganizovaného pachatele.
Je mozné, Ze jiz v minulosti pachal néjakou trestnou cinnost. Pachatel ziejmé neni
vyucen a casto meéni sva zaméstnani. Pravdépodobné pochdzi z nefungujici rodiny. Neni
Zenaty. Je ve veku 17 — 35 let, nicméné V tomto pripade se pachatel bude pohybovat
okolo spodni vekové hranice. V soukromi je KkzZendam ostychavy. Je zde vysoka

pravdépodobnost, Ze své ¢iny bude pdachat i nadale* (Hronikova, 2011, s. 43 — 45).

K dopadeni Jitiho Straky ptispély jak vypovédi piezivSich obéti, tak stopy, které
zanechal na téle posledni obéti (Proskova, 2013, s. 154). Straka byl obvinén ze tii vrazd,
dvou pokust o vrazdu, tfi znésilnéni, dvou pokusi o né, tii loupezi a péti prokdzanych
kradezi. Jelikoz se jednalo o mladistvého, dostal Jifi Straka nejvy$8i mozny trest
atodeset let odnéti svobody. Po vykonu vézeni mu byla uloZena ochranna

psychiatricka a sexuologicka lécba (SluSny, 2012, s. 123).

Straka popisuje svou sexualni touhu tak mocnou, ze kdyZ si hledal své obéti,
nepocitoval potiebu jist ani spat. Za noc pry dokazal ujit i deset kilometri
bez jakychkoli pociti tnavy (Proskova, 2013, s. 153). Pfiznaény je i vyrok Jifiho
Straky, ktery koresponduje s informaci z prvni kapitoly u sériovych vrahu a to ze kdyby
nebyl dopaden, tak by v trestné ¢innosti pokracoval. Dale se nechal slyset, Ze jeho obéti
a jejich pozustalych mu neni lito, naopak konstatoval, Ze si za to obéti vlastné¢ mohly

samy (Proskova, 2013, s. 156).

Strakiv piipad vysetfoval znamy kriminalista a vyborny psycholog Jifi
Markovi¢, kterému se sam pfiznal. Slovy Markovice ,,je chladnokrevny, inteligentni,
pohotové reaguje, jedna s rozmyslem, neboji se. Jeho sadistické sklony pretrvavaji.
To vse znéj dela mimoradné nebezpecnou osobnost. Dle ného je Straka zdatnym
manipulatorem, kterému neni mozné skoro v niCem vé&fit (Slusny, 2012, s. 124).
Rekonstrukce vrazd si Straka doslova uZival. Zejména pak, kdyz ptredvadél rdouSeni
¢i jiné nasili — pii tom dokonce exhiboval. Markovi¢ uvadi, Ze mél pfi rekonstrukcich
strach. Nicméné€ ne z toho, Ze jim Straka utece, ale z toho, Ze ho n¢kdo z ptihlizejicich
lidi zabije (Markovi¢, Sulc, 2008, s. 344). Podle soudniho lékafe pplk. MUDr. Karla
Vomacky, se Straka sice podrobil kastraci, ale operaci mozku odmitl. ,,Podle mée prece

jenom ty pudy té mozkové tkané se mohou nekdy vratit a neni vylouceno, ze by nemohl
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V té trestné cinnosti pokracovat. Markovi¢ dodava, ze ,,pokud se rozhodne vrazdit, tak
bude vrazdit do budoucna dal a nikdo mu v tom nezabrani, navic ma urcité zkuSenosti*

(YouTube, 2011, online).

Od konce roku 2004 Jifi Straka byl definitivné propustén z psychiatrické
1éCebny, kde byl kastrovan. Nyni zije ve Velkych Losindch se zménénym piijmenim

Novak, pobira statni socialni davky a invalidni diichod (Drbohlav, 2013, s. 415).
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2.2 Vaclav Mréazek

Véclav Mrazek byl Cesky sériovy vrah, ktery v letech 1951 az 1956 pftipravil

0 zivot 7 lidi. Je znam také jako Smrt'ak ¢i Chomutovsky vrah.

Narodil se 22. fijna roku 1925 ve Svinafove. Byl z dvanacti déti a se svou
matkou a otcem Zzili ve vyfazeném vagénu. Od mala si jidlo musel obstaravat sam
a to prostiednictvim kradezi. Jeho matka od né¢ho dokonce vyzadovala, aby naucil krast
i své sourozence. Vychodil pouze 5 tfid zakladni Skoly. Mrazek se zprvu uplatiioval
jako dé¢lnik, pozdé&ji v roce 1949 pracoval ve Spojenych ocelarnach Chomutov. V tomto
obdobi opét inklinoval ke kradezim (Slusny, 2012, s. 30 — 31). Jeho abnormaélni
osobnost se jesté vice rozvinula, kdyz se prihlasil ke strazni sluzb&é. Tam se dostal
na pozici ozbrojené¢ho doprovodu humanitarnich zésilek UNRRA. Zde byl svédkem
a pozdgji i ucastnikem sexudlnich orgii s vyhladovélymi zenami. ,,Jindy jsem vidél, ze
vojaci z obavy, aby pohlavné neonemocnéli, ukazovali svym spolecnicim vyhruzné
pistole, to kdyby Zena byla pohlavné nakazena. V té dobé jsem zacal taky soulozit se
Zenami. Taky jsem pFitom varovné placal na pistoli, aby mé néjakd nenakazila.“ (Sulc,

2013, s. 164 — 165).

Spole¢nost Mrazka povazovala za nendpadného cloveéka, v jehoz chovani
nikomu nepfiislo nic podezielého. Posudky odbornikii ovSem hovotily jinak. Dle nich
byl Mréazek sadista, trpici nekrofilii, kterého neuspokojoval pouze samotny pohlavni
styk s mrtvolou obéti, ale vzrusoval ho samotny akt vrazdy. Pfizna¢na je jeho odpovéd’
na otazku, kdy pocitoval nejvétsi vzruseni: ,,Kdyz tu divku zasdahla kulka, ona se
podlomila v kolenou a svezla se na zem*. Udajn& se pokousel dostat i do marnice, aby
mohl mit pohlavni styk s mrtvymi zenami (Slusny, 2012, s. 32 — 33). Ve stresovych
situacich dokéazal uvaZovat a jednat velmi raciondlné a rychle (SluSny, 2012, s. 33).
Mréazek vydrzel c¢ekat na svou obét i nékolik hodin na jednom misté. Tehdejsi
vySetiovatelé¢ na tuto skuteCnost piisSli podle mnozstvi pecek tiesni, které na daném
misté objevili (YouTube, 2011, online). Pouzival stielnou zbran — revolver Walther,
raze 7,65 mm (Drbohlav, 2013, s. 346). Poprvé vrazdil ve v€ku 26 let. Jeho prvni obéti
se vsrpnu 1951 stala teprve patndctiletd Hana Chloubova, kterou ubil klackem, kdyz
pasla kravy. Té&lo odvlekl do kiovi a ob&t’ znasilnil (Sulc, 2013, s. 125). Jelikoz Mrazek
vSechny své dalsi obéti zastielil revolverem, nikdo s nim tuto vrazdu nespojoval, dokud

se k ni sam nepftiznal (Slusny, 2012, s. 34).
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Bronislava Pajurkova byla Mrézkova druha obét. Potkal ji pii své obvyklé
veCerni prochazce a hned jak ji spatfil, pocitil pulzujici bolest v hlavé a bez vahani na ni
trikrat vystelil. Odtahl ji dal od silnice a sexudln& zneuzil (Sulc, 2013, s. 128). Télo
poté hodil do potoka (Slusny, 2012, s. 36). Jelikoz stielna zbran vydavala nezadouci
hluk a mohla mu piekazit jeho toky, zménil taktiku a pistoli vymeénil za niz. OvSem
ten mu neposkytl potfebnou pievahu nad jeho obétmi a dvé napadené divky utoky
nozem piezily (Sulc, 2013, s. 131). Miazeme se domnivat, Ze diivod, pro¢ policie tyto
piipady nejprve nespojovala, byla pravé skutecnost, ze jiz podruhé zménil modus

operandi.

Znovu udeftil 1. ¢ervna 1952 v Hotenci. Mrazek si zde vyhlizel svou dalsi obét,
opét s jeho oblibenym revolverem v kapse. Kdyz Elena Marmonova odchazela
ze zébavy, Mrazek uZ na ni ¢ekal. V momenté, kdy vysttelil, prvni stela prolétla jejim
limcem, druhd skrz latku kabatu. Potfeti se mu ranu nepodafilo vysttelit, zasekl se mu
naboj. AvSak Mrazka to vzruSilo, ejakuloval a jeho zdjem ji zavrazdit pominul. Elena
tak méla neskute¢né $tésti (Sulc, 2013, s. 132 — 134). To se oviem nanestésti neda fict
0 Marii Dvorakové, ktera ¢ekala po vesnické zdbavé na vojina Rudolfa. Mrazek ji zabil
jedinym vysttelem, odtahl do pole a na bezvladném téle se sexualné ukojil. Télo Marie
naSla druhy den Elena Marmonova, kterd se §la podivat na misto ¢inu, kde na ni

neznamy muz minulou noc sttilel (Slusny, 2012, s. 38).

Mrazek opét vrazdil az v 1ét€ roku 1954. Sedmnactiletad Jifina Helmichova §la po
6. hodiné vecer na romantickou schiizku se svym kamaradem. V té ji vSak zabranilo
stietnuti s Mrazkem. Ten ji jednou stfelou do obliceje zavrazdil. Odtahl na méné
viditelné misto a ukojil se na ni. Zde poprvé nechténé zanechal pro policejni tym stopu -
otisk jeho boty s ¢islem 42, diky ¢emuz se dala odhadnout vySka a vaha neznamého
pachatele (Slusny, 2012, s. 40 — 41). Policisté dale disponovali informaci z balistické
expertizy, ze pii vrazdé Bronislavy Pajurkové a Marie Dvotakové bylo vystieleno
ze stejné zbrang. To znamenalo, Ze se jednd o jednoho pachatele (Sulc, 2013, s. 140).
Ovsem jeho popis byl tspornéjsiho charakteru a to ,,mlady, maly, hubeny, s pichlavyma

13

ocima, s prumérnou velikosti obuvi, casto jezdici na kole . Tomuto popisu
odpovidalo a nasledné bylo provéfovano 25 000 lidi na trase Most — Chomutov —

Litvinov (Sulc, 2013, s. 145).
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K tentokrat dvojité vrazdé doslo v 1ét¢ 1955. Par milenct potkal v 9 hodin vecer
Mrézka, ten nejprve zastfelil mladého muze. Béhem toho se na zem povalila i mlada
zena, ktera se snazila svou smrt predstirat s nad¢ji, Zze nezndmému muzi pozdéji utece.
Malem by se ji to i podafilo, ale Mrazek byl rychlejsi. Jednou ranou ji usmrtil, odtahl
dal od silnice a sexualn¢ zneuzil (SluSny, 2012, s. 42). Matka zavrazdéné divky
prohlasila ,,Méli ho dat mezi lidi, aby si ho potrestali sami! Aby poznal, co je to bolest!*
(Sulc, 2013, s. 148). Mrazek pozdgji uvedl, ze Karla T. zabil, jelikoz touzil pocitit

to vzruseni ze zastfeleni Libuse D. (Vandome, 1994, s. 233).

Mrazkova posledni obét byla sedmapadesatiletd Alzbéta Beranova, Zena
z bohaté rodiny, kterou se roku 1956 pokusil okrast. Vnu¢ka manzeli Beranovych byla
o¢itym svédkem pribéhu celé¢ udalosti. Vypovédéla, ze ,,néjaky muz uderil babicku
nékolikrat sekerou do hlavy”. Pak se ji neznamy muz zeptal, kde maji schované penize
a hol¢itka mu je ukézala. Tu dokonce pohlavné zneuzil a z domu odesel (Sulc, 2013,
s. 152 — 154). Mrazkova touha po penézich se pro ngj stala osudnou. Kdyz ho jeho
kolega pfistihl v praci, jak prohledava obleceni ostatnich a bere z nich drobné penize,
nahlasil to policii. Ta u ného pozd¢ji nasla véci, které byly ukradeny z domu manzelt
Beranovych. Dale ve sklepé jeho domu objevili dikaz, ktery byl rozhodujici — revolver
znaCky Walter, rdze 7, 65 mm, kterym, jak pozdéji potvrdila balistickd expertiza, bylo
zabito pét lidi (Slusny, 2012, s. 44 — 45).

Mrazkovi bylo dokdzano 7 vrazd, 4 pokusy o né, 3 vloupani do obchodi,
2 do matetskych skol, 4 do soukromych byt, 24 do sklept, 12 kradezi pradla na
zahradach, 16 kradezi domécich zvitat, 6 kradezi na koupalistich, 6 kradezi kol a velké
mnozstvi drobnych kradezi na pracovisti. Soud mu ulozil v roce 1957 trest smrti.
30. prosince 1957 v Pankracké véznici byl Vaclav Mrazek popraven (Slusny, 2012,
S. 45).

30



2.3  Orlické vrazdy

Do gangu orlickych vrahi, ktefi se podileli na vrazdé péti lidi béhem roki
1991 — 1993, patii jména jako Ludvik Cerny, Vladimir Kuna, Karel Kopa¢, Petr
Chodounsky a Irena Meierova. Role si mezi sebou tdajné rozdélili takto: Kopac¢ byl

volavka, Cerny vrazdil a Kuna ,,uklizel” mrtvoly do sudu (Horak, 2004, s. 28).

Za organizatora této party se da jednoznac¢né povazovat Karel Kopa¢. On sam
vSak toto oznaceni odmital (Horak, 2004, s. 7). Narodil se 3. 6. 1960. Vyrustal
ve fungujici a spotadané rodiné (Slusny, 2006, s. 128). Byl sportovcem a né&jakou dobu
i policistou. Par mésict pusobil v policejni zésahové jednotce, v Utvaru rychlého
nasazeni. Odtud si udrZel kontakty, které mu zajistily pfisun vyfazenych samopali,
granatl, semtexu apod. (Hubalek, 2012, s. 66). V roce 1994 mél autonehodu a na

nasledek zranéni byl upoutan na invalidni vozik (Horék, 2004, s. 16.).

Ludvik Cerny se narodil 25. 5. 1965. Vyrtstal ve spofadané roding. Obdobné
jako Kopac¢ dosahoval prumérnych vysledki ve skole a vyucil se femeslu (Slusny, 2006,
s. 129 — 130). Cerny mél v zalibé tyrat kocky. Slovy Kopade ,, tahal je, zvedal za ocas,
ruzné je skrtil a jednou jsem videél jak jednu kocku hodil do reky a utopil ji* (Horak,
2004, s. 55).

Zivot Vladimira Kuny, ktery se narodil 21. 6. 1964, se lisil od ostatnich pouze
v rodinném zazemi. Jeho rodice se rozvedli. On zistal s matkou, se kterou pozdé&ji

zpretrhal veskeré styky (Slusny, 2006, s. 130).

Prvni obéti byl Ales Katovsky., majetny podnikatel. On sam nabidl, aby
se Kopéa¢ stal jeho bodyguardem. V té dobé se Kopaé seznamil s Ludvikem Cernym.
Cerny mu navrhnul, ze by mohli Katovského vylakat za vidinou faleiného obchodu,
zastrelit ho a penize si mezi sebou rozdélit. Tak se nakonec stalo. Cemy, tvrdici, Ze ma
zdjem o valuty, nasedl ke Kopaci a Katovskému do auta a béhem cesty zavrazdil
Katovskeho jednou stielou do hlavy. Nehybné t€lo zabalili do kusu draténého plotu a se
slovy ,,nemé¢l by vyplavat™ ho vhodili do Orlické piehrady (Horak, 2004, s. 24 - 26).

Druhou obéti byl Jugoslavec Leo Lipovici, ktery chtél od Kopacée koupit néjaké
zbrang. Kopa¢ oviem nemél zajem. Cerny navrhnul, Ze by ho mohli zabit a penize
si rozdélit mezi sebou. Kopac¢ stimto navrhem opét souhlasil. Obchod se uskutecnil

v rodinném domé v Rudné. Tam Cerny Lipoviciho stfelil do hlavy a zvolal svou pozdgji
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oblibenou hlasku ,to jsem ale ctverdk®. Jeho jednani zarazilo i vSechny ostatni
a od té doby ho zacali nazyvat prezdivkou pacient. Tehdy se poprvé zbavili té€la pomoci
sudu a louhu. To v$e pod taktovkou Vladimira Kuny (Horak, 2004, s. 35 - 38).

Treti obéti byla matka Vladimira Kuny Anna Medkova. Sam Kuna navrhnul,
7e svou matku zabije, aby disponoval penézi. Nikdo se této vrazdy nechtél ucastnit,
az nakonec Cerny vymyslel plan s vybusninou. Z okrasné dfevéné krabicky Kopad
vyrobil néstroj smrti (Horék, 2004, s. 31 - 45). Balik obsahoval 400 grami trhaviny -
200 gramt Semtexu, 200 grami Tritolu a Srouby, coz navrhnul Kuna, aby m¢l jistotu,
ze jeho matka vybuch nepfezije (Hubalek, 2012, s. 67). O nékolik dni doslo k vybuchu
domu pani Medkové. Jeji zranéni byla neslucitelna se zivotem. Skutec¢nost, ze vybuch
nastal pfesné v den narozenin obéti, byla ¢isté nahodna. Kopac pozdgji uvedl, ze Kuna

netusil, kdy ma jeho matka narozeniny (Horak, 204, s. 46 - 49).

Piedposledni obéti byl Vlastimil Hodr, ktery obchodoval se starozitnostmi.
Tuto akci zprostiedkoval sam Cerny. Zastfelil Hodra v automobilu na benzinové
pumpé. T¢lo nasledné prevezl ke Kunovi, kde ho nalozili do sudu, tentokrat bez louhu
a vhodili jej do Orlické piehrady (Slusny, s. 137 - 138). Nasledné doslo k seznameni
Karla Kopace a Petra Chodounského, kteti chtéli spole¢né postavit motorest. Zazadali si
o né€kolikamilidonovy uvér, ovSem potiebovali diim, kterym by mohli za Gvér rucit.
Kopa¢ tehdy o tuto laskavost pozadal svou sestru Irenu Meierovou. Ta za to jako
protisluzbu pozadovala zabiti svého manzela. Kopa¢ to odmitl a Meierova si najemnou
vrazdu zprostiedkovala u Cerného. Jaroslava Meiera usmrtily &tyfi vystiely. Pozdéji se
Cerny dopustil jesté daliich trestnych &inti - pokusu o vrazdu majitele bytu, po kterém
Cerny touzil a jedné najemné vrazdy. Policie to pfipisovala dilu ,,Kopadova gangu

nicméngé tato predikce byla pozdé&ji vyvracena (Slusny, 2006, s. 138 - 139).

Policie kauzu ,,Orlickych vrazd*“ zafala vySetfovat na popud informaci
z Usteckého podsvéti. Ta zahrnovala zminku o sudech, které obsahuji roziezana téla,
zalita louhem (Hordk, 2004, s. 14). Policisté jiz méli jména pachateld. Ale védéli,
7e pokud nenaleznou téla obéti, nic jim neprokazou (YouTube, 2009, online). Dne 14.
cervence 1995 byl z Orlické pichrady vytazen prvni sud stélem. ZatCeni Vladimira
Kuny, Ludvika Cerného i Ireny Meierové prob&hlo bez problémi (Slusny, s. 141 - 142).
Ovsem pfi zatykani Karla Kopace hrozilo, Ze spacha sebevrazdu (Hubalek, 2012, s. 67).

Pti vyslechu Karel Kopac, na rozdil od zbytku gangu, ptfiznal vSe. Oteviené¢ hovofil
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0 trestné¢ Cinnosti své 1 ostatnich. Tuto upfimnost pfipisoval svému handicapu —
»Kdybych byl ja zdravej jo, tak ja se snazim delat to samy co on. Nic nepriznal bych*
(YouTube, 2009, online). Statni zastupce pozadoval pro Karla Kopace, Vladimira Kunu
a Ludvika Cerného vyjimeény trest odnéti svobody na doZivoti. Obzalovani se proti
vy3i trestu odvolali a koneény verdikt Vrchniho soudu v Praze znél: Ludvik Cerny —
trest odnéti svobody na dozivoti, Vladimir Kuna — trest odnéti svobody po dobu 25 let,
Karel Kopa¢ — trest odnéti svobody po dobu 21 let, Petr Chodounsky — trest odnéti
svobody po dobu 14 let, Irena Meierova — trest odnéti svobody po dobu 10 let (Slusny,
2006, s. 144).

Gillnerovd a Boukalova uvadéji, Ze pokud zadrzeny jedinec trpi disocialni
poruchou osobnosti a hrozi mu pfili§ dlouhy trest, mize hrozit riziko sebevrazdy.
Po sedmi letech odsouzeni doslo k udalosti, kterou konzultujici psycholog ptedpovidal.
Karel Kopa¢ spachal sebevrazdu (2006, s. 216 — 217). Z pyzamovych kalhot vyvlekl

Snarku, udélal na ni smycku a obésil se ve své cele (Hubalek, 2012, s. 68).
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2.4 Pavel Peca

Pavel Peca se fadi do skupiny masovych vraht. Jeho ptipad byva oznacovan

za ,,jedno z nejhorsich rodinnych dramat ceské kriminalistiky™.

Pavel Peca byl hasi¢, pozdéji zaméstnanec bytového podniku (Denik.cz, 2012,
online). Z pocatku relativné klidné rodinné souziti v Plotistich nad Labem vystiidaly
hadky. Peca vétSinu Casu travil v hospodach, pfiSel o zaméstnani a zacal svou Zenu
Zdenku podvadét. To vSe eskalovalo az k domacimu nasili. V roce 1992 se rozvedli.
Ovsem po uplynulé dobé piisel Peca za manzelkou s prosbou, aby obnovili jejich vztah.
Ona s tim souhlasila pod podminkou, ze Peca piestane pit alkohol. (Kucera, Stach,
2013, s. 61 - 65).

19. kvétna 1993 piiSel domi pod vlivem alkoholu. Jeho byvald Zena mu zacala
vycitat, ze své slovo nedodrzel a fekla mu, aby odeSel. Peca pozdé&ji uvedl do protokolu
Sel jsem do kiilny. Nevim pro¢, ale napadlo mé, Ze bych mél prinést tiisky na zatopeni.
Tam jsem se zastavil a chvili se rozhlizel okolo sebe, kdyz jsem spatril sekeru! Opravdu
nevim, co se to se mnou delo. Jako kdyby mé néjaky cizi hlas nabaddal, Ze musim jit
okamzité bojovat proti zlu! Kdo se mi postavi do cesty, toho mam znicit!* (Kucera,
Stach, 2013, s. 66). Nejprve usmrtil svou devatenactiletou dceru Petru deviti ranami
sekyrou do hlavy. Stejny akt zopakoval na své byvalé zené Zdence, kterou zavrazdil
sedmi ranami (Kucera, Stach, 2013, s. 66 — 67). Poté se rozhodl sepsat dopis (viz
Piiloha 1), ve kterém piedevsim litoval sam sebe. V tu chvili se vracela domt i jeho
druha, ¢trnactileta dcera Radka. MUDr. Radovan Havel, soudni 1ékar, konstatoval, Ze
dle poranéni na rukou bylo zfejmé, ze se ttoku svého otce branila, utikala pted nim a je
jisté, ze velmi trpéla (Temna zona - Stream, 2014, online). Radku umlatil deseti ranami
sekyrou. Tésné pred svym odchodem polozil na téla obéti kopretiny. Téla nalezla matka
pani Zdeiiky. Vraha dopadla policie v hospod€, kam se po svém c¢inu odebral (Kucera,

Stach, 2013, s. 67 — 69).

Odbornici konstatovali, Ze Peca, dosud netrestany, vysoce inteligentni muz (I1Q
126) je psychopatickou osobnosti a inklinuje k agresivité¢ a hysterii (Kucera, Stach,
2013, s. 69). JUDr. Miroslav Antl Pavla Pecu oznacil za hysterického a sebelitostivého
zbabélce. Dale dodava ze ,,uprimné, nema se to rikat, ale jsem rdd, Ze uz Peca neni mezi
zivymi. A doufam, Ze skoncil v pekle. Byla to nejbrutalnéjsi a nejkrvavéjsi vrazda, jakou

jsem kdy videl. Citim hlavné zadostiucineni, zZe doZivotni trest tady skutecné platil
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do konce Zivota“. Pti soudnim pielieni Peca ani jednou neprojevil litost nad svym

¢inem (Denik.cz, 2012, online).

Odsouzen byl k 24 letiim odnéti svobody u Krajského soudu v Hradci Kralové.
Nicméné po odvolani statniho zastupce JUDr. Miroslava Antla mu soud nakonec
vyméfil trest odnéti svobody na dozivoti. Pavel Peca zemiel v kvétnu 2012 ve svych 63

letech v nemocnici pankracké véznice (Temna zona — Stream, 2014, online).
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2.5 Josef Svoboda

Josef Svoboda byl ¢eskym masovym vrahem. V prub¢hu noci z 27. na 28. Unora

1967 zavrazdil sedm ¢lenti své rodiny.

Narodil se 1. listopadu 1923 do socialn¢ slabsi rodiny, mél primérny prospéch
a vyucil se femeslem (Slusny, 2006, s. 62). Jeho osobnost byla agresivniho charakteru.
Byl to cholerik a mél téméf nulové sebeovladani se sadistickymi sklony. Trpél
stihomamem a nenavistnym postojem ke vSem, vcetné své rodiny. Svou manzelku
Drahomiru zacal fyzicky napadat. Nasledné po utocich projevoval litost a své zené
sliboval, ze se to uz nebude opakovat. Drahomira se svym muzem navzdory jeho
chovani zustala a narodilo se jim Sest déti, které kdyz povyrostli a své matky
se zastavaly, Svoboda zacal také fyzicky napadat. Svobodova agresivita se stupniovala.
Prestal se ovladat a utoc¢il dokonce na své sousedy a kolegy v praci. To vSe donutilo
celou rodinu Kk presté¢hovani, které se pak opakovalo ¢im dal Cast&ji. V roce 1960 byl
odsouzen ke dvéma letim za znasilnéni divky. Kdyz opustil vézeni, v§e zacalo nanovo.
Na svou Zenu Drahomiru byl surovéjsi nez predtim. Pozd&ji se Svoboda opét ocitl
ve vézeni za nasilnou trestnou c¢innost, dokonce se pokusil znasilnit sestru své
manzelky. V roce 1966 byl z vézeni propustén. Béhem jeho tfetiho pobytu ve vézeni, se
Drahomira rozhodla podat Zadost o rozvod a ptest€éhovala se k rodi¢im. Déti prozatim
zustaly v jejich spole¢ném domé. Svoboda se snazil manzelku pfemlouvat, aby se

k nému vratila. Ta to v§ak odmitala (Slusny, 2006, s. 63 — 67).

Osudnym dnem se stal 27. inor 1967. Svoboda se naposledy pokusil presvédcit
svou zenu k jejimu navratu domii. Kdyz neuspél, jel plny emoci a vzteku zpatky domti.
Rozhodl se vrazdit. Asi v pul druhé v noci Svoboda vstoupil ke svym ¢tyfem syntim
do pokoje se sekyrou v ruce a vSechny je zavrazdil. Poté se vydal k rodi¢im své Zeny,
zabit ji a své dv€ dcery. Nejprve zauto€il na tchyni, kterd Utok pfezila. Poté udefil
sekyrou svého tchana. Pii1 pokusu zabit svou zenu Drahomiru zasahl sekyrou svou
osmiletou dceru, kterd se snazila matku branit. Druhd dcera a tchyné utikaly k sousediim
pro pomoc. Sousedku, kterd pribéhla pomoct na misto krvavé spousté, udefil sekyrou.
Soused, ktery dorazil na misto o nékolik minut pozd¢ji, odjel pro policii. Svoboda
se snazil vylézt na stfechu za svou manzelkou, kterd se tam pted nim ukryla. Stfecha
se nastésti pod vrahovou tihou prolomila. Kdyz se Svoboda po padu vzpamatoval,

uvédomil si, co provedl a z mista ¢inu utekl. Pokusil se o sebevrazdu osmi ranami
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sekyrou do hlavy. To se mu vSak nepovedlo. Pfivolana policie nakonec nasla vrahovo
bezvladné télo v lomu, kam Svoboda skocil. Pozd&ji v nemocnici svym zranénim
podlehl Svobodiv tchan, nejmladsi dcera Libuska a statecna sousedka (Slusny, 2006,

5. 67— 73).
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2.6 Olga Hepnarova

24

Narodila se 30. ¢ervna 1951. Jeji otec byl bankovnim tufednikem a matka zubni
Iékatkou. Olga Hepnarova dosahovala vybornych skolnich vysledkt a jeji chovani bylo
vzorné. OvSem ¢im byla star§i, tim se jeji prospéch zhorSoval, neméla mnoho piatel
a to zptisobovalo jeji izolaci od ostatnich. Spoluzaci ji v té dobé zacali fyzicky napadat.
Odmitala chodit do Skoly a jeji otec ji za to trestal. Ve svych tfinacti letech si zacala
uvédomovat, Zze misto chlapct ji ptitahuji divky. Sama se s touto skute¢nosti nedokazala
vyrovnat. (Slusny, 2006, s. 76 — 77). Svou sestru nenavidéla, jelikoz citila, Ze ji rodice
maji radsi. Pozdéji dokonce podpalila chatu, v niz jeji sestra spala (YouTube, 2009,
online). Svou matku Olga pozdé&ji oznacuje za chladnou, pieziravou osobu, ktera chtéla
mit vzdy navrch oproti ostatnim. Jeji otec ji tidajné ¢im dal Castéji fyzicky napadal
(Cilek, 2014, s. 178 — 180). Z tohoto duvodu se pozd¢ji od své rodiny distancovala.
Olga se v roce 1964 pokusila o sebevrazdu. Odbornici diagnostikovali jeji osobnost jako
naru$enou, trpici pocity osamélosti a beznad¢ji. Lékari ji nakonec umistili do Détské
psychiatrické 1écebny v Opatanech. Po odchodu zlécebny se vyucila uméleckou

knihatkou (Slusny, 2006, s. 78).

Olga Hepnarova ve vSech lidech, se kterymi pfisla do styku, vidéla potencialni
nepiatele. ProhlaSovala: ,,VSichni meé pronasleduji. Vsichni mi chtéji ublizovat“. Jiz
vraném véku se zaobirala mySlenkou pomsty. Postupné jeji nenavist vici vSem
gradovala a tak zacala planovat jeji realizaci. Tu pterusilo setkani s devétadvacetiletym
Miroslavem, se kterym, navzdory své sexualni orientaci, navazala vztah. Sama Olga se
zminila, Ze kdyby tento vztah vydrzel, od svého planu pomsty by upustila. Vztah ovSem
narusilo podezieni, ze milenec Olgu nakazil pohlavni nemoci (Slusny, 2006, s. 80 — 82).
Olga byla tedy rozhodnuta dokoncit sviij plan pomsty. V praci podala vypovéd,
po autobazarech shanéla auto, adekvatni jejim potfebam a tipovala si misto, kde sviij
krvavy plan uskute¢ni. Osudnym se nakonec méla stat tramvajova zastavka na tehdejsi

tfidé Obranct miru - dnesni Milady Horakové (Slusny, 2006, s. 82 - 83).

9. cervence 1973 se Olga Hepnarova zbavila dvou véci. Svého deniku, ktery si
psala od 17 - ti let a svého milovaného trabantu, ktery nechala sjet ze srazu (Cilek,
2014, s. 106 — 110). 10. cervence 1973 vlozila do postovni schranky dva identické
dopisy (viz Piiloha 2). Oba byly adresované redakcim casopisu (Slusny, 2006, s. 86).
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A oba obsahovaly slova ,,Dnes, dne 8. 7., ukradnu autobus a plnou rychlosti vjedu
do davu lidi. Zavinim smrt x lidi. Budu souzena a potrestana“ (Cilek, 2014, s. 96 — 97).
Poté usedla do vozu a najela jim na zastavku, kde se v té chvili pohybovalo zhruba 25
lidi. Dohromady svym smrtelnym najezdem usmrtila 8 nevinnych lidi. Obéti byli
dichodového véku, nejmladsi obéti bylo Sedesat let. Olga az do piijezdu policie zlistala
sedét ve vozu. Jediné, nad ¢im kdy projevila litost, byla skutenost, ze na zastavce
Vv tu chvili nestali 1 jeji rodicCe, spoluzaci, ucitelé, vychovatel¢ a psychiatii, ktefi se jejim

ptipadem v minulosti zaobirali (Slusny, 2006, s. 86 - 88).

Psychiatr a soudni znalec MUDr. Pavel Zemek uvadi ,,Zdkladni veci byla
osobnostni struktura, ktera byla bohuzel neprilis dobre konstituovana a jeji osobnostni

viastnosti, které méla, ji dovedly k tomu hriznému cinu. Nebyla dusevné nemocnd‘

(YouTube, 2009, online).

., Vim, proc jsem trestné stihana a skutkem, ktery mi kladete za vinu, se citim
vinna. Na rozsudku mi viibec nezdlezi. Proto také zcela pravdivé vypovidam* (Cilek,
2014, s. 141 — 142). Jelikoz bylo rozhodnuto, Ze neexistuje nadéje, aby obzalovanou
bylo mozno napravit trestem odnéti svobody, byla Olga Hepnarova 6. dubna 1974
odsouzena k trestu smrti. Jeji matka se proti rozsudku odvolala k Nejvy$simu soudu
CSR. Odvolani bylo zamitnuto. Obhéjce Olgy Hepnarové podal zadost o milost. Ta byla
tehdejsim prezidentem CSSR Gustavem Husdkem zamitnuta. Olga Hepnarova byla
popravena v Pankracké véznici dne 12. biezna 1975 (Cilek, 2014, s. 237 — 257). | ptes
jeji tvrzeni, ze se trestu smrti neboji, na popravisté ji dovlekli v poutech a v naprostém
Soku (Hubalek, 2012, s. 79).
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3.

Trest smrti

V této kapitole se zamétuji na trest, jeho funkce a ucel. Dale se vénuji trestu

smrti, jeho historii a argumenty zastanct a odptrct trestu smrti.

3.1

Funkece trestu

Funkce trestu jsou nésledovné:

N o a k~ D oe

3.2

Odplatn& — emocionalni uspokojeni poskozeného vuci pachateli.

Regulativni — ochrana spole¢nosti pied nebezpeénymi jedinci (ukladani sankct).
Preventivni — védomi, Ze za spachani trestného ¢inu nasleduje potrestani.
Restorativni — obnoveni naruseného vztahu mezi pachatelem a poskozenym.
Vychovné — ndprava pachatele.

Moralni — potrestani zla nastoleni spravedInosti.

Represivni — izolace pachatele od spole¢nosti

(Raszkova, Hoferkova, 2013, s. 40 — 41).

Ugel trestu

,Ucelem vykonu trestu odnéti svobody je zachazeni s odsouzenym, které sméruje

k tomu, aby mél odsouzeny mozZnost pracovat, kulturné se rozvijet a vzdelavat, aby

nalezl uspokojeni v praci, v prospésném vyuzivani volného casu a ve slusném souZiti se

vSemi ostatnimi lidmi . (Raszkova, Hoferkov4, 2013, s. 38).

Existuji riizné teoretické koncepce ucelu trestu:

1.

Absolutni teorie — jednd se o ,pravo msty“. Na trest je nahlizeno jako
naodplatu za trestny ¢in, kdy by mél trest ,,odpovidat povaze provinéni
a zpiisobovat stejné utrpeni.

Relativni teorie — zde je nahlizeno na ucel trestu jako na ochranu spole¢nosti
pfed nebezpecnymi jedinci.

SmiSena teorie — na této teorii je vybudovan koncept trestu v Ceské republice.

V dnes jiz neplatném zékoné ¢. 140/1961 Sb. bylo za cel trestu povazovano:

e chrénit spolecnost pied pachateli trestnych ¢inil,

40



e zabranit odsouzenému v dal$im pachani trestné ¢innosti,
e vychovat jej ktomu, aby vedl fadny zivot a tim pusobit vychovné

i na ostatni ¢leny spole¢nosti (Raszkova, Hoferkova, 2013, s. 38 — 40).

3.3 Trest smrti

Trest je ptirozeny nasledek nerespektovani pravnich norem dané spole¢nosti.
Dusledkem spachani trestného ¢inu nemusi byt vzdy pouze trest odnéti svobody, ale
existuje Skala moznosti (alternativni tresty, upusténi od potrestani, zastaveni trestniho
stihani apod.). Mezi né pattil az do roku 1990 trest smrti. O datu prvniho vykonaného
trestu smrti lze polemizovat, ale miizeme konstatovat, ze trest smrti existuje od pocatku

nasi spolecnosti.

»Irest smrti je statem narizené a vykonané usmrceni clovéka odsouzeného
zZa trestny cin, za ktery je podle platného trestniho prdava daného statu mozné takovyto
trest ulozit. Historicky se tyto trestné ciny nazyvaly jako hrdelni zloc¢iny* (Dvotakova,

2012, s. 9).

Trest smrti je nejpiisnéjSim moznym trestem. Pohled na ného se neustale meni
v zavislosti na ekonomickou ¢i kulturni situaci ve spole¢nosti. D4 se ov§em konstatovat,
ze u n¢ho dochazi ke zfetelné humanizaci. V obdobi obycejového neboli nepsaného
prava se trest smrti provadél ¢tyfmi odliSnymi zplsoby a to upélenim, zahrabanim
zaziva, stétim a obéSenim (Dvotakova, 2012, s. 21). Ve starovéku prevladala absolutni
teorie, kterd se da laicky vysvétlit jako ,,oko za oko, zub za zub®. Trest povazovali
za zpuisob odplaty a nastoleni spravedlnosti. Ve stfedovéku se v Cechach vyuzivaly
mrzacici tresty. V t€ dobé€ se staly ,,populdrnimi* tzv. ordaly, jinymi slovy také bozi
soudy. Pro ilustraci lze uvést piiklad: ,, Svdzdni vinika do kozelce a jeho vhozeni
do vody. Pokud se utopil, byl vinen. Pokud vyplaval, byl neviner ““. Trest odnéti svobody
se prakticky nepouzival, jelikoZ nebyla pro jeho vykon vybudovana zatfizeni
(Hoferkova, Raszkova, 2013, s. 14 - 17). Mtizeme konstatovat, ze nejvice byl trest smrti
na naSem Uzemi vyuzivan v letech 1939 — 1945, kdy v koncentra¢nich taborech pfislo
0 zivot okolo 195000 obyvatel (Raszkova, Hoferkova, 2013, s. 27). V obdobi prvni
republiky se trest smrti vykonaval pouze obéSenim. Za obdobi 1919 — 1938 bylo
vykonano 21 poprav a udéleno 422 milosti (Plachy, Pejcoch, 2012, s. 9 - 10). Prvnim
popravenym Vv Ceskoslovensku byl Ludvik Novak 9. ledna 1923 (Plachy, Pejdoch,
2012, s. 30). Posledni popraveny v Ceské republice byl Vladimir Lulek, ktery brutalnim
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zpusobem zavrazdil svou Zenu a své Ctyfi déti. Dne 2. tnora 1989 byl obéSen
Vv pankracké véznici (Dvotakova, 2012, s. 24 — 25). Po 17. 11. 1989 byl vykon trestu
smrti pozastaven a byla mozna novelizace pravniho fadu. Zakaz vykonu trestu smrti
v Ceské republice je zakotven napiiklad v Listing zakladnich prav a svobod.
Vyjimeénym trestem se namisto trestu smrti stal trest odnéti svobody nad 15 az do 25
let a trest odnéti svobody na dozivoti (Dvotakova, 2012, s. 31). Ovsem je dilezité
zminit, Ze trest odnéti svobody na doZivoti neznamena, ze odsouzeny stravi zbytek
svého zivota ve vézeni. Ma pravo zazadat o podminecné propusténi po 30, nckdy
i dokonce po 20 letech. JUDr. Miroslav Antl dlouhou dobu prosazoval tzv. absolutni
dozivoti, coz by znamenalo odsouzeni pachatele bez moznosti jeho podmine¢ného
propusténi. Nicméné Evropsky soud pro lidska prava ve Strasburku v roce 2013

takovyto trest zamitl z davodu jeho nehumannosti (Temné z6na - Stream, 2014, online).

Mezi zemé, ve kterych dochdzi k nejvice popravam, patii Cina, Saudska Arébie,

Irdk, USA a Jemen (Dvorakova, 2012, s. 36).

3.4  Argumenty zastancu a odpirci trestu smrti

Trest smrti je Siroce diskutovanym tématem. Spolecnost se k nému stavi
riznorodé. Jedni ho povazuji za primitivni odplatu, jini za spravedlivé potrestani, ovSem

ob¢ strany uvadi téZce vyvratitelné argumenty.

e Proti — trest smrti je kone¢ny a neodvolatelny; je to legalni vrazda; je to msta ne
naprava; je to nastroj represe proti opozi¢ni rasové ¢i nabozenské skuping; pfi
neexistenci trestu smrti odpada moznost justi¢nich vrazd.

e Pro — trest smrti je odplata za v§echnu bolest a provinéni; je to pojistka, Zze vrah
svij ¢in nezopakuje; ma odstrasujici ucinek; neni finanéné tak nakladny jako

trest dozivoti; je ve shodé s moralkou. (Drbohlav, 2005, s. 84).

Argument odstraseni — uvadi, ze existence trestu smrti zabrani v pachani trestnych
¢int. Zde Dr. Cornelie Bestova oponuje tvrzenim, ze vétSina vrazd je spachana nikoliv
planovité, ovSem dochazi k nim vétSinou v afektu. Statistiky uvadéji, ze trest smrti
nezabrani tomu, aby dochazelo ke snizeni takovychto trestnych ¢int (Drbohlav, 2005,
s. 85 - 86).
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Argument pojistky — ,,popraveny zlocinec bude zarucené zneskodnén, predpokladame
neomylnost lidskych rozsudkii“. U propusténych piredpokladame recidivu, ov§em mnoho
z nich se uz zadného zlo¢inu nedopusti — v tom piipadé bychom se dopustili popravy
vice zlo€inctl, nez je nezbytné. OvSem to nemuzeme fici napiiklad o sériovych vrazich,
u kterych hrozi vysoka pravdépodobnost, zZe po propusténi jejich touhy po vrazdé budou
silit. Drbohlav zminuje nutnost separace téchto jedincti od spole¢nosti. ,,Pokud je cestou
takové jistoty smrt nebo dozZivoti jiz neni podstatné, pokud proces takového trestu bude

umérny ciniim pachatele* (Drbohlav, 2005, s. 89 - 92).

Argument odplaty — zde uz neni primarnim cilem zabranéni recidivy, ovSem ma zde
dojit k demonstraci spravedlnosti. Nicméné kazdy jedinec pojem spravedlnost chape
jinak a trest smrti ve findle nic nefesi, prezivsim tulevu nepfinese. Tento argument je
samoziejm¢ V uréitych situacich opravnény, ovSem dochazi zde opét k usmrceni

¢lovéka — védomému usmrceni (Drbohlav, 2005, s. 92).

Argument pochybeni lidského faktoru — systém soudi neni dokonaly, existuje
pravdépodobnost, ze dojde k justiénimu omylu, ktery Ize jen stézi napravit (Drbohlav,
2005, s. 95). Jifi Markovic¢, odpurce trestu smrti, uvedl v pofadu Hyde Park Civilizace
na CT 24 ,.trest smrti znamend taky obrovské nebezpeci v tom, ze jednak chyba — chyba
Vv justici a v celé té masinérii a Ze teda miize bejt nékdo popraveny kviili omylu. Kdyby to
byl 1210 000 lidi tak nestoji za to prosté ten trest smrti nechavat (Ceska televize
2016, online).
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4.  Vyzkumné Setieni

Vyzkumné Setfeni je zaméfeno na nazor vetejnosti k problematice masovych
asériovych vrahi a trestu smrti, které dopliuje teoretickou cast bakalaiské prace

konkrétnimi vysledky prizkumu.

4.1 Metodologie vyzkumného Setieni

Pro vyzkumné Setfeni v této bakalaiské praci jsem s ohledem na cil vyzkumného
Setfeni zvolila kvantitativni metodu zjis§t'ovani formou dotazniku. Dotaznik je nejcastéjsi
metodou ziskavani udaji. Je to zptisob pisemného kladeni otazek a ziskavani pisemnych
odpovédi. Dotaznik je velmi ekonomicky vyzkumny néstroj a umoziuje nam ziskat
velké mnozstvi odpovédi za kratky ¢asovy tsek (Gavora, 2008, s. 122). Dotaznik, ktery
obsahoval 13 otazek vlastni konstrukce, byl koncipovan formou osmi uzavienych a péti
otevienych otazek, kterymi respondenti mohli vyjadtit sviij nazor na dany problém.
Dotaznik mél elektronickou podobu, byl zpracovan pomoci Google Formulaie

a rozesilan pies socialni sit’.

4.2  Cil vyzkumného Setfeni a hypotézy

Cilem vyzkumného Setfeni bylo zmapovat piehled a nazor vefejnosti
0 problematice masovych a sériovych vraht. Otazky jsem zamérila také na oblast trestu
smrti a trestu odnéti svobody, kterd s tématikou vrahti tzce souvisi. V Uvodu dotazniku
jsem zjistovala udaje o respondentovi, jako je jeho pohlavi, v€k a nejvyssi dosazené
vzdélani. V néasledujicich otdzkach jsem zkoumala, zda dotazovani umi rozlisit pojem
masovy vrah a sériovy vrah. Nésledné na to jsem zjiStovala, zda néjakého Ceského
sériového ¢i masového vraha znaji jmenovité. Dalsi otazky sméfovaly k tématu trestu

smrti a trestu odnéti svobody.

Hypotézy byly stanoveny nasledovné:
H1: VétSina dotazovanych zna jmenovité néjakého sériového a masového vraha.

Tato hypotéza byla stanovena na zaklad¢ stale ptibyvajicich medializovanych
pfipadi masovych a sériovych vrahid, diky ¢emuz se tato problematika dostava

do podvédomi vefejnosti. K této hypotéze se vztahuji otazky: ¢. 4, 5, 6.
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H2: Vice neZ polovina dotazovanych se vyjadiila kladné k trestu smrti.

Tato hypotéza byla stanovena na zdklad¢ vysledku jiz realizovanych vyzkumu
na toto téma, kdy se vice nez polovina dotazovanych vyjadrila kladné ke znovuzavedeni

trestu smrti. K této hypotéze se vztahuji otazky: ¢. 10, 11, 12.

H3: Vétsina dotazovanych neni spokojena s vysi tresti, které jsou v CR ukladany.

Tato hypotéza vychazi z vysledki jiz realizovanych vyzkumu na toto téma, kdy
se vétsina dotazovanych vyjadiila, ze neni spokojena s vysi tresti, které jsou v CR

ukladany. K této hypotéze se vztahuji otazky: ¢. 7, 8.

4.3 Charakteristika zkoumaného vzorku

Vyzkumny vzorek Setfeni zahrnovali lidé, osloveni na zakladé dostupnosti,
ruznych vékovych kategorii i odlisSného vzdélani. Vyzkumného Setfeni se zucastnilo 205
respondentt (143 Zen, 62 muzi). K charakteristice vyzkumného vzorku se vztahovaly
otazky 1, 2 a 3. Otazka ¢. 1 vypovida o pohlavi respondenta. V otazce €. 2 zjistuji vék
respondenta. V otazce ¢. 3 zjistuji jaké je nejvysSsi dosazené vzdélani respondenta.
Na dotaznik z celkového poctu 205 respondentii ve vétsiné piipadu odpovidaly Zeny,

procentudlné vyjadieno se jednalo o 69, 8 %.

Graf¢. 1 Vase pohlavi?

Pohlavi respondenti

u Muz

B Zena
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Graf ¢. 2 Kolik je Vam let?

VéEK respondentii

2.9% 4.9% | Vékova kategorie do 20 let
6.3%

m Vékova kategorie do 30 let

Vékova kategorie do 40 let

B Vékova kategorie do 50 let

m Vékova kategorie nad 50

let
Odpovéd’ Pocet (%) Pocet
do 20 let 9,3 19
do 30 let 76,6 157
do 40 let 6,3 13
do 50 let 2,9 6
nad 50 let 4,9 10

Z otazky, ktera se tykala véku respondentl, jsem vytvofila nasledujici kategorie.

Ve vékové kategorii do 20 let je celkem 19 respondentii. Ackoliv snahou bylo oslovit

-----

a to konkrétné 157 respondentli. VEkova kategorie do 40 let ma celkem 13 respondentii.
Vékova kategorie do 50 let mé 6 respondentti a ve vékové kategorii nad 50 let je celkem

10 respondentt.
Vékova kategorie v jednotlivych kategoriich:

e Veékova kategorie do 20 let: 16, 18, 19, 20.

e Veékova kategorie do 30 let: 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30.
e V¢kova kategorie do 40 let: 31, 32, 33, 34, 36, 37, 40.

e V¢kova kategorie do 50 let: 41, 44, 45, 47, 49.

e V¢kova kategorie nad 50 let: 53, 54, 55, 59, 65.
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Grafé. 3 Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdelani?

Nejvyssi dosazené vzdélani
1.5% 6.3% H Zakladni

M Stredoskolské bez
maturity

m Stredoskolské s maturitou

5.9%
H Vyssi odborné

m Vysokoskolské

Ve treti otazce respondenti uvadéli nejvyssi dosazené vzdélani. 60,5 % (124) uvedlo
sttedoskolské s maturitou. 25,9 % (53) respondentd vystudovalo vysokou S$kolu.
Stredoskolské vzdélani bez maturity uvedlo 13 dotazovanych. Pouze 3 uvedli zakladni

vzdélani a vyssi odborné vzdélani uvedlo 12 dotazovanych.

44  Analyza vysledku

Vysledky vyzkumného Setfeni jsou zobrazeny v absolutnich i relativnich
Cetnostech. Data jsou zaznamenana v tabulkdch a grafech snéslednym slovnim
komentatem. Vysledky jsou vyhodnoceny souhrnné bez rozdilu pohlavi, veku

a nejvyssiho dosazeného vzdélani.

Graf ¢. 4 Jak byste definoval/a sériového vraha?

H nevim

0.9%

M vrazdi opakované, v
intervalech

= dvé a vice obéti

M vrazdi podle vzorce
(stejny modus operandi,
stejny typ obéti)
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Odpovéd’ Pocet (%) Pocet
Nevim 0,9 2
Vrazdi opakovang, 54,6 112

v intervalech

Dvé a vice obéti 5,4 11

Vrazdi podle vzorce 30,7 63
(stejny modus operandi,

stejny typ obéti)

Otazka na definici sériového vraha byla otevieného charakteru a respondenti na ni
mohli odpovidat svymi slovy. Z nej¢astéji uvadénych odpovédi jsem sestavila Graf ¢. 4.
Celkem v 17 ptipadech odpovédi respondenti uvedli nespravnou definici sériového
vraha. Pouze 2 respondenti odpoveédé€li, Zze nevi, jak definovat sériového vraha. Mezi
nejcastejs$i odpoveéd’ (54,6 %) pattilo, ze ,,vrazdi opakované a v intervalech a ,,vrazdi

podle vzorce* (30,7 %). Za nejzajimavéjsi odpovédi respondentti povazuji:

»wVrazdi opakované a casto dodrzuje zvoleny zpiisob vrazdy, pripadné zanechava

znament, kterym si vrazdy privlastiiuje. Vrazdeni bere jako Zivotni dilo.*

.Clovék, jenz provadi vice vrazd, které maji obvykle néco spolecného. Dal by
se prirovnat ke spisovateli, ktery vydava nova a nova dila, ktera vidy oznacuji néco pro
ného typického. Vrazdy jsou promyslené a zavrazdeény je obvykle behem jedné vrazdy
pouze jeden clovek. Sériovi vrazi jsou z jisteho uhlu pohledu ,,umélci®, jejichz dila jsou

prave vrazdy*.
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Graf ¢&. 5 Jak byste definovala masového vraha?

29 i
2.4% 2.094.5% 2% B nevim

M vrazdi vice lidi najednou,
vrazdi hromadné
dvé a vice obéti

M strelba ve Skole

B masovy = sériovy

Odpovéd’ Pocet (%) Pocet
Nevim 2 4
Vrazdi vice lidi 57,1 117
najednou
Dv¢ a vice obéti 2,4 5
Stielba ve skole 2 4
Masovy = sériovy vrah 1,5 3

Otazka na definici masového vraha byla otevieného charakteru a respondenti na ni
mohli odpovidat svymi slovy. Z nej¢astéji uvadénych odpovédi jsem sestavila Graf ¢. 5.
Celkem v 73 ptipadech odpovédi uvedli respondenti nespravnou definici masového
vraha. Pouze 4 respondenti uvedli, Ze nevi jak definovat masového vraha. Mezi
nejcastej$i odpoveéd (57,1 %) pattilo, Ze ,,zavrazdi vice lidi najednou* ¢i ,,vrazdi
hromadné®. Ve 4 pripadech dotazovani uvedli, Ze se jedna o stielby ve Skolach a pouze
3 wuvedli, Ze definice masového vraha je totozna s definici vraha sériového.

Za nejzajimavéjsi odpovedi respondentll povazuji:

,,Clovék, ktery v daném okamziku zabije vice lidi najednou. Stielba v davu, v néjakém
podniku, ve Skole, odpadleni ndloze, najeti dopravnim prostredkem. Zanecha velkou
a jasnou stopu, velky chaos, nepordadek a hodné obéti najednou v jednu chvili. Hned se

Vi, kdo to byl popr. ke které organizaci se hlasil*.

,Vrah co zabije nebo zpiisobi smrt mase lidi (teroristické utoky, miize vsak jit i o néjaké

politické rozhodnuti, které zpiisobi smrt lidi — napr. nékde v Africe)*.
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Graf ¢. 6 Znate nejakého ceského masového ci sériového vraha? Pokud ano,

uvedte jeho jméno.

2.0% 1.5% 2.0% 1.5% ~2.0% m Nezndm

. 1.5|‘V M Olga Hepnarova
6.8% m Jiti Straka
3.4% B manzelé Stodolovi

B Vaclav Mrazek

M Petr Zelenka

M Ladislav Hojer

M Orlické vrazdy
Marie Fikacova

M lvan Roubal

B Zdenék Kovar
Viktor Kalivoda

Odpovéd Pocet (%) Pocet
Neznam 36,6 75
Olga Hepnarova 22,4 46
Jifi Straka 12,2 25
manzelé Stodolovi 17,6 36
Véclav Mréazek 3,4 7
Petr Zelenka 6,8 14
Ladislav Hojer 2 4
Orlické vrazdy 15 3
Marie Fikacova 15 3
Ivan Roubal 2 4
Zdenék Kovar 15 3
Viktor Kalivoda 2 4

Otazka zda respondenti znaji ¢eského masového ¢i sériového vraha byla otevien¢ho
charakteru a respondenti na ni mohli odpovidat svymi slovy. Celkem 75 respondentt
odpovédélo, ze zddného neznaji. Nejcastéji zminovanym masovym vrahem se stala
Olga Hepnarova (22,4 %) a nejcastéji zminovanym sériovym vrahem byli manzelé
Stodolovi (17,6 %). Dotazovani Casto uvadéli jméno Jifi Straka ¢i jeho piezdivku
Spartakiadni vrah (12,2 %) a jméno Petr Zelenka ¢i jeho ptezdivku Heparinovy vrah
(6,8 %).
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Graf ¢. 7 Je podle Vas dozZivotni trest v pripadé nejtézsich zlocincu dostatecny?

m Ano
M Ne

= Nevim

Odpovéd’ Pocet (%) Pocet
Ano 36,1 74
Ne 55,6 114
Nevim 8,3 17

Vv v

za dostate¢ny. Naopak 36,1 % jsou spokojeni sdozivotnim trestem. 83 %

se nevyjadrilo.

Graf ¢. 8 Jste spokojen/a s vwyisi trestii odnéti svobody, které jsou v CR ukldddny?

B Ano, jsou dostatecné
B Ne, jsou mirné
1 Ne, jsou vysoké

H Nevim
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Odpovéd’ Pocet (%) Pocet
Ano, jsou dostate¢né 12,2 25
Ne, jsou mirné 72,2 148
Ne, jsou vysokeé 0,5 1
Nevim 15,1 31

Vice nez polovina (72,2 %) dotazovanych uvedlo, Ze nejsou spokojeni s vysi trestll
odnéti svobody, které jsou v CR ukladany, jelikoZ jsou mirné. Naopak pouze jeden

respondent uvedl, Ze neni spokojen s vysi trestl, jelikoz se domniva, ze jsou vysoké.

12,2 % uvedlo, ze jsou spokojeni a 15,1 % se k této otazce nevyjadtilo.

Graf ¢. 9 Myslite si, Ze trest odnéti svobody na doZivoti je pro odsouzeného

DPFisnéjsi nez trest smrti?

H Ano
HNe
M Nevim
Odpovéd’ Pocet (%) Pocet
Ano 38 78
Ne 41,5 85
Nevim 20,5 42

U otazky, zda se domnivaji, ze odnéti svobody na dozivoti je pro odsouzeného piisnéjsi
nez dozivoti, byly odpovédi témef vyrovnané. AvsSak pieci jen vice respondentil

(41,5 %) odpovidalo zaporné, zc&ehoz vyplyva, ze vétSina se domniva, Ze pro
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odsouzeného je prisnéjSim opatfenim trest smrti. 38 % odpovédelo na tuto otazku

zéporné a 20,5 % dotazovanych sviij nazor nevyjadfilo.

Graf ¢. 10  Jaky je Vas nazor na trest smrti?

B Souhlasim s nim
B Nesouhlasim s nim

= Nevim, nemam nazor

Odpovéd’ Pocet (%) Pocet
Souhlasim s nim 50,2 103
Nesouhlasim s nim 33,7 69
Nevim, nemam nazor 16,1 33

Svlj nazor na trest smrti vyjadfilo 50,2 % kladné. 33,7 % s trestem smrti nesouhlasi
a 16,1 % na trest smrti nema nazor.

Graf & 11 Jste pro znovuzavedeni trestu smrti v CR?

® Ano
M Ne

= Nevim
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Odpovéd’ Pocet (%) Pocet
Ano 44,4 91
Ne 38,5 79
Nevim 17,1 35

V této otdzce muzeme vidét pokles kladnych odpovédi z predchozi otazky, kdy se
kladn¢ vyjadiilo ktrestu smrti 50,2 % respondenti. K otazce, zda jsou pro
znovuzavedeni trestu smrti v CR, odpovédélo kladné pouze 44,4 % respondentt. Proti

zavedeni trestu smrti v CR je 38,5 % dotazovanych a 17,1 % se nerozhodlo.

K této otazce se vztahovala otazka ¢. 12: Uvedte diivod své predchozi odpovedi.
Respondenti zde méli moznost argumentovat pro ¢i proti trestu smrti. Této moznosti

vyuzilo 201 respondentd.

Graf ¢. 12 Uvedte ditvod své predchozi odpovedi

Argumenty proti

M Justi¢ni omyl

B Nemame pravo
rozhodovat o Zivoté
druhého

 Trest smrti neni trest, je to
vysvobozeni

B DoZivoti je vétsi trest

Odpovédi Pocet (%) Pocet
Justi¢ni omyl 254 51
Nemame pravo 8,5 17

rozhodovat o Zivoté

druhého

Trest smrti neni trest, je to 6,9 14
vysvobozeni

Dozivoti je vétsi trest 7,9 16

54



Mezi nejcastéj$i argumenty respondentli, ktefi byli proti trestu smrti, patfil justi¢ni
omyl (25,4 %). Dale uvad¢li, ze nemame pravo rozhodovat o zivoté druhého (8,5 %),
trest smrti neni trest, ale pro pachatele vysvobozeni (6,9 %) a dozivoti je vEtsi trest

(7,9 %). Za nejzajimavéjsi odpoveédi respondentil povazuji:

., Myslim si, Ze zde nemame tak propracovany systém a tak zodpovédné instituce, které
by to mohly posoudit. A pak kdo si vezme na triko zZe za 15 let se zjisti, ze to bylo jinak?
Ale jinak ja jsem pro trest smrti — ale nedokdzu si predstavit, jak by tento rozsudek mohl
nékdo udat — (v ramci CR). Chyceny atentdtnik p¥i cinu, ktery vyhodi do poveétii stovky
lidi, nezaslouzi sedét jen v cele, kterd ve 21. stoleti vypadd i lip nez vysokoskolské

koleje*

., Zabit clovéka neni spravné, to rikame my jako spolecnost — sami sobé, a proto
I ty nejvetsi lidské zrudy bychom neméli zabijet, protoze jsme lepsi nez oni a stojime
si za tim, co hlasame — neni spravné zabijet lidi. Spousta lidi by asi byla pro trest smrti
a ja sam také citim, ze v urcitych pripadech si ti zlocinci zaslouzi smrt. Kazdopdadné
J& bych ty lidi nedokdzal zabit, nemohl bych byt kat, nemdam na to zabit clovéka, protoze
bych se musel vzdat své sebeiicty a jsem presvédcen o tom, ze vétsina lidi, kteri jsou pro
trest smrti, by taky nedokdzalo toho dotycného zabit. A pokud to tak je, tak vznikad
paradoxni situace, protoze na jednu stranu zastanci trestu smrti tvrdi, Ze za urcité
zlociny je SPRAVNE zabit ¢lovéka, ale na druhou stranu oni nechtéji byt ti, kteii ten
., SPRAVNY “ ¢in vykonaji a jsem piesvédceny 0 tom, Ze ditvodem toho, pro¢ nechtéji byt
katem je, Ze ve skutecnosti védi, Ze to neni ,, SPRAVNA“ véc. Pokud by to tak bylo, tak
by kazdy clovek po vykonani trestu, po zabiti zloc¢ince, mél odchdzet s dobrym pocitem,

Ze se zachoval spravné a Ze je dobry clovek.
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Argumenty pro

M Pfeplnéné véznice
1.5% B Ekonomicky vyhodnéjsi
B Oko za oko
M Vrazi jsou nenapravitelni
M Strach, Ze se vrah dostane

na svobodu
M Prevence trestné ¢innosti

Vézeni neni trest - znacny

komfort
Odpovéd’ Pocet (%) Pocet

Pteplnéné véznice 15 3
Ekonomicky vyhodné&jsi 9,5 19
Oko za oko 10,4 21
Vrazi jsou nenapravitelni 6,5 13
Strach, Ze se vrah dostane 6,9 14
na svobodu

Prevence TC 6,5 13
Vézeni neni trest — znacny 5,5 11
komfort

Mezi nejcastéjsi argumenty pro trest smrti patiilo oko za oko — smrt za smrt (10,4 %).
Respondenti dale uvadéli, Zze by znovuzavedeni trestu smrti vyfeSilo pieplnénost
Ceskych véznic (1,5 %) a bylo by to ekonomicky vyhodnéjsi (9,5 %), pachatelé jsou
nenapravitelni (6,5 %), strach, Ze se vrah dostane na svobodu a bude pokracovat
V trestné Cinnosti (6,9 %), trest smrti jako prevence trestné Cinnosti (6,5 %) a 5,5 %
argumentovalo tim, Ze pachatelé maji ve véznicich pfili§ velky komfort. Mezi

nejzajimavéjsi odpoveédi respondentl povazuji:

,Jsem pro zavedeni ale nepraktikovani. Mél by byt jako hrozba, symbolicky trest,
moznd to mnoho lidi odradi, vydési ale nikdo nema pravo brat druhému Zzivot, stejné

Jjako nemél pravo vzit Zivot obétem vrah, nema to pravo soud. “
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., Clovek, ktery spachd néco takového ma timto trestem do konce Zivota zajistén relativni
klid. Sice sviij ¢as travi ve vezeni, ale pravidelnad pevna strava, teplo, atd... Co pripadné
snizeni trestu? Nemyslim, Ze toto je dostatecné potrestani cloveka a to nezminuji fakt,
Ze penize na vSe ve veznicich jde z penéz danovych poplatnikii. Velice mé tési fakt,

‘

ze zivim nékoho takového.

Graf €. 13 Jaky je Vas ndzor na tzv. absolutni dozZivoti? (tzn. trest odnéti svobody na

dozivoti bez moznosti propustént)

M Jsem pro zavedeni

M Jsem proti zavedeni

M Nevim
Odpovéd’ Pocet (%) Pocet
Jsem pro zavedeni 77,6 159
Jsem proti zavedeni 10,7 22
Nevim 11,7 24

Vétsina dotazovany (77,6 %) se vyjadfila kladné k otdzce zavedeni absolutniho
dozivoti. Pouhych 10,7 % jsou proti zavedeni absolutniho dozivoti a 11,7 % sviij nazor

nevyjadrilo.

45  Zavér vyzkumného Setieni

Vysledky vyzkumného Setfeni pfinaseji informace o pohledu vetejnosti

na problematiku masovych a sériovych vrahti a problematiku trestu smrti.
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Hypotéza 1: VétSina dotazovanych zna jmenovité néjakého sériového a masového

vraha.

Tato hypotéza byla potvrzena. Vyplyva to z Grafu ¢. 6: Zndte néjakého ceského
masoveho ci sériového vraha. Pokud ano, uvedte jeho jméno. Pouze 75 respondenti
(36,6 %) uvedlo, ze zadného nezna, 130 (63,4 %) jmeno vraha uvedlo. S touto
hypotézou souvisel Graf ¢. 4: Jak byste definoval/a sériového vraha? Na tuto otazku
odpovédélo 186 (90,7 %) respondenti spravné. Pouze 2 odpoveédéli, Zze nevi, jak
definovat sériového vraha. Néasledovala otazka: Jak byste definoval/a masoveho vraha?
(Graf ¢. 5). Na tuto otazku odpovédélo spravné celkem 128 (62,4 %) respondenti

spravné. Pouze 4 uvedli, ze nevi, jak definovat masového vraha.
Hypotéza 2: Vice neZ polovina dotazovanych se vyjadiila kladné k trestu smrti.

Vyse uvedena hypotéza nebyla pln¢ potvrzena. Dokazuje to Graf ¢. 10 Jaky je
Vas nazor na trest smrti? Svij ndzor na trest smrti vyjadiilo 50,2 % kladné. 33,7 %
s trestem smrti nesouhlasi a 16,1 % na trest smrti nema nazor. OvSem u nasledujici
otazky Jste pro znovuzavedeni trestu smrti v CR? (Graf ¢ 11) miazeme vidét pokles
kladnych odpovédi. Pro znovuzavedeni trestu smrti v CR, odpovédélo kladné pouze
44,4 % respondentil. Proti zavedeni trestu smrti v CR je 38,5 % dotazovanych a 17,1 %
se nerozhodlo.

Hypotéza 3: Vice neZ polovina dotazovanych neni spokojena s vysi tresti, které

jsou v CR uklidany.

Tato hypotéza byla potvrzena dle Grafu ¢. 8 Jste spokojen/a s vysi trestii odnéti
svobody, které jsou v CR ukldddny? 72,2 % respondentl uvedlo, Ze neni spokojena
s vysi tresti v CR z diivodu toho, Ze jsou mirné. Pouze jeden dotazovany neni spokojen
z diivodu, Ze jsou tresty v CR pfili§ vysoké. Spokojenost s vysi trestdl vyjadiilo 12,2 %
respondentl. Odpovéd’ ,,nevim* zvolilo 15,1 %. Dalsi otazka, souvisejici s touto
(Graf ¢. 7). Na tuto otazku odpovéedélo 55,6 % dotazovanych zaporné. 36,1 % povazuje

dozivotni trest za dostatec¢ny. 8,3 % respondenti se nedokazalo rozhodnout.
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Zavér
Tato bakalarskd prace se vénovala fenoménu masovych a sériovych vrahli na
ceském tUzemi. Je rozdélena do dvou sekci, z nichz jedna se vénuje teoretické casti

a druhd popisuje vyzkumné Setfeni, které bylo realizovano pomoci dotaznikl vlastni

konstrukce.

Prvni Kkapitola se =zaméfila na definici pojmu sériového, masového
a zachvatového vraha. Je zde popsana typologie vrahi, ktera se 1isi napiiklad z hlediska
jejich motivace k pachani trestné ¢innosti ¢i podle ditkazi na misté ¢inu. Nalezneme zde
informace o vysi jejich inteligence, modu operandi, jez je pro né typicky ¢i pramérny
vék spachani prvni vrazdy. Zavér prvni kapitoly je zaméfen na téma psychologického
profilovani pachatele trestného ¢inu, ve které je vymezena definice pojmu, situace pfi
kterych se profilovani vyuziva a jaké informace vysledny psychologicky profil
zahrnuje. Druha kapitola popisuje ptibéhy vybranych tii masovych a tii sériovych vraht
na Ceském uzemi. Dozvidame se informace o détstvi a rodinném prostiedi, vzdélani,
inteligenci, obétech trestné Cinnosti a nasledném odsouzeni pachatele. Po dopadeni
pachatele musi pfislusné organy rozhodovat o vhodném trestu, ktery je umérny ¢inu
a odpovida spravedlnosti. Funkci a teoretickym koncepcim trestu se vénuje tieti
kapitola. Ustfednim tématem této kapitoly je predevim trest smrti, jeho historie
aargumenty zastanci a argumenty odpurci trestu smrti. Posledni kapitolou je

vyzkumné Setfeni, které probéhlo formou dotaznik.

Cilem vyzkumného Setfeni bylo zmapovat nazor a piehled vefejnosti
k problematice masovych a sériovych vrahii a problematice trestu smrti. Z vysledka
dotazniku jsme se dozvédéli, Ze majorita spoleCnosti neni spokojena s vysi trestl
ukladanych v Ceské republice a byla by pro zavedeni tzv. absolutniho doZivoti.
Polovina respondentli vyjadrila souhlas k trestu smrti, ovSem pro znovuzavedeni trestu
smrti v Ceské republice odpovédéla méné jak polovina (44,4 %) respondenti kladng.
Z vysledku bylo také ziejmé, ze vétSina dotazovanych se orientuje v problematice
masovych a sériovych vrahl. Nejcastéji zmilovanym ¢eskym masovym vrahem byla
jednoznacné Olga Hepnarova. Nejcastéji zminovanym ceskym sériovym vrahem byli

manzelé Stodolovi.
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Cilem prace bylo sezndmit ¢tenare s problematikou masovych a sériovych vrahd,
atopredev§im stanovit a popsat primarni rozdily mezi jednotlivymi typy
mnohonasobnych vrahii, jako je struktura jejich osobnosti, motivace k vrazde¢ ¢i zplisob
vrazedného jednani a to z divodu prevence chybného pouzivani terminologie ,,masovy*
a ,,sériovy” vrah. Dil¢im cilem bylo seznamit ¢tenafe s osudy jedinct, ktefi se takto

brutalnich ¢ind dopustili.

Jsem presvédcend, ze je dulezit¢é zabyvat se 1 jinymi zpUsoby trestani
a to konkrétné trestem odnéti svobody na dozivoti bez moznosti propusténi neboli
tzv. absolutnim dozivotim, které by pachatelim zvlast zavazné trestné cinnosti
zabrénilo v recidivé. Otazkou zustava, v ¢em bychom méli spatfovat primarni pfic¢iny
Vv utvareni patologické osobnosti jedince. Zda v moderni dobé¢, kde se déti takika denné
setkdvaji s nasilim, které nasledné piijimaji jako bézny zplsob feSeni problémi (ba
dokonce se ho v nékterych situacich snazi napodobit), v socialné nepodnétném prostiedi

¢i v ¢lovéku samém?

60



Seznam pouzité literatury

BOROVCOVA, Tereza. Fenomén sériovych a masovych vrahii na iizemi Ceské
republiky. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2013. 53 s.

Bakalarska prace.

BOURGOIN, Stéphane. Bestialni vrazi: autentické vypovédi o sériovych vrazich. Plzen:
Nava, 1994, 223 s. ISBN 80-85254-35-2.

CILEK, Roman. Opratka za osm mrtvych. Praha: MarieTum, 2014, 275 s. ISBN 978-
80-905165-6-4.

CIRTKOVA, Ludmila. Co vede ruku sériovych vrahti. Psychologie dnes, 2007, ¢. 3, s.
24 — 26. ISSN 1212-9607.

CIRTKOVA, Ludmila. Sériovi vrazi. Policista — ptiloha, 2007, ¢. 3, s. 1 — 3. ISSN
1211-7943.

CIRTKOVA, Ludmila. Kriminalni psychologie. Vyd. 1. Praha: Eurounion, 1998, 255 s.
ISBN 80-85858-70-3.

CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. 1. vyd. Plzen: Ale§ Cengk, 2004, 431 s.
Vysokoskolské uéebnice (Ales Cenék). ISBN 80-864-7386-4.

DRBOHLAYV, Andrej. Etopedie I.: trest smrti versus trest Zivota pro sériové vrahy.
Vyd. 1. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2005, 151 s. Edice specialni pedagogiky
(Gaudeamus). ISBN 80-7041-163-5.

DRBOHLAYV, Andrej. Psychologie masovych vrahii: pribéhy temné duSe a nemocné
spolecnosti. Vydani 1. Praha: Grada, 2015, 311 s. Psyché (Grada). ISBN 978-80-247-
5599-1.

DRBOHLAYV, Andrej. Psychologie sériovych vrahii: 200 skutecnych pripadii
brutalnich ¢inii sériovych vrahii soucasnosti. Vyd. 1. Praha: Grada, 2013, 466 s. Psyché
(Grada). ISBN 978-802-4743-714.

DVORAKOVA, Katefina. Trest smrti. Praha: Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy
v Praze, 2012. 89 s. Diplomova prace.

GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyskumu. 4., rozs. vyd. Bratislava:
Vydavatel'stvo UK, 2008, 272 s. ISBN 978-80-223-2391-8.

GILLERNOVA, llona a Hedvika BOUKALOVA. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2006, 280 s. ISBN 80-246-1293-3.

61



HERETIK, Anton. Forenzna psycholdgia pre psychologov, pravnikov, lekarov a iné
pomahajlce profesie. 3. prepracované a rozsirené vydanie. Bratislava: EuroKodex,
2010, 544 s. ISBN 978-80-89447-22-0.

HORAK, Vratislav. Orlik: désivy hrbitov, aneb, 122 otazek pro vraha : (pFibéh Karla
Kopace, Ludvika Cerného a Viadimira Kuny o tom, jak lidé méli zmizet beze stop]. 1.
vyd. Praha: Mladé fronta, 2004, 102 s. ISBN 80-204-1147-X.

HRONIKOVA, Hana. Psychologické profilovani pachatele. Praha: Pravnicka fakulta
Univerzity Karlovy v Praze, 2011. 67 s. Diplomova prace.

HUBALEK, Slavomil. Zpovédnik vrahii: pribéhy zlocinii, Zivota a smrti ocima
psychologa. V Praze: Daranus, 2012, 207 s. ISBN 978-80-87423-35-6.

KUCERA, Miroslav a Jan STACH. Galerie zlocinu: tajemstvi policejnich protokolii.
V Praze: XYZ, 2013, 292 s. ISBN 978-80-7388-751-3.

MARKOVIC, Jiti a Viktorin SULC. Lovec piizrak: [vrazdy, které Sokovaly
republiku]. 1. vyd. Praha: Epocha, 2008, 427 s., [32] s. obr. pfil. ISBN 978-80-87027-
59-2.

NETIK, Karel, Stanislav HAJEK a Daria NETIKOVA. Psychologie v pravu: Gvod do
forenzni psychologie. Vyd. 1. Praha: C.H. Beck, 1997, 140 s. Beckova skripta. ISBN
80-7179-177-6.

NEUBACHER, F. IN: PROTIVINSKY, Miroslav. Sériovi vrazi. Kriminalistika, 2003,

¢. 4,314 s. ISSN 1210-9150.

PINCUS, Jonathan H. Masovi vrazi. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, 205 s.
ISBN 80-7106-584-6.

PLACHY, Jii a Ivo PEJCOCH. Masarykovy opratky: problematika trestu smrti v
obdobi prvni a druhé Ceskoslovenské republiky 1918-1939. Vyd. 1. Cheb: Svét kiidel,
2011, 207 s. ISBN 978-80-87567-21-0.

PROSKOVA, Denisa. Od Babinského po Kajinka: 13 velkych krimindlnich pripadii.
Vyd. 1. Praha: Knizni klub, 2013, 247 s. ISBN 978-80-242-4089-3.

RASZKOVA, Tereza a Stanislava HOFERKOVA. Kapitoly z penologie 1. Vyd. 1.
Hradec Krélove: Gaudeamus, 2013, 125 s. ISBN 978-80-7435-264-5.

SLUSNY, Jaromir. Cernd kniha ceskych bestidlnich vrahii: nejslavnéjsi krimindlni
pripady dvacatého stoleti. Vyd. 1. V Praze: XYZ, 2006, 204 s. ISBN 80-87021-06-1.

SLUSNY, Jaromir. Nejdésivéjsi ceskoslovenské zlociny. 2., rozs. a upr. vyd. V Praze:
XYZ, 2012, 204 s. ISBN 978-80-7388-638-7.

SULC, Viktorin. Panoptikum sexudlnich vrazd. 1. vyd. Praha: Epocha, 2013, 466 s.
Victima. ISBN 978-80-7425-182-5.

62



VALERIAN, Lubo§ a Viktorin SULC. Bratrstvo tajnych hrobii: [krimindlni piipady,
které Sokovaly republiku]. 2. vyd. Praha: Epocha, 2012, 200 s. Victima. ISBN 978-80-
7425-151-1.

VANDOME, Nick. Encyklopedie zloc¢inu. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1994, 424 s.
ISBN 80-204-0415-5.

VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd.
V Praze: C.H. Beck, 2012, 636 s. Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 978-80-7400-
429-2.

Internetové zdroje

DENIK.CZ. Dozivotné odsouzeny vrah z Plotist Pavel Peca zemiel [online]. 31. 5. 2012
[cit. 2016-03-10]. Dostupné z: http://www.denik.cz/kralovehradecky-kraj/dozivotne-
odsouzeny-vrah-z-plotist-pavel-peca-zemrel-20120531-gs82.html

DRBOHLAYV, Andrej. Interview. In: Hyde Park CT24. TV, CT 24, 15. 4. 2014, 20:05.
Dostupny z http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10252839638-hyde-park-
ct24/214411058080415-hyde-park

Hartsword. OLGA HEPNAROVA - dokument - 1.cast. In: YouTube [online]. 12. 12.
2009 [cit. 2016-03-05]. Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=slZde otOg4

Hartsword. OLGA HEPNAROVA - dokument - 3.cast. In: YouTube [online]. 12. 12.
2009 [cit. 2016-03-05]. Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=wwPzsMAyFzQ&nohtmI5=False

Kanal uzivatele carrey00l. Orlické vrazdy — dokument. In: Youtube [online]. 29. 9.
2009 [cit. 2016-03-05]. Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=7IMWF-92400

MARKOVIC, Jiii. Interview. In: Hyde Park Civilizace. TV, CT 24, 27. 2. 2016, 20:05.
Dostupny také z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10441294653-hyde-park-
civilizace/216411058090227

MITCHEL, H., AADMONT, M. G. The Incidence of Child Abuse in Serial Killers.
Journal of Police and Criminal Psychology. 2005 [online]. Dostupné z:
http://maamodt.asp.radford.edu/Research%20-%20Forensic/2005%2020-1-Mitchell-40-

47.pdf

Superstarpodvod. Hrdelni zloginy - vrazdy a tresty smrti v CSSR (obéti a vrazi - police
story) Jifi Straka 2. In: YouTube [online]. 3. 10. 2011 [cit. 2016-03-05]. Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=TIWe6eCOJqg

63


http://www.denik.cz/kralovehradecky-kraj/dozivotne-odsouzeny-vrah-z-plotist-pavel-peca-zemrel-20120531-gs82.html
http://www.denik.cz/kralovehradecky-kraj/dozivotne-odsouzeny-vrah-z-plotist-pavel-peca-zemrel-20120531-gs82.html
https://www.youtube.com/channel/UC2o-GG-CgpbMVkmHT2ni6iQ
https://www.youtube.com/watch?v=slZde_otOg4
https://www.youtube.com/channel/UC2o-GG-CgpbMVkmHT2ni6iQ
https://www.youtube.com/watch?v=wwPzsMAyFzQ&nohtml5=False
https://www.youtube.com/watch?v=7IMWF-924o0
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10441294653-hyde-park-civilizace/216411058090227
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10441294653-hyde-park-civilizace/216411058090227
http://maamodt.asp.radford.edu/Research%20-%20Forensic/2005%2020-1-Mitchell-40-47.pdf
http://maamodt.asp.radford.edu/Research%20-%20Forensic/2005%2020-1-Mitchell-40-47.pdf
https://www.youtube.com/watch?v=TIWe6eCOJqg

Superstarpodvod. Hrdelni zloginy - vrazdy a tresty smrti v CSSR (obéti a vrazi - police
story) Véclav Mrazek 2. In: YouTube [online]. 3. 10. 2011 [cit. 2016-03-05]. Dostupné

Z: https://www.youtube.com/watch?v=jJJpxHlyocM

Zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpist. In: Portal vetejné
spravy [online]. 2014 [cit. 2016-03-10]. Dostupné z
http://portal.qov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?page=2&idBiblio=68040&recShow=140
&fulltext=40~2F2009&rpp=50#parCnt

64


https://www.youtube.com/watch?v=jJJpxHlyocM
http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?page=2&idBiblio=68040&recShow=140&fulltext=40~2F2009&rpp=50#parCnt
http://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?page=2&idBiblio=68040&recShow=140&fulltext=40~2F2009&rpp=50#parCnt

Seznam priloh

Ptiloha 1 — Dopis Pavla Pecy
Piiloha 2 — Dopis Olgy Hepnarove

Ptiloha 3 - Dotaznik

65



Piiloha 1 Dopis Pavla Pecy

Prosim vsechny, kteri me znaly, aby mi alespon trochu odpustili, vim, Ze pro mé
neni omluva, ale opravdu, ja nikoho na tomto svété nemam. A bez Zdenicky a Petulinky

a Radunky na tomto svété nemam co délat.

Sedim Vv kuchyni a ¢ekam az Petule, Zdenulka vyjdou dveimi ze dvora, ja bych

byl tak stastny, Stastny, Stastny.

Bohuzel vim, Ze jiZ to neni mozné. Proc je zivot tak zIy!! Ja je mam strasné, moc

rdd, ja o né nechtél prijit, miluju je!!

Miluji, mam rdad, asi, mi to nikdo neuveri ale je to tak, ja kdyz ji prosil kolem

velikonoc, tak jsem ji Fikal, Ze ldska se miize zménit v nenavist.

Dalsi otdzka je pan Ulrich Bohumil ml. — bratr mé Zdenulinky — ten mi posledni

dobou — nerekl jinak nez privandrovalec, ndjemnik, prizivnik, apod. ,,Zbal si kufry

a vypadni — jinak nepromluvil.

Nedovede se nikdo predstavit jak mi nyni je, co bych dal za Zivou vodu abych své
nejvetsi lasky probudil, svuj Zivot za nic necenim, kdyz jsem dokazal toto vyvést. A proto
bych to nyni dal aby moje prdelinky mohly zit a ji byl nékde pod zemi. V poloviné
dubna jsem si predstavoval, ze bych byl schopen vsem trem ubliZit (spis jen Zdené
a tomu kurevnikovi Vaskovi) ale Ze to dokdzu pravé dnes - to tedy ne! Proc¢ mi to rikala,

Ze bude zase k nemu chodit?? proc¢ pak prosila abych zavolal doktora, kdyz uz moje

Nikdo si nedovede predstavit, co slz jsem prolil nejen u tohoto vyznani ale
béhem brezna, dubna, co mi Zdenulka chodila jinam (za podporovini mamy a brachy)
za Vaskem. Brecel jsem pred ni, prosil, klecel na kolenou, Ze zase budeme spolu zase

Jjako drive.



Brecim uz zase znovu, protoze jsem uz zabil svou nejmilejsi bytost — Petrusku -

a za chvili Zdenusku — ta prosila abych zavolal doktora, ale bohuzel uz to nejde.

Mel jsem ten Zivot taky rdd, ale jinak nemuzu — kdyz mi dnes rekla, zZe k néemu
(Vaskovi) zase bude chodit, tak mi asi prasklo v hlavé a bez ni bych nemohl zit. Vim,

kazdy si mysli, zZe se to casem podvoli, ale ja opravdu bez nich byt nemiizu.

Jako dnes, mi prave rekla, Ze se ho (Vaska) nevzda a bude k néemu chodit zase.
Pritom jsem si myslel, Ze po poslednich vecerech milovani, je vSechno v pordadku — ja

byl posledni dobou tak stastny, zZe se to neda vypoveédet.

Nejhorsi na tom je, ze za chvili ma prijit druhd dcera — Radka. nedovedu si

predstavit moje rozhodovani — mam ji tady na tom svété nechat, nebo md jit s nami.

Tchyne- M. Ulrichova ma na tento vyvoj velky podil- |, kele jede Venda“,

,, Venousek je u sousedii na poli** ,, proc zase nejdes vecer pryc!* a podobné vyjevy byly

od ni slyset posledni dobou!

Posmivala se mi, Ze bych ja nebyl niceho podobného schopen, a vidite, je to
tady- stacilo aby mi rekla, ze bez nékoho (Vaska) nemiize, byt- pritom pak prosila kdyz

videéla, Ze jsem Petru uhodil sekyrou, Ze to tak nemyslela.

Nyni se mi trochu klepou ruce, zabil jsem i druhou dcerusku. Radunku. Byl jsem

se nyni vyzvracet, uz to neni ono, mam toho uz dost.

Opravdu, ty vecery, kdy sly holky (moje berusky) spat, ty byly nadherné, krasné-
ja opravdu byl neskonale spokojen, stasten! Nyni tady pisu své vyznani, a pritom vedle

V pokoji moje nejvétsi 1asky jiz neziji.



Pripada mi to jako v néjakém filmu- nevite co bych za to dal- abychom mohly byt
zase spolu pohromade. (pres slzy zase nevidim) jsem asi blazen, prosim Vas zastrelte
mé, nebot’ ja se smrti bojim- ne protoze zemiu- ale proto, Ze své milované bytosti uz
nikdy neuvidim- mohl bych vérit, Ze se s nimi sejdu Vv nebi, ale nejsem vérici, tak asi

bohuzel.

Mel (mam) pripravené dva provazy + kabel, ale bojim se obésit. Vim, jsem

posera, ale naposled Vam Vsem rikam (spise pisu)

Miluji Zdenusku

Miluji Petrusku

Miluji Radusku



Piiloha 2 Dopis Olgy Hepnarové

Vazeni,

prosim, abyste prijali tento list jako dokument. Byl napsan na obranu proti pripadnému
znevazeni a zesmésnéni meho cinu, také jako poukazani na to, zZe jsem clovek pohybujict
se dosud v mezich dusevni normy (v pripade, Ze bych byla - samoziejme nedopatrenim -
odstavena nekam, kde se zabyvaji odstranovanim politickych véznii).

Prechazim k veéci.

Dnes, dne 8. 7., ukradnu autobus a plnou rychlosti vjedu do davu lidi.

Zavinim smrt x lidi. Budu souzena a potrestana.

A toto je ma zpoved' (neverim-li v knéze ani v lékare, stale jesté verim, zZe se najde

alespon jeden poctivy novinar).
Po 13 let vyristam v paidtech tzv. dobré rodiny. Jsem bita a tyrana - hracka dospélych

a obét skolnich déti (a navidy uz outsider mezi vrstevniky). Mam prezdivky: DRACICE,
MUMIE, TARZAN, NALOMENY ANDEL, KAMENNY KVITEK, SPICi PANNA
a podobné. Moji trapici jsou nemilosrdni. Jsem zridny clen stada a cernd ovce rodiny.
Pokud ma pamét sahda, jsem osamela. Nemam pratele a nikdy mit nebudu. Upadam
v zoufalstvi - a vysledek: uteky. Utcky ze Skoly, z domova, ze Zivota. Potom opét
zarazena (13 let) do nesnesitelného Zivota pIného ponizovani, vysméchii a krivd.
V détské lécebné v Oparanech pozndvam nevédomost a zbytecnost (Pro mne)
psychiatrické vedy. Koncim skolni dochézku. V uceni rasismus polevuje, jako ridicka
zZ povolani opét bojuji (predsudky atd.). Na podzim roku 1971 odchézim bydlet do chaty,
kterou jsem si postavila za své penize. Je to symbol mé osameélosti. Za rok a piil, na
pokraji svych sil, odchazim bydlet do podnikové ubytovny, penzionu, ktery se ukdze byt

nestviirnym Babylonem, kde lze prezivat jen silou viile.

A toto jsou nahodné poznamky z riiznych let.

Jsem zubozZena jako posledni narkoman. Ano. Ale kde jsou meé drogy? Kde? Kde je to,
co mé drzi nad vodou (dnesni cin)?

Veskeré city na pokraji vycerpani i nadéje uz na dné. A nalomeny andel nezlomen. Pro¢
to delam? Aby si uvedomili, kde konci bezmocnost jedince. Jsem v horsim postaveni nez

americky cernoch. Proc? Protoze jsem sama. Tisickrat jsem byla lyncovana.



Uvedu priklady:

otcem Antoninem Hepnarem,

vylakana do sprch a tam do krve zbita (Oparany 1965),

skupinou znamych i neznamych chlapci urazena a zkopana mezi nohy (11 let, na
chodbe domuy),

na verejné ulici zbita stejné starou divkou (10 - 11 let, na Betlémském nameésti),

v kniharské dilné télesné napadena vedoucim s. Ch. (Cheb, 1969),

xkrat verbalne nevybiravymi slovy je mi daviano na vedomi, Ze jsem ubozZak, ktery nema
ve spolecnosti slusnych lidi co delat (podotykam, zZe jsem byla vidycky zdrava, dusevné
i telesne!!),

xkrat me kolemjdouci mijeji a plivaji, nékteri na zem, nekteri po mné (na verejné ulici,
CSSR),

ve vSech zaméstnanich jsem verejné Spinéna a pomlouvana, vysmivdna, ponizovdna,

snad kromé Prazskych komunikaci, kde se mnou jednaji slusné - oficialne.

Bilance osobni: Jsem sexualni mrzak. Neschopnd navazat a vytvorit kloudny lidsky
vztah. Jsem zniceny clovek. Clovek zniceny lidmi. Mam tedy na vybranou: zabit sebe,
nebo zabit druhé. A rozhoduji se takto: OPLATIM SVYM NENAVISTNIKUM. Kdybych
odesla jako neznamy sebevrah, bylo by to pro vas prilis laciné.

A protoze spolecnost je tak velky suverén, ze neni schopna sama sebe odsoudit, byva
souzena soukromeé, nékdy je potrestina, nekdy jen sokovana.

Toto je miij rozsudek:

Ja, Olga Hepnarovad, obét vasi bestiality, odsuzuji vds k trestu smrti prejetim

a prohlasuji, ze za miij zivot je x lidi malo.
Acta non verba.

A nakonec mam jedno smésné prani. Pani novindri, prosim, oznamte to verejnosti, nebo
alespon spisovateli Branaldovi, az bude psat pristi knihu o dnesnich zlocincich.

Dékuyji.

V Praze 7. 1973
Olga Hepnarova



Priloha 3 Dotaznik

Fenomén masovych a sériovych vrahu na ¢eském tizemi

1. Vase pohlavi?
a) Zena
b) Muz

2. Kolik je Vam let?

3. Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?
a) Zakladni

b) Stiedoskolské bez maturity

c) Stiedoskolské s maturitou

d) Vyssi odborné

e) Vysokoskolské

4. Jak byste definoval/a sériového vraha?

6. Znate néjakého ceského masového ¢i sériového vraha? Pokud ano, uved’te jeho
jméno.



7. Je podle Vas dozZivotni trest v pripadé nejtézsich zlo€inci dostate¢ny?
a) Ano
b) Ne

c) Nevim

8. Jste spokojen/a s vysi trestii odnéti svobody, které jsou v CR ukladany?
a) Ano, jsou dostatecné

b) Ne, jsou vysoké

c) Ne, jsou mirné

d) Nevim

9. Miyslite si, Ze trest odnéti svobody na dozZivoti je pro odsouzeného prisnéjsi nez
trest smrti?

a) Ano
b) Ne

c) Nevim

10. Jaky je Vas nazor na trest smrti?
a) Souhlasim s nim
b) Nesouhlasim s nim

c¢) Nevim, nemam nazor

11. Jste pro znovuzavedeni trestu smrti v CR?
a) Ano
b) Ne

c) Nevim



12. Uved’te diivod své predchozi odpovédi

13. Jaky je Vas nazor na tzv. absolutni doZivoti? (tzn. trest odnéti svobody na
dozivoti bez moznosti propusténi).

a) Jsem pro zavedeni
b) Jsem proti zavedeni

c) Nevim



