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Abstrakt

Bouzkova, Véra 2020. Preventivni hodnoceni krajinného razu ve vybraném
tizemi. Diplomova prace: Fakulta zemé&délska JCU v Ceskych Budgjovicich.

(s.111)
Klic¢ova slova: krajina, krajinny raz, popis, katastralni uzemi, Stary Plzenec

Predlozena prace je zaméfena na hodnoceni krajinného razu
katastralniho uzemi Stary Plzenec. Stary Plzenec se nachdzi v Plzeniském
kraji vtésné blizkosti mésta Plzné. Cilem této prace je vystihnout,
vyhodnotit a popsat krajinny rdz za pomoci mapovych pokladi a terénniho

Setfeni.

Praktickd c¢ast prace byla zaméfena na analyzu krajinného razu
Starého Plzence. Piedev§im hodnoceni bylo posuzovano z hlediska
ptfirodnich, historickych a kulturnich prvki a hodnot krajinného razu.
Zhodnoceni bylo posouzeno pomoci znakl z hlediska vyznamu, cennosti
a projevu. Nasledné¢ byla urCena mira dochovalosti krajinného razu.
Na zaklad¢é téchto zjiSténi byly vyhotoveny navrhy na zvySeni hodnoty

krajinného razu.
Abstract

Bouzkova, Véra, 2020. Preventive development of landscape character
selected territory.
Diploma’s thesis. Faculty of Agriculture, University of South Bohemia

in Ceské Budgjovice. (p. 111)

Key words: landscape, landscape character, description, cadastral territory,

Stary Plzenec

This Diploma’s thesis is dealing with the development of landscape
character selected territory. Stary Plzenec is located in Plzenském kraji, near
the city of Pilsen. The aim of this Diploma’s thesis is to evaluate

and describe landscape with the help of maps and field survey.

The practical part was focused on the analysis of the landscape

character of Stary Plzenec. The evaluation was especially assessed in terms



of natural, historical and cultural elements and lanscape character values.
The evaluation was assessed by means of features in terms of meaning,
value and expression. The degreese survival of landscape character was
determined. A proposal was made to improve a value of the landscape

character.
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1 Uvod

Pfedmétem této prace je preventivni hodnoceni krajinného razu
vybraného katastralniho tizemi Starého Plzence. Stary Plzenec se nachazi
V Plzeniském kraji v okrese Plzeii—meésto nedaleko mésta Plzen. Dle
archeologickych nélezli byla tato oblast osidlovana jiz od 5. tisicileti pied
nasim letopoctem. Prvni pisemnd zminka je z roku 976 (Kronika Starého
Plzence 1998 — 2003). Dominantnim prvkem v této oblasti je kulturni
pamatka hradu Radyné&, kterd je charakteristickd nejen pro Stary Plzenec,

ale i pro okolni krajinu.

Krajinny rdz ma predevSim kulturni a esteticky rdmec, V jehoz
ochrané za poslednich 200 let doslo k vyraznym zménam. Clovék svou
¢innosti zacal pfetvafet puvodné piirodni krajinu jiz pred tisici lety
a upravoval si ji dle svych potieb do dnesni podoby krajiny kulturni. Snaha
o zachovani kulturni krajiny je ukotvena i v legislativé Ceské republiky.
V Ceské republice probihaji snahy o rehabilitaci esteticko-kulturnich
aspektl krajinného razu. Primarni snahou v ochrané krajinného razu by
mélo byt jeho zachovani pro budouci generace. BohuZzel i v dne$ni dobg,
kdy ma krajinny raz veliky vyznam, je Casto nedocenovany. Ne vSechny
zasahy a pfemény krajinného razu plsobi negativné, 1 kdyZ negativni
projevy vétSinou pievazuji, najdeme 1 zdsahy do krajinného razu, které jeho

estetickou hodnotu zvysily.

Vymezit krajinny rdz neni snadné, i pfesto pomoci pfirodnich,
kulturnich a historickych charakteristik Gzemi jej vymezit mizeme. Tyto
charakteristiky jsou vétSinou dominantnimi prvky krajinného razu, ale ne
vZzdy je jejich kulturni ¢i esteticka hodnota zachovana stejné, proto je nutné
ke kazdému piistupovat individualné a vyhodnotit, jak velikou miru ochrany
je zde nutné aplikovat. Nejvétsi problematikou dne$ni doby o snahy
zachovani krajinného rdzu a jeho hodnot je vystavba délnic, rychlostnich
silnic, vystavba vétrnych elektraren, rozSifovani mést a vesnic do okolni
krajiny zastavbou atd. VSechny tyto vystavby pietvaieji charakter Krajiny

bohuzel v men$i mife v pozitivnim sméru. Preventivnim opatfenim proti
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snizeni estetické hodnoty krajinného razu ptred témito zménami mize byt

napiiklad hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi.
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2 Cil prace

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zanalyzovat a zhodnotit krajinny
raz katastralniho uzemi Starého Plzence, nasledn¢ vyhotovit navrh
na zvyseni hodnoty krajinného razu na tomto uzemi. Analyza uzemi byla
hodnocena za pomoci historickych podkladi z kronik obce, mapovych
podkladii a vlastniho terénniho prizkumu. Snahou bylo zmapovat a popsat
piirodni, kulturni a historické charakteristiky dominujici ¢i urcujici krajinny
rdz v zajmovém Uzemi. Na zaklad¢ toho Setfeni byla vypracovana studie,
ktera obsahuje navrh na pifipadné zvySeni hodnoty krajinného razu

na katastralnim Gzemi Starého Plzence.
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3 Literarni reSerse

V nasledujici kapitole bude uvedeno nékolik autora, kteti se zabyvaji
danou problematikou. Za pomoci jejich publikaci budou vysvétleny
zakladni pojmy, problematika a metodika z pohledu krajinného razu a jeho

hodnoceni.

3.1 Krajina a krajinny raz

Jednim ze zakladnich pojmua je krajina. Jeji definice mad mnoho
podob a nize je uvedeno pouze nékolik malo z nich. Velmi obecnou definici
krajiny pouzil Mojmir VlIasin v publikaci (Jech a kolektiv, 2000):
vSechno, vcetné zvlast¢ chranénych uzemi a ocelafskych huti. Pro
pochopeni kulturni krajiny je tato definice nevhodni. Rekndme tedy,
ze kulturni krajina je to, co neni ani divocinou (napf. narodni park) ani
lidskym sidlem (napt. mésto).” Krajina je v zakoné definovana jako: ,,Cast
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofend souborem funkéné
propojenych ekosystémii S civilizaénimi prvky* (Loéw a Michal, 2003).
Jednou z definici pro krajinu, kterou v publikaci (Barta, 2007) uvadi, je:
,Krajina je uzemi, které ma hranice, neboli kraj, néjaky viceméné jasny
stfed a je tvofena polem podobnych vlastnosti.“ nebo:,,Krajinu definujeme
jako ¢ast zemského povrchu, ktera spolené se spoleCenstvy organismi tvofi
jednotny tfirozmérny celek, ktery je obvykle vymezen lidskym rozmérem
a chapanim — tedy kam az oko dohlédne.” V Evropské umluvé o krajiné je
krajina definovéana jako: ,,Krajina znamend ¢ast izemi, tak jak je vnimana
obyvatelstvem, jejiz charakter je vysledkem ¢innosti
a vzajemného pusobeni piirodnich a/nebo lidskych faktord.” Tuto definici
uvadi ve své publikaci (Machar a Drobilovi, 2012). Dalsi definici krajiny
pouzil (Havrlant a Buzek, 1985): ,Krajina se svymi pfirodnimi
a socioekonomickymi sloZzkami je dynamicky a otevieny geosystém, v némz
se odehravaji procesy nejen ve vzajemnych interakcich anorganickych

slozek, ale také mezi nimi a zivou pfirodou, vcetné c¢lovéka s jeho
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hospodaiskou ¢innosti.“ Krajinu definoval ve své publikaci (Loko¢, 2010)
takto: ,,Krajinu si muizeme ptedstavit jako strukturovany organismus,
ktery je spoluvytvareny i ovladany. Sily, jeZ na n¢j ptsobi, jsou jak tvoiivé,

tak destruktivni.*

Dilezitym pojmem v této praci je krajinny raz. Lze jej definovat
ruzné dle (Barta, 2007): ,,Charakter krajiny neboli krajinny rdz, je tvofen
znaky pfirodnich podminek, kulturniho a historického vyvoje.“ Podle
(Machara a Drobilovych, 2012): ,,Charakter krajiny je dan piedev§im
georeliéfem, vodnimi toky a plochami, vegetatnim krytem (ptedevSim
aktualnim), osidlenim technickou infrastrukturou a hospodarskym vyuzitim
krajiny.“ Dale tito autofi cituji definici krajinného razu dle zakona
¢. 114/1992 Sb. O ochrané piirody a krajiny: ,,Krajinny raz je dle zakona
dan pfirodni charakteristikou, kulturni a historickou charakteristikou a jejich
vizualnim projevem v krajinné scéné. Je chranén pted disledky stavebni
a jiné ¢innosti, kterd by mohla snizit hodnoty krajinného rdzu nebo zmeénit
cenny raz krajiny.“ Podle (Lowa a Michala, 2003): ,,Vnimame
na individudlni urovni krajinny raz jako soubor typickych znak, které jsou
lidmi vnimény a ur€ity prostor pro né¢ identifikuji.“ Celkové definovatelnost
krajinného razu je velice slozita. Tuto nejednozna¢nost prezentoval (Lacina,
2006) takto: ,krajinny raz, jak se s odstupem Casu zda,
je srovnatelny s pojmy tabu, blih, nirvana, kdmen mudrct... nekonecno...
Krajinny raz je zaklinadlo dnes$ni doby. Zaklinadlo, jehoz vysloveni dokaze

nahnat strach 1 pfinést nadéji ¢i ulevu, zménit béh véci, osudy lidi.*

3.2 Historicky vyvoj krajiny Ceské republiky

,» I'varnost naSich mést a vSeho naseho venkova je oproti pocatku
19. stoleti podstatn€é zménéna a tato zména souvisi s pferodem vSeho
zpusobu naseho zivota, s novymi jeho pozadavky a potiebami a hlavné také
s pokroky technickymi a potfebami témi vyvolanymi. Z estetického hlediska
nelze zménu nazvati vSude pokrokem, by nelze fici, Ze by vzdy zména ta
byla v souvislém vyvoji s dobami pfedchozimi. Rychla pfeména vseho

zivota prervala klidny vyvoj a zejména pretrhala souvislost s kofeny
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lidového uméni diive tradici se udrzujiciho. Zalostny vysledek vSeho toho
pferodu jest ten, ze proti starému svérdznému zevnéjSku naSich vesnic
mame dnes na venkové femeslnou Sablonu bezvyraznych domkt

postavenych v nudné€ rovné fade¢.““(Klima, 1904)

3.2.1 Neoliticka revoluce — mladsi doba kamenna (stiedni
Evropa 5300 — 4300 pied Kristem)

V tomto obdobi byl vyrazné zménén zptisob zivota lidi, kdy byl lov
a sbér potravy postupné nahrazen zemédélstvim. Byly vytvofeny nové
krajiny se zna¢nou mirou heterogenity, nasledované vyraznymi proménami
v prostoru i environmentalnimi zménami (Ingegnoli, 2002). Zavislost
¢lovéka na ptirod¢€ jiz nebyla tak vyrazna a dochazelo k vlastni produkci
potravin. Zmény se netykaly jen obzivy, ale zasahovaly do vSech oblasti
zivota. Zmenily se spoleCenské stavy, zivotni navyky a zvySila se
rozmanitost nastroju (pro sklizein byly pouzivany ¢epelkové srpy, kamenné
motyky, drtice obili,...) a délba prace. Kémen byl stale hlavni surovinou pro
vyrobu néstroju, ale zapocala vyroba keramiky. Dochéazelo k zakladani
policek a rozSifovani vesnic, které se nachazely pievazné v okoli vodnich
tokil. Prevazovalo zarové zeméd¢lstvi, kdy osadnici klucili a vypalovali les,
poté dokonce i kiovi. Doslo tak k zisadnim zméndm v habitu krajiny;
rychlost téchto zmén se umérné zvySuje s pfirlstky obyvatelstva
a zvySujicimi se potfebami potravin (Havrlant a Buzek, 1985). V tomto
obdobi orba nebyla vyuZzivana, ale zapocalo se s ni pozdé&ji v letech
3200 — 2000 pted Kristem (Loko¢, 2010). Radlo bylo zprvu taZzeno lidmi,

pozdéji domestikovanymi zvifaty.

Krajinu pfed pocatkem neolitu tvofily pfevazné lesy a lesostepi. Tato
krajina byla odlestiovana, ale do urcité miry byla schopné se regenerovat.
Pievazovala zde divoka a nekulturni krajina, jiz se zapocaly formovat prvky
poloptirozenych lucnich, pastvinnych, kfovinnych a lesnich spolecenstvech.
Vyuzivaly se prvni stezky, ze kterych se pozdéji staly dalkové trasy. Krajinu
sidelnich oblasti tvofil listnaty les s mozaikou ploch v riznych vékovych
stadiich s nepravidelnymi ploskami poli a lad zaoblenych tvart. Nejsussi
a zaroven nejteplejSi oblasti v dobé piichodu prvnich rolniki mély

lesostepni raz dany stfidanim listnatych haji s otevienymi plochami, coz
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usnadiiovalo obd¢lavani pudy. Bezlesd Cast krajiny v pocatec¢nich fazich
vypada jako paseka, spalenisté, step, uhor, louka a pastvina, misty jako

mozaika toho vSeho, misty jako vSe zaroven.

3.2.2 Stiedovéka kolonizace — vrcholny stiedovék 2. polovina
12. — 14. stoleti

S rostoucimi vynosy vtomto obdobi se zvySila také populace
na piiblizné trojnasobek. Osidlovaly se nové oblasti a postupné se tvofila sit’
pravidelné uspotfddanych vesnic, jaké zndme 1 dnes. Rozvoj zemédé&lstvi
umozioval zdsobovani trhti ve méstech. Nékolik kralovskych mést vzniklo
ve 13. stoleti, zalozil je Piemysl Otakar I. (Loko¢, 2010). Tento jev je
oznatovan za modernizaci spolecnosti. Kolonizace se rozsifila 1 proti
proudu fek do méné ptiznivych oblasti pohrani¢nich a vnitrozemskych
hvozdu. Tyto oblasti osidlovali pfedevsim kolonisté z Némecka (Frankoveé,
Sasové, Bavori, ale také Vlamové a Holand’ané). Mésta i vesnice mély
pravidelnou orientaci k ulici, cesté nebo vefejnému prostranstvi (na vesnici
obvykle Stitovou sténou obytné ¢asti). Pevné uspotfddani vesnic piineslo
vznik navsi. Byly zalozeny prvni hospodaiské objekty jako stodoly
a chlévy. Kostely se staly nedilnou soucasti vesnice ¢i mésta a byly

umistény na navsi ¢i namesti.

Ptilohové hospodateni bylo vystfidano trojpolni zemédélskou
hospodartskou soustavou, kterd spocivala v rozd€leni pluZiny na tfi pfiblizné
stejné velké celky. Na nich se stfidaly ozim, jafina a tthor — prvnim rokem
se selo obili na podzim, druhym na jafe a tteti rok pole odpocivalo. Dvé
¢asti poli byly obdélavany a tieti ¢ast lezela ladem a vyuzivala se jako
pastva pro zvifata. Vrcholny stfedov€k znamenal vyraznou zménu krajiny
za pomoci odlesiovani a celkové zmény krajinného razu. Odlesnéni
¢lenitych pahorkatin, vrchovin a hornatin zplsobilo zvySenou erozi a také
zménu hydrologického rezimu ftek (Bucéek, 2005). Vznikl intenzivné
vyuzivany a siln€¢ mozaikovity pastevné polni kraj parkového razu. Pivodni
zastavba byla rozdé€lena do tizemnich celkli a krajina ptfesla do osobniho
vlastnictvi, kdy puda piechazela z generace na generaci. Strukturu krajiny
zménil vliv trojpolniho osevniho systému a techniky — trojpoli rozdélilo

pluzinu na trojice ucelenych ploch a podobné velkych ¢asti (trati), pouzivani
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tézkych pluhd vytvéarelo vnitini femenovité ¢lenéni bloku poli. Bloky poli
ziskaly pevné hranice a vznikla tak trat'ova pluzina. Dochazelo k masivnimu
ni¢eni pralest na ukor pastvin pro hospodarska zvirata, ¢i pfemény energie
pro taveni kovl astavby domi. Toto odlesiovani mélo za nasledek to,
ze puda byla nachylnéjsi k erozi. Dochazelo k povodnim, které meénily

krajinny raz udoli potoku a fek.

3.2.3 Barokni mozaika — 1650 — 1780 n.I.

Barokni obdobi bylo charakteristické absolutistickymi monarchiemi
a celkovym rozdélovanim Evropy na staty katolické a protestantské. Veliky
dopad m¢la na ¢eské zemé i tricetiletd valka, kdy se pocet obyvatel snizil
na 800 tisic z ptivodnich 1,4 milionu. Doslo také k ochlazeni klimatu, které
zpusobilo nedostatek urody, ktery vedl k hladomoru. S poklesem obyvatel
se také zmenSoval pocet sidel pfevazné v oblastech méné piiznivych.
V tomto obdobi doslo ke kolonizaci horskych oblasti, jako byla Sumava,
Jizerské hory aj., kde vznikaly sklarny a jiné manufaktury. Vznikl
architektonicky sloh, ktery byl tvofen renesancnim tvaroslovim, ale byl
prolnut dynamickymi silami spiritualismu. NeuspéSné povstani cCeskych
stavii mélo za nasledek konfiskaci tfi Ctvrtin panstvi, ktera byla nasledné
rozdelena mezi katolickou Slechtu. To mélo za nasledek zménu struktury
Slechtického stavu a vznik obrovskych panstvi. Pfes vSechny tyto negativni
vlivy doSlo v 18. stoleti ke zvySeni poctu obyvatel, které¢ vedlo
Kk intenzifikaci zemé&délstvi a zavadéni novych plodin. Marii Terezii byla
také zavedena pozemkova reforma, kdy byly vrchnostenské pozemky
rozdeéleny poddanym. Zakladala se tak nova sidla v mistech, kde byvaly
rybniky, avSak toto rozsiteni sidel bylo nejvétsi a zaroven posledni od dob
sttedovéku. Zapocaly se vyuzivat stielné zbrang, a to ovlivnilo intravilany
sidel, ty byly otevieny, jelikoZ obranné hradby ztratily obrannou funkci.
Zamky jiz neslouzily jen jako sidla pro S$lechtu, ale i jako sprévni
a hospodarsky turad celého panstvi. Sidla panstvi s podzamcim
predstavovala vys$si hierarchii vesnic, v nichz byla koncentrovana sprava,
hospodafstvi a trhy. Vytvarela tak stfediska oblasti, pozdé&ji stfediska okresi

a lokalni centra.
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V zemédélstvi prevladala trojpolni soustava, kterd byla na konci této
etapy ve fazi maximalniho rozvoje, dalSi intenzifikaci hospodatfeni
zpomaloval zejména nedostatek zivin. V druhotném pasekaiském osidleni,
vzniklém mycenim lesa, se znovu objevoval ptilohovy systém hospodaieni,
n¢kdy dokonce i zarové zemédélstvi. Od 18. stoleti se zacinaly péstovat
nové plodiny jako brambory, kukufice a picniny. RozSiteni péstovani
brambor zvySovalo urodnost klimaticky nevhodnych poloh pro hospodatenti,
to znamenalo ,,bramborovou‘ revoluci a umoznovalo to chud$im oblastem

navysSeni poctu obyvatel.

Baroko mélo silny vliv na charakter krajiny, jelikoz divocina nebyla
pripustnd, ale pouze krajina upravena. Zvinény terén s mozaikou drobnych
poli, husta sit’ silnic a cest lemovanych stromovymi alejemi, sakralni
vesnicka architektura s dominantami baroknich kostell, drobna architektura
ve volné krajiné (bozi muka, kiize, kaplicky) a esteticky motivované upravy
krajiny — barokni zahrady a krajinné parky ve spojeni se zameckymi
budovami — charakterizuji barokni krajinu (Semotanova, 2014). Projevoval
se produkéni a polohovy potencidl uzemi dle urodnosti, obdé€lavatelnosti
a dostupnosti ze sidla. Stabilizace hran pozemkil, konkrétné erozni
a sedimentacni procesy a technologie orby vedly ke vzniku mezi.
Nejpestiejsi Casti krajiny byly pastviny, které byly na mistech nevyhodnych
pro jiné zpusoby hospodateni. AvSak rozséhlé kvetouci louky s pravidelnym
dvouseénym obhospodafovanim a souvislé plochy pastvin oznacuje (Sadlo,
2005) za ryze barokni. Lesni krajina byla pfevazné v horskych
a podhorskych oblastech, jinak byly lesy ovlivnény tézbou. Pozdéji
kolonizované podhiifi se stalo také béZnou zemeéd¢€lskou krajinou. Nartst
zajmu o dfevo byl vyvoldn nedostatkem paliva a stavebniho materialu, coz
ve svém dusledku zlepsilo péci o les a vyvolalo vznik lesniho hospodarstvi.
Od 2. poloviny 18. stoleti proto zafalo dochazet k ptfevratnému zasahu
do skladby lesii, nejprve byla vysazovana borovice, pozdé&ji smrk
v nesmiSenych porostech s naslednou holose¢i. Vyznamnym krajinnym
prvkem barokni krajiny byly aleje, které byly zavedeny po nafizeni Slechty.

V jejich stinu se koné€ 1 vojaci vracejici se ze cviceni Ci vojenskych tazeni
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mohli chranit a zaroven méli k dispozici i potravu, kterou aleje nabizely.

Dal8im vyznamnym krajinnym prvkem byly rybniky.

3.2.4 Prumyslova revoluce — 1780 — 1900

Doba osvicenstvi, kdy byl vyzdvihovan lidsky rozum a smyslové
poznéni. Jednou z prvnich reforem byla snaha o evidenci majetku, vcetné
Slechty. Byly pofizovany soupisy pudy a vznikl Tereziansky a Josefinsky
katastr. V roce 1781 mélo zruseni nevolnictvi za nasledek uvolnéni vétsiho
poctu pracovnich sil na venkové a to vedlo k rozsifeni vice druhli profesi
a tim také k rozvoji pramyslu (Loko¢, 2010). V piedchozich obdobich byla
energie ziskdvana pfevazné z obnovitelnych zdrojii, jako je vitr, voda
¢i lidska sila. Primysl se koncentroval a specializoval. Vznikaly primyslové
regiony a nastal obrovsky rozvoj mést (Low, Michal, 2003). V dobé
pramyslové revoluce byla energie ziskdvana pievazné zuhli. To mélo
za dusledek 1 navySeni poctu obyvatel ve méstech ne vSak na venkové.
Venkovska sidla se také v tomto obdobi nerozristala a dochazelo predevsim
k rozsifeni mést do okolni krajiny. Hradby mést byly zbourany, zastavovany
¢1 na jejich mistech zfizeny parky. Rozvoj mést mél také vliv na rozvoj
infrastruktury. S rozvojem primyslu v 19. stoleti se vSak v krajin¢ zacaly
projevovat vlivy pisobeni typickych environmentélnich stresovych faktort
— znecisténi ovzdusi a znecisténi vody (Bucek, 2005). Zcela novym prvkem
bylo pfevazné ve méstech elektrické vedeni. Vyznamny rozvoj zaznamenala
také doprava Zeleznicni. Venkov upustil od stavebniho materidlu dieva

a nahradila ho zdéna stavba.

V zemédé€lstvi zapoc€ala mechanizace a zacCaly Se pouZzivat stroje jako
parni mlaticka, seci stroje, pluhy aj. Obnova zivin na poli nebyla bez
vlastniho doplnéni mozné, probihala prostfednictvim statkovych hnojiv,
zafazenim picnin a zapocalo hnojeni minerdlnimi hnojivy. Mezi nové
plodiny patfila cukrova fepa. Vyznam luk se snizoval a meze také postupné
ubyvaly. Rozvojem Zeleznice se zménila samotnd struktura zemedélstvi.
Oddélila se hospodarstvi zaméefend na samozasobitelstvi a na prosazeni se

na trhu, jejich intenzifikaci a specializaci.
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Industrializace méla také vliv na spolecnost, kterd zacala pretvaret
prostor, ktery vytlatoval dosavadni pfirod¢ blizkou krajinu. Vystavba se
vice fidila vlastnimi pravidly, jelikoz byla méné zavislda na piirodnich
podminkach. V prvni poloving 19. stoleti se u nas rozloha orné pudy zvysila
asi o ¢tvrtinu. Naopak ubylo tthoru i pastvin v diisledku zavadéni sttidavého
systému hospodareni a pfechodu ke stajovému odchovu dobytka. Vysoky
podil ploch osazenych brambory vedl k rozkolisani odtokovych poméri
a ke znacné vodni erozi, stfedni koryta fek byla zanaSena. Rozkolisani
odtoku se nejvice projevovalo v dolnich tsecich a v Sirokych nivach vétsich
fek. Reakci byla regulace fek, stavba hrazi a kanali. Rozvoj cukrovarnictvi
vedl k vysouSeni rybnikli v rovinatych nivach a byla tak zajiStovana potfeba
tézkych a vlhkych pid pro péstovani cukrové fepy. Stavebni rozvoj mél
za pfi¢inu pfeménu rozsahlych lesnich celki na smrkové monokultury.
V mnoha oblastech mizely listnaté lesy, pfevazné buciny a doubravy,

které byly nahrazovany smrcinami.

3.2.5 Socialisticka krajina — 1948 — 1989

Krajina v tomto obdobi byla ovlivnéna druhou svétovou valkou.
Nejvétsi vliv na dal§i vyvoj mél odsun némeckych obyvatel z pohranici.
Nasledkem toho byl zanik mnoha sidel, pfiblizné se jednalo o 1200 sidel
(Loko¢, 2010). Tézba v severnich Cechéach také piispéla k dalsimu zaniku
sidel. Vlady se postupné ujala komunistickd ideologie Sovétského svazu
a tento totalitni rezim nasledné rozhodoval o veskerém déni. Zacala vznikat
jednotnd zeméd¢€lska druzstva a dochazelo ke konfiskaci cirkevniho
majetku. V 50. i nasledujicich letech pokracoval trend migrace obyvatel
z venkova do mést. Mésta byla rozSifovana do okolni krajiny a vznikala
nova zastavba. Rekreace formou chatafstvi a chalupaistvi se rozvijela
na venkové. V disledku omezenosti cestovani a malého prostoru
v méstskych bytech vznikaly v okoli mést u ficnich tokd chatové osady.
Pramysl byl zaméfen na rozvoj tézkého prumyslu, jako byla produkce
zeleza a oceli, strojirenské vyrobky (dopravni prostiedky, zemédélské
stroje), paliv, energii a chemii. Rozvoj elektrifikace byl v plné sile,
objevovaly se rozvodny

1 stozary vysokého napéti, které¢ protkaly krajinu, zdrojem energie se staly
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vodni elektrarny a tepelné elektrarny spalujici uhli z mostecké panve,

ale i jaderna elektrarna Dukovany.

Zemédé@lstvi bylo pievazné zaméieno na vynosy, to se projevovalo
velkou intenzifikaci a zprimyslnéni zemédélské vyroby. K nejpatrnéjSim
trvalym krajinnym zasahtim patfila kolektivizace zeméd¢€lstvi po roce 1949.
Zemédelska krajina utrpéla jiz v prvnich letech existence JZD (Jednotné
zemédelské druzstvo), které stdlo za rozoravanim mezi, ruSenim mnoha
polnich cest a scelovanim poli a luk. Vznikaly pozemky s mnohonasobné
vétsi rozlohou (Semotanova, 2014). Dochazelo ke snizovani bio
1 agrodiverzity a naduzivani mineralnich hnojiv a pesticidt. Po zalozeni JZD
vznikaly nové vybudované vyrobni prostory, technické a skladovaci
zafizeni, velkokapacitni chlévy, seniky, sila, gardze a jiné objekty mély
spiSe charakter primyslovych objektl a byly pfesunuty na okraj vesnice
nebo uplné¢ mimo ni, Casto se tak staly novymi dominantami krajiny.
Dobytek téméf z krajiny zmizel a pieslo se na bezstelivové ustajeni dobytka,

pouze Vv horskych oblastech byly pastviny zachovany.

Krajina byla rozd€lena pozemkovymi Upravami, které umoziovaly
jednodussi hospodafeni na dlouhych lanech, avSak zaroven se stala
monoténni, nedostupnou, malo clenitou s nedostatkem stabilnich
ekosystému. Louky u prament a v nivach potokil, meze, fada polnich cest,
solitérni a liniové zelené, remizky, ivozy a plochy zemédélsky nevyuzité
pudy jako stabilizacni prvky z krajiny zmizely. Dochdzelo k vysouSeni
mokiadli a Upravdm vodnich tokli. Snizenim rozlohy zatravnéné pudy
na utkor pidy orné dochazelo k vétrné a vodni erozi. Do reliefu krajiny
zasahla vystavba novych komunikaci dalni¢niho typu, budovani prehradnich
nadrzi a celych vodohospodarskych soustav (Semotanova, 2014). Vystavby
rychlostnich komunikaci a zejména dalnic obchazejici mésta, vétSinou
nerespektovaly tvar krajiny, ale prorazely ji ¢i piekonavaly pomoci naspu

a mostil. Celkova estetickd hodnota krajiny byla vyrazné sniZena.

Po roce 1989 spadem totalitniho rezimu nastaly zmény
v nepfiznivych trendech vyvoje krajiny a zivotniho prostiredi

Ceské republiky (Bucdek, 2005). Témé ve vSech krajinnych aspektech
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nastaly pozitivni zmény. Restituce, privatizace, nové formy pozemkovych
uprav a uzemniho pldnovani, krajinotvorné programy a dal§i procesy a
aktivity dokazaly béhem 90. let vyznamné ovlivnit vyvoj krajiny na pocatku
21. stoleti (Sklenicka, 2003). VIiv na zménu charakteru krajiny mély
urbaniza¢ni a suburbanizani procesy spojené se zdbory pudy, plosna
degradace a eroze puidy a procesy eutrofizace vod. Opétovné ziskané
pozemky majitell
po restituci byly bohuzel vétSinou prodany, zastaveny ¢i vyuzity jinak nez
k zeméd¢lstvi. V krajiné tak dochazelo k vyraznym zéasahtm, které jeji
esteticnost pfiliS nezvySovaly. V soucasné krajin¢ je také patrné vizualni
zneCisténi, které je uzce spjato s rozvojem tzv. energetické krajiny — typ
krajiny, jejiz vznik podnitil novodoby rozvoj obnovitelnych zdrojii energie
(fotovoltaické elektrarny, vétrné elektrarny atd.) (Novakova, 2014).
V soucasné dobé¢ je nejvétsim problémem V zachovani krajinného razu jeho
razantni pfetvafeni, oproti tomu stojici snaha zachovat pfirodni, kulturni

a historicky charakter krajiny.

3.3 Charakteristika krajiny a krajinného razu
Ceské republiky

Pro feSeni typologie krajiny byla povaZovéna potieba prezentace
zasad stanovenych Evropskou umluvou o krajiné. Krajinny raz ceské
krajiny byl vysledkem vlivu mnoha generaci naSich pfedkl v ptirodnich,
kulturné historickych a socialnich podminkach. Pfirodni, kulturni
a historickd charakteristika se projevuje specifickymi znaky, které lze
v krajin€ identifikovat. Tyto znaky spatfujeme nejen v piitomnosti ur¢it¢ho
jevu a jeho vyznamem ve struktufe piirodnich ¢i civilizaénich slozek,
ale také vizudlnim projevem takového jevu v krajinné scéné
(Vorel a Kupka, 2011). Rozdéleni typt krajinného rdzu v CR byla fesena
v kontextu Evropské umluvy o krajiné. Cilem bylo vymezeni typl
krajinného razu a jejich popis =z hlediska jejich pfirodnich,

socioekonomickych a kulturnéhistorickych vlastnosti. Za nejhodnotnéjsi

vvvvvv
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kterd je bez staveb nebo s velmi harmonickym vztahem zéstavby

a krajinného ramce (Wobse, 2002).

Ptirodni charakteristika krajinného razu je dana vlastnostmi krajiny,
kter¢ jsou wurCeny trvalymi pfirodnimi podminkami (geologické,
geomorfologické, klimatické a biogeografické) a aktualnim stavem

ekosystému.

Kulturni charakteristika zahrnuje vyuzivani piirodnich zdroji
clovékem a dale pozistatky cinnosti Cloveéka, jez v krajiné zanechal

predevsim pii uspokojovani svych potieb.

Historickou charakteristiku  krajinného razu lze povazovat
za specifickou soucédst charakteristiky kulturni. Je déna casovou
posloupnosti
a souvislosti kulturnich a ptirodnich charakteristik oblasti ¢i mista, které se

projevuji ptitomnosti historickych a pamatkovych hodnot (Michal, 1999).

Na tuzemi Ceské republiky zasahuji prakticky pouze dva z krajinnych
megatypi Evropského clenéni zemédélskych krajin (Low a kolektiv,
2003-2005):

*11 - Semibocage — polooteviena zeméd¢lska krajina

*17 - Krajina stfedoevropskych, scelenych, otevienych poli (central

collectiv openfields)

3.4 Typy krajiny

Krajinu lze roz¢lenit riznymi zplsoby, nejzakladnéjSim rozdélenim
je krajina pfirodni a kulturni. Kdy je krajina pfeménéna antropogenni
¢innosti ¢i nikoliv. Krajinu nedotenou cinnosti ¢loveka je velmi tézké
nalézt. Zcela ¢lovékem nedotenou krajinou lze spatfit jiZ pouze v obtizné
piistupnych ¢i vyuzitelnych oblastech (Sklenicka, 2003). Na kulturni krajinu
ma predevsim vliv lidska ¢innost jako je zeméd¢lstvi a lesnictvi v soucasné

dobé se jedna o kombinaci pfirodni a kulturni krajiny.
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Za pomoci pusobeni antropogennich vliva lze krajinu vymezit

do zékladnich typi krajin dle (Forman a Gordon, 1986) na:

Ptirodni krajinu bez antropogennich vlivi,

obhospodaiovanou krajinu (les, pastviny), v niz se vyskytuji

puvodni druhy, které jsou obhoSpodaiovany za ucelem sklizeni

produkce,

- obdélavanou krajinu, kde jsou jednotliva sidla rozmisténa mezi
obdélavanymi plochami, ktera ptevazuji,

- priméstskou krajinu, kterou tvofi rtiznoroda kombinace sidel,
obchodnich center, obdélavané pudy a ptfirozené vegetace,

- méstskou krajinu, pro niz jsou typické parky umisténé v husté

zastavbé.

Ramcové lze krajinu vymezit dle zptsobu vyuziti tizemi. V CR
je Clenéna podle pievazujiciho zpusobu vyuziti krajiny do zakladnich

6 ramcovych typt vyuziti uzemi (Barta a kolektiv, 2007):

Zemédeélska krajina (Z) — jedna se 0 siln€ pozménénou krajinu lidskou
¢innosti, jejiz vyuZiti stale zavisi na piirodnich procesech. Pivodni
vegetacni kryv na vétSin€ ploch nahrazen kulturnimi biotopy jako jsou pole,
louky, pastviny, vinice, vesnicka sidla aj. Pfevazuji bezlesé formace tvofici
krajinnou matrici. Tento biotop je podminén antropogenni ¢innosti bez ni by

zanikl. Diky jeho udrzovani se zvysila i biodiverzita ¢eské krajiny.

Lesozemédélska krajina (M) — je to prechodovy typ krajiny, kde se stiidaji
lesni a nelesni stanovisté. Plochy porostlé dfevinnou vegetaci kolisaji mezi
10 % az 70 %. Tento typ krajiny se fadi mezi ty s vysokou biodiverzitou.
Matrici tvofi mozaika lesnich a zemédélskych ploch, jejichz pomér
je proménny (misty prevazuji lesni, misty nelesni formace). Jsou zde
zahrnuty 1 mensi vodni plochy a izemi vesnic. Lesy jsou zde hospodaisky

vyuzivané a ptevazuji zde neptivodni druhy jehli¢nand.

Lesni krajina (L) — tento typ krajiny je méné pozménén lidskou Cinnosti.

Ptevazuji zde lesni porosty, které zaujimaji plochu az 70 % a tak tvofii
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1 krajinou matrici. Lesy se zachovaly pievazné na pidach nevhodnych pro
zemédélstvi. Vyjimecné mohou zahrnovat i mensi sidla, zemédélské plochy,
vodni plochy ¢i komunikace, ale jednd se o izolované a lesem obklopené
plochy. V CR jiZ cca 100 let dochazi k nartstu lesnatosti a to na ptdach

nevhodnych pro zeméd¢lstvi, zejména ve vyssich polohéch.

Rybnicni krajina (R) — charakterizuji se vysokym zastoupenim vodnich
ploch. Lze jej rozdélit na dvé varianty: ,,velky rybnik a ,,rybni¢ni
soustava®. ,,Velky rybnik® dominuje jednou velikou vodni plochou. Vodni
plocha zde zabira vétSinu rybniéni krajiny. ,,Rybniéni soustava“ tvofena
pfevazné mensim mnozstvim vodnich ploch. Rybni¢ni krajiny zahrnuji také
pestrou prostorové se ménici mozaiku lesnich porostl, zemédélsky
vyuzivanych ploch, vesnickych sidel, mokiadi aj. Od lesozemédélské
krajiny se li$i podilem mok¥adnich spoleCenstev a rakosin, jinak je tento typ
krajiny témét totozny. Tradi€nim prvkem tohoto typu krajiny jsou uzké
biehové porosty
¢i aleje okolo rybnikd. Jedna se o typ krajiny, ktery je nejméné ovlivnén

¢lovékem.

Urbanizovand krajina (U) — nejvice ovlivnény typ krajiny antropogenni
¢innosti. Je Casto zcela pfeménovan. Zejména se jednd o plochy s pfevahou
budov, zpevnénych ploch a otevienych technologii. Urbanizovana krajina je
typicka osidlenim s urbaniza¢nimi procesy, které zruSily tradi¢ni funkéni
jednotku krajiny. Dale se pak vyznacuji vysokou horizontdlni a vertikalni
Clenitost. Duisledkem neustalého pretvaifeni neni mozny vznik trvalého

vegetac¢niho pokryvu.

Krajina horskych holi (H) — lezi v 8. vegetanim stupni (kleCovy)
a ve fragmentech vysSich vegetac¢nich stupnu tedy v nejvysSich polohach
CR. Pfirozeny pokryv tvoii porosty kosodievin a kefitku s ostrivky
zakrslych smréin ¢i piirozené vysokohorské bezlesi. Specifické jsou
klimaticky podminéné polygonalni piidy (vznikaji plisobenim mrazu a tani).
Dolni hranice tohoto typu krajiny je déna pfitomnosti souvislejSich

stromovych porostii.
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Krajina bez vymezeného pokryvu (X) — u tohoto typu nelze trvalejsi zptisob
vyuziti a tim 1 pokryvu stanovit. Jedna se naptiklad o tézebni typy reliéfa

(Bérta, 2007).

Klasifikace krajiny zalozené na hodnoceni krajinného razu,
estetickych, kulturnich a duchovnich hodnot krajiny se objevovaly jiz
v 70. letech 19. stoleti (Muranskym v roce 1977). Toto tzv. Krajinaiské
hodnoceni bylo aktualizovano (Loéw a Michal, 2003) a na zakladé
statistickych dat a vyuziti ptidniho fondu byly vyc¢lenény 3 zdkladni
krajinaiské typy (Machar a Drobilovi, 2012):

e A typ — krajina pln¢ antropogenizovand, premeénéna clovékem
(Machar a Drobilovi, 2012). Pfevazuji zde stupné ekologické
stability 0,5-1,5 — wurbanizované a technizované arealy,
zemédelské aredly (krajina urbanizovana, polni a tézebni).

e B typ — krajina harmonicka s pfiblizn¢ vyrovnanym pomeérem
mezi piirodnimi a kulturnimi slozkami (Machar a Drobilovi,
2012). Ptevazuje zde stupenn ekologické stability 1,5-3,5
S vyrovnanym pomeérem relativné piirodnich a ¢lovékem zcela
preménénych vegetacnich utvart (krajina lesopolni).

e C typ — krajina relativné pfirodni s ptevahou ptirodnich prvki
(Machar a Drobilovi, 2012). Stupen ekologické stability 3,5-5
(krajina lesni) (L6w a Michal, 2003).

3.5 Historicky vyvoj ochrany p¥irody a krajiny v CR mezi
lety 1800 — 2000 vyznamna data:

- 1838 prvni chranéna Gizemi Zofinsky prales a Hojna voda

- 1858 ochrana Boubinského pralesa na Sumavé

- 1861 zaloZen prvni okraSlovaci spolek v Kutné Hote

- 1914 v. sjezd ceskych ptirodozpytct, lékati a inZenyrl
projednava ochranu ptirody

- 1923 vznik Svazu na ochranu pfirody a domoviny na Moravé

a ve Slezsku
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- 1933 Vynos MSANO uvadi seznam 138 piirodnich rezervaci
v CSR

- 1946 zacal vychazel ¢asopis ,,Ochrana piirody*

- 1955 prvni chranéné krajinna oblast v CR — CHKO ,, Cesky raj“

- 1956 schvalen prvni ¢esky zakon na ochranu ptirody

- 1958 zalozen Statni Gistav pamatkové péce a ochrany ptirody

- 1963 vyhlagen prvni narodni park v CR — Krkonossky NP
a CHKO Sumava

- 1969 ustanoven TIS — Svaz pro ochranu ptirody a krajiny

- 1977 wvyhldSeny prvni 2 biosférick¢ rezervace UNESCO
v CR — Kiivoklatsko a Tfebonisko

- 1979 vznikl Cesky svaz ochrancii piirody

- 1983 Ekologicka sekce CSAV vydava zpravu o stavu Zivotniho
prostiedi u nas

- 1988 vychézi prvni dil (Ptaci) Cervené knihovny CR a SR

- 1990 Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR se vznikem piebira
statni ochranu ptirody

- 1991 vyhlaseny dva nové narodni parky: Podyiji a Sumava

- 1992 Cesky zdkon na ochranu pfirody a krajiny

- 1998 Vlada CR piijala Statni program ochrany p¥irody krajiny
CR

- 2000 CR statnim ¢lenem TUCN a vyhlaseni &tvrtého narodniho
parku v CR - ,,Ceské Svycarsko®
(Machar a Drobilovi, 2012)

3.6 Ochrana krajinného razu

Ochrana krajinného rdzu je nejcastéji uplatiiovana ve volné
krajiné, kterd vynikd pfirodnimi a estetickymi hodnotami,
dochovanymi stopami historického vyvoje osidleni a kultivace
krajiny a vyraznou harmonii méfitka a vztaht v krajiné
(Vorel, 2004). Jak uvadéji ve své publikaci (Low a Michal, 2003)

uryvek zcitace Ustavni listiny zakladnich prav a svobod:
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Pl vykonu svych prav nikdo nesmi ohroZzovat ani poSkozovat
zivotni prostiedi, pfirodni zdroje, druhové bohatstvi ptirody

a kulturni pamatky nad miru stanovenou zdkonem.*

Ochrana krajinného rdzu je v Ceské legislativé zakotvena
podle § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochran¢ piirody a krajiny.

Tento zékon urcuje:

., (1) Krajinny rdz, kterym je zejména prirodni, kulturni a historicka
charakteristika urcitého mista ¢i oblasti, je chranén pred cinnosti
snizujici jeho estetickou a prirodni hodnotu. Zdsahy do krajinného
rdazu, zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt provadeny
pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvkii, zvlaste
chranénych vuzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méritko

a vztahy v krajiné.

(2) K umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinym cinnostem,
které by mohly snizit nebo zménit krajinny rdz, je nezbytny souhlas
orgdanu ochrany prirody. Podrobnosti ochrany krajinného razu miize
stanovit ministerstvo Zivotniho prostredi obecné zavaznym pravnim

predpisem.

(3) K ochrané krajinného razu s vyzmamnymi soustredéenymi
estetickymi a prirodnimi hodnotami, ktery neni zvlasté chranén podle
casti treti tohoto zdkona, miize organ ochrany prirody ziidit obecné
zavaznym prdavnim predpisem prirodni park a stanovit omezeni
takového vyuziti uzemi, které by znamenalo zniceni, poSkozeni nebo

I3

ruseni stavu tohoto vzemi.

Dle § 43 odst. 1 a § 61 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb., o tizemnim

planovani a stavebnim fadu:

. (4) Krajinny rdz se neposuzuje v zastavéném  uzemi
a v zastavitelnych plochach, pro které je uzemnim planem nebo
regulacnim planem stanoveno plosné a prostorové usporadani
a podminky ochrany krajinného razu dohodnuté s organem ochrany

prirody.
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Ustanoveni zakona vychazi z celoevropského standardu
Evropské umluvy o krajin¢ zroku 2000, ze existuje celoploSny
zajem o zachovani krajinného razu jako soucasti kulturniho dédictvi
minulosti a pfiznivého Zivotniho prostfedi pro budouci generace
(Low a Michal, 2003). Ochrana krajinného razu se stala vyznamnym
a Casto pouzivanym ndstrojem k zachovani estetickych hodnot
krajiny a pozitivnich znakii  krajinné scény, zejména
ve velkoplosnych zvlasté chranénych tzemich a v ptirodnich parcich
(Barta, 2007). Krajinny raz a jeho ochrana je zahrnuta do obecné
ochrany pfirody a tykd se tedy veskerého tizemi a tak umoziuje
organim ochrany pfirody chranit cenné partie a lokality ve volné
krajiné¢ a zabyvat se otdzkami vztahu zéastavby venkovskych obci
a krajiny dokonce i vystavbou ve méstech, vzhledem k ochrané

dilezitych znakl razu méstské krajiny (Barta, 2007).

Mezi dal§i zakony zabyvajici se ochranou krajiny
a krajinného rdzu patii zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkoveé
péci, zakon ¢. 139/2002 Sb.,, o pozemkovych upravach
a pozemkovych ufadech a zdkon ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu. V Gzemnim planovani neni vlastni
pojem krajinny rdz pifimo zminén, ale dle jeho charakteristik
(pfirodni, kulturni a historickd charakteristika ur¢ittho mista
¢i oblasti) zjistime, Ze dle souladu téchto hodnot je v izemnim
planovani jeden z jeho hlavnich cild, jedné se o zakon €. 50/1976 Sb.
Je tedy zfeymé, Ze naSe pravni prostiedi umoziiuje dostatek
prostiedkil jak krajinny rdz chrénit, rozvijet a tvofit (Low a Michal,
2003).

Krajinny raz je chranén pred sniZenim hodnot estetickych tak
i ptirodnich na celém tzemi Ceské republiky. Nejéastéji se jeho
ochrana vyuziva v pfipadé¢ vystavby ve venkovskych prostorech,
na okrajich mést a v méstské krajin¢ mést velkych. Tyto typy krajin
utvari spolu s pfirodnimi podminkami vyrazny raz krajiny. Dale se
ochrana krajinného razu aplikuje v procesech pofizovani uzemniho

planu a jeho zmén. Nejvice byla pozornost zaméiena pii vystavbé
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objekti, které by zasahovaly do siluety krajiny vesnice ¢i mésta, déle
pak na stavby technické a dopravni infrastruktury. V krajing€, kde se
nachazeji jedine¢né prvky krajinného razu, bude umistovani staveb
a zaméru vyuziti izemi velmi sloZité oproti lokalitam, kde jsou tyto
prvky méné vyrazné nebo se tam vibec nenachdzeji. V ptipadé
povoleni stavby v lokalit¢, kde je vyrazny krajinny prvek, je nutné,
aby byla stavba ptizpiisobena k zachovani znakt a hodnot krajinného
razu. Zasahy do krajinného razu proto musi byt provadény s ohledem
na zachovani vyznamnych krajinnych prvki, zvlasté chranénych
uzemi, estetickych hodnot, kulturnich dominant krajiny,
harmonického méfitka a harmonickych vztahll v krajiné¢ (Machar
a Drobilovi, 2012). Pokud nebudou respektovany piirodni
a estetické hodnoty krajinného razu, bude hodnota krajinného razu

snizena ¢i zcela znicena.

3.7 Metodika vymezeni krajinného razu

Krajinny raz nékteré lidi provokuje. Jsou zvykli na jednoznacné
hodnoceni. Potrebuji videt cisla. Abstraktné znéjici pojmy jako estetickd
hodnota nebo harmonické méritko jsou pro né nesrozumitelné a prilis
subjektivni. Sami ale podobna hodnoceni a rozhodnuti cini.* (Sklenicka,
2011). Vymezenim urcitych typi krajinného rdzu a popsanim jejich
spoleénych a rozdilnych vlastnosti se zabyva typologie krajiny (Vorel
a Kupka, 2011). Vymezit krajinny raz neni jednoduchy ukol,
a proto z pohledu typologie krajinného razu byly zpracovany regiondlni
ramce pro celou Ceskou republiku. Z primarnich, sekundarnich i tercidlnich
charakteristik krajinné struktury bylo vyhodnoceno 17 vrstev, které jsou

k dispozici v mapovych dilech (Léw a Culek, 2012). Jsou to:

1. vyskova ¢lenitost georeliéfu CR,

2. rekonstruované typy lesnich porostl a pfirozeného bezlesi z
hlediska jejich uplatnéni v razovitosti krajiny CR,

3. biogeografické ¢lenéni CR, predevsim biochory,

4. vyjimeény reliéf CR,
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5. typy historickych pluzin a sidel v CR,

6. narodnostni hranice pied II. svétovou valkou,

7. hranice staré sidelni krajiny,

8. historické zemé a jiné autonomni utvary,

9. typy lidovych staveb, typické sklony stfech, pouzivané materialy
a jim odpovidajici tvaroslovi,

10. oblasti velikostnich kategorii venkovskych sidel a primyslova
sidla,

11. loziska uhli v CR,

12. scelené statni zeméd¢€lské velkostatky v 20. stoleti,

13. typy soucasnych krajin podle zplisobl vyuZzivani,

14. ochrana piirody a krajiny a stabilita spolecenstev,

15. pamatkové chranéna sidla, zony a dominanty,

16. vyjimecné krajinarské kompozice,

17. pamatna mista v CR.

Pro typy krajinného razu Ceské republiky jsou dominantni tyto

charakteristiky:

a. vegetacni stupniovitost, jako vyjadieni zmén vysSkového a expozi¢niho
klimatu ovliviiujicich sled rozdilli ptirodni vegetace na ose teplé — chladné
oblasti a pfenesené i osy niziny — hory, tedy vyjadfeni vudc¢ich

charakteristik primarni krajinné struktury,

b. relativni Clenitost reliéfu jako vyjadfeni osy rovina — velehorsky reliéf,

jako druhd vad¢i charakteristika primarni struktury,

c. vyjadreni vyjimecnosti typi reliéfu na ose reliéf bézny — zcela vyjimecny,

jako treti viid¢i charakteristika primarni struktury,

d. biogeografické podprovincie jako vyjadieni komplexni odliSnosti stavby
krajiny se specifickou modifikaci vegetacni stupniovitosti na uzemi
Carpatica, Hercynica, Polonica a Pannonica (severopanonské

podprovincie),
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e. struktura vyuziti ploch v ose krajiny pfirodni — krajiny pfirod¢ blizké —
krajiny ¢lovékem podminéné az preménéné - jako vidcéi charakteristika

sekundarni krajinné struktury,

f. historické typy sidel a jejich pluzin, jako vyjadieni osy urodné starosidelni
krajiny — zemé&délsky marginalni, neurodné, osidlené v novovéku, jako

druha vidci charakteristika sekundérni krajinné struktury,

g. typy lidového domu, tedy béznych stavebnich typl v krajiné, odvijejicich
se od jeji kulturni a historické kontinuity jako vidci charakteristiky terciarni

krajinné struktury,

h. vyvoj a doba osidleni krajiny v ose od staré sidelni krajiny od 6. tisicileti
pfed n.l. po krajiny dodnes neosidlené, jako vid¢i charakteristiky prikazu

trvalé udrzitelnosti vyuzivani krajiny ¢lovékem v historickém kontinuu.

Pfi porovnani rozdéleni téchto charakteristik byly nalezeny shody
ve ¢tyfech hlavnich charakteristikach (a., €., g., a f.) a patou h. vyvoj a doba
osidleni krajiny. Klicové pro pochopeni vztahl mezi ¢tyimi krajinnymi
strukturami je historicka charakteristika. Mensi vyznam byl prokéazan
u charakteristik georeliéfu (b.), (c.), a vyuziti izemi (d.). Byly vytvoteny tfi
dals$i rdmcové typologické fady, které piimo ¢i zprostfedkované postihuji

obraz Ceské krajiny. Jedna se o:

l. ramcové typy sidelnich krajin
Il. ramcové typy vyuziti krajin
I1. ramcové typy georeliéfu krajin

l. Ramcové typy sidelnich krajin

a. vegetacni stupnovitost (pfevzatd z vymezenych biochor

biogeografického ¢lenéni CR),
e. biogeografické podprovincie,

f. historické typy venkovskych sidel a jejich pluzin a korigovana

na zékladé ortofotomap CR,
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g. typy lidového domu,

h. vyvoj osidleni krajiny (pfevzato z ftady pfislusSnych praci —
starosidelni oblasti z historického atlasu korigovano podle prvnich

historickych zminek o obci).

Z téchto 5 vudcich charakteristik bylo vymezeno 7 rdmcovych typa
krajinného razu, které vystihuj jejich vlastnosti a zmény ve stanovenych
osach. Vznik dané sidelni krajiny nejlépe vystihuje provazanost téchto
charakteristik. Stejné osidlovaci principy se vSak odliSovaly od celkového
reliéfu  krajiny a  makroklimatickych  vlastnosti a  odliSnostmi
biogeografickych podprovincii. Urcitd biogeografickd podprovincie v dobé
osidleni se shoduje s pfislusnou vegetacni stupniovitosti a odpovida ji i typ
sidla, pluziny a lidovy dim. Bylo tedy vhodné dobu osidleni zahrnout

do skupiny jednotlivych sidelnich typt krajin. U nas vymezeny takto:

1. staré sidelni krajina Hercynica a Polonica (Slezska)
2. stard sidelni krajina Pannonica

3. vrcholné stiedoveka sidelni krajina Hercynica

4. vrcholné sttedoveéka sidelni krajina Carpatica

5. pozdné stfedoveka krajina Hercynica

6. novoveka sidelni krajina Hercynica

7. novovéka sidelni krajina Carpatica

Il. Ramcové typy vyuziti krajin

Struktura vyuZiti ploch od krajiny pfirodni po krajinu ptirodé blizké,
krajin€ clovékem podminéné, aZ7 pfeménéné. Jedna se 0 hlavni
charakteristiku sekundarni krajinné sekundarni struktury. V Ceské republice
Clenéni prevazuje dle zpisobu vyuziti krajiny. Vyjadifuje intenzitu
antropogennich vlivli na pfirozena stanoviSt¢ - nejméné pfeménéné jsou
krajiny horskych holi (nad horni hranici lesa) a lesni krajiny, nejvice
preménéné jsou zemédelské a zejména urbanizované krajiny. Lze vymezit

6 ramcovych typill vyuziti:
H — krajiny horskych holi
L — lesni krajiny

M — lesozeméd¢lské krajiny
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R — rybnic¢ni krajiny
Z — zemédélské krajiny
U — urbanizované krajiny

V krajinach ovlivnénych tézbou neni mozné urcit trvalejS$i zptisob
vyuziti, a tim 1 pokryvu; pro tento ptipad je kédové znaceni doplnéno o typ
X — bez vymezeného pokryvu.

I1l.  Ramcové typy georeliéfu krajin

Podle znalosti georeliéfu v Ceské republice bylo vy&lenéno z hlediska
krajinného rdzu 19 typi. Prvni tfi znich zahrnuji béZzny georeliéf
a nemaji zvlastni specifika. Nasledujicich 16 typl jsou v na naSem

uzemi vzacnéj$i a jejich specifi¢nost roste dle poradového Cisla:

1 — bézné krajiny ploSin a pahorkatin Pannonica

2 — bézné krajiny pahorkatin a vrchovin Hercynica a Polonica
3 — bézné krajiny pahorkatin a vrchovin Carpatica

4 — Krajiny rovin

5 — krajiny roziezanych tabuli

6 — krajiny malo specifickych hornatin

7 — krajiny sopec¢nych pohoti

8 — krajiny vysoko poloZenych ploSin

9 — krajiny vatych piski

10 — tézebni krajiny

11 — krajiny Sirokych fi¢nich niv

12 — krasové krajiny

13 — krajiny vyraznych svaht a skalnatych horskych hibett
14 — krajiny ledovcovych karii

15 — krajiny zatiznutych udoli

16 — izolované kuzely a kupy

17 — krajiny kuZzeld a kup

18 — krajiny vapencovych bradel 19 — krajiny skalnich mést

0 — krajiny bez vymezeného georeliéfu (v urbanizované krajing)

K témto tfem vySe uvedenym ptikladli vymezeni vznikla mapa typl
krajinného rédzu 1: 200 000 plus vysek jizni Moravy. Kombinacemi
uvedenych typt by vzniklo 938 ramcovych typt, které se ve skutecnosti
ani na tizemi CR nenachazi, proto bylo vymezeno 160 ramcovych typt

krajinného razu. Vysledna mapa zahrnuje okolo 2000 segmentd.
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3.7.1 Metodika hodnoceni krajinného rdazu

Hodnoceni krajinného razu se zaklada na mitfe zachovani krajinného
razu v dané oblasti a misteé. Pro toto hodnoceni slouzi soubor typickych
znakd dané oblasti se souborem znakti dochovanych v misté¢ hodnoceni.
Hodnoceni se provadi na zakladé podrobné bilance piirodnich,
kulturnich a historickych charakteristik krajiny a od nich se odvijejicich
typickych  znakii, kter¢é se podileji na vzniku estetickych
anebo pfirodnich hodnot dané krajiny (Low a Michal, 2003). Krajina
prispiva k pocitu identity, pohody, k zaméstnanosti a také k inspiraci
obyvatel 1 navStévniki. M4 také ekonomickou hodnotu,
protoze umoziuje ekonomické aktivity a €asto je také hlavnim faktorem
atraktivity pro investory a turismus (Swanwick, 2002). Krajina se mtze
zdat byt bez struktury, a tedy homogenni, jsou-li rozdily zcela minimalni
nebo nejsou zadné (Sklenicka, 2003). Pokud hovotfime o krajiné kulturni
¢i o krajinném rdzu, mame co do ¢inéni se tfemi strukturami —
primarnimi, sekundarnimi a tercialnimi. Primarni strukturu tvofi ptirodni
zakony, tedy zakladni biotické a abiotické slozky a jejich spoluptisobeni.
Sekundéarni struktura krajiny je struktura primarni pozménéna
antropickymi a pfirodnimi vlivy v case a tercidlni struktura jsou
nehmotné jevy v krajiné jako napi. jevy socioekonomické (Low

a Michal, 2003).

Ochrana krajinného rdzu vychazi z koncepce principii krajinné
ekologie a trvale udrzitelného rozvoje. V soucasné dobé neexistuje
zadna zavazujici metodika pro hodnoceni ochrany krajinného razu,
ale jsou k dispozici dvé metodiky jak hodnotit krajinny raz. Jedna se
o preventivni a kauzalni hodnoceni krajinného razu, jejich vyuZziti mize
byt zcela individualni. U preventivniho hodnoceni jsou jiz formovany
zasady ochrany Uzemi pro potencionalni zdméry a u hodnoceni

kauzalniho se jednd o konkrétni vlivy zdmért na krajinny réz.

Preventivni hodnoceni krajinného razu se obvykle fidi § 12 zakona

v

¢. 114/1992 Sb. o ochran¢ piirody a krajiny. Cilem bylo popsat
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a vyhodnotit stavajici estetickou a pfirodni hodnotu krajinného razu
sledované¢ho uzemi danou piitomnosti znaki jednotlivych charakteristik,
analyzovat vztahy jednotlivych casti krajiny, zjistit méfitko krajiny
a navrhnout ochranu pozitivnich hodnot utvaiejicich celkovou hodnotu
krajinného rdzu dané¢ho tizemi (Bukacek, 2006). Vystupem této metody
mohou byt samostatné elaboraty ¢i podklady pro pozemkové upravy

a izemni planovani.

Kauzalni hodnoceni krajinného rdzu posuzuje vliv konkrétnich
zamé&ra na krajinny radz dané¢ho tizemi. Smyslem bylo posouzeni zaméru
pro potieby uzemniho rozhodovani, povolovéani staveb ¢i v ramci
procesu vyhodnocovani vlivii na zivotni prosttedi EIA (Environmental
Impact Assessment). Zavérem vyhodnoceni byla tinosnost ¢i netinosnost
navrhovaného zdméru z hlediska ochrany krajinného razu. Mnohdy

navazuje na jiz provedené preventivni hodnoceni a vzdy z néj i vychazi.

Dle (Bukacek, Matéjka, 1999) je doplnéno preventivni a kauzalni
hodnoceni ochrany krajinného razu o tfeti metodu — tvir¢i ochranu
zaméfujici se na tvorbu v krajiné s naruSenou kvalitou krajinného radzu

a eliminaci negativnich projevi v krajiné.
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4 Metodika

4.1 Podkladové materialy

Sbér dat jejich analyza a vyhodnoceni — kroniky a pamétni knihy,
terénni prizkum.
Kroniky a pamétni knihy byly k dispozici od roku 1829 do roku 2003.
Bohuzel pamétni knihy star§iho data byly necitelné. Nejvice bylo Cerpano
z kronik a pamé&tnich knih ¢itelnych. Tyto informace byly pouzity v kapitole
historie.

Jednalo se o:

kronikal850 — 1864 autor Martin Hruska
kronika 1884 — 1941 autor Vaclav Basl
kronika 1942 — 1945 autor Robert Straka
kronika 1946 — 1951 autor Robert Straka
kronika 1952 -1962 autor Robert Straka
kronika 1963 — 1967 autor neuveden
kronika 1968 — 1971 autor neuveden
kronika 1980 — 1984 autor neuveden
kronika 1985 -1987 autor neuveden
kronika 1989 — 1997 autor Bohumila Loukotova
kronika 1998 — 2003 autor neuveden

Kroniky z téchto obdobi ¢itelné nebyly:

kronika 1829 — 1853 autor Martin Hruska
kronika 1865 — 1871 autor Martin Hruska
kronika 1871 — 1874 autor Martin Hruska

Kapitola pfirodni pomeéry byla vénovana geomorfologickému
Clenéni, které bylo zpracovano i v tabulkovém vyjadieni za pomoci
informaci z Ceského Gfadu zeméméiiéského a Kkatastralniho. Vyskové
poméry zajmového izemi byly hodnoceny z informaci z webovych stranek
mésta ¢1 mapovych podkladi. Geologicka skladba uzemi byla zpracovana

za pomoci mapové aplikace Ceské geologické sluzby. Padni poméry byly
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zpracovany pomoci mapovych podkladii pidni mapy na webovych
strankach www.geology.cz. Za pomoci mapovych podkladi Geoportalu

bylo zajmové tizemi posuzovani dle typu krajiny ¢i potencionalni vegetace.

Data klimatickych pomérti byla ziskdna ze stranek amatérské
meteorologické stanice — Radyné, kterd uvadi data od Cervence roku 2013.
Byla vyuzita data za obdobi 2014 — 2018, ktera byla Gplna. Konkrétné se
jednalo o hodnoty srazek (mm) a primémych teplot (°C). Z téchto hodnot
byly vypocitany primérné hodnoty za dané obdobi a data byla zpracovana
Vv tabulkové a grafické formé. Grafickd forma byla vytvotena dle vlastniho
zpracovani (vlozena do piilohy prace jako Ptiloha A). Data klimatickych
pomérti byla také ziskdna ze stranek Ceského hydrometeorologického
ufadu. Byla vyuzita data praimérnych teplot (°C) a srazek (mm) za obdobi
1961 — 2018 pro Plzensky kraj. Data byla vyhodnocena pomoci tabulky
a grafického zpracovani pomoci spojnicového a sloupcového zobrazeni.
Dtvodem zpracovani dvou klimadiagramii bylo vhodnéj§i pro srovnani
klimatickych poméra ve vybrané lokalité Starého Plzence. Data z amatérské
meteorologické stanice — Radyné byla pouze za kratké obdobi, data zcela
nevypovidala o klimatickych podminkdch na tzemi Starého Plzence

a proto je toto zpracovani dat k nahlédnuti pouze v ptiloze prace.

Pro zpracovani tabulky vyuZiti ploch v katastralnim uzemi Stary
Plzenec byla vyuzita data, ktera byla poskytnuta z databaze LuccCzechia.
Data byla uvedena v hektarech za jednotky plochy: orna puda, trvalé
kultury, louky, pastviny, TTP, zeméd¢lska puda, lesy, vody, zastavéné,
ostatni a jiné plochy a celkovy soucet ploch. Jedna se o data zlet
1845 — 2010. Byla zvolena data za Ctyfi obdobi (1845, 1948, 2000 a 2010)
a pro lepsi porovnani pfevedena na procenta. Pomoci téchto udaja bylo
mozné sledovat vyvoj téchto ploch a ¢astecné i pretvaieni ¢i zménu Krajiny

tohoto katastralniho izemi.
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4.2 Terénni Setireni

Terénni Setfeni bylo zapocCato V Cervenci 2019, kdy probihala
navstéva mistni knihovny, kde byla shromazdovana data a informace
z kronik obce. Terénni Setieni trvalo az do biezna 2020. Jako prvni bylo
nutné zmapovat katastralni uzemi a zjistit jaké prednosti a nedostatky toto
zajmové tizemi ma. Nasledovalo zmapovani a vyhledani pfirodnich pamatek
a zajimavosti, u kterych byly také ve vétSin¢ piipadii pofizeny fotografie
a pro lepsi predstavu byl vyuzit podkladovy obrazek mapy z Portalu
Plzenského kraje a do néj zakresleny body s lokalizaci vybranych ptirodnich
charakteristik. Dale byly vyhledany historické kulturni pamétky,
které ve vétsiné piipadu byly fotograficky zdokumentovany, i k této ¢asti
pro lepsi piehlednost byla za pomoci podkladové mapy z mapového Portalu
Plzenského kraje  vytvofena lokalizace vybranych historickych
charakteristik. Neékteré historické pamatky byly vyfotografovany
a porovnany s historickymi snimky. Déle probihal prizkum kulturniho
vyziti a infrastruktury na katastralnim tizemi Starého Plzence. VSechna tato

data, informace a zjisténi byla zpracovana v kapitole vysledky.

Historie Starého Plzence byla zpracovana z informaci kronik Starého
Plzence a z webovych stranek Starého Plzence. Pro porovnani oproti
souCasnosti bylo pouzito mapové zobrazeni cisafskych otiski z let

1826 -1843 pro predstavu, jak toto katastralni izemi vypadalo v 19. stoleti.

Pro demografické hodnoceni a jeho vyvoj byla zvolena data poctu
obyvatel a domt v letech 1869 — 2011 z Ceského statistického tiadu. Pocet
obyvatel na daném uzemi ma vliv i na krajinu a jeji raz, proto bylo zahrnuto
i toto statistické hodnoceni. Data byla zpracovana v kombinovaném grafu

(spojnicovy a sloupovy) podobné jako pfi zpracovani dat pro klimadiagram.

Zpracovani kapitoly vénované pilivodnimu a soucasnému vyuZiti
budov v aredlu byvalého JZD bylo zpracovano za pomoci informaci
od soucasn¢ho spoluvlastnika objektu pana Miroslava Polanského,
ktery poskytl potfebné informace ke zpracovani. Pro lepSi piehlednost

a porovnani byly vyuzity letecké snimky z portalu www.mapy.cz z let 2006
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a 2016 a mapového portalu Marushka, kde byl pouzit snimek z roku 1967.
Pro lepsi ptehlednost pii porovnani minulého a soucasného vyuziti bylo

pouzito tabulkové zpracovani informaci.

4.3 Zhodnoceni krajinného razu

Zhodnoceni krajinného razu bylo vypracovano na zéklad¢ terénniho
Setfeni za pomoci metodiky dle publikace zroku 2011 Krajinny raz
identifikace a hodnoceni, jehoz autorem byli Ivan Vorel a Jifi Kupka.
Na zéklad¢ této publikace byla vytvorena tabulka s ptirodnimi, historickymi
a kulturnimi charakteristikami, ktera byla hodnocena dle vyznamu, cennosti

a projevl znaki.

Klasifikace dle vyznamu. Vyznam chapeme jako urcity podil znaku
¢1 hodnoty v celkovém vyrazu krajiny. Vyznam stanovujeme ve tiech
stupnich dle nasledujici stupnice: Znak zasadni je jev nckteré
z charakteristik krajinného razu, ktery v urcité oblasti nebo misté krajinného
razu rozhodujicim zplisobem determinuje charakter krajiny. Znak
spoluurcujici je jev urCité charakteristiky krajinného razu, ktery v dané
oblasti nebo misté krajinného razu vyznamné spoluurcuje charakter krajiny.
Znak dopliyjici je jev urcité charakteristiky krajinného razu, ktery v této

oblasti nebo misté krajinného razu doplituje charakter krajiny.

Klasifikace dle cennosti znakii. Znaky a hodnoty krajinného razu,
které byly identifikovany, nemaji z hlediska obdoby stejnou cennost.
Nékteré z nich mizeme proto oznacit jako jedine¢né, jiné jako vyznacné
nebo bézné. Znak jedinecny je jev urcité charakteristiky krajinného razu,
ktery je ojedinély v ramci oblasti krajinného razu, v ramci regionu nebo
v rdmci statu. Znak vyznacny je jev dané charakteristiky krajinného razu,
ktery je vyzna¢ny v ramci oblasti krajinného rdzu, v rdmci regionu nebo
v ramci statu. Znak bézny je jev charakteristiky krajinného rdzu, ktery neni
vyznamny ani ojedin€ly v rdmci oblasti krajinného razu, v ramci regionu

nebo v ramci statu.
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Klasifikace dle projevii znaku. Kazda charakteristika, kromé toho,
ze ma urcity podil na vyrazu dané krajiny, se vyznacuje projevem. Projev
muze byt pozitivni, to znamend, ze dand charakteristika piisobi v celkové
krajinné scén¢ kladné, nebo negativni, pfip. neutralni. Pro hodnoceni
,»pozitivnosti® krajinného razu podle zdkona o ochrané ptirody a krajiny je
rozhodujici aspekt trvalé udrzitelnosti dané charakteristiky, kterou znak
prezentuje. UrCeni projevu je velmi dulezit¢é pro nasledné vyhodnoceni

charakteristik (Vorel a Kupka, 2011).

Vysledkem tohoto zhodnoceni bylo uréeni miry dochovalosti

krajinného razu.
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5 Material

Obec Stary Plzenec se nachazi v doli feky Uslavy v Plzefiském
kraji 9 kilometri jihovychodné od mésta Plzen v okrese Plzen — mésto.
Stary Plzenec mé od roku 1902 status meésta (Stary Plzenec, 2019).
Katastrdlni vyméra obce je 18,38 km? a nachazi se v nadmoiské vysce
343 m n. m. (Stary Plzenec, 2019). Stary Plzenec sousedi se sedmi
Katastralnimi Uzemimi Plzen, Letkov, Tymakov, Lhuta, St’éhlavy,
Nezbavétice a Losina (Cesky ufad zeméméficsky a katastralni, 2019). Do
tohoto katastralniho uzemi patii i obec Sedlec, ktera byla od Starého

Plzence vzdalené necelé dva kilometry.

Matematicko-geograficka ~ poloha  Starého  Plzence  byla
49°4137.47“ zemépisné §iiky a 13°28°06.69“ zemépisné délky (Cesky uiad
zemémeticsky a katastrdlni, 2019). Dominantou zdej$i krajiny byla
zficenina hradu Radyné€, nachazejici se na jizni stran¢ katastralniho uzemi
Staré¢ho Plzence v nadmoiské vySce 567 m n. m. (krdlovsky hrad Radyné,

2019).

Starym Plzencem protéka feka Uslava v délce 5600 m (kronika
Starého Plzencel998 — 2003), ktera patii do povodi feky Berounky.
Na Uslavé byla koncem 90. let zbudovana mala vodni elektrarna. Uslava
napdji Novy rybnik a na izemi mésta Plzné u kostela sv. Jifi v méstské casti
Doubravka se vléva do feky Berounky, ktera se nasledné vléva do Vltavy.
Uslava ma na tGzemi Starého Plzence jeden maly pfitok, jednd se
0 Tymakovsky potok. Na katastralnim Gzemi Starého Plzence se nachézeji

1 vétsi vodni plochy, jako vyse zminény Novy rybnik a také Stary rybnik.

Obrazek ¢. 1: Lokace Stary Plzenec

W stary

Plzenec

Zdroj: Openstreetmap, 2019
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Obrazek ¢. 2: Katastralni izemi Starého Plzence

3 //

I

Fd\‘

Stahlavy
S

Zdroj: Mapy.cz, 2019

Obrazek ¢. 3: Vyhlidka od nového hibitova na Stary Plzenec a hrad Radyni

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020
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6 Vysledky a diskuze

6.1 Prirodni poméry

Podle geomorfologického ¢lenéni Ceské republiky naleZi uzemi
Starého Plzence do Poberounské subprovincie a bylo soucasti celku
Svihovské vrchoviny, ktera tvoii ast Plzeniské pahorkatiny. Vrchoviny jsou
pro tuto oblast typické. Vrchoviny jsou charakteristické ¢lenitym povrchem
s vyskami od 150 do 300 m a mohou dosahovat nadmotiské vysky okolo
900 m n.
nadmotskych vySek dosahuji Radyné 567 m n. m., Na Kocandé 459 m n. m.

m. Na katastralnim uzemi Starého Plzence nejvyssich

a Hirka 431 m n. m. Podrobnéjsi geomorfologické ¢lenéni nalezneme

V tabulce ¢. 1.

Tabulka €. 1: Geomorfologické ¢lenéni Gizemi Stary Plzenec

Provincie Subrovicie Oblast Celek Podcelek Okrsek Systém
Ceska Poberounska Plzeriska Svihovska | Radynska | Sténovicka Hercynsky
vyso€ina subprovincie | pahorkatina | vrchovina | vrchovina vrchovina

Zdroj: Cesky uiad zeméméfiésky a katastralni, 2019

Uzemi Starého Plzence bylo tvofeno pievazné pis¢ito-hlinitymi az
hlinitito-pis¢itymi sedimenty a v doli feky Uslavy sedimenty nivnimi.
Nivni sediment byl z obdobi kenozoika — holocén. Pomérné velikou c¢ast
pokryva sprasova hlina z obdobi kenozoika — pleistocén. Oblast Radyné
byla tvofena zpevnénymi sedimenty z drobl, prachovce a biidlice
pochazejici z obdobi proterozoika. (Ceska geologicka sluzba — mapové
aplikace, 2019). Vrchol Radyn¢ byl tvofen biidlici prostoupenou kyselinou
kifemiitou a pireménénou na buliznik (Kronika Starého Plzence,

1998 — 2003).

Okolni krajiné¢ Starého Plzence dominuje pfevazné zemédélska
a lesozemédélska krajina (Geportal-mapy, 2019). Potencionalni pfirozena
vegetace v této oblasti by se méla skladat z bikové nebo jedlové doubravy
a cernySovych dubohabiin (Geoportal, 2019). Co se tyce pludni typologie
na uzemi Starého Plzence, pfevladaji hnédozemé modalni, luvické a slabé

oglejené konkrétné v zastavéné Casti katastralniho tizemi, déle pak luvizemé
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modalni. Radyné byla tvotena sutovym rankerem
a dystrickou kambizemi. Udoli feky Uslavy tvoii fluvizem modalni
a glejovA a menSi c¢asti Gdoli  pokryva  fluvicky  glej

(Geology-ptadni mapa, 2019).

6.2 Klimatické poméry

Uzemi obce Stary Plzenec nalezi do teplé klimatické oblasti
(Arcgis: Cenia klima, 2019), kdy 1éto ma az 50 dni a primérné teploty se
pohybuji okolo 15 az 16 °C. Mnozstvi srdzek se pohybuje okolo
200 — 400 mm. Meziobdobi jsou kratka a primérna teplota na jafe se
pohybuje od 7 do 8 °C a v obdobi podzimu je primérnd teplota 8 az 9 °C.
Obdobi zimni je mirné s primérnou teplotou -2 az -3 °C a srazky jsou okolo

400 mm (Geoportal, 2019).

Podle dat z Ceského hydrometeorologického twifadu zpracovanych
v klimadiagramu a tabulce niZe jsou nejvyssi primérné teploty V mésicich
Cerven, Cervenec a srpen, kdy ztohoto obdobi byla v mésici Cervenci
Vv mésicich lednu, tnoru a prosinci kdy v priméru klesaji pod bod mrazu.
Srazek bylo nejvice také v téchto mésicich a nejvice v mésici Cervenci
az 82,33 mm V praméru za dané obdobi. Nejméné srazek bylo Vv mésici

unoru a to 36,35 mm v primeéru za dané obdobi 1961 — 20109.

Tabulka €. 2: Klimatické poméry daje z CHMI pro Plzeiisky kraj
(1961 — 2018)

Mésic I 1. e |ove | v | ovie vl v |oaixe | x| oxi. | x| Pram.
Plzensky | teplota
kraj (°C) | -2,09 |-1,09| 258 | 7,31 | 12,3 | 1562 |17,35|16,76 | 1257 | 7,63 | 2,62 | 0,86 | 7,56
Plzensky | srazky
kraj (mm) | 43,28 | 36,35 | 44,89 | 45,39 | 68,98 | 81,7 | 82,33 | 78,39 | 53,7 | 46,33 |46,83 | 48,68 | 676,9

Zdroj: Cesky hydrometeorologicky ustav, 2019
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Graf ¢. 1: Klimadiagram pro Plzensky kraj (1961 — 2018):

90 20

Lo 1L Ive Ve VD VI VI X X XEL XL

mm Plzefisky kraj srézky (mm) rocni primérnad teplota 7,56 °C
=#=—Plzenisky kraj teplota (°C) ro¢ni Ghrn srazek 676,9 mm

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat z Ceského hydrometeorologického tiadu,
2019

6.3 Vyuziti pady a typ krajiny

Katastralni izemi Starého Plzence zaujima plochu 1591,1 hektart
(Lucc, 2019). Dle Tabulky €. 3 nejvétsi plochu zaujimaji plochy zemédélské
pudy a to 46,1% v roce 2010. Do zemédélské piidy jsou zahrnuty ornd pida,
trvalé kultury, louky a pastviny. V roce 2010 byly do zeméd¢lské pudy
zahrnuty ornd puda, trvalé kultury a trvale travni porosty, které¢ v této
skupin€ ploch v predchozich vybranych obdobich nebyly zahrnuty. Dalsi
dominantni skupinou nespadajici do zemé&délské pudy byly lesni plochy, ty
zaujimaji v roce 2010 34,6%, coz je narust o 2,5%, oproti roku 1845.
Vétsinovy podil ploch byl vcelku vyrovnany, avSak oproti roku 1845 se
podil zemédélské ptdy snizil o 18%. Naopak navyseni ploch bylo oproti
roku 1845 vici 2010 u vSech polozek kromé orné pudy, ktera patii pod
zemédelskou pudu. Zvysil se podil zastavénych ploch, a to 0 2,5%, jelikoz
Stary Plzenec je soucasti okresu Plzen-mésto a dojizd’ka, napiiklad za praci,

byla do Plzn¢ pouze nékolik kilometri. Tato lokalita byla tedy lukrativni
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pro vystavbu novych domu. Ostatni plochy zaujimaji v roce 2010 o0 12,7%

vice nez v roce 1845 a jiné plochy o 15,6%.

Dle Corine land Cover 2018 vétSinu katastralniho tzemi tvofi
nesouvisla zastavba a jehli¢naté lesy. V menSim zastoupeni byly zde lesy
listnaté a smisené. Louky a orna puda zaujimaji dals$i ¢ast katastralniho
uzemi, ale ne tak dominantni jako uzemi zastavéné (Geoportal — prohlizeni,

2019).

Podle mapového zobrazeni typologie Ceské krajiny na mapovém
serveru Geoportal se katastralni uzemi Starého Plzence fadi do typt krajiny
prevazné lesozemédélské (M) a v oblasti Radyné do lesni krajiny (L) dle
ramcového krajinného typu. Lesozemédé€lska krajina (M) se vyznacuje
stiidanim lesnich a nelesnich stanovist, nejsou jednostranné vyhranéné
a zastoupeni ploch porostlych dfevinou vegetaci kolisa mezi 10 % az 70 %
(Barta, 2007). Z pohledu biodiverzity patii k bohatym typtim krajin. Lesni
krajina (L) je mén¢ pozménénd Clovékem a muize byt az téméf ptirodni.
Ptevazuji zde lesni porosty az na 70 % plochy (Barta, 2007). Podle reli¢fu
patii prevazné do typl krajiny Clenitych pahorkatin a vrchovin Heroynica
a opét v oblasti Radyné byla krajina ploSin a plochych pahorkatin. Sidelni
krajinny typ dle Geoportalu byl Vvtéto oblasti uveden jako vrcholné

sttedovéka sidelni krajina Heroynica (Geoportal, 2019).

Tabulka €. 3 : Vyuziti ploch na katastralnim izemi Starého Plzence mezi
lety 1845 — 2010 (ha a %):

Plocha 1845 1948 2000 2010
[ha] | [%] | [ha] | [%] @ [ha] | [%] | [ha] | [%]
Orna pida 742,8 46,8 | 701,1 | 44,2 | 504,7 | 31,7 | 4486 | 28,2
Trvalé kultury 8,9 0,6 78,5 5,0 107,3 6,7 104,2 6,5
Louky 132,9 8,4 139,9 8,8 1615 | 10,2
Pastviny 134,0 8,4 34,3 2,2 9,1 0,6
TTP 266,9 16,8 174,2 | 11,0 | 170,6 | 10,7 | 181,4 | 11,4
Zemédélska 10186 | 64,1 | 9538 | 60,1 | 7826 | 49,2 | 7342 | 46,1
puda

Lesni plochy 510,6 32,1 528,6 | 33,3 | 550,9 | 34,6 | 550,6 34,6
Vodni plochy 12,2 0,8 11,3 0,7 17,6 1,1 17,5 1,1

Zastavéné 6,4 0,4 26,2 1,7 44 4 2,8 46 2,9
plochy
Ostatni plochy 40,7 2,6 67,2 42 195,1 12,3 242.8 15,3
Jiné plochy 59,3 3,7 104,7 6,6 257,1 | 16,2 | 306,3 19,3
Celkem 1588,5 | 100,0 | 1587,1 | 100,0 | 1590,6 | 100,0 | 1591,1 | 100,0

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Lucc.ic.cz, 2019
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6.4 Prirodni charakteristika

V zdjmovém Uzemi bylo nalezeno veliké mnozstvi piirodnich
charakteristik, jak bylo vySe uvedeno, jde o geologicky zajimavé tzemi,
kde feka Uslava byla jednim z &initelti v pfetvafeni mistni krajiny a jejiho

razu. Bylo zde nalezeno nékolik piirodnich pamatek jako Cernd straf,

Andrejsky ¢i Stary rybnik v Sedlci ¢i vyznamny krajinny prvek Ostra
Hiuirka.

Obrazek ¢. 4: Lokalizace pfirodnich charakteristik
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Zdroj: vlastni zpracovani dle mapy: Portal digitalni mapy Plzenského kraje,

2020
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Legenda:

1 — Ptirodni pamatka Cerna stran
2 — Ptirodni pamatka Andrejsky

3 — Pfirodni pamatka Stary rybnik
4 - Novy rybnik

5 — Ostra Hirka (VKP)

6 — Radousova skalka

7 — Svatebni sténa

8 — Skalni sténa Otysova lomu

9 — Remizky a stromové aleje

10 — Studanka Pod Radyni

11 — Studénka Na Andrejskach

12 — Studéanka Nad Vyrovou

13 — Studanka Pod Biezovou myti
14 — Studanka U cesty

15 — Studanka u trati

Piirodni pamatka Cerné straii byla chranénym tizemim od roku 1990
a od roku 1999 byla vyhlasena jako piirodni pamatka. Uzemi zaujima
rozlohu 8,28 ha, které se nachazi v nadmoiskych vyskach od 338 m
do 430 m na pravém okraji idolni nivy feky Uslavy. Bylo zde nalezeno
paleontologické nalezisté, kde byly uklddany dobrotivské vrstvy CernoSedé
jilovité bfidlice. V dobé ordoviku se uzemi nachazelo pravdépodobné
Vv oblasti dneSni Antarktidy. V tomto obdobi doslo k transgresi a zaplaveni
tektonického piikopu. Bylo zde nalezeno veliké mnozstvi fauny zastoupené
predevsim trilobiti, konkrétné¢ pak Cyclopyge umbonata bohemica,
ramenonoZci, konulariemi, plzi a kalcichordaty. Piirodni pamatka Cerna
stran byla chranéna lesem, zastoupenym pievazné dubem letnim (Quercus
robur), dubem zimnim (Quercus petraea) a trnovnikem akatem (Robinia
pseudoacacia). Z jehli¢nant pievazovaly borovice lesni (Pinus sylvestris),

smrk ztepily (Picea abies) a modiin opadavy (Larix decidua). Bylinné patro
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bylo zastoupeno nitrofilnimi a acidofilnimi druhy, jako je vlastovicnik veétsi
(Chelidonium majus) (Plzensky kraj, 2019).

Obrazek ¢. 5: Piirodni pamatka Cern4 stra

Zdroj: P¥iroda Ceska, 2020

Ptirodni pamatka Andrejsky byla chranénym tGzemim od roku 1975
a zaujimd Uzemi o rozloze 2,015 ha v nadmotské vysce 428 — 473 m
(Plzensky kraj, 2020). Nachdzi se na severozapadnim svahu vrchu Radyné.
Jadro tizemi bylo tvofeno 300 metrt dlouhym a 20 metri Sirokym
buliznikovym kamykem. Tato pamatka vznikla denudaci odolngjsich
horninovych vrstev v algonkickych bfidlicich. V periglacidlnim obdobi se
za pomoci mrazového zvétravani rozpadl na skalni Gtvary. Fauna zde byla
zastoupena borovici lesni (Pinus  sylvestris), bfizou bé&lokorou
(Betula pendula) a jefabem obecnym (Sorbus aucuparia). Na tpati tohoto
skalniho utvaru roste dub letni (Quercus robur) a smrk ztepily (Picea
abies). V bylinném patie prevlada metlicka kiivolaka (Avenella flexuosa)
a brusnice boravka (Vaccinium myrtillus). Skaly byly porostlé lisejniky,
mechy a kapradinami jako naptiklad osladi¢ obecny (Polypodium vulgare)

a kapradi osténka (Dryopteris carthusiana).
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Obrazek €. 6: Piirodni pamatka Andrejsky

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Ptirodni pamatka Stary rybnik v Sedlci byla vyhlasena jiz roce 1948
z divodu ochrany vodnich a moktadnich rostlin (Plzensky kraj, 2020).
Chranéné uzemi Starého rybnika zaujima rozlohu 5,58 ha, rybnik je spojen
s jizné polozenym Novym rybnikem. Rybnik byl napajen fekou Uslavou,
V jejimz udoli bylo mozné v jarnim obdobi spatfit lediiacka ticniho (Alcedo
atthis). Byla zde vystavéna i MVE (mala vodni elektrarna). Geologickym
podkladem jsou horniny z obdobi svrchniho proterozoika, kambria, které
byly piekryté nivnimi usazeninami feky Uslavy. Nivni sedimenty mély
mocnost az 2,5 metru a tvoii je prevazné hliny, pis€ité hliny jilovité vlozky.
Nachézeji se zde nivni pudy jako fluvizem, v okoli rybnikl pfevazuji gleje.
Flora zde byla zastoupena naptiklad lekninem bilym (Nymphaea alba),
zblochanem vodnim (Glyceria maxima), orobincem uzkolistym (Typha
angustifolia), rozpukem jizlivym (Cicuta virosa), puskvorcem obecnym
(Acorus calamus) a dalSimi. Rybnik byl lokalizovan v blizkosti lidskych
sidel, 1 pfes to zde bylo pozorovano nékolik vzacnéjSich druhii ptactva jako
chrastal vodni (Rallus aquaticus), motak pochop (Circus aeruginosus),

poléak velky (Aythya ferina), lyska ¢erna (Fulica atra) aj.
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Obrazek ¢. 7: Stary rybnik

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Obrazek ¢. 8: Novy rybnik

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Obrazek ¢. 9: Obnazené skaly v udoli feky Uslavy (u Nového rybnika)

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020
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Bylo zde nalezeno nékolik skalnich Utvarti rozmisténych ptrevazné
v okoli Radyné¢. Jedna se o utvary Ostra hiirka, Radousova skalka, Svatebni

sténa Ci sténa u Otysova lomu.

Skalni ttvar Ostra Hiirka se nachazi zapadné od Starého Plzence
smérem na mésto Plzen a zaujima rozlohu 7,2 ha. Ostra Hirka byla tvoiena
ptevazné buliznikem, ktery zde byl tézen do pocatku 20. stoleti jako
stavebni kamen. Okoli bylo tvofeno pestrou mozaikou travniki, kiovin,
remizkidl a tini, proto byla Ostra Hurka od roku 1997 registrovdna jako
vyznamny krajinny prvek (Plzensky kraj, 2020). Fauna zde byla zastoupena
jeStérkou obecnou (Lacerta agilis), otakarkem fenyklovym (Papilio
machaon), tuhykem obecnym (Lanius collurio), c¢olkem obecnym

(Lissotriton vulgaris) a dal$imi.

Obrazek ¢&. 10: Ostra Hurka

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019

Radousova skalka byla lokalizovana v Kollarové ulici ve Starém
Plzenci v nadmoiské vySce 400 m. Jedna se o typicky buliznikovy suk
mensi rozlohy oproti Andrejskam ¢i Ostré Hurce. Skalka byla pozistatkem
rozséahlejsiho skalniho hiebu, ktery byl do 1. poloviny 20. stoleti t¢Zen na
stavebni kdmen (Plzenisky kraj, 2020). Na kyselém buliznikovém podkladu
se zde dafi prevazné nenaroCnym rostlindm jako metlicka kiivolaka
(Avenella flexuosa), lipnice smacknuta (Poa compressa), mochna jarni
(Potentilla  tabernaemontani) nebo tfezalka teckovana (Hypericum

perforatum). Skalu pokryvaji mechy a liSejniky. Na upati skaly byly
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vysazeny nepivodni druhy jehli¢nand, jako je douglaska tisolista

(Pseudotsuga menziesii) nebo zerav.

Obrazek ¢. 11: RadousSova skalka

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Dal$imi skalnimi Gtvary jsou Svatebni sténa a sténa u Otysova lomu
Vv blizkosti hradu Radyné. Daéle bylo zaznamenano nékolik remizka
a stromovych aleji na zdpadnim okraji Starého Plzence. Tyto krajinné prvky
maji v krajin¢ svou funkci a vyznam, bylo by tedy vhodné je zachovat viz.
Obrazek ¢. 12 a¢. 13.

Obrazek ¢. 12: Svatebni sténa

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020
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Obrazek ¢. 13: Skalni sténa Otystv lom

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Obrazek &. 14: Remizek u Starého Plzence

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Obrazek ¢. 15: Stromova alej u Starého Plzence

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Pfi terénnim Setfeni a poznatkli z mapovych portalti bylo nalezeno
i n¢kolik studanek, které udrzuji vodu v krajin¢ a byly od pradavna zdrojem

pitné vody nejen pro zvétr, ale i poutniky. Dle mapovych podkladi
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a Narodniho registru prament a studanek bylo v katastrdlnim Uzemi
zaznamenano Sest studdnek a to studanka Pod Radyni, Na Andrejskach
viz. Obrazek €. 16, Nad Vyrovou, U cesty, Pod Bfezovou myti, vSechny tyto
studanky byly situovany na vrchu Radyné. Jedna byla umisténa u vlakové

trati severn¢ od Radyné, ale nebyl dohledén jeji nazev.

Obrazek €. 16: Studanka Na Andrejskéach

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

6.5 Historie obce Stary Plzenec

Obrazek ¢. 17: Stary Plzenec dle povinnych cisafskych otiskti z let
1826 -1843 (cisatsky otisk 7307-1-006):
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Zdroj: Cesky tifad zeméméiiésky a katastralni — archivni mapy, 2019
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V 19. stoleti bylo katastralni uzemi Starého Plzence prevazné
tvotené lu¢nimi loukami (svétle zelené plochy), zelinarské zahrady (tmavé
zelené plochy) a pole (svétle hnédé plochy). Budovy jsou znaceny barvou

zlutou (hospodartské budovy) a rizovou (kamenné budovy).

Prvni pisemna zminka o Starém Plzenci byla z roku 976 (Kronika
Starého Plzence 1998 — 2003), kdy vojska Cechii a Bavori zvitézila v bitvé
s fimskym cisafem Otakarem II. Avsak dle archeologickych nélezl byla tato
oblast osidlovdna jiz od 5. tisicileti pfed naSim letopoctem
a od 10. stoleti n. 1. se stal Stary Plzenec piemyslovskym knizecim
hradistém (Stary Plzenec — historické mésto, 2019). V letech 1213-1216 mél
hradisté pod spravou Deépolta III., Piemyslovee z vedlejsi vétve a pozdéji
aV letech 1224-1228 cesky kral Vaclav 1. Jako ,,vévoda plzensky*“ (Stary
Plzenec — historické mésto, 2019). Jednou z vyznamnych pamatek Starého
Plzence byla rotunda sv. Petra a Pavla, o které byla nalezena prvni zminka
vroce 1266. Roku 1295 bylo zalozeno meésto Plzenn a rozvoj Starého
Plzence byl tak utlumen. Vyznamnym obdobim bylo mezi lety 1356 — 1361,
kdy byl postaven hrad Radyné na pocest Karla IV. Kdy jeho ndzev byl
Karlskrone. Nazev Stary Plzenec byl poprvé dolozen v roce 1442, kdy bylo
mésto kralovskym majetkem a az v druhé poloviné 15. stoleti bylo predano
do rukou Slechty. Vice nez 100 let od roku 1651 se obyvatelé snazili
o ziskani méstskych svobod a osvobozeni od roboty. Status mésta ziskal

Stary Plzenec az v roce 1902 (Stary Plzenec — historické mésto, 2019).

V nedaleké obci Sedlec se od 19. stoleti rozvijela zelezaiska vyroba,
ktera se stala zakladnou pro vznik Skodovych zavodt v Plzni. Zelezna ruda
byla tézena i ve Starém Plzenci v letech 1860 — 1870, ale pro malou
vynosnost byla tézba ukoncena (Kronika Starého Plzence 1998 — 2003).
V obci byl v 19. stoleti vystavén i pivovar, jehoz budovu dnes vyuziva
spolecnost Bohemia sekt jiz od roku 1945 (Stary Plzenec — historické mésto,

2019).

Méstsky znak patii  knejstar$im v Cechach, byl datovan

do 13. stoleti, je na ném vyobrazen §tit rozdéleny na dv¢ poloviny, vpravo je
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stiibrny Cesky lev na Cerveném poli, vlevo Cerny orel na stiibrném poli

(Kronika Starého Plzence 1998 — 2003).

Obrazek €. 18: Znak Mésta Stary Plzenec:

Zdroj: Stary Plzenec, 2019

6.6 Historicka charakteristika

V nasledujici ¢asti bylo vybrano nékolik kulturnich pamatek, jelikoz
Vv této oblasti jich bylo zjisténo veliké mnozstvi. Sttedobodem celé obce jiz
od pocatku stfedovéku byl prostor, kde je dnes Masarykovo namésti, zde
bylo situovano i mnoho kulturnich pamatek jako napft. radnice (kde sidli
i Méstsky ufad Starého Plzence na adrese Masarykovo namésti 121), kostel
Narozeni sv. Jana Kititele, budova zakladni $koly zroku 1842, barokni
sloup ¢i kaSna. Historicky vyznamné budovy a objekty byly rozmistény
1 do Sir§itho okoli. Masarykovo ndmésti bylo zrekonstruovdno mezi lety
1994 — 1996. Stary Plzenec ma jesté tfi dal$i namésti a to Malostranské,
Ttebizského a Stanislava Sudy. V SirSim okoli bylo zmapovano né¢kolik
vyznamnych historickych pamatek, jako jiz nékolikrat zminovany hrad

Radyné nebo rotunda sv. Petra a Pavla ¢i kostel Narozeni Panny Marie.
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Obrazek ¢. 19: Lokalizace historickych kulturnich paméatek
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Zdroj: vlastni zpravovani dle mapy Portal digitalni mapy Plzenského kraje,
2020

Legenda:

1 — Pamatky na Masarykoveé namésti (radnice, kasna, barokni mariansky sloup, pomnik obétem
padlym a umucenym v koncentracnich taborech, pomnik Jana Husa, kostel sv. Jana Kititele,
hospodaiska usedlost ¢.p. 73 a 38)

2 — Hospodatska usedlost se $pycharem ¢.p. 31

3 — Pomnik americké armadé

4 — Pomnik obétem II. svétové valky

5 — Chalupa pod Hurkou ¢.p. 29

6 — Kostel Narozeni Panny Marie a stary hibitov s kaplickou

7 — Novy hibitov a Bozi muka

8 — Kaplicka v Sedlci

9 — Rotunda sv. Petra a Pavla

10 — Zaklady kostela sv. Vaviince a kostel sv. Kiize

11 — Hrad Radyné
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Zajimavy achitektonicky prvek byl zaznamenan na ktizovatce ulice
Husova a ulice Za Statkem, kdy byl zachovan a zrekonstruovan pouze
puvodni §tit domu, ale za nim byla postavena nova obytnd budova
viz. Obrazek ¢. 20. Lze tedy ptredpokladat, Ze tento zplisob nové zastavby
byl pouzit z divodu zachovéani historického rdazu Masarykova namésti.
V celém zijmovém tUzemi bylo nalezeno opravdu veliké mnozstvi
historickych pamatek a tradi¢nich venkovskych zeméd¢lskych usedlosti, pro
které byly charakteristické §titové orientované trojdilné domy se stajemi ¢i
chlévy a usedlosti se Spychary. Nize bylo struéné popsano pouze nékolik

vybranych pamatek.

Obrazek ¢. 20: Zachovaly §tit s novou zastavbou

Zdroj: vlastni terénni Setteni, 2020

Z Obrazku ¢. 21 vyplyva, ze Masarykovo namésti proslo proménou,
kdy nejvyrazngjsi zménou byla rekonstrukce radnice, ktera pochazi z roku
1845 a kostela Narozeni sv. Jana Kititele a pfesun pomniku obétem padlym
a umucenym Vv koncentra¢nich tdborech v obdobi II. svétové valky. Obé
fotografie byly pofizeny od zakladni Skoly ¢.p. 96 z roku 1842. Historicka
fotografie byla pravdépodobné vyfocena z patra budovy oproti soucasné
fotografii, ta byla zhotovena z mista pied budovou zakladni $koly.
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Obrazek ¢. 21: Masarykovo ndmésti minulost vs. soucasnost

Zdroj: Fotohistorie, 1967 a vlastni terénni Setieni, 2020

KaSna byla soucéasti obce jiz v 18. stoleti, kdy méla dfevénou
podobu, poté ji vroce 1828 nahradila kasna kamenna, v roce 1857 byla
ziizena kaSna nova, ktera v roce 1942 prosla rekonstrukei (Straka — Kronika

obce, 1942).

Obrazek ¢. 22: Kasna na Masarykové nameésti

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019

Kostel Narozeni sv. Jana Kititele pochazi pravdépodobné
z 11. stoleti, byl lokalizovan na Masarykové namésti naproti radnici.
Zakladatel byl pravdépodobné knize Jaromir zrodu Piemyslovci.
Ve 2. poloviné 13. stoleti proSel kostel rané gotickou ptestavbou (Stary
Plzenec, 2019). Nasledné az do 16. stoleti kostel chatral, po té se dostal pod
spravu rodu Kokotovcil, ktefi kostel opravili. V pribéhu casu kostel

prochédzel mirnymi opravami a rekonstrukcemi az do dnesni podoby.
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Obrazek ¢. 23: Kostel Narozeni sv. Jana Kititele

Zdroj: vlastni terénni Seteni, 2019

Barokni mariansky sloup zroku 1721, pomnik obétem padlym
a umucenym v koncentracnich tdborech v obdobi II. svétové valky a pomnik
Jana Husa byly situovany na Masarykovo namésti u kostela Narozeni
sv. Jana Kititele. Dal$i pomniky byly zaznamenany v Sedlci u Starého
rybnika. Jednalo se o pomnik americké armadé a pomnik obétem II. svétové

valky.

Obrazek ¢. 24: Barokni mariansky sloup, pomnik obétem padlym

a umucenym v koncentracnich tdborech a pomnik Jana Husa

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020
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Obrazek ¢. 25: Pomnik americké armadé

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019

Obrazek ¢. 26: Pomnik obétem II. svétové valky

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019

Bylo zde nalezeno i nékolik hospodaiskych usedlosti. Hospodarska
usedlost se $pycharem ¢.p. 31 dnes bohuzel jiz nestoji a na jejim misté byla
dnes vodni nadrz vyuzivana jako koupalisté v blizkosti Husovy ulice. Dalsi
hospodaiska usedlost se Spycharem byla zachovana do dnes a nélezi ji
¢.p. 73 viz. Obrazek €. 73. Posledni hospodatskou usedlosti bylo staveni
s ¢.p. 38 viz. Obrazek ¢. 29. Hospodaiska usedlost s ¢.p. 38 se nachazi v
Baslové ulici. Vyznacuje se baroknimi $tity po obou stranach vjezdu do
usedlosti. Statek byl mistnimi znam jako statek rodiny Hellerovy, nyni byl v
drzeni, v dusledku dédického prava, jednoho obcana ze sousedni obce
Stahlavy (OSHR, 2019). Prostory statku jsou pronajaty mistnimu
jezdeckému klubu. Usedlost s ¢.p. 73 se nachazi na Masarykové namésti,
byla vyzna¢na diky empirovym $titim nad hlavni budovou i nad vjezdem.
Ten ma navic barokni oblouk se symbolickym erbem a letopoctem 1813
a inicialy F.B. V dfivéjSich dobach zde byvala zamecnicka firma a najemni

byt. Pozdéji pak mistni muzeum, pamétni sin ¢i vystavni sin. V budové
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Spycharu byl kdysi krdmek s kolonidlem, pozdéji klub dichodcii
a naposledy pak letni pronajaty byt. Dle dédickych prav je nyni dim
v drzeni rodiny Kolaia (OSHR, 2019).

Obrazek ¢. 27.: Hospodaiska usedlost se Spycharem ¢.p. 31

Dievénd chaluna rebela Solara (& 311

Zdroj: OSHR - J. Kubin, 1971

Obrazek ¢. 28: Hospodaiska usedlost se Spycharem ¢€.p. 73 minulost

vs. soucasnost

Zdroj: OSHR — Z. Karban, 1975 a vlastni terénni Setfeni, 2020
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Obrazek ¢. 29: Hospodatska usedlost ¢.p. 38 minulost vs. soucasnost

Helleriio statek — lidovd architektura (baroko)

Zdroj: OSHR - J. Kubin, 1970 a vlastni terénni $etfeni, 2020

Chalupa pod Hurkou ¢. 29 byla lokalizovana do c¢tvrti Starého
Plzence Mala Strana. Jedna se o dochovany vzor vesnické architektury,
kdy césti stavby ze dieva byly doplnény o tehdy dostupny zdici material.

Chalupa prosla rekonstrukci do soucasné podoby viz. Obrazek ¢. 29.

Obrazek ¢. 30: Chalupa pod Hirkou ¢.p. 29

Zdroj: vlastni terénni Setteni, 2020

Kostel Narozeni Panny Marie byl postaven ve 12. stoleti
v romanském slohu. Ve 14. stoleti byla u kostela zfizena fara. Dne$ni
podoba kostelu byla vysledkem prestavby také ve 14. stoleti, kdy byla
piipojena ke kostelu véz a sakristie. Ke kostelu také nalezel hibitov

s kapli¢kou, ktery byl zrusen v roce 1870 viz. Obrazek ¢. 32. Dalsi kapli¢ka
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na katastralnim Gizemi se nachazi v Sedlci, ktera pochazi z roku 1904 a lze ji
nalézt v ulici Tymakovska viz. Obrazek €. 33, bohuzel historicky charakter
této kaplicky naruSuje stoup elektrického vedeni. V roce 1896 byl zalozen
hibitov novy, ktery se vyuziva dodnes. Tento hibitov je lokalizovan severné

od Starého Plzence smérem na obec Letkov viz. Obrazek ¢. 34.

Obrazek ¢. 31: Kostel Narozeni Panny Marie

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019

Obrazek ¢. 32: Kaplicka u starého hibitova (nad Kostelem Narozeni
Panny Marie)

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020
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Obrazek ¢. 33: Kaplicka v Sedlci

o e L

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Obrazek ¢. 34: Novy hibitov

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Obrazek ¢. 35: Bozi muka u hibitova

Zdroj: vlastni terénni Setteni, 2020
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Rotunda sv. Petra a Pavla se nachazi se na svahu Hirky, ktera
dosahuje nadmotské vysky 431 m. Po cesté k Rotund¢ bylo zjisténo nékolik
mist s vyhlidkou na Stary Plzenec. Vznikla pravdépodobné¢ jiz v 10. stoleti,
byla postavena z kifemencového zdiva spojené¢ho vapennou maltou. Stavba
prosla nékolika upravami, Vv pribéhu nékolika stoleti byla i poskozena
ziicenim zdiva. V 16. stoleti se dostala do vlastnictvi Kokotovci
z Kokotova z rodu Stemberk, ktefi ji navratili pivodni tvar a v této dobd
byla také pfesvécena na kostel sv. Petra a Pavla. V letech 1790 — 1830
slouzila ke skladovani stfelného prachu (Stary Plzenec, 2020). V roce 1920
byla méstem Stary Plzenec zakoupena a opravena. Dalsi rekonstrukci prosla
rotunda v roce 1975 u pfileZitosti milénia Starého Plzence. V soucasné dobé
slouzi k vyro¢nim cirkevnim  bohosluzbam, svatebnim obfadim

¢1 koncertam.

Obrizek &. 36: Rotunda sv. Petra a Pavla

Zdroj: vlastni terénni Setteni, 2020

Cestou na vrchol Hirky zde bylo né¢kolik dalich historickych
pamatek, jako zaklady kostela sv. Vavfiince viz. Obrazek ¢. 37 a kostela
sv. Ktize. Kostel sv. Vavfince byl postaven jiz v 11. Stoleti, jednalo se
o romansky kostel obdélnikového tvaru zakonéeny polovalcovou apsidou.

Kostel bohuzel v 19. stoleti strhla vichiice a zbytky kostela byly pouzity
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na stavbu doml mistnimi. Zaklady druhého kostela sv. Ktize byly zarostlé
vegetaci a fotografie nebyla pofizena. Kostel sv. Kiize byl zalozen
ve 12. stoleti a dosahoval vétSich rozmérti neZ kostel sv. Vaviince. Tento

kostel zanikl pravdépodobné v 17. stoleti.

Obrazek ¢. 37: Zachovalé zéklady kostela sv. Vaviince

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Dominantou celého katastralniho uzemi i okoli byl hrad
Radyné, ktery se nachazi ve vySce 567 m n. m. na geologickém
podkladu tvofenym bulizniky. Byl vystavén mezi lety 1356 - 1361
pravdépodobné stavitelem Michalem Parléfem zavlady ceského
kréle a cisafe Rimské fise Karla IV. Hrad byl nazvan na podest cisate
Karlskrone (Hrad Radyné, 2020). Tento nazev se neujal a tak po
smrti Karla IV. Byl hrad nazvan Radyni. Hrad vyhotel v 16. stoleti
a V nasledujicich letech jej vlastnilo nékolik Slechtickych roda: pani
ze Sternberka (1496 — 1561), Kokotovci z Kokotova (1561 — 1710),
Cerninové z Chudenic (1710 — 1816) a Valdstejnové (1816 — 1920).
V roce 1920 koupila plzenecka obec hrad i lesy od Valdstejnt (Hrad
Radyné, 2020). V soucasné dobé je hrad spravovan Spolkem pro
zachranu Hiirky a Radyné a postupem let prochazi postupnou
rekonstrukci a v roce 2006, byl hrad osvétlen. U Radyné se nachazi
1 restauracni zafizeni Pod Radyni a Centrum sluzeb pro turisty —
Ptedhradi hradu Radyné. Centrum bylo vytvofeno za podpory
prostiedki ze statniho rozpoétu CR z programu Ministerstva pro

mistni rozvoj.
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Obrazek ¢. 38: Hrad Radyné

Zdroj: vlastni terénni Setfeni, 2019

6.6.1 Povést o RadousSovi

O zalozeni hradu Radyné se vypravi povést o RadouSovi.
Radous byl synem knézny, ktera si prala hol¢icku, ale stafena, kterou
si dala knézna zavolat, ji pfedpovédéla, ze to bude chlapec. KnéZzna
se rozzlobila a vykfikla: ,,To bych radéji osla!“. KnéZné se narodil
chlapec s oslima uSima, kozi bradkou a kané¢imi zuby. Lidé se mu
posmivali a fikali mu Radou§ nebo Raden. Z chlapce vyrostl mstivy
a zlostny muz. Nakonec od lidi utekl a jednoho dne v lese potkal
spiciho muzZe s knihou, kterou mu ukradl a zacal v ni €ist podivné
znaky. Po té se pfed nim objevil skfitek a jeho druZina a zeptal se ho,
co si preje. Radous si tedy ptal hrad na mist¢, kde stoji. Tak se 1 stalo
a hrad nazval Radyné. Za nedlouho po té se ozenil s krasnou pannou,
ale narodilo se jim dit¢ se stejnymi zvifecimi znaky, jako mél
Radous. Radous se na svou zenu rozzlobil a zabil ji i dité. Jejich téla
pohibil ve sklepenich hradu. Sktitci, ktefi nadale Radousovi slouzili,
mu piivedli dal§i pannu a znovu se narodilo dit¢€ s oslima usima, kozi
bradkou a kan¢imi zuby. Mnoho panen tak pfislo 0 Zivot, jelikoz
jejich potomci sdileli stejné znaky. Radous byl velmi nebojacny,
pouze pied boufi se utikal skryt do sklepeni. Ochranioval ho

medailonek, ktery mu dala matka, nez utekl. Jednoho dne pti bouii
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byl v hradni vézi a bézel se schovat do sklepeni, po cesté vSak
medailonek ztratil. Nahle blesk uhodil do véze a zdivo se zfitilo
a Radouse pohibilo. Byl tak potrestan za svou pychu a nepokoru.
Dodnes pry Radous hlida své poklady v hradnim sklepeni se svym
sluhou Cernym Hanugem a dernym psem (Kralovsky hrad Radyné,

2020).

6.7 Kulturni charakteristika

Tato kapitola byla vénovana kulturni charakteristice, do které byl
mimo jiné zahrnut vyvoj poctu obyvatel a domi, primyslové podniky,
infrastruktura ¢i kulturni vyziti. Clovék byl naprogramovan, aby krajinu

ptetvarel dle svych potieb ke svému pohodli.

Vyvoj poctu obyvatel byl hodnocen od roku 1869 do roku 2011 pro
Stary Plzenec. Z grafu €. 2 bylo zfejmé, Ze v tomto obdobi doslo k ristu jak
poétu obyvatel, tak i poctu domu. Pocet obyvatel rostl od roku 1869
az do roku 1950, kdy byl zjis§tén mirny poklesu poctu obyvatel. Tento mirny
ubytek obyvatel trval az do roku 2011, kdy pocet obyvatel dosédhl hodnoty
4952 obyvatel. V roce 1930 byl zjistén druhy nejvétsi pocet obyvatel
a to 4451 obyvatel. Nejmensi pocet obyvatel byl zaznamenan v roce 1869
a to 1897 obyvatel. Vyvoj poétu domi mél pouze vzrustajici tendenci, kdy
nejvyssi pocet domi byl dosazen v roce 2011 a to 1455 domi a nejmensi
Vroce 1869 215 domii. Nejvétsi narist poctu domi byl zjist€n mezi lety
1921 az 1930, kdy doslo k nartistu 0 281 domua v roce 1930 oproti roku
1921. Tento rostouci trend jak u poctu obyvatel, tak poctu domi byl
zachovan i do roku 2020, kdy byl k 1.1.2020 uveden pocet obyvatel 5121
(Stary Plzenec, 2020). Pfi terénnim Setfeni bylo zjiSténo, ze zéstavba se
rozsifuje do okoli obce, 1ze tedy predpokladat, ze 1 pocet domi byl navysen.
Vzhledem Kk blizkosti Plzné byl Stary Plzenec zhodnocen jako lukrativni
oblast pro bydleni, kde byla moznost blizkosti pfirody a zaroveil spliioval

naroky obyvatel na socidlni zdzemi mésta.
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Graf ¢. 2: Vyvoj poctu obyvatel a domi ve Starém Plzenci v letech
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat z Ceského statistického uiadu, 2020

Obcanské vyziti pro obyvatelstvo bylo zhodnoceno jako dostacujici,
bylo zde zjisténo nckolik rekreaénich a zahradkarskych oblasti,
restauracnich zafizeni, zakladnich $kol, obchodu, 1ékait, spolka atd. Mezi
spoleCenské a z4jmové organizace v zajmovém uUzemi patiil: Svaz
dobrovolnych hasi¢t, Cesky svaz zahradkati, Skautsky oddil sluneéni udoli,
Jezdecky oddil Radous, z.s., Obcanské sdruzeni pro ochranu zivotniho
prostfedi obyvatel ulice Za Dvorem V Sedlci, Obcansky spolek Hirka
a Radyné, Sportovni fotbalovy klub Stary Plzenec, Té&locviéna jednota
Sokol Stary Plzenec viz. Obrazek ¢. 39aj. Ve Starém Plzenci bylo kino
Invalid (nyni jiz nefunguje), které sidlilo v budové Lidového domu, ktery
byl otevien v roce 1997. V Lidovém domé bylo nyni restauracni zafizeni
(Pivni klub a cider klub lidovy dim a Zéikladni uméleckd Skola Stary
Plzenec viz. Obrazek ¢. 40.
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Obrazek ¢. 39: Budova T¢locvicné jednoty Sokol Stary Plzenec

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019

Obrazek €. 40: Lidovy dim

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019

Dalsi zakladni Skola, mimo té v budové Lidového domu, byla
Zakladni Skola Stary Plzenec, kterd byla dostavéna ke svému ucelu v roce
1914. Prvni zminky o budové sahaji az do 17. stoleti. Rok 1869 byl pro toto
vzdélavaci zafizeni vyznamny z diivodu zavedeni povinné Skolni dochazky.

Budova se nachazi na Masarykoveé nameésti 54.
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Obrazek ¢. 41: Zékladni Skola Stary Plzenec

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Na katastralnim tizemi Starého Plzence byla dopravni infrastruktura
zna¢né€ zastoupena. Byla zde zaznamenana dalnice D5, silnice I. tfidy ES0,
silnice II. tfidy 180 a n€kolik silnic III. tfidy. Dalnice D5 a silnice 1. tiidy
ES50 protinala katastralni izemi v zédpadni ¢asti na nékolika mistech. Dalnice
D5 pomérné zachovavala linii krajiny a raz krajiny nebyl zcela znehodnocen

viz. Obrazek ¢. 42.

Zelezniéni sit’ protinala celé uzemi od jihovychodu po severozapad
a kopirovala tvar feky Uslavy. Vybudovani Zeleznice v obci zapocalo v roce
1868, kdy byla postavena i nadrazni budova, ktera byla z divodu
nevyuzivani zbourana a v roce 1896 byla vybudovana nova nadrazni budova
(Kronika Starého Plzence 1998 — 2003). Nachazi se zde 1 muzeum
Plzeneckd Zzeleznice, které bylo zaloZeno v roce 1994. Bylo lokalizovano
v aredlu détského tdbora ve Starém Plzenci na adrese Pionyra 838. Spolek
byl zalozen z divodu zachovani Uzkorozchodnych drah o rozchodu

600 mm a obnovu ptivodnich vozidel.

Vefejna autobusovd doprava byla zajisténa spoleénostmi CSAD
autobusy Plzen as. a Plzenské méstské dopravni podniky a.s.

na pravidelnych linkéch.
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Obrazek ¢. 42: Pohled na dalnici D5 od nového hibitova

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Obrazek ¢. 43: Nadrazni budova ve Starém Plzenci

Zdroj: vlastni terénni Setfeni, 2019

Bylo zjisténo 1 nékolik naucnych stezek, které byly
navstiveny pii terénnim Setfenim. Prvni nau¢na stezka Skalni Stezka v délce
3,3 km byla situovana do okoli hradu Radyné a byla vyznafena modrou
barvou. Nutno fici, ze znaeni stezky v nékterych tusecich bylo mirné
zmate¢né a bylo nutné se poptat mistnich, kudy by bylo mozné se dostat
na dalsi stanovisté. K dispozici byly informacni tabule, lavicky ¢i pristiesky.
Na této nau¢né stezce se nachazi celkem 7 zastavek Pod hajovnou, Vysoky
Stont, Lom Hieben, U Mohyly, Andrejsky, Otysiiv lom, Svatebni sténa viz.
Obrazek ¢ 44.
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Obrazek ¢. 44: Naucéna stezka Skalni stezka

Zdroj: Stary Plzenec, 2020

Dalsi navstivenou nauc¢nou stezkou byla stezka ,,Stard Plzen a kupci®
jejiz délka byla 3,5 km byla znacena ¢ervenou barvou. Nachazela se v okoli
hradisté Hurky, kde byla i rotunda sv. Petra a Pavla. Tato stezka byla 1épe
znacena a poskytla nékolik péknych vyhledd na Stary Plzenec a Radyni.
Opct byly na celkem tfinacti zastavenich (Stara Plzen a kupci, Premyslovské
hrady, Kostel Narozeni panny Marie, Plzeiiska aglomerace ve stiedoveku,
Pod hradbami pfemyslovského hradu, Stfedoveéké cesty, Stredovekeé
cestovani, Dalnice Praha — Rezno, Vychodni opevnéni akropole, Akropole,
Zapadni opevnéni akropole, rotunda sv. Petra a Plzensky trh) k dispozici

informacni tabule a lavicky.

Obrazek €. 45: Naucna stezka ,,Stara Plzen a kupci®

Zdroj: Stary Plzenec, 2020
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Posledni nau¢na stezka Kolem Starého Plzence v délce 10 km byla
znacena zelenou barvou. Obsahovala celkem 9 zastaveni Stary Plzenec -
pamatky mésta, rotunda sv. Petra a Pavla , zaklady kostela sv. Vavfince
a zaklady kostela sv.Kiize, Cerna stran, kychta vysoké pece byvalych
Sedleckych zelezaren, Stary rybnik v Sedlci, hrad Radyné a Andrejsky.

Obrazek ¢. 46: Naucna stezka Kolem Starého Plzence

Zdroj: Stary Plzenec, 2020

Dale mimo nauc¢nych stezek byla zjisténa 1 sit cyklostezek,
ktera propojovala celé katastralni uzemi a okoli. V roce 2018 byl otevien
novy usek v délce 3,14 km mezi Koterovem a Starym Plzencem. Cilem bylo
napojeni obci na Plzensky obvod 2 — Slovany a déle na centrum Plzné

a snaha o zvySeni cyklodopravy na ptepravnim vykonu.

V z4jmovém uzemi bylo objeveno n¢kolik lom1, které diive slouzily
k t¢Zb¢ stavebniho kamene. V pievazné vétSin€ piipadi bylo zjisténo,
ze u skalnich ttvar vySe zminénych v ¢asti prace Ptirodni charakteristika
probihala t€Zzba. Lom Hieben viz. Obrazek €. 47 byl lokalizovan na severni
stran¢ vrchu Radyné a Otystv lom, ktery byl situovan severozapadné od
hradu Radyné. Oba tyto lomy slouzi dnes K rekreaci a jsou vyhledavanou
lokalitou trampl. Jeden zlomt, lokalizovany na severnim okraji

katastralniho tzemi, patii k zatopenym lomim viz. Obrazek ¢. 48.
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V soucasné dobé byl oploceny ostnatym dratem a oznacen tabuli jako
soukromi pozemek. Cesta k lomu vede pies les kolem primyslového areélu,
puvodni cesta je uzaviena. Les v okoli tohoto aredlu byl velmi znecistén
odpadky od nepfeberného mnozstvi plastovych lahvi pfes ne malé mnozstvi
pneumatik viz. Obrazek ¢. 49. Samotny areal lomu byl vSak udrzovany, bylo
Vv ném pozorovano nékolik noveé postavenych budov. Diive byl tento lom
vyuzivan ke koupani mistnich obyvatel i obyvatel z okoli. O tomto lomu

nebylo zjisténo vice informaci.

Obrazek ¢. 47: Lom Hieben

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Obrazek ¢. 48: Zatopeny lom u priimyslového aredlu na severnim okraji
katastralniho uzemi

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020
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Obrazek €. 49: Znecisténi odpadky lesa u lomu na severnim okraji
katastralniho uzemi

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Na fece Uslavé v katastralnim tizemi Starého Plzence byly nalezeny
ttt MVE (malé vodni elektrarny). Jednalo se o MVE Sedlecky rybnik,
jejimz provozovatelem byl pan Leopold Hanzlovsky a nachazela se
na Starém rybniku, MVE Stary Plzenec I, kterd byla lokalizovana
u Staroplzeneckého jezu a MVE Stary Plzenec I1. byla objevena nedaleko
byvalého arealu JZD v ulici Herejkova. Bylo zjisténo, Ze ani jedna z MVE
nepiesahovala vykon 60 kW, ale vykon se pohyboval okolo 30 — 33 kW.
Na MVE Stary Plzenec II. byla vyuzita turbina Francis.

Obrazek ¢. 50: MVE Sedlecky rybnik (Stary rybnik)

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019
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Obrazek ¢. 51: MVE Stary Plzenec L.

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019

Obrazek ¢. 52: MVE Stary Plzenec I1.

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019

V z4jmovém Uzemi bylo zjisténo néckolik vyznamnych podnikl
a prumyslovych objektl, jednim z nich byl Bohemia sekt a.s., firma sidlici
V misté ptuvodniho pivovaru zaloZzeném v roce 1873. Od roku 1897 — 1929
byla v ptuvodnim pivovaru vyrabéna znaCka piva Plzenecky Zlatozdroj,
po té byl pivovar uzavien. V roce 1942 si volné prostory pronajala prazska
spoleénost Ceskomoravské vinné sklepy. Od roku 1944 se zde zagal vyrabét
prvni sekt po piestavbé sklepnich prostori v roce 1943 (Bohemiasekt,
2020).

80




Obrazek ¢. 53: Pivovar ve Starém Plzenci

AIt-PiIsenetzer; Brauhaus in Pilsenetz

ei Pilsen.
Zdroj: Pivety, 2019

Obrazek &. 54: Bohemiasekt

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019

Spolecnost SERW spolecnost s.r.o., zabyvajici se vyrobou
odpojovadli a uzemiova¢i pro transformaéni stanice a ménirny pro CR
a pro vyvoz, ma tradici od roku 1975, kdy vyrabéla pod znackou
SKODA Plzeti. Po privatizaci firmy v roce 1993 vznikla spole¢nost SERW.
Nachézela se v aredlu byvalych Sedleckych zelezaren. V arealu byla zjisténa
chranéna technickd pamatka — kychta vysoké pece byvalych Sedleckych

zelezaren.
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Obrazek ¢. 55: Objekt spole¢nosti SERW a byvalych Sedleckych

zelezaren

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Na hranici katastralniho tzemi Starého Plzence a Letkova byl
lokalizovan primyslovy aredl, ve kterém sidlilo nékolik firem jako
napiiklad Obalovna Letkov spolecnost s.r.o., Eurovia Silba a.s. a Cemex
Czech Republic s.r.o. (betonarna Letkov). Tento aredl, byt se nachazi
na okraji katastrdlniho tzemi Starého Plzence, bylo mozné pozorovat
I zjinych ¢asti zdjmového tizemi, jelikoz se naléza na kopci. Z divodu
vyvySené pozice zde byly umistény i dva vysilace a dalsi vysila¢ byl
lokalizovan u Lomu Hieben Obrazek ¢. 57 a na vrchu Radyné viz. Obrazek
¢. 58. V blizkosti aredlu obalovny byl lokalizovan 1 vySe zmitovany
zatopeny lom, Vv jehoz okoli bylo zjisténo nadmérné mnozstvi odpadk,

které pravdépodobné pochazely z tohoto primyslového aredlu.
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Obrazek ¢. 56: Obalovna Letkov spole¢nost s.r.0.

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Obrazek ¢. 57: Vysilace u arealu Obalovny Letkov spole¢nost s.r.0.

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020

Obrazek ¢. 58: Vysila¢ u Lomu Hieben

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2020
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6.8 Jednotné zemédélské druzstvo v obci Stary Plzenec

Tato ¢ast prace byla vypracovana predevSim proto, ze zeméd¢lstvi
bylo jednim z nejvyraznéjsich Ciniteld v pfeméné krajiny a krajinného razu.
| vtomto katastralnim tizemi pusobilo JZD desitky let a krajina zde byla

jeho vlivem pozménéna.

JZD v obci Stary Plzenec bylo vystavéno na severo-zapadnim okraji
intravelanu Starého Plzence. V zafi 1952 byla v Plzenském kraji zakladana
nova JZD. Vznikly desitky novych druZstev téméf v kazdé obci. Konkrétné
2. 741 1952 byla svoléana schiize, kde se projednavalo spolecné hospodaieni.
Po tomto jednani nevyslovil k tomuto kroku nikdo z pfitomnych zemédélci
nesouhlas, 1 presto po ustanovujici schliizi JZD se néktefi zemédélci
do druzstva nepfidali (Robert Straka, KronikaStaryPlzenec 1952 — 1962).
Po schiizi valné hromady dne 27.9.1952 pfistoupilo JZD na III. typ
hospodareni (spolecné rostlinnd i zivociSnavyroba) a ptevzalo 350 ha orné
pudy a byla zapocCata hospodatrsko — technickd uprava pozemkl (Robert
Straka, Kronika Stary Plzenec 1952 — 1962). Zeméd¢lské druzstvo Stary
Plzenec ukoncilo dle vypisu z obchodniho rejstiiku svoji ¢innost k 9.1.2018.
V soucasné dobé€ je objekt byvalého JZD vyuzivan pro podnikani firmou

Maziva - PM s.r.0.aOMA CZ, a.s.

6.8.1 Pivodni a soucasné vyuziti budov v aredlu byvalého JZD
Stary Plzenec

Pro porovnani a popis zmény a vyuziti aredlu byvalého JZD byly
zvoleny letecké snimky z let 1967, 2006 a 2016. Jednotlivé budovy byly
oc¢islovany (1-8) pro lepsi piehlednost a na zédklad€ informaci od souc¢asného
spoluvlastnika objektu jednatele spolecnosti Maziva — PM s.r.o. pana
Miroslava Polanského popsany. Od roku 2003 tyto objekty postupné
skupovala firma Maziva — PMs.r.o0.jednase o budovy¢. 1, 2, 3 a 6. Budovy

¢. 5, 7 a 8 jsou ve vlastnictvi pani Brejchové a budova ¢. 4 byla

ve Vlastnictvi majitele, ktery byl ve vykonu trestu.

Firma Maziva — PM s.r.o. se zabyva prodejem maziv, motorovych

a ptfevodovych olejii a firma OMA CZ a.s. se zabyva vyrobou a distribuci
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pohonnych hmot a mazacich oleji, plastickych maziv, autochemie,

autokosmetiky a asfaltovych vyrobki.

Obrazek ¢. 59: Letecky snimek arealu JZD z roku 1967

Zdroj: Mapovy portalMarushka, 2019

Obrazek ¢. 60: Letecky snimek arealu JZD z roku 2006

Zdroj: Mapy CZ, 2019

Obrazek €. 61: Letecky snimek arealu JZD z roku 2016

Zdroj: Mapy CZ, 2019

85



Prvni budovy byly postaveny ve 30. letech, jednalo se o budovyc. 5,
ktera je ve tvaru pismene ,L” a 7, tyto dvé budovy byly vyuzivany jako
zahradnictvi, pozdéji budova ¢. 7 slouzila jako ubytovna pro namezni
pracovni sily, v soucasné dob¢ tato budova slouzi jako sklad. Budova €. 5
ma dvé Casti horizontalni ¢ast slouzi jako stodola a staje a vertikdlni Cast
slouzi jako obytna c¢ést, ale v dneSni dobé neni pouzivdna. Dale byla
postavena budova ¢. 4 a to v 50. letech, kdy slouzila k ustijeni prasat
v soucasné dob¢ byla z ditvodu majetkovych pomérti nevyuzivana a chatra.
V 60. letech byly postaveny budovy ¢. 1, 2 a 3 tyto budovy slouzily
k ustajeni dobytka, ale i jako sklad. Nyni je budova €. 1 a 2 vyuZzivana jako
multifunkéni prostor pro firmu Maziva — PM a budova ¢. 3 slouzi
ke skladovani oleji. Budova ¢. 7 byla postavena o néco pozdéji a pouze
v letech 1988 — 1989 byla vyuZzivana k ustajeni dobytka, tato budova nebyla
zcela dokoncena a dnes slouzi také jako multifunkéni prostor na skladovani
nahradnich dild, strojh atd. Jako pfistteSek pro automobily slouzi objekt €. 8,

ktery byl postaven okolo roku 2012.

Vzhledem k ukonceni ¢innosti Zemé&délského druzstva byl byvaly
aredl JZD vyuzivan k soukromému a podnikani. Budova ¢. 4 (nepatii
do vlastnictvi firmy Maziva — PM s.r.0.) neni nijak vyuZivana. Budova €. 7,

slouzi firmé& jako malo pouZivany sktadovaci prostor.
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Cislo

Tabulka ¢. 4: Pivodni a soucasné vyuziti budov aredlu JZD

Vystavba/oprava

Postavena v r. 1966
Opravena 2007-2008

Postavena v r. 1966
Opravena 2005-2006

Postavena v r. 1966
Opravena 2003

Postavena v 50. letech

Postavena ve 30. letech

Postavena v 70. letech
Oprava 2012 -2016

Postavena ve 30. letech

PuvodnivyuZiti

Ustéjeni krav

Sklad krmiv poté
sklad hnojiv a
nasledné¢ jako staj pro

byky poté pro telata

Ustajeni krav

Ustajeni prasat

Zahradnictvi pozdéji

stodola

V letech 1988 — 1989
slouzila k ustajeni

krav

Zahradnictvi poté
ubytovna pro namezni

pracovni sily

Nejnovejsi

SoucasnévyuZziti
Multifunkéni prostory (sklad pro

nahradni dily, stroje, atd.)

Multifunkéni prostory (sklad pro
nahradni dily, stroje, atd.)

Sklad olejt

Nevyuzivano

Prvni ¢ast: stodola a staje

Druha ¢ast: obytna ¢ast, ale nebyla
pouZzivana

Multifunkéni prostory (sklad pro
nahradni dily, stroje, atd.)

Neni dobudovana

Sklad malo vyuzivany

Pristresek na automobily

Zdroj: vlastni zpracovani dle informaci od pana Miroslava Polanského,

2019
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6.9 Esteticka charakteristika

Celé tizemi je zvInéno né&kolika vrchy a udolim feky Uslavy. Obce
Stary Plzenec a Sedlec se rozkladaji v udoli feky Uslavy. JelikoZ jsou obce
vudoli, je jejich prostor celkem uzavieny, ale historické Masarykovo
namesti z pohledu od zakladni Skoly poskytuje scenerii zachovalého
historického centra. Za rozsahlejsi krajinou scenérii je nutno se vydat na
nedaleké vyhlidky, které nabizeji libivy pohled na udoli feky Uslavy, Stary
Plzenec, Radyni ¢i rotundu sv. Petra a Pavla. Esteticky nejhez¢i pohled byl
z vyhlidky od nového hibitova, kdy byl poskytnut pohled na jizni stranu
katastralniho uzemi, kde bylo mozno vidét Stary Plzenec, meandry feky

Uslavy &i hrad Radyni.

Naopak pohled z jizni strany tizemi na sever byl zajimavy smérem
k vrchu Hiurka, kde se nachazi i rotunda, ale bohuzel tato scenérie byla
narusena prumyslovym aredlem, kde sidli i Obalovna Letkov spole¢nost
s.r.o. a dal§i podniky. Za dal§i naruSeni estetiky krajiny by mohlo byt
povazovana dalnice na zapadni strané katastralniho izemi, ale dalnice D5
protind uzemi jen v n€kolika malo mistech a pfemosténi kopiruje tvar
krajiny. Zemé&délské plochy situované v zapadni casti nijak prostoru
nedominuji a estetiku krajiny nenarusuji, ba naopak ji podporuji. Lomy,
které v krajiné mohou pisobit rusivé, se zde staly soucasti krajiny, jsou
lokalizovany v zalesnéném prostoru. Celkové krajina na tomto Uzemi

pusobila pozitivné a krajinny raz nebyl vyrazné znehodnocen.
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6.10 Zhodnoceni krajinného razu

Jak uvadi (Bukacek, 2011): ,Hlavni c¢innosti hodnoceni je
identifikace charakteristickych znakli krajinného razu reprezentujicich
zakonem stanovené hodnoty, jejich vzajemnych vztaht a jejich klasifikace.*
Dale ve své publikaci uvedli (Low a Michal, 2003) je nutné pro zhodnoceni
vymezit oblasti krajinného razu, definovat mista, kde je krajinny raz
dochovan a stanovit pravidla jeho preventivni ochrany. Pii terénnim Setfeni
bylo zjisténo nékolik dochovanych lokalit krajinného rdzu a nize bude
uveden 1 navrh pro jejich zachovani ¢i vylepSeni. Problematikou
V hodnoceni bylo zavadéni vlastnich nazord, coz mohlo vést k mensi
objektivite, jak uvadi Vorel, 2004: ,,Problematika krajinného razu zahrnuje
1 mélo exaktni pojmy a nekvantifikovatelné hodnoty, coz umoziuje pouziti

rizného thlu pohledu na problém a snizuje tak objektivitu hodnoceni.*

6.10.1 Vyznam, cennost a projev krajinného rdazu

Dle tabulky ¢. 5 byly témét vSechny znaky zasadniho
vyznamu vyznacné¢ cenné témet u vSech znakli kromé pritomnosti skalnich
utvart a sukt a hradu Radyné¢, které byly zhodnoceny jako znaky jedine¢né.
Pozitivni projev vykazovaly vSechny zasadni znaky s vyjimkou primyslové
oblasti, ktera méla na krajinny raz negativni projev. Vyznam spoluurcujici
byl zaznamenan u pfirodnich pamatek a VKP, drobnych sakralnich objektt
a u technické pamatky — Sedlecké Zelezarny, jejichz cennost byla vyznacna
a projev pozitivni. Déle pak spoluurcujici vyznam mél demograficky vyvoj
a dopravni infrastruktura, kde cennost byla bézna a projev pozitivni.
Dopliiyjici vyznam mély klimatické podminky a rekreacni a zahradkarské
oblasti, které mély béznou cennost a neutralni projev. TéZatfské oblasti —
lomy byly zhodnoceny vyznamové jako dopliujici, cennost jako bézna

a projev pozitivni.
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Tabulka ¢. 5: Vyznam, cennost a projev krajinného razu

Charakteristika

Prirodni

Vyznam

Cennost

Projev

Clenity reliéf s idolim meandrujici | zasadni vyzna¢na | pozitivni
feky

Klimatické podminky doplnujici bézna neutralni
Podil prirodnich a pFirodé blizkych |zasadni vyznaéna | pozitivni
ekosystému

Pritomnost skalnich utvara a suky | zasadni jedineény | pozitivni
Pievaha lesnich ploch zasadni vyzna¢na | pozitivni
Udoli Feky Uslavy zasadni vyzna¢na | pozitivni
Pritomnost prirodnich pamatek a spoluuréujici | vyznaéna | pozitivni
VKP

Zastoupeni vodnich ploch a zasadni vyzna¢na | pozitivni
studanek

Hrad Radyné zasadni jedine¢nd | pozitivni
Rotunda sv. Petra a Pavla zasadni vyznaénd | pozitivni
Dochovalost historického centra zasadni vyznacna | pozitivni
Architektonicky cenné objekty, zasadni vyznacna | pozitivni
stavby lidové architektury

Urbanisticka struktura sidla zasadni vyznacna | pozitivni
Drobné sakralni objekty spoluurcujici | vyznaéna | Pozitivni

Demograficky vyvoj poétu obyvatel |spoluuréujici |bé&Zna Pozitivni

Dopravni infrastruktura kopirujici | spoluurcujici |bézna Pozitivni

terén

Rekreacni a zahradkarské oblasti doplnujici bézna Neutralni
Technickd pamatka — Sedlecké spoluurcujici | vyznacna | Pozitivni

Zelezarny

TéZai'ské oblasti - lomy doplnujici bézna Pozitivni

Primyslova oblast zasadni vyzna¢na | Negativni

Zdroj: vlastni terénni Setieni, 2019 — 2020
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V publikaci zroku 2014 An Approach to Landscape Character
Assesment pod zastitou Natura England jehoz autorem byla Christine
Tudor, ktera vyzyva k tomu, aby tato publikace podpofila diskuzi k vyvoji
metod, technik a dovednosti, které souviseji s hodnocenim krajinného razu,
s touto myslenkou mohu jen souhlasit, z diivodu riznych metodik mize byt
jeden krajinny rdz zhodnocen mnoha riznymi zptsoby a vysledky se mohou
lisit. Po interpretaci vlastniho citéni u esteti¢nosti krajiny, kdy kazdy
pozorovatel vnima krajinu at’ uz jako celek ¢i jednotlivé ¢asti jinak a tak,
mohou byt v mnoha piipadech vysledky rozdilné. Urcité¢ vSak nenavrhuji
sjednoceni metodik do jedné, toto téma je natolik obsahlé, ze neni mozné
vyuzit pouze jednu metodu a tu brat jako stézejni. Kazdopadné vétsi
ucelenost by tomuto tématu také prospéla. Z osobni zkuSenosti pii
zpracovani této prace bylo narocné zvolit si metodiku, ktera by z mého

pohledu nejlépe a nejptresnéji vyjadiila hodnotu krajinného razu.

Dale se zminuje, ze postupnym vyvojem dosahly osvédéené metody
Landscape Character Assesment (LCA): Guidance for England
and Scotland, (2002), ktera napomohla k informovanosti managmentu
a udrzitelnému rozvoji. I ptes to, Ze jednotlivé prvky krajiny od geologie,
pudy, hydrologie, historického nebo kulturniho vyvoje ¢i klimatickych
podminek se mohou velmi 1isit. LCA je proces identifikace a popisu zmén
v charakteru krajiny nezabyva se tim, jak jedna krajina zvySuje hodnotu
ostatnich. SnaZi se identifikovat a vysvétlit jedinecnou kombinaci prvki
a rysu, které dé€laji krajinu charakteristickou. Vysledkem je vyhodnoceni
krajinnych znaku. Jak také uvadéji ve své publikaci (L6w a Michal, 2003):
»Predevsim je nutno zjistit a dostatecné ptesné popsat, co je pro dané izemi
typické, co tvoii podstatu razovitosti, tedy popsat typické znaky krajinného
rdzu daného tzemi“. V této diplomové praci byl zvolen podobny postup,
kdy bylo identifikovano n€kolik charakteristickych znaki, které utvareji
krajinny raz v kombinaci s prvky, které utvareji charakter krajiny. Jak uvadi
Christine Tudor nedilnou a dulezitou soucasti téchto procest je zapojeni
vefejnosti vtomto procesu, v Ceské republice tyto snahy probihaj,
ale myslim, Ze by se na né mél klast vétsi diiraz. JelikoZ spoustu lidi v Ceské

republice si stile jest¢ dostate¢né neuvédomuje hodnotu krajinného razu
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a informovanost vefejnosti je z mého pohledu nedostacujici. Konkrétné
v pfipadé Starého Plzence je nckolik spolkl, které se vénuji ochrané
a uchovani historickych a ptfirodnich pamatek, avsak tato snaha by méla byt
mnohem komplexnéjsi a nebrat ochranu jednotlivych prvki, ale izemi jako
celek. Zapojenim vetejnosti, jak navrhuje Christine Tudor, bychom mohli

dosahnout lepsich vysledkt udrzitelného rozvoje.

V metodice LCA je navrzeno pét klicovych bodu, které by mély byt
dodrzeny bez ohledu na rozsah a metodiku pouZitou k hodnoceni krajinnych
znakl. Jednd se o: 1. Krajina je vSude a kazdd ma néjaky charakter,
2. Krajina se vyskytuje ve vSech métitkach a proces hodnoceni lze provadét
Vv libovolném méftitku, 3. Proces posouzeni charakteru krajiny by mél
zahrnovat to, jak lidé vnimaji krajinu, 4. Posouzeni charakteru krajiny mutize
poskytnout zakladnu dikazi o krajin¢ k informovani fady rozhodnuti,
5. Posouzeni krajinnych znaki maze poskytnout integrujici prostorovy
ramec — spojenim velkého mnozstvi proménnych, aby vyjadrily jedine¢nost
krajiny. S nékterymi vySe uvedenymi body nemohu souhlasit, naptiklad:
provadét hodnoceni Vv libovolném meéfitku ano, je to mozné, ale to by
musely fungovat i ostatni body jako zapojeni vefejnosti, o kterém jsem se
zminovala vyse. Myslim, Ze téchto pét bodl neni v soucasné dob¢ v procesu

hodnoceni krajinného razu v Ceské republice mozné dodrzet.

Nezbytnou a velmi dulezitou soucasti hodnoceni krajinného razu
je terénni Setfeni, bez n¢j nema hodnotitel dostatek informaci a zdroji pro
dalsi zpracovani. Jedin€ za pomoci terénniho Setfeni opravdu poznate, jaka
krajina je a pfi terénnim Setfeni lze identifikovat problémy, které
z mapovych podkladi ¢i z literatury nelze vycist. Jak uvadi Christine Tudor
terénni Setfeni je nezbytné pro zachyceni estetickych, vnimavych
a zéazitkovych vlastnosti krajiny. Déle by bylo vhodné porovnat hodnoceni
krajinného rdzu S hodnocenim, které jiz bylo na danou oblast zpracovano
a porovnat tak, zda probéhly v meziobdobi né&jaké zmény pozitivni
¢i negativni. V tomto piipad¢ bylo nalezeno nékolik studii o Starém Plzenci,
ale zadna se nezaméfovala na hodnoceni krajinného razu, proto nebylo

mozné porovnat tuto praci a zaznamenat piipadny vyvoj zmén v krajinném
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razu. Vyvoj bylo mozné zaznamenat napiiklad z historickych fotografii, coz

bylo také u ne€kterych historickych pamatek provedeno.

Pokud by hodnoceni krajinného rdzu podle Tudorové mélo slouzit
K udrzitelnému rozvoji, nemélo byt provadéno jedincem, ale tymem
specialistt jako je naptiklad architekt, ekolog, archeolog ¢i dalsi odbornici.
Jak jiz bylo zminovano né¢kolikrat v této diplomové préci, hodnoceni
krajinného rézu je velmi obsahlé a naro¢né a proto naprosto souhlasim s tim,
Ze by se na ném mél podilet tym odbornikti, pokud by se jednalo o studii
a ne pro zadani diplomové prace. Odborny tym by pojal celé Gzemi detailné
a komplexné a dosahl by maximalizace zjisténi provazanosti znaki
Vv krajiné. Dale je nutné, aby doslo k provazanosti s ufady se sousednimi
uzemimi a postupné by se dosdhlo k celoplos$né studii. Tim by se zvySila
provazanost a moznost 1épe a udrziteln¢ hospodafit na celém uzemi 1 dale,

pokud by bylo mozZné dosahnout pteshrani¢ni spoluprace.

Dle Ch. Tudor je také dilezité si urcit spravné informace a jejich
mnozstvi pro analyzu, aby nedoslo k pfemife informaci a prace by nebyla
prili§ Siroce pojata. Této problematice jsem se snazila pii zhodnoceni
predejit tim, Ze jsem pouZila metodiku zhodnoceni podle Ivana Vorla
a Jititho Kupky Krajinny raz identifikace a hodnoceni, 2011. V této metodé
jsou hodnoceny znaky jednotlivych charakterti ptirodnich, historickych
a kulturnich. Toto vymezeni zabranilo pfiliSnému rozsahu hodnoceni

krajinného razu.

S navrhem Ch. Tudor pro metodiku hodnoceni vétSinou souhlasim,
je velmi obsahléd a detailné popisuje jednotlivé pozadavky pro zpracovani.
Avsak tuto metodiku z divodu jejiho obsahu nepovazuji jako vhodnou pro
zpracovani diplomové prace, mize vSak byt dobrou inspiraci pro osnovu
jejiho zpracovani. Je vhodna pro konkrétni studie, na nichz by se podilel

tym odbornik.

93



6.10.2 Mira dochovalosti krajinného rdazu Starého Plzence

Dle (Vorla, 2004) je nutné, aby mohl byt krajinny raz fazen mezi
dobfe dochované je potieba, aby v uzemi byly zachovany typické hlavni
znaky a také vétSina doprovodnych. Krajinny rédz Starého Plzence byl
zhodnocen jako dobfe dochovany, jeho hlavni znaky jako hrad Radyné
¢i rotunda sv. Petra a Pavla byly dobie dochovany a jsou nadale
i spravovany, doprovodné znaky jako kaplicky jak ve starém Plzenci,
tak v Sedlci tyto znaky dopliuji. Na uzemi se nachazelo nepteberné
mnozstvi jak pfirodnich tak i historickych pamatek. Pfirodni charakteristiky

utvarely cely raz krajiny a dopliiovaly tak historické pamatky.

6.10.3 Ochrana krajinného rdazu

Aby bylo mozné zajistit smysluplnou ochranu zakonem
deklarovanych hodnot, je nutné zpracovat dostate¢né priikazné vyhodnoceni
urcitého potencialn€ ovlivnéného nebo ohroZeného tizemi. Hodnoceni pfii
tom predstavuje nejednoduchou cinnost vyzadujici fadu znalosti,
nebot’ krajinny raz je vyslednici mnoha procesi v krajiné probihajicich
z minulosti do soucasnosti (Bukacek, 2011). Tento postup byl dle mého
nazoru velmi slozity a bylo by knému potieba i mnozstvi odborniki,
ktefi by vypracovali nasledujici plan ochrany. Ve Starém Plzenci by bylo
vhodné zapracovat na estetickém zvySeni krajinného razu v primyslové
z6né v severni Casti katastralniho uzemi, tato oblast byla nejvétSim ,,kazem*
celého zajmového uzemi a dale by méla probihat snaha o rozsiteni VKP
Ostra Hurka, ktera ma potencial ke zvySeni hodnoty krajinného razu Starého
Plzence a uchovani piirodnich pamatek Cerna straii, Andrejsky a Stary
rybnik nebo hradu Radyné ¢i rotundy sv. Petra a Pavla pro uchovani dalsim
generacim. Ohledné ochrany krajinného razu souhlasim s (Low a Michal,
2003), kteti uvadéji, ze si krajinny rdz zaslouzi vyssi ochranu tam, kde je
dobie dochovan, nebo tam, kde je spoleCensky zvlast' uziteny ¢i tam, kde
nejméné piekazi jinym aktivitdm nebo zda je jeho typ urceny jako vzacny,
ale ochranu si zaslouzi i krajinny raz tam, kde si to preji ti, kteti v ném ziji

a jimz Gizemi patii.
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6.11Navrh na zvySeni hodnoty krajinného razu

Jak jiz bylo n€kolikrat zminovano pro zvyseni hodnoty krajinného
razu, je nutné upravit okoli primyslové oblasti na severu katastralniho
uzemi. Tento navrh je vytvofen primarné z estetického charakteru,
ale zaroveit by podpofil nize navrhovany USES. Dle tizemniho planu
Staré¢ho Plzence bylo zjisténo, Ze pro uzemi zatopeného lomu je vypracovan
uzemni plan pro rekreacni oblast viz. Obrazek €. 62. Tato skutecnost by
méla byt vyuzita a pfi zvelebovani této lokality rozsifena i na Sirsi okoli.
V Obrazku €. 62 je zobrazeno (zelenym Srafovanim), kde je zalesnéni
navrhovano, pozn. jedna se pouze o katastralni izemi Staré¢ho Plzence. Toto
zalesnéni rozsifi lesni porost vrchu Na Kocandé a zaroven propoji udoli
teky Uslavy stouto lokalitou. V soudasnosti jsou navrhované plochy
vyuzivany k zeméd¢lstvi. Lokalita navrhu zalesnéni se nachdzi v nadmoiské
vysce 400 m n. m., patii tedy do druhého vegetaniho stupné
bukovodubového, nejvhodnéjSimi dfevinami jsou proto dub zimni (Quercus
petraea), habr obecny (Carpinus betulas) doplnéné o buk lesni (Fagus
sylvatica) a javor mlé¢ (Acer platanoides). Do bylinného patra je vhodné
pouzit sasanku hajni (Anemone nemorosa), violku lesni (Viola
reichenbachiana), konvalinku vonnou (Convallaria majalis) ¢i plicnik

lékatsky (Pulmonaria officinalis).

Obrazek ¢. 62: Navrh na zalesnéni v severni ¢asti katastralniho izemi

Zdroj: vlastni zpravovani dle mapy Portal digitalni mapy Plzeniského kraje,
2020
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Dale by mistni krajiné prospélo rozsiteni VKP Ostra Hurka, kde by
se pomoci remizkil ¢i zatravnéni vytvoril biokoridor pro mensi zivocichy
a 1épe by propojil tuto oblast s adolim feky Uslavy, vrchu Na Kocandg
a také se zalesnénym vrchem Radyné. Dle mého ndzoru idedlnim feSeni je
vytvoiit USES (dzemni systém ekologické stability), ktery by zde velmi
podpofil celkovou biodiverzitu a vice zhodnotil celkovy raz krajiny. USES
viz. Obrazek €. 63 je pfevazné na lokalni urovni a pouze udoli feky slouzi
jako regionalni biokoridor, je zakreslen pouze na katastralnim uzemi
Starého Plzence. V néavrhu je zakresleno propojeni vrchu Na Kocandé¢, tidoli
teky Uslavy, Ostré Harky a vrchu Radynd. V Tabulce & 6 jsou
zaznamenany jednotlivé prvky USES s rozlohou biocenter a biokoridori
a dale je zde zaznamenano druhové slozeni, které bylo zpracovdno pomoci

terénniho Setfeni. Latinské nazvy budou uvedeny v (Pfiloze B).

V biocentru ¢. 1 navrhuji rozsifeni kfovinatych porostli a zamezeni
tak piijezdu po polni cesté ze severni Casti, bylo zde nalezeno veliké
mnozstvi odpadkt. Dale v tomto biocentru by bylo potfebné zatravnit okolni
oblast vodnich tini, které se zde vyskytuji a zamezit tak pfistupu
navstévnikd, ktefi tliné znecist'uji odpadky. V biocentru ¢. 2 navrhuji snizeni
poctu borovice lesni a nahrazenim bukem lesnim a javorem mléc.
Biocentrum €. 3 bych prozatim zachovala stim, ze do budoucna by se
roz§ifovalo smérem na sever kiece Uslavé vysazenim kfovinatych
a travnatych porostll. V biocentru €. 4 je nutné zlikvidovat vykéacenim
trnovnik akat, co by invazivni dfeviny a nahradit jej bukem lesnim.
Biokoridor ¢. 1 v soucasné dobé dle mého nazoru funkci plni dobfe, je to
zatravnéna plocha s nékolika kfovinatymi porosty, vhodné je zde aplikovat
pravidelné seceni. U biokoridoru €. 2, jelikoZ se v soucasné dobé jedna
o ornou pudu, by doslo k zatravnéni plochy a zavedeni pravidelnych cykla
seCeni. Biokoridor €. 3 by byl rozsifen vysdzenim buku lesniho a javoru
mlé¢, aby doslo k lepsimu propojeni s biocentrem ¢. 4 a dale by bylo
potieba odstranit nezadouci nélet kfovin, i kdyz je to velmi naro¢né jelikoz,
je tieba vytrhat kioviny 1 s kofeny. Interakéni prvky prozatim zachovat,
jak jsou pouze u interakéniho prvku ¢. 1, by doSlo k rozsifeni zatravnéni

a vysazenim kfovinatych porosti a v budoucnu by mohl slouzit jako druhy
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biokoridor k mezi biocentrem ¢. 1 a 3. Pfipadné by je mohl propojit

a postupné by mohl zacit fungovat i na trovni jednoho vétsiho biocentra.

Tabulka ¢&. 6: Prvky USES

Prvky USES

Lokalni biocentrum

rozloha [ha]

druhové sloZeni

kfovinaté porosty vrb, dub letni, b¥iza bélokora,
borovice lesni n¢kolik topoll osika, trnka obecna,
bez Cerny, vrba jiva, rize Sipkova, ostruzinik

1 3 | kiovity
dub letni, javor mlé¢, smrk ztepily, borovice
2 3| lesni, biiza bélokora
3 3 | kfovinaté porosty biiz, vrba jiva, dub letni
borovice lesni, smrk ztepily, javor mlé¢, dub
4 3 | letni, trnovnik akat, kfovinaté porosty vrb
délka
Lokalni biokoridor | Sitka [m] | [m] druhové slozeni
travnaté porosty pievazné trojstét zlutavy, biiza
15 2000 | bélokor4, trnka obecna, rize Sipkova
20 1500 | trvalé travni porosty
ktfovinaté porosty vrb, dub letni, borovice lesni,
smrk ztepily, vrba jiva, trnka obecn4, javor mléc,
3 15 2000 | ostruzinik kiovity
délka
Regionalni biokoridor | $itka [m] | [m] druhové slozeni
1 40 1000 | vrba jiva, vrba bila, btiza bélokora, javor mlé¢

Interakcni prvek

druhové slozeni

travnaté porosty, bez ¢erny, ruze Sipkova,

1 ostruzinik kfovity

kfovinaté porosty bezu

travnaté porosty u malé vodni plochy a kfovinaté
3 porosty vrb
4 ktovinaté porosty vrb

trnka obecna, buk lesni

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020
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Obrazek ¢&. 63: Navrh USES

Legenda:

LoKalni biocentrum
LoKkalni biokoridory

s Regionalni biokoridor
« Imterakéni prvky

Zdroj: vlastni zpracovani dle mapy Portal digitalni mapy Plzenského kraje,
2020
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Poslednim navrhem je zvelebeni tdoli feky Uslavy a Tymakovského
potoka a jeho vyuziti pro rekreaci nebo volnocasovym aktivitam naptiklad
koupani. Rekreacni lokalita ¢. 1 dle Obrazku ¢. 64 se nachazi
u Staroplzeneckého jezu. Zde je nutné vytvofit lavku pro pési a podél feky
vytvorit pési stezku az po rekreacni lokalitu ¢. 2, ktera je lokalizovana
na soutoku Tymakovského potoka a feky Uslavy v blizkosti industridlni
zOny byvalych Sedleckych zelezaren. DuleZitd zasada ptfi tomto navrhu je
zachovani ¢i zlepSeni kvality vody a opatieni proti zneéisténi odpadky
rekreanty. Pro zlepSeni a uchovani kvality vody je poticba zajistit, aby
majitelé okolnich pozemku nepouzivali v nadmémém mnozstvi pesticidy
a herbicidy, coz by v dnes$ni dobé méla zajistit legislativa. Dilezité je mit
také kvalitni ¢isticky odpadnich vod, ale tato opatfeni je nutné zajistit ne jen
na katastralnim uzemi Starého Plzence, ale plosn€. V dnesni dobé se dale
potykame s problémem 1éCiv, kosmetiky a mikroplasti v fekach, kdy
V soucasné dobé nejsou
Pro zamezeni zvySeni teploty vody v fece, které by mohlo zpisobit
premnozeni sinic, navrhuji vysadbu biechovych porosti napt. olSe lepkavé
(Alnus glutinosa). Tato vysadba by zpevnila koryto feky a zaroven by
poskytla tUkryt pro véEétsi mnozstvi zivoCichi a zvySila by tak

i biodiverzitu této lokality.

Obrazek &. 64: Navrh na rekrea¢ni oblast v idoli feky Uslavy

Rekreadni lokalita ¢. 1

SEDUECRY AL,

Rekreadni lokalita ¢. 2

Zdroj: vlastni zpracovani dle podkladu z portalu Mapy.cz, 2020
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1 Zavér

Tato diplomova prace méla za cil zanalyzovat, zhodnotit krajinny raz
katastralniho izemi Stary Plzenec. Bylo nutné vyhledat a popsat piirodni,
historické a kulturni charakteristiky, pro néz bylo zpracovano hodnoceni
Z pohledu vyznamu, cennosti a projevu dle téchto znakli byla vyhodnocena
mira uchovalosti krajinného razu. Na zdklad¢ téchto poznatkii bylo

navrzeno zvySeni hodnoty krajinného razu tohoto uizemi.

Toto izemi mélo mnoho velmi péknych scenérii at’ pohledem
na historické Masarykovo namésti, lidovou architekturu, hrad Radyni,
rotundu sv. Petra a Pavla, VKP Ostra Hurka ¢i ostatni pfirodni pamatky
nachazejici se na tomto uzemi. Kazda oblast byla né¢im charakteristicka

a zajimava, ale téméf ze vSech mist vzdy dominoval pohled na hrad Radyni.

Bylo zjisténo, Ze probihd snaha o zachovani historickych pamatek
pomoci mistniho spolku (Obcansky spolek Hirka a Radyné&: Pamatky
ve Starém Plzenci), ale 1 statu. Nékolik pfirodnich pamatek zde ma také
svou ochranu nevyjimaje VKP. Bylo by v§ak vhodné se vice zaméfit ne jen
na jejich zachovani, ale 1 pfipadné rozsifeni. Rizikem pro naruseni hodnoty
tohoto krajinného rdzu by v budoucnosti mohla byt rozsifujici se zastavba

do okolni krajiny.

V této diplomové praci bylo doloZeno né€kolik piikladii pfirodnich
a historickych pamatek, diky kterym byl tento krajinny raz zhodnocen velmi
pozitivné. Proto si myslim, Ze toto Uzemi si zaslouzi vyS$$i ochranu
krajinného razu, avSak toto rozhodnuti je odvislé na obyvatelstvu,
které v této oblasti bude zit, hospodarit a rozhodovat o jeho budoucnosti

a ptipadném zachovani téchto scenérii 1 pro budouci generace.
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Pfiloha B: Druhové slozeni USES

Druh Latinsky ndzev
dub letni (Quercus robur)
buk lesni (Fagus sylvatica)

javor mlé¢ (Acer platanoides)
topol osika (Populus tremula)
vrba bila (Salix alba)
borovice lesni (Pinus sylvestris)
smrk ztepily (Picea abies)
briza bélokora (Betula pendula)
trnovnik akat (Robinia pseudoacacia)
vrba jiva (Salix caprea)
bez ¢erny (Sambucus nigra)
trnka obecna (Prunus spinosa)
rize Sipkova (Rosa canina)
ostruzinik krovity (Rubus fruticocus)
trojstét Zlutavy (Trisetum flavescens)

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020
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