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UvOoD

Pro svoji bakalgskou praci jsem si zvolila téma Historicky vyvoj ilm
a ¢tendstvi. Je zajimavé sledovat, jakymuspbem se vyvijela psana kultura od
pocatki pisma, pes cirkevni rukopisy, vyvoj knihtisku & phod modernich technologii
do knizni kultury, az po s@asnost. Lze vysledovat postupné péomtémat literarnich
dél, ale také prorny vizualni stranky knihy. S né@stem gramotnosti v fibéhu staleti
naristal také zdjem o knihy &etbu. Nemaly podil na tomto jevuémi vyvoj
periodického tisku. Tim, Ze se lidé &tz tisku dozedét informace o skté
a udalostech, stoupala u nich snahaciase ¢ist. Samostatnou kapitolou ve vyvoiji
¢ten&stvi je také vyvoj viejnych knihoven.

Nejvétsi vliv na vyvoj knihy iéten&stvi mel nepochybg historicky vyvoj
lidstva obeci a zvlas¢ pak vyznamné historické udalosti, jejichz analyzgoohledu
jejich vlivu na knihy atendstvi, se bude teoretickdst prace zabyvat. Velky vyznam
pro vyvoj knihy acten&stvi mel i technicky pokrok.

Hlavnim cilem této bakatgké prace bude zmapovat vyvoj knihygten&stvi
v pribéhu historie.

VedlejSim cilem bude vlastni zkoumani dneSnéten&e a jeho preferenci
v ¢etbs, ktery bude realizovan v praktick@sti této prace formou jmkumu véejného
minéni, zaméreného na Uzky vzoreteské populace, a sice na prazské vysokoSkolské
studenty.

Hypotézy vlastniho vyzkumétendstvi jsem stanovila nasledujici:

- Ze vysokoskolsti studentiou vice nez &na populace,

- Ze studenti humanitnich oliottou vice nez studenti technickych ofor

- Ze vysokoskolsti studentiou kron® literatury, ktera je nutna k jejich studiu,
I jiné Zanry,

- Ze na formovani vztahu k literd&ma zasadni vliv to, jak magetl ¢loveék

v obdobi dtstvi.

Metody, které pouziji f vypracovani této bakaiské prace:

- studium dostupnych zdripj odborné literatury zabyvajici se historii

a vyvojem knihy &tené&stvi,



- vyzkum veéejného migni na zaklad vlastniho dotazniku tykajiciho
se tématiky, ktera je obsahem baksité& prace.

vyhodnoceni vysledkvyzkumu véejného migni.

Zdrojem pro tuto zawrecnou praci bude &kolik prameri, z nichz n& nejvice
zaujala autorka Mirjam Bohatcova svoji knih6aska kniha v proeméach staleti ktera
poskytuje uceleny pohled na vyvoj knihy a ilustradipa@atka pisma az po rok 1948.
DalSim pramenem, ktery budu ve své praci vyuzibage kniha diho Travnéka
Cten&i a internauti Tato kniha je shrnutim vyzkumétendstvi vCeské republice
zroku 2010. Publikace se kompleéxnvénuje vysledim vyzkumu ¢ctendstvi,
charakterizuje dnesSnihtiende a jeho preferencefiptup k ndkupu knih a na¥stam
knihoven. Poznatky budderpat i z dalSich odbornych publikaci, odbornétsikui

a z relevantnich webovych stranek zabyvajicicltos®tproblematikou.
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TEORETICKA CAST

1. POCATKY PSANEHO PROJEVU

Tomu, aby mohl dneSriten& drzet v ruce tihou knihu, pedchazela dlouha
cesta. Historie knihy totiz neZima vynalezem knihtisku, ale uZz dalekdive,
vynalezem pisma a psacich latek, jez daly zakladémau projevu.

Pismo slouzi jako obrazovy zaznamti. Daji se jim zaznamenat udalosti,
myslenky, vzpominky a zachovat je tak pro budowsiegace. Pismo ma svou kulturni
povahu a je spjato vzdy scitou ieci a zachovava tedy jazyky nafod jejich vyvoiji
nebo jazyky naral jiz zaniklych. ,Pismo vznikalo zpravidla tam, kde je vynutil
rozvoj vyrobnich sil a vyrobnich vztat*

,Kde neni pisma, nenigfin. Narody, které rénily pismo, snadno #mily e,
ktera se bdi rozpadla v dialekty, nebo podlehla jazyku soussdmiarod, které jiz
pismo znaly. Neznalost pisma tedyad& piipadi znamenala zanikeci a splynuti
narodi s kulturrgj$im okolim.?

Pismo je vyhradhlidské dilo, na rozdil odeci, protoZeie¢ existuje v jistém
slova smyslu i u zvat. Pouzitim pisma se tedy lidé vyrazadliSili a oddclili od
ostatnich tvar planety. Mize byt povazovano za jeden z prediti, ktery
z jednotlivych kmefi utvoril narod. Prodednictvim psaného projevu se totiz
zachovavala nejen &éni mezi jednotlivci, ale také texty zachycujiékany, mysleni,
zvyky a texty undlecké hodnoty. Zkratka texty nesouci doklad o daritiie.

Vyvoj a podoba pisma velmi Uzce souvisi se &@smou polohou daného
naroda. Psalo sefippdnimi latkami na firodni materialy, a proto se technika psani
v jednotlivych koutech sita zn&né liSila. Prvni narody, které zaly pouZzivat pismo,
se nachazely v podobnych podnebnych oblastech.tiblpn historie vzniklo velké

N s

latinky, a které petrvavaji v jisté forma dodnes.

YELISKA, J.Vizualni komunikace. PismBrno: CERM, 2005, s. 6. ISBN 80-7204-418-4.

2 KNIEDL, P. Z historie evropské knihy: po stopach knih, knkutis knihovenl. vyd. Praha: Svoboda,
1989, s. 11. ISBN 80-205-0093-6.
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1.2 Prvni pismo

Nezavisle na sabzhruba ve stejném obdobi vzniklo pismo v Africepa¥ici
Nilu v Egypt, v meztici Eufratu a Tigridu a v Asii v okolitek Chuang-che
a Jang-c’-t'iang ¢ing. ,Mezi odborniky se vedou spory o tom, zda je Etagyptské
hieroglyfické pismaebo sumerskélinové pisma Mezopotamie* Kniedl se ve své
knize Z historie evropské knihyiglani k nazoru anglickychadci, Ze pismo egyptske
je o rekolik stoleti starSi nez pismo sumerské. ,Egyptskéroglyfy jsou tedy
nejstar$im znamym pismernibec.*

Prvni spisy psané hieroglyfy pochazeji az z obddiiO let p. n. I. a prosly
dlouhym vyvojem. Staroegyptska hlaskova abecedahmbsla 24 pismen v podob
obrazki, ktera se ve sloupcich tesala do kamene. Poté pifa zasadni zlom nejen
pro Egypt, ale pro celou historii pisma a knihytid byl vynélez papyru. Papyrové
svitky se vyrdbBly z drerg rostliny Papyrus, ktera rostla v baZindch vyerych
stoupanim Nilu. Psalo se né& stcem a byly piblizn¢ 15 centimeti Siroké a skdy
az 18 metk dlouhé.

DalSi oblasti, kde vzniklo pismo vyznamné pro réstorii, byla Mezopotamie
kde Zzil narod Sumér Ztéto oblasti pochazi pismo znamé jako klinoy#é r
do hlirknych destiek. Toto pismo se vyvijelo od doby 2900 letm. |. a proSlo sedmi
etapami. Okolo roku 235C:pn. |. se zmnil také sndr psani. Z&alo se psat vodoro¥n
acetlo se zleva doprava.

Zcela zdsadni posun ve vyvoji pisma znamenal vzisilna Férdani. Féntané
byli semitskym narodem a proslavili se jakoieavci. Diky tomu se dostali do styku
s mnoha jinymi narody a setkali se jak s pismenptym, tak s pismem klinovym.
Na prelomu 13. a 12. stoletitpn. I. vytvaili své vlastni pismo, které byltast&ne
inspirovdno egyptskym. Na rozdil od hieroglybylo vSak jednoduchych tvar
a opustilo formu obrazk Kazdé pismo fénické abecedy bylo znaminkem péwepr

jednu hlasku. ,mlezitym rysem jejich pisma bylo, Ze psali zpravdeda a Ze kladli

* KNIEDL, P. Z historie evropské knihy: po stopach knih, kniatia knihovenl. vyd. Praha: Svoboda,
1989, s. 13. ISBN 80-205-0093-6.

*Tamtéz, s. 13.
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zpatatku pismeno vedle pismene, aniZlall mezi slovy mezeru. Teprve pagd
oddlovali slova malymitarkami nebo jestpozdji teckami.*
.Fénicky vynalez abecedy jéin swtového vyznamu. Z fénické abecedy je

odvozeno zhruba 80 procent dnes znamych abeceslysoén.“°

Cestovani po celém
Stredomdi a jednoduchost pisma nepoch§hprispély k rychlému roz&eni fénické

abecedy.

1.3Recké vzdlanost

Tak jako v undni, filozofii a vedach, nélo i na podobu pisma v Evrémaprosto
zasadni vliv staraské Recko.Rekové se natili pismo od Féniani, alespd tak hovdi
jejich powsti. Rekové si v3ak toto pismo viféhu ¢asu také fetvaili dle svého, jak
co do podoby, tak co do &pobu psani. Nejstaré&cké napisy jsou sice psany zprava
doleva tak, jako u Fé¥ani, pozdjSi texty uz jsou psény zleva doprava.

Recké pismo ovlivnildadu dalSich nardda stalo se zakladem pro jejich pisma.
.Na feckém pismu stoji kultura karska, koptska, gotsd&eénska, stara gruzinska
a pozdji kultura hlaholského a cyrilského pisemnict{i.*

Recké pismo dalo zaklady starosinskému pismu hlaholskému, které vyiiio
Konstantin s Metogem, a které bylo pouzivano ve Velkomoravsi&, coz byl prvni
statni utvar na naSem uzemi.

Recka abeceda se nejprve reidinareckych ostrovech, a poté na pevnifiim
se vytvdilo mnoho podob této abecedy, roku 4@3m |. vSak Athéané zaali uzivat
pismo o0 24 znacich a to se stalo jejich pismemdmdno. Psalo se na papyrus, pgid
na pergamen do sloup@ spisy se uchovavaly v rolich, podébako u Egypan.
Od nich také pochazi mySlenka na vygmi pisaren.

V Alexandrii vybudovali Rekové jiz ve 3. stoleti ip n. |. nejvyznamsi

a nejtsi knihovnu staratku. V knihovre v dok¥ nejwtSiho rozketu bylo Gdaje

® KEKI, B. 5000 let pismal. vyd. Praha: Mlada fronta, 1984, s. 84. ISBBLIB3-84

® KNIEDL, P. Z historie evropské knihy: po stopach knih, knkutia knihovenl. vyd. Praha: Svoboda,
1989, s. 19. ISBN 80-205-0093-6.

" KNIEDL, P. Z historie evropské knihy: po stopach knih, kniatia knihovenl. vyd. Praha: Svoboda,
1989, s. 22. ISBN 80-205-0093-6.
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uchovano aZ 700 000 papyrovych skitkMnoho se jich v&ak nedochovalo, protoZe
knihovna dvakrat podlehla poZzaru a nakonec zaniktly? se Alexandrie zmocnili
Arabové roku 643.

Recka vzdlanost se vyvijela ve v3ech &mach. Ve filosofii, matematice
a geometrii, v firodnich ¥dach i v umdni. Platén zalozil slavhou Akademii.éBem
vyboji Alexandra Velikého stecka vzdlanost roz&ila také do zemi vychodni Asie.

Vroce 476 po rozpadu Zapadoské tiSe a pechodem ze staréku
do stedowku, se nositeleniiecké kultury stala Byzantsk@Se. Cish Konstantin sice
zalozil feckou knihovnu v Géhradé, naiez jeho nasledovnik, cisdustinian v roce 529
zrusil platénskou Akademii. Stalo se tak po 800 letech jejiho fungovani.

Po ustanoveniikg’anstvi za statni nabozenstvi se byzantskélamdst zajimala
piedevsim o anticka dila s nim spojena, zejménakesbpy s biblickymi nagty, které

se staly inspiraci pro pog@i ilustrace.

1.4Rim

Rimané pouzivali pismo etruské. Etruskové své pigynmrili tak, Ze gevzali
pismo odReki a pretvaili si je. Z etruského pisma se skrze predhiky, kterymi byli
Venetové, Ligurové, Rétové, Sikeové, Umbrové askali€, vyvinula latinka.

NejstarSi dochovany napis psany latinkou pochébiijné z roku 600 p. n. I.
a je napsan na zlaté sgonalezené v Praeneste. DalSi napisy byly pak najeze
na sloupecltimského féraRimané psali nejprve na@ené destiky pokryté voskem,
pozcEji na papyrus a pergamen.

Po padu Zapadomské fiSe latinska kultura nezanikla. Kazdy z narod
jez vtrhly na uUzemi dnesni Italie, latinskému vliyaodlehl. Zachovani latiny
pravdEpodobré napomohl i fakt, Ze jiifjala katolicka cirkev. Knihy ranéhorstiowku

byly nabozenského charakteru. Latina se stalaa#hdl staleti iednireci a pismem.

® KNIEDL, P. Z historie evropské knihy: po stopach knih, knkutia knihovenl. vyd. Praha: Svoboda,
1989, s. 24. ISBN 80-205-0093-6.

> KNIEDL, P. Z historie evropské knihy: po stopach knih, kniatis knihovenl. vyd. Praha: Svoboda,
1989, s. 27. ISBN 80-205-0093-6.

14



V Evropé se nejprve podoba pisma vyvijela v jednotlivychtesth odliSa.
Pismo ve Francii, Irsku, &hecku, Svycarsku a daldich statechilomkazdé jinou
podobu. Sjednotila je akarolinska minuskulektera vznikla v 9. stoleti na franckém
Gzemi na zakladraznych narodnich minuskul v zemich Evropy. ,Vrchgvgje tohoto
pisma nastal v 11. stoleti, jiz v této dobe vSak z&la projevovat gotizace duktu
a tim karolinsk& minuskule #ala pozvolna upadat®

Ve 12. stoleti to byla gotika, diky niz se ¥mkecku vyvinuly fraktura a Svabach.
Tyto dw abecedy fijal pozcji ve stedni Evrog knihtisk. Je zajimavosti, Ze v této
podol# se latinka objevovala §esky psanych literarnich pamatkach az do poloviny
19. stoleti. Viznych statech ma vSak latinka dodnes svou spegifickodobu,

a to diky spezkam nebo diakritickym znaménkam. Pouze v Anglilaginka dochovala
ve své jvodni podob, bez Zadnychifdavki a znamének. Naopak nejvice znameének

pridali k pavodni latince Slované.

Y MUZIKA, F. Krasné pismo ve vyvoji latinky2. vyd. Praha: Paseka, 2005, s. 262. ISBN: 86718
738-6.
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2. KODEXY

Pod rukama pisa v klaSterech a skriptoriich Zay vznikat spisy, kterym se
v dobké raného sedowku fikalo kodexy, tedy sedowké knihy. Neuchovavaly se uz ve
formé svitka, ale psalo se na pergamenoveé listy, které hyfgnény do kapitol
a svazovany wi. Pisaé si v pisaskych dilnach pipravovali i samotné psaci geby.
Psalo se néastji husim brkem nebo rdkosovym perem n&emym do cerného
inkoustu. Ten byl vytvien dle speciélni receptury.

Prace piga pritom byla vysoce kvalifikovandinnost. Nez selovék mohl stat
pisgdem, musel ziskat v2thni a gedevsim ziskat v psani praxi. Cirkev pésaiskavala
ztad duchovnich. Ti i obvykle vzc&lani z klasternich Skol, kde nejprve psali
na voskové destky. Teprve az kdyZ ziskali dosta&te®u praxi a fi psani nechybovali,
mohli z&it psat cirkevni kodexy. Pismem koddxyla latinka.

Kazdé skriptorium psalo kodexy pro vlastniiebu, objevily se vSak iifpady,
kdy pisdi psali na objednavku. Cirkevni Ustavy, tedy i gtatia, nely své takzvané
swtské ochrance #ad Slechty, nebo dokonce samotného panovnikai, kstav bd
zalozili, nebo jej alespp dotovali. Tito ¢initelé se prezentovali dary a to i jinym
cirkevnim institucim. Obraceli se proto na pésave skriptoriich, k& sepisovali
liturgické texty, a tyto texty pak putovaly na vigl# mista, tam, kam &nitelé pali.

Pis& byli vté dol velmi vazeni a opisovatelskdinnost byla wgkdy
povazovana dokonce za poslani. Opisovaniitbyto podle tehdejsi filozofie sluZzbou
Bohu. Osobni projevy piga v textech tedy byly néfpustné. Dochovaly sergsto
kodexy s udaji o jejich pisateli, s datem a mistemiku.

.V raném stedowku byla vyneénou za knihu dana n&glad vinice, a u nas jest
v druhé polovig 14. stoleti il farni kostel v Novém StraSeci ziskat liturgickmihu
za obnos z prodejéitkrav.“** Kodexy mély tedy ve stedowku velkou hodnotu a byly
ponerné vzacné. Za zapceni gedlohy pro psani kodexu se musely daviané
zéastavy. Prace nagpisu jednoho kodexu navic byla velmi zdlouhavéni®i se spise
malovalo, nez psalo. Prace na jednom listu tedyhdpaabralaieba cely den.

" BOHATCOVA, M a kol.Ceska kniha v proeméch staletil. vyd. Praha: Panorama, 1990, s. 26. ISBN
80-7038-131-0.
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Vyznamnou sotasti kodexu byly vSak i ilustrace, a to nejen uvikiihy,
ale gedevsim na vazbach. Vedle skriptorii také vznikabfirské Skoly. Typy ilustraci
se v jednotlivych staletich énily, od velkych obrazk az po malé ilustrace, vzdy vSak
byly nedilnou sotéasti kodex.

Specifickou¢innost vykonavali i knihvaza Knihy byly ve stedowku nejprve
vazany do tewenych desek potazenych barvenaizik V 15. a 16. stoleti se objevila
technika seSivani pergamenovychilidia deskach se také objevovaiyzmé ozdoby.
Zlaté zdobeni koZenych desek fedbdalo kodestm na vzacnosti. Krothkiaze a zlata
se vSak pouzival i samet, slonovina, drahokamy.lé/g&gdhto vazeb vnikldada vazeb
jednodusSich a daleko skroggich, £ch se ale mnoho nedochovalo.
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3. PRVNI CTENARI

ProtoZe kodexy byly velmi vzacné a drahé, je logjcke si je nemohl dovolit
koupit kazdy. Ne kazdy také whncist a psat. Mezi prvniten&e v Evrog tedy patili
lidé ztad univerzitnich ¢itela, duchovenstvo, studenti, neggtna s¥tska inteligence
a velmi maly poet me&tanstva a Slechty. Vznikaly také prvni knihovnyicleylastnici
vSak byli, alespd zpaiatku, ogt cirkevni hodnosta

Protoze ¥tSina obyvatelstva tehdy nedla ¢ist, grevladalo ve sedowku ustni
tradovani, a to pisni, ale i modliteb &bpha. Ustni tradovani byl prostdek pro
predavani lidové slovesnosti a vzniklo zighly sdlovat si zkuSenosti.Casto
se stavalo, Ze kazdy, kdo vypeapiibéh nekomu jinému, si jej pkraslil, ¢i poupravil
podle sebe. V obdobi narodniho obrozeni o mnohletsteozdji nekteri ¢esti autd
piibéhy pochazejici z Ustniho tradovani sepsali. iffégd Karel Jaromir Erben nebo
Bozena Nmcova.

V 11. stoleti doslo krozvoji univerzitniho wddvani. Vznikly univerzity,
rozvijelo se mnoho &d a z&aly se psat knihy jiného druhu, nez pouze duchovni.
Cinnost pis&ge uz nemuseli nutnvykonavat pisa ve skriptoriich, ale z@li psat i laici.
Mecenasi (ztad duchovenstva a Slechty, péjd bohatSi ngstané) si jejich sluzby
objednavali a platili a zippisovani se tak vyvinul knizni obchod. Dochovasguj
nagiklad smlouvy mezi pigaa zadavateli o i@pisu knihy. Diky jednotnému jazyku,
latiné, se obchod s knihami ro#§i za hranice jednotlivych Gzemi. , TakipaSejicesti
kronik&i napiiklad zpravy o nakupech knih v Bologni pro prazskéiskupa Daniela .
(1148-1167)¢i v Paizi pro Vaclava Il. pro klaster zbraslavsky, kt&rgl zalozil.*?

Ve stedowku pred vynalezem knihtisku se objevovaliepdzié kodexy s texty
liturgickymi nebo studijnimi, vyjiméné zabavnymi. Liturgické kodexytpom tvorily
naprostou ¥tSinu text, které byly sepsany. Teprve kdyz se vyvinuddy, jako pravo,
leékarstvi, @irodni wdy a dalSi, mnozstvi liturgickych a &skych text se trochu

vyrovnalo.

? BOHATCOVA, M a kol.Ceska kniha v proeméch staletil. vyd. Praha: Panorama, 1990, s. 35. ISBN
80-7038-131-0.
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Kodexi, nebo alesppzaznani o nich se na naSem Uzemi nedochovalo mnoho,
a tak nejsou Udaje o prvnicten&dich dostatené bohaté. Prvni doloZitelné setkani
obyvatel na naSem Uzemi s knizni kulturou phdd pravaétpodobré nékdy v 9. stoleti
naseho letopttu, kdy dochazelo k postupné christianizaci obygata neboli
nucenému fijimani kkeg’anstvi. Vyznamné setkani obyvatel s knihami, oéktemame
zadznamy, byl rok 863, kdy na naSe Uzeiisla byzantska misie, tedy Cyril a Metgd
V doke jejich pisobeni byly liturgickeé textyieloZzeny dokonce do starostmétiny.

Vtomto obdobi na naSem Uzemi vzniklada texi psanych hlaholici
ve slovanském jazyce. Za vlady Svatopluka |. vehdrpolovirg 9. stoleti vSak byla
opet prosazovanaipdevsim latina, kterd slovansky jazyk zétéa Navic poteba knih
nebyla v té dobnijak velika, protoZe &tSina obyvatelstva byla negramotna.

To se zn¢nilo az kolem roku 1000, kdy zaly postups vznikat nové cirkevni
instituce. V roce 972 to bylo prvni prazské biskupsdale nafiklad klaster Bevnov
roku 993 a v nasledujicich letech klaStery Ostr@aaava. S vysSim giem cirkevnich
instituci tedy stoupal get ctend&t. V klasterech navic vznikala také skriptoria.
Opisovaly se texty liturgické a takeé legendy ty&agie swtci, nebo historické zaznamy.

Koncem 11. stoleti se pakcady psat i kodexyisté studijniho a uzitkového
charakteru. Byly to ndjklad kroniky jednotlivych kl4Stér Na jejich zaéatek bylo
vklddano kalendarium se stnym shrnutim celého cirkevniho roku, tedy udaje
o cirkevnich svatcich, ale také o umrtichkterych pedstaviteh dané instituce.
Uvactly se zde i udaje historické, tedy o vladnouci dym&i vojenskych vypadech.
Byly v8ak velmi striné acasto nefesné v datech.

Z téchto texfi se postupentasu vyvinuly kroniky. Nejvyznan#gi kronikou
té doby jeKosmova kronikagpochazejici z 12. stoleti. Od té doby takéirzai byt
zaznamy o knihach &ten&ich konkrétgjSi a [esrgjSi. Kodexy uz ziskaly €y
vyznam.

Ze 13. stoleti pochaziada dochovanych kodéxcoz znamend, Ze v té dob
se psalo uz v dalekostsi mie. Ve skriptoriich pigaknihy opisovali ¥tSinou z knih
zapjcenych z jinych klastér Vyjimkou vSak nebyly ani texty zéagené za hranicemi
nasSeho Uzemi.

Vznikly také nové Zanry, jako n#iglad duchovni drama a duchovni lyrika.

Dochovaly se také prvni zapiggskych pisni. Pokrokiggel i ve sfée swtské, vnikaly

19



texty s basémi a rytiskymi romany.Cist vdak vté dob umilo jen velmi malo
obyvatel, a proto byly texty teny pedevSim Kk hlasitému iedtitani, nikoliv
k soukromému uzitku.fésto se i v té dabnaslo par jeding jez si knihy péizovali pro
své poteby. Slo v3ak &tSinou o bohaté osoby, nabkniha byla v té dob stale jedt

velmi vzacnym pedmetem.

3.1 Rozkwt knizni kultury za doby Karlovy

Vyraznym zlomem v kniZzni kulte na naSem Uzemi bylo zaloZeni Karlovy
univerzity v roce 1348. Sam Karel IV. je dodnesmangvou laskou ke kniham, které
nejencetl, ale dale vyhledaval a odkupoval vzacné svealkyokouSel se i o vlastni
literarni ¢innost. Postupentasu se do Prahy &ai sjizct studenti z mnoha zemi
a mnoha kultur, které Zaly naSi knizni kulturu ovliitovat. Knizni kulturu té doby lze
rozclit na cirkevni, studijni a ryze &tskou.

V cirkevni tvorlg se pokraovalo vcinnosti opisovani liturgickych kodéx
ve skriptoriich. Studijni literatura obsahovala emejkodexy se studijnimi materialy,
ale také sborniky s pozndmkami studemt posluch&i. Na univerzitnich kolejich
studenticasto sami sborniky a kodexy opisovali.

Krome téchto kodex: vznikaly ve ¥tSi mie také knihy nastské, detni knihy,
dvorské knihy, zkratka knihyté@dnické povahy. Vzlani se rozgilo i mezi mgstany,

a tak projevovali zdjem o knihyfgdevSim nastSti Gednici. Vznikla také zcela lidova
swtska tvorba plné jadrnych vyraa giistupnd méamajetnym obyvatém.

V té dol& doslo také k postupnémiigehodu na lew)si psaci poriicku — papir.
NejstarSi pisemnost psana na papiru, ktera se daehoje knihaStarého rdsta
prazskéha roku 1316%. Pergamen byl totiz drahy a ne kazdémistppny. Uednické
a studijni knihy se tedy #aly psat na papir, zatimco cirkevni knihystaly

u pergamenu.

B VOIT, P.Encyklopedie knihyl. vyd. Praha: Libri; Kralovské kanonie premoatitna Strahos, 2006,
s. 660. ISBN80-7277-312-7
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3.2 Husitstvi

Chmurnécasy naopak postihly knihy za doby husitstvi naapku 15. stoleti.
Az na par vyjimek umirknych Husovych stoupefic pievladla touha hudit
po radikalni likvidaci urani té doby. To si totiz spojovali s Pismem a cirkyly
ve velkém beéeny kl&Stery, kostely a fary¢etné vzacnosti v nich ukrytych.

~Skvostné liturgické rukopisy i zlatem #é& choralni knihy byly v &éich
radikalnich pivrzendi napravy stejé zbyte&né, jako pestré ornaty, malované fiia
retably, uctivané obrazy a sochy i veSker&laoka vybava kost@| ktera fici jen
odvadtla od ucty ké&lu Kristovu. Mnoho rukopig a celych jejich soubérzaniklo,
pokud je jejich majitelé spolu s klenoty neukrydibo neodvezli za hranice zart*

Cechy se v té dabstaly mistem, kde se daly psmé levrg poridit knihy.
Husovi stoupenci je brali do zastavy, nebo jak#éidtpkterou prodavali. Tak se stalo,
Ze mnoho kodax se v té dob dostalo do zahraki, neb@ mezi zahraminimi kupci
a majiteli knihoven se brzy rotiklo, Ze vCechach Ize lewhkoupit i ty nejvzacysi
svazky. Husité vSak tuto Skodu nepachali s ciletit kinihy, ale s cilem provéststu
cirkve.

Paradoxs se nam tedy z doby husitstvi dochovatada kodek, neba husité
meli hluboky a wely vztah k Pismu svatému. Vznikla tedda specifickych husitskych
bibli. Vyznaovaly se jednodusSim typem kurzivy a odstném ozdobného
kaligrafického pisma. Bible tak ziskala menSi dryla sklad#jsi. Dochovala se tedy
napgiklad Bible tdborského hejtmana Filipa z Padea zlet 1432-1435

“ BOHATCOVA, M a kol.Ceské kniha v proemach staletil. vyd. Praha: Panorama, 1990, s. 93. ISBN
80-7038-131-0.
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4. VYNALEZ KNIHTISKU

Polovina 15. stoleti je spojovana senti vyznamnymi udalostmi, které jsou
povaZzovany za pomysinou hranici mezedbwkem a novovkem. ,Jednak to byl pad
Carihradu do rukou Tunk (1453) a konec byzantskéSe, jednak objeveni Ameriky
Krystofem Kolumbem (1492) a ko&r® Gutenberdv vynalez knihtisku (okolo roku
1450). Zadna zsthto udalosti nezdmila swt okamzité, ale jejich isledky se Bhem
doby staly tak vyznamnymi pro vyvoj lidstva, Ze y@én stoji v hranach nového
veku.“®

Za vynalezce knihtisku je tedy povazovan Johan @h#ry z Mohue.
Jeho vynalez vSak spiwa ve spojeni jiz Kive objevenych technik v systematicky
vyrobni proces. Hlavnimi sloZzkami jeho vynélezuybgbhyblivé litery, tiskové barvivo
a tiskasky lis, inspirovany lisem virtakym. Gutenberg sy vynalez zpdatku velmi
piisre tajil. Obaval se inkvizice a také Uimk ze strany profesionalnich pigakteri
by se jist jeho vynalezem citili ohroZeni.

Diky pavodnimu povolani zlatnika, # Gutenberg dostateé znalosti,
aby mohl vytvéet jednotlivé litery do tiskakeho lisu. Kolem roku 1448 vynalezce lis
jese vice zdokonaloval a pracoval na svém prvnim dilea—tiS€né latinské bibli.
Aby se vSak mohl pk vénovat préci v tiskiské dilrg, vté dold v Humprechtow
dvore, a aby mohl zaplatit svym zastnané@m, poteboval penize. ®¢il si proto
znany obnos od mohiského mStana Johanna Fusta, coz se mu ppzdtalo
osudnym.

Tésre pred dokokenim vytisku bible, ktera &a byt mistrovskym dilem, vznesl
Fust pozadavek na vracenijgeného obnosu. ,Dlukeinil 2026 zlatych. Byla
to obrovska&tastka, uvazime-li, Ze kamennyg$#iansky daim stal v té dobé 80 az 100
zlatych aremeslnicky mistr vydaval za rok 20 aZ 30 zlatycH®™

Tento obnos sameézjmé Gutenberg nesh, a proto musel Fustoviipnechat

tiskarskou dilnu v Humprecht@wvore a o vytisk bible takijsel, steji jako o veSkeré

' KNIEDL, P. Z historie evropské knihy: po stopach knih, knkutia knihovenl. vyd. Praha: Svoboda,
1989, s. 51. ISBN 80-205-0093-6.

* Tamtéz, s. 60.
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stroje. Vratil se do svéipodni dilny v Gutenberg@vdvore. Kolem roku 1465 se ho
ujal mohusky kurfiit Adolf Nasavsky a &inil jej dvoranem. O i roky pozdji
Gutenberg zerel.

Krome jiz zmininé 427adkové biblemezi Gutenbergova dila dale pakurecky
kalend& na rok 1455 odpustkovy list pro Kypr o 3#adcich a rozsahly tisk prace
Jana Balb&atholicort”.

Ackoliv osud samotného Gutenberga byl pohnuty, jelyoalez je dodnes
vyznamny po celém st a k jeho Seni dosSlo takka okamzi¢ po Gutenbergayvsmrti.
.Patii kK historickym podivnostem, Ze k roni knihtisku, vynélezu jako stieného
k vzajemnému dorozumivani lidi,fippéla valka. V Mohdi se totiz stetli dva
biskupové, Btiich z Isemburku a Adolf Nasavsky, o pohodiné bistépsidlo.*®

Vté dok¥ doSlo ksesazeni motského arcibiskupa Dietera z Isenburgu
a dosazeni hrabe Adolfa Nasavského na jeho misto. Dieter z Isegibise rozhodl
branit, a tak doSlo k @glanské valce, éhem které opousli Mohu¢ jeho obyvatelé,
mimo jiné i Gutenbergovidenci.

Tito ucenci pak gili své wdomosti dal, po celé Evre¢pa doslo tedy k roz&ni
knihtisku a jeho vyvoji. Naifiklad prvni tisk v Anglii vySel ve Westminsteru k476,
ve Francii to bylo uz roku 1470/1471 viiZa a v Rakousku ve Vidni v roce 1482.
Tisklo se v3ak tést viude: ve Svycarsku, Nizozemi, Wkrku, Polskwi Sparglsku.
Tyto prvni tisky jsou ozrmvany jako prvotisky neboli inkunabule. Jde o tiskieré
vznikly do roku 1500. Rkteré odhady uvégi, Ze v té dob vzniklo az 27 008 tiska
v 260 mistech Evropy.

Vynalez knihtisku neznamenal pouze zlom kulturtd také pamyslovy. Vidina
zisku z prodeje knih byla pro mnohé impulsem k zaio tiskarny. Vlastnictvi tiskarny
vSak obnaSelo potmé dost vydaj. Majitel tiskarny musel platit mzdy i veSkeré

néklady na pohon stninj VytiSténi knihy gitom trvalo pongérné dlouho, takZze naklady

Y KNIEDL, P. Z historie evropské knihy: po stopach knih, knkatia knihovenl. vyd. Praha: Svoboda,
1989, s. 62. ISBN 80-205-0093-6.

¥ SOUCEK, L. Co zavinil Gutenbergl. vyd. Praha: Albatros, 1975, s. 42.

Y BOHATCOVA, M a kol. Ceska kniha v progmach staleti.1. vyd. Praha: Panorama, 1990, s. 121.
ISBN 80-7038-131-0.
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se tiskai nevratily ihned. To bylo takéadodem, pré mnoho tiskaren zahy po zaloZeni
zaniklo.

Neni bez zajimavosti, Ze vynalez knihtisku zcelaérmimknizni trh a doSlo
k snizeni smnné hodnoty knih. Sichodem knihtisku vyrazn poklesly ceny
za rukopisné knihy, a tak si jejich koupi mohlo dhivvice okkani. , Mén¢ zamozni
ucenci i vzdlani metané — ,cives litterati" mohli si tak nyni budovahikovny
v rozsahu, ktery bylidve vyjimeiny i u knihoven s#tskych a cirkevnich velmémebo
u velkych institucionalnich kolekcf®

Vedle tisku knih se také &aly vyvijet prvni noviny, nejprve ve form
jednolistych pamflet a letaki. Jejich silu si z&li uvédomovat ideologové a panovnici

a vyuzivali je k prosazovani svych myslenek a gasto

4.1 Knihtisk v ¢eskych zemich

Stejre jako v ostatnich zemich Evropy, vznikaly i na masSézemi prvotisky,
inkunabule. Jejich mnozstvi vSak nelze&mitzahraninimi srovnavat. festo se jejich
zkoumani ¥novali badatelé uz od 17. a 18. stoleti, protozddvyznamnou s@ast
ceské kultury. Za tiskaké centrum té doby je povaZzovaneésto Plzé. Po husitskych
valkach si totiz zachovalo, na rozdil od kaliSnidReahy, svuj katolicky raz, a tim
i vstiicné vztahy s Bimeckem. A préa¥ z Némecka doCech gfichazeli prvni knihtiské
a wili zde totoremeslo.

Dodnes je znama existence 44 prvatigkvodem zCech, z toho 39 veském
jazyce a pouze 5 v latif* U vétSiny prvnich knih je velmi obtiznéesré urcit jejich
puvod, autora a obdobi, kdy byly vydany. Neobsahaijztmnohdy Zadné Udaje o svém
pavodu. V phbéhu historie se tedy vedly a vedou spory o tom, &terknih
je ta nejstarSi. Prvotisky nalezené na naSem ugengidy dli podle sté do i skupin.

NejstarSi skupinu twd ctyii ¢esky psané knihy afit latinské. Mezi nimi

je nagiklad rytirsky romanKronika Trojanska Tuto kroniku zkoumal také Josef

%0 SMAHEL, F. Knihtisk a kniha veskych zemich od husitstvi do Bilé hdryvyd. Praha: Academia,
1970, s. 11.

>’ BOHATCOVA, M a kol. Ceska kniha v progmach staleti.1. vyd. Praha: Panorama, 1990, s. 121.
ISBN 80-7038-131-0.
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Dobrovsky, nebt je povaZzovana za nejstai&skou ti&nou knihu u nés, vyti§hou
roku 1468. PozgjSi badatelé vSak posunuli datum vydani knihy afkal476.

Druha skupina inkunébuli pochazi z roku 1484 xlejivod je gesré znam.
V tomto obdobi fisel doCech mecky tisk& Johan Alakraw a usadil se na kratkou
dobu v jih@eském Vimperku. Zde vydal roku 1848tisky. Dva byly latinské a jeden
gesky. Slo o nejstarsi dochovatssky lunarni kalendéna rok 1485

Také pivod teti skupiny prvotisk je znam. Slo o tisky fevazi ceské,
vytisténé v letech 1487 az 1500, a to v tiskarnach v Praz€utné hde a v Plzni.
Z Kutné hory se dochoval&utnohorskéa bibletiskae Martina z Tisnova. Slo
o nakladnou praci, na kterou si Martin z TiSnovaselyijcit penize. Po ukateni tisku
bible dokonce jeho tiskarna zaniklaieBtoze se tiskakéfemeslo postupnpresunulo
z Plzre do Prahy, koncem 15. stoleti jgst Plzni pisobil tiska Mikulad Sttina
Bakal&, ktery v letech 1498 a 1499 vydal osm tisk

O tiskaich z Prahy se dochovalo pém¢ dost informaci. V historickych
publikacich jsou #3inou pojmenovani podle jejich nevyznafj#iho tisku. Slo tedy
o Tiskae Zalt&ée, Jonatu z Vysokého Myta, ktery vytiskl titkad Zalté* a druhé
vydaniKroniky Trojanskécoz sed¢i o jeji oblibenosti v té dab DalSim tiskéem byl
Tiskar Prazské Bible, Jan Kamp, vydavatel neilustrovdréZzské bible Tretim
ze skupiny prazskych tiskia byl Tiska® Koranda, ktery vSak své tisky neozoeal,
a tak je jejich prazskygwvod pouze dominkou.

Obsah prvotisk byl uz nejen nabozensky, ale kwky. Cirkev sice pochopila,
Zze diky knihtisku se ji oteviraji nové moZnostitaupa nadie na ziskani &icich,
swtska literatura ji vSak co do i titula predkehla. Vydavaly se aft knihy studijni,
ale objevily se i cestopisné spisy, kroniky a lefjenZachovaly seiit ¢ceské pravni
spisy, ale pouze jeden |ékay.

Se zpistuprénim knihy SirSimu obyvatelstvu &ia stoupat i vz&lanost a zvysil
se paet ¢tendt. Cteni v pa@éatcich 16. stoleti viak nelze chapat, jakeni dnesni.
Tehdejsic¢teni bylo zpravidla kolektivj$iho razu.Cetlo se nahlas, pomalu &en&i
peclivé vnimali kazdé jednotlivé slovo knihyasto se &které pasazedili nazpangt.

Diky vynalezu knihtisku festala kniha takovou vzacnosti jakéive. DoSlo
postupr ke zvySené produkci kniznich titula i jeji podoba sefjzptsobila, takZze

kniha se stala lépeagnosnou.
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Kniha uz nenila slouzit jen keéteni cirkevnimu, ¢eneckému, ale éha byt
sourdsti néstské domécnosti. #fa mit takovou podobu, aby ji lidé mohligmaset
Z mista na misto, aby jiemeslnici mohli vyuzivat ip své praci, kupci H jejich
obchodech a Zenyrippé&Li o své blizké. Kniha #a slouzit ,k podeni, ukracentasu
i k probuzeni duge®

* BOHATCOVA, M a kol. Ceska kniha v progmach staleti.1. vyd. Praha: Panorama, 1990, s. 145.
ISBN 80-7038-131-0.
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5. CESKA KNIHAV 16. STOLETI

Ackoliv je rok 1500 povazovan za jakousi hranici &dfci inkundbule
od ostatnich spis knihy vydané po tomto roce se agth predchozich fliS neliSily.
Teprve v piibéhu 16. stoleti dostala kniha tgvspecificky raz. TiskA se postupé
odpoutavali od uzivani typografického pisma zhotaw@ho jednotlivci. Nejprve
se zgaly se prodavat matrice, které se doma odlévalgzakj zacaly velké tisk#ské
domy prodéavat fmo hotoveé sazby, které podobu knih sjednotily.

Ceské tiskarny poktmvaly ve své tvord plynule i po roce 1500, aniz by
se podoba knih &k zmenila. Mezi nejvyznamgsi tiskarny paila prazska tiskarna
patici kramd Severinovi a tiskarna MikuldSe Bak#dév Plzni. V ptibéhu 16. stoleti
tiskaren postuphpiibyvalo.

Vedle Severinovy tiskarny v Prazeiagobila napiklad tiskarna humanisty
MikulaSe Kon&e z HodiSkova, déale tiskalan Had, Onigtj Kube$ z Zep, Jan Severin
mladSi a dalSi. Roku 1547 zapbsvouc¢innost také 3 Melantrich. Tiskarny se kroén
pavodnich gkolika mést rozsfily i do mnoha dalSich. Tisklo se riédad v Litomysli,
Litomé¢ticich, Mladé Boleslavi, na Moréw Prostjove.

Do vyvoje knihy zasahl vyraZnvyvoj kulturni, konkréta piichod humanismu
a renesance v 16. stoleti. Obsah knih se stale edtdarel od ryze cirkevnich
a studijnich témat. Tiskli se atitsowasni, domaci i zahrafmii, dila, ktera souvisela
s prohlubovanim vaflanosti a Zivotni praxi &ftanstva. Renesance v kuhu
znamenala také navrat k antickémué¢nin Zatala se proto vydavatiglozena anticka
dila.

Prekladatelsk&innost se tehdy povazovala také &anost tvirci. Prekladatel
nejen text interpretoval, ale také jej upravovalkyd se v Bm objevilo réco, co by
ceskéctendstvo nepijalo, dophoval jej o vlastni mySlenky a poznamky. Staksy
vyznam néla predmluva pekladatele uvnitv knize.Cten&e vydané dilo vice zaujalo,
doporuil-li je jejich krajan.

Cesky humanismus ovlivnili i zahramii autdi. Konkrétrs nagiklad Erasmus
Rotterdamsky, jehoZhvala blaznovstvinadtasovy spis narodniho vyznamu) byl
pieloZenteskym humanistoitehaem Hrubym z Jeleni roku 1512, tedy poutiédaky

po vydani dila autorem. Pro vyvoégské reformace byla &ujici reformace émecka,
27



reprezentovana jejim zakladatelem Martinem Lutherktary za svého ipdchidce
pokladal Jana Husa.

Krome jiz zmirgnych knih se weském prosedi z&aly tisknout také nastne
kalendde, doplené poznamkami o spravné zZivotosgraudaji o cirkevnich svatcich,
o astrologicko-astronomické Udaje. Byly zde takkypy o tom, kter&innosti se hodi
vykonavat v daném tmim obdobi. Tyto kalendé se staly tak oblibenymi, Ze s&aly
tisknout i ve fornd knih, aby se daly ignaSet z mista na misto, a aligna& mohli
piilezitostré studovat rady do Zivota.

Roku 1506 vydal Pavel Olivetsky v Litomysli prvrkirskou knihu. Autorem
byl JanCerny. Sepsal knihu ne zaelem zisku, ale #isté lidskych divodi. JanCerny
ji vydal vcestire a byla uéena pro prosty lid, ktery nefhpenize na drahé léeky
a na zaplaceni Iékav dobach morovych epidemii¢tilem rékolika morovych epidemii
v 16. stoleti byla kniha @povré vydavana a setkala se s velkym dem. JarCerny
po tomto Uspchu pozdji vydal i herbd.

Velky zajem byl také o knihy s astrologickou a astrmickou tématikou. Lidé
vérili, Ze urita data maji s§ vyznam a mohou ovlivnit jejich Zivot. St&jrtak byl
zédjem o knihy plné pranostik.

Jifi Melantrich dal pelozit vSestrannou hospdgd&ou girucku jdchymovského
kazatele Johanna Mathesia, nazvanou @raSeconomie Knizka hospoddka.
Obsahovala vSe, co se tykalo manzelsty¥ii, deledi, domu, rybnik, dobytka, skotu,
femesel, &by, koug, prodeje a sluzby (15475*Tato firucka byla ve své dabhojns
uzivana.

Na konci 16. stoleti recepce knizni kultury #egevsim zasluhou produkce
uréované tiskéskou oficinou Daniela Adama z Veleslavina — postaugak daleko,
Ze ve ¥tSi mie vznikaly knihy uéené gimo (a pouze) Zzenam (nag\beceda pobozné
manzelky. Vychazely vzdy Westirg, protoZze u Zen se nigguipokladala znalost cizich
jazyka. Uréeny byly gedevSim pro Zeny Slechtickych fgdprotoze malokteré jiné
umely ¢ist. Byly to hlave kuchaky. Prvnicesky psanou kuclieou vydala prazska

tiskarna Pavla Severina roku 1535.

# BOHATCOVA, M a kol. Ceska kniha v progmach staleti.1. vyd. Praha: Panorama, 1990, s. 172.
ISBN 80-7038-131-0.
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V tisténych knihach nesaty chybket ani ilustrace. Vyrédly se formou devarezu
a byly sowésti takka kazdé knihy, protoze ilustrace byla dalSim |[éw@dnactenée.
Kazdy si rad koupil knihu s obrazky.

Knihtisk m¢l obrovsky vyznam pro oblast prava. Jednak z toliwodu,
Ze tiSeny zakon gl trvalejSi charakter, jednak proto, Ze se Iépd&iforzal mezi lidmi.
Prvni cesky tiStny pravni text bylo Vladislavské&izeni zemské z roku 1500 vytige

v Severinské tiskamn Tento spis rl zasadni vliv na upewmi moci Slechty.
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6. EVROPSKA KNIHA PO BITV E NA BILE HO RE

Jednim z dalSich mezriikve vyvoji ¢eské knihy byla itcetileta valka
odehravajici se v Evrépvletech 1618 az 1648. Obeécrize shrnout, Ze Slo
o vyvrcholeni spar mezifimskokatolickou cirkvi aislusniky reformnich cirkvi, které
vznikaly v pfibéhu 16. stoleti. Neméndalezitym faktorem vedoucim k valce byly
mocenské a politické spory o Uzemi v Ewoldlavnim d&jistéem valky bylo gedevsim
Némecko a zemstredni Evropy.

Béhem dlouhé valky se nemohl knihtiskiil@ vyvijet, protoze urove
obyvatelstva v Evrop se rapidd snizila, mnoho lidi vikledku chudoby zetalo
a jednotlivé zem byly zpustoSeny.

Pro ¢eskou knihu, stefhjako pro celyesky narod, la zasadni vyznam bitva
na Bilé hde v roce 1620. Tehdy doSlo k porazeskych stafr a v roce 1627 pr@echy
a vroce 1628 pro Moravu, vydal kral Ferdinand HiabsburskyObnovené 7zeni
zemskeéJeho obsahem byldgrevsim prohlaSenidicného prava néesky tén pro rod
Habsburki, zrovnopravani ¢estiny a gmciny a jedinym povolenym vyznanim bylo
od té dobytimskokatolické. V tomto obdobi opustikeské zerd mnoho obyvatel,
piedevsim Slechtica mestani.

ProtoZe byla nastolena tvrda cenzura, stali senyedi vyrobci a distributory
knih jezuité. Byly tistny katolické knihy a dale rozéivany na katolickych misiich
po ceskych zemich. &em ¢€chto misii provadi jezuité prohlidky knihoven
a nezadouci knihy poté palili.¢ékdy lidem vyneénou za tyto kaégské spisy ¥novali
katolické knihy. Uchovaval-li ¢kdo nezadouci knihu, hrozil mu trest.

NejvyrazrejSi osobnosti doby pelohorské se stal Antonin Konid$ Zijici
vletech 1691 az 1760. Byl to také on, kdo sesta@inam zakazanych knih,
a kdo gisré dohlizel na jejich ieni. Vychazel fitom z Indexu zakadzanych kniktery
byl vydan jiz roku 1564 Rimé komisi vrcholného tridentského koncilu. Konia$ jej
upravil pro¢eské zer Prag v doke po bitw na Bilé hoe totiz uzrala doba na realizaci
zlikvidovani knih z tohoto seznamu. Tento Indexugib jako poniicka k cenzie
dokonce az do 80. let 18. stoleti.

Knihy vydavali i exilovi uprchlici. Lidé prchalifpdevsSim do Polska, do Uher

a do Saska. V Polsku se proslavila tiskarna v &ekde bylo az do pozaru v roce
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1656 vydano fes 160 knih psanych latinsk§esky, polsky nebodmecky. Nefastji
Slo o spisy Komenského, ktery zde takisgbil, ale i hry, polemiky, katechismus,
nebo spisy ¥nujici se aktualitam ze Zivota exulantTisklo se také v Drafanech
a diky Komenskému i v Amsterodamu.

Ctendi téchto knih byli krajani v exilu, ale také nekatolikteri zistali ve vlasti.
Pro nekatolicky lid, ktery neemigroval,ég tyto knihy snad je&tvysSi hodnotu. Byl
totiz izolovani od svych duchovnich, kievétSinou emigrovali. Exulanti si naopak
vytvorili  spoletenstvi v novém mist jejich pobytu, mohli zde knihy vydavat

a predevSim je nemuseli tajit.

6.1 Jan Amos Komensky

Jan Amos Komensky je nepochybjedna z nejvyznandsich postavceské
historie. Je vyznamny svou pedagogick@innosti a vypracovanim originalni
pedagogické soustavy, tedy specialni metodou vyuky.

Vénoval velkoucast svého &eni formovani pravidel, jak nakladat s knihami.
Je neuvritelné, jak moder& tehdy Komensky své rady k&eni formuloval. Jsou
vyuzitelné a srozumitelné i pro s@snéhoctende. Napovida tomu jeho vyrok:
.Nest&i jen vazit si knih vic nez zlata a chovat je jgkuklady — nebt k ¢emu je
ukryty poklad? Krom Ucty je teba knihycist, aby poklady moudrosti v nich zakopané
byly vykopany, aby se dostaly na dennitiva uZivalo se jich?

Tento pedagog a posledni biskup Jednoty bratrskéumgn roku 1627 (po bigv
na Bilé hee) odejit do exilu. Odmital totiz konvertovat ketddectvi. OdeSel nejprve
do polského LeSna, kde se stal biskupem a zastupsidora gymnazia. Byla zde take
ceska tiskarna exulaintkterou Komensky hofnpodporoval. V LeSavzniklatada jeho
pedagogickych @, jako napiklad Ceska didaktika Zpasatku, steji jako WwtSina
exulanti, doufal, Ze se bude moci brzy vrétit do vlastihdse vSak nedéal.

Béhem sveého ZzZivota podnikl ¢kolik cest po Evrop s cilem pednasSet

o pedagogice. Po dramatickych udélostech roku 1B8y,Svédsko napadlo Polsko,

* BOHATCOVA, M a kol. Ceska kniha v progméch staleti.1. vyd. Praha: Panorama, 1990, s. 176.
ISBN 80-7038-131-0.
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se roku 1656 uchylil do Amsterodamu. JehtkatvSak pedchézel pozar v Le8nktery
zalozZili partyzani, a &ghem kterého bylo zteno rozsahlé dilo Komenského.

V Amterodamu potéridil samostatnodeskou tiskarnu. Byla zde vydana t&m
polovina jeho dila, najklad VeSkeré spisy didaktickeeboc¢astiVsenapravy{Pansofie
VSevychova dalSi). Komensky zdie roku 1670 a je pochovan v Naardenu.
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7. STALETI POKROKU

V 18. stoleti doslo k vyznamné udalosti geské djiny a &&jiny knihy. Bylo to
obdobi vlady Marie Terezie a poté jejiho syna Joskf ktai provedlifadu reforem
spole&nosti v ramci osvicenského absolutismu. Roku 17yl kavedena vSeobecna
vzklavaci povinnost. NeSlo tehdy jesto povinnou Skolni dochazku, nybrz
o doporieni v ramci reformace spdleosti. Podle pozadavkpanovniki mél byt obtan
fadné spolénosti vzalany a kultivovany.

Kazdé di¢ od Sesti do dvanacti let &o navSEévovat obecnou, takzvanou
trivialni Skolu, kde se dilo cist, psat a p#tat. V praxi to vSak vypadalo tak,
Ze pedevsim venkovskéét Skolu nenav&vovaly pravidel®. V letnich ngsicich
poméhaly roditim na polich s Grodou a na Skolu rigyncas. Resto se v té dab
gramotnosteskych obyvatel zvysila.

V ramci reforem bylo také zahajeno postupné zaviaEméiny, jakozto dedni
ieCi. Bylo potrebaie¢ sjednotit z dvodu lepsi pehlednosti a prakthosti chodu statni
spravy Habsburské monarchieémiecky se mo vyucovat i na Skolach, naéth
venkovskych se vSak z praktickycvddi ucilo v matégskemceském jazyce.

Protoze v té dabklesla potebaceského jazyka, chyla takéceska literatura
a ze vzdlargjSich vrstev ji vlasté nikdo giliS nepostradal. Vzflanci si totiz snadno
mohli opatit moderni romany vdmeckém, francouzskéni italském jazyce. A tak se
v knihovnéch vzdlanai nachézely knihy Voltaira, Diderota Schillera.

Ceska literatura se #ala ubirat potkud praktétejSim sneérem. Na trhu pro
chudsSi obany existovaly do té doby knihy naboZenskeé, nebidespro zabavu,
napiklad sn& Ten byl obzvlas8 oblibenou knihou chudych. Z rozhodnuti Josefasdl.
tedy za&aly tisknout knihy uzitengjSi. Nebylo to v3ak ztouhy vzdvat chudé,
ale pedevsSim z pdeby posilit ekonomiku.

A tak si obyvatelé Habsburské monarchie mohli iop&nihy chovatelskeé,
Ci pestitelské, knihy s praktickou tematikou. gy nenakladnou dostupnou uZzitkovou
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Upravu, a proto znamenaly pro lidové vrstvy spodesti vyznamnou pomoc na ogst
za vzalanim, jeho? vysledky bylo moZno prakticky zuZiteoy*

Do historie tisku, & uz novin,¢i knih, se vyrazé zapsal vynalez Friedricha
Kodniga z roku 1811. Byl to vynalez rychlolisu, kteumoznil gedevSim rychlejSi
produktivitu tisku, a tim se zil knihtisk ztemesla v pravy mysl. Roku 1817
zalozZil Konig prvni tovarnu na rychlolisy. Netrvatlouho a rychlolis se dostal i do
Prahy. Poprvé jej vyuzila tiskarna SyB. Haase na Stararstskem namsti v dong
U zlaté mil hvézdy.

DalSim vynalezem, ktery zefektivnil tisk, byl vyeal rot&ky. Fri tomto tisku
se tiskne na dlouhy papir navinuty na valcovychichol Prvni podoba rotiay byla
vytvoiena jiz roku 1790 Angianem Nicholsonem, zdokonalena vSak byla
az v polovirg 19. stoleti. Roku 1860 postavil Am&n Bullock rotéku, ktera odpovida
rotatkam dnesSniho typu. Ratkea se vSak vyuZivala (a vyuziva) hlavtisku novin.
K tisku knih jen vyjimené.

»* BOHATCOVA, M a kol. Ceska kniha v progmach staleti.1. vyd. Praha: Panorama, 1990, s. 313.
ISBN 80-7038-131-0.
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8. KNIHA V OBDOBI NARODNIHO OBROZENI

Obdobi narodniho obrozeni je vyznamné pro celeskou kulturu a historii.
Prokehlo v prvni polovig 19. stoleti a Ize je charakterizovat jako snaleskych
piedstavitel 0 obnovuceského jazyka a narodni ddomeni obyvateléeskych zemi.
Po reformach Marie Terezie a Josefa Il. totiz kg@stina poskud potl&ena a zait@dni
jazyk byla (v ramci sjednocovani jazyka v Habsbérskonarchii) zavedenamgéina.
V pozdnich fazich narodniho obrozeni tato sn&beoptla i ve snahu politickou.

Byl to nagiklad FrantiSek Palacky, kdo v prvni fazi narodnéiwozeni fispel
k oziveni¢eské kultury. Autal snazicich se o obnovu jazyka vSak bylo daleko, vice
nagiklad Josef Jungmann, VAaclav Tham, FrantiSek LadiSelakovsky, ale také Karel
Hynek Macha,¢éi BoZzena Nmcova. Ti vSichni se ve svych dilech obracetiekké
narodni historii. Mezi obrozenecké autory je dnegitan i Josef Dobrovsky,c&oliv
nepsal Weském jazyce a nétil v obnovucestiny.

Nejwetsi nadji na znovuobnoventeského jazyka a narodni identity gpaali
tedy spisovatelé a basnici logicky v knize. Taztotiohla oslovit masy @ani. Autori
projevili vtomto obdobi snahuédecky poznat a piserra basnicky oZivitteskou
narodni minulost. Knihy si tehdy velkéast autoi vydavala na vlastni naklady.
Napiklad Karel Hynek Maéacha vydal roku 1836 ugvM4j na vilastni naklad
v 600 kusech vytisk Sam se také musel postarat o distribuci knihvidatni naklad
vydal také Josef Jaroslav KalinaipiSaft

Roku 1831 také vznikla Maticéeska. Slo v podstato zalozeni zvlastniho
pertzniho fondu, ze kterého &y byt financovanyceské ¥decké knihy. Ti, kdo
prispéli do Matice ¢eské finainim obnosem, se stali zakladateli &limnarok
na 1 vytisk kazdé knihy, kterou Matice vyda. V gmnroce fungovani sta Matice
seska jen 32 zakladatelV roce 1847 jich v8ak bylo uz 2329V Matici ceské vysel
Jungmanfv Slovnikcesko-#mecky nebo také dilo Josefa Dobrovskdbjiny narodu

ceského echach a na Morav Maticeceska fisobila do roku 1949.

* CAPKA, F. Déjiny zemi korunyeské v datect. opr. a dopl. vyd. Praha: Libri, 1998. ISBN 88983-
67-2. Dostupné z http://www.libri.cz/databaze/dgjiext/t6 1.html#18240000.
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8.1 VyznamCeské expedice

Pro ¢eské narodni obrozeniémzasadni vliv Vaclav Ma&f Kramerius a jeho
nakladatelstvi Cesk&d expedice zaloZzené roku 1790, tedy dammich néarodniho
obrozeni. ,Obrozenecky noviha publicista V. M. Kramerius zaloZil v Praze nar§tn
Mé&sts vlastni nakladatelstvi a knihkupectvi zvabéska expedice, které se brzy stalo
hlavnim stediskem kulturnich a politickych snabské n#&tanské inteligence®

Kramerius nejprve {sobil jako redaktoSchonfeldskych cigskych kralovskych
prazskych novin Po neshodach s Schonfeldemc¢atavydavat své vlastni noviny
Krameriovy cis#ské kralovské prazské postovské nogiayroku 1789).

Pasobil ale pedevsim jako nakladatel. Kr@npiekladi cizojazy¥nych knih chél
Vydaval také cestopisy, kalen@éa literaturu pro mladez. Roku 1808 vydalfidpd
knihu MladSi Robinson Daniela Defoa f{eloZzenou podle d&mecké apravy
J. H. Campeho. ,Plnych sedm sedtedgplatiteti se gihlasilo k odru Robinsona.
Venkov ¢te do roztrhani Krameriovy kalen@éa kupci a formani roz8iji Krameriovy
tisky po celé zemi, na Slovensko, i na turecké ibmtf® Kramerius vydal celkem
84 knih. V dol jeho misobeni mohl tento Ugph zaznamenat také proto, &ené&i
jiz méli dostaténé vzalani a gedevsim zajem deskou literaturu.

Po smrti Vaclava Maje Kramerie pevzal nakladatelstviCeska expedice
Jan Hostivit PospiSil. &aoliv nepisobil v Praze, jako Kramerius, ale v Hradci Kralové
byl Krameriovym plnohodnotnym pokiavatelem. A to pedevsim diky obrozeneckym
snaham.

Bez ohledu na budouci zisk vydaval PospiSil viastnakladem knihy ¢estire.
Nejprve to byly divadelni hry Véclava Klimenta Kbery ¢i Josefa Chmely, poz{
PospiSil zéal vydavat knihy i dalSinteskym spisovatém, nagiklad FrantiSku Josefu
Celakovskému.

Vzhledem k rozmachu tiskarnyiigruzil PospiSil ke své tisk&nv Hradci
Kralové také knihkupectvi a pogd ziidil pobatky v Praze a Pardubicich.¢Bem

20. a 30. let 19. stoleti se staly oblibenymi t&&gopisy,cehoz Pospisil vyuZil a roku

7 CAPKA, F.Déjiny zemi korunyeské v datect. opr. a dopl. vyd. Praha: Libri, 1998. ISBN 88983-
67-2. Dostupné z http://www.libri.cz/databaze/dgjiext/t57.html.

* SOUCEK, L. Co zavinil Gutenbergl. vyd. Praha: Albatros, 1975, s. 74.
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1830 grevzal casopisdindy a nyni Tento¢asopis vydaval od roku 1834 pod nazvem
Kvety ceské Za pisobeni Jana Hostivita PospiSila byleskou Expedici vydano
piiblizné 400 knih. PospiSil se tak zaslouzil o vyznamnynrazh ¢eskeé literatury

v dobke narodniho obrozeni.

Vyvoj knihy neustal ani po revotnim roce 1848. i#edstavitelé narodniho
obrozeni, spisovatelé a politici, tehdy poprvé oysili s poZzadavkem naigbudovani
habsburskéiSe ve federativni spolek, ktery by respektovalvaralovanskych narad
Tato revoluce byla pottgna, pesto se ucelené pozadavkygskych obrozeric

v budoucnu staly zakladetaské politické reprezentace.

8.2 Rozvojétenaistvi ve 2. polovirg 19. stoleti

Zakladnim pedpokladem pro rozvoj knizni kultury byla sareja¢ schopnost
¢lovéka ¢ist. Zatimco na ifglomu 18. a 19. stoleti byla schopneé#dt vyjimkou a
vysadou bohat$ich oani, ve druhé polovia 19. stoleti jiz unilo &ist celych 90 %
obyvatel Habsburské monarchie.

Zpocatku nebylo vyjimkou, Zelist neundl ani sam ditel, ktery nel cetbu
vyucovat. Stavalo se tedy, Z€itel byl jen o krok nafed pged Zaky a nedokazaist
plynule. Cetba se &ila pomalu, po slabikach. Zakladnim prvkem, kteeyvéak Zaci
museli nadit, byla laska ke kniham. Z&ci sidh piedevsim ugdomit, Ze kniha jim
néco pindsi a niZe je obohatit. Ze nejde pouze o zaleZitost Skbkskéystému
a povinnosti, Bco se naéit, ale ze je kniha ize i pobavit a pé&sit.

Skoly v3ak zakm doporgovaly knihy s mravnim ponganim, knihy
vzklavaci. Pro rodie, i pro @itele, bylo je&t stale pijateln¢jSi, kdyZz se Zaci knihou
vzaélavali, misto aby se bavili.

V obdobi 19. stoleti a narodniho obrozeni bylo govano za vlasteneckou
povinnost ¢ist knihy vcestirg. Ve 2. polovig 19. stoleti také stoupl pet cesky
vydavanych knih a byla vydavarrada knih pro lidové vrstvy. Knihy se vydavaly

v ponmerné velkém nakladu a k zakladu doméci literatdgské rodiny patli autofi

2 CESKY ROZHLAS. Historicky klub [online]. © 2011-2012 [cit.2013-01-29]. Dostupre
http://hledani.rozhlas.cz/iradio/?defaultNavigatidmuery=%C4%8Dten%C3%A1%C5%99stv% C3%A
D&from=&to=&porad=2405x_Historick%C3%BD+klub.
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Alois Jirasek¢i BoZzena Nmcova, ale také autio ktefi v pribéhu historie po#kud
zapadli. Ti vydavali knihy pro Zeny knihy zdbavné, povidky a romany nizké kvality.

Zivy obrazétende 19. stoleti popisuje spisovatel Ignat Hermanh jgecitovan
v paradu Ceského rozhlasu Historicky klub: ,Bezgjaké knihy jsme ubec nikdy
nevychazeli ani z domova, ani ze zavodu. VzZdy jsnmé v kapse ®co pro stryce
piihodu, a kdyz jsme byli poslani n&akou obchodni cestu po Praze — a to &e d
témet denrgé — c¢itali jsme na ulicigitali jsme vSude, kde jsme n&oo muselicekat.
Citali jsme také v dilnactemesinik, pokud jsme k jejich praci n&plizeli.“*

NejvétSi zisk ngli v pribéhu stoleti nakladatelé, pokud vydavakebnice,
détské pohadky a také dobrodruZznou knildileskd mladeZ si oblibila i zahrani
autory, napiklad knihy Julese Vernea.idsny pdet vydanych vytisk nelze uéit.
Ze zaznam vSak lze vyist, Ze koncem 19. stoleti nejvice stoupl zajemmibnk détske
a knihy pro Zeny. To tedy souvisi i s rozvojem goamosti.

Kniha se také stala otoo pistuprgjSi SirSim vrstvam, &oliv vétsi knihovnu
vlastnili jen bohatSi afané. V kazdé domacnosti se nachazela bible a Ikilend
ktery byl v té dob vydavan v podobknihy. ChudSim okanim vychazeli vsic také
nakladatelé. Vydavali najklad stejnou knihu ve vydani bokalustrovaném a ozdokn
svazaném, ale také v algné vazb pro mér majetné obyvatele. Vekterych
¢asopisech dokonce vychazelatba na pokrvani. Tyto povidkyci romany byly
na samostatném listu, ktery Sel ®asopisu odélit a ¢tendi si tak postup& mohli
z listd sestavit celou knihu.

Vliv na rozsfeni étendstvi melo nepochybn také roz&eni periodického tisku.
.V pruabéhu prvnich dvoufietin 19. stoleti pomohl periodicky tisk ro#iSidovednost
a zvyk ¢teni a otetel tak literarni komunikaci nové socialni prostoKonstituovalo
se kolem g prvni masové publikum, jak ho zname dodnesfisiedku rozvoje novin,
mesicénika a tydenik najednou na rozlehlém Gzemi,dznych spoléenskych vrstvach

cetli navzajem neznami lidé v jednu chvili jedert.teX

% CESKY ROZHLAS. Historicky klub [online]l. © 2011-2012 [cit. 2013-01-29]. Dostupr
http://hledani.rozhlas.cz/iradio/?defaultNavigatidmuery=%C4%8Dten%C3%A1%C5%99stv% C3%A
D&from=&to=&porad=2405x_Historick%C3%BD+klub.

31 JANACEK, P. Beletrie v periodickém tisku: k specifickétuaci zveéejréni. In: JARES, M.,
JANACEK, P. A SAMAL, P. Povidka, roman a periodicky tigkl9. a 20. stoleti. Praha: Ustav pro
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9. KNIHAA CTENARI VE 20. STOLETI

Knizni primysl prvni poloviny 20. stoleti se nesl ve znamemniku
nakladatelstvi a vydavani edic. Dochézi tedyrdapné knizniho ptimyslu. Knihy
uz nevydava jednotlivec sam, ale nakladatelstwiu Jgtvdeny velké tiskarny a stroje
na vytvdeni vazeb a f&ni vazba je tedy zalezitosti &snych zakazek jednotlitic

Na paatku se také projevily snahy o vytemi moderni knihy, co do vzhledu.
To si vyzadovalo kvalitnicisté bily papir, spravh zvolené pismo pro dany titul,
grafickou dpravu titulu, ilustrace a vazby. Vyvopiky byl v jeji femesiné strance
a snaze po dokonalosti.

Jako prvni u nas porusil zazité tigglee konvence Arnost Prochazka, ktery
nechal roku 1894 vydat svou sbhirRostibolo duseM¢la netradini piicny format,
leskloucernou vazbu a byla podepsana autorem. Jak@iiugnik dekadentniho sinu
vydal Prochazka i své dalSi sbirky v netéadin, formatu.

Od roku 1894 vychazetasopis Moderni revue, ktery se také orientoval
na netradini grafiku a soudobé autory dekadentnich a symkgilt basni. V rdmci
Moderni revue vychazela samostatna edice basniclsjilek. V této edici vysla
nagiklad basnicka sbirkdajemné dalkytokara Beziny.

Vroce 1908 byl zaloZzen také Spolé€kskych bibliofili. Zakladatelem byl
spisovatel FrantiSek Taborsky a hlavnim mottem tmrspolku bylo ,rozmnoZovati
krasu a vnaseti ji do Zivotd Slo tedy pedevsim o spolek vydavajici knihy &rdzem
na jejich vzhledClenové spolku se domnivali, Ze vylepsi-li grafickeodobu knihy,
pozvednou jeji myslenku.

Spolek ¢eskych bibliofifi vydal jako prvni knihuKomenského KSaftjako
druhou sbirku basni Petra BeguSlezské pish V roce 1911 byla vydéana i kniha
Alexandra Sergejete PusSkinaPohadka o caru a Saltanovi, o jeho synu, slavném
a mocném bohatyru kniZeti Gvidonu Saltatiocaio Krasné labutiKnihu prelozil sam

Téborsky.

¢eskou literaturu AV CR, 2004. s. 15. ISBN 80-85778-47-5. Dostupné z
http://www.ucl.cas.cz/edicee/data//sborniky/200PFHPRPT.pdf.

* BOHATCOVA, M a kol.Ceska kniha v proemach staletil. vyd. Praha: Panorama, 1990, s. 425.
ISBN 80-7038-131-0.
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Na paatku stoleti byla zahajena édi ¢innost nakladatelstvi Studium. Vedl
ji katolik Josef Florian, ktery si vybirakgdevSim katolické autory. Vydaval jakske,
tak zahranini autory, které samigkladal. Z &éch ¢eskych autar to byl Jaroslav
Durych, Julius Zeyeti Jakub Deml.

Patétek 20. stoleti byl vyznamnyigdevSim z historického hlediska. V roce
1914 vypukla 1. sttova vélka. Po jejim ska@eni, roku 1918 doSlo krozpadu
Rakouska-Uherska a vzniku samostatreskoslovenské republiky a dal$ich novych
stati. Doslo k rozvoji demokracie, ale zaravetotalitnich rezind. Po 1. swtové valce
lidé doufali, Ze Bco tak straSného, jako byla tato valka, je uz nepotyto nadje vSak
lidem vzala hospodgka krize ve 30. letech a naslédh swtova valka v roce 1939.

V mezivaléném obdobi vznikly v literate nové smry, nagiklad
expresionismus, ktery je charakteristicky pocityadiku a beznage. DalSim srirem
byla ¢eskd moderna. Kro#&toho ¢etli lidé vyloZer oddechovou literaturu,ékdy také
brakovou. Ta byla vydadvana formou takzvanych Rodek&roméari do kapsy), které
byly snadno penositelné diky svému malému formatu. Tyatg vychazet roku 1935.
Obsahovalyizné dobrodruznétfbehy, jako napiklad Ran‘erova dceraPopularni se
stala také legiorfdka literatura popisujici osudyeskych legionéi, kteri prezili
sibitskou anabdzi. Tato literatura byla p&zé za vliady komunisi — potla&ena.

Obdobi 2. s#tové valky, tedy léta 1939 az 1945 bylo obdobi, kgisovatelé
piestali psat nové knihy a témn zadna nova literatura tedy nevychazelseska
literatura, stejg jako tisk a rozhlas, podléhalytipné cenzie nacistické okupace.
Nesntlo se psat o tématech dotykajicich se politiky,t psgsngli lidé Zidovského
pavodu (lvan Olbracht, Josefapek, Karel Pokéek). Po heydrichidéd v roce 1942
se tyto pondry jeS€ zprisnily.

Cenzurou se ale¢tsinou podalo projit psychologické proze a proze oslavujici
ceskéhatloveéka. V €chto €zkych chvilich se autoobraceli do minulosti aiffpominali
odvahu a vytrvalosteského narodu.

9.2 Komunisticky reZim v Ceskoslovensku

V obdobi povaleném literatura vyraznzmenila swij obsah. Konec valky pro

lid znamenal bod névratu a jakési navazani reugenou tradici, coZz se odrazilo
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i v literatuie. Velka ¢ast @&l v soké tematicky odrazila sidectvi o prozité dah
To se vSak o zmenit s norovym gevratem roku 1948.

Od roku 1948 se ¢eskoslovensku ujala viady komunisticka stranaeadtura
se rozdlila na d linie. Na oficialni a neoficialni. Do oficialnitératury spadala dila
schvalena, dila autr ktefi nevystupovali proti komunistickému rezimu. Naoptila
neoficialni byla vydavana lduv exilu, nebo progédnictvim samizdatu. Jejimi autory
byli lidé rezimu nepohodIni. Nastala tvrda cenzkichto cl.

Po roce 1948 byla kniha prohlaSena za lidovychq@nogtedek, tedy progedek
k ovlddani mas a k propaganda proto ji chili logicky piedstavitelé komunismu
vyuzit. Jakykoliv negativni popis stasného rezimu, jeZ by se v knize objevil, byl tedy
nezadouci.

V 70. a 80. letech 20. stoleti p ¢etba kcastym aktivitam. ,Porr ¢ten&u
aktivnich wi¢i nesten&am a c&ten&am oktasnym byl zhruba vyrovnan. Zeny

projevovaly vice zajmu detbu, nizsi socialni vrstwetly mérg.“>3

* HALADA, J. Clovek a kniha: Gvod do nakladatelské specializacevyd. Praha: Karolinum, 1993, s.
81. ISBN: 80-7066-767-2.
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10. KNIHA A JEJi VYZNAM V SOU CASNOSTI

Po roce 1989 se knizni kulturagmpiemenila. Lidé maji mozZnostist cokoliv,
indexy zakazanych knih neexistuji. MozZna g@rdoroto chrli knizni pimysl mnohdy
tituly, které by se daly ozia, jako brakove.

V letech 2007 a 2010 proved! Ustav geskou literaturu Akademiessd Ceské
republiky spoléng s Narodni knihovnowCeské republiky przkum &ten&a a cetby.
Ze srovnani obou vyzkuimse da usoudit, Ze ¥dhto letech nedoSlo k vyrazné &m
v chovani ¢eskych ¢ten&u. Lze tedy shrnout zakladni charakteristiku ¢emmych
geskychéten&u a stavustendstvi vCeské republice.

Prizkum v roce 2010 pra@hl na vzorku 1550 respondénkterymi byly osoby
star§i 15 let. Z gizkumu vyplynulo, Ze 7996 obyvatelceské republiky feste za rok
alesp@ jednu knihu. Knihy fitom &tou vice Zeny (85%8) neZ muZi (73%).
NejvyrazrejSi diferencig&ni roli hraje ucetby vzdlani. Lidé s vysSim vzdanim tedy
vice ¢tou. Ctou nefastji lidé ve wku od 15 do 24 let, nebo naopak lidé vekw
nad 65 let.

Vliv na to zda s€lovék stanectendem ma i to, zda vyistal v prostedi, kde se
cetlo — tedy v prosedi, kdecetli rodice a kceths vedli i své dti. ,Dité¢ napodobuje,
co vidi kolem sebe. ProtoZe kolem sebe vidi ze w$ediv rodice, napodobuje oviem
rodice.®” Jako nejastjsi divod kéeths respondenti uvadi relaxaci nebo touhu
obohaceni vnihiho Zivota. Rozhodujici jefipom vek do osmi let. Pokud ro¢k cEtem
¢tou a pozdji je i ve ¢teni podporuji, stane se zdé pozdji ¢ten&. Svou roli hraji
kupodivu i knihovnici. Je-li pracovnik knihovny ¥i&ny a ochotny, ziska dit

ke knihovre a ke kniham logicky kladny vztah.

* TRAVNICEK, J.Cten&i a internauti: Obyvatel&eské republiky a jejich vztah Keni (2010)1.vyd.
Brno: Host, 2011, s. 47. ISBN: 978-80-7294-515-3.

STamtéz, s. 47.
%Tamtéz, s. 47.

3 CHALOUPKA, O. Rodina a péétky ditskéhactené'stvi 1. vyd. Praha: Victoria Publishing, 1995, s. 8.
ISBN: 80-85865-40-8.
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Nejvice preferovanodetbou je sotasna oddechova beletrie, na druhém énist
se umistila literatura faktu. Nejoblibg&im sodasnym autorem je podle (mkumu
Michal Vieweg, nasledovany E. M. Remarquem a Dickeancisent. Nejobliberjsi
knihou jeVejce a jaamerické autorky Betty McDonaldové, na druhém @njistpodle
¢tend&ia kniha Bozeny Nmcové Babicka a na tetim mis¢ Osudy dobrého vojaka
SvejkaJaroslava HasRa zajimavosti, ktera vyplynula zimkumu, je fakt, Ze celych
519%'" ¢eskych obyvatel nikdy négsetlo Zadnou poeziiCte se tedy nepstji beletrie.

Z praizkumi také vyplyva, Ze ipstup k internetu nema vliv ngenost. Ukazalo
se, ze lidé, ki@ casto traviéas na internetu, jsou tak@astymi ¢tendi. Za étende
tastého pizkum povaZujeclovika, ktery peste 13 a vice knift za rok. Podle
prizkumu tito lidé travi na internetu vi¢asu nez nagendi (lidé, kterfi negectou za rok
zadnou knihu).Ctendi si piitom na internetu ponaji ciletji a umgji s nim Iépe

pracovat a vyuZivat jej, nez tendi.

* TRAVNICEK, J.Ctenéi a internauti: Obyvatel&eské republiky a jejich vztah keeni (2010)1.vyd.
Brno: Host, 2011, s. 120. ISBN: 978-80-7294-515-3.

Tamtéz, s. 121.
“Tamtéz, s. 67.
“Tamtéz, s. 60.
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11. STRUCNE SHRNUTI HISTORIE KNIHOVEN A
JEJICH VLIVU NA CTENARSTVI

Od pasatkt knihy vCeskych zemich aZ po obdobi osvicenstvi, tedy aZ do
18. stoleti, byly knihovny &Sinou vysadou Uzkého okruhu uzivéteKnihovny byly
majetkem jedné osohy instituce, byly sotasti klaStel a zamk a veaejnosti Fistupné
nebyly. Navstivit je mohli jen vybrani lidé.

V dobé osvicenstvi, za vlady Marie Terezie a pfzdosefa Il. bylo jednim
z prostedki pro rozsfeni vSeobecného védni zgistupréni odbornych a &deckych
znalosti obsazenych v knihachiil€zitost otevit knihovny véejnosti se naskytla po
zruSeni jezuitskehdadu roku 1773. V roce 1777 vyhlaskou kniho¥nidznameno
oteeni Veejné c. k. univerzitni knihovny. Spadaly pod ni iKlentinum, Karolinum
a rekolik dalsich zrusenych jezuitskych knihovegechéach.

.Béhem osmdesatych let nastal velkyilig knih ze zruSenych klaStier
Do Prahy se navalilo tolik knih, Ze zaplnily vSeglohodby Klementina, posluchéarny,
Zrcadlovou kapli i dnes neexistujici kostel P. Mana LouZi na ny$)Sim Marianském
namestf.“*?

Od roku 1780 spravoval knihovnu Karel Rafael Ungatery vsSechny
nashromazehé knihy tidil. Také se zaslouzil o to, aby vSichni praz&kai odvadili
do Univerzitni knihovny po jednom vytisku kazdé i kterou vydaji. Knihovna
se rozéistala. V roce 1801 v ni bylo 147.08@vazki. Roku 1920 to bylo jiz 400.06b
svazki. Knihovny @i univerzitdch byly zakladany i v dalSichéstech, nafiklad
v Olomoucici v Brng.

Zatimco tyto statni wejné knihovny se zaghovaly na odbornou aédeckou
literaturu, z&aly koncem 18. stoleti so&ir¢ vznikat i veéejnécitarny a mjcovny knih
a novin. Ty byly #izovany soukromniky, &Sinou nakladateli. Tito majitelé cit

za poplatek poskytnoutetbu zébavnou a popul&mawnou. ,Prvni¢itarna novin

“2 CEJPEK, J., I. HLAVA'EK a KNIEDL, P.Dé¢jiny knihoven a knihovnictvll. vyd. Praha: Karolinum,
1995, s. 127. ISBN 80-7184-163-3.

BTamtéz, s. 127
“Tamtéz, s. 128.
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a casopisi, pozdji i knih, byla v Praze soukromym podnikem knihkap@/olfganga
Gerleho, ktery zaloZil 1772 Learned CIuB.
Tatocitarna se sestavala z jedné mistnosti Gerleho up#aitvi v Karlo¥ ulici,
kde byly vylozeny knihy, noviny a&asopisy.Ctendi ¢itarnu uvitali, avsak iesto
nentla dlouhého trvani. Kili nedostatku financi zanikla. ™odem neusgthu byla
pravdpodobr také konkuretni pijécovna Jana Ferdinanda Schonfelda v té samé ulici.
Koncem 18. stoleti vznikla v Praze jestda dalSich igcoven knih. V roce
1799 byly vSak rozhodnutim Vidmpijcovny knih zakézany z obavyiéhi zakazané
literatury. Roku 1811 byl vSak tento zakaz zruS&mto pijcovny knih prozatim
byla v emeing. Ceska inteligence si v3ak velmi debuwdomovala, Zecestinu

se nepodi rozsfit, nebudou-liCechim k dispoziciceské knihy.

11.1 Prvni lidové knihovny

V prvnich letech 19. stoleti se objevily prvni Neoknihovny. Vznikaly nejprve
na Skolach, izované diteli a pistupné Za&km a itelim. Pozdji zacaly vznikat
¢ten&ské spolky. Ty si daly za cil nakupovéasopisy a knihy, spaleé je cist
a vytvaet tak archivy knih uenych k mj¢ovani. Prvnicesky ¢tendsky spolek vznikl
roku 1818 v Radlicich. Vefitatych actyficatych letech se tyto spolky &y vice
otevirat véejnosti a uz vice odpovidaly pojmu lidova knihovRaity svazki v téchto
puvodnich knihovnach se pohyboval okolo 200 az 308zkk Neékteré knihovny
vytvérely rizné fondy knih, najiklad knihy profemesliniky. Zajimavosti jsou knihovny
v zapadnictCechéch, které si daly za cil ,,odvratit lid od hodfi8. Podle dochovanych
udaji byl paset &chto lidovych knihoven v roce 1905Gechach celkem 485

Do vyvoje knihoven zasahla nacatku 20. stoleti 1. stova valkaCeské zem

meély tou dobou velmi rozvinutou &iknihoven. Roku 1910 byly lidové knihovny

* CEJPEK, J., I. HLAVA'EK a KNIEDL, P.Déjiny knihoven a knihovnictvl. vyd. Praha: Karolinum,
1995, s. 133. ISBN 80-7184-163-3.

*® CEJPEK, J., I. HLAVA'EK a KNIEDL, P.Déjiny knihoven a knihovnictvl. vyd. Praha: Karolinum,
1995. s. 136. ISBN 80-7184-163-3.

Tamtéz, s. 137.
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piistupné ve 42,498 obcich WCechach (celkem 3243. Do tchto knihoven bylo
zaregistrovano celych 189 888skychétendun, ktei si za rok f@jcili pies dva a f
milionu svazk®°.

Po pgetvaeni spolénosti a vzniku samostatnélieskoslovenského statu roku
1918 z4jem okani o kulturu jest vice stouplCeské a slovenska inteligence tedy stéla
pied Ukolem zajistit uspokojendahto z4jnii. Roku 1919 a 1920 byly za timtéalem
schvéleny zakony, které stanovily, Ze kazda obesi miidit knihovnhu a mimo jiné psat
obecni paréni knihu. Praci v knihowhmohl vykonavat pouze knihovnik, vzniklo tedy
povolani knihovnik, které mohl vykonavat j&oveék vzaélany na knihovnické Skole.

V obdobi mezi lety 1921 a 1928 dikynito novym zakoéim narostl poet
knihoven vCeskoslovenské republice o 48%9%Povinnost #dit knihovnu vSak také
znamenala, Ze whterych obcich byl v knihovhjen velmi maly poet knih. Knihovny
byly intenzivré vyuZivany, ale postuperasu fist ¢ten&t a vypijéek pomalu klesal,
neba’ knihovny nebyly doglovany novymi knihami tak rychle, jak by bylieba.

Hospodéskeé krize v letech 1929 az 1934 ovlivnila keopramyslovych odvtvi
takeé ta kulturni, tedy i knihovnictvi. Byly snizawadotace knihovnam a to obecni, tak
i celostatni. V té dab doSlo ke zvldStnimu jevu. Knihovny zaznamenalyoubky
(i kdyZz pouze ddasny) naist ¢tendt. VétSinou Slo o chudé osoby s malyntijmy.
ProtoZe tito obyvatelé & sotva penize na jidlogzko si mohli koupit listek do divadla,
podivat se na film v ki®y nebo jakkoliv jinak kulturé zit. Zbyvalo proto jediné —
vypijcit si knihu v knihove. VétSina véejnych knihoven totiz v té deébpujcovala
nezangstnanym obyvatém knihy zdarma.

Nastala vSak takzvana krizéetby. V disledku hospodéké krize neréy
knihovny finance na ndkup novych knih, a prot@éasto uchylovaly k nakupu takzvané
brakové literatury, ktera byla levna.

V obdobi tsné pied druhou sstovou valkou a Ehem ni ovliwiovala politicka
situace vSechny sféry spotmsti, Wetné knihoven. Vztahy vfedvaléném

“BTamtéz, s. 143.
“Tamtéz, s. 143.
Tamtéz, s. 143.
*'Tamté?, s. 153.
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Ceskoslovensku se vyhrocovaly a bylo ¢ase piklonit se na jednu ze dvou stran —
faSistickou nebo protifaSistickou. Opozice protsiémnu posilila u &Siny ¢eskych
a slovenskych spisovatela untlci, zato mezi #meckou menSinou ifpvladala
faSisticka ideologie. Vdmeckych knihovnach, které jeStvté dolk existovaly
na ceskoslovenském uGzemi, byly postaprvSechny knihy nahrazovanyénti
faSistickymi.

.Mnichovsky diktat a obsazeni pohraniho Uzemi &meckymi okupanty byly
zasatkem konce vyznamnérgdmnichovské éryeskoslovenského knihovnictvi™
Ceskoslovenské ztratila visledku gmecké okupace 19%odbornych a &deckych
knihoven, 34,4% knihoven ejnych. Ceské knihy zdchto knihoven byly ve velkém

niceny.

11.2 Knihovny od 2. poloviny 20. stoleti po s@&asnost

Po €Zkém obdobi druhé stové valky, kdy se knihovny nijak nerozvijely,
nastalo dalSi obdobi, které @meznamenalo zadnytéi rozvoj. A to byl rok 1948.
Po tomto roce doslo k takzvanéméisteni knihoven. Lidové knihovny byly *azeny
pod ministerstvo informaci a mohly tedy byt kontr@ny.

V prvnich fazich této cenzury knihovny, nebylo odstvani nezadoucich knih
systematické, protoze knihovnici dostavali pokynwice zdroji. Vroce 1949
se objevily prvni seznamy zavadné literatury, ktendla byt z regal knihoven
odstragna. Tyto knihy odstigovali sami knihovnici. Osoby pétené UV K poté
provadtly kontrolu knihoven.

V roce 1950 byly vydany nové cenzurni seznamy,éktetly jesg dusledrgji
prispét k vytiidéni nezédoucich knih. Zlikvidovana ¢ha byt literatura nacisticka,
protistatni a protisaitskd. Tyto seznamy vSak byly postdpneustédle dogbvany
0 nové nezadouci autory a jejich dila. Ocitli senith pounorovi emigrantéesti fasisti,
lidé odsouzeni v politickych procesech nebo lidévimini z kolaborace s &nci

za 2. s¥tové valky.

*> CEJPEK, J., I. HLAVAEK a KNIEDL, P.Déjiny knihoven a knihovnictvl. vyd. Praha: Karolinum,
1995, s. 169. ISBN 80-7184-163-3.

>Tamtéz, s. 169.
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Nové zataly vznikat decké knihovny, které byly postaveny d&ela
regionalnich knihoven. Hospoad&y utlum v 70. a 80. letech 20. stoletfispel
k Upadku knihovnictvi. Knihovny nefty na rozvoj dostatek financi.

Rok 1989 zasahl i do vyvoje knihoven. Negativioyly zasazeny knihovny
mestské a obecni, které se musely financovat mistmospravou. Naopak rozvoje
se da@kaly knihovny vysokoskolské, které seably otevirat véejnosti a konkurovat tak
védeckym knihovnam. Po roce 1989 ma v&aska republika jednu z nejhustSich siti
knihoven.

Podle Udaj Ceského statistickéhoradu mnoZstvi vyjicenych knih od roku
1989 do roku 2010 neklesa. Zatimco v roce 1989pmykt vypijéek v knihovnach
62 102* knih za rok, vroce 2010 to bylo 66 ?7&nih za rok. Zaznamenan byl
dokonce i ¥ti vykyv. V roce 2004 siten&i vypujcili celych 72 875° knih za rok.

Z praizkumu Ustavu proceskou literaturu Akademie éd Ceské republiky
a Narodni knihovnyeské republiky v roce 2010 vyplynulo, Ze 38%byvatelCeské
republiky navstivi Bhem roku alespo jednou rkterou knihovnu. Knihovny ifitom
navstvuji ¢astji Zzeny, nez muzi. Z gizkumu také vyplynulo, Ze neni pravdou, Ze lidé
méalo ¢tou (jak se miZze zdat ze srovnanigmkumudétendstvi v roce 2007 a poziho
prizkumu v roce 2010 — pmérny paiet zakoupenych knih poklesl vroce 2010
0 25%%). V disledku sotiasné ekonomické situace vsak lidé knihy séakupuii,

ale v knihovnach si jetpcuji stale steja ¢asto.

** CESKY STATISTICKY URAD. Kultura v Ceské republice (vybrané ukazatelenline]. ©2012 [cit.
2013-02-13]. Dostupné z: http://www.czso.cz/cz/@89 ts/1209.pdf

> CESKY STATISTICKY URAD. Kultura v Ceské republice (vybrané ukazate[ehnline]. ©2012 [cit.
2013-02-13]. Dostupné z: http://www.czso.cz/cz/@89 ts/1209.pdf

> CESKY STATISTICKY URAD. Kultura v Ceské republice (vybrané ukazate[enline]. ©2012 [cit.
2013-02-13]. Dostupné z: http://www.czso.cz/cz/&89. ts/1209.pdf

*’ TRAVNICEK, J.Cten&i a internauti: Obyvatel&eské republiky a jejich vztah Eeni (2010)1.vyd.
Brno: Host, 2011, s. 97. ISBN: 978-80-7294-515-3.

%8 Tamtéz, s. 92.
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PRAKTICKA CAST

Prizkum verejného miréni — (kvalitativni a kvantitativni pr é4zkum
, &tendrstvi“ v CR na vybraném vzorku)

Studie vztahu studeritvysokych Skol v Praze kgeni a literatu’e obec#

12. UVOD

Monitorovani postoje ceské veéejnosti Kk literatie, stejg tak jako
mezinarodnimu srovnavani, tzn. jak ,si stojfeska populace néglad v pd@tu
piedtenych knih za wité obdobi nebo kolik minut dearCesi ¢tou, atd., se Ceské
republice ¥nuji rizné agentury pro vyzkum, nidklad agentura Factum Invenio nebo
Asociace komunik&ich agentur, atd.

Vyznamnym zdrojem informaci v této oblasti je ndpdme préce literarniho
védce Jitho Travnéka, ktery vroce 2007 vydal knih€ieme? ObyvateléCeské
republiky a jejich vztah ke knize*, v niz bylytqustaveny vysledky prvniho
komplexniho vyzkumu vztahteské populace k literatei tohoto autora. KnihaCjten&i
a internauti: obyvatel€eské republiky a jejich vztah k&eni* z roku 2010 Pnasi
vysledky druhého reprezentativniho vyzkuttenat acteni vCeské republice.

Uvedené zdroje informaci o vztalkiaské populace k literat® poskytuji obraz
0 obecném postoji lidi ¢R k literatue.

Prizkum v rdmci této bakalské prace je proto zatien na specifickou cilovou
skupinu, a sice na vysokoskolské studenty v hlavnigstt Ceské republiky Praze.
Lze predpokladat, Ze studerttiou vice, nez &na populace uz ki samotnému faktu,
Ze jsou studenty, a vramci studisst museji. OvSem zajimavé bude nepockybn
nalezeni odpasdi na otazku, coctou. Tedy zdactou pouze odbornou literaturu,
ucebnice a skripta souvisejici s jejich studiem, aneHa si najdowas i nacetbu
nagiklad beletrie¢i poezie. Krond toho z vyzkumu diho Travnéka, ale i z jinych
vyzkumi vyplyva, Ze nej¥tSi vliv na vytvdeni pozitivnino vztahu keéteni knizek
se utvéi v détském ku. Proto je v dotazniku #azena i otazka, tykajici seetby

v datstvi.
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13. CiL SETRENI

Cilem Seteni bude zjigini vztahu k literatte vysokoSkolskych studenv Praze
a owieni zakladnich hypotéz jmkumu, které byly stanoveny i ve va&zba ptizkumy
provedené Jim Travntkem. VedlejSim cilem tohoto jmkumu tedy bude i a¥eni
vysledki obou doposud provedenych rozsahlydiwgumi Jiciho Travnéka, ze kterych
nagiklad vyplynul za¥r, ze vysokoSkolsky vztani lidé ¢tou vice nez lidé s nizSim
vzklanim. Proto tedy byla jako jedna z hypotézizgumu z@azena hypotéza,
Ze vysokoskolsti studentiou vice nez &néa populace.

Hlavni pozornost bude v rdamcit@kumu \¥novana porovnani vztahu prazskych
vysokoskolskych studelthumanitnich a technickych oliok literature s cilem ovfit
pravdivost zakladnich hypotéz této prace. Prelyl této prace jsou povazovani
za humanitdy zaneiené pedevsSim studenti Karlovy Univerzity, ndgad studenti
filozofické fakulty, pravnické fakulty, 1ékaké fakulty, apod. Za technicky z&rené
pak jsou povazovani studewteského vysokéhoceni technického. Detaidjii rozbor

proveden nebyl adgastnici Saeni se sami Zadili do jedné z uvedenych kategorii.
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14. ZAKLADNI HYPOTEZY PR UzZKUMU

Z&kladni hypotézy izkumu véejného migni jsou:

1. Ze vysokoSkolsti studentiou vice nez &na populace,

2. ze studenti humanitnich oliottou vice nez studenti technickych otpor

3. ze vysokoskolsti studentitou kront literatury, ktera je nutna k jejich studiu,
I jiné Zanry,

4. Ze na formovani vztahu Kk literdu ma zasadni vliv to, jak mogetl ¢lovek
v obdobi dtstvi.

14.1 Cilova populacei cilova skupina (zakladni soubor)

Cilovou populaci jsou studenti prazskych vysokydtol Sve wku mezi
19 a 27 lety.

14.2 Vybér respondenti (vybérovy soubor)
Prizkum byl proveden ddma na sebe navazujicimi metodami (kvalitativni
vyzkum a kvantitativni vyzkum) a velikost souboasponderit byla ugena v navaznosti

na konkrétni metodu vyzkumu.
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15. KVALITATIVNI VYZKUM

Kvalitativni vyzkum byl proveden ratodou Focus Groups Discussiopaiobshl
dne 10. ledna. Byl realizovan formou skupinové dsgks 6 zastupci cilové populace
fizené moderatorem podlefeglem schvaleného scéea Scéné obsahuje otazky
sgazené do tematickych blok Castnici diskuse kKmto tématm vyjaduji svoje
nazory nebo uvagi své osobni zkuSenosté priklady ze svého okoli, vztahujici
se kdanému tématu. Vyhodou skupinového rozhoverunpznost ziskat relatign
snadno informace, které nam pomohou v zakladnin@ee v daném problému.
DalSi gednosti je porrné rychla realizace skupinového rozhovoru.

Vybér respondenti do skupinové diskuse byl proveden tak,
aby byly zastoupeny ékové skupiny adresé@t19-21 let, 22-24 let, 25-27 let,
vzdy 2 osoby z kazdéckové skupiny, ficemz vzdy jeden respondent byl studentem
humanitniho zagteni a druhy studentem technického #2#mi. DalSi hlediska
pro vybir (nag. pohlavi, rodinny stav) nebyla uplata

Cilem kvalitativniho vyzkumu bylo vytvait podklady pro kvantitativni
vyzkum - dotaznikové S&ni. Respondenti se formou volné diskuse Jgeaalli celkem

k 5 témalim. Ze skupinové diskuse byly vybrany typicke vyroldastniki (kurzivou).

V Gvodu kvalitativniho vyzkumu bylo provedeno pilototestovani dotazniku
pripraveného pro kvantitativni vyzkum s cilem ¢étity zda jsou vSechny otazky
srozumitelné. VSechny otazky byly pro respondemyz@mitelné a nikdo negh

problém s vypiovanim.

15.1 Témata kvalitativniho vyzkumu:
1. Jaky vyznam ma podle vaSeho naza@etba pro rozvoj osobnostlovéeka?

...cetba rozviji slovni zasobu a pomah@zmalosti spravného pravopisu ...

...ctu jenom sportovni rubriky v novinactieni knizek povaZzuji za ztrétasu ...

... heumim sijfedstavit Zivot bez knizek ...
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2. Jaké kniZky¢tou podle vaSeho nazoru nejvice vysokoSkolsti stti@e
... ja 0sobd ¢tu jen webnice a skripta; na nic jiného mi uz nezbyaa...
... hejvic knizeknectu po zkouskovem obdobfu detektivky, fantasy, romany...

... myslim si, Ze vysokoskol&tmu stejné zanry jako jini lidé; krahtoho muskist také
odbornou literaturu a skripta, cozZ souvisi s jejgthdiem...

3. Ctou vysokoskolsti studenti jen proto, Ze musi, ameboto, Ze je to bavi?
.. 0boji...
..myslim si, Zé&tou pro zabavu, aby se odreagovali od studijnichimpmosti ...

.. rektedi ¢tou jen to, co musi kii Skole....

4. Ctou technicky zamdeni studenti vic nez ti, ki€jsou zangeni humanitre?
.. herozliSoval bych to takto; myslim si, Ze jenttividualni a niZe to byt i opéné ...
.. Jsou lidé, kteréteni kniZzek nebavi bez ohledu na svészani...

..hroz# by n¥ prekvapil nap. stavebni inZenyr, ktery lagtl poezii...

5. Kolik knizek podle vaseho nazorugite primérny Cech pro svou zabavu?
.. Urdité to zalezi na jehdasovych moznostech...

.. J& pectu tak 2 — 3 knizky zadsic, ale napiklad ve zkouSkovém obdafiu jen
skripta a webnice...
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16. KVANTITATIVNI VYZKUM

Kvantitativni vyzkum byl proveden formou dotaznikbw Seateni,
realizovaného prodnictvim internetovych stranek www.vyplnto.cz. @d. ledna
do 8. unora 2013. Dotaznik vyplnili nahodni névifci uvedenych stranek. Krantéto
formy vyzkumu bylo realizovano vypini dotazniku formou telefonickych odpimii
na jednotlivé otadzky uvedené v dotazniku, nebo dintaznik pedloZzen k vyplani
v listinné podob.

Celkem se na kvantitativnim vyzkumu podilelo 108dsenfi, 8 z nich bylo
z vyhodnoceni W§azeno z @vodu nedokoteni odpowdi na vSechny otazky.
Do vyhodnoceni tedy bylo Fazeno celkem 100 dotaziik
Vybér respondenti v kvantitativnim vyzkumu:

Hlediska pro definovani respondéritvantitativniho vyzkumu byla stanovena
pouze d¥:

e zanefeni studia (humanitni, technické)

o vek

Zaméieni studia
Ze 100 respondeitse podilelo na Setni 62 studeiit Skol s humanitnim

zantienim a 38 studemtskol s technickym za#henim (viz tabulka 1, graf 1).

Tabulka 1: Zarfeni studia

Zaméreni patet
humanitni 62
technické 38
celkem 100

Zdroj: autor prace
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Graf 1: Zandteni studia

M humanitni

M technické

Zdroj: autor prace

Vék

V ramci kvantitativniho vyzkumu bylo dotazano cetkd 00 studerit ve wku
19-27 let. \ékova struktura respondentjak je patrné z tabulky, &a nej\wtsi
zastoupeni (47 %) v kategorii 22—24 let (38 respotigl. Druhou nejpoetrjSi skupinu
tvorili respondenti ve &ku 25-27 let (24 respondént 29 %) a nejméh
(20 respondeiit 24 %) bylo ve ¥ku 19-21 let. (viz tabulka 2).

Tabulka 2: \ék responderit

Vékové pcaiet
19 — 21 let 25
22 — 24 let 46
25 — 27 let 29
celkem 100

Zdroj: autor prace
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Graf 2: ek responderit

H19-21 let
H22-24 et
M 25-27 let

Zdroj: autor prace

16.1 FORMULACE OTAZEK - Kvantitativni vyzkum

Pri tvorbé dotazniku pro kvantitativni vyzkum bylgeba si nejtive ujasnit, jaké
informace chceme ziskat.

V dotazniku je nejprve *azena otazka tykajici se o prectenych knih
za nesic. Z vysledit vyzkumu Jiiho Travnéka vyplynulo, Ze uiitym meznikem pro
zawr, Ze danylovek ¢te ,hodre”, je 12 a vice fectenych knih za rok. DalSi otazka
se tyka toho, pro dany respondentte — tedy zda pro zabavu neboutkvstudiu.
Déle jsem se za#ila na otazku jakou literaturéte a zdacte uz od dtstvi. Na zawr
jsem z@adila otazku, zda povazujetbu za dlezitou sodast Zivota.

Otazky jsou formulovany srozumitélma jednoznéné, aby respondenta zaujaly
a aby odpovidal pravdévpodle svych pocit Nekolik otazek (otazka. 4-7 ) jsou tzv.
polooteYené. To znamena, Ze krémpiredem navrzenych odpé&di mize respondent
doplnit i vlastni odpo¥d’, pokud pedloZené varianty v jehofipac neodpovidaji

skutenosti.
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DOTAZNIK — kvantitativni vyzkum

1) Jaky je vas wk?
a) 19-21.
b) 22-24.
c) 25-27.

2) Jste studentem
a) Technického oboru VS.
b) Humanitniho oboru VS.

3) Kolik knih p Fectete v priméru za mésic?
a) 0.
b) 1.
c) 2.
d) Vice nez 2.

4) Z jakych diavodi obvykle ¢tete?
a) Ze studijnich dvodu.
b) ProtoZze mneetba bavi, je to i) konicek.
c) Abych nevybdoval ve spolénosti ziady.
d) Abych si roz§il vzdélani.
e) Jiny divod, @ip. jaky.

5) Jaky druh knih nejéastji ¢tete?
a) Odbornou literaturu (z vlastni iniciativy niafxnihy tykajici se kortka,
umeni, kultura).
b) Beletrii.
c) Poezii.
d) Ucebnice, skripta (povinnou studijégtbu).

6) Bavilo vasé¢ist v détstvi?
a) Ano, uz jako maly/a jsereetl/a.
b) Ne,cist jsem z&al/a az v pozgSim wku.
c) Ano, ale nyni n&u.
d) Ne, nikdy n& cetba nebavila.

7) Myslite si, Ze je pro€lovéka ¢etba dialezita?
a) Ano, vzctlava se tak v mnoha oblastech.
b) Ne, je to ztrat&asu.
c) Cetba neni filis dilezita, ale ani to neni Gplna ztré&tsu.
d) Jiny nazor, fip. jaky.
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17. NAVRH ZPUSOBU ZPRACOVANI A PREZENTACE
VYSLEDK U

A. JAK BUDOU VYSLEDKY ZPRACOVANY

Vysledky budou zpracovany formou komemtak jednotlivym otdzkam
uvedenym v dotazniku a prezentovany graficky td; anich byl nazorh vyjadien

poner nazofi jednotlivych skupin respondent

B. JAKE STATISTIKY BUDOU Z PRIZKUMU VYPOCITANY

Na zéklad vysledki prizkumu bude vyhodnocen vztabskych vysokoSkolak
K literatire a provedeno porovnani toho, jak métou studenti Skol s humanitnim
zaneienim v porovnani se studenty Skol s technickymétamim.

Bude sestaven z#bek ,¢tenosti® jednotlivych literarnich Zaiy uvedenych

v otdzcet. 5 dotazniku — ,Jaky druh knih deptji ctete?".

C. JAK BUDOU VYSLEDKY PREZENTOVANY
Vysledky piizkumu budou prezentovany v kapitolgysledky a komentéde

a v Zavéru prazkumu verejného miréni, v rdmci zhodnoceni spini cili prizkumu,

formulovanych v tvodu.
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18. VYHODNOCENI DOTAZNIKU:

Otazka ¢. 3. : Kolik knih p Feftete v priaméru za mésic?

Ze nepeite ani jednu knihu za #sic uvedlo celkem 20 respondint toho
5 responderit s humanitnim zastenim a 15 respondents technickym zagtenim.
DalSich 15 respondent uvedlo, Ze pete | knihu za misic (9 humanitnich
a 6 technickych). 2 knihy za &sic gecte 42 respondetitz toho 30 s humanitnim
zangienim a 12 stechnickym. Vice nez 2 knihy zasim pgette 23 respondett
z toho 16 s humanitnim z&benim a 7 s technickym (viz tabulka 3, graf 3, 4, 5)

Tabulka 3: Kolik knih pectete v pfiméru za nésic?

Pocet prectenych knih za mésic | humanitni | technicky pocet
0 5 15 20

1 9 6 15

2 30 12 42
Vice nez 2 16 7 23

Celkem 100

Zdroj: autor prace

Graf 3: Kolik knih rectete v ptiméru za ngsic? (humanitni

[=]]
H1
2

H Vicenez 2

Zdroj: autor prace

59



Graf 4: Kolik knih gectete v ptiméru za ngsic? (technicky)

H0
ol
2

H\Vicenez 2

Zdroj: autor prace

Graf 5: Kolik knih gectete v pfiméru za ngsic (humanitni a technicky celkem)

HO
1
M2

H Vice nez 2

Zdroj: autor prace
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Otazka¢. 4. : Z jakych divodi obvykle étete?

NejcastjSi odpowdi na tuto otdzku bylo, Ze respondsité ze studijnich
davodi. Takto odpowdélo celkem 42 respondantz toho 22 humanithzangrenych
a 20 technicky zamtenych, zehoz vyplyva, Ze tentouslod je u obou zasieni
rovnocenny. Ze &tou, protoZze je ¢etba bavi, odpadilo 36 respondent
z toho 20 humanithzanmeienych a 16 technicky zasienych. Tedy ani v tomtoifpac
se ol skupiny od sebeiflis nelisi. Variantu ,Abych nevylmval ziady“ nezvolil
ani jeden respondentCteni knih scilem rozif si vzdlani uvedlo celkem
19 respondeiit z toho 12 humanitnich a 7 technickych, to znaméadzde fevazuji
humanitni studenti, hledajici véddni v knihach. Pokud jde o jinyidod, respondenti
uvackli napriklad, Ze sicetbou zpestiji dlouhé cestovani neldekani u leékee (tabulka
¢. 4, grafé. 6, 7, 8)

Tabulka 4: Z jakychdivodi obvykle étete?

Divod humanitni | technicky | pocet celken
Ze studijnich dvoda 22 20 42
ProtoZe mneetba bavi, je to i) konicek 20 16 36
Abych nevybdoval ve spolénosti ziady 0 0 0
Abych si rozsil vzdélani 12 7 19
Jiny divod 2 1 3
Celkem 100

Zdroj: autor prace

Graf 6: Z jakych dvoda obvykleétete? (humanitni)

M Ze studijnich ddvodu
H Protoze mne Cetha bavi, je
to mij konitek

8 Abychsi rozéifil vzdélani

® Jiny divod

Zdroj: autor prace
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Graf 7: Z jakych dvodi obvyklectete? (technicky)

2%

M Ze studijnich divodi

H Protoie mne cetba
bavi, je to muj koniéek

M Abych si rozsiril
vzdélan

H Jiny divad

Zdroj: autor prace

Graf 8: Z jakych évodi obvyklectete? (humanitni a technicky)

3%

H Ze studijnich davoda
H Protoie mne cetha bavi,
je to muj konicek

H Abych si rozsiFil vzdélani

M Jiny davod

Zdroj: autor prace
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Otazka ¢. 5. : Jaky druh knih nej¢astji ¢tete?

Na tuto otdzku respondenti zpravidla uslagice odpo¥di. V tabulce jsou tedy
uvedeny vysledky podle toho, ktery druh literatumedli respondenti na prvnim mist
v dotazniku.

Nejvice respondeiitéte odbornou literaturu, tedy 39 z celkovéhdétpopicemz
20 respondeidt s humanitnim zagiienim a 19 respondeént technickym zagfenim.
Fakt, Ze ¢tou nefastji ucebnice a skripta stilo celkem 32 respondeit z toho
15 respondeidt s humanitnim zastenim a 17 respondents technickym zagfenim.
Beletrii uvedlo na prvnim mistcelkem 20 respondent ztoho 12 s humanitnim
zangienim a 8 s technickym za&benim. Poezikte nefastji celkem 9 respondeint
z toho 6 s humanitnim zaitenim a 3 s technickym za&benim (viz tabulka 5, graf 9,
10, 11).

Tabulka 5: Jaky druh knih nigsgji ctete?

Druh humanitni technicky pocet
Odbornd literatura (z vlastni iniciativy 20 19 39
nag. knihy tykajici se korki, unmeni,
kultura)
Ucebnice, skripta (povinna studijni 15 17 32
cetba)

Beletrie 12 8 20
Poezie 6 3 9

Celkem 100

Zdroj: autor prace
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Graf 9: Jaky druh knih n&asgji ctete? (humanitni)

H Odbornd literatura (z vlastni
iniciativy napr. knihy tykajici se
koniékd, umeéni, kultura)

M Ucebnice, skripta (povinna
studijni cetba)

M Beletrie

H Poezie

Zdroj: autor prace

Graf 10: Jaky druh knih n&gsgji ctete? (technicky)

M Odborna literatura (z vlastni
iniciativy napr. knihy tykajicise
konickd, umeéni, kultura)

M Ucehnice, skripta (povinna
studijni éetba)

H Beletrie

H Poezie

Zdroj: autor prace

Graf 11: Jaky druh knih n&gstji ¢tete? (humanitni a technicky)

H Odbornd literatura (z vlastni
iniciativy napt. knihy tykajici se
koniékt, uméni, kultura)

M Udebnice, skripta (povinnd
studijni éetba)

M Beletrie

H Poezie

Zdroj: autor prace
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Otazka ¢. 6. : Bavilo vastist v détstvi?

Celkem polovina ze vSech respondenédy 50 respondeinbdpovdélo na tuto
otazku, zetetli uz jako mali. Shodnodpovidali respondenti s humanitnim zaemim
(25 respondefl) i respondenti stechnickym zarenim (25 respondeijt Fakt,
Ze z&ali ¢ist az v poz&Sim wku uvedlo celkem 22 respondéni toho 9 humanith
zangienych a 13 technicky zatienych. Celkem 18 respondéntvedlo, Ze sice zali
¢ist jako mali, ale nyni eou. Toto uvedlo 12 respondénhumanité zangrenych
a6 technicky zagfenych respondeiit Pouze 10 respondéntcelkem uvedlo,
Ze je nikdycetba nebavila. Z toho 2 respondenti Z&ni humanits a 8 respondeiit
zametenych technicky (viz tabulka 6, graf 12, 13, 14).

Tabulka 6: Bavilo vasgist v dtstvi?

Z4jem humanitni | technicky | pocet
Ano, uz jako maly/a jsereetl/a 25 25 50
Ne, Cist jsem z&al/a az v pozglSim wku 9 13 22
Ano, ale nyni n&u 12 6 18
Ne, nikdy n& ¢etba nebavila 2 8 1(
Celkem 100

Zdroj: autor prace

Graf 12: Bavilo vagist v ctstvi? (humanitni)

M Ano, uz jako maly/é jsem
cetl/a

H Ne, ¢ist 'sem zacal/a ai
v oozdéjsim veku

H Anop, ale nyni nectu

H Ne, rikdy mé cetba
nebavila

Zdroj: autor prace
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Graf 13: Bavilo vasist v ctstvi? (technicke)

M Ano, uz jako maly/a
jsem Cetl/a

M Ne, Cist jsem zacal/a az
v pozdéjsim véku

M Ano, ale nyninectu

H Ne, nikdy mé cetba
nebavila

Zdroj: autor prace

Graf 14: Bavilo vasist v ditstvi? (humanitni a technické)

H Ano, uZ jako maly/d
jsem Cetl/a

H Ne, ¢ist jsem zacal/a az
v pozdéjsim véku

H Ano, ale nyni nectu

H Ne, nikdy mé cetba
nebavila

Zdroj: autor prace
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Otazka ¢. 7 Myslite si, Ze je prctlovéka ¢etba dilezita?

Vysledek odpovdi na tuto otdzku odpovida statusu

Ze odpovidali vysokosSkolsti studenti, #tesi opravdu v drtivé &Sin¢é uwvedomuji

respongertzn.,

vyznaméetby procloveéka. Celych 98 respondéntvolilo odpovd’, Zecetbou se&lovek

vza&klava v mnoha oblastech. Tuto odpdv volilo 50 humanitd zangrenych

responderit a 48 technicky zadienych respondeint Pouze dva respondenti

se domnivaji, Zecetba neni §liS dulezita, ale ani to neni Uplna ztratasu.

DalSi varianty respondenti nevolili. (viz tabulkagraf 15).

Tabulka 7: Myslite si, Ze jgetba protloveka dilezita?

98

Dilezitost humanitni | technicky | pocet
Ano, vzdilava se tak v mnoha oblastech 5(C 48
Ne, je to ztrat&asu 0 0 0
Cetba neni fili$ dalezita, ale ani to neni GpInd 0 2 2
Jiny nazor, fip. jaky 0 0 0
Celkem 100

Graf 15: Myslite si, Ze jéetba pratloveka dilezita?

2%

— —

Zdroj: autor prace
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19. VYSLEDKY A KOMENTA RE

Komentai k hypotézam:

1. Studenti vysokych Skaftou vice nez &na populace.

Hypotéza, Ze studenti vysokych Skd@tou vice nez &na populace,
se jednozn#&né potvrdila, neb@ 15 % respondefaithumanitid zantienych pecte
1 kniZzku za mssic, 27 % humanithzanttenych respondeitpiecte 2 knizky za résic
a 50 % respondeit humanitnim zagiienim gecte vice nez 2 knizky zadsic.

Pokud jde o technicky zatfené respondenty, je procentxh, ktei prectou
1 kniZku za mssic stejné jako u humanérzangienych, tj. 15 %, 2 knizky za dsic
piecte 30% technicky za#enych respondefta €ch, ktgi prectou vice nez 2 knizky
za nesic je 18 %.

V sowtu vSech respondent (tedy humanité zangfenych a technicky
zametenych dohromady)ipcte 1 knizku za wsic 15 % (tzn. 15 respondénte 100),
2 knizky za misic 42 % (tzn. 42 respondénte 100) a vice nez 2 knizky zassic
piecte 23 % (tzn. 23 respondérte 100). Z toho vyplyva, ze 2 a vice knizek zssim
(tj. 24 a vice knizek za rok)ggte 65 respondefatze 100.

Podle vyzkumu diho Travnéka jsou lidé, kt& prectou 13 a vice knizek za rok
ozna&ovani jako g¢ten& casty”. Z prizkumu tedy vyplyva, Zze 85 ze 100 studeint

A1

prazskych vysokych Skol jsou gastymi étenari”.

2. Studenti humanitnich obai ¢tou vice nez studenti technickych olsor
Tato hypotézase rovnéz potvrdila, neb@ z dotaznikového S&ni vyplynulo,
Ze celych 27 % humanitrzantienych respondefitpiecte 2 knizky za rsic a 50 %
téchto studernit piecte vice nez 2 knizky za &sic, zatimco u technicky za&benych
responderit, je procentodch, ktei prectou 2 knizky za rsic nizsi (30%) agth, ktei
piectou vice nez 2 knizky zadsic je 18 %.
Humanitré zameienych respondeft ktefi prectou 2 knizky za msic je

0 3 % vice nez technicky z&bhenych respondeiit Vice nez 2 knizky za &sic gecte
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o0 20 % vice humanith zaméfenych respondeinit nez technicky zagienych
responderii.
Z pruzkumu tedy vyplyva, Ze humanitr€ zaméreni studenti prazskych

vysokych Skol¢tou vice nez studenti zaéFeni technicky.

3. Vysokoskolsti studentétou kromé literatury, ktera je nutné k jejich studiu,

i jiné Zanry.

Tato hypotéza se v ramci piazkumu potvrdila, i kdyZz grevazujici procento
literatury, kterou respondenti uvéidna prvnim mist je odbornd literatura (39 % v3ech
responderit, tj. humanit® zangieni a technicky za#tieni respodenti dohromady)
a webnice a skripta (32 % vSech responderBeletrii uvedlo na prvnim mist20 %
vSech respondeint avSak pekvapiw vysokoskolsti studentitou i poezii; celych 9 %
responderit uvedlo na prvnim mistpoezii.

Z celkového pétu 100 respondeiit éte tedy nejvice odbornou literaturu,
ucebnice a skripta 71 % (tedy 71 z celkovéh@tpdlO0 responded). 29 % (tj. 29
ze 100 respondeiitcte nejvice beletrii nebo poezii.

Hypotéza, Ze vysokoskolsti studentitou kromé literatury, ktera je nutna
Kk jejich studiu i jiné Zanry se tedy potvrdila, i kdyZ pievahu ma literatura
odborna, u¢ebnice a skripta.

4. Na formovani vztahu Kk literatie ma zasadni vliv to, jak moéetl ¢lovek

v obdobi dtstvi.

Do dotazniku byla Zazena otazka, zda respondenty bawuilst v dtstvi.
Na tuto otazku odpadélo kladre celkem 68 % vSech respond&n22 % respondetit
uvedlo, Ze zé&ali ¢ist az v poz&Sim wku a 10 % respondentivedlo, Ze je nikdgetba
nebavila a neetli ani v ditstvi.

Podle Jiiho Travnéka ale i dalSich vyzkutn je nejdilezit¢jSim obdobim
pro utv&eni pozitivniho vztahu k literaite praw détstvi.

Hypotéza, tykajici se dilezitosti ¢etby v détstvi pro formovani vztahu
k literatu fe se roviéz potvrdila, nebo® 68 respondentt ze 100 ¢etlo v détstvi.
Krom¢ toho respondenti uvéll v dotazniku, ze i radi, kdyz jim cetli rodice,

anebo Ze wli radi spol€né ¢teni doma.
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Zebritek , étenosti“ jednotlivych literarnich zanr

V ramci pfizkumu véejného migni bylo stanoveno jako jeden z vyslédk

vytvoreni Zebicku ,ctenosti“ jednotlivych literarnich Zalr uvedenych v otazce

¢. 5 dotazniku — ,Jaky druh knih eptji ctete?".

1.

odborna literatura — 39 % vSech respon@lent

. ucebnice, skripta (povinna studijiétba) — 32 % vSech respondent

beletrie — 20 % vSech respondent

poezie — 9 % vSech respondent
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ZAV ER

Hlavni cil teoretickécasti této bakakské prace, kterym bylo zmapovani
historického vyvoje knihy acétend&stvi na zakladl poznatk ziskanych studiem
dostupnych zdrdj odborné literatury, byl spém. Teoretick&ast prace byla zatiena
predevsim na vznik a vyvoj pisma, rukapisynalez knihtisku a vyvoj ti8hé knihy,
vznik knihoven a jejich ferod ze soukromych naiegné instituce a postupny rozvoj
gramotnostteského obyvatelstva a jeho nasledmehdskeé preference.

Patatky pisma bylo feba zkoumat i na pozadi historického vyvoje lidstva
v jinych ¢astech sita, tedy nejenom v Evrép(Rim, Recko, atd.), ale i napv Africe,
zejména v Egygt Studium novodo§Sich cjin knihy actendstvi bylo mozno zassit
predevsim n&eské zer

Stejre tak jako se v ginach nasSeho statuigtaly epochy rozkstu a upadku,
tak i &&jiny knih acten&stvi maji své lepsi i horSi obdobi. Tak fikjad za vlady krale
Karla IV. doSlo k nebyvalému kulturnimu rozitu v ceskych zemich, detrg vztahu
k literature, obdobi husitskych valek Ize povazovat za skute pohromu pro knihy,
ale i kulturni a zejména cirkevni dila. Vyznamnymzigivnim zlomem pro knihy
pak byl vynélez knihtisku, naopak obdobim stagndwgda fticetiletd vélka,
které vystidala vlada pokrokové Marie Terezie. V jegbwjSich djinach, po vzniku
samostatnéhd eskoslovenska ovlitovaly vyvoj literatury actendstvi hospodéské
krize a d¢ swtoveé valky.

| piesto, Ze fistup lidi ke knihdm byl viiznych epochach historie lidstvézny,
bariérou byla #zn4 omezeni, nap v obdobi tzv. ,Temna“ (narodni obrozeni)
bylo riziko mit u sebe knizku psanoesky, protoze oficialnim jazykem byla v té dob
néméina, tak v obdobi vlady komunismu bylo velké riziknit u sebe knizku
tzv. zakdzaného autora, tedy takového, ktery psiakly zangtené proti socialistickému
rezimu a proti komuniétm. | presto lzeftici, Zze laska k literate mezi ceskym
obyvatelstvem vzdy byla a jak prokazuji &asné piizkumy véejného migni
zantiené naetbu, stale je.

V praktickécasti této prace jsem uskdtgla vlastni phzkum veeejného misni,
zamereny na Uzky vzorek populace, a sice na prazskéwogkolské studenty. Metodou
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skupinové diskuse a metodou dotazniku jsenv@ydla ctendské preference dnesSnich
vysokoskolskych studeint Srovnavala jsem také&tendstvi student humaniti
a technicky zartenych vysokych Skol.

Hypotézy v praktické€asti prace jsem zvolila nasledujici:

1. Ze vysokoskolsti studenritiou vice nez &na populace,
2. Ze studenti humanitnich oliaitou vice nez studenti technickych ofor
3. Zze vysokosSkolsti studenttou kron® literatury, ktera je nutna k jejich

studiu, i jiné zanry,
4. Ze na formovani vztahu k literééuma zasadni vliv to, jak maogetl
¢lovek v obdobi dtstvi.
Domnivam se, Ze se mi pdda spinit cile praktické casti této prace.
Jak vyplyva z tabulek a grafi komentdu k nim, hypotézy, které jsem si stanovila,

byly v praktickécasti owtreny a vSechnytyii hypotézy se potvrdily.
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