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Kléara Willingova si vybrala téma nové, aktualni, probirané v tisku, na sitich, v odbornych
prednaskach, stejné jako v béznych rozhovorech. Ukazuje se jako dileZité téma nejen pro obecnéjsi
uvahy, ale 1 pro konkrétni spolecenské oblasti. Klara se rozhodla zkoumat moznosti a zpiisoby
vyuZiti tohoto nového média ve vytvarné tvorbe.

Teoreticka ¢ast bakalatské prace ji poskytla moZnost pfipomenout si v kratkosti historii vzniku Al a
pak se obecné dotknout diilezitych problémt ve vztahu Uméla inteligence a ¢lovek a Uméla
inteligence a spole¢nost. V jednotlivych kapitolach, /jmenuji jen nékteré/, jako Robotizace uméni,
Meze super inteligence, Schopnost Al konkurovat lidem, Zneuziti umélé inteligence, Dopad umélé
inteligence na ptirodu, nebo Chamtivost a destruktivni cile, se zamysli nad benefity, které dnesni
vyvoj techniky nabizi, a nad nevyhodami, které s timto pokrokem tzce souvisi. Od obecnych tivah
pak pfechazi k popisu dvou konkrétnich programd, z nichz Chat GPT je nejuZivangjsi, pracuje se
slovem a druhy Midjourney pfedstavuje moZnost generovani riznych obrazki na bazi pouze textové
zadaného ptikazu. Od popisu dvou riznych programi se pak dostava k jesté konkrétnéjSimu detailu,
ktery souvisi s procesem tvorby obrazil a tim jsou autorska prava k diliim, u kterych néjakym
zpltisobem um¢la inteligence byla pouZita.

V praktické ¢asti si Klara vybrala ke spolupréci program Chat GPT. Umg¢l¢ inteligenci polozila 20
otazek, kterymi chtéla poznat identitu a moznosti programu. Piiklady: Naptl prazdny, naptl plny?
Nevyicena bolest, Dokazes citit lasku? Neptitel, Muz ve tm¢, Kdo je vinen, Marie nebo Anna,
Zazpivej mi pisen, Mj syn. Ke kazdé odpovédi Klara vytvorila obraz — ilustraci, ktera je reakci na
odpovéd’. Rozhovor byl veden v jazyku programu, tedy anglicky. V posledni otazce je vysloven
pozadavek, aby Al zadala téma — namét k vytvofeni obrazu. Vysledkem je projekt, ktery Klara
nazvala NO GOD. Je to celek obrazii a textu, ktery je zdznamem dialogu o moZzné spolupraci
konkrétniho programu a ¢loveka — osobnosti jedine¢nych vlastnosti a schopnosti. Zda se byt obrazem
o identité programu Chat GPT a Klary Willingové v tomto roce 2024.



U této prace oceniuji odvahu ptat se a snahu promyslet podnéty zakladni a lidské.
Uvadéné zdroje nejsou Cetné, ale zdaji se dostacujici.

Otazka: Nepifemyslela jste o realizaci projektu NO GOD v knizni / tiskové/ formé a jestli ano, tak v
jaké?
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