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ABSTRAKT

HEROUTOVA, S. Wvojové tendence zemédélstvi na Jizni Moravé. Brmno 2015.

Diplomova prace. Brno, 2015. Mendelova univerzita.

Diplomova prace se zabyva charakteristikou zdkladnich vyvojovych tendenci
zemed€lstvi v Jihomoravském kraji. Cilem je analyza vyvoje rostlinné a zivociSné
vyroby se zaméfenim na vybrané zemédélské komodity, komparace s ostatnimi kraji
Ceské republiky a $etfeni ve vybranych podnicich zkoumaného kraje. Diplomova prace
ukazuje a hodnoti situaci pfedchéazejici vstupu Ceské republiky do Evropské unie v roce

2004 a nasledné zmény, které nastaly po pfijeti Spolecné zemédelské politiky EU.

Kli¢ova slova

Agrobyznys, zemé&délstvi, Spole¢na zemédélska politika, Jihomoravsky kraj, agrarni trh

ABSTRACT

HEROUTOVA, S. Agricultural developement trends in the region Jizni Morava. Brno
2015. Diplome thesis. Mendel university.

The aim of this thesis is characterize fundamental trends in agriculture in region Jizni
Morava. Analyzes the developement of crop and livestock production focusing on
selected agricultural commodities, compares with another regions in Czech republic and
shows a survey of selected enterprises surveyed region. The thesis shows and assess the
situation before the Czech republic joined the European union in 2004 and the
subsequent changes that occured after the introduction of the EU Common Agricultural
Policy.

Key words
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1 UVOD

V zemédélstvi béhem poslednich nékolika dekad dochédzi k velkému mnozstvi

fundamentalnich zmén.

Zejména postoj ve vnimani zemedelstvi, jako aktivity k ziskavani potravin, se zménilo.
Klade se vétsi diraz na jeho dalsi funkce (socidlni a environmentalni), které
neodmysliteln¢ patii do zivota ¢loveka i celé spolecnosti. Cely agrarni sektor prochazi
zménami a dostava se do rozsahlého souboru interakci na globalni urovni, které tak
davaji vzniku novému a komplexnéjSimu podnikatelskému prosttedi, agrobyznysu.
Pojem agrobyznys v sobé zahrnuje nejen podniky ze zeméd¢lského odvétvi, ale také ty,
které zajistuji dodavani vstupti pro agrarni sektor. Ty jsou jimi odebirany, dale
zpracovavany a distribuovany. Vlivem toho jen nutné, aby zeméd¢€lSti producenti
disponovali znalostmi ekonomického prostifedi a vazeb agrobyznysu. V disledku toho
jsou nasledné schopni se spravné rozhodovat pii zapojovani se do globalizovaného trhu

se zemédelskymi a potravindiskymi vyrobky.

Zemédelstvi patii stdle mezi velmi diskutované téma, je to odvétvi, na které jsou
uplatiiovdny vyrazné statni intervence. A vyvoj Ceského zemé&délstvi je sledovan
zejména s ohledem na vstup Ceské republiky do Evropské unie v roce 2004 a s tim

spojené piijeti pravidel Spole¢né zeméedélské politiky (SZP).

Spolecnd zemédélska politika si klade za ukol udrZeni tradiéni role zemédélstvi
spolecné se zvySovanim konkurenceschopnosti regionti, a to vSe v soucasném velmi
dynamickém prostiedi agrobyznysu. Proto je nutna znalost souvislosti vyvoje ¢eského
zemédélstvi i vyvoje zem&délstvi v jednotlivych regionech Ceské republiky. Cilem
prace je tedy pfispet k poznani zmén, které v zeméde€lské struktufe nastaly na Grovni

jednotlivych kraja a regiont.



2 CIL A METODIKA PRACE

Cil prace

Cilem diplomové prace je charakterizovat zemedeélskou vyrobu v Jihomoravském kraji.
V ramci toho i identifikovat a analyzovat zakladni vyvojové tendence produkce hlavnich
komodit, vietné provedeni komparace téchto trendii s obecnym vyvojem v Ceské

republice.
Tento komplexni cil byl roz¢lenén na nasledujici dil¢i casti:

Charakteristika soucasného podnikatelského prostfedi zemédélskych podniki
a identifikace podstatnych skupin obecnych faktort, které formuji vyvoj zemédélské

vyroby v regionu.

Z hlediska vlastni prace se pak jedna o zakladni charakteristiku Jihomoravského kraje,
coZ zahrnuje zhodnoceni ptirodnich podminek, socio-ekonomickych
a socio-demografickych ukazatelti, analyzu zaméstnanosti v sektoru zemédélstvi,
pidniho fondu vcetné charakteristiky méné piiznivych oblasti LFA v kraji, struktury
zemé&délskych podnikl a dotaci do zemédé&lstvi Jihomoravského kraje. Navazujici ¢ast
tvofi primarni cil prace analyzujici vyvojové tendence v rozsahu a struktufe hlavnich
komoditnich vystupti v rostlinné¢ a zivocisné produkci. K vyhodnoceni vyvojovych
tendenci v oblasti rostlinné a Zzivocisné produkce okresu Brno - venkov poslouZzi

informace ziskané z konkrétnich podnikii.

Z jednotlivych ¢asti prace pak vytvofit dil¢i zavéry, na jejichZ zakladeé jsou formulovany

celkové zavery.

Metodika prace

Ke stanoveni posloupnosti jednotlivych krokl, které maji piispét k vypracovani

zavérecné prace, bylo prvnim krokem urceni cile prace.

Nasledn¢ byla vypracovana literarni reserse, ktera definuje vyvoj zemédélstvi a otazku
vyuzivani ptirodnich zdroji. Déle je charakterizovana soucasna situace podnikatelského
prostiedi agrarniho trhu a agrobyznysu véetné nabidkové orientovaného a poptavkove
orientovaného modelu. Dalsi ¢ast literarni reSerSe je tvofena analyzou vyvoje

zemedélstvi v Ceské republice. Tato ¢ast je zpracovana na zdkladé¢ literarnich



a internetovych zdrojii, které jsou doplnény o aktualni informace z Ceského
statistického Uradu. Nasleduje charakteristika vytvareni struktury Spole¢né zemedélské
politiky, diivody vzniku a popis jednotlivych vyvojovych etap, v€etné nastinéni situace

pro programové obdobi od roku 2014.

V praktické Casti prace je vprvni ftadé charakterizovan Jihomoravsky kraj.
Charakteristika se tyka polohy a pfirodnich podminek zkoumaného kraje, nasledné je
vyhodnocena situace z hlediska socio - ekonomickych, sociodemografickych ukazatelt
a zeméddlstvi. Informace byly ziskany z Ceského statistického Gfadu. Veskeré
informace jsou analyzovany a posuzovany z hlediska vyvojovych tendenci agrarniho

sektoru.

V ramci analyz vyvojovych tendenci Jihomoravského kraje byly dale mapovany
komoditni vystupy v rostlinné a zivocisné produkei, kdy informace byly zpracovany na
zékladé dat z Ceského statistického tfadu. U rostlinné produkce je hodnocena sklizefi
V tunach hlavnich péstovanych komodit, mezi které byly zatazeny obiloviny (pSenice,
je€men), fepka, picniny (kukufice na zeleno), cukrova fepa, brambory a vybrané druhy
ovoce a zeleniny. U Zivoc¢isné produkce jsou to stavy hospodaiskych zvitat v kusech,
zde se mapuji stavy skotu, prasat a driibeze. Ze ziskanych udaja je graficky vyjadien
podil Jihomoravského kraje na celorepublikové produkci v rostlinné vyrobé a stavu

hospodarskych zvifat. Provadéné analyzy jsou za obdobi 2000 — 2014.

Mapovani vyvoje je nasledné¢ doplnéno o vypocty bazickych indext, diky kterym jsou
graficky znazornény vyvojové trendy ve zkoumaném kraji v komparaci s vyvojovymi
trendy Ceské republiky. Tabelarni vystupy nasledné komparuji absolutni hodnoty
sklizn¢ v rostlinné produkci i1 stavii vybranych hospodarskych zvifat za sledovana
obdobi, tento vystup hodnoti miru meziroénich zmén v obdobi pred vstupem Ceské
republiky do Evropské unie a v obdobi nasledujicim. Meziro¢ni zmény jsou vyjadieny
pomoci geometrického priméru za ucelem ziskani srovnatelnych dat a zachycuji vliv

piechodu Ceské republiky na Spoleénou zemédélskou politiku.

Ptedchozi analyzy byly taktéz doplnény o analyzu vybranych zemédélskych podnikt
v Jihomoravském kraji. Podniky byly kontaktovany e-mailem a ndsledné¢ prob¢hlo
osobni setkani. Na zdklad¢ piedem pfipravenych otdzek autorka vedla rozhovor
o agrarni problematice. V podnicich byl zji§tovan zejména rozmér a struktura rostlinné

a zivoc¢isné produkce. Uvedené informace byly ziskany na zaklad¢ internich informaci
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podniki pii strukturovaném rozhovoru, doplnény byly informacemi z vyro¢nich zprav.
I kdyz pocet podnikii a jejich typologii nelze povazovat za reprezentativni, ziskané
informace a moznost konzultovat vysledky z pfedchozich ¢asti prace umoznilo dale

prohloubit znalost a nabidnout $irsi kontext kolem predmétu vyzkumu.

Jako posledni cast je vyhodnoceni vysledki Setfeni a nasledné vyvozeni zavéru.
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3 LITERARNI RESERSE

3.1 Vyvoj zemédélstvi spojeny s vyuzZivanim prirodnich zdroji

Prvofada tloha zeméd¢lstvi byla vzdy spjata se zabezpeCovanim dostatku potravin.
Pojeti hlavni ulohy zlstava nadale prioritni 1 v soucasnosti, avSak zemédé€lstvi ziskalo
1 dalsi funkce, a to zejména mimoprodukcniho charakteru. Mimoproduk¢ni piinosy lze
chéapat v ekonomickém a socidlnim rozvoji venkovskych regionti, v ochrané zivotniho
prostiedi, v rozvoji krajiny, ¢i v Gloze zajistovani bezpecnosti potravin. Tyto pfinosy se
stavaji stale CastéjSimi argumenty pro podporu tohoto odvétvi v ramcei hospodarskych

politik ve vSech ekonomicky vyspélych zemich. (Becvarova, 2005)

Zemédélstvi ma ve svych jak produkénich, tak i mimoprodukénich funkcich velkou
fadu specifik. Cely vyrobni proces zemédélské produkce je determinovan biologickym
reprodukénim cyklem, uskuteciiuje se v bezprostiednim spojeni s ptirodou a ma plosny
charakter. Vznikl¢ specifikum, které je zaloZeno na potencidlni moznosti volby vyuziti
omezenych pfirodnich zdrojl, posunuje ulohu zeméd¢€lstvi do oblasti, které ptesahuji
vyrobu soukromych statkii. Oproti tomu je v sou€asnosti vyroba potravin ovlivilovana
vyvojem a zvysujici se efektivnosti komoditnich i1 potravinovych vertikdl nebo siti.

(Beévatova, 2005)

V celku muze systém zemédélské produkce vykazovat vysokou nebo nizkou
produktivitu, ktera je zplisobena jednak vlivem rozdilné produkéni Gi€innosti vyrobnich
faktorli, jako napf. pidy, nebo rozdilnym stupném jejich vyuzivani. Dale muze byt
vyroba potravin a zemédélskych produktd spolecné se sluzbami, ktera je spjata
S vyuzivanim pfirodnich zdroji a pady, zajiStovana v nedostateéném nebo naopak
nadmérném rozsahu. V nésledujicim schématu muizeme vidét, jak a pro¢ se méni
proporce mezi produkénim a mimoprodukénim vyuzivanim piirodnich zdroji z hlediska

historického vyvoje spole¢nosti. (Becvarova, 2005)
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Piebytek A viros4

SPOTREBA
=B Y
sranenenn o fererennnnana,, -
p
PRIRODNI ZDROJE ZAMESTNANOST
(prostor, piida, voda, vzduch, podnebi)
’
Picbytek " Nedostatek
p—y
: ZEMEDELSKA PRODUKCE
Nedostatek (potraviny, suroviny, vaimani prirody)

Obrazek 1 Etapy vyvoje zemédelstvi z hlediska narokii na uziti prirodnich zdrojii

Zdroj:(Becvarova, 2005)
Prvni etapa (kvadrant vlevo dole)

Hlavnim ukolem zemédélstvi v prvni etapé bylo zajistovani dostatku potravin bez
existence omezenosti piirodnich zdroju. Prostor, puda, vzduch a voda byly z hlediska
dostupnosti prakticky neomezeny. Produkce v prvni fazi byla zabezpecovana piedevsim
extenzivné, tj. zapojenim dalSich pfirodnich zdroji do vyrobniho procesu. (Beévarova

a Zdrahal, 2013a)
Druha etapa (kvadrant vpravo dole)

Druhou etapu a vni rist zemédélské produkce charakterizoval zejména technicky
rozvoj. Vyvoj zemédélstvi doprovazel 1 rozvoj V ostatnich odvétvich, coz se projevovalo
rustem zaméstnanosti a tim i vy$$i poptavkou po potravinach. Zvysujici se poptavka po
potravinach vedla k zapojovani dalSich pfirodnich zdroji do procesu vyroby.
Dtsledkem toho se objevovaly prvni signaly nadmérného vyuZivani pfirodnich zdroji.
KteSeni problémt druhé etapy zaclaly pfispivat spolecenské védy. (Becvarova

a Zdréhal, 2013a)
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Tteti etapa (kvadrant vpravo nahotie)

Diky rozvoji technologickych i biologickych inovaci se zvétSuje pestrost nabidky
produkti a sluzeb, které¢ zeméd€lsky podnik mize nabidnout. ZvySuje se ekonomicka
diferenciace podnikt, projevuje se diferenciace produktu a dochéazi k rozvoji systému
komplexniho fizeni zemédélské vyroby za ucelem uspokojit rostouci poptavku
a pozadavky spotiebitelil. Dlraz zacina byt kladen na feSeni problematiky zeméd¢lské
ekonomiky a managementu oproti rozvoji technologii zemédélské a potravinaiské

produkce. (Becvarova a Zdrahal, 2013a)
Ctvrta etapa (kvadrant vlevo nahote)

Tato etapa charakterizuje soucasny stav rozvoje. Zemédélstvi zvlada byt Setrné vuci
pfirodé¢ a zvifatim, ale zdroven dokéze kvantitativné 1 kvalitativné uspokojovat
pozadavky spotiebitelll, a to vSe za predpokladu udrzitelného rozvoje. Problém se
nastava v komunikaci. Projevuje se rostouci vliv podnikt findlnich fazi zpracovani
a distribuce ke spotiebiteli. Ty jsou vazany v celé fad¢ fetézcl a vazeb. Spolecné Celi
konkurenénim tlakiim. Timto dochdzi ke stfetu mezi spotiebitelskym piistupem
a otdzkami socialniho a environmentélniho charakteru. Opét zde vystupuji spolecenské
védy, které formuluji spoleCenské potieby a davaji prostor pro vyzkum v oblasti

technicko- technologické. (Be¢varova a Zdrahal, 2013a)

Z prabehu uvedenych etap vyplyva, ze vyvoj zeméd¢lstvi a vyuzivani piirodnich zdrojt
je vyznamng ovliviiovano stupném ekonomického rozvoje. Ten davéa podnét k zapojeni
téch védnich disciplin, které zrovna odpovidaji uspokojeni potieb a feSeni prioritnich
problémi v dané vyvojové etapé. Zhruba od druhé poloviny dvacéatého stoleti je
zeméd€lstvi v evropském meéfitku charakterizovano vysokou urovni intenzity vyuzivani
pfirodnich zdroji. Intenzifikace zemédélstvi ma zaklad v soustavnych inovacich
techniky a technologii. Slechténi, vyziva a ochrana zdravi rostlin a zvifat vedlo ke
zvySeni vynosil plodin, uZitkovosti zvifat a zkvalitnéni zeméd¢€lské produkce. To vSe
v souladu s mimoprodukénimi funkcemi, které pfispavaji k wutvafeni zdravého

ptirodniho prostfedi a kulturni krajiny. (Bec¢vaiova a Zdréhal, 2013a)
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3.2 Agrobyznys a soucasna podoba podnikatelského prostredi
zemédélskych podniku

Agrobyznys byl vroce 1957 dle Goldberga a Davise (1957) definovan jako souhrn
vSech operaci zabyvajicich se vyrobou a distribuci zeméd¢€lskych vyrobki, tedy vSech
vyrobnich procesti na farmé vcetné skladovani, zpracovani a distribuce zeméd¢€lskych
komodit a predmét z nich vyrobenych. Agrobyznys dle zminiované definice zahrnuje

veskeré podniky ze zeméd€lské vyroby i jejiho okoli.
Agrobyznys zahrnuje odvétvi:

1. Zemédélska prvovyroby, lesnictvi, vodni hospodaistvi

2. Potravinaisky pramysl

3. Krmivarsky pramysl

4. Sluzby pro zemédélstvi a potravinafstvi (zdsobovani, nékup, Slechtitelstvi,

semenarstvi, Skolstvi, poradenstvi atd.)

:> Agrarné potravinaisky komplex

5. Dodavatelské odvétvi vstupli do zeméd€lstvi a potravinafstvi (strojirenstvi,

chemie, energetika)

:> Agrarné primyslovy komplex

6. Potravinaisky obchod a vetejné stravovani.(Becvarova et al., 2013)

Ke zpfesnéni odraZejici se situace na prelomu tisicileti, kdy je vyznamné posilovan vliv
inovaci, genetického a biologického vyzkumu v pfedvyrobnich fazich lze vyuZit
1 nasledujici definici, kde je charakteristika agrobyznysu definovédna, jako fetézec
subsektorti vzajemne propojenych fadou piimych 1 zpétnych vazeb. Mezi tyto vazby

patii:

1. Vyzkum, genetick¢é a osivarské firmy a dodavatelé¢ dalSiho biologického
materialu

2. Dodavatele ostatnich vstupt

3. Zemgdéelské vyrobce

4. Nakupce zemédélskych produktt
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5. Zpracovatele prvni a druhé faze zpracovani zemédélskych produkti a konecnych
vyrobki

6. Obchod a instituce veiejného stravovani (Be¢varova et al., 2013)

Zakladnim principem agrobyznysu je vymezeni subjektl a charakteristika Cinnosti
a vzajemné provazanosti vazeb se zemédélskou vyrobou. A to nejen vazeb uvnitf
podniku, ale i s pfedchazejicimi a navazujicimi fazemi, subjekty a ¢innostmi typickymi

pro zpracovani zemédélskych komodit do kone¢ného vyrobku. (Be¢varova et al., 2013)

Elementarnim a nutnym piedpokladem prosperity podniku zabyvajiciho se zemédélskou
prvovyrobou je zapojeni se jako dodavatel do komoditniho fetézce agrobyznysu. Vlivy
procesti globalizace se v soucasnosti stavaji rozhodujicim vlivem pro utvareni
konkuren¢niho prostiedi zemédélského podniku, a to ve wvnitfnich 1 vnéjSich
podminkach podnikatelského prostfedi. Rozvoj svEétového agrobyznysu se stava
faktorem, ktery ovliviiuje kritéria konkurence i ceny vyrobcll nejen na svétovych trzich,
ale i vregionalnim métitku. Internacionalizace agrobyznysu tak ovliviiuje podminky
vyroby zakladnich surovin a tim i piijatelnou nabidku v Case i prostoru. Konkurence
vyrobctl se tak projevuje v roviné horizontalnich i vertikalnich vztaht. (Becvafova et

al., 2013)

Vertikaly potravinovych a zeméd¢€lskych produktl jsou €asto ovlivilovany celou Skalou
podnikd a organizaci nezemédélského charakteru. Urychluji rozvoj globalnich
potravinaiskych siti a ovliviiuji pozadavky konecného spotiebitele. Nevyhnutelné tedy
klesa uc¢innost bariér a regulacnich zdsahti a agrarni trhy se liberalizuji. Prohlubuje se
tedy integrace potravinového hospodaistvi ve svété. Dusledkem tohoto procesu je
konsolidace firem ve vSech fazich potravinového fetézce, coz umozituje vyuziti piinosii

Z rozsahu a optimalizaci transakénich nakladl v celém fetézci. (Becvarova et al., 2013)

Prostfednictvim analyz je prokazovano, Ze obecné roste zavislost vyrobci
a zpracovateld zemédelskych produkti na navazujicich stupnich finalizace 1 pftes
vyraznou komoditni a uzemni diferenciaci. Zmény postaveni zemédélcii se projevuji
nejen v komoditnich vertikalach, ale také v horizontalnich vztazich, napf. formou
spoluprace na strané¢ nabidky. Nabidka zemédélskych produktii je formovana

v disledku vzajemného pulsobeni trhli napfi¢ celym fetézcem agrobyznysu, ptfi€emZz
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rozhodujici vliv na mnozstvi, strukturu vyroby a dodavky v €ase a prostoru ma finalni

poptavka. (Be¢varova et al., 2013)

Tedy soucasny zeméde€lsky podnik v poptavkoveé orientovaném modelu je nucen
aktivné reagovat na podminky konkurence nejen na relevantnim trhu, ale v podstaté
1 SirSim, regionalnim i globalnim kontextu. Na rozhodovani podniku vsak maji vliv
strategie, systémy regulace a dal$i formy integrace konkrétnich agrarnich politik na

urovni piislusnych narodnich i nadnarodnich uskupeni. (Becvarova et al., 2013)

Agrarni sektor v soucasnosti Celi silné konkurenci ze strany vyrobcl i zpracovateli
zemédelskych produktd, a to jak ze zemi rozvinutych, tak ve stile se zvétSujici mife
1 konkurentim z rozvijejicich se ekonomik zemi tfetiho svéta. Problémy UspéSnosti
VvV tomto globalizujicim se prostfedi se netykaji pouze klesajiciho podilu zemédélstvi na
celkovém outputu vyrobnich sektori ekonomik vyspélych zemi, ale také potravinové
jistoty a struktury vyroby potravin v evropském regionu i jednotlivych ¢lenskych statt

Evropské unie. (Be¢varova a Zdrahal, 2013b)
K feseni téchto problémil vyvstavaji dvé rizné varianty:

a) Znalost socioeckonomickych, ekonomickych a hospodatsko-politickych souvislosti,
objektivnost ptfi analyzach konkrétnich stavili, pii jejich interpretaci i pfi formovani

politik a volby strategii a nastroji k jejich naplnéni.

b) Prosazovani tvrzeni o klesajicim vyznamu zeméd¢lstvi v dneSni spolecnosti,
vyuzivani jednotnych strategii pro zemedélské politiky jednotlivych statt bez znalosti
vySe zminovanych souvislosti, a tim =zabrdnit rozvoji zemédélstvi a ristu

konkurenceschopnosti na svétovych trzich. (Be¢varova a Zdrahal, 2013b)

Potravinovy/komoditni Fetézec

Systém vyroby a distribuce odrézi rostouci vliv dalSich odvétvi ptfedchazejicich
1 navazujicich clankd, které se podileji na transferu zemédé€lskych komodit od
prvovyroby az k findlnimu spottebiteli. Komoditni vertikala tedy charakterizuje ¢innosti
a vzajemné vztahy subjektt vyrobnich, zpracovatelskych i odbytovych ¢innosti a s nimi
spojenych fungujicich trhit v ramci procesu od vyroby a zpracovani produktl
zemeédelské prvovyroby az po distribuci findlniho produktu konecnému spotiebiteli.

(Bedvétové, 2005)
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Dany systém povazujeme za soucast ekonomiky podilejici se na konecném vystupu,
produkci potravin. Zmény se promitaji ve vSech ¢astech tohoto systému jiz od zaméteni
vyzkumu a vyvoje a jeho pfinost pro vyrobu i zabezpeceni vstupli do zeméed€lstvi pies
vlastni zeméd¢€lskou vyrobu, zpracovani produktii az po distribuci a prodej potravin.

(Bec¢varova, 2005)

Nabidkové orientovany model, tedy tradi¢ni, je charakterizovan tokem produktu od
vyroby po konecné zpracovani. Jeho cilem je vyrobit. Pficemz v ramci fetézce byla
rozhodujici pozice pouze na Urovni zemeédélské prvovyroby bez ohledu na
spotrebitelské pozadavky, tudiz byla trzni situace determinovana pouze ristem nabidky.

Nabidkové orientovany fetézec je zndzornény takto: (Becvarova a Zdrahal, 2013b)

Obrazek 2 Nabidkové orientovany komoditni retézec
Zdroj:(Becvarova a Zdrahal, 2013b)
V soucasnosti vyvoj potravinového hospodafstvi odpovida spise modelu, ktery je

orientovany na poptavku.
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Obrazek 3 Poptavkové orientovany komoditni retézec

Zdroj:(Becvarova a Zdrahal, 2013b)

V tomto modelu se urcujicim aspektem pro mnozstvi a kvalitu zeméd¢lskych produkti,
cenové 1 ndkladové podminky na trzich stdva poptavka. Ta neustdle plisobi na cely
systém fetézce od vyroby, zpracovani az po distribuci zemédé€lskych produkti.
Poptavkoveé orientovany model vyrazné¢ podporuje podniky, které maji kvalitni

management a jsou schopny rychle reagovat na podnéty trzniho prostiedi. Finalizujici
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clanky fetézce ziskavaji klicové postaveni, prosazuji své zajmy jak ve fézich
pfedvyrobnich, tak v odvétvich vstupti a dale vramci celého systému zemédélské
vyroby. Z hlediska vyrobniho programu, moZznosti vybéru partnert V horizontalni
a vertikdlni urovni dochazi k oslabeni postaveni zemédé€lc. O rozsahu, rozmisténi
a zpusobu zemédelské vyroby tak rozhoduji finalizujici ¢lanky potravinového fetézce.

(Bedvatova, 2005)

Na zmény rozlozeni sil v rdmci vertikaly oproti pivodnimu poptavkové orientovanému
modelu reaguji 1 jednotlivi aktéfi, a to zménou forem ¢i vazeb. S cilem posilit
konkurenceschopnost vznikaji idedlni podminky pro konsolidaci podnika jak

V horizontalni, tak vertikalni irovni. (Be¢varova a Zdrahal, 2013b)

Rozhodujici vlivy pFi rozhodovani o struktui‘e zemédélského podniku

Zemédélstvi v souCasnosti nemuzeme chapat pouze jako uzavieny systém se
sporadickymi interakcemi s vnéj$im prostiedim. NejveétsSimi hybnymi silami rozvoje
a zaroven hlavnimi faktory, které rozhoduji o dalSim vyvoji podnikii plsobicich
V prvovyrobé, jsou zmény probihajici ve vnitinim, ale i ve vné&jSim ekonomickém

a spolecenském prostiedi. (Becvarova, 2005)

Pisobeni na rozvoj agrobyznysu a postaveni zemédé€lskych prvovyrobnich podniki
pusobi v soucasnosti tfi rozhodujici faktory: globalizace trhi, rychly rozvoj technologii
a rostouci z4jem spolecnosti na tom, jaké potraviny a jakym vyrobnim procesem

prochézeji. (Becvarova, 2005)

Na konkurenéni prostiedi podnikdl plisobi 1 vnitini zmény, zejména v podminkach
vstupu na trh, ptisobeni trznich sil konkurenénich spoleénosti v sektoru a intenzita
téchto sil. Dopad dynamického procesu zmén v ramci tvorby podnikatelského prostiedi

agrobyznysu lze znazornit nasledné: (Grega, 2006)
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TECHNOLOGIE

PRAVNI “Ni EKONOM.
SYSTEM :

Obrazek 4 Rozdohujici viivy pusobici na strukturu zemédélského podniku

Zdroj: (Becvarova a Tamas, 2013)

Celkem jsou definovany tfi kritické faktory, které plisobi na vyvoj agrobyznysu:

e Globalizace trihii: Projevuje se V liberalizaci svétového obchodu prostiednictvim
netarifnich bariér a snizovanim tarifi, diky kterym se snazi jednotlivé zemé¢
chrénit své domaci trhy a vyroby.

e Rozvoj technologii: Zejména pokrokem v oblasti biotechnologii a komunikaci
jsou vyraznym zpusobem ménény nejen vyroby, ale také zpracovani, distribuce
a spotfeby produktd zemédélského pivodu. Proto je pro prosazeni podnikii
v novych konkurenénich parametrech rozhodujici uplatnéni téchto technologii.
Vyss$i naroky jsou kladeny zejména na management podniku, ktery musi byt
schopen informace zpracovat, vyhodnotit a flexibiln¢ na n¢ reagovat.

e Angazovanost lidi: Vliv spotiebitelti tykajici se toho, jaké potraviny a jakym

zpiisobem jsou vyrabény, véetné forem dostupnosti na trhu. (Be¢varova, 2005)

Celkové jsou soucasné podminky pro volné rozhodovani zemedélského podniku o volbé

jeho vyrobni struktury a moznosti se prosadit v trzni konkurenci velmi limitované.
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I pres snizujici se vliv diferencované kvality pidy a do popiedi dostavajici se vlivy
jinych faktord, pfijmovy potencial prvovyrobnich podnikli zemé&délstvi bude nadale
s ucinnosti téchto ptirodnich zdrojii spojen. Mezi hlavnimi faktory ovliviiujici pfimo
1 zprostiedkované diichodovou pozici podnikii jsou zejména kvalita zemédélského

pudniho fondu i ekonomické prostiedi zemédélského podniku. (Be¢varova, 2007)

Tedy jak uvadi Grega (2004) pokud se chce podnik v dneSnim stale vice globalnim
konkurenénim prostfedi udrzet, musi se neustale zabyvat otdzkou moznych
strategickych opatfeni, ktera by umoznovala, co nejlépe uspokojovat rostouci se
a ménici se pozadavky zdkaznikli. A to v prostfedi neustidle se vyvijejicim
a produkujicim nové technologie, pozadavky na inovace, coz vyustuje

k restrukturalizaci i tohoto tradi¢niho odvétvi.

Vyrobni struktury podnikd jsou v soucasnosti ovliviiovany celou fadou vnitinich
i vngjSich faktorti. Proto je nutné, aby byly tyto faktory respektovany a na jejich zakladé

byly hledany nové vlastni cesty v novém prostredi. (Be¢varova, 2005)

3.3 K soucasnému vyvoji zemédélstvi v Ceské republice

3.3.1 Zemédélstvi a socialistické vyrobni vztahy

Po skonceni 2. svétové valky byly provedeny v zeméd¢€lstvi zasahy do vlastnictvi, které

se tykaly pozemkovych reforem a skladaly se ze tfi etap:

e Zemédélska puda Némcli, Madari a zraddcli naroda byla zkonfiskovana
a spole¢né se zemeédelskym majetkem byla pfidélovana zemédélskym délnikim.
Na ¢asti z téchto majetkti a piid€ byly zfizeny statni statky.

e Revize pozemkové reformy v letech 1947-1948, cehoz dusledkem bylo
odebrano 94 % pldy s cilem zlikvidovat velkostatky a velkd hospodatstvi.

e Nova pozemkova reforma, tzv. Hradecky program. Vysledkem vzniklo omezeni
soukromého vlastnictvi piidy, kdy maximalni mnozstvi vlastnénych hektari bylo
50. Cilem bylo prerozdéleni zemédélské pidy mezi drobné zemédélce.
V ptipadé, ze pierozdéleni neprobehlo, byly zakladany statni statky. Dale pro

zvyseni efektivnosti malorolnickych hospodarstvi bylo zavadéno druzstevnictvi.

21



Diky tomu vznikala druzstva:

I.  typu — zalozena na spole¢nych osevnich postupech a spolecnych pracich,
majetek a vlastnictvi ptidy zlstalo v podstaté zachovano
Il.  typu—rostlinna vyroba spolecnd, zivo¢isna vyroba individualni
I1l.  typu — soukromé vlastnictvi zohlednéno ve vyplaté dichodi, které¢ se odvijely
od vyméry pudy do druzstva vlozené
IV. typu — jednotnd zeméd¢lskd druzstva (JZD) rolnici zcela odtrZzeni od svého
majetku, odmény dle vykonané prace, bez zavislosti na vztahu k pide¢, ktery byl

drive velmi silny

Zemédélské podniky produkovaly na zakladé centralniho planu, po roce 1960 probihala
dalsi sluovani JZD, jejichz primérna velikost byla 638 ha. Az do roku 1989
zeméd¢€lské podniky plnily plany stitu a financni stabilita byla posilovana diky
masivnim dota¢nim prostiedktim. Druzstva hospodafila oproti statnim podnikiim

.....

vznik agrokombinatii. (Bohackova a Brozova, 2010)

3.3.2 Reforma vlastnickych vztahi po roce 1989

Po roce 1990 se reforma vlastnickych vztah v agrosektoru stala nedilnou soucasti
reformnich procesi v celé ndrodni ekonomice. Tyto zmény se tykaly zejména tfech

oblasti:

1. pfeména statniho a druZstevniho vlastnictvi na vlastnictvi soukromé
2. preména nadfazenych prav vlastnickych na prava uzivatelska
3. uprava a narovnani vlastnickych vztahti k pidé a majetku, ktery byl

zkolektivizovan nebo zkonfiskovan,

K naplnéni téchto cili bylo tfeba restituovat majetek, privatizovat statni majetek (statni
statky) a transformovat Jednotnd zeméd¢lskd druzstva na druZzstva vlastnikd.

(Bohackova a Brozova, 2010)

Restituce

Predmétem restituci byly zemédélské a lesni pozemky, budovy a inventaf. Nahrady byly
poskytovany v naturéliich, formou budov, lesi, poli ¢i traktorii. Vypotadani restitu¢nich

narokli vSak neprobéhlo bez problémui. Ty vznikaly nedostatecnymi kapacitami na

22



Pozemkovych a katastralnich ufadech, neochotou povinnych osob majetek vydavat ¢i

nejasnostmi ve vlastnickych pravech. (Bohackova a Brozova, 2010)

Privatizace statniho majetku

Tato probihala dle zakonnych moznosti privatiza¢nich postupti a metod. Mezi
privatizacni formy patiily: vefejna drazba (tam, kde byl ocfekavan velky zdjem
o majetek), vetejna soutéz (u lukrativnéjsiho druhu majetku, mohli se ucastnit jak misti,
tak zahranicni uchazeci), piimy prodej (prodej konkrétnimu zédjemci, rychlost,
jednoznacnost), vznik akciovych spolecnosti (dle zakona o akciovych spolecnostech),
bezlplatny pfevod (majetek socialniho charakteru — Skolky, jidelny, pfevedeny do

obecniho vlastnictvi). (Bohackova a Brozova, 2010)

Transformace jednotnych zemédélskych druZstev

Dle zakona se méla jednotnd zemédélska druzstva v zemédélstvi transformovat na
zemédélska druzstva vlastnikd. Na majetek JZD nebylo mozné uplatnit privatizacni
formy jako u statnich podnikli. Diivodem bylo, ze vlastnictvi JZD bylo kolektivni.
Vlastnictvi tohoto majetku tak nebylo nikdy zpochybnéno a vyvlastnéno, pouze zde
bylo nadfazeno pravo uzivatele. Transformace se tykala dvou cili: pfizplisobeni
pravnich pomért v druzstvu obcanskému zakoniku a upraveni majetkovych pomért a
vztahii. Prdvni poméry se upravovaly na zdklad¢ transformacniho projektu, ktery
zpracovalo vedeni druzstva a schvalila jej ¢lenska schiize, jako nejvyssi orgén druzstva.
Uprava majetkovych vztahti znamenala stanoveni podilti opravnénych osob na majetku

druZstva. (Bohackova a Brozova, 2010)
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Tab. 1 Podnikatelskd struktura v agrarnim sektoru

1989 1997 2012
o] Pored PRI pace PR pace] PO
ik ika ik
podniku 2.p. (ha) podnikt 2.p. (ha) podniki 2.p. (ha)

Soukromé
hos poda¥ic
i rolnici/ 3 205 4 22 850 36 26 380 36,4
Fyzické
osoby
Pravnické
osoby 1198 8 822 1833 1 446 3871 744
celkem:
Z toho: a.s. - - 484 833 711 1 509
s.r.o. - - 1 349 613 2 339 428
druZzstva 1 024 2561 1011 1 349 531 1265
Os tatni
(statni
statky, 174 6 261 22 864 250 149
jiné pravni
formy)

Zdroj:(Evropské strukturalni a investicni fondy, 2006)

Reformni procesy po roce 1990 zptisobily pfechod agrarniho sektoru na zcela novou
strukturu podnikatelského prostiedi. Zakladem se stala soukromé vlastnictvi pidy
a majetku. Od roku 1993 zagaly v Ceské republice piipravy na integraci do Evropské

unie, které byly zavrSeny 1. 5. 2004.

3.3.3 Vyvoj Ceského zemédélstvi

Do roku 1989 byla zeméd¢€lska vyroba zaloZzena na pevnych ndkupnich cendch.
Spotrebitelé byli dotovani prostiednictvim spotiebitelskych dotaci. Novym cilem bylo
vytvofit opatfeni, kterd smétuji k liberalizaci cen. Dusledek opatieni se ihned promitl
do zvyseni spotiebitelskych cen potravin. V zavislosti na tom vSak nezménény piijem
obyvatelstva vyvolal prudké snizeni poptavky po vyrobcich. Vznikal tim ptebytek
nabidky. (Bec¢varova et al., 2013)

S liberaliza¢nimi procesy bylo zéaroven spojeno odstrafiovani bariér zahrani¢niho
obchodu se zemédélskymi a potravinaiskymi komoditami. Nutné tak bylo fesit prebytky
zemédelské produkce. Avsak otevieni trhit umoznilo feSeni problémut nadprodukce stat
Evropské unie a zamotskych statl. Dusledkem toho bylo omezovani produkce
a snizovani intenzity vyuzivani pfirodnich zdrojti. Dalsim ukolem bylo stabilizovat ceny

a podpotit konkurenceschopnost podniki. (Becvarova et al., 2013)

Po vstupu do Evropské unie a za¢lenénim spolecné zemédélské politiky bylo ocekdvano

zlepSeni ekonomické situace. Ocekavani nebyla zcela naplnéna, avSak k posileni
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z finan¢niho hlediska diky zdrojim, které byly pouZzity pro financovani zeméd¢lstvi,

opravdu doslo. (Becvarova et al., 2013)

Vyvoj hrubé zemedelské produkce CR v mlid. K¢
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Obrdzek 5 Vyvoj hrubé zemédélské produkce v CR v mld. K¢
Zdroj:(Becvarova et al., 2013)

Z vyjadreni o hrubé zeméd¢lské produkci v rameci rostlinné vyroby je mozné vidét
pokles po roce 1991, nadéle si vSak rostlinna vyroba udrzovala téméf stejny rozmér. Od
roku 2004 je zaznamenan mirny nardst. OvSem od roku 1991 do 2011 je zaznamenan
pokles orné ptdy o 210 000 ha, mira zornéni pudy timto poklesla o 4%. S témito
zménami dochazelo postupné béhem sledovaného obdobi i1 ke strukturdlnim zméndm
péstovanych plodin. Poklesy osevnich ploch byly zaznamendny hlavné u péstovani
okopanin a picnin na orné pudé, kterou zejména doprovazel i1 pokles stavl

hospodaiskych zvirat. (Be¢varova et al., 2013)
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Graf ¢. 1 Indexy rostlinné produkce ze stalych a béznych cen CR, 2005 - 2013

Graf ¢. 2 Indexy Zivocisné vyroby ze stalych a béznych cen CR, 2005 - 2013
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Zdroj:(Cesky statisticky virad, 2015)

Vyznamnéjsi pokles vSak zaznamendva od roku 1991 zivocisna vyroba. Pokles nebyl
zmirnén ani po roce 2004, kdy Ceska republika vstoupila do EU. Zejména se zde
promita pokles stavii hospodarskych zvifat. Za trvalym poklesem stoji neschopnost
tuzemskych producentli vyrovnat se parametrim konkurence pifi zapojeni do
komoditnich vertikdl na evropském trhu i nedostate¢né zaclenéni v ramci jednotlivych

navazujicich fazi doméciho primyslu. (Bec¢varova et al., 2013)

3.4 Statni zasahy v zemédélstvi a role SZP EU

3.4.1 Vznik statnich zasaha

Mechanismus volného trhu sice zdarn€ alokuje zdroje, avSak neni schopen zajiStovat
maximalni blahobyt spolecnosti obecné. O spolecenském blahobytu jiz ve svych pracich
psali Alfred Marshall a Arthur Cecil Pigou, ktefi pojeti spolecenského blahobytu brali
jako soucet blahobytu vSech jedinci. OvSem jeho maximalizace nemiuze byt vzdy
zabezpecena pouze trhem. Pigou, zastance librealismu upozoriioval na potiebu statnich
zasahli pfi feSeni externalit. Dokazoval, Ze spoleCenské naklady se mohou liSit od
nakladi soukromych a na to, Ze nékteré externality jsou piinosné a jiné vyvolavaji
zvySené vydaje spolecnosti. Vznikl tedy névrh prvni ekologické dané, tzv. Pigouova
dan. Jde o motivaci soukromych subjekt s poZzadavkem na spolecenskou efektivnost.
Dany pfistup je vyuzivany jako vychodisko pro statni regula¢ni zéasahy a jejich
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financovani s cilem vyrovnat spolecenské a soukromé nédklady i v soucasné politice. Dle
principt teorie blahobytu a kritérii vS§eobecné ekonomické rovnovahy, jsou vSechny trhy
dokonale konkurencni, tedy mnoho kupujicich a mnoho prodavajicich. Podniky tak
maximalizuji zisky, spotiebitel¢ voli nejpreferovanéjsi trzni koSe statkil. Existuje
dokonala konkurencni struktura a vstup do odvétvi neni omezen. Teoreticky je
v takovémto prostiedi kazda cena tak pruznd, ze by v jakémkoliv okamziku vyrovnavala
nabidku i poptavku. OvSem tato situace je brana pouze v teoretické roviné a v porovnani
s redlnou ekonomikou plné¢ nereflektuje danou skutecnost, tudiz je nutné se statni

integraci v sektoru zeméd¢lstvi podrobnéji zaméfit. (Becvaiova a Jutica, 2008)

Diivody statnich zasahii v agrarnim sektoru

Zemédelstvi ma vysokou a spolecnosti vSeobecné akceptovanou uroven podpory.
Vyplyva z problému nizSich dichodld v zemédélstvi. Ve vyspélych zemich je tento
problém chapan, jako disledek faktorti, které zemédélsti vyrobei nemohou piimo
ovlivnit. Hlavnim divodem pro vysokou urovenn podpory do agrarniho sektoru ve

vetSin€ rozvinutych zemich je nizky a kolisavy pfijem. (Be¢varova a Jutica, 2008)

Castym argumentem k nezbytnosti podpory odvétvi v ramci obecnych ekonomickych
principti je vymezeni obvyklych ryst a specifik, pozic, cili a strategii jeho rozvoje.
Potieby statnich zé&sahli jsou odvozovany na zéklad€ vyrobnich, technologickych,
reprodukénich a dalSich dilezitych charakteristik, véetné posouzeni specificnosti trhu
v odvétvi. Rada argumentil méa viak pouze obecné souvislosti. V oteviené ekonomice na
mezinarodni Grovni by tyto podminky byly naplnény rovnosti mezi spole¢enskou mezni
mirou substituce na trhu s produkty a spoleCenskou mezni mirou transformace pfii
produkci danych statkil jak z hlediska domaci, tak 1 zahrani¢ni produk¢ni transformace.
Plyne z toho, Ze rovnost musi odpovidat i svétovym relativnim cenam, pii kterych
mohou byt jednotlivé komodity na trhu obchodovéany. V tomto ptipadé se jedna
o dokonaly stav. AvSak pro zeméd¢€lstvi jsou typické produkéni externality. Ty
vyvolavaji rozdil mezi mezni spolecenskou mirou transformace a mezi produkovanymi
statky a jejich cenovym pomérem. Vyplyva ztoho, Ze pii existenci takového typu
deformace na domacim komoditnim trhu se naklady uslé piilezitosti pfi produkci
nerovnaji cenovému poméru. Tyto odchylky od optimélniho stavu vyZzaduji uplatnéni
nékterych hospodaisko-politickych néstroji, aby je eliminovaly. Rovnéz je agrarni trh

stale ovliviiovan specifiky plynoucimi z pozadavkd na vyrobu, tj. vyuZiti biologickych
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zakonitosti, podminek a limitd zemé&délské vyroby na jedné strané a specificnosti
poptavky po potravinach, kterou z dlouhodobého hlediska ovliviiuje populacni vyvoj,
fyziologicky charakter a limity ve spotfebé potravin na strané druhé. Mezi tyto specifika
na strané poptavky patii: minimalni a maximalni mnozstvi spotfeby potravin, ktera je
dana zdravotné fyziologickou hranici ¢lovéka. A na stran¢ nabidky: omezené mnozstvi
pudy, institut soukromého vlastnictvi plidy, konzervativnost pii volbé rozsahu
a struktury produkce, kterd je limitovana Casovym nesouladem a ¢asova opozdénost

nabidky v dasledku piisobeni klimatickych faktorti. (Becvarova a Jutica, 2008)

V kratkém ¢asovém obdobi patii potraviny mezi statky s nizkou cenovou a dichodovou
elasticitou poptavky. Zmény v trznich cendch pii zachovani ostatnich podminek
vyvolaji pouze minimalni zmény v objemu spotfeby potravin. A zaroven rust dichodi
spotiebitelll nezplsobuje piirtistek vydajii za potraviny. Obdobné je na tom v kratkém
¢asovém obdobi i cenova pruznost nabidky, ktera se taktéz na vykyvy v trznich cenach
adaptuje velmi pomalu. ZhorSuji se tak podminky pro tvorbu adekvatnich strategii

Vv reakci na svétové trhy. (Becvarova a Jufica, 2008)

Princip a evaluace dotaci pouzZivanych v agrarni politice

Typickym nastrojem pouzivanym v ramci podpory zemédelského sektoru se staly
dotace, které je potieba si blize charakterizovat. Dotace miZzeme obecné definovat jako
transfery odrdZejici zmény v rozdélovani diichodu, které nejsou spojeny s tokem zbozi
a sluzeb. Tento typ transferit vSeobecné vyvolava ekonomické néklady, které ovliviuyi
rozdil mezi vydaji spole¢nosti na danou dotacni politiku a jejich pfinosem v diichodu
pfijemce. Kazdy takovy intervenéni zasah formou dotaci mé specificky dopad
a rozdilné transak¢ni naklady. Pfi rozhodovéani o zalenéni dotaci je tfeba vnimat

nasledujici dopady:

e Deformacni ucinky — prostfednictvim dotaci vzniké4 schopnost zasahovat do trhu
a zkreslovat informace, zaroven tim ovliviiovat vyrobce v takto upraveném
trznim prostredi.

e Transakéni naklady —

o pifimé, ty které souviseji se zavedenim dotace a systémem redistribuce,
mohou byt ve formé ex ante 1 ex post

o nepfimé, ty jsou véazany na rozpocet, vyjadiuji se narokem na
ptrerozdéleni dichodu (Becvarova a Zdrahal, 2013a)
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Podle miry deformujicich G¢inkli a vySe vyvolanych transakénich ndkladi mtzeme

vymezit ¢tyii zakladni typy dotaci:

3.4.2

v

transakéni naklady. Opakem jsou nepfimé transak¢ni néklady u exportt, které
souviseji s vyrovnavanim cenovych hladin domdaciho a svétového trhu.
Deformacni dopad je u tohoto typu dotaci velmi vysoky diky tomu, ze informace
pro rozhodovani o vyrobé a spotifebé jsou timto zkresleny. (Becvarova
a Zdréhal, 2013a)

Proporcionédlni dotace primarnich faktori — zde jsou potfebné informace
k rozliseni faktorti uzivanych pro zemédélské a nezeméde€lské ucely. Ovsem
zaroven tento typ podpory zkresluje nabidku prace domacnosti pro rtizné ucely.
Jsou-li v§ak pouzity imérné, jejich deformacni Gi¢inky na trhu vyrobki a sluzeb
nejsou tak vyrazné. (Becvarova a Zdrahal, 2013a)

Dotace vystupu — transak¢éni naklady u téchto dotaci jsou vyssi nezZ u primarnich
faktorti, diky tomu ze je nutné, aby finance uvniti ekonomiky byly pod
kontrolou. Taktéz jsou vys$si naklady deformace vyvolané zkreslenim podminek
poptavky, vyznamné tak ovliviiuji rozhodnuti o vyrobé v zeméd€lstvi.
(Bec¢varova a Zdrahal, 2013a)

Dotace vstupu — deformacni ucinky jsou zde srovnatelné jako u dotaci vystupu,
diky tomu je i shodny odhad ndkladi. Lze sem zaradit napf. spotiebni dané€,
které mohou byt chapany jako kombinace dani a producentskych podpor, kdy
ceny producentil jsou niz§i nez ceny spotiebitelské. (Bec¢vafova a Zdrahal,
2013a)

Pfimé dotace do dichodu — jsou formou cileného transferu celkové ¢astky, kam
obecné¢ milzeme zaradit piimé platby oddélené od produkce. Nemély by tak
teoreticky mit deformac¢ni ucinek a ovliviiovat vyrobni rozhodovani piijemce.
Jsou spojeny s vysokymi pfimymi transak¢nimi naklady, nebot’ vyzaduji detailni

informace o jednotlivych ptijemcich. (Becvarova a Zdrahal, 2013a)

Spole¢na zemédélska politika

Zemé&dé€lstvi se stalo pfedmétem integrace ve smyslu utvofeni spolecného trhu jiz v

60. letech minulého stoleti. Zakladem bylo odstranéni veSkerych kvantitativnich

omezeni a cel mezi Clenskymi staty a zavedeni tarifii ve vztahu k tfetim zemim. To
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znamenalo prvni pocatky tvorby Spolecné zemédélské politiky (SZP), ktera je jednou
z nejstarSich politik Evropské unie. Vzhledem ke své rozsahlé historii je to také
politika, kterd byla jiz mnohokrat reformovana. V pocatcich byla spolecna zemédé€lska
politika formovana jako partnerstvi mezi zemédélstvim a spolecnosti. Mezi hlavni cile
patfily: zlepSovani produktivity zeméd¢lstvi, zajisténi stalé dodavky cenové dostupnych
potravin a zajisténi zemédélciim distojné ziti. V soucasnosti se k témto pridavaji dalsi
nové vyzvy, jako jsou napiiklad: bezpeCnost potravin, zintenzivnéni produkce, péce
o krajinu a udrzitelné fizeni pfirodnich zdroja. Diky tomuto muzeme dnes vyuzivat
pusobivou $kalu cenové dostupnych, bezpe¢nych a kvalitnich produkt. (European
Commission, 2012)

Spolecna zemédélska politika neni ale jen o produkcei téchto produkt. Zemédélstvi je
spojeno s venkovskym Zzivotem, spoleCenstvim, které je poticba udrzet a zachovat,
jelikoZ je spjaté s vzacnymi piirodnimi zdroji. Taktéz je spjato s Zivotnim prostiedim
a prirodou. Krajina poskytuje stanovisté pro rozmanité druhy flory a fauny, proto je
dilezita tvorba spole¢né politiky, koncepci a novych technologii, které prispéji k jejimu
udrzeni. Dochazi tedy k tomu, ze zemédé€lstvi ¢eli nejen vyzveé o produkei potravin, ale

1 0 ochrang pfirody a zachovani biologické rozmanitosti. (European commission, 2014)

OvSem 1 tak musi cely agrarni sektor celit nejisttmu a nepfedvidatelnému
ekonomickému prostiedi, globdlni konkurenci, ménicim se klimatickym podminkdm

a rostoucim nakladiim na vstupy. (European commission, 2014)

Vyvojové etapy formovani Spole¢né zemédélské politiky
Vychozi model a ekonomické souvislosti zmén koncepce SZP

Zaklady spolecné zemédéelské politiky v 60. letech 20. stoleti byly postaveny na
principu podpory trznich cen rozhodujicich komodit, véetné zavedeni importnich bariér
na zbozi dovazZené ze tretich zemi. Podpory piijmu zeméd¢€lskych subjekt v odvétvi ve
vSech zemich se odvozovaly od dvou skupin opatfeni. Prvni systém byl systém podpory
trhu komodit a jeho ochrany v ramci trznich fadu i redistribuce na tirovni Spolecenstvi.
Vztahoval se k tvorbé a rozdéleni centralnich fond urcenych na podporu zemédélstvi
Clenskych statl. Druhé opatifeni byly dal$i podpory odvétvi z narodnich zdrojt
jednotlivych c¢lenskych stat. Na tomto zékladé byl vytvofeny centrdlni fond pro

podporu trhu, Evropsky fond zeméd¢€lské garance a orientace (EAGGF). Odtud byly
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centraln¢ vyplaceny podpory trhu, konkrétné rozdélovany pro kazdy komoditni sektor,
bez ohledu na vysi pfispévkil jednotlivych ¢lenskych stati. Garancni sekce tvotila 80 %
vesSkerych centralnich vydaji, ze zbyvajicich prostiedkli sekce orientace byly
spolufinancovany projekty spojené s podporou strukturdlnich zmén v zemédélstvi

jednotlivych ¢lenskych zemi. (Bec¢varova a Jutica, 2008)

Az do poloviny 60. let nebyla Spole¢nd strukturalni politika pro zeméd¢€lstvi soucasti
vychozi koncepce SZP. Prvni strukturdlni opatfeni jsou spojovana s Mansholtovym
planem z roku 1968. Tento navrh mél byt realizovan pomoci programové selektivni
investi¢ni podpory zivotaschopnych vyrobnich jednotek. V disledku by znamenal
snizeni poctu zeméde€lcl, mezirocni nartst produktivity vyrobnich faktord
a nékolikanasobné zvétseni zemedélskych vyrobnich podnikl. Mezi dalsi ndvrhy patiilo
sniZeni cen obilnin, omezeni nadprodukce rostlinné vyroby vyjmutim ¢asti zemedélské
pudy z obhospodatovani a omezeni nadprodukce mléka snizeni stavl krav. Z téchto
navrhi, které dirazné upozoriovaly na nutnost zmén urcujicich konkurenceschopnost
odvétvi, byla realizovana pouze vybrand opatfeni (platby za ptred¢asny odchod do
dichodu, posileni orientacni sekce s podporou socidlné-ekonomickych aspekti
a podpora investic Vv zemé&dé&lstvi). Vyrovnani regionalnich disparit v ptijmech
zeméd¢lct, ktefi hospodaii v horSich pfirodnich podminkéch, bylo zakotveno do
systému SZP v roce 1975 prostiednictvim podpory méné ptiznivych oblasti, tzv. LFA.
V roce 1978 byla taktéz zohlednéna specifika zeméd€lstvi ¢lenskych zemi jizni Evropy.

(Becvarova a Jutica, 2008)

Formovani prvniho a druhého piliie v koncepci reforem SZP

Diky rostouci vykonnosti evropského zeméd¢€lstvi zanikaly plvodni divody
k preferenci nastroji podpory cen v SZP. Vysoké ceny a zaruky poskytované
zemedeélcm piesprilis stimulovaly rlist vyroby, ktery vyznamné piekracoval uplatnéni
produkce na evropském trhu. Mezi roky 1973 az 1988 objem zemé&délské produkce rostl
0o 2 % ro¢né, zatimco poptdvka rostla pouze o 0,5 % rocné. Rostouci objemy
dotovanych exportt vyvolavaly kritiku na finan¢ni naro¢nost, ale i na stlatovani
svétovych cen zeméd¢€lskych produktii. Pro udrZeni vysokych cen placenych evropskym
zem&délcim se zvySovala naro€nost na vyrovnani podminek exportu pii klesajicich
sveétovych cenach. Byly tedy pouzity dalsi nastroje, jako mnozstevni kvoéty ¢i exportni

subvence, které v§ak mély silné deformacni u€inky na trh. Na pocatku devadesatych let
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byly pfijaty prvni vyznamné reformy SZP, a to v roce 1992 Mac Sharryho reforma. Ta
podstatné snizila podporu zemédélstvi na bazi vysokych trznich cen a byla nahrazena
komoditné orientovanou kompenzacni platbou i formou podpor diichodl v zeméd¢lstvi.

(Becvarova a Jufica, 2008)

Deklaraci z Corku vroce 1996 se EU zasadila k respektovani specifik evropského
zemédelstvi, zejména z hlediska vysSsich narokii na metody zeméd¢€lské vyroby, ale také
na jeho pfinosy v podobé¢ pozitivnich externalit, kterymi jsou udrzba kulturniho stavu
krajiny, ochrana pfirodnich zdroji a socialni rozvoj venkova. Taktéz se méni systém
programové podpory regionalniho rozvoje, ktery se zacind zakladat na participaci
samotnych ucastniki na programech. I dalsi reforma zpracovand v ramci Berlinského
dohody v roce 1999, jako soucast opatieni k rustu efektivnosti evropského spolecenstvi,

znama jako Agenda 2000, toto opatieni pfijala. (Becvarova a Jufica, 2008)

Na Berlinském summitu, byly vytvofeny piedpoklady pro dalsi snizeni trznich
deformaci. Nové byly zavedeny tzv. narodni obélky, které umoznovaly jednotlivym
Clenskym statim podpofit koncepci strukturdlniho rozvoje vybérem komodit, kterym
bude poskytnuta narodni podpora dle stanovenych kritérii az do vyse urcenych limitt.
Oficialné se zacina podporovat i spolec¢na politika rozvoje venkova, ochrany zivotniho
prostfedi a multifunkéni role zemédélstvi. Vysledkem toho je tvorba nového, druhého
pilife SZP zaméteného na podporu strukturdlnich zmén a na politiku rozvoje venkova.

(Becvarova a Jutica, 2008)

V roce 2002 na summitu v Kodani byla pfijata dohoda o podminkach pfijeti novych 10
¢lentt do EU. Mezi nimi byla i CR. Soucasné na Bruselském summitu byl schvalen
navrh stabilizace rozpo¢tu zemédélstvi v rozsitené EU. Tento navrh se tykal metodiky
o stanoveni rozpoc¢tu na podporu zemédé€lstvi v letech 2006 — 2012, jejim zakladem byl
rozpocet na trovni roku 2006 zvyseni o 1 % infla¢niho rstu. Rozhodnuti ale vedlo ke
snizeni vydaji do agrarniho sektoru, jelikoz inflace v EU pievySuje 1 %. Soucasné se
muselo feSit pfistoupeni novych c¢lend, které zna¢né pozménilo dosavadni agrarni

politiku Spolecenstvi. (Be¢varova a Jutica, 2008)

Otazka tykajici se ptimych kompenzacnich plateb, které mély deformacni ucinek na trh

zemédelskych komodit, vyvolavala tendenci k jejich pozménéni. Taktéz se projevovalo

usili EK na plnéni pozadavkt EU v oblasti kvality dovazenych zemédélskych produkti

a potravin, s ¢imz bylo spojeno plnéni standardi Zivotniho prostiedi pii jejich vyrob¢,
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bezpecnosti a pouziti geneticky modifikovanych potravin. Navrh na reformu SZP byl
nakonec v upravené podob¢ ¢lenskymi staty pfijat s podminkami ponechani flexibility
pro Clenské staty pii aplikaci budouci SZP. (Becvarova a Jufica, 2008) Rozhodujicimi

principy Fishlerovy reformy byly:

e oddéleni pfimych plateb od produkce (decoupling) - zemédélec ziska jednu
podporu ve vysi souctu jednotlivych piimych plateb

e plnéni standardti ochrany zivotniho prostfedi a potravinové bezpecnosti, jako
podminka pro poskytnuti pfimych plateb

e zavedeni nastroje financni discipliny, ktery v piipadé hrozby piekroceni
rozpoctu bude moct pausalné ponizit vydaje na ptimé platby

e uplatnéni modulace, prostfednictvim snizovdni pifimych plateb budou
generovany zdroje pro posileni podpory rozvoje venkova

e rozSifeni palety programl rozvoje venkova o opatieni k dosazeni standardii
ochrany Zivotniho prostfedi, bezpecnosti potravin, aj.

e zavedeni podpory péstovani energetickych plodin

e snizeni interven¢ni ceny u mléénych produktl

e zjednoduseni systému administrace SZP pro clensky stait i zemédélce

(Becvarova a Jutica, 2008)

Rokem 2003 doslo k realizaci této etapy. Vznikl tim prostor pro opatfeni podporujici
rust konkurenceschopnosti zemédé€lstvi jednotlivych Clenskych statii na mezinarodni
urovni. Soucasné posilala podpora rozvoje venkova na ukor trznich opatfeni a zvySeni
bezpecnosti potravin na trhu EU. Timto krokem se jednalo o dalsi reformu navazujici na
strategii piijatou jiz v roce 1992 v rdmci CAP I a Agendy 2000, tedy CAP II. Vyznamné
se to projevilo v dalsim omezeni piimych podpor cen a dalSich deformacnich zasaht do
trhu. Pfechodem na pfimé platby vznikly tzv. kontroly podminénosti
(cross-compliance). Coz v praxi znamenalo, Zze vyplaceni jednotné platby zemédélcuim
bude podminéno splnénim 18 smérnic a nafizeni tykajicich se: ochrany Zivotniho
prostiedi, bezpecnosti potravin, zdravi a pohody zvifat, zdravi rostlin. (Becvaiova

a Jufica, 2008)
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Pozitiva a rizika pfimych plateb

Ptima platba je obecné definovéna jako cileny transfer celkového finanéniho obnosu do
dichodu zemédé€lského vyrobce nezavisle na jeho soucasné produkci a na cenach
zeméedelskych vyrobki. V teoretické roviné by tato forma podpory nemeéla mit zadné
deformacni ucinky pfi formovéani ceny na trhu. Je nutné sledovat, jakym zpiisobem
pfiméd platba ovlivituje rust zemédélské produkce a zda hraje roli v rozhodovani
o alokaci vyrobnich zdroji v ¢ase. Pfima platba ma i charakter v socialni a sektorové
dimenzi, prostiednictvim redistribuce dachodi z méstskych do venkovskych
domécnosti, coz miize vyvolat zmény v alokaci zdroji i mezi jednotlivymi sektory

v ramci ekonomiky. (Be¢varova a Zdrahal, 2013a)

Cilem tohoto procesu je snizovani jednotkovych nakladi na produkci, disledkem by
meélo byt vyhodnéjsi postaveni prvovyrobci v rameci komoditnich vertikdl a siti
agrobyznysu. Pfimé platby tak na konsolidaci podnikatelské zakladny v ramci sektoru

maji dva vlivy:

1. Zpomalovani procesi konsolidace, kdy se na trhu pomoci pfimych plateb
udrzuji i neefektivni podniky

2. Urychlovani procesi konsolidace, coz nejsilngj$i podniky déla jeste
dominantnéjSimi a postupné vytlacuji subjekty, které se nejsou schopny prosadit.

(Becvarova a Zdrahal, 2013a)

Pro efektivni restrukturalizaci sektoru se vSak nabizi model plateb na plochu. Ten je
dosud uplatiiovany v riznych modifikacich pfedev§im v novych €lenskych zemich EU.
Dulezité je sledovat situaci, kdy extenzivné orientované podniky ziskavaji vyssi
podporu nez intenzivné orientované podniky, coz zpusobuje zpomaleni investi¢ni
aktivity potencialné konkurenceschopnéjSich vyrobci. DalSim problémem miize byt
vztah vlastnikil a uzivatel pady, kde vznika riziko odCerpani dotaci zcela mimo agrarni
sektor. AvSak 1 pfes zmiflované vyhrady lze tento model hodnotit jako ten, ktery dava
moznost podpory nezbytné k dokonceni restrukturalizace ve vyrobé a tim ristu
konkurenceschopnosti a uspé$ného zapojeni do siti agrobyznysu. Soucasné¢ umoziuje
1 rozhodovani o podobé evropského zemeédélstvi a jeho subjektli v produkéni

a mimoprodukéni sféfe rozvoje venkovskych regiond. (Becvarova a Zdrahal, 2013a)
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Piistup na bazi komplexniho FeSeni podpory zemédélstvi a venkova

Souhrnné feseni dal$iho rozvoje agrarniho sektoru vcetné posileni kritérii pro ochranu
zivotniho prostiedi, krajiny a Gc¢asti na rozvoji venkova zacala byt aktudlni v momenté¢,
kdy se EU oteviela svétovym trhiim. Globalizace agrarnich trhl pfinesla vyssi naroky
na kvalitu a bezpecnost potravin, coz znamenalo omezeni podpory Vv Pilifi I a pfeneseni

darazu na Pilif II. (Be¢varova a Jufica, 2008)

Ptes vyvoj strukturdlni politiky od 60. let prostfednictvim investi¢nich podpor
a socialné-strukturadlni smeérnice, kterd podporovala modernizaci farem, podporu
zeméde€lského vzdélavani a podporu odbytovych organizaci, se v pritbehu 80. let poprvé
integrovaly 1 programy rozvoje multisektoridlniho charakteru. Progres v podpoie
venkovského rozvoje prinesla az Agenda 2000, ktera vytvofila moznost finan¢ni
kompenzace zemédélcim ze znevyhodnénych oblasti. V roce 2005 pokracovalo jeji

rozsifeni o okruhy podpory zamétujici se na agroenvironmentalni problematiku:

e PlInéni standardi legislativy EU, které zahrnuji napt. bezpecnost potravin, zdravi
zvitat a rostlin, které dosud nebyly implementovany staty na pozadované urovni

e Zlepseni kvality vyrobki a pouzivanych zemédélskych postupiti

e Rozvoj a vyuzivani poradenského systému

e SdruZovani vyrobct a jejich informaéni a propagacni ¢innost spojena s produkci

a odbytem vyrobku spliujicich standardy kvality. (Be¢vaiova a Jutica, 2008)

Od roku 2005 se zvyhodnily i podminky pro podpory mladym zeméd€lctm,
agroenvironmentalni programy a pro podpory v oblasti lesnictvi. Soub&zné byla
posilena iniciativa Leader, jeZ se vztahuje k projektlim na regionélni Grovni podporujici

mistni aktivity ve venkovském prostoru. (Be¢varova a Jufica, 2008)

Implementace SZP do podminek CR po vstupu do EU

Ceska republika vstoupila do Evropské unie vroce 2004. Soucasné byla plné
aplikovana Spolecnd zemé&délska politika a jeji nastroje v Ceském agrarnim sektoru.
Vstup byl zahalen do velkého ocekdvani, kterym mélo byt zlepSeni ekonomické situace
tohoto sektoru. Tato se ale nenaplnila a to nejen v disledku aplikace tii zasadnich
reforem SZP. Velmi vyznamné se ménilo podnikatelské i1 konkurencni prostiedi
zemédélského sektoru. Slo zejména o zmény probihajici jak v horizontélnich tak

vertikdlnich vazbach, na které podnikatelska a exekutivni sféra nebyla schopna vcas
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reagovat. Za hlavni kritérium uspésnosti byla povazovana administrace toku finan¢nich
transfert z redistribuce dichodlii SpoleCenstvi do agrarniho sektoru, tedy schopnost
zajistit co nejvice financnich prostiedkl z evropskych dotaci, namisto zajisténi efektivni
alokace duchodu realizujici urCitou strategii rozvoje segmentu ekonomiky. (Becvaiova

a Jurica, 2008)

Novy systém dota¢nich titultt v Ceské republice byl uplatnén az od 1. 5. 2004, tedy ode

dne vstupu CR do EU. Prvni étyfi mésice zde platil piivodni narodni systém podpory.
Struktura systému byla nésledujici:

e Opatfeni SZP spolufinancovana rozpoctovymi zdroji EU

o Trzni opatieni v rdmci spole¢né organizace trhli SZP, sem patfily intervenéni
nakupy vybranych zemédé€lskych vyrobkli a potravin, véetné¢ skladovani
a prodeje, zavedeni produkcénich kvot na vybrané komodity, agenda
agrarniho zahrani¢niho obchodu a aplikace néstroji podpory nabidky
a spotieby u vybranych komodit.

o Piimé platby, byly jako podpora do dichodu uplatnény v rezimu jednotné
platby na plochu (SAPS)

o Operacni program Rozvoje venkova a multifunkéni zemédélstvi, stanovoval
cile a kritéria pro projektové podpory v Ceském zeméedélstvi. Byl definovan
vramci 2 priorit, které zahrnovaly naptf. podporu vyroby netradi¢nich
potravin, alternativni vyuZzivani stavajicich staveb, rast kvality produktt
prvovyroby, rozvoj venkova, diverzifikaci zemédélskych aktivit aj.

o Horizontdlni plan rozvoje venkova, cilem byla podpora zkvalitnéni
technologickych postupti a napliovani zasad spravné zemédélské praxe.
Zabyval se predevSim problematikou rozdilnych agroenvironmentalnich
podminek a LFA v zemédé€lstvi projevujicich se vrizné produktivité
vyrobnich faktorii. (Becvarova a Jufica, 2008)

e Opatfeni financovana pouze ze zdroji statniho rozpoétu CR:

o Néarodni komplementarni platby (Top up), slouzily k podpofe rozvoje
strategicky dilezitych odvétvi z hlediska konkrétniho ¢lenského statu, které
nebyly dostatecné financovany jednotnou platbou na plochu. Uplatiiovano
zejména na chmelnice, kozy, kravy bez trzni produkce mléka ¢i skot.

(Becvarova a Jucica, 2008)
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o Narodni podpory po vstupu do EU (state aid), podpora odvétvi v ramci
pravidel SZP, kterd ale nesmi narusit zasady spole¢ného trhu a podléha

notifikaci Evropské komise. (Becvarova a Jufica, 2008)

Pro CR piechod na koncepci SZP znamenal posileni podpory agrarniho sektoru s plnym
vyuzitim podilu narodnich a evropskych finan¢nich zdroji pro zemédé€lstvi.
V proporcich vyvoje financnich prostfedki investovanych do zemédélstvi je
prokazatelny rast objemu i podilu zdroji z obou pilith EAGGF. Projevila se zde
realizace postupného zavadéni ptfimych plateb, ale i1 aplikace dvou reformnich krokd,
znamenajicich pfesun podpor typickych pro Pilit I do projektové orientovaného Pilife

Il. (Becvarova a Jufica, 2008)

Soucasné v roce 2004 vznikla Koncepce agrarni politiky CR pro obdobi po vstupu do
EU pro obdobi 2004 — 2013. Koncepce formulovala rozvoj Ceského zemédélstvi
v multifunkénim pojeti, kdy CR jako &len EU je limitovana veskerymi pravidly podpory

rozvoje s regulacemi SZP a vznikla tak soustava cilt:

1. zvySovani konkurenceschopnosti zemé&délstvi a potravinafského pramyslu CR
vuci stavajicim a nové piistupujicim zemim do EU

2. zachovani pfiméfené zaméstnanosti v zemédéelstvi a zlepSeni zivotni trovné
zeméd€lcim, jako soucasti venkovské populace spoleéné s diverzifikaci
zeméd¢lstvi do nepotravindiského uziti zemédelské produkce aj.

3. snizovani rizik opusSténi zemédélské pudy s preferenci konzervace docasné
nadbyte¢né zemedélské piidy pro mozné budouci vyuziti

4. zvySovani schopnosti zemédé€lsky wuzivanych ploch zadrZovat vodu
prostfednictvim pfemény orné piidy na trvale travnaté plochy

5. zlepSeni kvality a Cistoty povrchovych a podzemnich vod, které ptichazeji do
styku se zeméd¢lstvim

6. zvySovani biologické rozmanitosti a kvality zeméd¢lského pidniho fondu

7. zvySovani podilu obnovitelnych zdroji energie ze zemédélstvi na energetické
spotfebé CR, sméfovani k energetické sobéstaénosti venkova (Bedvaiova

a Jufica, 2008)
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Aplikace SZP do podminek CR méla tii faze:

Vstupni obdobi (2004 — 2006), kde mél byt uplatnén systém piimych plateb (SAPS)
Smoznosti vyuziti ndarodnich piimych plateb pii splnéni Zasad spravné praxe

zemédélce. (Becvarova et al., 2013)

Obdobi (2007 — 2010), kde m¢l byt pfeveden systém piimych plateb na systém
jednotnych plateb na plochu. Zalozeny byl na regiondlni implementaci s moznosti

uplatnéni kiizovych podminek pro poskytovani plateb. (Becvarova et al., 2013)

Obdobi (2011 —2013), kde mélo dojit k vyrovnani urovné piimych plateb CR na trovei
EU15, kde mél byt jiz pIn¢€ uplatnén systém jednotnych plateb na plochu. (Becvaiova et
al., 2013)

Zminované faze byly zaméfeny na aplikaci pifimych plateb, které se tykaly pouze

L. pilite SZP.

Celkova strategie vztahu ¢lenskych statd k agrarnimu sektoru se vyraznéji projevuje pfi
realizaci II. pilitfe. Kdy se spoleénym zajmem v podpofe zemédé€lstvi a jeho
produkénich 1 mimoprodukénich funkei stal Program rozvoje venkova ¢lenskych zemi
EU 27. Vznikly tak 4 strategicky vymezené priority, pro které byly centralné stanoveny
limity:

OSA 1 — konkurenceschopnost, min. 10 %

OSA 2 — zlepSovani zivotniho prostfedi a krajiny, min. 25 %

OSA 3 - rozvoj venkova, min. 10 %

OSA 4 — LEADER, min. 5 %, nové ¢lenské zem¢ min. 2,5 % (Becvarova et al., 2013)

Prosttedky EAFRD se nabizely k podpote konkurenceschopnosti podnikli a davaly tak
moznost zachytit podnikateliim moderni trendy a postupy ve vyrobé ¢i podporu inovaci
za Ucelem optimalizace ndkladd ¢1 napliovani kvalitativnich kritérii v horizontalnich
1 vertikdlnich souvislostech. I pfes zmiflované minimalni hranice pro alokaci prostredkt
byly vykazovany zna¢né rozdily. Cestu vy$$i podpory produkéniho zemédélstvi
prostifednictvim modernizace a inovaci volily zejména ptvodni staty. (Becvarova et al.,

2013)
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Strategie EU v rozvoji venkova

LEADER —Osa 4

Osal: Osa II- Osa III:
Och firodnich Diverzifikace aktivit
zdll’,oji’l na venkoveé
Konkurenceschopno + =
st zemé&délstvi, ZlepSovini Fivotniho Kvalita Zivota ve
agrarniho sektoru a P vostiadi venkovskych
lesnictvi p oblastech
Jednotny systém programovani, ¥izeni a kontroly
Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova — EAFRD

Obrazek 6 Koncepce EAFRD v ramci strategie EU v podpore rozvoje venkova

Zdroj:(Becvarova a Jurica, 2008)

SZP po roce 2013

Dalsi reforma, ktera v rdmci SZP probéhla, byla historicky velmi zajimavé a to proto, Ze
o ni rozhodovali spole¢né ministii a pfimo zvoleni poslanci Evropského parlamentu.
Dohoda o reformé byla dosazena v roce 2013. Za hlavni cil si SZP kladla poskytnout
politicky ramec, ktery podpofi producenty v feSeni dlouhodobych cili: udrZitelného
fizeni pfirodnich zdroji, produkci bezpecnych potravin, opatieni v oblasti klimatu
a opatfeni v oblasti rovnomérného uzemniho rozvoje, to vSe v souladu s ostatnimi

politikami EU. (Wisdorff, 2013)

K dosazeni téchto cilti se reforma zaméfila na cile operativni, které pfinaSeji ucinné
politické nastroje, jeZ pomohou zvysit konkurenceschopnost zemédélského sektoru

a jeho dlouhodobou udrzitelnost. (European commission, 2013)

Nova SZP utuzuje stavajici dva pilife, zavadi novou strukturu pifimych plateb, které by
mély byt 1épe zacilené, spravedlivéjsi a legitimnéjsi. Z cehoz se odviji systém, kdy bude
vytvofena Cernd listina subjektl, které by mély byt automaticky vyfazeny z moznosti

pfijimat dotace EU, pokud ovSem neprokazi, Ze zemédélska €innost tvofi vyznamnou
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¢ast jejich pfijmt. Déle bude rozd¢leni piimych plateb vazanych na produkci, mladym
¢i drobnym zemédélcim zaviset na rozhodnuti jednotlivych ¢lenskych statt. Navic
podil vydaji mezi pilifi mize byt ménén. Bude moZzno pievést az 15 % svych
vnitrostatnich piid€lt, coz umozni Clenskym statim Iépe zacilit vydaje a podpofit tak
jejich priority. Zemédé€lci by méli byt odménovani i za sluzby, které poskytuji Siroké
vefejnosti. Jedna se zejména o pozitivni externality, kterymi jsou napfiklad: udrzovani
krajiny, biologické rozmanitosti a zeméd¢€lské pudy. (European commission, 2013)

(Wisdorff, 2013)

Cilem je taktéz motivovat zeméd€lce, aby zalozili sva rozhodnuti o produkci na zakladé
signala trhu. Posileni konkurenceschopnosti podnikt je podpofeno zruSenim vyrobnich
omezeni, ktera se tykala produkce cukru, mléénych vyrobki a vinatského odvétvi. Diky
tomu se zemédélcim oteviraji moznosti reagovat na novou situaci na trhu. Dalsi
podporou ke zvyseni konkurenceschopnosti by mélo byt snizeni nakladi a zlepSeni
ptistupu k Gvérim. Prostfednictvim podpory sdruzovani producentt, jakoz i kratkych
dodavatelskych vztahi a spolupraci se v kombinaci s ostatnimi ndastroji ocekava
zlepseni fungovani potravinového fetézce, diferenciace produktd ¢i zpracovavani

produktii pfimo na farmach.

Od roku 2015 SZP zavadi v ramci prvniho pilite tzv. Zelené¢ piimé platby, které
ptredstavuji 30 % narodnich piimych plateb a odménuje jimi zemédé&lce za respektovani
tii povinnych zemédé€lskych postupi a to: zachovani trvalych travnatych porostu,
ekologickych ploch a diverzifikaci plodin. Tyto cile maji podporovat prvky rozvoje

venkova, environmentalni cile a boj proti zménam klimatu.

Celkové se nova politika Evropské unie zamétfuje na podporu agrarniho sektoru
a posileni konkurenceschopnosti jednotlivych zemédé€lctli, ale i vztahli s navazujicimi
subjekty. Podporuje udrzitelnost a zachovani ptirodnich zdrojl, zivotniho prostiedi
a bezpecnou produkci potravin, jak pro soucasné, tak pro budouci generace. (European

commission, 2013)

Zaveérem tedy mizeme tedy fict, Ze na vyvoj zemédélského odvetvi v regionech plisobi
tii hlavni vlivy: politika, kterd plsobi prostiednictvim statnich a nadnarodnich
regulacnich zasaht, spletité site agrobyznysu, jimiz je formovano jak konkurenc¢ni, tak

cenové prostiedi a v neposledni fadé spolecenské normy, které neustéle zvysSuji naroky
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na zeméd¢lské producenty prostfednictvim rostouciho tlaku na potravinovou

bezpecnost, cenoveé dostupné produkty a trvale udrzitelné vyuzivani ptirodnich zdroju.

4 PRAKTICKA CAST PRACE

4.1 Vybrané charakteristiky podminek pro zemédélskou vyrobu

v Jihomoravském Kraji

4.1.1 Poloha a prirodni podminky

Jihomoravsky kraj se rozklada v jihovychodni &asti Ceské republiky, sousedi se dvéma
staty Evropské unie, na vychodé¢ se Slovenskou republikou a na jizni strané
s Rakouskem. Uzemi v ramci republiky sousedi s Jihodeskym krajem, krajem Vyso&ina,
Pardubickym, Olomouckym a Zlinskym. V ramci rozdéleni CR dle oblasti NUTS2 je
Jihomoravsky kraj spolecné s krajem Vysoc¢ina soucasti regionu Jihovychod, ktery

slouzi za u¢elem podpory regionalniho rozvoje. (Cesky statisticky utad, 2014a)

Rozloha Jihomoravského kraje ¢ita 7 195 kmz, sklada se ze sedmi okrestu — Blansko,
Brno-mésto, Brno-venkov, Breclav, Hodonin, Vyskov a Znojmo. Hlavni krajské¢ mésto
je Brno, které je druhym nejvétsim méstem CR. LeZi na vyznamné dopravni kiiZovatce
dalnic, které spojuji Prahu, Videni, Bratislavu a Olomouc. Jako dals$i dopravni
ktizovatky mizeme povazovat i leti§t€¢ Brno — Tufany, poptipad¢ dva hlavni Zelezni¢ni

koridory. (Portal Jihomoravského kraje, 2014) (Cesky statisticky Gifad, 2014a)

Pfirodni podminky Jihomoravského kraje tvofi Ctyfi odlisné krajinné typy, které urcuji
vliv vyuZivani krajiny. Tvofi je Moravskoslezsky kras v severni €asti kraje, ktery je
znamy fadou jeskynnich komplexi. Vychodni ¢ast kraje se postupné vyzdvihuje
smérem k Bilym Karpatlim, jizni ¢ast kraje ma pfevazné rovinaty terén, ktery tvoii pole,
vinice, louky, luzni lesy a vodni plochy. Krajinu okolo krajského mésta tvofi
jak pfiléhajici lesy ze severu, tak rovinny povrch na jihu. Hranice mésta jsou tvofeny
1 ptiléhajici Brnénskou piehradou na severozapadé mésta. Nejvyssi nadmotské vysky
dosahuje v okrese Hodonin Gizemi Durda 842 m. n. m. a nejniZe polozenym bodem JMK
je v okrese Bieclav soutok fek Moravy a Dyje ve vy3ce 150 m. n. m. (Cesky statisticky
urad, 2014a)
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Obrazek 1 Mapa Jihomoravského kraje

Zdroj: (Portal Jihomoravského kraje, 2014)

V ramci vyuZivani ptirodnich podminek, které¢ ma kraj k dispozici, tvoii 60 % celkové
rozlohy zeméd¢€lska plida, z ¢ehoz 83 % tvoii pida orna. Nejvice zornénych ploch patii
pod okresy Vyskov a Znojmo. V Jihomoravském kraji je taktéZ obsazeno vic nez 90 %
celkové plochy vinic v CR. Z toho 46 % ploch se nachazi v okrese Bieclav. (Cesky
statisticky ufad, 2014a)

Vyznamnymi oblastmi kraje jsou dvé biosferické rezervace UNESCO. Prvni
je Dolni Morava, kterd zahrnuje CHKO Palavu, Lednicko-Valticky areal a oblast
soutoku Dyje a Moravy, druhou rezervaci jsou Bilé Karpaty. K dal$im ptirodnim
atraktivitdm patii Narodni park Podyji i Moravsky kras s mnozstvim chranénych lokalit.

(Cesky statisticky Gifad, 2014a) (Portal Jihomoravského kraje, 2014)

4.1.2 Socio-ekonomické ukazatele

Pocet obyvatel v r. 2014 1172 853
Regionalni HDP v r. 2013 445 225 mil. K¢, b. c.
Primérna mzda v r. 2014 24 883 K¢
Primérna mzda v zemédélstvi v r. 2012 18 318 K¢
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Obecna mira nezaméstnanosti v r. 2014 5,9 %
Pocet ekonomickych subjektd v r. 2014 300 204
(Cesky statisticky tGfad, 2015)

Primérny vék obyvatel v kraji je 41,5 rokii. Pracujicich je evidovano piiblizné 537 700
obyvatel, ztoho 2,9 % v primarnim sektoru, 36,9 % v sekundarnim sektoru
a 60,2 % v terciarnim sektoru. Primérny pocet uchazeci o jedno pracovni misto
vychézi na 31,8 osob. Celkové ma Jihomoravsky kraj velky ekonomicky potencial, tvoii
HDP 10,5 % HDP CR. Vyznamné postaveni ma v ekonomice kraje zpracovatelsky
primysl, ktery se na hrubé ptidané hodnot¢ kraje podili 29,3 %. V zemé&d¢€lské oblasti je
to pouze 2,4 %, kde produkce zaméfena predevSim na obiloviny, fepku olejnou
a cukrovou fepu. Za specializované¢ oblasti produkce je povazovano vinafstvi,
ovocnafstvi a zelinafstvi. V ramci Zivo€iSné vyroby je produkce zaméfena na chov
prasat a driibeze. Stavebnictvi vytvari hrubou ptidanou hodnotu 7,9 % a na rozvijejici se
sluzby ptipada hodnota 60,4 %. (Cesky statisticky afad, 2013a) (Cesky statisticky ufad,
20144a)

Rozvinuty cestovni ruch v kraji zajistuji zejména Lednicko-valticky areal, Moravsky
kras €1 Slavkovské bojisté. Spousta zajimavych pamatek je soustfedéna i v hlavnim
krajském mésté, Brné. Z pfirodnich atraktivit kraje mizeme vybrat Narodni park
Podyji. Hlavni ptfednosti kraje jsou aktivity spojené s vinafstvim, jako jsou rtizné
spolecenské akce €1 vyuzivani vinafskych stezek. DalSimi lakadly pro turisty jsou
folklorni tradice ¢i lidova kultura. Ubytovaci kapacity v kraji zabezpecuje

534 ubytovacich zafizeni. (Cesky statisticky tfad, 2013a)
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4.1.3 Socio-demografické charakteristiky

Tab. 2 Charakteristika Jihomoravského kraje a jeho okresii

Ukazatel/Uzemi CR JMK Blansko | Brno-mésto | Brno-enkov | Bieclav | Hodonin Vyskov Znojmo
f;'fl:;‘:]byva‘e' 10516125 1168650 107354 378327 208667| 114940 156165 89765 113432
Hustota obyvatel

, 13 162 124 1644 139 m 142 102 7
nalkm
Potet obei 6251 673 116 1 187 63 82 80 144
Potet &sti obei 15067 905 177 4 230 69 % 18 170
Potet Mést 602 49 8 1 13 9 8 5 5
Potet Méstysii 212 40 9 - 1 4 - 3 13
Potet katastril 13026 891 175 48 27 69 ) 108 174
;‘;“:tzgl‘l’““te' Y | 736680 725847] 55635 378327 72668| 57834 71601 w576 47186

Zdroj:(Cesky statisticky vrad, 2012)

Hustota osidleni v Jihomoravském kraji dosahuje 162,6 osob na km?. Ve srovnani
S celostatnim primérem je to o 29,1 osob vice. Nejvice krajsky primér navysSuje okres
Brno-mésto, kdy celkova hustota na 1 km? &ini 1644 obyvatel. Nejvétsi hustotu
obyvatel v kraji ma vSak obec Zastavka s 2048 obyvateli na km® Naopak nejnizsi
hustota obyvatel je v obci Podhradi nad Dyji, kde je 7,7 osob na 1 km? (Cesky
statisticky urad, 2013a)

Kraj je tvofen sedmi okresy — Blansko, Brno-mésto, Brno-venkov, Bieclav, Hodonin,
Vyskov a Znojmo. Kraj je rozdélen na 21 spravnich obvodl, dle umisténi obci
S roz§ifenou pusobnosti, dale je zde 673 obci, z toho jedno statutarni mésto (Brno).
Pocet obci v kraji se podili 10,8 % na celkovém poétu obci v Ceské republice. Nejvatsi
pocet obci je v okrese Brno-venkov, naopak nejmensi pocet obci je v okrese Bieclav.
Jihomoravsky kraj se svym poétem 49 mést podili na celkovém poétu mést v Ceské
republice 8,7 %. Poctem méstystu se kraj podili 18,9 % na celorepublikovém poctu. Kraj

se rozklada na 891 katastrech, coz je 6,8% podil na poctu katastri v republice.
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Tab. 3 Pocet obci v okresech a rozdéleni podle velikostnich skupin
Ukazatel/Uzemi JMK Blansko Brno-mésto Brno-venkov Bieclav Hodonin Vyskov Znojmo
do 199 112 33 30 - 4 6 39
E 200-499 192 40 a4 10 16 28 54
Z 500-999 182 24 53 20 27 29 29
£ 1000-1999 104 11 34 19 12 11 17
§_ 2000-4999 60 5 21 11 18 2 3
z 5000-9999 13 1 4 2 2 3 1
=
= 100002 10 2 1 1 1 3 1 1
)g vice
2 - -
podet obei 673 116 1 187 63 82 80 144
celkem
= do 199 14 253 4297 3523 - 749 690 4994
5 200-499 64 617 13136 14 210 3926 5558 9716 18071
by 500-999 131 232 17 239 39117 14 874 19976 20191 19 835
5 1000-1999 140 476 16 010 45 298 26 923 16 074 14218 21953
g 2000-4999 180 710 17 671 64 386 30 999 53 651 5281 8722
B 5000-9999 87 501 6714 31319 13 293 12109 18173 5893
2
g 103{22 a 549 861 32287 378327 10814 24925 48048 21496 33964
-
= 1é
S ":zr:;ne 1168 650 107 354 378327 208667| 114940 156165 89765| 113432

Zdroj:(Cesky statisticky vrad, 2013a)

Primérny pocet obyvatel na jednu obec v Jihomoravském kraji je 1 736,5, coz je oproti
celorepublikovému priméru vyssi hodnota. Nejvice obyvatel zije v krajském meésté,
Brné. Jako druhé nejlidnatéjsi jsou obce s poctem od 2000-4999 obyvatel. Velkych mést
S poctem obyvatel nad 20 000 je v kraji pét - Blansko, Bfeclav, Hodonin, Vyskov a

Znojmo. Uvedena mésta jsou okresnimi mésty zkoumaného kraje.
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S poctem obyvatel od 10 000 jsou zde Ctyii mésta, Kyjov a Veseli nad Moravou, ktera
se nachazeji v okrese Hodonin, Kufim v okrese Brno-venkov a Boskovice v okrese
Blansko. V celkovém zhodnoceni je v kraji nejvice obci s poétem obyvatel od 200-499,

celkem 192. V potadi na druhém misté zminime obce s po¢tem obyvatel od 500-999.

Vice jak 1/3 obyvatel kraje bydli v krajském mésté. Podle dalSiho zkouméni nejvice
obyvatel Zije v obcich o velikosti od 2000-4999 obyvatel. Jako druhé nejvice obydlené
obce v kraji jsou o velikosti od 1000-1999 obyvatel. Na tfetim mist¢ mame obce
s poctem obyvatel od 500-999. Celkem tedy v obcich do 4999 obyvatel Zije téméf
polovina obyvatelstva kraje, coz svéd¢i o celkem vyrovnaném osidleni v poméru

Zijicich obyvatel v méstech a na venkové. (Cesky statisticky ufad, 2013a) (Cesky
statisticky urad, 2013b)

4.1.4 Zaméstnanost v zemédélstvi

Tab. 4 Zaméstnanost v zemédélstvi v tis.

rok 1991 1994 1999 2006 2010 2013
pocet zaméstnany ch 343 191,9 141,7 118,6 104,1 144,3
podil z celku 6,30% 3,90% 3,00% 2,50% 2,10% 2,90%

Zdroj:(Dolezalova a Vojtech, 2011)

Nejvyraznéjsi pokles zaméstnanych nastal v roce 1991, kdy probéhly majetkopravni
zmény. Dusledkem toho ubyl pocet zeméde€lskych podnikatel z 343 tisic v roce 1991
na 104 tisic vroce 2010. Toto sniZzeni znamenalo 1 sniZeni celkového podilu
zamé&stnanych na celkové zameéstnanosti. Jak miZeme v tabulce vidét, v roce 1991 tvofil
podil zaméstnanych 6,3 %, v roce 2010 2,1 % a vroce 2013 je zaznamenan mirny
narust na 2,90 %.  TaktéZ tou souvisi se zavadénim novych technologii,
zefektiviiovanim vyroby, novym zplsoblim vyuzivani pidy. Mirné zvySeni poctu
zaméstnanych v zemedélstvi mizeme dat na vrub novym dota¢nim programim, jako je

naptiklad podpora mladych zac¢inajicich zeméd¢lch. (Dolezalova a Vojtéch, 2011)
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Graf ¢. 3 Podil vékove struktury zaméstnanych v zemédeélstvi a jinych sektorech v

roce 2013

Podil vékové struktury zaméstnanych v zemédélstvi,
primyslu a sluzbach 2013
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Zdroj: (Cesky statisticky urad, 2014b)
Graf ¢. 3 ukazuje porovnani vékové struktury zaméstnanych v sektorech zemédé€lstvi,
pramyslu a sluzeb Ceské republiky pro rok 2013. Z poétu zastoupeni jednotlivych
vékovych skupin mizeme vidét, ze nejvétsi podil zaméstnanych je ve véku 30 - 44 let
a to v sektorech primyslu i sluzeb, pficemz v agrarnim sektoru je nejvyssi Groven poctu
zaméstnanych az v nasledujicim v€kovém rozmezi, a to 45-59 let. Druhé v zastoupenti je
veékova skupina 30-44 let. Zde mizeme vidét pomalu meénici se trend ubytku vyssiho
primérného véku zaméstnanych v zemédélstvi, lesnictvi a rybafstvi. Pro zlepSeni
nepiiznivé vékové struktury v zemédélstvi existuji dotacni tituly na pred¢asné ukoncéeni
zem&délské Cinnosti a podpora mladym zacinajicim zemédélclim. (Statni zeméedélsky

intervenc¢ni fond, 2014)
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Graf ¢. 4 Vyvoj struktury zaméstnanych v JMK dle sektori
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Zdroj: (Cesky statisticky tirad, 2014f)

Tab. 5 Pocty zaméstnanych v zemédélstvi v jednotlivych okresech JMK v roce
2010

thomorz.usky Blansko B Eno— Brno- Bieclav Hodonin Vyskov | Znojmo
kraj mésto | \enkov
18184 1332 138 3005 5555 331 1069 3774

Zdroj:(Cesky statisticky vurad, 2011)

Dle grafu ¢. 4 je v Jihomoravském kraji témét totozny trend vyvoje struktury
zaméstnanych v jednotlivych sektorech tak, jako v Ceské republice za stejné obdobi.
Celkoveé v primarnim sektoru dochazi k mirnému poklesu zaméstnanosti 0 2,2 %.
Z vyse zminovanych hodnot od roku 1991 je pokles celkové vyrazné&jsi a to z 6,30 % na
2,89 %. Podobny pokles je zaznamenan u primyslové vyroby, kterd taktéZ poklesla
o vice nez 3 %. Nejvétsim skokem byly roky 2008, kdy sekundarni a terciarni sektory
zaznamenaly nejvétsi zmény. Sekundarni pokles o témét 4 %, ovSem opakem toho byl
nariist ve sluzbach o vice nez 4%. A dale se pak vyvoj zaméstnani ve sluzbéach
zvySoval, v pramyslu a prvovyrobé je tendence témét vyrovnana. Na pocatku
sledovaného obdobi pracovalo v kraji zhruba 508 900 zamé&stnanct a na konci 556 400,
kdy zminované hodnoty jsou zaroven dosaZend maxima a minima sledované¢ho obdobi.

CozZ znamend, Ze Jihomoravsky kraj se vyznamné podili na tvorbé pracovnich mist.
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41,5 Pudnifond

Zemédelska puda v Jihomoravském kraji zaujima témér 59 % jeho rozlohy, a 28 %
rozlohy je tvofena lesnimi porosty. Na jednoho obyvatele ptipada 0,36 ha zeméd¢lské
pudy, coz je téméf vyrovnané s celorepublikovym primérem, ktery vychdzi 0,4 ha
zemédelské pidy. Ve srovnani se sousedicimi kraji je podil nizsi, v kraji Vyso€ina
vychazi podil 0,8 ha zemédélské pudy na osobu, v Pardubickém kraji 0,53 ha
zemedelské piudy na obyvatele, v Olomouckém 0,44 ha. Nejvétsi podil na zemédé€lské
pidé zabira puda orna. Mira zornéni v Jihomoravském kraji ¢ini 49 %, coz je ve
srovnani se sousednimi kraji nejvétsi pomér zornéni. Kraj vysofina ma miru zornéni
47 %, Pardubicky kraj 44 %, Olomouc 39 % a Zlin mé 31 % zornéné plochy. V ramci
republikového zhodnoceni je zornéni Jihomoravského kraje vysoce nad primérem,
ktery tvoiti 38 %. Vinice zabiraji 4 % zemédé&lské pldy a trvale travnaté porosty zabiraji
plochu 7 % zemédélské pudy Jihomoravského kraje. Udaje z tabulky jsou podkladem
pro obrazek ¢. 9 a ¢. 10, kde je graficky zndzornéno vyuziti pidniho fondu kraje

Vv jednotlivych okresech.

Tab. 6 Souhrnny piehled o piidnim fondu CR, JMK a jeho okresii

CR, kraje, okresy Ces k'a Ji ho'mora.v Blansko | Brno-mésto | Brno-enkov | Bieclav | Hodonin Vyskov Znojmo
republika | sky kraj
Celkoviwméra | seaer7 | 719511 | 86244 23018 149913 103809 | 109901 87593 159032
tizemi (ha)
zemedeélskd | )10 g67| 425765 | 40361 7786 84594 68949 | 69062 47323 107691
celkem (ha)
orné piida 2985792 | 352771 | 29105 5167 71987 51737 53437 43243 98095
ovocné sady 46172 8878 642 222 1699 2745 1588 47 1565
zahrady 163476 | 16276 2250 2053 3032 1725 2238 1931 2148
TTP 004461 | 29945 8363 326 5470 3430 7849 1672 2834
vinice 19652 17895 - 18 1505 9312 3950 61 3049
chmelnice 10312
nezemd€lskd | (oo 40| 203746 | 45883 15232 65319 34860 | 40839 40270 51341
celkem (ha)
lesni pozemky | 2663731 | 201926 | 37463 6338 41377 17717 27842 29923 35215
vodni plochy 164377 | 15529 714 447 2958 5438 2204 743 3025
zastavené plochya | 5090 | 107, 133 2087 2871 1992 2459 1389 2142
nadvori
ostatni plochy | 706642 | 62017 6372 6311 12114 9713 8335 8214 10958

Zdroj:(Cesky irad zeméméricky a katastralni, 2014)
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Struktura zemédélské phdy v okresech JMK
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Graf ¢. 5 Pudni fond Jihomoravského kraje
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Zdroj:(Cesky urad zeméméricky a katastralni, 2014)

Obrazek 9 kartograficky znazoriiuje rozdilné vyuziti zemédélské piudy v jednotlivych

okresech Jihomoravského kraje. Dle dosud zjisténych udajl, tento mapovy vystup
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pouze potvrzuje, ze nejvétsi podil orné ptdy je v okrese Znojmo a Brno-venkov. Ostatni

okresy je nasleduji, ale pouze s malym odstupem.

Graf ¢. 6 Pidni fond Jihomoravského kraje v jednotlivych okresech v letech 1995
a 2013

Rozdil zemédélské piidy v okresech JMK mezi lety 1995 a
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Zdroj: (Cesky tirad zeméméricky a katastralni, 1996)

Dle grafu miZzeme vidét, ze nejvétsi plochu zemédelské pldy v kraji zaujima okres
Znojmo, ktery mé zaroven nejvétsi podil orné piidy. Na druhém misté se nachdzi okres
Brno-venkov, kde taktéz pifevazuje zemédélskd puda nad nezemédélskou.
Nezemédélskd pida ma vtomto okrese ovSem nejvetsi zastoupeni z celého
Jihomoravského kraje, ¢ehoZ je pficinou to, Ze okres Brno venkov ma ze vSech okresi
nejveétsi podil zalesnéné plochy. Okres Bieclav a Hodonin maji oba druhy ploch téméf
vyrovnané. Nejmensi podil registrované zemédélské pidy ma okres Brno-mésto, ktery
zaroven tvori statutarni mésto kraje. Ze zemédélské pidy zde prevazuje pida orna,

vV nezemédé€lskeé to je pida zalesnénd tu nasleduji plochy ostatni.

Od poloviny devadesatych let v okresech Blansko, Brno-mésto, Hodonin a Znojmo
nedoslo k vyraznym zméndm ploch zeméd¢€lské plidy. Nejveétsi zmény zaznamenavame
v okrese Brno-venkov, kdy doslo ke strukturalnim zménam v roce 2005. Do okresu
Brno-venkov ptibylo 25 obci z kraje Vysocina a jedna obec z okresu Ttebi¢, celkem tak
vymeéra okresu vzrostla o 13tis.ha. Druha zména se konala v roce 2007, kdy do okresu
Brno-venkov ptibylo dalsich 14 obci z okresu Blansko, 7 z okresu Bieclav a 4 z okresu
Znojmo. Tim se nam zéaroven vysvétluji mensi ubytky v okresech Blansko, Bieclav,

Znojmo.
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Struktura padnich pozemkua jihomoravského kraje

v jednotlivych okresech
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Obrazek 10 Struktura piidnich pozemkii Jihomoravského kraje 2013

Zdroj:(Cesky nirad zeméméricky a katastrdlni, 1996), zpracovino autorkou

Obrazek ¢. 10 graficky zndzornuje podil zemédélské pudy viici pozemkim zalesnénym
a ostatnim plocham (vodni plochy, zastavéné plochy a nadvoii a jiné ostatni plochy)
Vv jednotlivych okresech Jihomoravského kraje. Jak miiZeme vidét, ve vSech okresech
vyrazn¢ prevySuje zemédélska pida, kromé okresu Blansko, kde jsou plochy
zemédélské pudy a lesni témét vyrovnané. Je to dano tim, Ze okres je pfevazné hornaty,
nachazi se zde Hornosvrateckd vrchovina na zapadé, Drahanskd vrchovina na vychodé

a Moravsky kras v jihovychodni ¢asti. (Cesky statisticky tifad, 2014g)

Nasledujici tabulka ukazuje miry zornéni v jednotlivych okresech kraje. Dle ocekavani
nejvetsi mira zornéni je v okrese Znojmo, tento fakt miizeme odvodit z ploch orné pidy
Vv kraji. Nejvetsi zastoupeni orné pidy ma okres Znojmo, poté okres Brno-venkov
nasledujici s téméf vyrovnanymi hodnotami okresy Bieclav a Hodonin. VSechny okresy
se béhem doby tfinacti let drzi bez vétsich vykyvi. Nejvétsi skok je zaznamenan z roku
2006/2007 u okresu Bfeclav, kdy mira zornéni klesla o 7,36 %. Kdy v téchto letech
probihaly strukturalni zmény a okres Bieclav celkové pfisel o plochu 13,5 tis. ha z toho

0 8 564 ha orné pudy. Celkoveé vyméra zemedélské pidy v okrese klesla taktéz o 9,3 tis.
ha.
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Tab. 7 Miry zornéni v jednotlivych okresech Jihomoravského kraje

mira
rok zornéni | Blansko B l:no- Brno-venkov Bieclav Hodonin | VyS$kov Znojmo
IMK V% mésto
2001 50,9 34 239 485 55,63 49,95 50,31 63,49
2002 50,87 33,98 2382 48,46 55,44 49,94 50,22 63,48
2003 50,81 33,91 2373 484 55,05 49,87 50,08 63,39
2004 50,68 33,86 2352 483 5371 49,57 49,91 63,24
2005 50,32 3381 2337 47,06 533 49,49 49,82 63,16
2006 49,9 R4 2331 47,01 58,82 49,45 49,73 63,03
2007 49,81 34,13 23,05 4841 51,46 49,01 49,84 62,28
2008 49,66 34,12 22,85 48,26 51,23 48,95 49,82 62,26
2009 49,57 34,05 22,73 48,16 50,51 48,83 49,74 62,13
2010 49,38 33,96 22,68 48,12 50,13 48,71 49,72 61,93
2011 49,24 3387 22,62 4811 49,94 48,76 49,49 61,88
2012 49,16 33,77 22,55 48,07 49,9 48,64 49,41 61,76
2013 49,03 3375 22,45 48,02 49,84 48,62 49,37 61,68

Zdroj: (Cesky tistav zeméméricky a katastralni, 2002-2010)

Mira zornéni v okresech Jihomoravského kraje v roce 2013

podil v %

Il 60-70

mam  40-50
30-40

20-30

Obrazek 11 Mira zornéni v okresech Jihomoravského kraje v roce 2013

Zdroj:Zpracovano autorkou

Tabulka zornéni a mapovy obrazek 11 ukazuji miry zornéni v Jihomoravském kraji.
Vystup piindsi opét ofekavané vysledky zkoumani. Nejveétsi miru zornéni ma okres
Znojmo, ktery disponuje optimalnimi podminkami pro rostlinnou produkci a tim
i nejvétsim podilem zemédé€lské pidy. Na druhém misté jsou okresy Brno-venkov,

Bteclav, Hodonin a Vyskov.
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41.6 LFA Vv Jihomoravském Kraji
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Zdroj:(Cesky statisticky vrad, 2014e)

Obr. 12 znézorﬁuje zastoupeni LFA oblasti v Jihomoravském kraji. Celkové
Ceské republiky. V kraji jsou zastoupeny nejvice méné piiznivé oblasti, poté horské
oblasti, oboji pievazné v Blanenském okrese. Mén¢ piiznivé oblasti zasahuji i do okresu
Vyskov. Malé zastoupeni horskych oblasti a oblasti se specifickym omezenim
se nachazi v okrese Hodonin. Taktéz na Znojemsku se vyskytuji menSi plochy

se specifickym omezenim.
Typy méné pfiznivych oblasti v ¢eském LPIS:

Horska oblast typu A
Horska oblast typu B
Ostatni méné ptizniva oblast typu A

Ostatni méné ptizniva oblast typu B

o > 0w DN

Oblast se specifickymi omezenimi

Oblast s ekologickymi omezenimi (LPIS, 2014)
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4.1.7 Struktura zemédélskych podniki

Grafy & 7 a 8 znazoriuji strukturu zemédélskych podnikti v Ceské republice a
Jihomoravském kraji dle vyrobniho zaméteni. Velké rozdily miizeme spatfit zejména
v polni vyrobé, kdy v celkové struktufe Ceské republiky zabira pouze 35 %, oviem
v zaméfeni na JMK je to vice nez 57 % vyroby. Ze viech krajit CR ma Jihomoravsky
nejvetsi podil subjektl se zamétenim na polni vyrobu, tvoii 13 %. Dale Vysocina 10 %,
ostatni kraje se pohybuji od hodnoty 8 % az k 1 %. Naopak Zivoci$nad vyroba, ktera
v CR dominuje se 42 %, v Jihomoravském kraji tvofi pouze 15 % podil. Zivogisna
vyroba v Jihomoravském kraji je pod primérem ve srovnani s jednotlivymi kraji, podil
zivoCisné vyroby je vIJMK 3 9%, coz je jeden znejmensSich. Nejvetsi podil
zemé&délskych subjektl se zaméfenim na zivociSnou vyrobu ma kraj Jihocesky s 16 %,

Zlinsky a Plzensky 10 %.

Graf ¢. 1 Podil zemédélskych subjektu dle vyrobniho zaméreni v JMK 2010
Graf ¢. 8 Podil zemédélskych subjektii dle vyrobniho zaméreni v CR 2010

Podil zemédélskych subjektii Podil zemédélskych subjekti
dle vyrobniho zaméieni v CR dle vyrobniho zaméreni v JMK
2010 Zivocisn 2010
a vyrob
Fivocisn : 15% I
= polni
avyroba vyroba )
42% 35% smiSena polni
’y . Vy’roba Vyroba
smisena 57%
; 28%
vyroba
23%

Zdroj: (Cesky statisticky virad, 2014)
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Graf ¢. 9 Zemédeélské subjekty dle ekonomické velikosti v CR 2012

Graf ¢. 10 Zemédelské subjekty dle ekonomické velikosti v JMK 2012

Zemédélské subjekty dle Zemédélské subjekty dle
ekonomické velikosti v CR 2012 ekonomické velikosti v

velké velké _Jihomoravském kraji 2012
7% \ 6% \ j

5 N

stredni
28%

stredni
32%

Zdroj: (Cesky statisticky urad, 2012)

Ve velikostnim zastoupeni podnikil v Ceské republice a Jihomoravském kraji jsou téméf
totozné hodnoty. Jihomoravsky kraj dosahuje ve srovnadni s celorepublikovymi
hodnotami o 5 % vétsiho podilu ve skupiné malych podnikli. Naopak o 4 % mensiho
podilu  ve skupiné¢ stfednich podniki, o I % mensitho podilu

ve skupiné velkych podniki.

Velikostni kategorie podnikl jsou vymezeny na zakladé ekonomické velikosti podniku,

ktera je rovna hodnot¢ standardni produkce podniku. Produkce je vyjadiovana v eurech.
Malé podniky 0 - 25 000 EUR
Stfedni podniky 25 000 — 500 000 EUR

Velké podniky 500 000 — 3 000 000 EUR (Cesky statisticky uiad, 2010)
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Graf ¢. 11 Velikostni struktura zemédelskych podniki v JMK dle hektarii v roce 2012

Graf ¢ 12 Velikostni struktura zemédélskych podnikit v CR dle hektarii v roce 2012
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Zdroj: (Cesky statisticky urad, 2013a)
Tab. 8 Velikostni struktura zemédélskych podnikii v Jihomoravském kraji v roce 2012
(ha)

. zem&délsk V tom s rozlohou zemédélské pudy (ha)
Kraj, okresy , |
¢ podniky 0 0-4,99 5-9,99 10-49,99 50-99,99 | 100-499,99 500 +
Jihomoravsky kraj 9808 190 7737 491 752 212 242 184
Blansko 422 28 215 56 83 13 10 17
Brno-mésto 313 7 213 27 42 8 11 5
Brno-venkov 1145 31 654 99 208 69 53 31
Bieclav 3906 26 3514 113 141 31 47 34
Hodonin 2511 18 2262 7 75 24 25 30
Vyskov 248 17 96 21 53 15 27 19
Znojmo 1263 63 783 98 150 52 69 48

Zdroj:(Cesky statisticky urad, 2013a)
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Velikostni struktura zemédélskych podniki v Ceské republice a Jihomoravském kraji
dle obhospodafovanych hektari se moc nelisi. Nejvétsi rozdil zaznamenavame
u podnikl hospodafticich na plose 0 — 4,99 ha, kdy zdroj uvadi hodnoty az o 28 % vice
nez v piipadé narodni struktury. Druhym nejvétsi rozdil evidujeme u podnikl, které
obhospodaiuji plochu 10 — 49,99 ha. Rozdil je zde 11 %, ovSem ve prospéch
Jihomoravského kraje. Ostatni zemé&délské podniky Jihomoravského kraje se od Ceské

republiky 1i8i ve 2 — 6% rozdilu u jednotlivych velikosti.

Tabulka 8 zobrazuje velikostni strukturu zemédélskych podnikl v Jihomoravském kraji
dle jednotlivych okresi. Nejvétsim poctem zemédélskych podnik eviduje okres
Bteclav, ktery spoctem 3 906 podnikd tvoii témét 40% podil z celkového poctu
podnikii v kraji. Nejveétsi podil ztoho  zabiraji podniky  hospodaftici
na plose 0-4,99 ha. S ostatnimi velikostnimi strukturami podniki si okres Bieclav stoji
pfevazné na tfetim misté. Jako druhy v pofadi s podilem 25,6 % je okres Hodonin,
kdy taktéz nejvétsi podil maji podniky s rozlohou 0-4,99 ha. Tyto dva okresy jsou
vyznacovany zejména vinaiskou produkei, tudiz charakter odpovida mensim vinaiskym
podniktim. I piesto, ze okres Vyskov nema nejmensi plochy zemédélské a v tom 1 orné
pudy, je zde nejmensi pocet registrovanych zeméd¢€lskych podnikd. Naopak okres
Blansko, ktery méa nejmensi plochy zemé&délské pidy a miru zornéni pouze okolo 33 %,

je zde 422 zemédelskych podniki, z toho taktéZ nejvice s rozlohou 0-4,99 ha.

4.1.8 Dotace smérované do zemédélstvi Jihomoravského kraje

Graf'¢. 13 Vyplacené dotace do zemédeélstvi JMK 2004 - 2014
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Zdroj: SZIF, 2014
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Vstup do Evropské unie vroce 2004 a tim pfijeti Spolecné zemédé€lské politiky
zpusobily rostouci pfijem finan¢nich prostiedkid do Ceského zemédélstvi. K dispozici
mame informace o celkovych vyplacenych castkdich do jednotlivych okresi

zkoumaného kraje od roku 2004 do 2014.

Graf ukazuje, Ze nejveétSim piijemcem je okres Znojmo, ktery disponuje nejvetsi
rozlohou zeméd¢€lské pudy a taktéz ma nejvyssi stupen zornéni. Naopak nejméné ziskal
okres Blansko, ktery méa nejmensi rozlohu zeméd¢lské pudy a pouze 30% zornéni.
Nejveétsi podil na pfijmech ve vSech okresech tvofi dotacni titul jednotna platba na
plochu (SAPS), kdy celkova vyplacena Castka pro cely Jihomoravsky kraj za sledované
obdobi je 12 308 796 tis. K& Druhym nejvyuzivangj$im titulem je Agroenvironmentalni
opatieni, které¢ je v pivodni varianté vyplaceno, jako Agroenvironmentalni opatieni
vramci Horizontalnitho pldnu rozvoje venkova (HRDP), které nahradilo
opatieni Programu rozvoje venkova v Ose II., které je zamé&feno na udrzitelné vyuzivani
zemeédelské pudy a ¢leni se kromé AEO dale i na vyuzivani pudy v oblastech LFA
a taktéz NATURA 2000.

Dotacni titul pro oblasti mén¢ ptiznivé oblasti je v Jihomoravském kraji vyuzivan velmi
malo, nejvétsi podil ziskavd okres Blansko, ktery je situovan v severni Ccasti
Jihomoravského kraje a tvofi jej Hornosvratecka a Drahanska vrchovina z vychodni

¢asti a Moravsky kras z jthovychodni ¢asti.

Celkova castka vyplacena Jihomoravskému kraji na méné ptiznivé oblasti, oblasti

NATURA 2000 a AEO za sledované obdobi je 3 831 672 tis. K¢.

Z celkového objemu vyplacenych dotaci do ¢eského zemédélstvi je do Jihomoravského

kraje vyplaceno 8,37 %.

4.1.9 Dil¢i zavéry

Celkovy vyvoj zemédélstvi v Ceské republice méla od roku 1991 klesajici tendenci, jak
V rostlinné vyrobé, tak i Zivoc€isné. Jihomoravsky kraj tuto tendenci nasledoval, ov§em
nadale je z60 % tvofen zemédélskou plidou, nejvice zornéné plochy se nachazeji
v okrese VySkov a Znojmo. V mezikrajském srovnani ma JMK celkové nejvétsi zornéni
zemédélskych ploch. Na uzemi JMK se v okrese Bteclav nachazi 90 % ploch vinic

v CR. Coz je velmi silnou strankou zemé&dé&lské produkce v Jihomoravském kraji. Od

toho se odrazi i informace o poc¢tu podnikili v jednotlivych okresech, nejvice podnikii je
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zaznamenano v okrese Bfeclav a to nejcastéji s rozlohou od 0-4,99 ha. Tato velikost
vSak pfevazuje v celém JMK. Zaméstnanost v kraji zajistuje zejména sektor sluzeb
a pramyslu, ktery se hlavné soustfed’'uje v druhém nejvétsim mésté CR Brng. Oproti
témto hodnotdm tvofi zaméstnanost v zemédé€lstvi v JMK zanedbatelnou hodnotu
necelé 3 % ve srovnani s vySe zmiflovanymi. Do budoucna by bylo dobré déle vyuzivat
velice dobrou uroven piirodnich podminek, taktéz spolecenskych ptredpokladi
a Vvneposledni fad¢ i1 historii jiz zavedenych tradi¢nich oborG v zeméd€lstvi pro
zvySovani zameéstnanosti v zeméd€lstvi, a tim 1 celkovy rozvoj zemédélstvi, jeho

produkénich 1 mimoprodukénich funkci.

4.2 Analyza a komparace vyvoje rostlinné vyroby v Jihomoravském
kraji

V praci sleduji nejvyznamngjsi komodity typické pro Ceskou republiku v oblasti
rostlinné produkce. Zejména mezi né patii obiloviny, které jsou rozd€leny na pSenici
a jeCmen, dale kukufici na zeleno, fepku, kukufici, brambory, cukrovou fepu, picniny
a ovoce a zelenina, jejichZ péstovani je pro zkoumany kraj diky pfirodnim podminkam
typické. Komodity byly vybirany s ohledem na postaveni Jihomoravského kraje v jeho
produkci s celorepublikovym srovnanim. Horizont sledovaného ¢asového obdobi je od
roku 2000 az 2013, za i¢elem komparace odvétvi pied a po vstupu Ceské republiky do

Evropské unie v roce 2004.

60



4.2.1 Obiloviny

Graf ¢ 14 Vyvoj sklizné obilovin v CR a JMK 2000 — 2013

Graf ¢. 15 Bazické vyjadreni sklizné obilovin CR a JMK 2000 - 2013
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Zdroj: (Cesky statisticky uirad, 2014d)

Graf 14 znazoriiuje podil Jithomoravského kraje na celorepublikové sklizni, ktery se po
dobu sledovani pohyboval mezi 7 az 10 %, vyvoj v Jihomoravském kraji témé&f piimo
umérné kopiruje celorepublikovy trend sklizné. Situace je reflektovana i v obr. €. 15,
kde pfi relativnim vyjadfeni vysledku na zakladé vypodtu bazického indexu pro Ceskou
republiku i Jithomoravsky kraj dochéazi ke shodnému vyvoji kiivek grafu, z ¢ehoz lze
vyvodit, ze externality (pocasi, choroby, §kiidci) nemaji vliv pouze na trovni krajského
méfitka, ale také na celém uzemi Ceské republiky. Béhem sledovaného obdobi
dochdzelo k riznym negativnim i pozitivnim vykyvim, coz zna¢i maximalni hodnota
vynosy, v pruméru 5,45 t/ha a vyraznym nartistem osetych ploch ozimych obilovin

v roce 2004. V disledku toho musely byt v téchto letech zahéjeny intervenéni nakupy.

Vyvoj osevnich ploch se z dlouhodobého hlediska vyrazné neméni. Naopak minima
v roce 2003, 2006, 2010 a 2012, které byly v pocatku zptisobeny vyraznym poklesem
osevnich ploch a to u jeCmene a pSenice ozimych, snizeni ploch zplsobily Spatné
podminky pfi zakladani porostl a nasledné podminky pro piezimovani. Disledkem toho
byly vysoké jarni zaoravky. Obdobné tak tomu bylo i V nasledujicich zminovanych

letech, kdy primémé vynosy za zminované roky byly 4,32 t/ha. Situace ve vyvoji

61



sklizné v jednotlivych letech a krajich Ceské republiky je doloZena tabulkou &. 1, ktera

se nachazi v ptilohach této prace.

Zkoumany Jihomoravsky kraj se po celou dobu sledovani drzi na druhé pozici
Vv celorepublikovém porovnani. Tuto pticku si kraj drzel jak pred vstupem do Evropské
unie, tak i nadale. Vyznamny pokles byl zaznamenan pied vstupem u Jihomoravského
kraje, ale i ve vSech zbylych krajich. Dominantni v péstovani obilovin je kraj

Stredocesky. Za dvéma nejproduktivnéjsimi kraji nésleduje Vysocina a JihoCesky kraj.

Tab. 9 Primeérné rocni zmény sklizné obilovin v krajich CR pred vstupem a po vstupu do

EU

Primérna roéni &R Krgj
ména PHA| STC|  JHC| PLK| KVK| ULK| LBK| HKK| PAK| WYS| IMK| OLK|  ZLK| MSK

2000-2004 801 53| 891 740l T3 1578 1433 630 669 719 57 1221] 4% 451 482
2004-2013 A0 Ll L0 263 28 LA LS| 2500 124 186 L8| 062 160 128 23

Primémé zmény sklizné v jednotlivych krajich v celém sledovaném obdobi
v jednotlivych krajich i za celou Ceskou republiku vykazuje vSeobecné riistové
tendence. Je tomu tak jak pted vstupem do EU, tak i nadale. I kdyZz hodnoty po roce
2004 v primérnych meziro¢nich zménach jsou spiSe nizsi. Nejvyznamnéjsi negativni
zménu zaznamenal v prvnim obdobi kraj Hlavniho mésta Prahy. Tento kraj ma vSak
velmi malou vyméru zemédélské pidy a u vétSiny zmifovanych rozbori bude
hodnotové vyrazné odlisny od kraji ostatnich. Naopak nejvétsi rust je zaznamenan
u kraje Jihomoravského s primérnou zménou 12 %. Ve druhém obdobi dochazelo spise
K mirnym negativnim zménam. Extrémni hodnoty nebyly zaznamenany u zadného

z uvedenych kraja.
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a) Psenice

Psenice je klicovou komoditou ¢eského zemédé€lstvi. Jeji postaveni mezi obilovinami
tvofi v priméru 56,3 % produkce. A proto jsem ji zafadila do studie jako jednu

Z vybranych komodit studie.

Graf ¢. 16 Vyvoj sklizné psenice v CR a JMK 2000 - 2013

Graf ¢. 17 Bazické vyjadieni sklizné psenice v CR a JMK 2000 - 2013
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Zdroj: (Cesky statisticky uirad, 2014d)

Graf 16 nabizi podil péstovani pSenice v Jihomoravském kraji na celkové produkci CR,
jehoz hodnota je primérné¢ 13 %. Bazické vyjadifeni u obrazku ukazuje témeét piesné
kopirovani vyvoje sklizné v republice. V roce 2004 byl zaznamenan vysoky narust
produkce az o 84 %, coz je zejména diisledkem zvySeni poctu osevnich plocha a taktéz
vynosli pSenice ozimé. PSenice jarni vSak zaznamenala na celkové produkci pokles.
Viditelnost zvySeni vSak napomohla 1 situace, kdy pfed rokem 2003 byl zaznamenan
pokles ploch, kvuli pretlaku psenicné komodity na trzich. Navyseni ploch bylo taktéz
zpusobeno navratem k plodiné s vynosovou jistotou a moznosti exportu. Pfred rokem
2003 v duasledku nizké sklizné pievaZovala poptadvka nad nabidkou. Po roce 2003 se
situace na trhu obraci a tvoii se pfevaha nabidky nad poptavkou. Rok 2004 byl extrémni
ve vynosu, coz zpusobuje pro nasledujici rok pokles vyroby, av§ak do urovné primérné
sklizn¢€. Pokles v roce 2012 byl zplisoben sniZenim ploch pSenice ozimé a poklesu

produkce.
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Vyse zminované informace potvrzuje i uvedend tabulka mapujici vyvoj sklizné pSenice

v jednotlivych krajich Ceské republiky, ktera se nachazi v p¥ilohach.

Jihomoravsky kraj se v celorepublikovém porovnani drzi na druhém misté mezi
jednotlivymi kraji. Tuto piicku si drzel jiz pfed vstupem do EU. Piedni misto stejné
jako u obilovin obsadil kraj StfedoCesky a po druhé piicce dale nasleduje kraj

Jihoc¢esky.

Tab. 10 Priimérné rocni zmény sklizné pSenice v krajich CR pred vstupem a po vstupu

do EU

Priimérnd R Kraj
roéni zména PHA ST¢ JHC PLK KVK ULK LBK| HKK| PAK| VYS| JMK| OLK| ZLK| MsK

2000-2004 541 -8,78 582 502 530 1487 12,86 254 355 573 451 885 014 121 22

2004-2013 0,78 151 0,53 -1.35 -191 177 -0,63 025 037 101 02 -100] -L18] 038 04

V obdobi do roku 2004 byly primérmé meziroéni zmény v Ceské republice okolo 5 %,
tyto zmény byly ovliviiovany zejména vlivem pocasi, které¢ se v jednotlivych letech
chovalo velmi individualné a ovliviiovalo tak vyslednou sklizen. Nejvétsi pokles byl
opét zaznamenan u Hlavniho mésta Prahy. A naopak nejvéEtsi nartist mezironich zmén
zaznamenal kraj Karlovarsky, a to hodnotou téméF 15 %. Nasledoval ho kraj Ustecky
5 13 %. Od roku 2004 mély primérné meziro¢ni zmeény témet stejné hodnoty ve vsech

krajich, vyvoj mé negativni charakter.
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b) Je¢men

Je¢men se na celkové produkci obilovin Ceské republiky podili praimérné 26,34 %.

A proto byl zatfazen do analyzy préace, jako poddruh obilovin.

Graf ¢. 18 Vyvoj sklizné jecmene v CR a JMK 2000 - 2013
Graf ¢. 19 Bazické vyjadieni vyvoje sklizné jecmene v CR a JMK 2000 - 2013
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Zdroj: (Cesky statisticky urad, 2014d)

Jihomoravsky kraj se podili na celkové produkci jeémene v Ceské republice pramémé
11,85 %. Graf & 18 vykazuje podobné vyvojové tendence Ceské republiky
a sledovaného kraje. Jihomoravsky kraj je vSak v celkovém sledovaném obdobi nad
celorepublikovou produkci. Z bazického vyjadieni vidime, Ze Jihomoravsky kraj
kopiruje situaci Ceské republiky, pouze ve vys§ich hodnotach. Celkovy pomér
pestovaného jeCmene je 25 % jeCmene ozimého a 75 % je€mene jarniho. Tento pomér
se Vv jednotlivych letech mirn€ méni a to zejména vlivem pocasi a chorob. Rok 2002 byl
pro péstovani jeCmene jarniho velmi negativni, a to z diivodu toho, ze tésné¢ pied sklizni
vynos je¢mene. Rok 2004 zaznamenaval vyS$si hodnoty sklizné€ a to zejména v dasledku
vy$§iho hektarového vynosu, 5,02 t/ha. Dale diky vy$§im vyméram je€mene ozimého
i pfes to, Ze jeCmen jarni ve vyméfe osetych ploch poklesl, dostal se na hodnotu okolo
100 tis. hektardi, ozimy jeCmen vzrostl oproti predchozimu roku ve vymeéfe ploch
0 17 %. Naésledujici propad v roce 2006 byl zpisoben napadenim ozimého je¢mene
fusariovymi chorobami. Rok 2008 vykazuje rostouci vyrobu oproti roku minulému

0 21 %, divodem toho bylo navySeni ploch jarniho je¢mene 1 vyssi hektarovy vynos.
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Naopak rok 2010 ptinesl vyrazny propad v produkci a to vlivem snizeni podilu vyroby
ozimého jeCmene, ale i propad je¢mene jarniho. Plochy jsou na jedné z nejnizSich

urovni. Vykyvy ve sklizni jsou zaznamenany v tabulce, kterd se nachazi v ptilohéch.

Jihomoravsky kraj se v prubéhu sledovaného obdobi posunul ze ¢tvrtého mista na
druhé, kde setrvaval od roku 2003 do 2008. Posléze se propadl na pozici patou mezi
jednotlivymi kraji a tu si s vyjimkou roku 2011 drzi az do konce sledovaného obdobi.
Z dlouhodobého hlediska méa dobré postaveni v produkei kraj Vysocina.

Tab. 11 Primérné rocni zmény sklizné jecmene v krajich CR pred vstupem a po vstupu

do EU

Priimérna roéni (R Kraj
zména PHA STC JHC PLK| KVK| ULK LBK|  HKK PAK|  VYS| JMK| OLK ZLK| MSK
2000-2004 9,36 569 12,79 6,33 7,52 1531 13,67 5,75 8,85 6,57| 3,83] 1594 9,22 10,96 5,22
2004-2013 413 083 386 404 -a66] 710] -a76] -444] 421] 350 370 544 224 531 49

Tabulka primérnych meziro¢nich zmén odrdzi vyse popsané vykyvy, a to zejména
u Jihomoravského kraje, ktery v prvnim sledovaném obdobi vykazuje aZ 15% meziro¢ni
zmény, Vv nasledujicim obdobi vykazuje hluboky pokles v produkci a zmény
negativniho charakteru. Podobny vyvoj mizeme vypozorovat i u Kralovehradeckého
kraje. Vzhledem k dosavadni situaci, kdy byl JMK nad produkci Ceské republiky

Vv poslednich letech poklesl na jeji primérnou troven produkce.
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422 Repka

Repka byla do Setieni vybrana, protoze v priibdhu let zaznamenala vyrazné zmény ve

ey e

Graf ¢. 20 Vyvoj sklizné fepky v CR a JMK 2000 - 2013

Graf ¢. 21 Bazické vyjadieni vyvoje sklizné fepky v CR a JMK 2000 - 2013
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Zdroj: (Cesky statisticky tirad, 2014d)

Dle grafu ¢. 20 mizeme vidét vyrazného vykyvu zejména v roce 2003. Tento rok byl
poznamenan negativnimi dopady Spatnych podminek pii zakladani porostd, vykyvy
teplot pfes zimni obdobi a v dusledku toho jarni zaoravani témét 30 % oseté plochy.
Zbyly porost byl taktéz poskozen a vynosy se v tomto roce na Jizni Moravé pohybovaly
na 1,45 t/ha. Obdobné& tomu bylo i v Jiznich Cechach a Vyso¢ing. Nejlepsiho vysledku
dosahl s vynosem 1, 76 t/ha Kralovehradecky kraj. Plochy péstovéni, které se v tomto
obdobi pohybovaly od 251 — 292 tis. ha byly navyseny az v roce 2007 a to v dusledku
reakce na zavedeni povinného pfimichévani bioslozek do pohonnych hmot a produkce
metylesteru fepkového oleje, coZ zplsobilo zvySeni poptavky po fepkovém semeni,
taktéz zvySeni produkce napomohla Fischlerova reforma, kterd zavedla podpory pro
péstovani energetickych plodin. Od t¢ doby se produkce ftepky stile zvySuje

a v poslednich dvou letech pfekrocila hranici osetych ploch 400 tis. ha.

Vyvoj sklizné fepky je zaznamenan v tabulce uvedené v ptilohach prace, ktera ukazuje

i jednotlivé kraje Ceské republiky.
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Z grafii vyse taktéz vyplyva, Ze situace na Jizni Moravé témét piesné kopiruje vyvoj
v celé CR. Jihomoravsky kraj se na celkové produkci fepky podili v priméru 8 %.
vroce 2002 s12 %. V ostatnich letech se pomér pohyboval od 8 — 10 %.
Nejvyznamnéj$im producentem fepky je StfedoCesky kraj se svym podilem 20 % na

celkové produkci, nasleduje kraj Vysocina a JihocCesky.

Tab. 12 Priimérné rocni zmény sklizné fepky v krajich CR pied vstupem a po vstupu do

EU

Priméma ro¢ni R Kraj
zména PHA ST¢|  JHC PLK| KVK|  ULK| LBK| HKK| PAK| VYS| JMK| OLK| ZLK| MsK

2000-2004 257 788 625 171 029] 856 -1010] 421 1277 883] 264 -804 -159] 277 3%

2004-2013 495 6,46 550 2,99 404 2000 2282 126] 165 236 303 1022 516] 799 234

Tabulka meziro¢nich zmén ukazuje pozitivni situaci, jak v obdobi ptfed vstupem do
Evropské unie, tak i nadale. Vyjimkami jsou pouze kraje Ustecky a Jihomoravsky, které
zaznamenavaji v prvnim obdobi vyraznou negativni zménu. Za ¢imz je zejména rok
2003, jak bylo vyse uvedeno v disledku negativnich klimatickych podminek. Podobné
tomu bylo i u kraje Usteckého, kde doslo ke zménam az v roce 2004. V druhé &asti
sledovaného obdobi zaznamendvala produkce fepky pozitivni vyvoj jiz ve vSech
krajich. Vyraznéjsi zmény zaznamenavaji zejména kraje, ve kterych byl zaznamenan

negativni vyvoj v obdobi pted vstupem do Evropské unie.
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4.2.3 Picniny

Graf ¢. 23 Vyvoj sklizné picnin v CR a JMK 2000 - 2013

Graf ¢ 22 Bazické vyjadieni vyvoje sklizné picnin v CR a JMK 2000 - 2013
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Zdroj: (Cesky statisticky urad, 2014d)
Z vyse uvedenych grafi muizeme sledovat klesajici tendenci sklizn¢ picnin, které
navazovalo v novém tisicileti na vyvoj z90. let. V poslednich letech sledovaného

obdobi se situace ustalia. Jihomoravsky kraj se podili na celkové produkci primérné
7,6 %.

V péstovani picnin maji pevné postaveni kraje Stiedocesky a Vysocina, jejichz podily
na celkové produkci se pohybuji od 14 do 17 %. Stfidaji se tak na vedouci pficce.

v

Jihomoravsky kraj se pohybuje na sedmé a osmé pfticce.

Tab. 13 Priimérné rocni zmény sklizné picnin v krajich CR pied vstupem a po vstupu do

EU

Priimérna rocni R Krgj
zména PHA STC JHC PLK KVK] ULK| LBK| HKK| PAK| VYS| JMK| OLK| ZLK| MSK|

2000-2004 -1,03 -14,52 -3,98 -6,76 -123] 1550 625 -1531] -673| -7,04] -614] -404] 928 -7,23] -13,55

2004-2013 066]  -140 479 163 413 34| 342] 199 -129] 038 047 08| 097] 065 043
U meziro¢nich zmén sklizné picnin nejsou zaznamenany vyrazné odchylky u vedoucich

krajli od celorepublikovych zmén. Jihomoravsky kraj zaznamenal mirné€ nizs$i negativni
zménu, avSak ne o tolik vyraznou od celkového priméru. K vyraznéjSimu poklesu

dochazelo pted vstupem do Evropské unie, nez po ném.
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4.2.4 Kukufice na zeleno

Graf ¢ 24 Vyvoj sklizné kukurice na zeleno v CR a JMK 2000 - 2013

Graf ¢. 25 Bazické vyjadreni vyvoje sklizné kukurice na zeleno 2000 - 2013
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Zdroj: (Cesky statisticky tirad, 2014d)

Kukufice ve vyvoji sledovaného obdobi nezaznamenala pfili§ velké zmény.
Nejvyznamnéjsi vykyvy byly v letech 2003, kdy produkce klesla vyraznéji v disledku
negativnich vlivil pocasi a taktéz v roce 2007. Sklizeii v Jihomoravském kraji situaci
celorepublikového vyvoje témét kopirovala. S rozdilem v poslednim sledovaném roce,
kdy od roku 2012 produkce v Jihomoravském kraji ma opacny vyvoj nez v celé

republice.

Nejproduktivngj§imi  regiony v domdci produkci jsou Vysocina, JihoCesky
a Stfedocesky kraj. Podileji se na celostatni produkci ptiblizné 14 — 17 %. Jihomoravsky

kraj se v prub&hu sledovaného obdobi pohybuje na pozici patého a Sestého mista.

Tab. 14 Primérné rocni zmény sklizné kukurice na zeleno v krajich CR pied vstupem

a po vstupu do EU

Primérna roéni R Kraj
Zména PHA| STC JHC PLK KVK| ULK| LBK| HKK| PAK| VYS| JMK| OLK| ZIK] MSK
2000-2004 -343 514 -1,57 -2,85 2,36 -8,84 025 -119 423 -352| 280 -503] -828] -320] -7.55

2004-2013 187 0,88 117 044 1,09 0,18 235 148 131 292 21 487 509 19| 324
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Primérné mezirocni zmény v produkci kukuftice pted vstupem do EU odhalovaly situaci
o nizsi sklizni zpsobenou vlivem niz§iho vyuziti této komodity ke krmnym uceliim.
Tato zména je zaznamenana i u Jihomoravského kraje. Nejvice se vSak projevila v Kraji
Kralovehradeckém. V obdobi po vstupu do EU jsou zmény spiSe pozitivn€j$iho
charakteru, jak v ramci celorepublikové situace, tak i v jednotlivych krajich. Nejvétsi

nariisty byly zaznamenany ve sledovaném kraji a kraji Olomouckém.

4.2.5 Cukrova Fepa

Graf ¢. 26 Vyvoj sklizné cukrové fepy v CR a JMK 2000 - 2013

Graf ¢ 27 Bazické vyjadieni vyvoje sklizné cukrové fepy v CR a JMK 2000 -
2013
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Zdroj: (Cesky statisticky tirad, 2014d)

Zkoumany Jihomoravsky kraj se podili na celkové produkci cukrové fepky v Ceské
republice primérné 11 %. Vyvoj sklizné za sledované obdobi mé tvar sinusoidy. Od
roku 2000 dochazelo k narastu sklizné, kdy rok 2002 byl rokem nejproduktivnéjsim,
nasledovalo obdobi s vyrazné klesajici tendenci. V prvni ¢asti sledovaného obdobi byl
Jihomoravsky kraj nad celorepublikovou produkci, avSak od roku 2007, kdy se na jate
velké plochy v disledku negativnich klimatickych podminek musely zaoravat, maji
témét shodny vyvoj, kdy v roce 2010 se produkce CR mirné zvysuje, aviak sledovany

kraj stoupd velmi pomalu.
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Nejvyznamnéj§imi producenty cukrové fepy jsou kraje Stredocesky, jehoz podil na
celkové produkci se pohybuje v rozpéti 25 az 30 %. Nasleduje ho kraj Olomoucky,
ktery z23 % poklesl na hodnotu 20 %. Tieti v potfadi je Kralovehradecky kraj.

Zminované kraje maji ve své blizkosti lokalizovany zpracovatelské cukrovary.

Tab. 15 Primérné rocni zmeény sklizné cukrové fepy v krajich CR pied vstupem a po

vstupu do EU

Primérna roéni % Kraj

ména R PHA STC JHC PLK] KVK ULK| LBK| HKK| PAK| VY§| JMK| OLKl ZLK| MSK

2000-2004 6,25 18,76 6,94 - - - 285 764 35| 483 36| 1405 516 62 498

2004-2013 050 -357 1,65] - - - 77 998 4120 266 591 388  -056] -334] 284

Primémé mezirocni zmény byly do roku 2004 v celku pozitivniho charakteru,
nejvyznamnéj§i pozitivni zmény byly zaznamendvany v kraji Jihomoravském.
U ostatnich byly zmény v celku vyrovnané. Po vstupu do Evropské unie byl
nejvyznamnéjsi rast u kraje Libereckého, ktery se vymykal ostatnim krajim, kde

probihaly zmény spiSe negativniho charakteru.
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4.2.6 Brambory

Graf ¢ 28 Vyvoj sklizné brambor v CR a JMK 2000 - 2012

Graf ¢. 29 Bazické vyjadreni vyvoje sklizné brambor v CR a JMK 2000 - 2012
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Zdroj: (Cesky statisticky uirad, 2014d)

Z uvedenych grafti vyplyva klesajici tendence sklizné brambor jak v Ceské republice,
tak ve sledovaném kraji. Situace v Jihomoravském kraji t¢méf identicky kopiruje situaci
Vv celé republice. Pokles sklizné€ souvisi s poklesem produkénich ploch, ktery zapocal jiz
v 90. letech, kdy od roku 1990 do roku 1995 byl 30 %, v nasledujicich péti letech byly
plochy celkem ustalené. Dalsi vyraznéjsi pokles byl v roce 2002, kdy plochy klesly od
roku 1995 o dalsich 40 %. Po roce 2002 byly zaznamenavany meziro¢ni poklesy, které
vedly ke snizeni z celkovych skliziiovych ploch 69 198 ha v roce 2000 na 29 301 ha
v roce 2013. I pies vyrazné sniZzeni ploch dochdzelo k mirnému vyrovnani sklizni diky
navyseni hektarovych vynost. Primémé vynosy se zvysSily béhem sledovaného obdobi
z 21,33 t/ha na hodnoty od 25-29 t/ha. Vysledné rocni sklizn¢ v jednotlivych krajich

jsou uvedeny v piilohach.

Tabulka ukazuje postupny pokles sklizng brambor v Ceské republice o vice jak 50 %.

Nejveétsi podil na celkové produkei mél kraj Vysocina, kterého podil ve sledovaném
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obdobi vzrostl z 29 % na 38 %. Na druhém misté¢ se s primérnym podilem 20 %
udrzuje kraj StfedoCesky. Tteti misto zaujimd kraj JihoCesky s primérem 14 %.

Sledovany Jihomoravsky kraj se na celkové produkei podili v priméru pouze 6 %.

Tab. 16Primeérné mezirocni zmény sklizné brambor pred vstupem a po vstupu CR do
EU

Primérna roéni s Krgj

ména R PHA STC JHC PLK| KWK UK LBK| HKK| PAK| VYS| JMK| OLK| ZLK] MSK

2000-2004 1259 5501 S5 881 1493 483 2037 096 -1281) 979 -89 -1386] -2616] -31.90] -3054
2004-2012 32 1049 20 A0 50 56 823 062 365 375 L8 68 65 6% L7

V tabulce primérnych meziro¢nich zmén vidime ve vSech krajich i obou sledovanych
obdobich negativni vyvoj. V obdobi pfed vstupem do Evropské unie byl pokles
Vv produkci brambor vyraznéj§i. Zmény jsou vyrazné téméf ve vSech krajich.

V nésledném obdobi lepsi pozici ziskal pouze kraj Vysocina a Stiedocesky.

4.2.7 Ovoce a zelenina
Ovoce

Jizni Morava patii v Ceské republice ke kraji s nejvétsimi hektarovymi plochami
ovocnych sadld. Vroce 2002 zde bylo registrovano 5 391 ha, nasledoval ho kraj
Stiedogesky s plochou 3 768 ha, déle pak kraje Kralovehradecky a Ustecky. V priib&hu
sledovaného obdobi se plochy ovocnych sadi v Jihomoravském kraji snizovaly, kdy
napiiklad v roce 2008 bylo registrovano pouze 4 720 ha a v roce 2010 dokonce pouze
4200 ha. V poslednich letech vSak plochy opét stouply a nyni jsou na pfiblizné
5482 ha. V ramci produkce z intenzivnich, nyni produkénich sadii nejvétsi podil na
celkové produkci ovoce tvoii jablka, v soucasnosti je to pfiblizné 60 %. Nyni je plocha
produkénich sad, ze kterych jsou brany udaje o sklizni ovoce na Jizni Moravée, cca
18 000 ha z celkové vymeéry cca 21 000 ha. Jizni Morava tak ma registrovano 30 %

produkénich ploch, kde se ovoce péstuje.

Na vyvoji sklizn€ v jednotlivych letech se velmi vyrazné podili klimatické vlivy.
Z nasledujicich grafii miZeme vidét, Ze mezi nejslabsi roky patfil rok 2002, kdy byla
produkce zni¢ena zaplavami. V roce 2005 sklizenn oproti roku ptedchozimu poklesla
0 30 %, opét pocasi bylo diivodem k poklesu. Dusledky byly nejen ve vlivu na vysi
sklizng, ale i na kvalitu sklizeného ovoce. V roce 2006 i pies pokles ploch ovocnych
sadl je zaznamendn vysoky narast ve sklizni. Nasledujici roky se sklizen drzela, az
vroce 2012 opét prisly jarni mrazy, které v oblasti Jizni Moravy a Stfednich Cech
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zpusobily az 100 % skody na urodé, to se projevilo i ve sklizni jablek, kterd byla

nejhorsi za poslednich 20 let.

Graf ¢. 32 Vyvoj sklizné merunék v CR a JMK 2001 - 2013
Graf ¢. 30 Vyvoj sklizné broskvi v CR a JMK 2001 - 2013

Graf ¢. 31 Vyvoj sklizné jablek v CR a JMK 2001 - 2013
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Zelenina

Péstovani zeleniny ma v Ceské republice taktéz velky historicky zaklad. Za dané
sledované obdobi vSak domaci produkce zeleniny velmi poklesla. V pocatku
sledovaného obdobi bylo evidovano celkem 1200 péstitelti zeleniny, v soucasnosti je
pocet pouze 463. Coz znamend zhruba 61% pokles. Tyto zmény dokladaji i vyvoje
sklizni zeleniny a osevnich ploch. v nésledujicich grafech. Nejvyraznéjsi pokles v poctu
producentt byl zaznamenan v roce 2005, kdy byl ubytek 50 %. Od roku 2005 se pocty
mirné€ snizovaly, ale ne velmi vyrazné. Disledkem toho bylo i1 sniZovani produkénich
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ploch. Pfi¢inou ubytku péstiteltl a producenti zeleniny je zejména levny dovoz zeleniny
ze zahrani¢nich trhii. V roce 2004 byly evidovany velkd mnozstvi prebytkid zeleniny na
trhu a pokles zemédélskych cen. Diky tomu bylo v tomto roce zaorano pres 500 ha
produkce. To mélo za pric¢inu velky ubytek producentt. I ubytek ploch. Od roku 2005
muzeme fict, ze se situace stabilizovala a i1 pfes ubytek ploch za sledované obdobi
226048 ha na 9263 ha vroce 2014 je situace stabilni. Producenti se zamé&fili na
produkeci urcitych druhti zeleniny a vytvoftili k tomu ve svych podnicich specializované
mechanizace, 1 skladovaci prostory, zvySuje se tim produktivita prace

1 konkurenceschopnost stavajicich podnik.

Velké mnozstvi drobnych producentli je v soucasnosti zaméteno pouze na prodej ze

dvora, poptipadé dodavani do farméarskych prodejen.

Nasledujici grafy znazorfiuji vyse popsany vyvoj péstovani zeleniny v Ceské republice.

Graf ¢ 33 Vyvoj osevnich ploch zeleniny v CR 2000 - 2013
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Zdroj: (Ministerstvo zemédelstvi, 2005, 2010, 2014)
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Graf ¢. 34 Vyvoj sklizné zeleniny v CR 2000 - 2013
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4.3 Analyza a komparace vyvoje Zivo¢isné vyroby v Jihomoravském
kraji
43.1 Skot

Graf ¢. 35 Vyvoj stavii skotu CR a JMK 2000 - 2014
Graf ¢. 36 Bazické vyjadieni stavii skotu v CR a JMK 2000 - 2014
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Zdroj: (Cesky statisticky virad, 2014d)
Z uvedenych grafii je viditelny trend klesajicich stavii skotu jak v Ceské republice, tak

v Jihomoravském kraji. Pokles v Jihomoravském kraji je vyraznéjsi, nez je trend v celé
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republice. Za sledované obdobi pocet ks klesl z 1573 530 v roce 2000 na 1 373 560

Vv roce 2014. Rozdil vyznacuje pokles o 13 % za 14 let. Pokles méa line4rni tempo.

Graf ¢ 37 Stavy skotu v jednotlivych krajich CR v roce 2004 a 2014

Graf ¢. 38 Stavy krav v jednotlivych krajich CR v roce 2004 a 2014
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Zdroj: (Ministerstvo zemédélstvi, 2006 a 2013)

Zejména je zpusobovan poklesem stavi krav s trzni produkci mléka a to diky
stanovenym kvotam nakupt mléka. Vzhledem k tomu, ze uzitkovost se nadale zvysuje,
bylo tedy nutné sniZovat stavy. Oproti sniZzovani stavii krav s TPM naopak stavy krav
BTPM jsou na vzristové linii. ZvySovani stavii krav BTPM je disledkem zavadéni péce
o krajinu ve znevyhodnénych a hlfe obdé¢lavatelnych oblastech. DalSim divodem je

produkce kvalitniho hovéziho masa, které je mozné exportovat na zahranicni trh.

Z udajt o stavech skotu vyplyva, ze prvni misto zaujima kraj Vysoc€ina, ktery si pozici
drzi celé sledované obdobi. Vysoc€ina se na celorepublikovém stavu podilela v priméru
15 %. Dalsi pozice obsazuji kraje StfedoCesky a Plzensky. Jihomoravsky kraj se na

celkovém poctu stavi podili v priméru pouze 5 %. V souvislosti s kraji s nejvétsimi
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pocCty stavi skotu si mizeme spojit zvySujici se stavy v kategorii BTPM, tyto kraje

zaznamenavaji nejveétsi plochy trvalych travnich porosta.

V prubéhu prvni ¢asti sledovaného obdobi dochazelo u vétSiny sledovanych regionti
k negativnim zménam. Vyjimkou neni ani Jihomoravsky kraj, ktery jiz pted vstupem do
EU zaznamenal priimérny pokles -5,53 %. Po roce 2004 tento negativni smér neni az
tak vyrazny, ale pouze — 2,50 %. Soucasn¢ zadny z kraji nevykazoval vyrazné zmény

ve vyvojovém trendu.

Tab. 17 Primérné rocni zmény ve stavech skotu v krajich CR pied vstupem a po vstupu

do EU

Primérna R Krgj
roéni zména PHA| st¢ JHC PLK| KVK| ULK| LBK| HKK| PAK VYS|  JMK| OLK| ZLK] MSK
2000-2004 -2,39] - -5,48 041 132 541 -256)  -18| -263] 069 -248]  553] 095 -274 -390

20042014 039 0571 om|  ou| 1ol 1] 1es] o7 048] 03[ 2500 089 046 070
Ve zndzornénych grafech je sledovan vyvoj stavll skotu a krav v porovnani let 2004

a 2014. V Jihomoravském kraji bylo v roce 2004 chovano 30 022 ks krav a v roce 2014

24342 ks, to znamena pokles o 19 %. Ve srovnani s Ceskou republikou bylo v roce
2004 572 887 ks krav a na konci sledovaného obdobi 563 963, coz znamena pokles
0 2 %. Stavy poctu krav vyrazné kopiruji situaci ve stavech poctu skotu v obou
sledovanych letech. Z graft je viditelny témét identicky tvar. Jak bylo zminéno jiz
vyse, snizovani krav je pouze ve stavech krav s trzni produkci mléka, ktery se ve
sledovaném obdobi snizil z poctu 547 493 na 367 327, ve skupiné s kravami bez trzni
produkce mléka se stavy vyvijely opaénym smérem a to z poctu 67 294 v roce 2000 na
184 597 ks. Tyto jsou vyuzivany k udrzovani krajiny a produkci kvalitniho hovéziho

masa.
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4.3.2 Prasata

Graf ¢. 40 Vyvoj stavii prasat v CR a JMK 2000 - 2014

Graf ¢ 39 Bazické vyjadieni stavii prasat v CR a JMK 2000 - 2014
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Zdroj:(Cesky statisticky vrad, 2015)

Stavy prasat v Ceské republice zacaly klesat jiz v 90. letech 20. stoleti. Pokles
pokracoval i1 nadale, je zmapovany vyse uvedenymi grafy. Od roku 2000 do roku 2014
klesly pocty prasat z 3 687 967 ks na 1617 061 ks. Situace v Jihomoravském kraji
kopiruje vyvoj v celé republice. Od roku 2011 je ve sledovaném kraji zaznamenan jeste
rychlejsi  pokles. Jihomoravsky kraj je zhlediska chovu prasat jeden
z nejvyznamngjSich. Svou produkci se podilel na celorepublikovém stavu prasat témet
16 %, ale jak jiZ bylo zminéno, za posledni tfi roky tento podil klesl na troven 10 %.
Dalsimi vyznamnymi producenty jsou kraje Stfedocesky a Vysoc€ina, které za sledované
obdobi zaznamenaly nartst v celorepublikovém podilu o 5 %. Podil produkce

Vv JihoCeském kraji ma taktéz klesajici tendenci.

PfiloZzenéd tabulka, kterd se nachazi v ptilohach, sleduje vyvoj stavii v jednotlivych
krajich. Za zminéni stoji kraj Karlovarsky, ktery zaznamenava naprosté vymizeni chovu
prasat. DalSimi kraji, které vyrazné snizovaly stavy, jsou i sledovany Jihomoravsky
a Moravskoslezsky. Od roku 2011 je v republikovych stavech zaznamendna mirna
stagnace, je to vlivem dota¢niho programu, ktery je pouzivan na ozdravovani chovi.
Tato koncepce by méla pokracovat i naddle a méla by jeSté vice stabilizovat stavy
a podporit tak
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Tab. 18Primérné rocni zmeény stavii prasat v krajich CR pred vstupem a po vstupu do
EU

Primérnd R Kraj
roéni PHAl  STC| JHC| PLK| KVK| ULK| LBK| HKK| PAK| VS| JMK|  OLK| ZLK| MSK
2000-2004 404 - sel o6 5% 34 aml s 3 s 0% 4B 3% 58 4u

2004-2014 634 o I I I I I - Y -10,78| 1028 0% 1245

Negativni vyvoj v primémych meziro¢nich zménach muzeme sledovat v obou
sledovanych obdobich. Po vstupu do Evropské unie jsou kladeny vysoké naroky na
normy, technologie a hygienické a zdravotni predpisy. V disledku toho jsou tuzemsti
producenti nuceni investovat prostfedky do obnovy svych chovlii a zazemi. Nejveétsi
problémy nastavaji v rentabilit¢ provozil, zvySeny import a zaporné saldo ke zvySeni
konkurenceschopnosti nepfispiva. V obdobi od roku 2007 a 2008 vyrazné¢ narostly ceny
obilovin na svétovém trhu, coZ se promitlo i na trzich v Ceské republice. To je spojeno
S tim, ze spotfeba krmnych smési pro prasata tvofila az 45% podil z celkové produkce
krmnych smési. A naklady tak byly velmi vysoké, projevilo se to ndslednym poklesem
stavil. Nejvyznamnéj$i negativni zmény zde jsou zaznamenany u Jihomoravského kraje,

kraje Olomouckého a jiz zminovaného kraje Karlovarského.

Vyrazny pokles stavll prasat, ktery byl v republice zaznamenan ve sledovaném obdobi
je vice nez o 1500 tis. ks. Na nasledujicich grafech je viditelny Uplny zanik chovu
v Karlovarském kraji v roce 2014. Dalsi vice jak 50% ubytek je viditelny v kraji
StredoCeském, Kralovehradeckém, Olomouckém, Jihomoravském 1 JihoCeském. Ve
stavech prasnic je situace velmi podobnd. Nejmensi propad ve stavech prasnic je

viditelny u Zlinského kraje.
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Graf ¢. 41 Stavy prasat v jednotlivych krajich CR v 2004 a 2014
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Graf'¢. 42 Stavy prasnic v krajich CR v roce 2004 a 2014
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4.3.3 Drubez

Graf & 44 Vyvoj stavii dritbeze v CR a JMK 2000 - 2014

Graf ¢. 43 Bazické vyjadreni stavii dritbeze v CR a JMK 2000 - 2014
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Zdroj:(Cesky statisticky vrad, 2015)
Vyvoj stavii dribeze mél od 90. let pozitivni smér, ktery ale pied vstupem Ceské
republiky do Evropské unie vyvrcholil. Od té doby ve sledovaném obdobi
zaznamenavame neustaly pokles, a to z celkového poctu 30 784 tis. ks na 21 464 tis. ks
vroce 2014. Tento 30% pokles je disledkem zejména snizujiciho se poctu stavi
v témét vSech kategoriich driibeze. Pokles kufat na chov ve sledovaném obdobi je
0 55 %, krity taktéZ klesly o 53 %, husy o 45 % a slepice pouze o 11 %. Jihomoravsky
kraj dle grafu s bazickym vyjadienim byl do roku 2013 ve stavech nad primérem Ceské

republiky. I pfes to, ale zaznamenavame dlouhodoby pokles.

Jihomoravsky kraj se na celkové produkcei dribeze v pruméru podili 16 %, kdy celkova
tendence méla od pocatku sledovaného obdobi rostouci podil. Podobn¢ je na tom kraj
Stfedocesky, jehoz podil vzrostl na celorepublikovém stavu v poctech dritbeze z 15 na

20 %. Naopak podil Jiho¢eského kraje poklesl o 5 %.

V nasledujici tabulce jsou uvedeny mezirocni zmény pied vstupem a po vstupu do

Evropské unie.
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Tab. 19 Priimérné rocni zmény stavii driibeze v krajich CR pied vstupem a po vstupu do

EU

Primérna @] Kraj

roéni PHA SIC| JHC PLK|  KVK|  ULK|  LBK| HKK| PAK| WYS| MKl OLK]  ZLK] MSK
2000-2004 460 - 461 089 3% 03 A3 -0 467 048 656 02 199 33 4%
2004-2014 A7 43 1% 136 0% 87 82 7% 241 909 2] 39 1% 30

Primérné ro¢ni hodnoty ristu a poklesu jsou v jednotlivych krajich v celku velmi

odlisné. V prvnim sledovaném obdobi se negativnim smérem ubiraly vSechny kraje,

nejvyznamnéjsi negativni zmeény byly zaznamenany u kraje Libereckého, Olomouckého

a Karlovarského. Hodnoty téchto kraji se vyrazné liSily od primérmé meziro¢ni zmény

celé republiky. Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie se zaporné hodnoty

vyrazn€ snizily a ve vySe zmiflovanych krajich jiz nebyly tak vysoko, jako pted

vstupem. Naopak zvySeny pokles zaznamenaly kraje Kralovehradecky a Vysocina.

Porovnéani zmény stavi dritbeZe pted a po vstupu do EU

Graf ¢. 46 Stavy slepic v jednotlivych krajich CR v letech 2004 a 2014

Graf & 45 Stavy dribeze v iednotlivich kraiich CR v letech 2004 a 2014
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Zdroj:(Cesky statisticky vrad, 2015)
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Z grafu, které uvadéji zmény ve stavech drubeze a slepic v letech 2004 a 2014, lze
vy&ist, ze ndkteré z krajii vykazuji nartst, jako tieba kraj Stfedodesky a Plzetisky. Ci ve
stavech slepic kraje StiedoCesky a Kralovehradecky. Poklesy byly naopak zaznamenany
u kraje Jihoceského i Jihomoravského. U kraje Jihomoravského, ktery je pfedmétem
zkoumani je viditelny nepatrny nartst v poctech stavil slepic. Slepice Jihomoravského
kraje se na celkovych poctech dribeze v tomto kraji podileji 19 % v roce 2014, v roce
2004 to bylo 0 3 % méné.

4.4 Zavéry z provedeného Setieni ve vybranych podnicich

Pro srovnani vyvojovych tendenci Ceské republiky a Jihomoravského kraje byly
pouzity informace z Setfeni ve vybranych podnicich zkoumaného kraje. Ty byly
kontaktovany a nasledné byl proveden rozhovor, charakter Setfeni tak ma byt pilotni
sondou pro nasledné podrobnéjsi rozbory kraje vramci zemédélského sektoru.
Zkoumany byly podniky zabyvajici se jak rostlinnou, ZivociSnou i kombinovanou
vyrobou, v ramci toho byly zafazeny i dvé ekologicky zamétfené rodinné farmy. Studie
se zaméfovala na jejich vyvoj od samotného zaloZeni, po jejich soucasnou podobu.

Mezi zkoumané podniky byly zatazeny tyto vybrané podniky:

ZEMOS a. s. ve Velkych Némcicich, Agroproduct spol. s. r. 0. z Ivang&, Ekofarma
rodiny Stérbovych, Vinofrukt a. s. z Dolnich Dunajovic, Rodinna farma v Nelepéi,

Lodénice s. r. 0. .

Dotazovani respondenti obhospodafuji pouze 9,11 % zeméd€lské pudy v okrese
Brno—venkov. Z hlediska narustu ploch za sledované obdobi se obhospodafované
plochy podnika zvysily o 34 %. Hlavnimi nosnymi plodinami podnikt jsou psenice,
kukuftice

a tepka, jejichz podily maji v obhospodatovanych plochach rostouci trend. Jeden
Z podnikd uvadi zruSeni péstovani fepky ozimé z diivodu ekonomické nevyhodnosti
a zafazeni tak misto toho produkci cukrové fepy. Dalsi tfi zkoumané podniky vSak do
své produkce naopak fepku zaradili a povazuji ji za jednu z nosnych plodin na jejich
obhospodaifovanych plochach. V rostlinné vyrobé muzeme tedy konstatovat, Zze
péstovani téchto zmifovanych komodit ma podobny vyvoj pii srovnani
s Jihomoravskym krajem. V oblasti produkce zeleniny byla produkce u dvou podnikti
zruSena, udrzel se pouze podnik, ktery byl pfimo specializovany na produkci zeleniny.
Produkce ovocnych sadl byla u dvou podnikli zrusena, avSak na produkci vinné révy se
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specializuji dva ze Sesti zkoumanych podnikl, oba jsou zamétfeny jak na zpracovani

produkce z vinic, tak na produkci révovych sazenic.

V zivocisné vyrobé dochazelo u podnikt v kategorii skotu k nartistu v poc¢tech krav
0 33 % a podobn¢ na tom jsou i stavy skotu. Vyvoj tedy zaznamenava opacny trend nez
V celém zkoumaném regionu. Situace ve stavech chovu prasat ma naprosto stejny trend
jako cely Jihomoravsky kraj. U zkoumanych podnikii je zaznamenan 100%, ubytek,
jeden ze zkoumanych podnikd byl nucen tuto produkci zrusit v dusledku piichodu
levnéjSiho producenta z Danska do blizkosti tohoto podniku a neschopnosti produkce
vepfového masa na urovni cen nového konkuren¢niho podniku. I u driibeze je ve
stavech zaznamenan negativni vyvoj, u jednoho ze zkoumanych podniki stavy poklesly
0 42 % a jejich produkce nyni probihd pouze formou sluzby pro holding Agrofert. Dalsi
podnik byl vykrm dribeze a chov slepic nucen zruSit z divodu ekonomické

nevyhodnosti.

Zkoumané podniky davaji ndhled do vyvoje zeméd¢€lstvi na Jizni Moravé€. Situace
Vv podnicich je velmi podobna celkovému vyvoji v celém zkoumaném kraji. V souhrnu
jde o pokles zejména v zivocisné produkci, s vyjimkou u stavu skotu, které jsou za
sledované obdobi stabilnéjsi a maji i mirnou rostouci tendenci. U rostlinné produkce je
ve vSech podnicich zafazena produkce pSenice, jako nosné plodiny. Déle se k hlavnim
péstovanym plodindm fadi kukufice a fepka. Mezi podniky jsou zaznamenany mirné
rozdily v péstovanych plodinach, do své produkce podniky zafazuji 1 jeCmen
a slune€nici. Okopaniny jsou zafazeny ve velmi malém poméru na celkové

obhospodarované plose podnikii, a to brambory a cukrova fepa.
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5 DISKUSE A ZAVER

Cilem diplomové prace je charakteristika zdkladnich vyvojovych tendenci zemédélstvi
v Jihomoravském kraji v komparaci s vyvojem v Ceské republice. V ramci splnéni
vytyCeného cile je v praci sledovan region a vyhodnocen vyvoj rozméru a struktury

produkce zékladnich komodit.

V prvni casti diplomové prace bylo zjisténo, ze je v agrarnim sektoru velmi dilezita
znalost konkuren¢niho prostfedi, technologii 1 dalSich specifickych podminek, které
tento sektor pifindsi. Primarni funkci zeméd€lstvi uz neni pouze jen Cistd produkce
potravin. Aktudlni pojeti zemédélstvi ma totiz mnohem Sirs$i rozmér, zeméd¢€lstvi je
chiapano jako zdroj socidlnich pfinosi, rozvoj venkovskych regionli, je spjat
s krajinotvornou funkci, kterd ovliviiuje jak zivot clovéka, tak i1 jeho vztah k ptirodé.
Neopomenutelnym piinosem je diiraz na ochranu zivotniho prostfedi, které se souc¢asna

generace snazi zachovat pro generace budouci.

Zemédélstvi je determinovano biologickym reprodukénim cyklem, klimatem, vlivem
pocasi, kvalitou pidy a vody a dal$imi podminkami. Tyto vlivy je nutné neustile
sledovat a na jejich zakladé ménit a upravovat strukturu zemedélské produkcee tak, aby
byl rozvoj trvale udrzitelny. Agrarni trh je specificky v tom, ze nedochazi k pifimé
interakci nabidky prvovyroby a poptavky spotiebiteli. Zemédélska prvovyroba je
soucasti agrobyznysu. Jde o komplex operaci, které jsou na sebe napojené jednotlivé
operace od vyroby, distribuce, skladovani az po zpracovani. Samotny spotiebitel tedy
nekomunikuje pfimo se zemédé€lcem, jejich vztah je zprosttedkovany. I pies to je

zeméedelska produkce determinovéana poptavkou spotiebitele.

Od 90. let proslo Ceské zemédélstvi vyraznymi zménami. Prob&hl proces reformy
vlastnickych vztahd, dochazelo k Gpravdm zejména vlastnickych vztahd k pideé,
privatizaci statniho majetku a transformaci jednotnych zemédélskych druzstev. Politické
zmény piinesly liberalizaci trhu, ktera byla zavrSena v roce 2004, kdy vstoupila Ceska
republika do Evropské unie, ptijetim Spolecné zemédelské politiky. Tato zména piinesla
rizna opatieni, ale zaroven znamenala zvySeni pfijma financ¢nich tokl do zeméd¢lstvi,

ale i vystaveni se bezprosttedni konkurenci ostatnich ¢lenskych stata.
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Hlavnimi vysledky prace jsou analyzy vyvoje rozméru a struktury zdkladnich komodit
typickych pro Ceskou republiku a Jihomoravsky kraj. V rostlinné vyrob& byly
sledovany obiloviny, které se vramci produkce Jihomoravského kraje drzi nad
celkovym primérem v Ceské republice a v poslednich letech je zaznamenavan i nardst.
Situace v produkci v republice je stabilni a hodnoty z po¢atku sledovaného obdobi a na
konci jsou stejné. Udrzeni je disledkem zvySujiciho se rdstu vynosu a vyvozu.
Sledovanymi poddruhy jsou psenice a jecmen. U pSenice je situace stabilni a potvrzuje
témei stejné hodnoty na pocatku sledovaného obdobi 1 na konci. U jeCmene je to
obdobné, i kdyz v pribéhu sledovaného obdobi se produkce zvySovala, vysledné

hodnoty jsou stejné, jako na pocatku sledovaného obdobi.

Produkce repky zaznamenala nejvétsi pokles v roce 2003, od té doby vSak ma vyvoj
rostouciho rdzu. NavySeni produkce je v disledku podpory péstovani energetickych
plodin a zavedeni podminek ptimichavani bioslozek do pohonnych hmot. Pro domaci
producenty se pécstovani fepky stalo rentabilni z hlediska doméci spotieby, ale

i zahrani¢nimu obchodu.

Picniny jsou poznamenany poklesem rozméru zivoc¢isné produkce, ktera byla hlavnim
divodem pro péstovani. Péstovani kukurice na zeleno vsak ukazuje opacny trend, po

poklesu v roce 2003 je patrny rostouci trend.

V ramci okopanin byla sledovana produkce cukrové repy, ktera se na konci sledovaného
obdobi dostala na vy$§i hodnoty, nez v pocatku. I pfes vyrazny uUbytek péstovani
z divodi omezeni produkcénimi kvotami. Brambory maji klesajici trend, ktery se
projevil jiz pted vstupem do Evropské unie a nadale pokracuje, ale ne tak vysokym

tempem. Produkci brambor pfispiva podpora produkce bramborového skrobu.

Produkce ovoce a zeleniny i pfes dlouholetou historii zaznamenava z dlouhodobého
hlediska Ceské republika dlouhodoby pokles. Diivodem je zejména tibytek producentt

a produkénich ploch a to v diisledku dovozu levnéjsi produkce ze zahranici.

V Zivoc¢isné produkeci byly hlavnimi zkoumanymi komoditami stavy skotu, prasat
a dribeze. U skotu byl zaznamenan nejvétsi pokles v 90. letech, avSak ve sledovaném
obdobi dochédzi k mirnému poklesu, ale v ramci hrubé zemédélské produkce nebyl tak

vyrazny. Pokles produkce mléka vSak nebyl vyrazné zaznamenan v dasledku zvySujici
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se uzitkovosti krav, hlavni omezujici vliv na produkci méla spiSe regulace Evropské

unie v ramci trhu s mlékem a jate¢nym skotem.

Ve stavech prasat je viditelny vyrazné klesajici trend, ktery zapocal jiz v 90. letech
a stale pokracuje. Diivodem je, ze po vstupu do Evropské unie ¢esti producenti neobstali
na konkuren¢nim otevieném trhu vramci celkové komoditni vertikdly, nebyly
Z pohledu nakladi schopni konkurovat importu, ktery ptichazel predevSim z Danska,

tuto situaci potvrzuji i informace ziskané z Setieni v podniku Zemos a. s.

Stavy dribeze nezaznamenaly v 90. letech, jako jedina zivoc¢isna komodita takovy
propad, jako ostatni. Po vstupu do Evropské unie vSak dosSlo k dovozu levnéjSich
produkt, ¢emuz ceSti producenti nebyli schopni konkurovat v disledku naristu

nakladl na krmiva a energie. TudiZ dochazi k pozvolnému poklesu stavii.

Nejvyrazngjsi vliv na Ceské zemédélstvi méla liberalizace trhu v 90. letech, avsak
pfedmétem prace byl vyzkum vlivu vstupu Ceské republiky do Evropské unie. Po
vstupu do EU a piijeti Spolecné zeméd¢lské politiky s dopadem na Jihomoravsky kraj.
Muzeme tedy fict, Ze z analyz je patrné, ze zkoumany kraj nemé vyrazné odliSnosti od
celorepublikového vyvoje. Prvnim zkoumanym ukazatelem byl vyrazny pokles
zaméstnanych v zemé&d€lstvi a narGist zaméstnanosti v dalSich odvétvich, zejména
v sektoru sluzeb. V oblasti zkoumanych komodit to potvrzuji tabulky s vypoctenymi
primémymi ro¢nimi zménami, které nevykazuji vyraznéjsi odliSnosti od vyvoje
Vv ostatnich krajich. Jako vyrazné se odliSujici komoditu mizeme vytycit stavy prasat,
kter¢ byly ovlivnény narGstem mezinarodni konkurence. A druhou vyrazngjsi
komoditou, kterd zaznamenava negativni zmény je cukrova fepa. OvSem ne ve vSech
krajich Ceské republiky se vlivy otevieni trhil a regulace v produkci cukrové fepy byly

projevy negativniho charakteru. Pozitivni zmény zaznamenavala produkce fepky.

V ramci Setfeni u vybranych podnikt Jihomoravského kraje taktéZz dochazi k potvrzeni
vyvoje, ktery potvrzuje snizovani stavi prasat a dribeze, coZz bylo doprovazeno
zvySujicimi se naklady na krmeni a energie spole¢né s navySovanim importu levnéjSich
komodit z Danska a Polska. U drubeze doslo ke snizeni stavii a k nahrazeni vlastni
produkce Kk produkci pouze pro odbératele. V ramci chovu skotu v podnicich dochéazelo
spisSe ke stabilizaci nebo mirnému nartstu. S vyjimkou u rodinné farmy v Deblin¢, ktera
byla nucena ZivociSnou produkci zrusit z divodl vytizenosti v jiné oblasti produkce

a téZ z omezeni prostoru farmy.
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V rostlinné produkci u jednotlivych podnikli dochéazelo k diferencovanym posuntim,
ovSem hlavnimi péstovanymi plodinami podnikii jsou zejména ftepka z divodi
ekonomické vynosnosti a vyssi produkce, obiloviny jako nosné plodiny zejména
u podnikii s pfidruzenou zivoc¢iSnou vyrobou, a kukutfice. U podniki, které¢ mély ke
klasické rostlinné produkci pfidruZzenou produkci zeleniny a sadll jsou zaznamenany
bud’ uplné upusténi od produkce z divodu neekonomické produkce a vysokych nékladi,
popiipad¢ oddéleni této ¢asti podniku a prodeje specializovanym podnikiim na produkci
ovoce a zeleniny. Tyto podniky potvrzuji zejména situaci po roce 2005, kdy byl
zaznamenan velky ubytek producentl zeleniny. OvSem ty podniky, které se udrzely
vV této produkci, do svych komodit postupné zafazuji ekonomicky vyhodngjsi
a stabilngj$i plodiny, jako jsou fepka nebo obiloviny. Oproti vyraznému poklesu
cukrové fepy byl v jednom z podnikii zaznamenan vyrazny nartst ploch péstovani
cukrové fepy a to az na plochu 80 ha, zejména z diivodu blizkosti zpracovatelského
podniku v Hrusovanech nad JeviSovkou, kde se nachazi cukrovar, ktery je soucasti

spole¢nosti Moravskoslezské cukrovary a. s..

Ze zjisténych informaci v rdmci zkoumanych podnikil je viditelné, Ze situace na Jizni
Moravé je kopirovana se situaci v Ceské republice, poklesy stavii prasat a dribeze jsou
dasledky otevieni trhli, i pfes to, Ze jeden z vybranych podnikd mél 1 navazujici
zpracovatelsky komplex pro vepfové maso, nebyl schopny obstat silnému konkurentu
z Danska, ktery pfisel do blizkosti tohoto podniku. V produkci driibeze je to velmi
podobné, podnik vykrm provadi uz pouze jako sluzbu, pro svého odbératele, velkou ¢ést

svych prostor, které byly k chovu uréeny, byl nucen zavfit.

Zpracované charakteristiky a analyzy ptfinaseji urCity nahled do vyvoje zeméd¢€lstvi
v Jihomoravském kraji. Je vSak nutné zminit, Ze pro plné pochopeni pfi¢innych
souvislosti ve zménach struktur a produkce a pro poskytnuti plnohodnotnych informaci,
jak pro tvirce politik, tak pro ucastniky podnikatelské sféry, je nezbytné hlubsi
prozkoumani a poznani toho, jakym zplsobem se zem&dé€lsti producenti kraje integruji
do celého systému produkce potravin, jakoz to vyznamného determinantu formovani

agrobyznysu v soucasné dobg.
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Prilohy
» ZEMOS a.s., Velké Némcice

Forma podnikani: akciova spolecnost

Sidlo: Jizdarenska 493, Velké Némcice 691 63
Pocet zaméstnancii: 90

Pocet hektarti: 4 313

Spole¢nost ZEMOS a. s. vznikla v roce 1995 sloucenim ZVOS Hustopece a. s. a ZD
Velké Némcice, které existovaly jiz od roku 1951. Spolecnost se zabyva, jak rostlinnou
tak 1 zivociSnou produkci. Po slouceni podnikd vroce 1995 se podnik vénoval
Vv rostlinné vyrobé produkci: je¢mene, psenici, slunecnici, cukrové fepy, zeleniny

(mrkev, petrzel) a vinné révy. Podnik taktéz vlastnil meruiikové a madloniové sady.

V pocatku sledovaného obdobi tedy v roce 1995/1996 podnik zaméstnaval okolo 300
zaméstnanc a obhospodaroval 1950 ha pozemkl plus 225 ha pozemku se specidlni
produkci (vinnad réva, mandlonové sady, zelenina). Veskeré pozemky si podnik
pronajimal. Nejpéstovanéj$imi plodinami byla pSenice 0zima na plose 750 ha, kukufice

na sildz 330 ha, 250 ha vojtéska.

V zivoci$né produkcei se podnik vénoval v poc¢atcich jak chovu skotu, tak 1 chovu prasat.
Celkové podnik vlastnil 551 ks dojnic a 5338 ks prasat. Podnik mél 1 vlastni jatka, za

rok vyprodukovali pies 300 tis. kg jatecného veptrového masa.

V roce 2008 spolecnost koupil koncern Agrofert, ten se zaslouZil o oddéleni a prodej
vinic spole¢nosti Znovinu Znojmo a. s. v roce 2011. Nésledovalo rozdéleni Sad Velké
Nemcice na Sady cz s. r. o., které¢ se vénuji produkci jablek a hruSek a jsou stale
soucasti Agrofertu a na Biosady s. r. o., které se vénovaly produkci merunék v roce
2011. Od ostatnich vyrob se upustilo a podnik jakoZto dcefinna spole¢nost koncernu se
zaméfuje pouze na péstovani hlavnich plodin: fepka, pSenice a kukufice (na zrno, zelena
kukufice). V roce 2009 taktéz doslo ke zruseni produkce prasat, jelikoz do blizkosti
farmy pfiSel novy producent z Danska a pro Zemos a. s. jiz tato produkce nebyla

ekonomicky vyhodna.



V soucasnosti tedy podnik vlastni na dvou farmach ptiblizn¢ 2800 ks skotu, z toho
1200 ks dojnych krav plemene Montebilarde a Holstyn. S vizi do budoucna, Ze chov
bude cist¢ Holstynsky. A zbytek tvoii vykrm bykt a mlady dobytkem. Celkova
obhospodatovand plocha podniku je nyni 4313 ha, z toho 14% podnik vlastni, zbylé

plochy ma v pronajmu.

» Agroproduct, spol.sr.o.

Forma podnikani: spole¢nost s ru¢enim omezenym
Sidlo: Ivan 280, 691 23

Pocet zaméstnancii: 20

Pocet hektari: 734

AGROPRODUCT, spol. s r.o. Ivainl byl zalozen 24. 11. 1994 a registrovan u obchodniho

soudu s tim, Ze vlastni hospodarska ¢innost zapocala 1. 1. 1995.

V roce 1995 zacinal podnik hospodatit na plose 486 ha, kterd ma do soucasnosti

rostouci tendenci.

Tab. 1 Vyvoj stavu obhospodarované plochy podniku Agroproduct, spol. s.r.o.

Rok 1995 2000 2005 2010 2014

gg(‘l‘f delska 486 518 614 722 734
Orna pada 393 422 445 338 263
Obiloviny 302 222 445 338 263
Lusténiny 25 26 - - -
Okopaniny 2 2 - - -
Olejniny 49 154 63 220 224
Pieniny oo 1 [ ase] s
Zelenina 15 18 8 - -
Vinice 86 91 84 24 32
Sady 74 4 - - -

Ve skupiné obiloviny rostl podil psenice od 50 % Vv roce 1995, az po 67 % v roce 2014.
Nartist pSenice je na ukor plochy je¢ment a v roce 2014 i na ukor kukufice na zrno.
Nartiist plochy olejnin je tvofen narGstem plochy fepky ozimé a slune¢nice. Nartst

plochy picnin na orné piid€ je tvofen zatravnénim orné ptidy — dotacni titul — zatravnény



byly plochy, na kterych se pii cenové hladiné 2400 K¢ za tunu obilovin nedalo

ekonomicky vyrabét.

Od zeleniny odstoupila spole¢nost v dob¢€, kdy masivni ndstup dotované zeleniny tlacil

ceny pod inosnou mez.

U vinic provedla spolecnost restrukturalizaci, kdy se likvidovaly prestarlé vinice
a soucasn¢ se vysazovaly vinice nové. V soucasné dobé spolecnost obhospodatuje 32 ha

mladych plodnych vinic. Zdmérem je dalsi vysadbou dostat plochy vinic na 36 az 38 ha.

Spolecnost je napojena na vinafskou spolecnost Palavin, kde existuje i1 kapitalové

propojeni.
Cela produkce rostlinné vyroby slouzi ke komeré¢nimu uziti.

Z obhospodatovanych pozemkl v roce 2014 je 16% pozemkl vlastnich, zbytek je

pronajat od vlastniku.

Vyvoj v zivodiSné vyrobé

Tab. 2 Vyvoj stavii dritbeze ve spolecnosti Agroproduct spol. s. r. o.

1995 1997 2000 2005 2010 2014
32 000 |72 OO0 |100 OO0 |[100 000 (58 000 |58 000

V Zivocisné vyrobé od roku 1995 doslo ve spolecnosti, kterd se specializovala na vykrm
kuftat, k postupnému rozvoji a naristu vyroby az do roku 2006, kdy doslo ke zna¢nému
cenovému narustu vstupl: krmiv a energie (tj. ceny plynu a el.energie) a z druhé strany
k zakonzervovani, ba dokonce k poklesu cen kufeciho masa na porazkach. Z téchto
diivodii spolec¢nost v roce 2007 upustila od této vyroby na svilij ucet a vykrm provadi
formou sluzby pro spole¢nost Vodiianské kufe z holdingu Agrofert. Cast provoznich

budov, kde nebylo mozné vyuzit jako topné medium zemni plyn, bylo zruseno tpIn¢.

> Ekofarma rodiny Stérbovych

Podnik vede Ing. Marek Stérba se svoji manzelkou Sarkou. Nejsou ptivodnimi vlastniky
podniku, ale piebrali ho po Ing. Janu Stérbovi. Historie podniku saha az do let
1927 — 1928, kdy Markiv dédecek zacal s hospodafenim. S tim na néjakou dobu

pfestal, protoze byl ve vedeni rolnického druzstva v ramci TiSnovského okresu. Po roku



1947 se vsak vratil zpét k soukromému hospodateni. To ovSem trvalo pouze do unora
1948, kdy byl komunisticky pfevrat. Zména rezimu ho zbavila veskerého majetku
vcetné zvifat, zemede€lské techniky a poli, které vlastnil. Dale byli donuceni pracovat

V nové vzniklém zemédélském druzstvé Deblin, kde setrvali az do své penze.

V roce 1991 zemédé€lskou c¢innost obnovil na puvodni usedlosti Markliv otec, pan
Ing. Jan Stérba. Zadinali na pronajaté plose 10 ha. Uz tehdy zadinali hospodafit bez
uzivani prumyslovych a chemickych ptipravkt. Diky velkému pracovnimu nasazeni se
jim podatilo dosdahnout vytouzeného cile — ekologicky hospodatit. Od roku 1996 je

rodina Stérbovych drzitelem certifikatu o ekologickém hospodateni.

Zivocisna produkce

Na farmé chovali 7 kust Ceského strakatého skotu, telata rodina prodavala okolnim
hospodaiiim na vykrmy, nckterd si nechivala pro obnovu vlastniho stada. Dale
odchovavali prasata, ktera vykrmovali do porazkové hmotnosti a prodavali zdjemctam.
Dojnice produkovaly az 801 mléka v bio kvalité za tyden. Mléko a mlé¢né vyrobky z néj
vyrobené prodavali tzv. ze dvora. Casteénou produkci davali i do konvenéni mlékarny,
to po jisté dobé ale zménili. Od roku 1999 farma vlastni 1 prostory syrarny, ve které
produkovali tydné az 50 kilogramii bio tvarohu a nasledné i 25-30 kilogramii mékkého
zrajicitho bio syru. Vroce 2007 byla zivocisna produkce vSak ukoncena, z diivodu

vytizenosti rodiny a prostorovému omezeni farmy.

Rostlinna produkce

Z pocatku ekologickému péstovani plodin predchazelo tzv. piechodné obdobi.
V pocatcich této Cinnosti se produkce pohybovala na velmi nizké Girovni a vynosnosti.
OvsSem 1 ptes to si produkty své odbératele nasly. Nyni rodina obhospodatuje 30 ha
pudy. Diive 11 ha slouzilo pro péstovani krmnych plodin pro hospodarskd zvitata,
s ukon¢enim Zivocisné produkce se tato plocha uvolnila pro péstovani dalSich plodin.
V zakladu péstovali brambory, Cervenou fepu, pohanku ¢i fenykl na semeno déle
pSenici Spaldu a pSenici jarni, z bylin mésic¢ek 1ékarsky, ktery sami susi a dodavaji do

firmy Zonentor pro vyrobu ¢aju v bio kvalité.



> Vinofrukt a.s.

Forma podnikani: akciova spolecnost

Sidlo: Kostelni 416, Dolni Dunajovice 691 85
Pocet zaméstnanct: 130

Pocet hektart: 1940 ha

Vinofrukt a.s. se sidlem v Dolnich Dunajovicich byl zalozen 1. 5. 1993. V minulosti
podnik obhospodatoval 2400 ha. Hlavni péstovanou plodinou byla a do soucasnosti i je
vinna réva, kterd se péstuje na plose 500 ha z celkové vyméry. Mezi dalsi péstované
plodiny patfi ozimé pSenice, kukufice, jarni je¢men jak krmny, tak i sladovnicky,
slunec¢nice, cukrovka, vojtéSka pro vlastni potiebu. Pied 10 -ti lety podnik upustil od
pestovani ozimé fepky, protoze nebylo z ekonomického hlediska vyhodné. Avsak nové
se mezi péstované plodiny na plose 80 — 120 ha péstuje cukrova fepa. Cast produkce
jarniho je¢mene (80 ha), vojtésky (60 ha) a sildzni kukutice (80 ha) péstuje pro vlastni
spottebu do Zivocisné vyroby. VSechny ostatni péstované plodiny jsou produkovany na

prodej.

Produkce z vinic je odvazena na zpracovani do Valtic. Dale podnik patii mezi
vyznamné producenty révovych sazenic. Tyto dodéavaji i do zahrani¢i, zejména do

Rakouska, Némecka, Francie a Italie.
Z celkového poctu obdélavanych hektarti podnik vlastni 82 % a 18 % si pronajima.

V zivo€isné vyrob€ podnik vlastni chov hovéziho skotu. V pocatcich se stav skotu
pohyboval okolo 550 ks, nyni 350 — 450 ks. Vesker4 produkce je ur¢ena na prode;.
Béhem 20 let existence podnik taktéZ provozoval vykrm brojleri a chov slepic, ten

ovSem z ekonomickych ditvodl byli nuceni zrusit.

Jedina transformace v podniku probé&hla v roce 1998, kdy se majoritnim vlastnikem

podniku Vinofrukt a. s. staly Vinné sklepy Valtice.



> Lodénicesr.o.

Nazev: Lodénice s. . o.

Adresa: Lodénice 53

Pravni forma: s. r. o.

Pocet zaméstnancii: 9 (v sezén¢ az 100 brigaddniki)
Pocet hektari: 631

Podnik byl =zalozen vroce 1992, jako rodinné podnikani. V pocatku podnik
obhospodaroval 30 ha, kdy hlavnimi péstovanymi plodinami byly pSenice, jeCmen,
hrach a cibule. Vroce 1994 do svého podnikdni zatadili i produkci okurek, tzv.
nakladacek. Vroce 2000 se podnik rozrostl zpavodnich 30 ha na
296 obhospodafovanych hektarti. V roce 2002 opét rozsitili své portfolio o produkci
salatovych okurek a papriky. Vroce 2006 byla zatazena ftepka, z divodu vyssi
ziskovosti. vroce 2010 jesté pribyla i pSenice a kukufice. V soucasnosti jsou tedy
hlavnimi péstovanymi plodinami pSenice, ktera je na 48 % obhospodafované plochy,

kukufice na 21 %, fepka na 15 %, paprika na 10 % a cibule na 6 %.

Zelenina se v podniku zacala péstovat zejména z divodu vyssich ziski, které plynou
zjeji produkce. V pribéhu let se pak nasledné¢ upustilo od produkce okurek
(nakladacek), které vyzadovaly vysokou pracovni narocnost a taktéZz k tomu pfispél

krach vykupniho podniku Znojemska fruta — Znojmia.

V soucasnosti podnik obhospodatuje 631 ha, ztoho z 65 % vlastni pady a 35 %

pronajaté.

Podnik dodéava své polni plodiny do NAVOSU. Zelenina je doddvana do obchodnich
fetézch: Ahold, Kaufland, Lidl a velkoobchodt Cerozfrucht a Hortim.

Podnik zacinal jako podnikani fyzické osoby, tak tomu bylo az do roku 2011. Zde se
fyzickd osoba Karel Pilaf stal vyhradnim spole¢nikem ve spole¢nosti Lodénice s.r.o0.,
tato byla zaméfena zejména na produkci polnich plodin pSenice a kukufice, diky spojeni
dvou podnikatelskych subjektti vzniklo kombinované péstovani obilovin a zeleniny.
Z fyzické osoby pieslo 95 % produkce zeleniny do spolecnosti Lodénice s. r. o.

a soukromé osob¢ zustala produkce ve vysi 5 %. Do budoucna se planuje presunuti celé



produkce zeleniny pouze na spole¢nosti Lodénice s. r. 0. V roce 2013 podnik vstoupil
do druzstva Jihomoravska zelenina, jehoz hlavnim divodem byla vyssi vyjednavaci sila

podniku prodeji zeleniny.

» Rodinna ekofarma v Nelepci

Nazev: Renata Kropackova (rodinna ekofarma v Nelepci)
Adresa: Nelepec 3, 666 01

Pocet hektaru: 62

obhospodatovany majetek byl 21 ha, v roce 1948 byl podnik znarodnén. V roce 1991 po
navraceni téchto majetkti byla farma obnovena. Jiz v té dobé byla zalozena jako
oficialni ekologickd farma. V soucasnosti je celkova obhospodafovana plocha
62 hektart z toho zaujimaji 32 ha trvalé travni porosty a zbyvajicich 32 je vyuzivano
jako orna puda. Puvodni pocet hospodaiskych zvifat vroce 1991 byl 4 ks krav.

V soucasnosti chova pfiblizn¢ 50 ks hovéziho dobytka.

Zivocisna vyroba

Ekofarma produkuje zejména mléko, chovaji dojnice plemene Ceského strakatého
skotu. Pomér ve stavu skotu je 45 ks celkem, z toho 30 dojnic a 15 jalovic. Na farmé

jsou chovany 1 prasata, kralici a slepice, avSak tyto slouzi pouze pro potieby rodiny.

Rostlinné vyroba

Vzhledem k tomu, ze farma hospodati v ekologickém rezimu, odpada zde mozZnost
vyuzivani chemikalii. Zde se projevuje tedy schopnost plodin odoldvat neptfiznivym
¢initeliim prostfedi, jako je napfiklad horsi kvalita pldy, nepfiznivé klima ¢i nulova
ochrana proti $kiidclim, chorobam a plevelim. Mezi péstované plodiny na farmé patti
je¢men, oves, hoicice, jetel, trava a brambory. Diive byla zatazena 1 pSenice, ale od té
se kvili malému poctu dribeze upustilo. Vypéstované produkty jsou vyuzivany jako
krmivo pro dobytek, ale i na prodej. Souc¢ésti rodinné produkce je i sklizeni ovoce ze

sadu, které jsou ur¢eny pro vlastni spotiebu, prodeji i mostovani.

vvvvv

¢ast je dodavana do mlékomatu. Do budoucna se vSak pocitd s osamostatnénim od



zavislosti na odbératelich, diky niz§im vykupnim cendm mléka by bylo vyhodné&;jsi

zpracovavat mléko a mlécné vyrobky samostatn¢.



Tabulka 3 Vyvoj sklizné obilovin v krajich CR 2000-2013 (tuny)

Oblast/Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Ceska republika 6454237|  7337589|  6770829| 5762396 8783801|  7650851|  6386078|  7152861| 8369503|  7831098| 6877619  8284806| 6595493 7512612
Hlavni mésto

Praha 42329 47889 33585 24982 33966 28560 30847 31776 42569 41832 34803 44368 34195 39589
Stredotesky 1249484) 1437961 1307553 1142198 1757895 1534353 1304713| 1428455  1667361] 1576511 1388775 1639869 1314000 1506054
Jihotesky 656264 739189 675236 550879 873063 736451 580312 716529 783309 709500 624183 756164 651550 687083
Plzefisky 504829 535119 516772 416352 669427 562356 481840 579229 608323 557318 493053 564414 466494 516219
Karlovarsky 73193 83521 93779 80036 131519 109934 85814 102745 114539 95822 86669 106706 89406 99195
Ustecky 356049 406863 417670 370619 608443 522911 455264 476244 592686 533430] 480480 565186 463914 529657
Liberecky 103626 92687 99510 86026 132325 113539 91002 111769 129169 107348 93375 112212 92967 105398
Krilovehradecky 414515 465408 426602 383764 537018 470978 404900 461763 529989 sprzzs| 200 511547 429583 479778
Pardubicky 4177% 437562 437677 360309 551488 484439 392495 463601 530816 404457 433131 529267 443532 465617
Vysotina 656389 742885 648054 587469 819729 682897 535873 650554 729618 679031 610140 748051 646343 690873
Jihomoravsky 785289 1125219 971139 780885 1245082| 1128892 964166 977226|  1276143|  1220157| 1080301| 41319106 855094 1177182
Olomoucky 548794 585131 514936 452371 647795 572515 488224 536286 647494 625462 520048 653250 523048 560423
Zinsky 291028 304668 277016 234606 347939 329596 266273 291417 333005 325684] 288556 347431 275083 309926
Moravskoslezsky 354653 333487 351300 291900 428112 382430 304265 325267 384480 sepr| S 387215 309294 345617

Zdroj: Cesky statisticky virad, 2014d




Tabulka 4 Vyvoj sklizné psenice v krajich CR 2000-2013 (tuny)

Oblast/Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Ceska republika 4084107 4476080 3866473 2637891 5042523 4145039 3506252 3938924 4631502 4358073 4161553 4913048| 3518896 4700696
Hlavni mésto
Praha 34008 37325 25650 15603 23545 21059 17790 18912 24712 25506 23415 28953 21176 26948
Stiedolesky 848658 939638 788089 604326 1064234 875910 766890 82637 978122 921084 910894 1049943 778250 1014343
Jiholesky 396459 440236 378397 245203 482268 393731 317010 383177 431032 391868 362366 447816 350292 426828
Plzeiisky 316417 331273 302541 194149 38996 317934 282866 324326 349776 319227 305452 347218 247396 327041
Karlovarsky 45411 53545 58665 40788 79067 62811 49242 58531 67998 57931 57758 71016 56218 67322
Ustecky 248831 276155 262434 218696 403755 316293 283943 305188 367309 358641 352421 395239 303475 381485
Liberecky 60662 52676 52847 39417 67052 58681 49413 58996 71155 60184 57531 69231 52862 65565
Krialovehrade cky 291611 315336 262800 210570 335332 280406 246787 268612 321736 303890 284238 331830 252885 324450
Pardubicky 252177 428977 234700 163800 315114 260558 206546 240475 284832 264419 251754 300916 221136 287643
Vysocdina 332050 376558 324051 228609 396136 325337 242035 322376 366480 343815 324556 405693 331565 403888
Jihomoravsky 500323 675462 530698 319592 702326 558576 489337 513515 646177 610390 579350 675995 376417 641681
Olomoucky 348634 341541 25053 135549 346663 295021 251093 279631 330155 319404 282518 340137 224024 311530
Zlinsky 194146 196593 163656 91691 203711 175164 141079 161406 187160 180084 177930 211772 138946 196764
Moravskoslezsky 214722 190764 196892 129898 234324 203558 162221 176942 204859 201629 191369 237289 164254 225209

Zdroj: Cesky statisticky tirad, 2014d




Tabulka 5 Vyvoj sklizné repky v krajich CR 2000-2013 (tuny)

Oblast/Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Ceska republika 844428 973321 709533 387805 934674 769377 880172 1031920 1048943 1128119 1042418 1046071 1109137 1443210
Hlavni mésto

Praha 3608 7292 3676 2544 4886 4306 6275 6417 6893 6617 6063 5939 5990 8585
Stiedocesky 149990 200528 132613 91539 191173 157373 191437 221481 230313 236709 210270 219565 236383 309465
JihoCesky 109630 131961 88840 48368 117304 100569 101149 121703 116193 126976 120983 117456 131752 152872
Plzenisky 84720 98440 72700 34663 85706 84224 95161 106263 103305 114269 103545 95956 98210 122388
Karlovarsky 13876 18803 14550 6710 19272 13008 14964 18670 16458 18176 19012 15993 18152 23028
Uste cky 22481 33256 30029 20462 14687 24965 37341 51858 57594 60714 55177 59299 64025 93378
Liberecky 15682 18648 11555 7690 18491 14408 17109 21141 18276 19599 17060 14299 16773 20699
Kralovehradecky 47477 64981 41212 31552 76771 59255 66322 70636 69595 74088 62776 65760 70242 88958
Pardubicky 59087 60650 29641 82874 63911 68353 78390 80065 87409 81301 77212 81031 102267
Vysocina 99620 115864 2895 42613 110572 86515 92406 109519 104083 117548 112472 107591 122810 144612
Jihomoravsky 84966 92237 87582 21309 60754 42257 54242 71951 86549 96359 95015 100880 90471 145830
Olomoucky 68527 59328 74420 21751 64278 47732 55546 62257 65485 69341 64283 67768, 71488 101071
Zlinsky 31856 24902 46973 8017 28467 25406 25498 33557 36755 39798 38628 44601 42235 56874
Moravskoslezsky 50908 46433 23577 20946 59439 45448 54369 58077 57379 60517 55833 53752 59573 73181

Zdroj: Cesky statisticky tirad, 2014d



Tabulka 6 Vyvoj sklizné picnin v krajich CR 2000-2013 (tuny)

Oblast/Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Ceska republika 4059699| 3893325| 3274437 2521642 3032890| 3047385| 2791913| 2562404| 2595221| 2605527| 2459946| 2963812 2948427| 2857238
Hlavni mésto

Praha 7148 6476 4264 2793 3817 4037 4367 3627 2787 4218 2943 4158 3387 3361
Stfedocesky 573028 578292 524722 390688 487175 495693 430278 383809 408336 406520 376676] 439601 423542 414091
Jihoc¢esky 527704 499197 430367 333240 398839 410266 379168 335454 337851 344522 317024| 385234 367600 344158
Plzeiisky 416922 365297 329576 247114 308861 319996 278854 242232 521596 266655 261776| 314253 314777 278839
Karlovarsky 85408 78684 53828 38746 43536 43167 37104 27846 22747 27320 24236 31187 30229 32375
Ustecky 148204 144974 125439 87976 114487 110225 99862 90987 91827 81632 73488 80635 80393 83700
Liberecky 107110 93688 61551 47940 55104 50318 46922 44671 44158 41415 40533 53123 52398 45990
Kralovehrade cky 316859 274793 241318 192165 2397783 227253 213727 193473 197044 194064 190026| 221679 219544 213252
Pardubicky 367093 352665 264805 216480 272989 271950 245307 240187 238708 241625 218759| 282185 285436 282502
Vysodina 556393 549746 469466 357760 431858 443681 419880 400306 407115 415350 392943 507074 497491 450502
Jihomoravsky 270818 277823 263442 196696 229595 225602 210211 203006 203335| 197215 187928| 204826 221204 247595
Olomoucky 269266 268895 202295 167243 182393 185910 182316 165931 160494 156150 149844| 180432 188676 198997
Zlinsky 183175 173561 146226 121023 135662 129419 119127 117937 119422 114862 115866 129969 125807 127918
Moravskoslezsky 230572 229234 157139 121778 128792 129869 124780 112938 109799 113942 107885| 129456 137943 133914

Zdroj: Cesky statisticky vurad, 2014d




Tabulka 7 Vyvoj sklizné kukurice na zeleno v krajich CR 2000-2013 (tuny)

Oblast/Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Ceska republika | 4059699] 3893325 3274437| 2521642] 3032890] 3047385 2791913 2562404 2595221] 2605527] 2459946 2963812| 2948427| 2857238
I:r';‘;;“ meésto 7148 6476 4264 2793 3817 4037 4367 3627 2787 4218 2943 4158 3387 3361
Stredocesky 573028  578292| 524722 390688 487175|  495603]  430278]  383800]  408336| 406520]  37e676| 439601 423542] 414001
Jihotesky 527704|  490197| 430367 333240 308830  410266|  379168| 335454] 337851 344522]  317024| 385234| 367600] 344158
Plzefisky 416922| 365297 329576 247114 308861  319996|  278854| 242232] 521506|  266655|  261776| 314253] 314777] 278839
Karlovarsky 85408 78684 53828 38746 43536 43167 37104] 27846 2747 27320 24236|  31187] 30229 32375
Ustecky 148204 144974] 125439 87976 114487] 110225 99862] 90087 91827] 81632 73488] 80635 80393 83700
Liberecky 107110 93688 61551 47940 55104 50318 46922| 44671 44158 41415 40533|  53123] 52398 45990
Kralovehradecky 316850  274793] 241318 192165]  2397783|  227253]  213727] 193473] 197044] 104064]  100026] 221679| 210544 213252
Pardubicky 367003|  352665| 264805 216480 272089  271950|  245307| 240187| 238708| 241625| 218750 282185| 285436] 282502
Vysotina 556393  549746] 469466 357760 431858|  443681]  419880] 400306] 407115| 415350]  392043| 507074] 497491] 450502
Jihomoravsky 270818 277823| 263442]  196696| 229595 225602 210211 203006] 203335] 197215| 187928| 204826| 221204] 247595
Olomoucky 260266]  268895| 202295 167243 182303  185010] 182316 165031] 160494] 156150]  149844] 180432] 188676| 198997
Zlinsky 183175| 173561 146226 121023 135662]  120419] 110127 117937] 110422 114862| 115866 120969| 125807| 127918
Moravskoslezsky 230572 220234] 157139 121778 128792] 120860| 124780 112038] 100799 113042| 107885 120456 137943] 133014

Zdroj: Cesky statisticky tirad, 2014d



Tabulka 8 Vyvoj sklizné cukrové fepy v krajich CR 2000-2013 (tuny)

Oblast/Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Ceska republika 2808839 3529005| 3832466 3495148| 3579278| 3495611| 3138326| 2889871 2884645 3038220 3064986 3898887 3868829 3743772
Hlavni mésto

Praha 12895 26165 32081 21850 25653 19654 16342 12141 11552 11405 19633 14102 23689 18503
Stiedocesky 691801 937157 1003786 876443 904904 898162 798644 862520 860482 903588 908144 1152755 1105390 1048531
Jihocesky - - - - - - - - - - - - - -
Plzenisky - - - - - - - - - - - - - -
Karlovarsky - - - - - - - - - - - - - -
Ustecky 175949 245861 219045 208840 196870 194312 163452 157040 144661 136136 139268 172924 162495 167572
Liberecky 15986 17131 20780 20730 21461 24443 18554 24454 26296 29622 30363 42910 47091 50538
Kralove hrade cky 410462 475181 527805 460230 471320 484636 443555 500375 535837 570606 579055 742556 723129 677801
Pardubicky 231032 263912 287240 266538 278981 264532 234927 166573 138411 156546 166597 218236 233214 218872
Vysodina 9147 8057 21236 18602 10361 9697 10845 11701 8517 9540 10692 14262 13979 17374
Jihomoravsky 262873 390534 427218 414818 444733 437008 340813 248915 286905 280380 265658 304604 260499 311334
Olomoucky 632328 780066 791253 758493 773158 709755 659356 507650 475015 523352 534694 698877 749428 734936
Zlinsky 118496 130040 162023 143870 150827 142532 119240 55435 60318 63196 73273 79829 91800 111106
Moravskoslezsky 247870 254901 339999 304734 301010 310875 332598 343067 336652 353851 337609 457832 458114 387205

Zdroj: Cesky statisticky virad, 2014d




Tabulka 9 Vyvoj sklizné brambor v krajich CR 2000-2012 (tuny)

Oblast/Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Ceska republika 1475992| 1130477 900843 682511 861798| 1013000 692174 820515 769561 752539 665176 805331 661795
Hlavni mésto

Praha 10528 5553 468 366 398 679 141 463 323 368 264 281 164
Stfedolesky 222709 197417 159806 133607 176918 219040 157104 172995 165469 165921 143438 173839 141266
Jiholesky 188657 155363 134455 93088 130134 149459 98573 110909 95931 97203 91689 111025 91750
Plzetisky 75910 53846 55332 34568 39747 46942 26077 32900 26402 27134 19921 28417 26257
Karlovarsky 7710 5228 6325 4770 6405 9111 5309 5805 4396 2265 3217 3532 4023
Ustecky 55142 46336 22446 16961 21073 26868 15257 18964 16058 15214 11935 12972 10597
Liberecky 27467 10179 13029 10098 10718 12952 7439 10556 9182 5380 5058 6392 4774
Kralovehrade cky 53501 37634 33869 26245 30914 38665 30235 39372 32031 32552 26192 32436 22962
Pardubicky 65375 48919 45321 34609 43285 46940 33101 39074 36723 34457 31002 38769 31869
Vysocdina 427236 370568 332585 251750 293284 326241 237620 288330 247813 275075 254517 300698 253271
Jihomoravsky 101785 90538 36893 30331 56047 65078 39195 42897 49752 45749 32008 47592 31779
Olomoucky 69985 37437 18709 15635 18424 21248 14060 20132 21006 16697 15039 14570 10689
Zlinsky 83073 40053 15791 11001 12356 19322 8971 10983 9654 8493 7387 8310 6976
Moravskoslezsky 94914 31406 25814 19482 22095 30455 19092 27135 27822 26031 23511 26499 25418

Zdroj: Cesky statisticky tirad, 2013a




Tabulka 10 Vyvoj sklizné vybranych druhii zeleniny v CR 2000-2013(tuny)

Druh

zeleniny 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Mrkev 58596 52449 27436 24429 30251 25184 25024 27496 23270 22333 18834 24390 20763 23124
Zeli 133561 103970 73045 75078 70662 49493 50832 51706 50702 45350 35856 58386 49516 42388
Okurky 25535 24575 12259 7897 4813 6105 2930 6370 4372 3331 6720 5320 4187 7807
nakladacky

Rajcata 30573 25014 13144 12610 15707 15014 12484 9241 9681 14755 7238 15518 13317 8288
Cibule 76402|  84086| 45284| 33735| 63505| 47588| 35898| 28908| 41505| 38765| 34653] 45631 32112| 32823
Zdroj: Cesky statisticky virad, 2015

Tabulka 11 Vyvoj osevnich ploch zeleniny v CR 2000-2014 (ha)

Druh

zeleniny 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Mrkev 3203 2533 976 889 951 713 679 688 603 603 638 688 547 597 691
Zeli 3769 2882 1965 2015 1896 1001 1310 1287 1235 1088 1077 1462 1200 1096 1139
Okurky

nakladacky 2712 2209 604 426 304 323 261 333 235 331 296 268 263 224 263
Rajcata 1983 1549 430 456 472 481 513 433 301 442 389 409 381 309 282
Cibule 5571 4817 2468 2755 2868 1838 2235 2152 2072 1732 1832 1830 1515 1527 1730

Zdroj: Cesky statisticky virad, 2015




Tabulka 12 Vyvoj sklizné vybranych druhii ovoce v CR a JMK 2000-2013(tuny)

MERUNKY 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
JMK 3310 601 4751 5552 2741 4116 4794 2568 3790 1130 2310 954 3 350
CR bez JMK 428 3680 9583 13636 4406 15960 10741 6434 10199 5222 5806 4135 9156
SVESTKY 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
JMK 1227 675 894 1294 719 1434 1069 2108 1386 1259 1670 450 2 062
CR bez JMK 16887 18682 19732 26553 13468 31467 17973 14319 22825 12876 15712 14361 18072
BROSKVE 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
JMK 3591 6250 5653 6031 3749 4353 2320 2837 2172 1748 1372 1093 1214
CR bez JMK 1173 2946 3437 2257 1112 15397 12165 9087 10533 6332 6976 5413 8288
JABLKA 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
JMK 27125 29476 27241 29038 28392 28253 19963 35107 29631 24519 19972] 15535 29595
CR bez JMK 194039] 287340| 216141| 251743| 180822 235313 199296 238968| 229315 169033| 138911 185951 164893

Zdroj: Ministerstvo zemedelstvi, 2002,2006,2013




Tabulka 13 Vyvoj stavii skotu v krajich CR 2000-2014 (ks)

Oblast/Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Ceska republika | 1573530| 1582285| 1520136 1473828| 1428329 1397308| 1373645| 1391393| 1401607| 1363213| 1349286| 1343686| 1353685| 1352822| 1373560
Hlavni mésto

Praha 1129 923

Stiedocesky 198037| 192310 176454 168557 158049 154934 151262| 152850 151671| 145484 145711 146094 147209| 150700 149265
Jiholesky 226038 234094| 230094 227750 229778| 229892| 230005 230119| 214743| 211065 209993| 209759 212018 210476 213128
Plzenisky 171409 173578 173492 165118 162535 155285 150493| 155832 160705/ 155176 1554501 159054 161734| 161991| 164768
Karlovarsky 27893 30277 31855 34819 34434 34689 33366 35753 39049 38316 39888 40075 40444 39205 41937
Ustecky 49316 48704 47795 45462 44453 39652 39016 39996 41303 39149 38380 37188 36628 36246 38760
Liberecky 41079 40554 40447 39819 38124 38051 38787 41328 43292 43808 44565 46726 45606 45035 45942
Krilovehradecky 121620 122395 113570 111365 109305 109527| 109004| 108973| 107678 105882 102828 100037 100743 100588 101209
Pardubicky 123807 131631 128826 122886 120434 121379 119451 120382 122134 118735 114680 111473 111722 113402 115066
Vysodina 243298 240330| 226513 223566| 220010 218625| 216474| 215601 213770 210635 210629 210949 211348 211000 213491
Jihomoravsky 97407 94721| 89914 81108 77583 75511| 73878 74784 72250 66786 61635 58782 60167 59506 60240
Olomoucky 104656 108167 105744 103243 100748 96851 92981 97241 96873 91710 89441 89579 90548 90605 92132
Zlinsky 70606 73195 67317 6449 63182 60730 59941 59367 58397 57351 58962 59153 59135 58303 60328
Moravskoslezsk

y 97235 91148 88115 85686 82946 80661 80189 78713 79742 79116 77124 74817 76383 75765 77294

Zdroj: Cesky statisticky virad, 2015




Tabulka 14 Vyvoj stavii prasat v krajich CR 2000-2014 (ks)

Oblast/Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Ceska republika 3687967 3469802| 3440925| 3362801 3126539| 2876834| 2840375| 2830415| 2432984 1971417| 1909232| 1749092| 1578827| 1586627| 1617061
Hlavni mésto

Praha 1807 1792

Stredodesky 553730 544260 525919 513539| 438596| 415646| 407398| 437434| 386226| 329352| 312896| 302400| 296906| 301893| 318378
Jihocesky 416927 418909| 399459 397895 374555 348209 340597| 338196| 303331| 237969| 225486| 173243| 164953| 148360| 145265
Plzenisky 292505| 274756| 262691 249776| 230172 212974 208508 204570 187070 149158| 141938 134986 125513| 118660 113449
Karlovarsky 49576 50470 50955 47703 43128| 42349 25953 26825 16891 12833 12020 10523 1644 1691

Ustecky 161123 158549 141396| 128693| 144221| 116604| 130496 98656 100918 66706 50111 68719| 82644 85362 86933
Liberecky 65822 61225 60862 50761 44999| 43166 37566 41353 35914 26340 37459 24942 22712 20689 21108
Kralovehradecky 278496| 266459 264116 243983| 239151| 209737 215525 220522| 169423 131721| 138209 124286 86006 85277 85541
Pardubicky 246575| 243807 229297 218799| 200131| 193783 176126 171531| 148309 122988| 119580 127478| 140888| 147085| 149475
Vysoc¢ina 418188 401930| 399361 404492 409204 391482| 387100| 414796| 367876| 324725 319199| 280866| 261287| 247277| 247853
Jihomoravsky 589876| 578766| 524523 533634| 484901| 433761 457985 430406 344014 286267 275242 261098 194801| 173734| 167423
Olomoucky 269136| 267124 264263 256605| 235027 215185 217057 219339 188042 144343| 125277 111408 90108 88508 96821
Zlinsky 138854 136020 119810| 117262| 109029| 104796| 107033| 123198| 106220 54527 75345| 67431| 59483| 115699| 112339
Moravskoslezsky 205352| 189650 198273| 199659| 173425| 149142| 129031| 103589 78750 84488 76470 61712| 51880 52386 56360

Zdroj: Cesky statisticky vifad, 2015




Tabulka 15 Vyvoj stavii driibeze v krajich CR 2000-2014 (tis.ks)

Oblast/Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 | 2013 2014
Ceska republika 30786| 83751| 29947| 26873| 25293| 25371| 25737| 24592 27317| 28467 24839| 21251| 20332| 23265 21462
Hlavni mésto Praha 80 51760

Stiedocesky 4478 4560 5249 4319 3124 4907 3967 5867 7084 6102 6200 5078 4555 4999 4758
Jiho¢esky 4471 4683 4296 3593 4314 4647 4010 3503 3930 3631 2921 2854 1785 2735 1965
Plzernisky 2472 2509 2096 1935 2178 1869 1650 1802 2202 2408 2510 1976 2237 2487 2490
Karlovarsky 515 473 434 355 244 249 261 262 237 2195 224 204 233 175 252
Ustecky 2154 2256 1828 1728 2041 1531 2574 1093 1277 1127 1135 938 961 1465 813
Liberecky 377 378 154 147 144 112 101 87 102 65 76 74 83 56 61
Kralovehrade cky 2148 2153 1751 1957 1774 1520 1772 1146 1549 2732 2690 2728 2271 2289 2454
Pardubicky 2762 2798 3117 2425 1774 1560 2124 2204 2151 1665 1862 1223 2918 3364 2251
Vysodina 1695 1662 1334 1511 1292 1231 1030 1066 1102 985 472 449 40 349 498
Jihomoravsky 4187 4715 4777 4502 4223 4303 4358| 4205 4170 4403 4007 3673 3300 3029 3391
Olomoucky 1604 1612 1237 1019 658 613 567 566 438 531 424 381 387 446 471
Zlinsky 1892 2098 1857 1625 1649 1184 1645 1190 1445 822 628 351 514 763 776
Moravskoslezsky 1951 2094 1817 1757 1878 1645 1678 1601 1630 1801 1690 1322 1048 1108 1282

Zdroj: Cesky statisticky tirad, 2015




