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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cil( prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 Fadka)

Téma nacviku socidlnich dovednosti je vysoce aktudlni v oblasti socidlni rehabilitace dospélych lidi
s tézkym zrakovym postizenim, které se vénuji podpdrné socidlni sluzby v CR. Zvladnuti socidlnich
dovednosti u dané skupiny lidi, ktefi jsou diky omezeni &i ztraté zrakovych funkci znevyhodnéni
v poznavani, porozumeéni a reagovani na socidlni situace, je zdkladem pro jejich zapojeni
do spole¢nosti, naplfiovani potfeb a budovani vlastni sebelcty. Proto lze fici, Ze diplomova prace
pfindsi aktudlni poznatky na dané téma, které mohou vytvofit ziaklad pro vytvoreni programu nacviku
socidlnich dovednosti specificky orientovaného na danou skupinu lidi. DalSim pfinosem préce je
shrnuti teoretickych poznatkd na toto téma, které nebylo dosud samostatné zpracovano.

Zhodnoceni cili prdce:
(charakteristika cile, zplisob jeho stanoveni, uiiteCnost cile, slovné cca 5 — 10 Fadkil)

Dle mého nazoru autorka prdce dosahla stanového cile, kterym bylo zmapovat Groven socialnich
dovednosti u osob se ziskanym zrakovym postiZenim a dle teoretickych vychodisek a zavér(
z vyzkumného Setfeni navrhnout oblasti zaméfeni programu ndcviku socidlnich dovednosti pro danou
skupinu. Navrh osnovy tohoto programu je napini pdté kapitoly diplomové prace. Stanoveny cil tedy
pfimo odpovida na potfeby specidlné pedagogické praxe v souvislosti s podporou skupiny lidi
s téZzkym zrakovym postizenim a ddvd zaklad pro vytvofeni metodiky skupinového kurzu ndcviku
socialnich dovednosti, kterd by mohla vychazet z aktualnich potfeb cilové skupiny. Zajem o zavéry,
které vzesly z diplomové prace ma obecné prospésna spolecnost Tyfloservis, kterd by z nich chtéla
vyjit v pfipravé daného kurzu.




b) zhodnoceni metodologické stranky prace

Komparativni zpracovdni tématu prdce Ano
UZiti zasadni odborné literatury a zdroju Ano
UzZiti zahranicnf literatury a zdrojl Ne
Primérend odbornd terminologie prdce Ano
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného Ano
setfeni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného Ne
Setreni

Realizace origindiniho metodického Ne
postupu

Zaméreni na komparativni historicky Ne
ndhled

Spinéni deklarovanych cili prace Ano

*Nehodicf se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niie.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prace Ano
Vhodnd grafickd uprava strankovani a Ano
textu

Uziti akceptované formy citaci Ano
Vhodnd jazykovd uroveri prace Ano
Priméreny rozsah literatury a zdroji Ano
Primérend forma pfiloh Ano

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vwwhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pfipominky k obsahové trovni prace:
(pfipominky charakterizovat v bodech pFesné a to i s odkazy na strany prdce)

Dle mého nazoru autorka priace velmi pfehledné a v odpovidajicim rozsahu zpracovala téma
socidlnich dovednosti u skupiny lidi se ziskanym zrakovym postiZzenim véetné existujicich programu
jejich ndcviku. Poznatky lze tedy wvyuZit pro zajisténi informovanosti profesiondll o dané
problematice. Také velmi pékné a realisticky pfipravila plan vyzkumu véetné schéma rozhovoru a
podafilo se ji vytvofit funkéni vzorek respondentt vyzkumu, u kterého ziskala divéru pro sdélovédni
i citlivéjSich informaci. Zjisténé vysledky se ji také dafilo interpretovat a vyuZit v dosaZeni cil( prace
a v pfipravé programu nacviku socialnich dovednosti u dané skupiny.

Je jen Skoda, Ze autorka zjisténé poznatky z vyzkumu podrobnéji neinterpretovala v kapitole 4.2
Prezentace vysledkl analyzy (s. 65 — 68). Mohly by pfinést velmi cenny material nahliZejici do nitra
lidi se ziskanym zrakovym postiZzenim. V nasledujici kapitole 4.3 Zhodnoceni dosaZenych vysledk(
(s. 69 - 71) autorka zdafile hodnoti vysledky vyzkumu ve vztahu k vyzkumnym otazkam 2, 3 a 4. Jiz se
vsak s odkazem na predchozi kapitolu nevraci k zakladni vyzkumné otdzce, coz je myslim také skoda.

Zasadni pripominky k formalni Grovni prace:
(pfipominky charakterizovat v bodech piesné a to i s odkazy na strany prdce)

V seznamu poutzitych zdrojl na konci diplomové prace je uvedena pouZita odborna literatura bez
dal$ich zdrojl, coZ je pro mé prekvapujici.




Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otazky, pfip. s vyjadreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

Zajimalo by mé, pro€ se autorka zaméfila pouze na odbornou literaturu a nepouZila jiné zdroje
informaci.

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
2

PredloZend prdce splfiuje podminky nebo nespliiuje podminky a néroky kladené na DP.
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