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Abstrakt
V bakalarské praci bude zpracovano téma Vyuka predmétu Odborna praxe

v oboru Ekologie a Zivotni prostredi z pohledu zakd na vybrané stredni odborné
skole.

Bakalarska prace je rozdélena na praktickou a teoretickou c¢ast. Ci-
lem teoretické Casti bakalaiské prace je vymezeni zakladnich pojmi jako ekologie,
Zivotni prostredi a odborna praxe a dale charakteristika doporucovanych metod
vyuky pro predmét Praxe a ukotveni tohoto predmétu v kurikularnich dokumen-
tech. V praktické casti bakalarské prace bude provedena analyza Skolnich doku-
mentl vztahujicich se k oboru Ekologie a Zivotni prostifedni. Budou pouzity meto-
dy jako analyza, srovnani a syntéza odborné literatury. Cilem praktické ¢asti je zjis-
tit plan vyuky predmétu Praxe na vybrané stiedni odborné skole a nasledné zpt-
sob realizace z pohledu zakli. Za pomoci dotaznikového Setifeni u Zak( vybrané
stredni Skoly bude zjistén pohled na predmét Praxe. Ziskana data budou analyzo-
vana a zpracovana zakladnimi statistickymi postupy. Na zakladé téchto vysledkl

bude zpracovano doporuceni a postup pro pedagogickou praxi a zaver.

Klicova slova

Ekologie, Zivotni prostiedi, odborny vycvik

Abstract
The bachelor thesis is processed on the topic Education of subject Profes-
sional Practice in the field of the Ecology and the environment from the point of

view of pupils at the selected secondary school.

The bachelor thesis is divided in the practical and theoretical section. The
aim of theoretical section of bachelor thesis are demarcation of the basic concepts



- ecology, environment and professional practice etcetera characteristic of the
recommended methods for education of subject Professional practice and the an-
chor of this subject in curricular documents. In the practical section is performed
analysis of the school documents which are related to Ecology and environment. In
this thesis are used these methods - analysis, comparison and synthesis of the pro-
fessional bibliography. The aim of practical section is to find out the schedule of the
education subject Professional Practice on the selected secondary school etcetera
find out the way of realization from the point of view of pupils. The point of view of
pupils is found out from questionnaries. The obtained data are processed with the
aid of basic statistical procedures. These results are going to serve as the recom-
mendation and procedure for the pedagogical practise and the conclusion.

Keywords

Ecology, environment, professional training
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Uvod 11

1 Uvod

Ekologie, jakoZto véda, je pomérné mladou védni disciplinou. Jako prvni eko-
logii definoval v 19. stoleti vyznamny némecky biolog Ernst Haeckel. Nejvétsi za-
sluhu na vzniku tohoto védniho oboru ma objevitel evolucni teorie Charles Darwin,
na které pozdéji vznikly zaklady ekologie. Nedilnou soucasti ekologie je Zivotni
prostiedi, které je v ramci ekologie také zkoumano. Ekologie je véda, ktera zkouma
Siroké spektrum oblasti, a poznatky z téchto badani jsou vyuzivany v mnoha dal-
Sich védnich oborech.

V dnesni dobé je ekologie a ochrana Zivotniho prostredi pomérné popularni,
a lidé se o ni zacinaji zajimat. Environmentalni vychova se zacala rozvijet od 70. let
minulého stoleti v severni Americe a zapadni Evropé. Zakladem této vychovy
je primy kontakt s ptirodou. Teprve v nedavné dobé se Skoly zacaly vice zamérovat
na obory s touto problematikou.

Primy kontakt s piirodou by zakiim v rdmci vyucovani mélo zajistit praktické
vyucovani. Hlavnimi cili praktického vyucovani je osvojeni si praktickych schop-
nosti a dovednosti a naucit se vyuzivat védomosti v praxi. Praktické vyucovani ma
rizné formy, a to napriklad odborny vycvik, cvi¢eni a odborna praxe. Ucitel by mél
zvazit, jaké metody vyuky pouZije, aby praktické vyucovani bylo pro zaky prinosné.
Jednou z moZnosti, jak by praktické vyuc¢ovani mohlo probihat, je zapojit do vyuky
ekologicka obcanska sdruzeni, ktera nabizi celou fadu vyukovych programi.
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2 Cile bakalarské prace

Hlavnim cilem této bakalarské prace je zjistit ndazory zakid oboru Ekologie
a Zivotni prostredi na predmét Praxe na vybrané stredni Skole.

2.1 Cile teoretické casti prace

Cilem teoretické ¢asti bakalarské prace je na zadkladé prostudované odborné
literatury vymezit odborné pojmy jako ekologie, Zivotni prostiedi a praktické vyu-
covani. Dale se zabyvat charakteristikou predmétu Praxe pro Zaky stfedni odborné
Skoly v souvislosti s Romcovym vzdélavacim programem.

2.2 Cile praktické casti prace

Hlavnim cilem praktické ¢asti bakalarské prace je zjistit nazory zaki vybrané
stredni Skoly na predmét Praxe, ktery je zafazen do vyuky v 1. ro¢niku. To zname-
na zjistit jejich ndzor na zptlisob vyuky tohoto predmétu. Dale na vyznam a prinos
predmétu Praxe pro jejich dal$i vzdélavani a budouci profesi.
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3 Material a metodika zpracovani

Bakalarska prace je rozdélena na teoretickou ¢ast a praktickou ¢ast.

3.1 Material a metodika zpracovani teoretické casti prace

V teoretické Casti bakalarské prace se vychazi z odbornych zdroji, kterymi
jsou monografie a odborné casopisy. Dale byly pouZity internetové zdroje. PouZzi-
tymi metodami jsou analyza, srovnani a syntéza.

3.2 Material a metodika zpracovani praktické casti prace

V praktické casti je provedeno prizkumné Setfeni. Jako prizkumny nastroj je
pouzit dotaznik, ktery je predloZen zakiim vybrané stiedni odborné skoly. Oslove-
nymi respondenty jsou Zaci druhého, tretiho a ¢tvrtého ro¢niku oboru Ekologie
a zivotni prostiedi na vybrané stiedni Skole, nebot’ pfedmét Praxe je vyucovan jiz
v 1. ro¢niku dané stfedni odborné skoly. V dalSich roc¢nicich je praxe vyucovana
jinym stylem. Na zdkladé zjisténi vysledkl je formulovan zavér a doporuceni
pro pedagogickou praxi. Ziskana data byla vyhodnocena pomoci jednoduchych
statistickych metod, graficky znazornéna a doplnéna komentari.
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4 Teoreticka cast

4.1 EKkologie

Podle Rajcharda (2002, s. 9) je ekologie exaktni védou, kterd zkouma vztahy
Zivych organismi k jejich prostredi, véetné vztahu Zivych organisml navzajem.
Zelenka a Stejfl (2000, s. 45) definuji ekologii jako ,védu studujici organismy, jejich
populace, vztahy populaci a spolecenstev, vztahy organismii a jejich Zivotniho pro-
stredi”.

Lastivka a Stastna (2014, s. 10) uvadi, Ze nejvyznamnéjsi podil na vzniku
ekologie jako védni discipliny mél Charles Darwin, ktery detailné studoval vzajem-
né vztahy mezi organismy a plisobenim neZzivého prostiedi. Tyto rozhodujici po-
znatky, které ziskal, byly nejen zdkladem znamé evolucni teorie, ale také jednim
ze zakladnich kamenti pozdéjsi ekologie.

S prvni definici ekologie se potkavame v knize vyznamného némeckého bio-
loga a zastance Darwinovy teorie E. Heackla ,Generale Morphologie der Organis-
me“. Po zavedeni této definice se zacali zavadét nové pojmy jako biocenéza a bi-
otop. Postupné se ekologie oddélila od botaniky a zoologie. Také se osamostatnila
a odlisSné vyvijela od ekologie rostlin, Zivocichli, mikroorganismi a zacal rozvoj
obecné ekologie. Pozdéji se objevuji nové pojmy jako je ekosystém a biogeocendza.

Ekologie zkouma riizné tirovné organizace zivé hmoty od jedince pies popu-
lace a cela spolecenstva i systémy vzniklé jejich propojenim, tudiz je zaméreni eko-
logie velmi Siroké, a fesi problémy z riiznych okruht. Tyto okruhy mohou byt na-
priklad: ¢lovék jako ekologicky faktor, procesy uvniti populaci a celych spolecen-
stev, vliv prostiedi na organismy a obracené, produkce a rozklad organické hmoty,
kolobéh latek atd.

Jak piSe Semoradova (2001, s. 4), ekologie je véda, kterd se dotykd mnoha
nejriiznéjsich oborfi. Mnoho poznatkl z ekologie, jak tvrdi Lastlivka a Stastna
(2014, s. 11), ma praktické uplatnéni v zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi, ochrané
prirody a spousté dalSich oborech. Ekologie by se ale také nemohla obejit bez
mnoha vyzkumu a predchazejiciho rozpoznani a systematického zatrazeni studo-
vanych druhi a evolucni biologie. Ekologie, jakoZto biologicka véda, zavisi na po-
znatcich mnoha jinych obord, jako jsou morfologie, fyziologie, genetika a bioche-
mie. JelikoZ ekologie studuje také vliv nezivych c¢initeld na organismy a naopak,
pronika tak do oborti jako klimatologie, hydrologie, pedologie a geologie, s ekologii
také blizce souvisi biogeografie, etologie, parazitologie a epidemiologie. Moderni
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ekologie dnes vyuZiva poznatkil a postupli matematiky, kybernetiky a obecné teo-
rie. Diky problematice na hranici dvou ¢i vice obort vznika podle Rychnovského
(2013, s. 10) mnoho novych a netradi¢nich odbornych poznatkd. Semoradova
(2001, s. 4) také naznacuje, Ze by ekologie mohla byt zakladem modernti etiky, za-
loZené na koexistenci ¢lovéka a jeho prostredi.

Obrovsky rozvoj ekologie podle Lastiivky a Stastné (2014, s. 12) zaznamena-
va koncem 50. a 60. let minulého stoleti. Pozornost se ubira predevsim ke studii
ekosystémt, produk¢nim a energetickym otadzkdm, kolobéhu latek atd. Se strmym
zhorsovanim zivotniho prostredi od 60. let a pribyvanim problémi lidské spolec-
nosti se z Casti méni i zaméreni ekologie. K rozvoji ekologie velkou mérou prispély
i mezinarodni programy, zamérené na reSeni ekologickych problémi.

4.1.1 Déleni ekologie

Markova (2014, s. 9-10) tvrdi, Ze je moZné ekologii délit podle riiznych hledi-
sek. Zakladni déleni ekologie je na ekologii obecnou a ekologii specidlni. Obecna
ekologie zevSeobecnuje jevy bez ohledu na prislusnost organismi. Specialni ekolo-
gie se zaméruje na urcity typ prostredi. Z hlediska specializace délime ekologii na:

e krajinnou ekologii - aplikovana ekologie a zkouma vztahy v ramci krajinné-
ho celkuy,

e ekologii ZivocCicht a ¢lovéka - zabyva se aplikaci pivodnich principli rost-
linné ekologie v biologii clovéka a Zivocichq,

e socialni ekologii - studuje wurbaniza¢ni procesy, studuje casovou
a prostorovou distribuci lidské populace a instituci,

e politickou ekologii - navazuje na socialni ekologii a prevazné se zabyva vy-
znamem mezilidskych vztah, které nejvice vznikaji v procesu vyroby,

e invazivni ekologii, paleoekologii, ostrovni ekologii a dalsi.

Jako dalsi odvétvi ekologie uvadi Badida (2010, s. 23) napriklad ekologii mik-
roorganismi ¢i chemickou ekologii. Markova (2014, s. 10) dale uvadji, ze diky vza-
jemnym vztahlim s jinymi védnimi obory ekologie vytvaii mezioborové discipliny
jako je biogeografie, ktera studuje rozsSireni organismd na zemi. Ekofyziologie
zkouma zmeény fyziologickych procest v organismech v zavislosti na proménach
jejich Zivotniho prostredi. Etoekologie se vénuje ZivoCichim a jejich zméndam
v chovani, k nimz dochdazi v rdmci ptizplsobeni se prostredi. Ekogenetika se zaby-
va vlivem prostredi na zménu genomu organismu. Ekopatologie studuje chorobné

stavy a procesy zplsobené faktory pritomnymi v zivotnim prostredi. Jako dalsi
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mezioborové discipliny jsou v knize uvedeny matematicka ekologie, bioklimatolo-
gie nebo fenologie.

Podle Semoradové (2001, s. 6) lze ekologii délit podle toho, jak popisuje,
zkouma a analyzuje vztahy mezi organismy a prostiedim na rtiznych drovnich, a to
na autoekologii a synekologii. Autoekologie se zabyva jednotlivymi druhy orga-
nismu nebo jedince z hlediska zplisobu zivotd a chovani. Synekologie studuje cela
spolecenstva, jejich vyvoj, sloZeni a vzajemné vztahy mezi jednotlivymi populacemi
spolecenstva.

4.2 Zivotni prostiedi

Markova (2014, s. 10) piSe, Ze Zivotni prostredi se da chapat z riiznych ahlq,
a proto neexistuje jedina vieobecna platna definice. Zivotni prostiedi, které podle
definice UNESCO z roku 1967 uvadi Rajchard (2002, s. 41), oznacuje jako ,cdst své-
ta, s kterou je Clovek ve vzdjemné interakci, tj. kterou pouZivd, ovliviiuje a které se
prizptisobuje”. Markova (2014, s. 11) uptesiiuje, Ze tato definice byla dilem norské-
ho profesora Wika. Definice ovSem nebyla dostacujici, a bylo ji vytykano, Ze dosta-
teCné nepostihuje vazby mezi sledovanymi jedinci navzajem.

Nova definice byla prijatd v roce 1979 na konferenci UNESCO v Thbilisi, tak-
zvana tbiliska definice. Podle ni je ,Zivotni prostredi povazovano za systém sloZeny
z prirodnich, umélych a socialnich sloZzek materialniho svéta, jeZ jsou anebo mohou
byt s uvaZovanym objektem ve stalé interakci“. Podle Markové (2014, s. 11) vy-
znam této definice spociva vtom, Ze pristupuje kZivotnimu prostredi jako
k systému. Zivotni prostfedi je zde chapano jako celek, ktery se sklada z riiznych
slozek, které jsou vzajemné propojeny nejriiznéjSimi vzajemnymi vazbami.

Diky tomuto systémovému pristupu je mozné meénit rozsah zkoumaného Zi-
votniho prosttedi. Jedna-li se o Zivotni prostiedi jedince, naptiklad jednoho ¢lové-
ka, jde o mikroprostredi. Zkoumame-li v§ak Zivotni prostredi vétsi skupiny jedinc,
napriklad mésta ¢i rodiny, hovorime o mezoprostiedi. Studujeme-li jesté vétsi sku-
pinu napriklad stat, jde o makroprostredi, a pokud je objektem naseho badani cela
biosféra, coZ je c¢ast svéta, v némz Ziji Zivé organismy, jde o takzvané globalni pro-
stredi.

Nauka o Zivotnim prostredi se také nazyva environmentalistika, a podle Las-
tiivky a Stastné (2014, s. 13) tato nauce poskytuje biologicky zaklad ekologie ¢lo-
véka. Environmentalistika se také zabyva spoustou dalSich otazek, jako naptiklad
technickymi problémy, souvisejicimi se zneciStovanim prostredi, utvarenim pra-
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covniho, obytného i rekrea¢niho prostredi, legislativou Zivotniho prostredi, etic-
kymi, estetickymi, hygienickymi, zdravotnickymi otdzkami, vychovou a izemnim
planovanim.

4.2.1 Slozky Zivotniho prostredi

Struktura Zivotniho prostredi je podle Markové (2014, s. 14) zakladnimi
slozkami, které jsou ve vzdjemném ptlisobeni. Nékteré tyto slozky neptlisobi primo
na Clovéka, ale prostiednictvim dalSich ¢asti, které spolecné tvoii Zivotni prostiedi.
Slozky Zivotniho prostfedi miZeme délit z hlediska geneze na prirodni a umélé
neboli antropogenni. Dale sloZky prirodni délime na neZivou (abiosféru) a Zivou
prirodu (biosféru), a umélé slozky zivotniho prostredi délime na obytné
a prumyslové.

Nejmensi soucast Zivotniho prostredi je prvek. Vlastnosti prvki, ale i slozek
zivotniho prostiedi, nazyvame faktory ¢i Cinitele. Pod pojmem Zivotni prostredi
se nachazi prvek zivotniho prostiedi, ktery je s ostatnimi prvky ve vzajemném pt-
sobeni. Ekologické faktory vyjadruji dopad Zivotniho prostiedi na organismus, kte-
ry muze pulsobit jak negativné, tak i pozitivné. Tyto faktory zivotniho prostiedi
se daji délit na abiotické, biotické a antropogenni. Semoradova (2001, s. 8) do eko-
logické faktory radi i endogenni faktory, coZ jsou procesy v zemské kiife neboli
tektonika.

Abiotické nebo také nezivotné faktory, jak piSe Rajchard (2002, s. 43), zahr-
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klad svétlo, teplo, obsah minerdlnich Zivin, vlhkost, atmosféricky tlak, pocasi
a podnebi atd.

Biotické nebo také zZivotné faktory podle Rajcharda (2002, s. 43) jsou takove,
jejichZ podstatou je plsobeni jejich organismu. Mezi biotické faktory patri sexualni
a asexualni vztahy, mezidruhové vztahy a potravni vztahy.

Poslednim faktorem jsou antropogenni faktory, které, jak uvadi Markova
(2014, s. 14), vyjadruji plisobeni ¢lovéka na Zivotni prostiedi naptiklad urbanis-
mem, industrializaci, vodohospodarskymi tipravami a dopravnim spojenim.
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4.2.2 Ochrana Zivotniho prostiedi

Podle Zelenky a Stejfa (2000, s. 104) miizeme chapat Ochranu Zivotniho pro-
stredi v soucasnosti jako komplexni soubor opatfeni v oblasti pravni, technické,
ekonomické, védecké a vychovné, zaméreni na predchazeni znecistovani nebo po-
Skozeni prirodniho i antropogenniho Zivotniho prostiedi. Zahrnuje ochranu jeho
jednotlivych soucasti, druhti organisml nebo konkrétnich ekosystémi a jejich vza-
jemnych interakci, ale i ochranu Zivotniho prostredi jako celku. V této souvislosti
Slabova (2006, s. 22) na ochranu Zivotniho prostredi pohliZi jako na snahu
o zachovani zdravotné nezavadnych a priznivych podminek pro Zivot ¢lovéka. Ta-
ké se zde jedna o udrzeni biologické rovnovahy v krajiné, za pomoci rtiznych vé-
deckych, technickych a legislativnich opatfeni.

S problematikou ochrany Zivotniho prostiedi také souvisi pojem environ-
mentalni problém, coZ je jakakoliv zména stavu fyzického prostredi, zplisobena
zasahem cClovéka, jejiZ nasledky spolecnost povaZuje z etického hlediska za nepfrija-
telné. Proto hlavni tlohou ochrany Zivotniho prostiedi podle Prouseka a Cika
(2004, s. 81) je na zakladé spravné fyziotaktiky navrhnout a provést opatieni
k odstranéni nevhodnych a skodlivych zasahti do Zivotniho prostredi.

Environmentalistou neboli ochrancem prirody, se d4 nazyvat clovék, ktery
se profesionalné nebo dobrovolné zajima o spravnou fyziotaktiku v praxi. Jak uvadi
Matéjcek (2012, s. 8), za environmentalismus se da povaZovat mySlenkovy smér,
ktery klade dliraz na ochranu zivotniho prostiedi a vztah ¢lovéka k prirodé, a pou-
ze jeho extrémni projevy se daji povazovat za ekoterorismus. Za projev ekotero-
rismu miZeme povazovat urcity natlak na spole¢nost, pravni subjekt nebo skupinu
obcanti.

Vlastni pojem environmentalni vychova se podle Cinéery (2007, s. 12) po-
prvé objevil v roce 1947 na konferenci Mezinarodni unie ochranct prirody. V roce
1977 byla na konferenci v Tibilis prijata zakladni definice environmentalni vycho-
vy, ze které se vychazi dodnes. Podle GoSové (2011) se od 70. let minulého stoleti
v severni Americe azapadni Evropé zacala rozvijet environmentalni vychova.
0d 80. let se zacal prosazovat model environmentalni vychovy, ktery je zaloZen
na faktorech, ovliviiujicich odpovédné environmentalni chovani. Podle néj je dtle-
Zité vytvaret vztah k prirodé u malych déti. U starSich déti je velky diiraz kladen
na analyzu environmentalnich problémi a konflikti. Existuje mnoho smért envi-
ronmentalni vychovy. Cincera (2007, s. 16) rozdéluje tyto sméry na ekologickou
vychovu, globalni vychovu, vychovu k udrzitelnosti a kriticky pristup, vychovu
0 Zemi, hlubiné ekologickou vychovu a cestu zpét ke kotfentim a posledni je vycho-
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vu k ekogramotnosti. Rychnovsky (2013, s. 136) uvadi, Ze od roku 2007 se na za-
kladnich a stfednich skolach environmentalni vychova vyucuje jako priirezové té-
ma.

4.3 Praktické vyucovani

Podle zakona ¢. 561/2004 Sb., o predSkolnim, zakladnim, stfednim, vys$Sim
odborném a jiném vzdélavani, je organizace vzdélavani na stredni Skole rozdélena
na teoretické a praktické vyu€ovani a vychovu mimo vyucovani. Praktické vyuco-
vani se €leni na odborny vycvik, cviceni, u¢ebni praxi, odbornou nebo uméleckou
praxi a sportovni ptipravu, a to podle jednotlivych oborl vzdélani. Odborna nebo
umeélecka praxe €i sportovni ptiprava miize byt uskutecniovana i v obdobi Skolnich
prazdnin, po dobu stanovenou ramcovym vzdélavacim programem.

v

Praktické vyucovani se mtize uskuteciiovat ve Skolach nebo Skolskych zaii-
zenich ¢i mimoSkolnich pracovistich, které maji opravnéni k ¢innosti souvisejici
s danym oborem vzdélani. Tato mimoskolni pracovisté museji mit uzavienou
smlouvu se Skolou o obsahu a rozsahu praktického vyucovani a podminkach
pro jeho uskutec¢niovani.

Na zaky se pri praktickém vyucovani vztahuji ustanoveni zakoniku prace,
ktera upravuji pracovni dobu, bezpecnost a ochranu zdravi pri praci, péci
o zaméstnance apracovni podminky Zen a mladistvych, a dalSi predpisy
o bezpecnosti a ochrané zdravi p¥i praci.

Jak uvadi Priicha, Walterova a Mares (2009, s. 179 a 216), praktické vyuco-
vani je soucast odborné pripravy na stiednich odbornych ucilistich, stiednich od-
bornych Skolach a na vysokych skolach. V praktické vyuce dochazi k propojeni vy-
uky s praxi, osvojeni prislusnych dovednosti a schopnosti vyuZivat dovednosti
v praxi. Hlavnimi formami jsou odborny vycvik, cvi¢eni a odborna (umélecka) pra-
xe. MlZe probihat jak ve Skolskych zarizenich, tak i v riiznych vyrobnich a obchod-
nich organizacich. Vyuku praktického vyucovani dnes zajiStuje ucitel odborného
vycviku ¢i instruktor

Odborny vycvik je jedna z hlavnich forem praktického vyucovani na stred-
nich odbornych ucilistich, stfednich odbornych Skolach a strediscich praktického
vyucCovani. Spociva ve zhotovovani vyrobki, vykonu sluzeb nebo praci, které maji
materialni hodnotu. Odbornym vycvikem zZaky provadi ucitel odborné vychovy
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obvykle ve skupinach zaki. Vyucovaci jednotka je vyucovaci den, a vyucovaci ho-
dina trva Sedesat minut.

Prakticka vyuka podle Slavika a Millera (2012, s. 58) je jedna z forem vyuky,
kterda miiZe mit na stiednich $kolach rtiznou podobu. Na stfednich odbornych uci-
listich je vétSinou organizovana jako odborny vycvik. Na strednich zemédélskych
a lesnickych skolach s pribuznymi obory ma podobu pfedmétu praxe a cviceni.

4.3.1 Vyukové metody v praktickém vyucovani

Priicha, Walterova a Mares (2009, s. 355) ve své knize uvadi, Ze vyukova me-
toda pochazi z feckého slova methodos a znamena to postup, cestu nebo zptlisob
vyucovani. Vyukova metoda také charakterizuje cinnost ucitele, vedouci Zaka
k dosazeni stanovenych vzdélavacich cilti. Také existuji rtizné klasifikace metod,
napiiklad podle fazi vyucovaciho procesu, podle zplisobu prezentace nebo podle
charakteru specifickych ¢innosti. Obecné tiidime metody vyuky podle zpisobu
interakce mezi Zakem a ucitelem na frontalni, skupinovou a individualni vyuku.

Manak (2003, s. 50) k tomu dodava, Ze i sebedetailnéjSim a sebesofistikova-
néjSim prehledem vyukovych metod neni zaruceno, Ze budou vybrany ty nevhod-
néjsi a nejefektivnéjsi metody pro vyuku. Rozmanitd nabidka vyukovych metod
nutné vede Kk jejich vybéru, pro aktudlni cile, které ovSem mohou byt provadény
libovolné, ale také musi vychazet z logiky véci a objektivnich kritérii. Nejcastéji
uvadéna kritéria volby metod jsou naptiklad zakonitosti vyukového procesu, a to
obecna i specialni. Dale cile a tkoly vyuky, vztahujici se zejména k praci, interakci,
jazyku. Neméné dulezita je uroven fyzického a psychického rozvoje zakd, jejich
pripravenost zvladat poZadavky uceni. Podstatné jsou i zvlaStnosti tridy, skupiny
zakl, napriklad pritomnost hochd a divek, rizna etnika, formalni a neformalni
vztahy v kolektivu. Mezi vnéjsi podminky patii vychovné-vzdélavaci prace, napfi-
klad geografické prostredi, spoleCenské prostredi, hlu¢nost okoli, technicka vyba-
venost Skoly atd. Dal$im kritériem je osobnost ucitele, jeho odborna a metodicka
vybavenost, zkuSenosti, pedagogické mistrovstvi atd.

Uvedend zakladni kritéria do jisté miry urcuji a ovliviiuji volbu metod, proto-
Ze odraZzeji objektivni podminky, v nichz edukacni procesy probihaji. Kromé toho
by mél ucitel respektovat i potieby a subjektivni zajmy zakd, jejich samostatnost,
tvorivost, ucebni styl a stupen rozvoje aktivity. V neposledni radé jde ve vyuce
o celkové formovani osobnosti Zaka, o spojeni prace hlavy a rukou, mysleni
a jednani, o zajisténi predpokladu radostné, zajimavé a prijemné spoluprace Zaka
a utitele. Capek (2015, s. 26) zastava nazor Ze ,pestré vyukové metody jsou zdrukou,
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Ze v predmétu bude dosahovat tspéch vétsi pocet Zdkii.“ Ale zaroven dodava, Ze sa-
motné metody nestaci.

4.3.1.1 Instruktaz

Instrukta?, jak tvrdi Svec (2002, s. 87), patfi mezi ndzorné-demonstraéni me-
tody a je hojné vyuzivanou a osvéd¢enou metodou, ktera se vyuziva ve Skolni praxi.
Vyuziva se predevsim pri vytvareni riiznych druhti dovednosti, zejména dovednos-
ti pohybovych, pracovnich, technickych, laboratornich, ale také socialnich doved-
nosti. Instruktaz je vyukova metoda, ktera zaklim zprostredkovava auditivni, audi-
ovizualni, vizualni, hmatové a podobné impulzy k jejich praktické cinnosti, je to
tedy metoda, kterd mtize zahrnovat rozmanité druhy podnétili a instrukci. Ouroda
(2009, s. 47) uvadi, ze se instruktaZ mtlize délit na ivodni a pribéznou instruktaz.
V pripadé potieby miize ucitel také provést tzv. dopliitkovou instruktaz.

Jednim z nejpouzivanéjsich druhi instruktdZe je podle Zormanové (2012,
s. 51) slovni instruktaz, diky které ucitel Zakiim zprostredkovava podnéty k jejich
praktické ¢innosti. Svece (2002, s. 87) piSe, Ze pfi slovni instruktaz, jsou Zakém
prezentovany auditivni instrukce nebo instrukce textové. Spojeni verbalnich, sta-
tickych a obraznych instrukci do textové podoby vytvareji specifickou formu in-
struktaze, a to pisemnou instruktaz. Pisemna instruktaz nachazi uplatnéni napii-
klad v ptrirodovédnych predmétech. Jak je ziejmé, instruktdZ mliZze mit fadu vari-
ant. Zajimavou variantou je takzvany kognitivni trénink. Je to trénink, ktery probi-
ha v predstavach zaka a navazuje na realny trénink pracovni nebo pohybové ¢in-
nosti.

4.3.1.2 Setkani s odborniky

Setkani s odborniky je jedna z dalSich metod vyuky, kterou ve své knize uvadi
Siberman (1997, s. 131). VyuZiti hosta je jedine¢na moZnost jak pri prednasce vyu-
Zit odbornika na probirané téma, kteri by jinak neméli dostatek ¢asu na pedago-
gickou Cinnost nebo pedagogickou odbornost, potfebnou k pripravé vyuky. Zaro-
ven Zaci dostanou prileZitost komunikovat s odbornikem a prevzit aktivni tlohu
pri pripraveé na hostujiciho re¢nika.

Jedna z moznych forem, jak by setkani mohlo probihat, je forma rozhovoru.
Metoda rozhovoru, jak piSe Manak (2003, s. 69), predstavuje verbalni komunikaci
v podobé otazek a odpovédi dvou nebo vice osob na dané vychovné-vzdélavaci
téma. Vyukovy rozhovor byl vzdy chapan jako prostredek aktivizace zaki, nebot
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zaky povzbuzuje k pozornosti a vyziva je ke spolupraci. DalSimi variantami rozho-
voru jsou beseda a debata.

Jednou z forem, jak by bylo moZné navstévu s odbornikem koncipovat, je vy-
pravéni. Podle Manaka (2003, s. 54 - 56) vypravéni souvisi s potrebou clovéka vy-
jadrovat své zazitky, poznatky a zkuSenosti epickou formou, ktera umoZnuje nejen
sdélovani informaci, ale také vyjevit své pocity, fantazie, postoje a stanoviska. Vy-
pravéni je tematicky vhodné pti sdélovani vlastnich zazitki ¢i sdileni ze Zivota za-
jimavych osobnosti.

Setkani s odbornikem by také Slo pojmout formou prednasky. Jak uvadi
Manak (2003, s. 60 - 64), prednaska se vyznaCuje delSim ucelenym projevem,
zprostredkovavajici zadvazné téma zainteresovanym posluchaciim, proto je vhodné
piednasku pouZit u starsSich zakd. Dobie koncipovana prednaska pulisobici Zivym
stylem, mize u posluchace vyvolat pozitivni hluboké citové odezvy a pocity. Dalsi
moznosti, jak stylizovat setkani s odbornikem, je forma diskuze, ktera je rozebira-
na v nasledujici kapitole.

Na tom, jakou formou bude koncipované setkani s odbornikem, nezavisi jen
na domluvé ucitele s oslovenym odbornikem, ale také na véku posluchacii, miste,
kde setkani probéhne a v neposledni radé na tématu, kterému se budou vénovat.

4.3.1.3 Metody diskuzni

Diskuze v aktivizujicich metodach, jak tvrdi Manaka (2003, s. 108), predsta-
vuje dulezité vychodisko nebo alespon dilezity prvek v edukacnich situacich,
do nichZ se Zaci aktivné zapojuji. Diskuze ma radu variant a modifikaci vzajemné
se odlisujicich svym cilem a zpisobem realizace, napriklad disputace, rozprava,
beseda, rokovani, vyména nazort, ale vZdy jde o komunikaci ve skupiné zajemcti
o urcity problém.

V knize od Pettyho (2008, s. 165) se dozvidame, kdy je vhodné diskuzi pouzit.
Diskuze je obecné povazZovana za prinosnou, pokud se chce ucitel seznamit
s nazory a zkuSenostmi zakil, nebo pokud mohou tyto nazory a zkuSenosti byt za-
jimavé pro ostatni. Také se téma tyka spiSe hodnot a postoji ¢i pocitli, nez faktic-
kych znalosti. Dalsi vhodnou situaci je, pokud je treba, aby se zaci naucili utvorit
si vlastni ndzor a posuzovat nazory ostatnich. Mnoho ucitelti pti diskuzi zaky po-
vzbuzuje, aby si na probiranou latku vytvorili vlastni informované nazory, a presné
pri tomto se diskuze velice osvédcuje.

Dobra diskuze se podle Manaka (2003, s. 109 - 110) vyznacuje jasnou zamé-
Fenosti na cil. Je treba také brat ohled na to, Ze diskuze je konverzace, a ne jen mo-
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nolog ¢i série otazek. I kdyZ je vhodné, aby se do diskuze zapojili vSichni Zaci, neni
to vidy nutné, nebot néktefi mohou byt aktivni tim, Ze pozorné naslouchaji.
Pri diskuzi by vSichni ucastnici méli byt soustredéni na zvolené téma a projevit
svilij nazor. Diskuze uci zaky aktivné a pohotoveé vyuzivat myslenkové operace, jas-
né chapat podstatu problému a presné se vyjadrovat. To vSe vede k Zadouci zméné
postojii a chovani. Diskuze je také efektivnim ndastrojem pro vycvik zaki
v komunikaci a také zaujimani pozitivnich socialnich postoj.

4.3.1.4 Skupinova a kooperativni vyuka

Skupinova a kooperativni vyuka se radi mezi komplexni vyukové metody a je
zaloZena na kooperaci, tedy spolupraci zaki mezi sebou, pti reSeni rtizné naroc-
nych tloh a problém. Svec (2003, s. 138) také dale uvadi, jaké jsou charakteristic-
ké rysy pro skupinovou vyuku. Patii mezi né spoluprace mezi Zaky pri reSeni ob-
vykle naroc¢néjsich uloh nebo problémi. Dalsimi jsou sdileni nazord, zkusenosti
a prozitkli ve skupiné ¢i prosocialni chovani k ostatnim ¢lentim skupiny. A posled-
nim rysem je odpovédnost jednotlivych zakt za vysledky spolecné prace.

Skupinové vyucovaci metody jsou ukazkou modernich, na Zaka orientova-
nych vyucovacich metod, jak uvadi Sitna (2013, s. 49). Formuji vzajemnou koope-
raci ve skupinach a vyuzivaji vSechna pozitiva aktivni prace zakid ve tridé
i vdomdacim prostiedi. Tyto metody oproti jinym také vyuzivaji vrstevnické social-
ni skupinové vztahy, hovoifime tedy o takzvaném, vrstevnickém peer uceni. Zor-
manova (2012, s. 90) piSe, Ze o nejefektivnéjsi velikosti skupin se vedou diskuze.
Nejmensi moZny pocet ve skupiné jsou dva Zaci, coZ je oznaCovano jako parova
vyuka. Mnoho odbornikli se shoduje na tom, Ze optimalni skupiny by mély byt
mensi, a to s poctem tfi az pét zaki. Podle vykonosti lze vytvorit homogenni nebo
heterogenni skupiny.

Podle Svece (2003, s. 142 - 148) skupinova a kooperativni vyuka vyZaduje
diikladnou pripravu nejen specifickych roli pri realizaci této komplexni vyukové
metody. U skupinové a kooperativni vyuky miizeme rozliSovat tti faze, a to pri-
pravnou, realiza¢ni a prezentacni. Délka a specificnost fazi reSeni projektu zavisi
na jejich narocnosti a sloZitosti. ProtoZe nékteré projekty mivaji mezipredmétovy
charakter, presahuje obvykle doba jejich reSeni jednu vyucovaci hodinu. Obvykle
tyto projekty mivaji dlouhodobéjsi charakter, a proto reSeni ¢asové narocnéjsich
projektd miize byt roz¢lenéno do vice vyucovacich dni, lze je popripadé kombino-
vat s individualni domaci praci zaka.
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Uloha ucitele pti skupinové a kooperativni metodé spodiva v motivaci zaki
pro skupinové feSeni tloh a organizuje i vytvareni skupin ve tridé. Ucitel také za-
dava skupindm zakl ulohy a instrukce, poté pozoruje praci jak ve skupindch,
taki ¢innost zaktl, a podporuje spolupraci zakd ve skupinach a vyménu nazorda.
V pripadé potieby poskytuje metodickou pomoc nebo se miize stat clenem nékteré
skupiny. Nakonec vyzyva Zaky khodnoceni jejich spolené prace ve skupiné
a k individualnimu hodnoceni sama sebe, dale vybizi Zaky k prezentaci vysledku.

4.3.1.5 Didaktické hry

Jak ve své knize popisuje Zormanova (2012, s. 64), didaktické hry mlzeme
definovat jako dobrovolné volenou aktivitu, diky niz si zak miiZe osvojit ¢i upevnit
ucebni latku a rozvijet své mysleni a poznavaci funkce. Scheafer (1993, s. 119) za-
chazi dale a tvrdi, Ze hru z obecného pohledu miizeme chapat jako podstatny rys
celého evoluc¢niho procesu, v némz spoluvytvari podminky pro zmény a vznik no-
vych jevi. Podle jeho déleni metod jsou didaktické hry zarazeny do aktivizac¢nich
metod.

Pri pripravé didaktickych her je tfeba postupovat opatrné a uvazlivé, na coz
upozornuji Pecina a Zormanova (2009, s. 69), protoZe nepripravena hra, ktera ne-
ma sva pravidla, nevede k Zddnému pozitivnimu vysledku a mize se i zvrhnout
v chaotickou ¢innost.

Didaktické hry zahrnuji velice riznorodé aktivity, které lze klasifikovat podle
prirozené prechazet od hry k uceni a k praci, plati i pro dnesni dobu. Prostiednic-
tvim her se Zaci totiZ pozvolna dostavaji do svéta dospélych. Hry také zvysuji zajem
o uceni, a navic si Zaci osvojené védomosti, zkuSenosti a dovednosti pamatuji déle
a 7ivéji. Zaci maji moZnost zdokonalovat své komunika¢ni schopnosti a proniknout
do socialnich vztahl. Hra také komplexné plisobi na celou osobnost, nebot uceni
ve hre spojuje hlavu, srdce a ruce, a rozviji i ty stranky psychiky, které tradi¢ni vy-
uka nékdy opomiji. Od Meyera (2000, s. 348 - 349) se dozvidame, Ze didaktické
hry se déli na interaktivni hry, simulacni hry a scénické hry.

4.3.1.6 Metody heuristické, reseni problémii

Jak objasiniuje Manak (2003, s. 113), heuristika je véda, zkoumajici tviirci
mysleni a také heuristickou ¢innost, coZ je zptisob reSeni problému. Metody heuris-
tické a reseni problémi se radi mezi aktivizacni metody. V soucasné dobé se po-
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staveni heuristickych metod posiluje, protoze spole¢nost klade na Skolu pozadavek
rozvijet aktivni a tvorivé osobnosti.

Pri téchto metodach jsou Zaci postaveni pred urcitou problémovou situaci
nebo problémovy tkol, jeZ maji vyresit. Dale Zormanova (2012, s. 77) piSe, Ze uceni
touto cestou samostatného objevovani plné odpovida soucasnym potirebam dnesni
spolec¢nosti, ktera klade diiraz na rozvoj kreativity, tvorivého a samostatného mys-
leni a aktivity u Zaka. Pii této metodé se ucitel stdva Zdkovym partnerem a radcem,
tim dostava se do jiné role nez v tradi¢nim vyucovani.

Problémovych uloh existuje nepireberné mnozstvi, a daji se rozliSovat podle
mnoha hledisek. Podle zplisobu reseni autofi Kotrba a Lacina (2007, s. 84) pro-
blémové ulohy obecné déli na skupinové reSeni problému a individualni reSeni
problému. Pokud pouZzijeme skupinové reSeni problému, studenti resi stejny pro-
blém ve skupindch, a zastupci téchto skupin poté prezentuji své reSeni. Na zavér
probéhne shrnuti vSech reSeni nebo pristupt, které provadi ucitel. Pokud bude
pouzita metoda individualniho reSeni problému, bude kazdému Zakovi zadana
problémova tloha, na kterou musi vymyslet ¢i vytvofrit jeji FesSeni.

4.3.1.7 Televizni vyuka

Televizni vyuka spadd mezi komplexni vyukové metody, a predstavuje speci-
fické vyuziti forem techniky a televizniho média. Funguje tedy na bazi ucinného
didaktického prostredku, jak pise Manaka (2003, s. 181) umozZiuje a usnadiiuje
7akiim dosahnout stanovenych vychovné-vzdélavacich cilé. Pdle Stavy (1997,
s. 53), se diky televizni vyuce d3, zakiim ptedal znacné mnozstvi informaci s vyso-
kou presnosti, Uplnosti, rychlosti a srozumitelnosti.

Manak (2003, s. 182 - 185) tvrdi, Ze ze zkuSenosti uciteli i vysledku vyzkumi
vyplyva, Ze vhodné organizovana televizni vyuka vyvolava u zaki vSestrannou ak-
tivitu, motivuje je, ovliviiuje jejich emoce a zptsobuje také zmény v jejich chovani
a postojich. Také se potvrdila zvySena koncentrace pozornosti u zaka.

Pro uspésné pulsobeni televizni vyuky na Zaky je nutné vytvorit vhodné pod-
minky. PfedevS$im je nezbytné, aby porad vychazel z presné vyznéného vychovné-
vzdélavaciho zaméru. Jeden z dalsich faktor(, které urcuji efektivnost televizni vy-
uky, patri optimalni prezentace poradu a délka projekce, nebot se musi pocitat
s unavou pri sledovani obrazovky.

Filmy zaméfené na environmentalni tématiku podle Vycichalové (2015,
s. 54) velmi Casto prohlubuji u Zakl zajem o prezentované téma.
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4.3.2 Vhodné organizacni formy vyuky v odborném vycviku

V obecné didaktice jsou podle Priichy, Walterové a Marese (2009, s. 183) or-
ganizacni formy vyuky chapany v souvislosti s fizenim procesu vyuky a s konkrét-
nimi vyukovymi metodami. Podle prostredi se rozliSuje vyuka ve tridé, ve speciali-
zovanych prostorach, nebo v prirozeném prostredi. Vzhledem k diferenci roli Zaki
se také rozlisuje kooperativni u¢eni a formy individualizovaného vyucovani.

Na rozdil od ptedchozich autort, Kalhous a Obst (2002, s. 293) uvadi, Ze or-
ganizacni forma vyuky je v didaktice vymezena jako usporadani vyucovaciho pro-
cesu, jako vnéjsi stranka vyucovacich metod. Pokud organiza¢ni formy vyuky po-
jmeme pokrokové, mohou byt definovat jako komplexni pojeti a usporadani celého
vyucovaciho procesu. Podle tohoto pojeti je organiza¢ni forma vyuky vymezena
jako zpisob uspoiadani celého vyucovaciho procesu, tj. vSech jeho slozek, a vza-
jemnych vazeb v Case a prostoru.

Volbu organizacni formy vyuky ovliviiuje fada podminek. Podle Fjodorovova
(1978, s. 171 - 172), napriklad obdobi vycviku, hlavni didaktické ukoly, které
se vdaném obdobi probiraji. Pfi volbé organizacnich forem se ale nelze omezit
jen na efektivnost té ¢i oné organizacni formy vycviku.

Vyuka predmétu praxe na stiednich odbornych ucilistich podle Krize (2005
s. 30) maze probihat v zakladnich organizacnich formach jako ucebni praxe, od-
borna praxe, odborné individualni praxe a odborné prazdninové praxe. Ucebni
a odborna praxe muze probihat ve Skolach nebo Skolnich zatizenich, a vyucovani
vede ucitel odborného vycviku. Pokud ucebni a odborna praxe probiha na praco-
vistich skolnfho zatizeni nebo na pracovistich fyzickych ¢i pravnickych osob, miize
byt provadéna za vedeni a dozoru instruktora.

Obsahem ucebni praxe je ziskavani zakladnich dovednosti a pracovnich na-
vykl. UcCebni praxi vykonavaji zaci pod primym vedenim ucitele, a mize se ji
ucastnit cela tiida, nebo stalé skupiny této tiidy. U¢ebni praxe muze byt zarazena
primo do rozvrhu nebo v urc€itych blocich podle potreby Skoly (blokova praxe).

4.4 UKkotveni praktického vyucovani v kurikularnich
dokumentech

Pojem kurikulum se u nas pouziva od roku 1990, a podle Zormanové (2014,
s. 69 - 79) je tak oznacovan souhrn dokumenti a materiali vymezujici cile, obsah



Teoreticka ¢ast 27

a podminky vzdélavani, instituce a nastroje, kterymi se vzdélavani realizuje, a zp-
sob hodnoceni. Mezi kurikularni dokumenty patfi:

e Bila kniha,

e standardy zakladniho vzdélani,

e vzdélavaci programy (RVP, SVP)

e ucebni plany

e tematické ucebni plany

e ucebnice

e metodické prirucky.

Ramcovy vzdélavaci program je zavaznym kurikularnim dokumentem
pro $kolstvi v Ceské republice, jehoZ zamérem je vymezit vysledky vzdélavani
a soubor uciva, které je Skola povinna zaradit do svych skolnich vzdélavacich pro-
grami. Diky rdmcovému vzdélavacimu programu, nejsou ucitelé vazani na tradicni
osnovy, které by museli dodrZovat, protoZe ucitelé, uZz jen nepopisuji, co musi
s zaky probrat, ale také uvadji, jaké dovednosti maji Zaci mit.

Na Skolni drovni jsou cile a informace z rdmcového vzdélavaciho programu
prevedeny do Skolniho vzdélavaciho programu, ktery si kazda Skola, na rozdil
od ramcového vzdélavaciho programu, tvori sama podle specifickych pozadavki
Skoly. Podle skolniho vzdélavaciho programu se uskuteciiuje vyuka na jednotlivych
konkrétnich Skolach.

Na zakladé Skolniho vzdélavaciho programu si nasledné kazdy ucitel na za-
¢atku Skolniho roku vytvori vlastni tematicky plan, v némz uvadi, které uc¢ivo bude
v jakém obdobi se zZaky probrano.

4.4.1  Ukotveni praktického vyucovani v RVP

Ramcovy vzdélavaci program pro obor Ekologie a Zivotni prostredi 16 - 01 -
M/01, vypracovany Ministerstvem Skolstvi, mladeZe a télovychovy, v kapitole poje-
ti ramcovych vzdélavacich programi uvadi, Ze obsah vzdélavani je v RVP koncipo-
van nadpiredmétové podle vzdélavacich oblasti (napf. jazykové vzdélavani, spole-
Censkovédni vzdélavani, ekonomické vzdélavani, odborné vzdélavani); usiluje
se o funk¢ni propojeni teorie a nacviku dovednosti (praxe).

Také tento ramcovy vzdélavaci program ve své kapitole ,Ramcové rozvrzeni
obsahu vzdélavani, neuvadi, jaky ma byt minimalni pocet vyucovacich hodin
za celou dobu vzdélavani v odborném vycviku tohoto oboru.
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Také se zde uvadi, Ze v SVP musi byt zafazena odborna praxe v minimalnim
rozsahu 4 tydny za celou dobu vzdélavani. Odborna praxe se organizuje v souladu
s platnymi pravnimi predpisy.

V poznamkach k ramcovému rozvrZzeni obsahu vzdélavani je uvedeno, Ze dis-
ponibilni hodiny jsou uréeny pro vytvareni profilace SVP, realizaci priifezovych
témat, posileni hodinové dotace jednotlivych vzdélavacich oblasti a obsahovych
okruhi, pro podporu zadjmové orientace Zaki.

Déle se v ramcovém vzdélavacim programu uvadi, Ze pro uspésnou realizaci
vzdélavani je nutné vytvaret podminky pro osvojeni poZadovanych praktickych
dovednosti a ¢innosti formou cvi¢eni (v laboratorich, dilnach, odbornych uceb-
nach, apod.), uc¢ebni a odborné praxe. Na cviceni, ucebni nebo odborné praxi lze
zaky rozdélit na skupiny, zejména z divodl bezpecnosti a ochrany zdravi pri praci
a hygienickych poZadavki podle platnych pravnich predpisi. Obsah praktickych
Cinnosti se odviji od vzdélavacich oblasti a obsahovych okruhti RVP ochrany Zivot-
niho prostredi, environmentalni prfiprava a monitorovani Zivotniho prostredi.

4.4.2 Ceské nestatni a neziskové organizace, které piisobi v sektoru
ekologické vychovy a ochrany Zivotniho prostredi

Podle seznamu Ministerstva Zivotniho prostredi se problematikou ekologic-
ké vychovy a ochrany Zivotniho prostredi zabyvaji organizace Lipka - diim ekolo-
gické vychovy, Veronica, Greenpeace, Hnuti Brontosaurus, Hnuti Duha, Chaloupky -
stredisko pro vzdélavani a vychovu v ptirodé, Pavucina, Rezekvitek, Sdruzeni Mla-
dych ochrancti ptirody, Toulctv dvir, Cesky svaz ochranci ptirody, Hra o Zemi,
Nesehnuti, STEP - Sit' ekologickych poraden CR, TEREZA - SdruZeni pro ekologic-
kou vychovu.

4.4.2.1 Brontosaurus

Hnuti Brontosaurus je seskupeni prevazné mladych lidi, které pod stejnym
heslem a logem pusobi jiz dvaactyricet let.

Hnuti Brontosaurus je ¢lenem asociace ekologickych neziskovych organizaci
Zeleny kruh a mezinarodniho seskupeni Youth and Environment Europe. Bronto-
saurus je organizaci uznanou MSMT pro praci s détmi a mladeZi a drZitelem zvIast-
niho ocenéni Ministerstva zivotniho prostiedi. Hnuti Brontosaurus porada rizné
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zamérené programy jak pro verejnost, tak pro skupiny. Tyto programy nejsou ni-
jak vékové omezeny

4.4.2.2 Lipka

Organizace Lipka je Skolené zarizeni pro environmentalni vzdélavani, které
vzniklo v roce 1991 v Brné. Lipka od svého zaloZeni nabizela ekologické vyukové
programy $koldm a také poskytuje zazemi pro krouzky a kluby. Organizace ptisobi-
la v Pisarkach do roku 1999, poté se rozrostla o dalsi pracovisté Rozmarynek
v Jundrové. Jako dalsi oddélené pracovisté byla roku 2002 zaloZena Rychta
v Krasensku, a v roce 2004 zahgjila ¢innost lesni Skola Jezirko. Jako posledni by-
lo vroce 2009 otevireno pracovisté Kamenna - Vzdélavaci centrum AleSe Zaveské-
ho. Lipka se také stala tviircem Koncepce environmentalniho vzdélavani, vychovy
a osvéty Jihomoravského kraje. Organizace Lipka je koordinatorem tvorby sité ji-
homoravskych ekologickych poraden, nékolika Skolnich ekologickych projekti
a porada radu osvétovych akci pro verejnost.

Ekologické vychovné programy pro Skoly probihaji zpravidla mimo Skoly
bud’ v prirodé, ¢i na nékterém z pracovist Lipky, a jsou v rozsahu nejméné dvou
hodin. Lipka také porada jednodenni a pobytové ekologické vyukové programy.
Pri téchto programech je kladen diraz na odbornou uroveii a aktualnost poskyto-
vanych informaci, rozvijeni tvorivosti, komunikace a tymové spoluprace, na osvo-
jovani ekologického mysleni, aktivizaci k feSeni problémil a na obohacovani zak
o praktické poznatky. Lipka se také zaméruje na vzdélavani dospélych, zejména
ucitelli, na které je zaméieno pracovisté Kamenna - Vzdélavaci centrum AleSe Za-
veského. Kamenna je koordinatorem sité M.R.K.E.V.,, Mrkvicka a projektu Ekoskola
v Jihomoravském Kkraji.

Lipka nabizi fadu EVP pro rizné vékové kategorie déti, a pro stiedni Skoly
nabizi okolo 37 programii o riizné délce.

Rezekvitek je spolek pro ekologickou vychovu a ochranu prirody, ktery vzni-
kl v roce 1991. Do roku 2014 byl Rezekvitek veden jako obcanské sdruZeni, nyni
je organizovan jako spolek.

4.4.2.3 Rezekvitek

Za dobu dvanacti let své existence vydal Rezekvitek okolo padesati
dvou publikaci s prirodovédnou a ekologickou tématikou. Tym Rezekvitku vytvoril
8 takzvanych "krabic", coz je soubor vyukovych pomiicek a metodiky pro ucitele
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k tématiim: voda, les, ptaci, plazi a obojzivelnici, energie, kvétena a zvifena v do-
macnosti a nejnovéji také prirodovédné-zemépisna krabice o CR. Déle také vyvinu-
li 42 vyukovych pocita¢ovych programd.

Nedilnou soucasti Rezekvitku je také péce o néktera chranéna uzemi v Brné
a jeho okoli a to: PR Kamenny vrch, PR BosonoZsky hajek, PP AugSpersky potok,
PP Obtanska stran, PP Udoli Kohoutovického potoka, PP Skalky u piehrady,
PP Netopyrky, PP Medlanecké kopce, Hady, Dalky u Cebina. Rezekvitek spolupra-
cuje s CHKO Moravsky kras, CHKO Palava, a organizuje prazdninové brigady
v NP Podyji a CHKO Bilé Karpaty.

Rezekvitek se zabyva nejen vzdélavanim a vychovou déti, ale i dospélych. Re-
zekvitek nabizi celkem 4 programy pro stfedni skoly. Spolek organizuje rtizné akce
pro verejnost jako je Festival Zemé, nebo soutéz Zeleny list, ktera je piehlidkou
celoroc¢ni ¢innosti piirodovédné orientovanych kolektivii. Dale v ramci Rezekvitku
vyviji ¢innost Sest ekoklubii.

4.4.2.4 Chaloupky

Spole¢nost Chaloupky byla zaloZena pred dvaceti lety Mgr. Kvétoslavou Bu-
reSovou. Chaloupky se spolupodilely na zaloZenf{ sité stiedisek ekologické vychovy
Pavucina a na implementaci ekologické vychovy do ceské legislativy. Chaloupky
jsou nejvétsim stiediskem ekologické vychovy v kraji Vysocina, a ekocentrum Kné-
7ice je jednim z nejvétsich pobytovych stfedisek ekologické vychovy v CR. Spolec-
nost Chaloupky ma nékolik oddélenych pracovist s riiznym zaméienim, a to pra-
covisté v Brtnici, pobytové stredisko v KnéZicich, dale pracovisté v Horni Krupé,
na programy pro Zaky se specifickymi vzdélavacimi potiebami a poskytovani soci-
alnich sluzeb, a pracovisté v ZaSovicich, kde probihaji vyukové programy na dét-
ské farmé.

Spolec¢nost Chaloupky také organizuje pravidelnou zajmovou ¢innost v oddi-
lech a krouZcich, vydavaji metodické materialy a publikace pro ekologickou vycho-
vu. Taky nabizi poradenstvi a konzultac¢ni sluzby skolam i individualnim zajemctm
v oblasti ekologické vychovy a v problematice prirodnich zahrad. Chaloupky pre-
devsim nabizi nejriiznéjsi vyukové programy pro déti vSech vékovych kategorii.
Pro stiedni Skoly nabizi celkem pét vyukovych programd.


http://www.chaloupky.cz/cs/4-ekocentrum-chaloupky-baliny.html
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4.4.2.5 Vzdélavaci a informacni stiredisko Bilé Karpaty

Spolecnost Vzdélavaci a informacni stredisko Bilé Karpaty byla zaloZena roku
1997. Hlavni Cinnosti toho spolku je vychova, vzdélavani a informovani déti, mla-
deZe a verejnosti, vzdélavani pedagogickych pracovnikl, a v neposledni fa-
dé turistickd ainformacni Cinnost pro navstévniky mésta Veseli nad Moravou
a CHKO Bilé Karpaty. Spole¢nost Vzdélavaci a informacni stiedisko Bilé Karpaty
také zprostredkovava a poskytuje sluzby k rozvoji regionu a zajiStuje soucinnosti
vSech subjektli ochrany prirody v regionu jihovychodni Moravy. Spole¢nost se vé-
nuje i poradenstvi v oblasti Zivotniho prostiredi a ochrany ptirody a pripravé, vy-
robé a prode;ji tiSténych informacnich a metodickych materialti a Skolnich pomi-
cek.

Vzdélavaci a informacni stredisko Bilé Karpaty nabizi rtzné vyukové pro-
gramy pro Zaky nejen ve Veseli nad Moravou, ale i v Sirokém okoli. Pro zaky stred-
nich Skol nabizi tri vyukové programy.

4.4.2.6 Veronica

Veronica vznikla v roce 1986 jako regiondlné zaméreny ¢asopis s ambici $irit
ekologickou osvétu. Od roku 1990 se spolecnost zacala vénovat i vydavatelské pra-
ci, a postupem casu se stala doplitkem Sirokému spektru ekologickych progra-
mi. Ekologicky institut Veronica je profesionalni pracovi$té organizace Ceského
svazu ochrancli prirody, a pisobi v Brné a v Hostétiné. Zalozila a nadale rozviji
ekologické poradenstvi v Ceské republice. V roce 2006 se vybudovalo Centrum
Veronica v Hostéting, které slouzi jako seminarni centrum - pasivni dm.

Veronica poskytuje ekologické poradenstvi, exkurze modelovymi projekty
v Hostétiné nebo zprostredkovani mezioborovych setkdni. Odborna a vzdélavaci
¢innost neni urcena jen pro studenty stiednich i vysokych $kol, ale také pro verej-
nost, odborniky, predstavitele a pracovniky verejné spravy, vzdélavaci instituce,
ucitele a podniky.

4.4.2.7 EkoCentrum Brno

EkoCentrum Brno je neziskova organizace, ktera v Brné ptisobi od roku 1990
a zaloZil ji Ing. Arch. Jiri Bélohoubka. V EkoCentru Brno se snazi kazdého zajemce
motivovat, inspirovat, poskytnout mu rady vyuZzitelné vkaZdodennim Zivoté.
V EkoCentru Brno se nezaméruji jen na ekologickou vychovu, ale také na zdravéjsi
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zivotni styl. EkoCentrum Brno porada nejriznéjsi programy jak pro Zaky, tak ve-
fejnost. Jako priklad lze uvést kazdoro¢né poradanou Stezku zdravi. V této organi-
zaci se také miiZete sezndmit se zplisobem zZivota naSich predkd, prohlédnout
si unikatni piskovou sténu, bylinkovou arelaxa¢ni zahradku nebo treba ZiZali
kompostér.

V EkoCentru Brno poradaji riizné vyukové programy, které se déli podle vé-
kové kategorie ucastnikili a to uZ od mateiskych skolek, az pro Zaky stiednich Skol.
Pro Zaky stfednich Skol nabizi celkem devét riiznych vyukovych programd.
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5 Prakticka cast a vysledky prace

5.1 Informace o Skole

Stfedni zahradnicka Skola Rajhrad, prispévkova organizace, nabizi Sirokou
nabidku vzdélavacich a jinych zahradnickych sluZzeb. Tato Skola ma bohatou
a dlouholetou tradici, uzce spolupracuje se zahradnickymi Skolami v ramci celé EU
a také se zudlastiiuje riiznych evropskych soutézi zahradniké. Skola zajemciim
o studium nabizi dvouleté az Ctytleté obory vzdélavani a obor nastavbového studia
i vzdélavani ve zkraceném studiu.

Zkracené studium je mozné absolvovat v oborech Zahradnik a Zahradnictvi.
Trilety obor s vyu¢nim listem lze absolvovat v oboru Zahradnik, a zajemci na néj
mohou navazat nastavbovym studiem v oboru Zahradnictvi, ve kterém ziskaji ma-
turitni vysvédceni. Na Zahradnické Skole v Rajhradé je mozZné studovat i ctyrleté
obory zakonc¢ené maturitni zkouskou, a to obory Zahradnictvi a Ekologie a Zivotni
prostiedi.

Zaci zdejsi $koly maji nékolik moZznosti $kolu reprezentovat na nejriiznéjsich
akcich a soutézich. Také mohou absolvovat riizné praxe a zahrani¢ni staze. Absol-
venti oboru Zahradnictvi na této Skole maji uplatnéni nejen v domacim prostredi,
ale i ve svété a jsou kapacitami ve svém oboru.

Skola nabizi rizné moznosti studia, od ¢tyfletych a tfiletych obord, az po
zkracené ro¢ni studium. Skola také Zakiim nabizi ubytovani a stravovani pfimo
v areélu $koly, a je zde i moZnost ziskat Fidi¢sky priikaz ve $kolni autoskole. Skola
ma také v aredlu prodejnu, kde si Siroka verejnost miize nakoupit vypéstované
rostliny a plodiny, ¢&i rizné vyrobky zdejsich Zakd. Skola také porada riizné akce
jako je vanocni vystava, kde mohou zajemci ziskat inspiraci a prehled o novych
trendech v dekorovani, a maji moznost nakupu hotovych vano¢nich dekoraci. Skola
nabizi i dalSi sluzby verejnosti, jako jsou seminare a rekvalifikacni kurzy.

5.1.1 Historie Skoly

Tato Skola byla zaloZena vroce 1901 v Brné. Vroce 2004 se Skola sloucila
s rajhradskou Skolou a sidlo bylo presunuto do Rajhradu. V Rajhradé se zahradnic-
tvi vyucovalo od roku 1951. Skola za celou dobu svého piisobeni prosla celou fa-
dou reorganizaci a zmén nazvi skoly, jejiho zaméreni a dalSich specializaci.
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Na této Skole také vystudovala celd fada absolventd, ktefi se uplatnili nejen
v zahradnickych provozech, ale nemalo z nich se prosadilo také v odbornych, vy-
zkumnych a Slechtitelskych institucich, botanickych zahradach, védeckych usta-
vech vCetné Akademie véd a jako ucitelé vysokych Skol. Absolventi Skoly v Bohuni-
cich se uspésné uplatiiovali a uplatnuji nejen doma, ale i v severni a jizni Americe
i Evropé.

Skola se momentalné zaméiuje na obory se zahradnickou a aranzérskou pro-

blematikou, jako dalsi Skola nabizi obor Ekologie a Zivotni prostredi. Na Skole také
vyucily vyznamné osobnosti ze zahradnické oblasti.

5.2 UKkotveni praktického vyuc¢ovani ve Skolnim vzdélavacim
programu

SVP pro obor Ekologie a Zivotniho prostfedi na Sti‘edni zahradnické 3kole
v Rajhradé uvadi, Ze praktické vyucovani v 1. ro¢niku je obsahem piredmétu Praxe,
v 2. ro¢niku je praktické vyucovani naplni predmétu Ekologie a ve 3. ro¢niku ob-
sahem predmétu Ochrana prirody.

Praxe v 1. ro¢niku je realizovana formou ucebni praxe, kterd je zaclenéna
do rozvrhu v pravidelném Sestihodinovém bloku 1x za 14 dni, kdy se trida déli
na poloviny. Zaci pracuji na managementech maloplo$nych chranénych lokalit
v Brné nebo jeho blizkém okoli, ve spolupraci s terénnimi pracovniky obc¢anského
sdruzeni Rezekvitek. V terénu jsou zaci seznamovani s faunou a flérou téchto loka-
lit. V zimnich mésicich pracuji ve skole na vyrobé ptacich budek, ¢i jinych ndhrad-
nich ukrytl pro zZivocCichy, a udi se jak vytvaret, koordinovat a financovat vlastni
projekt, vztahujici se k jejich studiu.

Ve 2. ro¢niku je praktické vyucovani zarazeno do predmétu Ekologie. Probiha
formou blokové praxe, ktera je realizovana pod vedenim vyucujiciho v tydennich
celcich, zpravidla na lokalitach Chranénych krajinnych uzemi. Blokové praxe jsou
realizovany formou tydennich vyjezdi do nékterych CHKO a cestovni naklady jsou
hrazeny z fondu ob¢anského sdruzeni STUDENT.

Ve 3. rocniku je praktické vyucovani zatazeno do predmétu Ochrana prirody.
Zaci absolvuji Individudlni praxi na smluvnich pracovistich, ktera si vybiraji dle
svého zajmu a moznosti. ZAaci tuto praxi mohou absolvovat individualné, nebo
v malych skupinkach v poctu 2-3 zakd. Jeden pracovni den trva 8 hodin. Praktické
vyucovani lze absolvovat i v zahranici.
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Ve 3. - 4. ro¢niku Zaci zpracovavaji maturitni praci. Ve ¢tvrtém roc¢niku maji
7aci moznost tydenniho volna, které je uré¢eno k vypracovani maturitni prace. Zaci
si tento tyden mohou vybrat bud’ vcelku, nebo po jednotlivych dnech, podle indivi-
dualnich potreb.

V SVP jsou planovany réizné aktivity, jako jsou projekty, odborné exkurze,
kurzy, besedy a podobné.

Jako charakteristika uc¢iva predmétu Praxe je uvedeno, Ze jde ,predevsim o se-
tkdvdni se skutecnymi ¢innostmi, které by Zdci po ukoncenfi stredoskolského vzdéldni
mohli vykondvat. Jde o manudlini prdci nebo intelektudlIni ¢innost. Zdkladem uciva je
praktickd ¢innost v terénu, sezndmeni se s riiznymi odborniky a prirodné cennymi
lokalitami, nebo zajimavymi pracovisti.”

Vyuka predmétu Praxe je postavena na terénni vyuce. Formou praktickych
Cinnosti individualné nebo ve skupinég, formou exkurzi a besed. Ojedinéle i formou
vyuky ve tiidé a dilnach, a to v zimnich mésicich.

5.3 Interpretace vysledkii

Otazka ¢. 1: Jste?
Cilem této otazky bylo zjistit pohlavi respondentti. Z celkového poctu Ctyriceti
deviti dotazovanych bylo 49 % muzii a 51 % Zen.

Tab. 1 Pohlavi respondenti
i . Absolutni cetnost Relativni ¢etnost
Otazka ¢. 1
nj fi [%]
Muz 24 49
Zena 25 51
Celkem 49 100
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® Muz

Zena

Obr. 1 Pohlavi respondenti

Otazka ¢. 2: PovaZujete predmét Praxe za zajimavéjsi nez ostatni predméty?
Z celkového poctu Ctyriceti deviti dotazovanych souhlasilo celkem 96 % respon-
dentt s tim, Ze je predmét Praxe zajimavéjsi nez ostatni predméty. Nevim odpové-
délo celkem 2 % dotazovanych. Zapornou odpovéd’ si vybralo 2 %.

Tab. 2 Hodnoceni predmétu Praxe ve vztahu k jinym predmétiim

Otézka &. 2 Absolutni ¢etnost Relativni cetnost
nj fi [%]

Ano 29 59

SpisSe ano 18 37

Nevim 1 2

Spise ne

Ne 1 2

Celkem 49 100
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Obr. 2 Hodnoceni predmétu Praxe ve vztahu Kk jinym predmétiim

Otazka €. 3: Vyuka predmétu Praxe v 1. ro¢niku probiha v jednom vyukovém
dnu 1x za 14 dni. PovaZujete to za dostacujici?

70 % respondenti se shodlo, Ze hodinova dotace predmétu Praxe
v 1. ro¢niku je nedostacujici. Na tom, Ze hodinova dotace predmétu Praxe v 1. roc-

niku je dostacujici, se shodlo 26 % respondentii. Nevim odpovédélo 4 % dotazova-
nych.

Tab. 3 Vyuka predmétu Praxe v 1. ro¢niku

Otizka &. 3 Absolutni cetnost Relativni ¢etnost
n; fi [%]

Ano 4 8

SpiSe ano 9 18
Nevim 2 4

Spise ne 16 33
Ne 18 37
Celkem 49 100
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Obr. 3 Vyuka predmétu Praxe v 1. ro¢niku

Otazka ¢. 4: Vyhovovalo by Vam, kdyby praxe v dalsich roc¢nicich probihala
stejnym zpusobem jako v 1. ro¢niku?
Ze zjisténych vysledki vyplyva, Ze si celkem 68 % respondent vybralo
kladnou odpovéd. K odpovédi nevim se priklonilo celkem 8 % respondentd. Cel-
kem 24 % dotazovanym by nevyhovovalo, kdyby praxe v dalSich roc¢nicich probi-
hala stejnym zplisobem jako v 1. ro¢niku.

Tab. 4 Praxe v dal$ich ro¢nicich
Otazka & 4 Absolutni cetnost Relativni ¢etnost
nj fi [%]

Ano 22 45

SpiSe ano 11 23

Nevim 4 8

SpiSe ne 7 14

Ne 5 10
Celkem 49 100
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Obr. 4 Praxe v dalSich ro¢nicich

Otazka ¢&. 5: Ma vyuka piredmétu Praxe pravidelnou strukturu (Uvod, vlastni

vyukova ¢innost, zavér)?

Z prizkumu vyplynulo, Ze podle 78 % respondentli ma vyuka predmétu Pra-
xe pravidelnou strukturu. Naopak 18 % respondentl si mysli, Ze pfedmét Praxe
nema pravidelnou strukturu. Nevim odpovédélo 4 % dotazovanych zaki.

Tab. 5 Struktura praxe

Otizka &5 Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
n; fi [Y0]

Ano 15 31
Spise ano 23 47
Nevim 4

Spise ne 14
Ne 4

Celkem 49 100
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Obr. 5 Struktura praxe

Otazka €. 6: Oznamuje Vam ucitel v avodni casti vyukového dne predmétu

Praxe cile vyuky?

Otazka zjistovala, zda vyucujici zaktim na zacatku vyucovaciho dne predmétu

Praxe sdéluje cile vyuky. Z celkového poctu Ctyriceti deviti respondentt si odpo-

véd ano zvolilo celkem 73 % dotazanych. K odpovédi jen nékdy se priklonilo 27 %

respondenti a odpovéd’ ne si nevybral nikdo z respondentt.

Tab. 6 Oznameni cile vyuky

i . Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Otazka c. 6
ni fi [%]
Ano 36 73
Jen nékdy 13 27
Ne 0 0
Celkem 49 100
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Obr. 6 Oznameni cile vyuky

Otazka ¢. 7: Poznate sam/sama, co bylo cilem ¢i smyslem vyuky praxe?
Z celkového poctu ctyriceti deviti respondentii na tuto otazku odpovidalo
pouze trinact respondentti. A to ti, ktefi v predchozi odpovédi nezvolili odpovéd
ano. Odpovéd ano si zvolilo celkem 54 % respondentii a k odpovédi jen nékdy
se priklonilo 38 % respondenti. 8 % respondentt odpovédélo zaporné.

Tab. 7 Poznani smyslu praxe vyuky

i . Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Otazka ¢. 7
nj fi[%]
Ano 7 54
Jen nékdy 38
Ne 1 8
Celkem 13 100
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Obr. 7 Poznani smyslu praxe vyuky

Otazka ¢. 8: Vysvétluje Vam ucitel, proc jsou jednotlivé pracovni ukony, které
v terénu v ramci praxe provadite, dilezité pro ochranu prirody v dané lokalité?

Z prizkumného Setieni bylo zjiSténo, Ze se ke kladné odpovédi priklonilo
98 % dotazovanych. Odpovéd nevim si vybralo 2 % respondentd. Zapornou odpo-
véd’ si nezvolil nikdo z dotazovanych.

Tab. 8 Vysvétleni dilezitosti pracovnich tkond

Otizka &. 8 Absolutni cetnost Relativni ¢etnost
ni fi [%0]
Ano 35 69
Spise ano 15 29
Nevim 1 2
Spise ne 0
Ne 0 0
Celkem 49 100
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Obr. 8 Vysvétleni dilezitosti pracovnich tkont

Otazka €. 9: Kde probiha praxe v zimnich mésicich?

Respondenti méli moZnost na tuto otevienou otazku odpovédét vlastnimi
slovy. U vSech respondentti se ale objevily s menSimi obménami tyto dvé odpovédi,
a to ve Skole ¢i mimo Skolu. Z celkového poctu Ctyticeti deviti respondentd odpo-
véd' ve Skole napsalo celkem 44 % a k odpovédi mimo Skolu se priklonilo 73 %
dotazovanych zakul. Nejcastéjsi uvadénou venkovni lokalitou, kde probihala praxe
v zimnich mésicich, byly Hady. Dale také CHKO Moravsky kras, Stranska skala
a lom Mokra-Horakov. Pokud se praxe odehravala ve Skole, respondenti nebyli jen

ve tfidé, ale také v aredlu skoly ¢i v dilnach.

Tab. 9 Praxe v zimnich mésicich
i . Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Otazka ¢.9
ni fi [%]
Mimo Skolu 36 73
Ve skole 22 44
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Obr.9 Praxe v zimnich mésicich

Otazka ¢. 10: Popiste, co je obsahem praxe v zimnich mésicich?

U této oteviené otazky méli respondenti moZnost vyjadrit se vlastnimi slovy.
Nejcastéjsi odpovédi u této otazky byla odpovéd venkovni prace, tu si zvolilo cel-
kem 53 % dotazovanych. Jako nejc¢astéjsi naplii venkovni prace respondenti uvadé-
li likvidace invazivnich druhi drevin. Druhou odpovédi byla tvorba budek
pro ptactvo, tuto otdzku napsalo celkem 44 % respondentl. Dalsi odpovédi re-
spondentti byly vyukové prochazky, k této odpovédi se priklonilo 26 % dotazova-
nych. K tomu, Ze v zimé probiha vyuka teorie, se priklonilo 18 % respondentt. Jako
napli teoretické vyuky dotazovani uvadéli poznavani minerali a hornin. Monito-
ring ptactva zvolilo 16 % respondentd. Dalsich 12 % respondentli na otazku odpo-
védélo exkurze. Zbyvajici 2 % respondentii odpovédélo, Ze si dopisovali denik pra-
xe a Ze praxe byla zrusena.
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Tab.10  Obsah praxe v zimnich mésicich

i . Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Otazka ¢. 10
nj fi [%]
Venkovni prace 26 53
Tvorba budek pro
22 44
ptactvo
Vyukové prochazky 8 26
Teorie 9 18
Monitoring ptactva 8 16
Exkurze 6 12
Dopisovani denikii 1
ZruSeni praxe 1 2
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Obr.10  Obsah praxe v zimnich mésicich

Otazka ¢ 11: Ucastnite se v predmétu Praxe i programdt, které nabize-
ji ekologicka obcanska sdruzeni?

82 % dotazovanych uvedlo, Ze se v predmétu Praxe Gc¢astnili programi, které
nabizi ekologicka obcanska sdruZeni. Zbylych 18 % dotazovanych odpovédélo za-

porné.
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Tab.11  Spoluudcast ekologickych obcanskych sdruzeni na praxich

i . Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Otazka ¢. 11
nj fi [%]
Ano 40 82
Ne 9 18
Celkem 49 100

¥ Ano

Ne

Obr.11  Spolutcast ekologickych obc¢anskych sdruzeni na praxich

Otazka ¢. 12: Vyberte ekologické sdruzeni, ve kterych jste se ucastnili vyu-
kového programu.

Na tuto otdzku odpovidalo zcelkového poctu Ctyticeti deviti respondentt
pouze Ctyricet dotazovanych, ktefi v predchozi otdzce odpovédéli kladné. Nejcas-
téjsi zvolenou odpovédi byla odpovéd’ Rezekvitek, kterou zvolilo celkem 95 % re-
spondentti. Druhou zvolenou odpovédi bylo Vzdélavaci a informacni stredisko Bilé
Karpaty, kterou zvolilo 68 % respondentt. Celkem 33 % respondentt se ptiklonilo
k odpovédi Brontosaurus a 18 % dotazovanych si vybralo odpovéd’ CHKO Palava.
Odpovéd Ekocentrum Brno si vybralo celkem 8 % respondenti. Odpovédi Lipka,
Veronica a jiné si nezvolil Zddny z dotazovanych.
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Tab.12  Ekologicka sdruzeni, ve kterych se Zaci ucastnili praxe
i . Absolutni cetnost Relativni ¢etnost
Otazka ¢. 12
nj fi[%]
Rezekvitek 38 95
Vzdélavaci a informacni 57 68
stiredisko Bilé Karpaty
Brontosaurus 13 33
CHKO Palava 7 18
Ekocentrum Brno 3 8
Lipka 0 0
Veronica 0 0
Jini 0 0
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Obr.12  Ekologicka sdruzeni, ve kterych se zaci ucastnili praxi

Otazka ¢. 13: Jak ¢asto probiha vyuka v ekologickych sdruzenich?
Na tuto otdzku odpovidalo zcelkového poctu cCtyticeti deviti respondentii
pouze Ctyricet dotazovanych, a to ti ktefi odpovédéli kladné na otdzku cislo jede-
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nact. Z priizkumu vyplyva, Ze nejcastéjsi volenou odpovédi byla mozZnost jiné a to
celkem u 58 % dotazovanych. Pokud respondenti zvolili tuto moZnost, mohli
se vyjadrit vlastnimi slovy. Nejcastéjsi odpovédi bylo vZdy na zvlasté chranéném
uzemi. Jako dal$i odpovéd’ Zaci uvadeéli prevazné v terénu. Odpovéd’ kazdou praxi
a jednou za mésic si vybral stejny pocet respondentti a to 12 %. Odpovéd’ jednou za
rok si nezvolil nikdo.

Tab. 13  Jak casto probiha vyuky v ekologickych sdruzenich

i . Absolutni cetnost Relativni ¢etnost
Otazka ¢. 13
nj fi [%]

KaZdou praxi 5 12
Jednou za mésic 5 12
Jednou za piil roku 7 18
Jednou za rok 0 0

Jiné 23 58
Celkem 40 100

® KaZdou praxi

M Jednou za mésic

Jednou za ptl roku
58%

18% Jednou za rok

Jiné
0%

Obr.13  Jak casto probiha vyuky v ekologickych sdruzenich

Otazka €. 14: Povazujete dovednosti ziskané v praxi za prinosné pro Vasi bu-
douci profesi?

Na zakladé ziskanych vysledkl lze pozorovat, Ze vétSina respondentt (60 %)
sveé ziskané dovednosti v praxi povazuje za prinosné pro svou budouci profesi.
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K odpovédi nevim se priklonilo 16 % respondentii. Celkem 24 % respondentt
na tuto otazku odpovédélo zaporné, z cehoZ lze odvodit, Ze dovednosti ziskané
v praxi nepovaZuje za prinosné pro svou budouci profesi.

Tab. 14  VyuZitelnost dovednosti v budouci profesi

Otizka &. 14 Absolutni cetnost Relativni ¢etnost
n; fi [%]
Ano 12 25
SpiSe ano 17 35
Nevim 8 16
SpiSe ne 7 14
Ne 5 10
Celkem 49 100

® Ano

m SpiSe ano

= Nevim
Spise ne

Ne

Obr.14  Vyuzitelnost dovednosti v budouci profesi

Otazka ¢. 15: Ziskal/a jste na praxi néjaké dovednosti a znalosti, které jste
pozdéji mohl/a vyuzit ve Skole i v jinych predmétech?

Vysledky ukazuji, Ze 78 % dotazovanych na praxi ziskalo néjaké dovednosti
a znalosti, které Zaci mohli pouZit ve Skole v jinych predmétech. Oproti tomu si
22 % respondentii nemysli, Ze na praxi ziskali néjaké dovednosti a znalosti, které
mohli vyuzit ve Skole v jinych predmétech. Odpovéd nevim zvolilo 4 % responden-
th.
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Tab.15  Vyuzitelnost znalosti a dovednosti v jinych predmétech

Otazka &. 15 Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
n; fi [%]

Ano 20 43
Spise ano 16 35
Nevim 1 4

Spise ne 10 18
Ne 2 4

Celkem 49 100

® Ano
m Spise ano
2% m Nevim

SpiSe ne

Ne

Obr.15  Vyuzitelnost znalosti a dovednosti v jinych predmétech

Otazka ¢. 16: Pokud byste mohl/a, co byste zménil/a na vyuce predmétu
Praxe?

Z prizkumného Setieni vyplynulo, Ze 53 % dotazovanych by si piralo zvétsit
hodinovou dotaci predmétu Praxe. Tuto zménu by Zaci uvitali nejen v 1. roc¢niku,
ale i v dalSich roc¢nicich. Také se ukazalo, ze 20 % respondentii by uvitalo vétsi
rtiznorodost aktivit na praxich. Dal$ich 8 % Zak by si pralo dostavat vice informa-
ci, a to konkrétné o lokalitach, na kterych praxe probiha a o jejich udrzbé. Celkem
6 % respondentti by privitalo, kdyby se v pfedmétu praxe vice pracovalo se zvira-
ty, a shodny pocet respondentii by také chtél absolvovat praxi v zahrani¢i. Dalsich
6 % respondentil vyzaduje od ucitele lepsi pripravu na praxe. 4 % respondenti
také uvedlo, Ze financovani praxi by se mélo zlepsit. Konkrétné dotazovanym vadi-
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lo neproplaceni cestovnich vydajii. Dotazovani také uvedli, Ze by uvitali
v predmétu Praxe vice exkurzi. Z prizkumu ale také vyplyva, ze 29 % dotazova-
nych by na predmétu Praxe nic neménilo.

Tab.16  Zmény ve vyuce Praxe
i . Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Otazka ¢. 16
n; fi[%]
Vice hodin 26 53
Nic 14 29
Vétsi ruznorodost akti-
) 10 20
vit
Vice informaci 4 8
Vice prace se zviraty 3 6
Zahranic¢ni exkurze 3 6
Lepsi priprava 3 6
Lepsi financovani 2 4
Vice exkurzi 1 2
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Obr.16  Zmeény ve vyuce Praxe
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6 Diskuse

Ve své praci jsem se zamérila na praktické vyucovani oboru Ekologie a Zivot-
ni prostredi, konkrétné na zaky druhého, trettho a ctvrtého rocniku, kteri tento
obor studuji.

Diky svym resSersim odborné literatury jsem zjistila, Ze praktickym vyucova-
nim pro ekologicky zaméiené obory se v Ceské republice zabyva velmi malo auto-
ri. I v Rdmcovém vzdéldvacim programu pro obor Ekologie a Zivotni prostiedi,
vypracovanym Ministerstvem Skolstvi, mladeZe a télovychovy, se praktickému vy-
ucovani nevénuje velka pozornost. V RVP se uvadi, Ze ve Skolnim vzdélavacim pro-
gramu musi byt zarazena odborna praxe v minimalnim rozsahu ¢tyfi tydny za ce-
lou dobu vzdélavani. V RVP se také nikde neuvadi, co by mélo byt naplni praktic-
kého vyucovani. Diky tomu kazda skola dostava velky prostor v tom, jak si svoji
praxi bude vést a v jakém rozsahu.

Dotaznikového Setieni se zicastnilo celkem ctyricet devét respondenti, z to-
ho bylo 49 % muzi a 51 % Zen.

Jednim z hlavnich problémi predmétu Praxe, jak bylo zjisténo z prizkumu, je
stanovend hodinova dotace. Jak jiz bylo vySe zminéno v RVP je uvedeno, Ze odbor-
nd praxe musi byt v minimalnim rozsahu ¢tyr tydnl za celou dobu vzdélavani.
Na zkoumané Skole Zaci v prvnim roc¢niku absolvuji jednodenni praxi jednou
za ¢trnact dni, plus jednu pobytovou praxi. Podle nazoru respondentt je tato ¢aso-
va dotace nedostacujici. Tento problém neni jen u praxe v prvnim roc¢niku, ale
i v nasledujicich ro¢nicich. Na tento problém poukazalo aZ 53 % dotazovanych, kde
respondenti uvedli, Ze by hodinova dotace predmétu Praxe méla byt vétsi.

Dal$im problémem byla podle 20 % respondenti mala riznorodost aktivit
v pfedmétu Praxe. Také 8 % dotazovanych by si pralo dostavat vice informaci
o zvlasté chranénych lokalitach a jejich udrzbé. 2 % respondentd by si prala, aby
do predmétu Praxe bylo zatazeno vice exkurzi. Tyto problémy, na které Zaci pou-
kazali, by mohly souviset s problémy s vyuzitelnosti dovednosti a znalosti v bu-
douci profesi ¢i ve skole. Celkem 22 % respondentti si nemysli, Ze ziskané doved-
nosti a znalosti vyuziji ve Skole v jinych predmétech. A 24 % respondentli pochy-
buje o vyuZitelnosti ziskanych dovednosti ve své budouci profesi. Proto by se ucitel
predmétu Praxe mél zamérit na vyuzitelnost ziskanych dovednosti a znalosti
pro zaky v budoucnu jak ve Skole, tak i v pfipadném budoucim zaméstnani. Napfri-
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klad praveé zvySenim riznorodosti aktivit na praxich, na kterou si néktefi Zaci sté-
Zovali.

Také je podstatné, aby zZaci znali cil vyuky, v ¢emZ podle respondentd neni
problém. 73 % respondentli uvedlo, Ze ucitel v ivodni ¢asti vyukového dne praxe
cile vyuky sdéluje. Dals{ dtlezitou véci je, aby Zaci znali smysl vykonavané ¢innosti
v terénu na danych lokalitach. Zde 98 % respondenti uvadi, Ze smysl jednotlivych
vykonavanych cinnosti znaji. Podle tohoto se da usuzovat, Ze ucitel predmétu Pra-
xe dba na to, aby Zaci méli prehled o tom, jakou ¢innost na praxich budou vykona-
vat a z jakého diivodu. Nejen, Ze si diky tomu Zaci 1épe zapamatuji osvojené znalos-
ti, ale je to i jista motivace k lepSim vykoniim.

Vysledky z prizkumného Setieni, které bylo provedeno, urcité najdou uplat-
néni jako zpétna vazba pro ucitele predmétu Praxe na Skole, kde byl prizkum pro-
veden. Také by toto Setfeni mohlo byt inspiraci i pro ostatni ucitele praktického
vyucovani v podobnych oborech, jak vylepsit praxi pro zaky.
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7 Doporuceni pro pedagogickou praxi

Na zakladé prizkumného Setieni bylo zjiSténo, Ze jednim ze zdsadnich nedo-
statk® byla nedostacujici hodinové dotace predmétu Praxe. Casové dotace je nutné
navysit pies koordinatora SVP. Muselo by tak dojit k tipravé SVP. Jedna z dal$ich
moznosti je vyuZit disponibilni hodiny pro predmét Praxe, které nabizi RVP tohoto
oboru. Praktické dovednosti, ale i znalosti, by se tak mohly rozprostrit do vice roc-
nikd. Diky tomuto by byl vétsi prostor pro osvojovanych znalosti a dovednosti. Zaci

vvvvvv

vvvvvv

Dal$im ze zasadnich nedostatkli byla nespokojenost respondentl s naplni
piedmétu Praxe. Jednou z moznosti, jak vice zpestrit vyuku, je navstéva nékterych
obcanskych ekologickych sdruzeni, kterd nabizi rtizné vyukové programy. Napfti-
klad by Zaci radi na praxich pracovali i se zvifaty. Tento poZadavek by mohl byt
Castetné uspokojen navstévou zemédélského druZstva v ZaSovicich, které vede
spolec¢nost Chaloupky.

Jednou z moZnosti by také mohlo byt navazani spoluprace se Skolnim zemé-
délskym podnikem Zabcice, ktery je soucasti Mendlovy univerzity v Brné. Vyhodou
tohoto podniku je, Ze jsou zde zvykli na spolupraci se studenty a je nedaleko Raj-
hradu. Zaci by se zde mohli podivat, jak probiha realna péce o zvitrata a jak to chodi
na statku. Diky témto navstévam by se také mohli rozhodnout pro studium na vy-
soké Skole a univerzita by se tak mohla zamérovat na své budouci studenty.

Dalsi doporuceni sméruje k praxi v zimnich mésicich, kdy neni mozné se zaky
vyjet do terénu. Zde se také nabizi moZnost navstévy obcanskych ekologickych
sdruZeni a absolvovat néktery z vyukovych programi. Dal$i moZnosti je zpro-
stredkovat zakim setkani s odborniky. Takovéto sluzby nabizi naptiklad ekologic-
ky institut Veronica. Konkrétné se jednd o seminaie, konference, Skoleni
a workshopy, které se uskutetni na urceném misté (Skole) a na téma dle vaSich
pozadavkad.

Je dtilezité, aby byli Zaci aktivné zapojeni do vyuky v dobé, kdy je vyuka v te-
rénu nahrazena vyukou v prostorach Skoly. Snaze si tak osvojené znalosti a doved-
nosti zafixuji. Jednou z moznosti je do hodiny umistit tematicky zamérenou didak-
tickou hru, tuto metodu Ize vyuZit i v terénu jako zpestireni prace. DalS$i moZnosti je
kooperativni a skupinova vyuka ¢i metody reSeni problému, kdy se Zaci sami musi
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aktivné zapojit do vyuky. Naméty na tyto hry nebo rizné projekty jsou napriklad
v knize Dobra praxe II. od autorky Dasi Zouharové.

DalS$i moznosti, jak v Zacich probudit zajem o téma s environmentalni pro-
blematikou, je podle Vycichalové film zaméreny na environmentalni problematiku.
Autorka dale v knize uvadi dva filmy zamérené timto smérem. Jednim z nich je film
My véci z roku 2013 od Petri Lukakinen. Druhy film se jmenuje ThuleTuvalu od
Matthiase von Gunten a byl nato¢en roku 2014.



Zavér 56

8 Zaver

Tato bakalarska prace se zabyvala predmétem Praxe v oboru Ekologie a Zi-
votni prostredi z pohledu zakt. Priizkumné Setfeni se zamétrovalo na zaky druhé-
ho, tretiho a ¢tvrtého ro¢niku oboru Ekologie a Zivotni prostifedi. Prizkumné Set-
feni bylo provedeno za pomoci dotazniku. Hlavnim cilem prace bylo piredevsim
zjistit, jaky pohled maji Zaci na predmét Praxe. DalSimi cili bylo zjistit, zda Zaci své
nabyté zkusSenosti a dovednosti budou moci vyuzit nejen v dalSich predmétech
ve Skole, ale také v budouci profesi.

Diky provedenému prizkumnému Setreni bylo zjiSténo, Ze predmét Praxe
v oboru Ekologie a Zivotni prostredi, ktery je vyuCovan na Stfedni zahradnické sko-
le v Rajhradé, nema zadné zavazné nedostatky. Piesto by Zaci privitali nékolik
zmén v predmétu Praxe. Jednou z nich je hodinova dotace predmétu Praxe a zména
organizace v praxe v dalsich ro¢nicich.

Tato bakalarska prace by mohla slouzit, jako zpétna vazba pro ucitele pred-
métu Praxe na Skole, ve které byl prizkum proveden. Tim pomoci ke zkvalitnéni
vyuky predmétu Praxe.
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Priloha ¢. 1

Vazeni zaci,

jsem studentkou 3. ro¢niku Institutu celoZivotniho vzdélavani na Mendelové univerzité
v Brné, oboru Ucitelstvi praktického vyucovani a odborného vycviku. Touto cestou se
na Vas obracim s prosbou o vyplnéni tohoto dotazniku. Dotaznik je anonymni a vysledky
z néj ziskané budou pouZity vyhradné pro zpracovani v mé bakalarské praci.

Predem Vam dékuji za Vas cas, ktery dotazniku vénujete.

Pokyny k vyplnéni dotazniku:
Odpovéd, pro kterou se rozhodnete, prosim zakrouzkujte.
V pripadé, Ze Vam nebude vyhovovat ani jedna z nabizenych moZnosti, zaskrtnéte ,jiné“

a svoji odpovéd,, dopliite.

Dékuji za Vasi spolupraci

Hana Nechvatalova

1) Jste
a) Muz
b) Zena

2) PovaZujete predmét Praxe za zajimavéjsi neZ ostatni predméty?
a) Ano

b) Spise ano
c) Nevim
d) SpisSe ne
e) Ne

3) Vyuka predmétu Praxe v 1. rocniku probiha v jednom vyukovém dnu 1x za 14 dni.
PovaZujete za dostacujici?
a) Ano

b) SpisSe ano
c) Nevim
d) SpiSe ne
e) Ne
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4) Vyhovovalo by Vam, kdyby praxe v dalSich roc¢nicich probihala stejnym zptisobem,
jako v 1. ro¢niku?
a) Ano

b) SpisSe ano
c) Nevim
d) SpiSe ne
e) Ne

5) M4 vyuka piredmétu Praxe pravidelnou strukturu (Uvod, vlastni vyukova ¢innost, za-
vér)?
a) Ano
b) Spise ano
c) Nevim
d) SpiSe ne
e) Ne

6) Oznamuje Vam ucitel v ivodni ¢asti vyukového dne predmétu Praxe cile vyuky?
a) Ano

b) Jen nékdy
c) Ne

Pokud odpovite kladné, pokracujte otazkou ¢. 8.

7) Poznate sam/sama, co bylo cilem ¢i smyslem vyuky praxe?
a) Ano

b) Jen nékdy
c) Ne

8) Vysvétluje Vam ucitel, proc jsou jednotlivé pracovni ikony, které v terénu v ramci
praxe provadite, dllezité pro ochranu prirody v dané lokalité?
a) Ano

b) SpiSe ano
c) Nevim
d) SpiSe ne
e) Ne

9) Kde probiha praxe v zimnich mésicich?
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11) Ucastnite se v pfedmétu Praxe i programu, které nabizeji ekologicka ob¢anska sdru-
Zeni?
a) Ano
b) Ne

Pokud odpovite zaporné, pokracujte otazkou ¢. 14.

12) Vyberte ekologické sdruZeni, ve kterych jste se ticastnili vyukového programu:
a) Ekocentrum Brno

b) CHKO Palava
c) Veronika

d) Lipka

e) Rezekvitek

f) Brontosaurus

g) Vzdélavaci a informacni stredisko Bilé Karpaty

13) Jak ¢asto probiha vyuka v ekologickych sdruzenich?
a) Kazdou praxi

b) Jednou za mésic
c) Jednou za pil roku

d) Jednou za rok

14) Povazujete dovednosti ziskané v praxi za prinosné pro Vasi budouci profesi?
a) Ano

b) SpiSe ano

c) Nevim
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d) Spise ne
e) Ne

15) Ziskal/a jste na praxi néjaké dovednosti a znalosti, které jste pozdéji mohl/a vyuZzit
ve Skole i v jinych predmétech?
a) Ano

b) SpisSe ano
c) Nevim
d) Spise ne
e) Ne

16) Pokud byste mohl/a, co byste zménil/a na vyuce predmétu Praxe?
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Priloha ¢. 2

V téchto knihach by ucitelé praktického vyucovani mohli ¢erpat inspiraci pro
zpestreni vyuky praxe.
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