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Studentka Tereza Klaudova se v bakalaiské praci soustfedila na zmapovani vyvoje textilniho
primyslu v jedné z jeho hlavnich oblasti — Usteckoorlicku, podhorském kraji na vychodé
Cech, v celém povalecném obdobi, a to az do roku 1989, kdy névrat k liberalni demokracii
znamenal také zasadni pfelom v pisobeni textilni vyroby. Vzhledem k provazani textilni
vyroby v daném regionu zejména se sousednim Svitavskem se prace teritoridlné¢ dotkla Gzemi
sousedni severozapadni Moravy. Autorka struéné pojednala historii textilnich firem, které
v Podorlicku a zejména na Usteckoorlicku vznikaly od rozmachu primyslové revoluce, aby si
tak ujasnila vyrobni zakladnu, z niZ byly po znarodnéni a za¢lenovani konfiskatt pod narodni
spravou vytvareny v letech 1946-1949 nékolikeré nové narodni podniky s pomérné velkym
poc¢tem dil¢ich zdvodua a provozl. Zminuje také teritoridlni vymezeni regionu, avsak toto neni
zcela piesné uréeno, zejména ve vztahu K okresu utvofenému v roce 1960 (Vysokomytsko).
Dalsi ¢ast prace se zabyva vyvojem zalozenych ndrodnich podnikd a jejich proménami
v letech 1949-1989 s durazem na organizacni stranku véci — zmény ve skladbé narodnich
podnikii i ve struktuie jejich zdvodl. Pozornost vénuje dale textilnim zavodim, které nalezely
pod ndrodni podniky se sidlem v jiném okrese, resp. kraji (Hedva Moravskd Ttebova a
Mosilana Brno). V posledni sedmé kapitole autorka stru¢né popisuje stav, v némz se nachazi
primyslové arealy zruSenych textilnich zavodu, které po otevieni trhu a zapojeni Ceského
primyslu do svétové ekonomiky ztratily oproti levnému asijskému textilnimu zbozi
konkurenceschopnost a postupné s utlumovanim vyroby zanikaly. Je patrné, Ze nékteré
provozy se udrzely v textilni vyrobé¢, ale jako mensi firmy specializované na naro¢néjsi
produkeci napf. v technickych tkaninach, jiné byly vyuZity pro jinou vyrobu a nékteré chatraji
anebo byly dokonce zbourany, aby uvolnily prostor pro nové vyuZiti.

Prace T. Kloudové je vedle sedmi zminénych kapitol opatfena kratkym tvodem, v némz
autorka vymezuje obsah a cil prace. Rozbor prameni a literatury pojala jako samostatnou
prvni kapitolu. V zavé€ru stru¢né shrnuje vysledky. Bylo by mozZna uZzitecné vzhledem ke
studovanému oboru, kdyby se autorka v zavéru hloubéji zamyslela nad otazkou, zda opusténé
primyslové arealy je skutecné¢ vhodné uchovat v pivodni podobé a v plném rozsahu jako
hmotny doklad obdobi industrializace, jak se pfimlouva. Nebo by v n¢kterych ptipadech bylo
vhodné&jsi zcela zménit jejich spolecenské vyuziti zvlasté, kdyz rozloha republiky neni velké a
rychle rostouci plochy nové zastavovanych ¢asti krajiny zacinaji vytvaret do budoucna nové
problémy riizného typu, zatimco v centrech mést zlstavaji pusté nevyuzité plochy.

Bakalatské prace je zalozena na studiu archivnich pramenii a pomticek zejména v SOA
Zamrsk, MZA Brno a Méstském muzeu v Usti nad Orlici, dale elektronickych prament
nezbytnych pro ziskani ptehledu o novych firmach, a odborné literatury z dé&jin textilu a déjin
regionu. Je opatiena seznamem pramend a literatury, pifilohami, které vhodné ilustruji
zejména stav nékterych jiz nepouzivanych pramyslovych objekti, seznamem pfiloh,
seznamem zkratek (vzhledem K jejich mnozstvi bylo mozné zkratky vysvétlit v textu) a
uziteCnym piehledem, v némz jsou vysvétleny odborné pojmy. K seznamu pramenti: misto



ulozeni (napf. SOA Zamrsk) se uvede jen jednou a pod néj se zafadi vSechny archivni fondy z
v archivu pro praci vyuzité a stejné tak se neopakuje fond, z néhoz je prozkoumano nekolik
kartond. Takto zpracovany seznam je podstatné piehlednéjsi a navic pak odpovida uzitému
uzu.

Skladba kapitol vychazi zejména z chronologického principu a predstavuje konzistentni
celek. Tematicky obsah jednotlivych ¢asti ma vcelku logickou navaznost a ucelenou podobu.
Jistym vybocenim je pouze 5. kapitola, v niz se obsah Gvodni ¢asti vyrazné prolind, resp.
piekryva s obsahem jediné podkapitoly (vhodnéjsi by bylo kapitolu neclenit a veskery text
pojmout jako jednolity celek). Text je opatien poznamkami; k jejich zapisu podotykam, ze ani
u nich neni zvykem stalé opakovani plné citace odkazu, které zbyte¢né zatéZuje a orientaci
pon¢kud komplikuje.

Zminit je tieba jeSté n€kolik vécnych pochybeni, aby se jich autorka napiisté vyvarovala.
Na s. 5 je u J. Preisse pravdépodobné zaménény terminy autor a editor (odbornik, ktery
vydava tisténé dokumenty). Chocent byla méstem diive nez v roce 1848 (s. 9). Dekret ¢.
100/1945 Sb. je prvnim ze série znarodiovacich dekretd z fijna 1945, nikoliv konfiskacnim
(s. 28); dale se nejedna o BeneSovy dekrety (t0 je novinaiska zkratka), ale o dekrety
prezidenta republiky (s. 58), jen to je pravné pfesné oznaceni, které odborna historie vyzaduje.
A pti budovani zavodu v Nitfe v Sedesatych letech nelze psat o zahranici, jednalo se ptece o
tizemi Ceskoslovenské republiky, do niz vedle historickych &eskych zemi patiilo i Slovensko,
a to az do roku 1992 (s. 40).

Stylistika textu ma vcelku solidni uroven a bez gramatickych pochybeni, coz je tieba
ocenit. Doporucuji vsak nekolisat ve slovesném case, tj. nestfidat minuly ¢as s piitomnym,
zvlasté kdyz text hovoii o minulych dé&jich. U pridavného jména utvorené¢ho ze dvou ndzva —
kralovéhradecké a Kralovéhradecky kraj — se pise é, nikoliv e i uprostfed. Bylo by vhodné
vystiihat se i zbyte¢ného pouzivani slova zde, jehoz koncentrace je nékdy vice nez vyrazna a
které je v 90% ptipadi pouzivano nadbytecné (jen na s. 12, 13 a 19 vzdy 3x — 4x, velmi Casto
pak 2x). Také slivko bohuzel ma autorka ve svém slovniku oblibené, bylo by lepsi ho
v odborné praci nepouzivat anebo ho alespon vyrazné omezit. PovétSinou neni tieba
vyjadiovat své pocity. Jednotlivé odstavce vsak nejsou graficky vyznaceny (ustupujici prvni
radek).

Celkové vsak praci hodnotim velmi pozitivné a ocenuji zajem autorky o tuto tematiku. Za
téchto okolnosti mohu konstatovat, ze prace spliuje vSechny naroky na zavére¢nou praci
v bakalaiském studijnim oboru Prezentace a ochrana kulturniho dédictvi, a mohu ji tak bez
vyhrad doporucit k obhajobé¢, pfi¢emz navrhuji hodnoceni .....
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