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TEORETICKA CAST



UvoD

Nejprve bych clét ¢ten&e seznamit siovodem, pré jsem si toto téma vybral.
Myslim si, Ze v sotasné dob je problematika spojena s menSinami stale
aktualnim tématem ve spotesti obecd. V Ceské republice je nejpetrsjsi
mensSinou romska mensina. Pokud vSak nahlédnemtatistiskych udaj z roku
2001, kdy probhlo v Ceské republicedtani lidu, tak se k této narodnosti mnoho
romskych obani negihlasilo. Co je vedlo k tomuto faktu, ihe byt jen otdzka
do diskuze. Proto zde vychazim jen z kvalifikovanyadhad, které uvadji
200 - 300 tisic olani této narodnosti. Podle mého néazoru je nejvice
diskutovanou problémovou oblasti spwlé souziti s majoritni spdaleosti
a zejména otazky spojené s kriminalitou této men3ikvsak ani v této oblasti
neexistuji Zadnaipsna statisticka data. Takovéto statistické Udajes jenom ty,
byly dostupné za minulého rezimu, kdy bylo romsk#natelstvo podrobeno
casté kontrole tehdejSich organV sowasné dob tedy vychazime app jen
z kvalifikovanych odhail poctu  trestnych ¢ini  spachanych romskym
obyvatelstvem. Co se tyka statistikjjbeme zde narazit i na problém oZeai
nékoho, Ze je Rom. Pokud se k romstvi doty sam nehlasi, naiheme ho tedy
za Roma ve statistikach povazovat, jak tomu bypmsiednim &tani lidu v roce
2001. Ri studiu na Teologické fakwitJihateské univerzity jsem se setkal
s mnoha nazory na danou problematiku ve spojitoktiminalnim jednanim. A
jiz Slo 0 nazory spojené gipinami takovéhoto jednani nebo nazory spojené s tim,
jak reSit problém i prevenci na vSech urovnich. V rastadia jsem seipsvé
praxi, kterou jsem vykonaval verstlisku Probéni a mediani sluzby vCeskych
Budkjovicich, setkal s praciiadniki, ktefi vtomto stedisku phisobili. Jejich
prace ng velice zaujala a také jsem si vSiml toho, Zégtoou skupinou klierit
tohoto stediska jsou pr&vRomové. V roce 2005 byl za spoluprace Sdruzeni pro
probaci a mediaci v justici podle vzoru danské péabsluzby realizovan projekt
Systém mentoringu Vv trestni justici. Projekt je 28an na jednu etnickou skupinu,
a to pra¢ na romské klienty. Na fungovani a &Spost tohoto projektu jsem

slySel mnoho kladnych, ale i zapornych nazdétozhodl jsem se tedy na tytoédv



oblasti, které spolu Uzce souviseji, napsat svipjochovou praci. Tedy na téma
problematiky tykajici se kriminalniho jednani Ribra s tim souvisejictinnosti
Prob&ni a mediani sluzby, ktera zaji¥ije oblast vykonu alternativnich trést
Prace se sklad&'asti teoretickéa casti praktické V teoretick&asti se nejprve
zan®iuji na historii Roni. Romové, jako kazdé etnikum, maji svou historii,
kulturu, specifické rysyi problémy. Jak je patrné, d4 se na toto téma mapsa
velmi mnoho. Proto jsem se snazil zdiilnse jen na jednu specifickou oblast,
a to oblast kriminality. Z&tek teoretick€asti je vyhrazen historickému exkurzu.
Zde popisuji jen podstatné a ddvé okamziky, které podle mého nézoru velice
tuto mensSinu v mnohém ovlivnily, jako ndégdad obdobi komunismu, ve kterém
se vlada snazila o nasilnou asimilaci, a tim romak&uie u nas vzala podstatnou
¢ast jeji identity. V dalSich kapitolach se postup#énuji problematice kriminality
mensin, pevazre kriminality spojené sromskym etnikem. Déle se ldeim
moznymi fFicinami takovych jeu jako nezamsstnanost, problematika sociéln
vyloucenych lokalit nebo osobnostni rysy romského pathateopisuji zde
negasgjSi zpisoby nelegalni obzivy, jako néklad velmi roz&ienou lichvudi
kuplitstvi. Na tento velky okruh, kterému jénovana pevéazna ¥tSina tétocasti,
navazuje posledni kapitola, kterd j&nevand Prob@mi a mediani sluzk
a dale samotnému zéieni a cili projektu Systém mentoringu v trestnitigus
véetne uvedeni role instituce Sdruzeni pro socialni prégestni justici. Cilem
teoretickécasti je nastigni skut€nosti ovliviujicich identitu romského etnika
v historickém kontextu po séasnost, vymezeni pojmu Rom, déle statisticka data
tykajici se kriminality Rom, uvedeni négastjSich kriminogennich faktdr Dale
spolenacinnost PMSCR a SPJ na projektu Systém mentoringu v trestricjus

s

uloZenych romskym atanim.

Praktickacast této prace je roZlgéna na d¥ casti. V prvnicasti si owtuji
stanovené hypotézy tykajici se &Sposti projektu Systém mentoringu v trestni
justici. Dale si o¥iuji nazor, ze neépstjsi klienti romskych mentarjsou klienti



s problémem vykonu obe&nprosgSnych praci. V tétocésti jsem vychazel
ze statistickych dat SPJ.

V druhécasti si o¥fuji uspesSnost intervence, uziteost a fungovani tohoto
projektu. Hypotézy, které jsem stguem stanovil, jsem vyhodnotil na zakiad
dotazniki, které byly sodasti vyzkumu tykajiciho se tohoto projektu.
Zadavatelem bylo SPJ. Dotazniky jsem pro SPJ vybwaral a naslednmi bylo
umozreno zjiSéné vysledky vyuzit i pro moji praci k ékeni mych hypotéz.
Celkovym cilem praktickécasti je tedy osteni mych hypotéz tykajicich
se celkového fungovani a ugitesti projektu, a to jak z pohledu statistickycl, da
tak z pohledu samotnych akidurojektu.

Hi zpracovavani tohoto tématu jsem vychéazel ze atudiborné literatury
a prob&nich spis, rozhovoti s odborniky i ze své praxe. VyuZival jsem vSechny

dostupné komunikmi prostedky, tedy i internet.
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1 VYMEZENI ZAKLADNICH POJM U

1.1 Vymezeni pojmu Rom

Vymezeni pojmu Rom je pro tuto pracickNé, proto mu #nuji samostatnou
kapitolu. Samotny pojem Rom, a s nim spojend proatika ozné&eni dané
osoby za Roma, je velice citlivou oblasti. Ka&@ad mnoho poskytovatel
socialnich sluzeb pro romskou klientelu nenddec ujasino, v jakém vyznamu

~ 7

slovo Rom pouZivaji. Pojem Rom mé&knlik bézn¢ uzivanych vyznai a to:

* Rom jako antropologicky typ. Romem je ten, kdo apéiklad jinou barvu
vlasi a pleti.

* Rom je nositelem romské kultury v antropologickéamassmyslu. Romem
je ten, kdo byl socializovan do ditého komplexniho systému hodnot,
norem, princigg socialni organizace, eSeni problém atd.,
charakteristického pro ditou c¢ast romské populace.

e Rom je pislusnik romského naroda. Romem je ten, kdo sebyfti
prislusnikem nav se ustavujiciho spalenstvi lidi, povaZzujicich se za
romsky narod, své romstvi chape jako svou narodnost

* Rom jako charakteristika /fpsana zvejSku. Romem je ten, kdo je za
Roma povazovan vyznamnsti svého okolf.

Existuje porarné velké mnozstvi definic tohoto pojmu. Uvedené deénse
mi jevi jako nejvice odpovidajici pro vyuZiti v &@aich sluzbach. # vzniku
projektu Systém mentoringu v sociélnich sluzbactSRNR i SPJ byli pracovnici

postaveni ped tuto otazku a uvedené definice také podle nghice odpovidaly

! MORAVEC, S. Socialni sluzby v prdsti romskych spotenstvi:problém etnicity. IAnalyza
socialre ekonomické situace romské populacgegké republice s navrhy na opei[onling.
Praha : SOCIOKLUB, 200R:it. 2008-05-2# Dostupné na WWW:
<http://www.socioklub.cz/vyzkumy_a_publikace.php
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pottebam projektu. Jakym apobem probéni pracovnik zjiuje, zda problémovy
klient je Rom¢i neni, bude blize uvedeno v kapitolenevané projektu Systém

mentoringu Vv trestni justici.

Romské etnikum vCeské republice v ehled:

Romoveé — souhrnny nézev proftiplusniky narodnostnich mensin, iktese
k tomuto ozné&eni hlasi. Romové spolu se skupinou Sinti majicikydpivod,;
Cedti Romové- etnikum, které Zilo do druhé &evé valky na GzemCech,
nékolik rodin zde Zije dosud;

Madarsti  Romové — etnikum, které Zilo do druhé &wevé valky

na Uzemi Mdarska a na uzemi jizniho Slovenska v oblasti ob§vaal’arskou
narodnostni mensinou;

Slovensti Romovéetnikum, které Zilo do roku 1945 na Slovensku;

Olassti Romové — etnikum, které kipvalo ve gedni Evrog

az do roku 1959, kdy bylo nasilmsazeno;

Sinti— etnikum Zijici rozptyletiv zdpadni Evraf AZ do druhé sstové valky Zili
Sinti v pohraninich oblasteciCech, dodnes Ceské republiceigzilo jen rekolik
rodin;

Cikani — apelativum Rorin a Sinfi, kterym je oznéovaly slovanskeé
a germanské narody. Romové vnimaji toto ¢ena jako hanlivé

a neztoto#uji se s nim.

1.2 Ostatni pojmy

Pojmy jako asimilace, delikvence, ghetta, gndee, kriminalita, menSina,

rasismus, socialni exkluze, xenofobie

2 Srov. SISKOVA, T MensSiny a migranti Weské republicePraha: PORTAL, 2001. str. 124,
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ASIMILACE

Sociologicky proces, fpkterém dochazi k postupnému splynuti kulturnich,
socialnich a etnickych skupin. V tomto procesu gdskupina ztraci svoje
specifické kulturni a jiné rysy afipma rysy druhé skupiny. Efe zde jit
o asimilaci pirozenou, & asimilaci nasilnod. Napiklad asimil&ni politika

komunistického rezimudgi romské populaci.

DELIKVENCE

Za delikvenci se povazuji vSechny skutky, pdnacinnosti, které gjakym
zpisobem porusuji spalensky platné a uznavané normy, které jsou @man
zadkonem. Spadaji sem vSechny trestimiosti, gestupky atd., které spachaly
osoby mladsi 15 Iét.

GHETTA

.ve stedovku oddleny nestsky okrsek, kde se dm usazovat zidovské
obyvatelstvo. Fenesed tedy dobrovolné nebo vynucené éddi od ostatni

spole‘nosti“® Dnes se uziva spise termin sodialgloucena lokalita.

INTEGRACE

Snaha o Zéereni socialg ¢i zdravotré znevyhodgnych osob do spateosti,

véetns pracovniho zdeneni. Integrace je opakem socialniho vyleni®

% Srov.Akademicky slovnik cizich sldvdil, A-K. Praha: Academia, 1995. str. 74.

* Srov. MATOUSEK, OSlovnik socialni pracePraha: PORTAL, 2003. str. 46.

® llustrovana encyklopedi¢. dil, A-l. Praha: ENCYKLOPEDICKY M, 1995. str. 398.
® Srov. MATOUSEK, OSlovnik socidlni pracé’raha: PORTAL, 2003. str. 86.
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KRIMINALITA

Veskera trestnéinnost, to znamena i ta, kterou spachaly osobygkbejsou

trestré odpowdné, tedy i osoby mladsi 15 fet.

NARODNOSTNI MENSINA

Skupina obyvatel statu, ktera se liSi svynaidicemi, jazykem, kulturnimi
zvyklostmi, pgipadre i télesnymi znaky svych ifslusniki od WtSinové
spole&nosti. Nas pravniad rozliSuje mensiny narodnostni a etnickéarpdnostni
mensina je spolenstvi obani Ceské republiky Zijicich na Gzemi gasnéCeské
republiky, kté& se odliSuji od ostatnich el zpravidla spolénym etnickym
puvodem, jazykem, kulturou a tradicemi, Aivgpacetni mensinu obyvatelstva
a zarove projevuji vili byt povazovani za narodnostni mensinu zzlém
spoleného usili o zachovani a rozvoj vlastni svébytngszyka a kultury
a zarovet za Welem vyjadeni a ochrany zajih jejich spol@éenstvi, které se

historicky utveilo.“®

,Prisludnikem narodnostni mensiny je‘at Ceské republiky, ktery se hlasi
k jiné nezceské narodnosti a projevujergni byt povazovan zariglusnika

narodnostni mensiny spolu s dal$imijkee hlasi ke stejné narodnosti
RASISMUS
Znamena iedpojaty, diskriminé&ni postoj obhajujici nadzenost jedné rasy

nebo jiného rasového podtypu nad rasu jinou. Pemjevasismu je nenavist

a utlasovani jedné rasy druhdd.

" Srov. MATOUSEK, OSlovnik sociélni pracePraha: PORTAL, 2003. str. 97.

8§ 2., odstavec 1., Zak@n273/2001 Sh., Zakon o pravedhistusniki narodnostnich mensin
a 0 zn&né nekterych zakon.

°§ 2., odstavec 2., Z&ka&n273/2001 Sb., Zakon o pravedhistusniki narodnostnich mensin
a 0 zm¥né nékterych zakon.

1% Srov. Slovnik cizich slowPraha: ENCYKLOPEDICKY M, 1996. str. 284.
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SOCIALNI EXKLUZE

»Pojem socialni exkluze neboli socialni vytemi oznduje obvykle komplexn
podmirnou nedostatéou ast jedince, skupinyci spole’enstvi na celé
spole’nosti. Respektive nedostatg pAistup ke spokenskym institucim
zajigujicim vzdlani, zdravi a ochranu a zakladni blahobyt obyvatél

XENOFOBIE

Xenofobii nizeme ozn&t odpor, strach, nddéru, negatelstvi wvici vSemu

cizimu. Pojem xenofobie se ve spwlesti uZiva k ozngeni strachu z ciziric*?

" MATOUSEK, O.Slovnik socialni pracePraha: PORTAL, 2003. str. 217.
12 Srov. Akademicky slovnik cizich si@:.dil, L-Z. Praha: Academia, 1995. str. 818.
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2 STRUCNA HISTORIE ROMSKEHO ETNIKA

V Evrog Zije rekolik miliona lidi, ktefi se od ostatniho obyvatelstvagjak
odliSuji. Revazr je to barvou pleti, & a vlasi, ale i odliSnou kulturou
¢i jazykem. Nemaji sy stat, vSude, kde Ziji, jsou roztrouSeni po Uzeamého
statu a mezi mistnim obyvatelstvem. Mluvime zdeomBch, gkde nazyvanych

a to plati i na naem Gzemi, je ozerai Rom - Romové® Proto v této praci budu
pouzivat pedevsim toto oziani - tedy Rom.

Hedkové dnesSnich Ramzili na indickém subkontinentu. iive se vSak
tvrdilo, Ze Romové pochéazeji z Egypta, ale totazdwi je jiz dnes ieZité.
Badatelé se ovSem dodnes neshoduji fesnm@Em ufeni mista v Indii, odkud

predkové dnesnich Ranvysli na sva putovani strem na zapad Evropy.

2.1 Putovani Rona z Indie az do Evropy

Jak jiz bylo nastiimo, pravlasti Rorinje Indie. Redkové dneSnich Rairpati
k pavodnimu obyvatelstvu Indie, jeZz bylo p&fid podmargno najezdnymi
indoevropskymi kmeny, jinak znamymi jako Avrijci. t¥Zné kmeny se snazily
svoji now ziskanou, vydobytou pozici upevnit. Podréraé obyvatelstvo
se nachazelo na vyssi kulturni arovni nezénpiichozi kmeny, a ty tedyipaly
stavajici vysplou kulturu za svou. AvSak muselyjakym zpisobem oslabit moc
tvarca této kultury, aby neohrozily svoji pozici, pozigitézi. DosSlo k tomu,
Ze ¢ast domorodého obyvatelstva byla pobita v bojictast zatldena na jih do
pralesnich oblasti. Zbyvajici populace na Uzeminmotném Arijci byla
postup asimilovana. Nejpodstatj$im znakem a nastrojem upéwh moci

dobyvatel bylo zavedeni nového spoenského systému, ktery jim z&oval

*> Srov. MANN, A.Romsky djepis.Praha: FORTUNA, 2001. str. 7.
% Srov. HORVATOVA, JKapitoly z &jin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 5.
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obsazeni hornich mist sp&émského Zeficku'®. ,Tento systém poloZil zaklady
dnes velmi slozitému kastovnimu systému, kteraypbstezi jednotlivé skupiny
lidi bariéry.“*® Nejvyssi postaveni zaujali samiitei systému. No¥ objevena
etnika se pak postupnstavala sotésti tohoto spolenského systému, a to
souwasti vice okrajovou. Mezi tato etnika filatz ptivodnich obyvatel i Domové,
kteti jsou povaZzovani za nejblizstipuzné pedky dneSnich Roi V evropskych
podminkach doSlo ke zmé skupinového nazvu Dom na vlastni etnicky nazev
Rom. Postaveni domskych kast v indickém kastovnjetésmu proSlo witymi

vyvojovymi fazemi, které bylyimvazi sestupné’

Jiz v jejich vlasti jim kéovani, které je pro tuto etnickou skupinu specd#ick
pomahalo uplatnit jejich velikéemesiné dovednosti, jako rfédgad kovéastvi.
Mimo femesiné dovednosti byli znami svoji schopnostitbakolni lid hudbou,
tancem¢i raznymi jinymi kejklemi. V nouzi si vypomahali mimang i Zebrotou.
Nemuselo vSak jit jen o holou ZebroRomska Zena si néglad @isla vyprosit

trochu jidla pro dti, ale odvedla za to kus praté.

Odchod Rorin z Indie je zahalen tajemstvim. Vyskytuji se zdézky po
piicinach a zpisobu odchodu Roi po divodech, pr¢ vlastré svoji praviast
opustili. K opu&ini pravlasti doslo prawgodobré nckdy mezi 3. — 9. stoletim
n..*° Z Indie emigrovali patrza obZivou. Tato migrace trvaiadu staleti. Svou
vlast opoudtli v nékolika vinach. Dnes sei@ieme s Romy setkat snad po celém
swté, avSak v Evrop jich zistalo nejvice. O tom, které zé&nRomové proSli
a jakou dobu vdané zemi stravili, nas informujeoveavaci lingvistika
porovnanimcdcetnosti vyskytu vyrax prevzatych z mistnich jazyk romského
dialektu. V sodasné romsti& Ize najit slova fevzata zeiinacti jazyki. Da se

usuzovat, ze se mnozi delsi dobu zdrzovali na dmesizemi iranu, avsak vice

!5 Srov. HORVATOVA, JKapitoly z djin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 5.

* HORVATOVA, J.Kapitoly z djin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 5.

7 Srov. HORVATOVA, JKapitoly z &jin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 5-7.
'8 Srov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 13.

1% Srov. HORVATOVA, JKapitoly z &jin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 11.
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romskych slov je fevzato zriectiny a zjazyk balkanskych. Romoveé tedy
ptichazeji do Evropyies Asii a Balkan, kde seskteii usadili jiz natrvald®

2.2 Putovani po Evrog aZ na tzemiCech a Moravy do roku 1740

Pisemné zminky o romské historii nachazimerchigech a kronikach
sttedowkych evropskych ®st. Sami Romové svou historii nezapisovali.
Za prvni nejstarSi pisemnou zminku o Romech v Evipp povaZzovat zaznam
v rukopisu Zivot svatého Georga Antonita, ktery salpAntonitiv zak, Maly
Georg, kolem roku 1068 v klageelberon na hi@ Athos. Tato zminka popisuje
piihodu, ktera se odehrdvala na wB/obyzantského ciga Konstantina
Monomacha, ktery roku 1050 povolal do svého sidtlapsu kouzelnik, aby
svymi kouzly znkili dravé Selmy v cisakych revirech. Pisatel tyto kouzelniky
ozn&il jako Adsincani. Od roku 1386 aZ do 18. stoledistval na ostro¥ Korfu
.Baronat Cika“ neboli Feudum Acinganorum, kde mistni Romové adévali
pravidelré davky v podob peréz a diibeze svému spravci ostrova. Zdézaeme
nalézt utitou shodu obou iedchozich vyraz Védci se domnivaji,
Ze se pojmenovanim Adsincani v 11. stoleti a Athimgg ve 12. stoleti na Uzemi
Byzance oznsovali prisludnici naboZenskych skupiglenové &chto skupin
se kron¢ jinych w&ci zabyvali pragy vésenim, magii, stejg tak jako Romove,
ktefi pochazeli ztéto oblasti. Z tohotoiwibdu se jim pidélovalo stejné
pojmenovani, jako tomu bylo wdhto nabozenskych skupin, které mezitim
postupr zanikly. Slovo Atsinganos se stalo zakladem d&l&piny pojmenovani

Romi, jako napiklad holandské Asingands.

D¢jiny Romi v Evrop jsou spojené gadou gibéhi a osud raznych skupin,
které se od sebe liSily jak @gobem obzivy, tak dialektem, kulturou a tim, jatoty

skupiny vychazely s neromskym obyvatelstvem, jeZtad@® v tiznych zemich

2% Srov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 13-14.
1 grov. SISKOVA, TMensiny a migranti Weské republicePraha: PORTAL, 2001. str. 119.
22 Srov. MANN, A.Romsky depis. Praha: FORTUNA, 2001. str. 8-9.
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k t¥mto skupinam chovalo odli8f#® V pribshu 12. a 13. stoleti Romové pronikali
z Balkanu podélreky Dunaje az do &dni Evropy. Romové byli zpatku

v Evrope vitani, byli @ijimani riznymi Slechtici na svych dvorech. Dostavali
pravodni listy, kterymi se prokazovali na dalSich mést svého putovani.
PrinaSeli zajimavé informace o vzdalenych zemich, sikoa hudbu

a umeni. Byli vyhlaSenymi zerolékai a I&iteli, o romskych Zenach se tradovalo,
7e ungji predpovidat budoucnoét. Spatd se k Romim chovalo nafiklad
moldavské a rumunské Slechtictvo. Uz v 15. stofetiseli vykonavat nucené
prace tizného druhu, byli nuceni stavat se nevolniky zanvérutych podminek.
N¢kdy byli nazyvani dokonce otroky a z prvni polovimynulého stoleti existuji i
spisy, podle nichz se s nimi tak opravdu jednaleadi se nafiklad, Ze Rom byl
vyménén za vepe nebo Ze si bokiakoupil mladou romskou divku, jez byla
vytrzena z truchlici rodin§® ,Z roku 1852 pochazi inzerat, ktery oznamuje,
Ze dne 8. Kitna bude vklaSte sv. ElidSe ke koupi skupina cikanskych

otroki...“2°

Prvni zpravy oifitomnosti Roni v ¢eskych zemich sahaji do doby okolo roku
1400. Za nejstarSi doklad se povaZuje Dalimilovanka. V této kronice
se uvadi, Ze roku 1242figla do ¢eského kralovstvi skupina asi 500-ti lidi.
Podle toho, Zdikali ,kartas bog“, kdyZ prosili o kus chleba, s jzatalo fikat
Kartasové. Nktefi badatelé se domnivaji, Ze slovo ,bog“ je odvozeno
od romského bokh, coZ znamena hlad, Ze $lo tedpmyR’ Dalsi zminka z té
doby je v knize painz Rozmberka, kde byl objeven zaznam, podle ktejéthen
delikvent oznail svého spoluvinika jako ,cikanaerného.?® V této dols se
Romové pohybovali stdni Evropou po velkych skupinach vedeni svyiiulal.

Dobie je doloZzeno putovani skupiny ,krale" Sindela pwdy Panuelem,

2 Srov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 14.

24 Srov. SISKOVA, TMensiny a migranti eské republicePraha: PORTAL, 2001. str. 119-
120.

% Srov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 14.

“RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 14.

" Srov. MANN, A.Romsky depis. Praha: FORTUNA, 2001. str. 7-8.

8 5rov.RICAN, P.S Romy %it budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 14.
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Michalem a Ontkjem. Ziskali dva ochranné listy, jeden pochazeh&@deckého
cisde a druhy odeskéeho kréle Zikmunda. V roce 1422 obdrzeli takEdapeze
Martina V., v #mz bylo vejvodovi Ontkjovi uloZzeno, aby on a jeho lid sedm let
putovali jako kajicnici evropskymi zemmi. Z toho jim plynul narok jak na
ochranu, tak na pomoc a almuziym tehdy u¥fil vypravéni, Ze se tento néarod
provinil a touzi dosdhnout odptst. Provinit se il tim, Ze neposkytl pomoc

Svaté rodin na jeji cest do Egyptat>

Od poloviny 15. stoleti se vztah evropskéhgvaltelstva k Roram zaal
menit. K tomu gispelo v roce 1427 rozhodnuti paského arcibiskupa vylgit
Romy z cirkve za jejich poruSovaniek’anské moralky, 8&ni z ruky a kradeze.
Pavodni pohostinnost, jaké se Rom dostavalo, se postupmenila v nedivéru
a otevené nefatelstvi. Pro Romy zalo obdobi nazyvané obdobim krutého
pronasledovant’ Proto je toto obdobi charakteristické  vytydim
a pronasledovanim RamV 16. stoleti dochazi postuptk zesileni protiromskeé
represe. Romové ¢@maji byt postupé vyhareéni z wtSiny evropskych zemi.
Zmena souvisi fedevsim s rozvojem socialni a hospsélé struktury dchto
evropskych zemi a jejich dalSim uzaviranim iglizimi vyrobci, takzvanpred
potencionalnimi konkurenty. Pro ilustraci Ize uvgsklad jiného etnika. Zidé,
stejre jako Romové, pichazeji do Evropy jako cizinci. iné represivni akce
vici Zidam zname také z&Siny evropskych zemi.ifom vysoce kultivovani
Zidé na rozdil od Roinnepopuzovali mistni obyvatelstvo tiigad drobnymi
kradeZzemi, ¢i Zebrotou. Zidé howudi vlastnim jazykem, rdli svou vlastni
literaturu ¢i viru. Mistni lidé v Zidech sp#ivali nebezpé velké konkurence.
Konkurence pro mistni obchodnikigmesiniky¢i prislusniky mnoha dalSich
profesi. Evropské narody se svych konkukerokouSely zbavit jejich
vytésrenim, je zde patrna snaha ,cizorodé skupiny” vylbae spolénosti. Mezi

9 grov.RICAN, P.S Romy %it budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 14.
%0 'Srov. MANN, A.Romsky depis. Praha: FORTUNA, 2001. str. 8-9.
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takové skupiny v té d@bpafili i Romové, ktéi se postupendasu stavali vice
a vice nepopularninit-

Na zaklad riaznych kralovskych ridzeni zainaji byt Romové vyhami
ze zend, mueni, vyuzivani k nucenym pracith zabijeni. Tato situace nastava
jak v¢éeskych zemich, tak i v zemich okolnich. Ze zprapeozekuci Rom je
patrna fizna praxe, dana jak dobou, tak mistem. Uvadi sdyyae na Romy
poradany hony a zabiti Roma bylo klasifikovano jakatkestnycin. Nekdy byli
trestani jen ti, ktd putovali a dopousli se kradezi. Konaly seizné soudni
procesy, €ti byly davany na vychovui pievychovu do neromskych rodin,
starym ¢i télesrd postizenym Rorim byly tresty v &kterych pipadech
i promijeny. TehdejSi obyvatelstvo navzdory perzekm vynosim jejich
piitomnost ochot# piijimalo. Z¢asti to bylo patré ze soucitu a Zasti proto, ze
byli uzite¢ni svym zboZinti sluzbami, nafiklad se od nich dalo déd nakoupit
kradené zbozZi. Zda se, Ze perzekuce v ostatniclichdoyla \¢tSi a siljSi nez

v Cechach a na Moray*?

Pa@atky protiromské represe se u nas datuji od rokR8 kb spadaji do uzemi
Moravy. V tomto roce se moravsky zemsky¢mnusnesl, Ze Romové maji byt do
dvou tydri z izemi Moravy vykazani. Z celéhteského kralovstvi sh poté
Romy vykazat mandateskeho krale a cisa Ferdinanda I. z roku 1545. Tento
mandat vSak jeStpovaZzoval, aby se psamn neSkodilo naée. Mandatem
z roku 1549 cisaznovu gipomina platnost mandatuquchozihd® AZ v roce
1556 doslo ke zsreni. Byl vydan mandat, stejnym kralem a éé&sa, podle
kterého ngli byt dopadeni romsti muzi miani a trestani na hrdle, zatimco jejich
Zeny a dti nently byt, jak se v té dabpraktikovalo, topeny ve vadale nuceny
a vyuzivany k iiznym pracint’ Tato i daldi néizeni Wici Romim se vdak

nedodrzovala vzdy a vSude stejrObdobi relativniho klidu se itdla s dobou

3L Srov. HORVATOVA, JKapitoly z &jin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 20.
%2 grov.RICAN, P.S Romy %it budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 15.

% Srov. HORVATOVA, JKapitoly z @&jin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 20.
% Srov. MANN, A.Romsky depis.Praha: FORTUNA, 2001. str. 10.
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neklidnou a nebezpam pro Romy, zejména bezpridré po vydani novych
opateni® Husité byli k Ronim pon¥rné tolerantni, naopak Habsburkové k nim
byli velmi tvrdi® V obdobi ficetileté valky se na naSe Gzemi romské skupiny
opét vraceji. Divodem byl samotny vatay konflikt, ktery znemoznil tsledny
postup W¢i nim. O to vice byli Romové stihani a pronasledovaozdji.

Za vlady cisge Leopolda I. (1657 - 1705) dochazi k radikalnEeénV roce 1697
vydal cis& mandat, kterym prohlasii Romy na celém rakouskémemi

za ,psance” a postavil je mimo zakon. Lidé, jejighdbyt je na daném Uzemi
nelegalni, zde nemaji zadna préi®o vyhlaseni tohoto mandatu mohl kdokoliv
romského Stvance zaslit jako Skodnou z&. Po zadrZeni romské skupinylin
byt muZi ol#Seni, Zeny a chlapci potrestariianutim ¢asti nebo celého ucha.
Na zada jim bylo vypalovano znameni jakikaz, Ze uz jednouipkrctili zakon.

V n¢kterych gipadech doSlo i na mrskéni. Poté nasledovalo padépsdelniho
souhlasu, Ze se jiz do zémmevréti pod hrozbou popravy. Nakonec byli
v doprovodu vyvedeni za hranicessta ci zeme. MenSi d@ti ¢ekala pevychova
praci v dobrych teg’anskych rodinach, které projevily o tuto moznosemxéa
Jen v pipadech, kdy by se zajemce nenasSallyndéti opustit hranice spoteé

s ostatnimi. Romové jiz v té dblma své rodié a dstech Igli, a tak se pro své
déti vraceli. Z roku 1724 je znantipad, kdy se romska rodina snazila podplatit
na Trebaisku rodinu, aby jim vrétila dit Dotytni Romové byli vSak chyceni

a nasled& popraveni a §stouni poslani na nucené prace. Od roku 1706 se
postupi u hranicCeského kralovstvi Zénaji objevovat vystrazné tabule proti
vstupu Roni.** Na &chto dewnych obrazkovych tabulkach je vyobrazen cikén
visici na Sibenici a procesimnuti ucha ?eha nedosglému?® Pozdji dochazi

I k zptisreni zakona tykajiciho se postihu obyvatel fkiRomim poskytli pomoc
nebo Ukryt. Romové se totiz d@skych zemi neustale vraceli, a to i za doby
tvrdych protiromskych postth Za vlady cisge Karla V. (1711- 1740) dochazi

% Srov. ORVATOVA, JKapitoly z djin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 20-21.
% Srov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. Str. 15.

37 Srov. HORVATOVA, JKapitoly z &jin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 21.
¥ Srov. MANN, A.Romsky depis.Praha: FORTUNA, 2001. str. 10.
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k dalSimu zpisreni. Pisemnym rozhodnutim z roku 1717 zopakoval waiko
narizeni svych pedchidci, a dale vymezil postihy za poskytovani pomociytikr

¢i potravy pronasledovanym Rdim, nagiklad (rednikycekala pedzita pokuta.
Dekretem z roku 1721 #dil pii opakovaném dopadeni trestat smrti také Zeny,
a to okkSenim nebo &tim hlavy. Nedosglym mladikim pii opakovaném
dopadeni hrozilo aézani druhého ucha. K pronasledovani bylo mozné&ipou

i vojsko. V této dob doséhlo pronasledovani Rém nas smutného vrchoft.

2.3 Obdobi od reforem Marie Terezie do prvni repubky

V tomto obdobi se postupmprosazuji snahy vzit Romy ofici@ma wdomi.
Bylo zde patrné snazeni legalizovat jejiditggmnost ve spolosti a zélenit je.
Ze zadatku byli Gedre tolerovani jako kové a jako kovdim jim bylo rekdy
povoleno i k&ovani, aby mohli svou praciékt tam, kde byla Zadana. Za vlady
Marie Terezie a Josefa Il. byla upglavana n#zeni tykajici se asimitai
politiky. Podle nézeni z roku 1761 se maji Romové stat rolniky, atoglastni
pudu a néadi pro obdlavani pole a dobytek pro chov. Dale se maji olil§deo
ostatni lidé, plnit povinnosti nevolnik va¢i vrchnosti a plnit naboZenské
povinnosti. Nesrji si nechat sva cikanska jména, atgnpout jména keg'anska.
Pod trestem 25-ti ran holi ne&im mluvit romsky. Romoveé byli zasmne
usazovani tak, aby v kazdé vesnici byla pokud mgénojedna romska rodina.
Knézim byla uloZena povinnost dbat o éahost aifadné plgni cirkevnich
shatki. Vzpurnym rodinam maji byt odebranytd a predany na vychovu
do spolehlivych rodif? Pokraiovatelem asimikeni politiky byl Josef II. Ve svych
narizenich zroku 1782 kladludaz na Skolni dochazku, v§eni seiemeslu
a povinnou dochazku do kostela.ii@ni obou panovnikse stalo vzorem pro

dal$ifeSeni romské problematiky pro ostatni evropské&Zém

“ Srov. HORVATOVA, JKapitoly z djin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 2223,
“25rov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 15.
43 Srov. MANN, A.Romsky depis.Praha: FORTUNA, 2001. str. 11.
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V 19. stoleti se Romové dobrovelrusazuji na $edni, jizni a zejména
jihovychodni Mora¥, nékdy i proti wvili mistnich obyvatel. Vznikaji jejich
samostatné osady sloZzen#Sinou ze skromnych obydli. Jejich obyvatelé sdiziv
pievazrie tradicnim kové&stvim a hudbou. ¥Sinou vSak vykonavali hrubé
nadenické prace. VEhterych mistech se déd szili s majoritou, avSak konflikty
a diskriminace byly &né. Romové byli de facto &hny druhéhotadu,

a to i v obdobi prvn€eskoslovenské republikyi®inou i nasledkem bylo Spatné
nebo zZadné vzdhni, nedostatma hygiena, nekvalitni strava zdravotni pée.
Na wt3ind izemiCech a Moravy byli znami jako Kovnici. Pouzivali typické
vozy taZzené kimi. Prodavali vlastni vyrobky, jako ndklad mzné hadtiky.
Nastup industrializace je stale vicecilado pochybnych zdrdj obzivy, jako
hadani z rukyi kradeze. Z kdovniki se postuph stavali stale vice nezadouci
tulici. Podle zdkona z roku 1885 byvali Romové wactvi trestani nucenymi
pracemi a vzenim. Nkdy byvali vraceni do svych domovskych obci, kddi by

riznym zgisobem Sikanovarif:

2.4 PrvniCeskoslovenska republika az do konce druhé &ové valky

Prvni Ceskoslovenskéa republika byla statem demokratickysroanatelnym
s ostatnimi demokraciemi té doby. AvSak jako os$taépadoevropské zemtak
i ona hledala v otazkach tykajici se RospiSe moznosti, jak spdéleost Fed
Romy chranit, namisto pomoci jim seclemit. V obdobi prvni republiky bylo
ko¢ovani Ront stale mea tolerovano. Dle francouzského vzoru byl u nas
vytvoien roku 1927 zakow. 117., ,Zakon o potulnych cikanech®, ktery si radbr
na musku jen Romy, ale i ostatni, #kt&ili podobnym kdéovnym zpisobem
Zivota, jenz s sebou nesladu dalSich problém jako napiklad ®zko
identifikovatelnou kriminalitu. Ale jiz samotny néz zakona skryval prostor pro
diskriminaci Rond. Dle tohoto zakona se &h ko¢ovni Romoveé starSi 14-ti let

nap@ist prokazovat cikanskymi legitimacemi.Kazdy potulny cikan starsi

4 Srov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 16-17.
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14 - ti let obdrzi od politickéhoadu I. stolice zvlastni gkaz totoZnosti
(legitimaci cikanskou), vdmz budou uvedena jeho osobni data, popis osoby,
jakoz i pripojen otisk prst. Dale bu/teZ do tohoto pikazu zapsana obmezeni, jez
cikanu byla uloZena, byl-li dan pod policejni dahl®cti mladsi 14 - ti let badtez
zapsany v ptkazu osoby, s niz #ijf> Viadci katovnych skupin museli s sebou
nosit i katovné listy, do kterych zastupci obci potvrzovaluklas s pobytem na
obecnich pozemcich. Do lamkych a rekre@ich oblasti rdli kocovni Romové
vstup zakazan, na tento zékaz upawewaly tabule u cest. Vtomto duchu se
s Romy jednalo aZ do doby vyhlaseni ProtektotZahy a Morava. Na podzim
roku 1939 bylo vyhlaSeno trvalé usidlenic¢kpcich osob. Tento krok &h
zpiehlednit situaci a vytidt tak jasnou pedstavu o p&iu osob, které budou
nasledg podléhat nucené koncentraci a takzvanému &urauieSeni. Pro ty,
ktefi neuposlechli ndzeni vlady, se roku 1940 oteviraji karné praccabiory.
Tabory byly uteny pgevazri pro dosplé muze, ktd si zde odpykavali trest

praci*®

Na jd&e roku 1942 vydala protektoratni viadaimani o preventivnim potirani
zlo¢innosti. Toto n&zeni zavadlo preventivni policejni vazbu pro osoby, které
svym asocialnim chovanim ohroZuji sgolest. Mezi asocialnimi osobami byli
vyslovre uvedeni Cikani a vSichni, kdo tak Ziji. Preventivmohli byt zateni
kdykoliv. Oteweny postup &¢i Romim jako nevyhovujici ,rase” z&na po
zaleréni protektoratnich iadi do aparatu okupaint V 1ét¢ roku 1942 vydal
generalni velitel protektoratni policie vynos o ipmti cikanského ztadu.
Soutasti byl soupis veSkeré romské populace bez ohtedjeji zgisob Zivota.
VSechny osoby podchycené soupisem s#ynprokazovat jiz jen cikanskou
legitimaci. Timto zpsobem byli vSichni Romovécetrg miSend v protektoratu
ozna&eni a izolovani od spodaosti. Romové byli dle soupisu rageni na dv¢
skupiny. Prvni byla ze spalenského hlediska problémgsi, tato skupina byla

poslana do cikanskych taliors celymi rodinami. Tyto taborytizené roku 1940

“§ 4., Zakort. 117/1927 Sb., Zakon o potulnych cikanech.
6 Srov. HORVATOVA, JKapitoly z @jin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 44-45.
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mély slouzit jako mista koncentrace Rompred takzvanym kormym ifeSenim.
Druhd& skupina, relativh bezproblémova, byla prozatim ponechana v Kklidu.
V tichosti zatim probihalyffpravy k nasledné koncentraci. V prosinci roku 1942
bylo vynosem f{iSského wdce SS Heinricha Himmlera rozhodnuto
o deportaci Cikain a cikanskych miSedado koncentrénich taboi. Od jara roku
1943 do cervence roku 1944 byla deportovana naprost#Sina Roni
z protektoratu. Deportovani byli vSichni Romovétoa ti, ktei Zili sparadanym
Zivotem a néinili spolecnosti Zzadné problémy. V komplexu @éswmskych taboi

naslo smrt tért dvacet tisic Rorinz celé Evropy’

Nastupem nacismu &da v d&jinach Roni nejhiiznéjSi kapitola romskych
dgjin. Podle tehdejSich rasistickych zakoNémecka byly &které skupiny lidi
povaZzovany za rasy mé&enné, a proto nedty pravo na Zivot. P#ti sem
¢ernosi, Zidé a Romové. Komentd némeckému rasovému zakonodarstvi:
.Druhoveé cizi krev je vSechna krev, ktera negimeckou krvi a neni aniémecké
krvi piibuzna. K druho¥ cizi krvi pati v Evrop zpravidla jenom Zidé,
Cigani...“”® Za vlady nacist zahynulo térs pst tisic Romii Zijicich na nasem
Uzemi. Udava se, Ze nacisticky holocaustZfjo asi jen necelych tisic Rdm
Z toho asi¢tyii sta jich nebylo deportovano, za coz&it do jisté miry ceskym
Girednikim, kteti je vyjimali z deportaci jako nepostradatelné pvadky.
Vrazd&ni probihalo pevazri v koncentranich tdborech mimo naSe uGzemi.
Na druhou stranu se v poslednich letech objevkjafae na nelidském zachazeni
s Romy mdli svij podil i ¢eSti &ednici, ¢etnici a dozorci fsobici v taborech

ztizovanych na nasem tzeffii.

47 Srov. HORVATOVA, JKapitoly z @jin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 45-47.
“® Srov. MANN, A.Romsky depis.Praha: FORTUNA, 2001. str. 13.
9 Srov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 17.
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2.5 Situace v povaléné doké do roku 1989

Po druhé sitové valce se obyvatelstvo nachazelo ve&zvié euforii. Tato
euforie nacas spojila dohromadyétSinovou spolénost s romskou mensSinou.
V té dok& mg¢li lidé jeSt v powdomi hiizné ¢iny nacistického reZzimu. Romové,
ktefi prezili a vratili se =z koncenttaich tabo#, vydavali s¥dectvi
o osudech svych blizkych. OblaSech a Moravy byla po valce prakticky bez
Romi. Jednotlivci, kt& prezili a vrétili se zpt z koncentranich taboi,
se roztrousili mezi ostatni obyvatelstvo, se kterpwstupemcasu splynuli.
Romové pichazejici k nam od konce valky ze Slovenska bifligodliSni od
relativreé integrované skupinyeskych Rom. Jejich zvyky, zfisob Zivota byl dan

viN s

Zivotem v jejich divéjSich izolovanych osadach na okrajich obci. Po evélc

se setkavali lidé z ndjzrejSich kulturnich a socialnich prostli. Eili se vedle
sebe Zit, a todkdy prinaselo jisté potize a konfliktyj napsti.>

Vétsina Romské populace Zijici dne<eské republice ifsla, jak jiz bylo
nastirno, ze Slovenska. Prvni vingéigi¢hovaldi piiSla na naSe Uzemi na zakiad
vlastni volby po skoteni valky. Mladi muzi zde naSli moznost ziskat prac
a bydleni. Na Slovensko se vrdatili jen pro svojeling a s celymi osadami
se sthovali nazpt do Cech, gedevdim do pohratich oblasti, odkud bylo
vysidleno gmecké obyvatelstvo. Tato vingigt¢hovaldi si zachovala své tradice
a tsinou i jazyk. V mistech, kde se usadili, jsou gowani za starousedliky
a s ostatnimi obyvateli nemagtginou Zzadné problémy. Druh& vinagtehovalai
piiSla v padesatych a Sedesatych letech 20. st@létiodem byly organizované
nabory na stavby a dézkého ptimyslu. Nabory probihaly po celém Slovensku
v romskych osadach. Nab#iranéli zajem o mladé a statné muzeée@pokladalo
se, ze si tito Romové @echach vydlaji penize a poté
se ot vrati na Slovensko.Rtéhovalci z této viny se zpravidla uz nevratili,
naopak si s sebouipezli newsty a zalozili zde rodiny. Vzhledem k tomu, ze se

na jednom mist ociti Romové ziiznych osad, siznou kulturou a &sSinou

%0 Srov. HORVATOVA, JKapitoly z @&jin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 50-51.
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mladi lidé, kte&i si tradice zcela neosvajili a vlastni kulturu krjen z¢asti, casto
pozapomali romsky jazyk. \tSinou se snazili o dobrovolnou asimilaci,
ale neasimilovali se tak, aby j&tSinova spolénost fijala. Tito Romové maji
ve spolénosti mnoho problém Treti vina se dostala doech po roce 1965 jako
vysledek uplatovani usneseni vlady¢. 502 ztijna roku 1965, O likvidaci
cikanskych osad. Tato vina seéhstvala pod velkym natlakem. Nidklad
nékterym Rontim zbdaili pied vlastnimi zraky jejich obydli. Z tohoto kultuinoi
Soku, ktery prodali, z radikalni znény prostedi, bydleni, prace i traveni sveho
volnéhocasu se mnozi jeStnevzpamatovaliCasto byli sthovani do obci, kde
Zadni Romové nebyli. Z&me byli rozptylovani z jedné osady do co nejvice mist
po naSem uzemi. ligsto, Ze se nasletlpokouseli o seshovani, nikdy se jim
to zcela nepoddo. Tento zasah do jejich Zivota z velkésti zapicinil, Ze ztratili

a postupd ztraceji svoje tradice a jazyk. PEatito Romové jsou Ceské
republice nejvice problémovi, vnimageskou spoknost jako spoknost

negratelskou a odmitaji ji akceptovit.

2.5.1 Statem¥izena asimilacée?

Po unoru roku 1948 se Romové poprvé stali rprénanymicleny spolénosti,
coz jim zardovala tehdejSi Ustava. Az do roku 1950 vSak stadil piz
zminovany zakon o potulnych Cikadnech. Roku 1952 byla@awna smrnice
s nazvem Uprava pafrm osob cikanskéhotpodu. Hlavnim cilem této s¥mice
byla prevychova a postupné zbavovani Cikarésledk zaostalosti jako d@lictvi
kapitalistického rezimu. Od druhé poloviny padesitiet z&inaji statni organy
promyslet, jak do budoucni@sit takzvanou cikanskou otazku. Jsdaedbozena
dvé radikalni reSeni, etnicky a asimilai piistup. V duchu stalinské narodni
politiky je vybranoreSeni statertizené asimilace. Yijnu roku 1958 byl schvalen
Z&kon¢. 74., O trvalém usidleni kagjicich osob. Zakon byl realizovan v roce

* Srov. SISKOVA, TMensiny a migranti ¥eské republice?raha: PORTAL, 2001. str.
120-121.
*2 Srov. HORVATOVA, JKapitoly z &jin Romi. Praha: LIDOVE NOVINY, 2002. str. 51-53.



28

1959 formou policejnich akci. Ze dne na den bylmadtovana kola kmvnych
vozi. Romové nili povinnost usadit se tam, kde byli p#vastizeni. Zakon
velice necitli¥ zasahl do zivota olasskych Ronpro které bylo kéovani tradici.

Dusledky nasilnéhoiechodu fisobily pozdji jako kriminogenni faktor.

Z nastiané koncepce vyplyvad snaha statuiazit Romy mezi ostatni
obyvatelstvo, postugnsmazat veskeré rozdily, které je odliSovaly ochtosth.
Zvyky a tradice Rorin byly povazovany za projevy retardace, romsky jgeykza
pouhou hantyrku. Specifika romského etnika bylalgdovana, postuph
dochazelo k systematickému odné&rodani Rond, aby mohli byt 1épe zdeneni
do spolénosti. Nasilnymi akcemi &&i Romam, které smifovaly k destrukci
a ztrat jejich po staleti budovanych hodnot, se u Romytvarelo velmi
nebezpéné moralni vakuum. Romové se postiipmych hodnot vzdavali. Rash
prestavali na svéati na natlak Skolskych pracovriiknmluvit romsky, to jim nglo

zarit uspsch ve skolach.

Romové pod stalym asimileim tlakem pijimaji od majority daleko rychleji
znaky vrgjSi, tedy pedevSim znaky materialni kultury nez duchovni.
Na zaklad materialni vybavenosti ait mnozi Romové demonstrovat t§v
postup ve spolenskéem Zetiku. Materialni vybavenost romskych domacnosti
stoupala, ale po duchovni strance Romové na &pu&éem Zelicku stradali.
Zesnesiovane, a proto tak rychle ztricejici se romské btydmahrazovaly
hodnoty nové, fedevSim negativni. DalSim zasahem bylo jiZzimwmané usneseni
vlady ¢. 502 ztijna roku 1965, o likvidaci cikanskych osad, a edsly rozptyl
romského obyvatelstva. Prav tomto obdobi doSlo k nejtdi moralni devastaci

Romi jako samostatné etnické skupiny.

Pozdji byla asimila&ni politika nahrazena migsi koncepci spotmé
integrace. Cil astal stale stejny, jen forma realizace seémila, nebd
ta predchozi se ukézala jako ne&Spa. K vyrovnani s majoritou do dojit
cestou materialnich a socialnich vyhod. Dle tétancepce byli Romové
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uprednosiiovani @i pridélovani byfi, ziskani vyssich socialnich davékjinych
prispivki. Préa¢ tento gistup Romy nejvice paralyzoval. Navic skue
problémy Roni materialni vyhody vieSit nemohly, timto se pouze tyto problemy

zastiraly.

Celkova asimikni politika tehdejSiho rezimu byla vice @38pa veéeskych
zemich nez na Slovensku. Tento &@pvSak spéival v tom, co se podio za tu

dobu Ronim vzit, jako napiklad jazyk, kulturu nebo traghi pospolitost?

Osmdesata létdipesla celkové oslabeni komunistické moci, a tedyirreni
Gtlaku Ronii. Byla to doba, kdy bylo mozné zformovat skupinunfp kteri
spole&né s romisty zZad majority, prosazovali menSinova prava sveého dgro
v Ceskoslovensku. Vydavaly se za pomoci odbarrikzajemé o romsky jazyk
a kulturu knihy v romském jazyce, romska elita ak fripravovala na navrat

demokracie do republiky’

2.6 Rok 1989 po satasnost

Pad komunistickeého rezimu a rozpad SSSRepl naSim naradn novou
nadtji. Ziskana svoboda byla chapana jako Sance navelmmodemokracie
zapadniho typu. Listopad 1989 byl v ZiwdRomi velkym pgrecklem. Rinesl jim
svobodu uzivat gy rodny jazyk, gstovat svou kulturu, zakladat vlastni
organizace nebo rozvijet mezinarodni kontakty. ideerem Ceskoslovenska
se stal velky humanista&ovek, ktery tr@l i za jejich svobodu. Vzdyi jako
mluwei Charty 77 podepsal dokument, ktery se Rowelice zastaval. Tento
dokument razé Zadal, aby byla uznavana lidsk& prava, protestquati
utlacovani jejich kultury i proti sterilizaci romskycled. Romoveé tak nahlizeli na
svoji budoucnost s velkymi ngémi. Za vydatné spoluprace roniidtyl zahajen

pokus o znovuobjeveni romské kultury a jazykaidaji se vydavatizné knihy

**Srov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 28.
* Srov.RICAN, P.S Romy %it budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 28.
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a préza v romsti) paradaji se kulturni akce, Ramm se davaji k dispozici
vefejna meédia. Na vysokych Skolach se&imd studovat romsky jazyk a jejich
kultura. Cas v3ak ukéazal, Ze Romové nedokéazali nové Sancezaasti spravé

a dostaten¢ vyuzit. Situace se tak nezlepSila, a naopak d&3iwarkantnimu
zhorSeni. MdarSti Romové, kié se dostali do stejné situace jako Romové u nas,
si s€zovali, Ze socialismus je n&dlchodit o berlich a & neumi chodit bez nich.
Romové vnimaji dnesni dobu jako velmi zlou a svibuasi jako nebezpmou.
Rikaji, Ze za komunismu seéinlépe, neli praci, nikdo jim nenadaval, mohli

v3ude chodit, &i byly v bezpé&i.>®

Romska komunita méa v souzitCechy mnoho probléf Je jim vytykana
velkd hl&nost, Spatné sousedské vztahy, nélawbst, Spatnd moralka,
nezandstnanost, agresivita, kriminalita a dalsi. Naopakn@véCechim vytykaji
jejich citovy chlad, rasistické chovani, xenofohii vypocitavost. V obou
skupinach jsou jedinci, kite maji skony k zobemvani, jak se chova jeden,
chovaji se ostatni. Mezi éima skupinami lezi i newgSené kivdy z minulych
dob, jako nafiklad neuznani pocitu vingeské protektoratni spravy za obdobi
druhé s¥tové valky na koncentraci a nasledné geno¢eskych a moravskych
Romi, ¢i nasilné rozbiti cikanskych osad v obdobi komunis@eska spoknost
dosud neuznava své dluhgv Romim a neni ochotna k omlavNaopak, ¥tSina
Cechi mé pocit, ze pra&yRomové jsou dluzniky a h by se omlouvat. | fes
mnohaletou fitomnost Rom na naSem Uzemi jsou vnimani jakiésfghovalci,
které nikdo nezval, a to it@s jejich nespornyifnos v oblasti kulturyi oblasti

materialni®

V sodasné dob i pifes mnohé pozitivni kroky jak ze stranygtdinové
spol&nosti, tak ze strany romské menSiny dochazads negativnich jetr.
Svoboda slova umoznila propagovat i xenofobni astieké nazory. Trzni

hospodéstvi postupiy vytlacilo z trhu fadu nezarstnanych, mezi které gt

*>Srov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 28-30.
%% Srov. SISKOVA, TMensSiny a migranti Weské republicePraha: PORTAL, 2001. str. 123.
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i mérg kvalifikovani Romové. Romské obyvatelstvo se ditky s byty ocitlo na
v chudych ¢astech na okrajich #st. Dlouhodoba nezafstnanost mnoha
romskych rodin a jejich zavislost na socialnich kdoh utvrzuji pedsudky
vétSinove spolénosti, Ze Romoveé jsou lini a neghpracovat a jenom parazituji.
Romim Skodi ve velké mié¢ i samotna média, kterarepinostiuji senzace tykajici
se jich samotnych. Pozitivni vyvoj zaznamendvame vye/éeni vlastnich
ob¢anskych struktur a vipimani odpo¥dnosti za jejich vlastni budouci vyvoj.
Mnoha charitativni sdruzeni a organizac&nuji Romim zn&nou pozornost.
V poslednich letech také vySla spousta objektivnichih s informacemi
o Romech, vydavaji seéasopisy, televize ¥azuje do programu vysilani pro

Romy>’

2.7 Sowasny stav Romské populace na Uzer@ieské republiky

Evidence Rofin na GzemiCeské republiky byly v minulosti provéay
vétSinou z fiznych divodi, a to nejen zioda politickych, ale nafklad
i za elem monitorovani kmvnych obyvatel. R@&etni rozsah romské populace
v Cechéach vroce 1947 byl 16752 osob. Na&gku 50. let vznikaly jmenné
seznamy Roiin a udava se, Zze do roku 1958 bylo v evidenciéténsechno
romské obyvatelstvo. Nasledné evidence byly &ny pouze na Romy, kie
vedli odliSny zm@isob Zivota. Vysledkyéthto evidenci vSak nebyly publikovany.
V 70. letech byly evidence Ranprovadny narodnimi vybory. Obdobna praxe
byla konana i v 80. letech, z nichZz jsou k disppzidaje o poéetnim stavu
romského obyvatelstva pro kazdy rok. Pro porovnédidim rok 1989, kdy byly
statistické Udaje o gtu Romi dostupné. Celkovy zaznamenanygov roce
1989 byl 145738 Rofnna nasem tzemf.

" Srov. SISKOVA, TMensiny a migranti ¥eské republicePraha: PORTAL, 2001. str.
123-134.

%8 Srov. KALIBOVA, K. Romové s pohledu statistik a degnafie, In:Romové \Ceské republice
1945-1998, Praha : SOCIOKLUB 1999, str. 98-99.
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Podle zpravy o situaci narodnostnich mensibeské republice za rok 2001
je hruby odhad piu Romi na nasem Gzemi v rozmezi 150 000 — 300 000 Ysob.
Spousta Rotinse ke své narodnosti nehlasi, a to zizejfjiSich divoda. V Ceské
republice také fibylo procento smiSenych manzelstvi. AvSak ani gsokchto

manzelstvi se k romské narodnosti zpravidla nehlasi

i poslednim &itani lidu, které se uskuteilo vroce 2001, se k romskeé
narodnosti na zaklgdvlastniho rozhodnutitffhlasilo 12 000 osob. Ve srovnani
s rokem 1991 je to té&h trojnasoby niZSi p@et nez v roce 2001. Celkovy podil
romské narodnosti v celkové narodnostni stritékturepubliky je pouhych
0,1 % vSech obyvatel. VySSich hodnot se dosafhiozjgtovani romského
matdského jazyka. K romskému jazyku séhfasilo vice nez 23 000 osob, coz je
skoro tikrat vic nez k romské narodnosti. Z pohledu Uzdrmnbzmisini osob
hlasicich se kromské narodnosti nebyly &jigt Zadné vyrazné regiondlni

rozdily

Z vyzkumu tykajiciho se vZni Romi vyplyva, Ze vysokoskolské vekni
maji 2 % a stdoSkolské ma 13 % RdamDrtivd wtSina Rond dosahla jen
zakladniho vzdani. \VetSina romskych &i navsEvuje zvlastni Skolu, coz je

disledek byvalé segregale.

2.7.1 Romskéa populace na Gzemi Evropské unieCeské republiky

Ve vsechélenskych statech Evropské unie je v&mné dob spole&enske
postaveni Roriin obdobné. Majoritni spot@osti jsou vS8ak Romové vnimani spise
negativi. Mnoho Roni je postizeno velkou mirou neza&stnanosti, Spatnym

bydlenim, Spatnymi hygienickymi podminkami atd. du&sné dob neexistuji

%9 Srov.:Zprava o situaci narodnostnich mensigieské republicedostupné na
http://www.vlada.cz/dokument1848.html.

% Srov. www.czso.cz/csu/288dicniplan.nsf/it/C2002EABAD/$File/KapitBadf.
®1 Srov.Zprava o situaci narodnostnich mensigeské republicedostupné na
http://www.vlada.cz/dokument1848.html.



33

ani Zadnd spolehliva statisticka data ¢étpdRomi v ¢lenskych zemich. Po pravni
strance je postaveni Rdmve spolénosti v novych¢lenskych zemich, tedy
i v Ceské republice, v mnoha ohledech relativepsi nez najklad ve statech
zapadni Evropy. Véthto zemich jsou Romové uznani jako narodnasteinicka

mensSina, a dale existuji na drovni vlad poradniaoygpro zalezitosti romské

komunity

Delikvence Rorin je feSena dle platnych pravnich norem dané ézehajich
prava jako mensiny jsou navic ch¢aa dalSi legislativou. Vnitrostatni legislativu
tykajici se zakladni ochrany narodnostnich mendifeské republice stanovuji
zékony ¢. 1/1993 Sb., Ustav&eské republiky a déale Listina zakladnich prav
a svobod zakon. 2/1993 Sb., O vyhlaSeni Listiny zakladnich pravabod jako
soutasti ustavnino gadkuCeské republiky.

Konkrétr prava tykajici seifslusnilki narodnostnich mensin upravuje zakon
¢. 273/2001 Sb., O pravechrigiusniki narodnostnich mensin a o &mi
nékterych zakon. ,Tento zdkon upravuje pravariplusnilé narodnostnich
mensin a fisobnost ministerstev, jinych spravnickadi a organ: Uzemnich
samospravnych celk (dale jen "organy v&jné spravy") ve vztahu k nim.
Ustanoveni zvlastnich pravnichreglpisi, kterd upravuji prava fslusnilé

narodnostnich mensin, nejsou timto zakoneredat ©

%2 Srov.: DAVIDOVA, E., LHOTKA, P., VOJTKOVA, PPravni postaveni Rairv zemich
Evropské uniePraha: TRITON, 2005. str. 49-51.

63§ 1., Zakor. 273/2001 Sb., Zakon o pravedtistusniki narodnostnich mensin a o &m
nékterych zakon.
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3 KRIMINALITA ETNICKYCH MENSIN SE ZAM  ERENIM
NA ROMY

Problematika  kriminality etnickych  menSin  je elwmi aktualnim
a citlivym tématem. Migrace obyvatel a vykeai spolénosti, ve které Ziji
spole&né razné etnické skupiny obyvatelfipaSi mnoho probléfn Dochazi

k naristu xenofobnich a négtelskych tendenci.

Specifické rysy aifginy kriminality etnickych menSin jsou fad piipadi
stejné. To plati zejména pro ty, Kte dané zemi Ziji trval€i dlouhodok. Pres
znaneé rozdily mezi jednotlivymi zeémi, které jsou zaloZzené na odliSném
piistupu statu a spaleosti k etnickym skupinam, fistupu vyplyvajicim
z raizného historického vyvoje a politické situace, \zsledovat wité spolé€né

znaky tykajici se kriminality mensih cizincu.

Mezi tyto rysy pat i skut&nost, Ze podle Uudajo registrované kriminali
jsou @isludnici rkkterych etnickych mensin evidovani jako pachatessthych
¢inu ¢asgji, neZ by to odpovidalo jejich getnimu zastoupeni v celkové populaci
daného statu. Jinakeceno, ¢etnost jejich kriminalnichéind je ve srovnani
s WtSinovou spolénosti ¢i jinymi piislusniky etnickych skupin mnohem vy3Si.
DalSim rysem je fakt, Ze¢tina etnickych menSin, které jsou nejvice zatizeny
kriminalitou, je oproti majoritnimu obyvatelstvu akomicky a spolk&ensky
znevyhodgna. Ukazuji se i rozdily ve struktu kriminality u jednotlivych
etnickych menSin a ciziica ve zfisobu pachani trestnéliinu. U nekterych
etnickych skupin se mohowkteré trestn&iny vyskytovat i v mensi e, nez
u WvétSinoveé populace. Obegnze za velmi vyrazny faktor ovliwijici zvySenou
kriminalitu  etnickych  mensSin  ozté  jejich  socialni  vylodeni,

o kterém budées pozdji.®*

% Srov. KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kolZ&klady kriminologie a trestni politikyt. vydan.
Praha: C. H. BECK, 2005. str. 299-320.
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Obecy maji etnické mensiny jiné kulturni zvyklosti ne#3ina, také maji jiné
ndboZenské tradice, hodnotovy systéfin celkovy Zivotni styl. \Wastych
piipadech jsou tyto skupiny oéldné od ¥tSinové spolénosti bariérami horsiho
socialniho postaveni. Ziji v okrajovyaastech nist, oblastech s nizkou profesni
prestizi. Vyznamnou fekadZzkou je také nizka ochotaigusSniki veétSinové
spol&nosti uzavirat satky s ghislusniky mensiny. islusnici mensin  maji
zpravidla horSi vz#lani, bydleni, zdravotni stav, nizké platové ohadmd
¢i horsi vyzivu, jsowasto nezawstnani. To vSe vede i ke zvySené krimirgalit

piislusniki téchto mensirt®

Hedsudky ¥tSinové spolénosti udrzuji tyto skupiny v nerovnopravném
postaveni. Aslusnici mensSiny jsou veéiSinové spolénosti negastji vnimani
jako lini, Spinavi, nenormalni, nespolehlivi, agnes nemoralni, zanedbéavajici
vychovu svych #ti atd. Mnohé fedsudky jsou vztahovany i na mensiny, jez maji
ve WtSinoveé spolénosti pozitivni postaveni jako nidklad skupiny Japoriczijici
v USA. Ti svym jednanim, silnou vazbou na kultumaarodinu pat mezi vzorné
ob¢any, ktéi se kriminalnichtini dopou&ji mnohem mé#& nez takzvana ,bila
vétSina“. Zda se tedy, Ze pro vznikéjakého pedsudku uc¢i dané mensia
je klicovym faktem kulturni aétesna odliSnost jejichifslusniki, nezavisle na

tom, jak se v dané spaleosti chovajf®

Etnické menSiny se oditginové spolénosti gevazié odliSuji svoji obvykle
tmavsi pleti a &gkterymi dalSimi &glesnymi znaky, jako ndfklad barvou vias.
Tyto charakteristické wSi znaky vznikly delow jako adaptace naiipodni
podminky v zemi jejich fvodu. Pravdpodobré proto se v souvislosti s mnoha
menSinami ¥tSiné newdomky vybavuje archetyp ,gesté sily”, silyd’abla. VysSi
kriminalita menSin jako obraz této sily tytoredsudky ne¥dom: posiluje.
Aktivizaci tohoto archetypu, ktery vzbuzuje silnyragh, Ize wvysutlit silu
etnickych pedsudk. MenSina vSak iive byt v mnoha ifpadech od &Siny

% Srov. MATOUSEK, OMIadez a delikvenc®raha: PORTAL, 2003. str. 133-134.
% Srov. MATOUSEK, OMIade? a delikvenc®raha: PORTAL, 2003. str. 134.
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fyzicky k nerozeznani. Vdkterych zemich majifsluSnici mensSin vysokou miru
solidarity. Organizovah prosazuji svoje prava a naroky na svoji rovnopodtn
jako napiklad ¢ernoSi v USA. Jinde mensSiny spé&h€ nespolupracuji a jejich
vzajemneé vztahy se rozpadaji. ¥kterych vysglych statech se od sedmdesatych
let snazili prosadit opsni, jeZz tyto menSiny zvyhdédvala napklad pi
piijimani do zamistnani¢i Skol. Za novou naginou strategii je povazovana
podpora mensSinové kultury pomoci multikulturni vgeli. Cilem by ndla byt

multikulturni spolénost®’

Obecn feceno maji etnické mensiny ve spaiesti mér vyhodné postaveni,
které s sebou nese i spousty negativnich rizik.néma pipadech, az nachteré
vyjimky, plati, Ze etnické mensiny majékolikanasobs vysSi miru kriminality

neZ &tsinova populacé®

3.1 Kriminalita romského etnika na GzemiCR

Romové pedstavuji \Ceské republice jednu z népgich etnickych mensin.
Nebezpe&im pro romskou komunitu je ztrata funkce jejichsttd lidské hodnoty,
kterd souvisi i s feruSenim vazeb v rodin Ztrata identity, vlastni kultury
a neschopnost prosadit se v&Sinové spolénosti vede i k dalSim ifEinam

vyskytu patologickych jevspojenych s touto mensinou.

Kriminalita Ronfi je téma pro #tSinovou spolénost velmi popularni, zviast
v podani gkterych médii. Samotni Romoveé haévo tomto tématu jen okrajév
Obhajci Rond se soused’uji na vys¥tlovani a omlouvani vysokého vyskytu
romské kriminality. Zdraziuji vinu wtSinového obyvatelstva na tom, do jaké

situace se Romové dostali a nabadaji &itrpsti.®®

°” Srov. MATOUSEK, OMIade? a delikvenc®raha: PORTAL, 2003. str. 135.
% Srov. SISKOVA, TMensiny a migranti Ceské republicePraha: PORTAL, 2001. str. 134.
% Srov.RICAN, P.S Romy %it budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 57.
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Celkovy stav historického vyvoje romského lednijak jsem ho nastinil
v predchozi kapitole, je po mnoha strankach Zalostngeckiny historické
udalosti, které se ho titym zpisobem dotkly, kterym museleelit, mgly za
nasledek to, v jaké situaci selt@achazi. JToto jsme z romského narodacladi
my, evropsti gadzové, do této podoby jsme ho zf@impa stovky minulych let
a nade osvicené stoleti knim bylo snad nejjtit’® Romska kriminalita
piedstavuje velky problémipdevsSim z toho tdvodu, Ze mravé i duSevis nici
samotny romsky narod. iBledek kriminalniho jednani také vyvolava ubytek

tolerance ugi této mensin.

3.2 Vybrané piciny romské kriminality

4

Jednou z ificin tak vysoké romské kriminality je bezpochybyegevsim
vysoka nezagstnanost, ktera vede k socialni kriminakt socialnimu vylogeni.
DalSi gicinu Ize hledat v minulém reZzimu a v jeho politickémaZeni vkesit
romskou otézku, kdy doSlo k postupnému negativnpotleceni romské kultury.
V neposlednitad® je to také ufité nagti, konflikty, kiivdy mezi Romy
a wtsinovou spolenosti, jak jiz bylo nastémo./* Vyznamnou roli hraje
i neschopnost Roinzachazet s finamimi prostedky, rozvrhnout si jejich pouziti

a zvladnout jejich &elné vyuziti™

3.2.1 Nezanistnanost jako hlavni faktor romské kriminality

Nejwtsim problémem Rot vCeské republice je jiZz zmdvana
nezangstnanost, kterd je apobena velmi nizkou kvalifikaci, Spatnou pracovni

moralkou rkterych a neochotou pracovat za plat jen makvysujici socialni

RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 59.
"> Srov.RICAN, P.S Romy %it budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 59.
2 Srov. RAICHOVA, I. a kolRomové a nacionalismusBrno: MATPRINT, 2001. str. 97.
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davky. To se samégjmé netykd celé romské populaceCeské republicé®
»Nekteré studie uvadi zjiStenou souvislost mezi mirou nezatmanosti a mirou
kriminality, stej& jako vySSi vyskyt delikventnino chovani meazi

nezandstnanymi.”*

Vysoka mira romské nezastnanosti pedstavuje jeden z ngjgich problém
tykajicich se romské menSiny a jejiho celkoveho tp@ni vramci celé
spole&nosti. Velka nezagstnanost romského obyvatelstva vede k jeho dalSimu
spol&enskému propadu. Tato nezgsimanost fispiva k vysoké kriminald,
zhorSuje vychovné prastdi mladé romské generace a jejiho nasledného
vzklavani. V celkovém ikledku misobi negativé na postoje &i Romim

u vétsinové spolénosti”®

| pres vysoky #ist HDP® v nasi republice, a s tim spojené zvySovani
zanestnanosti, nema toto prakticky Zzadny dopad na marastnanosti v romsky
vyloucenych komunitach, nedochazi ani femenam hodnot v otazkach
zanestnanosti. Vroce 2006 byl pro Ministerstvo praaesocialnich &ci
vypracovan firmou Gabal analysis & consulting vyakiktery zjistil ve ¥tSing
socialré vyloutenych romskych lokalit miru nez&stnanosti mezi 90 — 100 %%.

Jeden ze zasadnictivddi jejich socialniho vyloteni je vysoka dynarémost
pramyslovych zmin a pechod na znalostni spoétest. \&tSina romskych
piislusnilki diasledkem toho nenachézi uplath na trhu prace. &Sinova

spolenost, kterd se sklada z ,produdgnt ,konzument“, negipisuje €mto

3 Srov. SARKOZY, M. Aktualni problémy Roira jejich provazanost. Ifivotni styl romské
mensin : sbornikfispsvkii z mezinarodni konferendéeské Budjovice: ZSF JCU, 2000. str.
10-11.

" MARES, P.Nezandstnanost jako socialni problémraha: SOCIOLOGICKE
NAKLADATELSTVI, 1994, str. 79.

5 Srov.:Bratinkova zpravadostupné na http://www.vlada.cz/dokument5873.html

® Hruby domaci produk.

" Srov.Zprava o stavu romskych komuni€eské republice za rok 20089stupné na
http://www.vlada.cz/scripts/detail.php?id=23678.
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skupindm Zadny socidlni statusgeho? vyplyva jejich daldi marginalizd@e
ve vSech sférch Zivota. Dlouhodoba negstmanost fedstavuje vysokeé riziko

socialniho vylogeni.®

Podle udaj, které shromézdila Nadace Dz&8hoze zamistnanych Rori
pracuje 90 % mu¥ v &klnickych profesich, fedevsim ve stavebnictW(asto se
jedna o sezonni a dasné prace. Zeny jsou daptji uklizecky. Mezi hlavni

priciny vysoké nezakstnanosti u Rornpati tedy nasledujici fakta:

* mensi schopnostislusniki romské komunity fizpasobit se transformaci

ekonomiky a pozadavikn trhu prace,

* nizka nebo zadna kvalifikace a nedostatélepitosti pro tento typ

uchazéu,
* nedostaténa pracovni moralka,

» demotivujici systém socialnich davek,

7 v Z

* neochota zadstnavatal vyplyvajici ¢ast&né z jejich gedsudk a zasti

z redlnych zkusenost.

3.2.2 Problematika social vyloué¢enych lokalit - ghetta

Socialni vylogeni je jeden ze zavaznych problénykajici se dnesSniho
moderniho séta a Evropské unie. Odhady ukazuji, Ze v Evropgkié dije asi
okolo 73 milioni lidi v chudolg. V Evropské unii fi poctu 25 ¢lenskych zemi
je 16 % obyvatel postizeno chudobou. Nejvice ,chaddrapi Slovensko (21 %),
poté Portugalsko a Irsko (20 %). Nejmséchudych v Evropské unii je Geské

"8 Definice: N&kteii imigranti neciti pdebu intenzivniho kontaktu a integrity s majoritaitkrou,
ale zarova nelpi ani na vlastni minoritni kulte, ¢imZ dochazi k jejich dvoustranné socialni
exkluzi (dostupné na http://slovnik-cizich-slov.atzweb.php/slovo/marginalizace-minorit).

"9 Srov.Zpréava o stavu romskych komuni€eské republice za rok 2006ostupné na
http://www.vlada.cz/scripts/detail.php?id=23678.

8 http://lwww.dzeno.cz.

8 Srov.Bratinkova zpravadostupné na http://www.vlada.cz/dokument5873.html
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republice (8 %) a Slovinsku (10 %). Dlouhodotezangstnani obané, tj. ti, ktéi
jsou nezargstnani déle nez jeden rok, ¥ors celé Evropské unii tégh 50 %
vSech nezagstnanych. R porovnani s Japonskem, kde je tdislo 15%, v USA
dokonce 7%, je procento v EU pdmé vysoké®? Chudoba sice neni totéZ jako
socialni vylogeni, ale je jednim z jeho hlavnich prajeWezi ohroZzené skupiny
pati zvlast dlouhodols nezamdstnani, osaili rodice, mladi manzelé stini,
nemocni atd. Mezi tyto skupiny pati svébytna skupina etnik a jinych

mensinovych skupift

Pro jednotlivce, kié k takové skupié pati, to znamena, Ze maji velmi
omezené Sance udpve spolénosti. Vceské spolénosti I1ze v tomto kontextu
hovait o mnoha takovych skupinach. Romska mensSina vBaki k t¢m
skupindm, které jsou jednozm& postizeny socialnim vylodenim nejvice.
V disledku toho jsou Sance veétSinové spolénosti pro Romy nizké.
To prohlubuje neza#stnanost, konflikty a ippadreé i rast kriminality. Romy
v Ceské republice Ize tedy povazovat za sogigioucenou skupinu. Indikatar
které slouzi k utovani socialniho vylateni, je mnoho. Na zakladmnoha
provedenych vyzkuin byly urgeny nasledujici indikatory, které se vztahuji

k uréeni lokalit ohroZenych socialnim vyléenim, jsou to:
» VEtSi patet prelidnénych byf;
* menSi mira dobrovolnych aktivit;
* horsi zdravotni stav populace, niz§edhi délka Zivota;
* nizké vzdlani;
» vysSi podil obyvatel bez bankovnickti]

« vy3si podil trestnychini jako loupeze, fepadeni até?

82 Srov. http://www.finexpert.cz/Autori/Nejmene-chudiyje-v-Ceske-republice/sc-48-sr-1-a-
21105/default.aspx [4. 2. 2008].

8 Srov. NAVRATIL, P. a kolRomové veské spoknosti.Praha: PORTAL, 2003. str. 15-16.
8 Srov. NAVRATIL, P. a kolRomové veské spoknosti.Praha: PORTAL, 2003. str. 34-35.
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Socialni vylodeni je tedy proces, ktery jednotlivce, skupiny,ingdéi celé
komunity omezuje vipstupu ke zdrdim, které jsou paebné pro participaci.
A to zejména participaci na politickém, ekonomickésocialnim Zzivat v dané
spole&nosti. Mezi rkteré Ficiny tohoto procesu pat nizké vzdlani,
diskriminace, neza#stnanost, nizké igmy, ¢asto také fisluSnost k mensin
Socialni vylodeni je problémem jak pro skupinu, kterd je postZeiak pro

spolenost, v niz k smu dochazf®

V roce 2005 byl realizovan pod zastitou Mieistva vnitra vyzkum vyskytu
kriminality v sociali vylou¢enych lokalitdich na Sokolovsku, Mostecku a Usti
nad Labem a jeho okoli. Cilem tohoto vyzkumu byikkat informace, tykajici se
struktury a dynamiky kriminality wthto oblastech, ktera je spojena se Zivotem
obyvatel chto lokalit. Lokality byly vybirany fedevim pro poeby policieCR.
Prostedim, v #mz byl vyzkum realizovan, byly jiz zméné socialg vyloucené
lokality. Pro tyto lokality je charakteristické séami a prostorové vylaieni,
vysokd mira neza#stnanosti, Spatné bytové a hygienické podminkySerng
kriminalita a dal3i specifické problémy. Zivotu acgalnim vyloweni jsou osoby
nuceny se fizpasobit. Jakmile se osoby a rodiny do takové situaedy do
socialré vylou¢eného prosedi, dostanou, osvojuji si specifické vzorce chavan
a to bez ohledu na jejich etnickyavmd. Lidé poté voli kratkodobé Zivotni
strategie cilené na uspokojovani zakladnichigiotV takovem progedi vznika
soustava pravidel a hodnot, které se liSi od hodmopravidel majoritni
spol&nosti. Mladez, kterq wthto lokalitach vyiistq, automaticky tyto vzorce
chovani pejima. Toto jednani tedy neni geneticky dané, aldka na zaklatl

prijimani existujicich vzorit chovani.

Vysledky vyzkumu potvrdily, Ze specifické jedn socidls vyloucenych
osob, ¥etrg jejich kriminalniho a sociathpatologického jednani, je vysledkem
jejich socialniho vyloteni a pizpasobeni se specifickym Zivotnim podminkam.

Etnicita tedy neni fi¢inou problémového jednani. Je tedy nesmysiné ilitovo

8 Srov. viz. tamtéz.
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o specificky ,romské“ kriminalit. AvSak vinou toho, Ze jeékomu mensSinova
etnicita zvgjSku prisouzena, & majoritou nebo institucemi, se tito lidé mohou
dostat do situace socialniho vytami, které s sebou netmdu negativnich jey
jako kriminalitu. Lidé Zijici vé&chto lokalitach jsou zvykli na to, Ze se o jejich
situaci instituce filis nestaraji. Ziji s &domim, Ze kriminalita, kterd se jich
néjakym zpsobem dotyka, je nepostizitelndét¥inou nevnimaji kriminalitu,
nelegalni aktivity ¢i dalSi patologické jednani jak@aeo nemravného, nybrz jako
normalni zg@isob a zdroj obzivyi ziskavani finatnich prostedki. Vysledky
tohoto vyzkumu vypovidaji jen o danych lokalitach tizemiCeské republiky,
proto se nedaji vztahovat na vechny lokality cefibliky.®®

Pro ilustraci vaznosti tohoto problému uvadidaje tykajici se Jilkeskeho

kraje. Znézortnd mapka ukazuje vybrané rizikové lokality Ceskych

Budgjovicich.
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8 Srov.Vyzkum vyskytu kriminality v socidlaylourenychlokalitach dostupné na
www.epolis.cz/download/pdf/materials_70_1.pdf.



43

Lokalita A) je okrajovoucasti sidli&, odhadovany pmet romskych obyvatel
je 251 - 300. Odhadovana mira nezatnanosti romskych obyvatel této lokality
je 85%.

Lokalita B) se nachazi v éstské ubytové pro neplatie, odhadovany pget
romskych obyvatel je 51-75. Odhadovanad mira négamanosti romskych
obyvatel této lokality je 90%.

Lokalita ©) se nachazi v éstské pimyslovécasti. Jde o panelovyidh, ktery ma
29 bytovych jednotek pro sociélrslabé, odhadovany pet romskych obyvatel
je 51-75. Odhadovana mira nezmtmanosti romskych obyvatel této lokality je
85%.

Ve vSech zniiovanych lokalitach je patrna velkd mira nezamanosti. Jsou
zde shodné rysy vyskytu sociélpatologickych jeu. Ojedirgle je zde obyvateli
provozovana prostituce (Wkterych gipadech fimo v bytech), distribuce drog,
lichva (v rekterych gipadek bydli lichv& ptimo v dané lokald). Vyskytuji se
kradeZe (zejména za&elem zaji&kni prostedki na drogy). Dale se zde vyskytuje
gamblerstvi, problémy s drogami a alkoholem. Dothé&e také kcéastému
zadluzovéani u firem {cujicich na vysoky arok. Problémem jsou i exekuce
socialnich davek’

3.2.3 Osobnostni rysy romského delikventa

Institut pro kriminologii a socialni preveridinisterstva spravedinost@eské
republiky uskuténil dva empirické vyzkumy za&ené na romské pachatele.
Na zéklad prvniho vyzkumu uskut@éného na konci sedmdesatych let byly

v roce 1990 porovnanyitdvousetlenné skupiny mladistvych, a to:
* mladistvi Romové, ki& se dopustili kriminalnihdinu;

» mladistvi neromové, ktese dopustili kriminalnihginu;

87 Srov. http://www.esfcr.cz/mapa/int_jc.html.
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e kontrolni skupina mladych Raim ktefi se nedopustili Zadné trestné

¢innosti.

Tyto skupiny byly navzajem porovnavany, a to zaklad urcitych faktof.
Mezi tyto faktory patilo rodinné zdzemi, osobnostni rysy a druh tregingosti.
Krom¢ adaji  zjiSttnych  vyzkumniky byly pouzity i materialy
a informace policie, prokuratiorttidnich pedagaga mistnich tadi. Na zaklad
shromazdnych udaj bylo zjis€no, Ze skupina delikventrjednajicich Ror se
liSi od skupin ostatnich ¥¢hto bodech:

+ velka rodina s mnoha sourozenci, s nizkymi rodiningiimy;

* Spatné hygienické podminky,fgplreny byt, mnoho konfliki se

sousedy;

e VvétSina rodét negramotnych, mnoho radi nema doko&eno ani

z&kladni vzdlani;
» zanedbana kontrola;
e vyskyt trestn&€innosti u roda;

e zaporny vztah ke Skolskym organizacim, velké pnolyié

S prosgchem,;
« piislusnost k sociatnjednajici past;®®
» disharmonicky osobnostni vyvoj;
* infantilni chovani;
» zvySena emini reaktivita;
* lehk& manipulativnostid¢i osobnosti;
* V¢tSi mira agresivity;
* emani nestalost;

» slabé reguléni mechanismy osobnosti.

8 Srov. MATOUSEK, OMIade? a delikvenc®raha: PORTAL, 2003. str. 141.
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Ok zmirené skupiny delikverit m¢ly tendenci k nizS§imu sebehodnoceni.
Kontrolni skupina Rorin méla tendenci se naopakigreéiovat. Autdi tohoto
vyzkumu poukazuji na fakt, Ze jednim z hlavnichedminanti kriminalniho
jednani mladistvych Roinje to, Ze delikvent chce zaZi&ao nového. Ma poebu

vyhledavat nové zazitky a ma pelbu uznanf?

3.3 Vybrané druhy romské kriminality

Relativie vSechny materialy tykajici se romské kriminality shoduji v tom,
Ze se jednaipvazr o kriminalitu majetkovou. Dostupné statistiky omigi
faktor nepimého pachatelstvi, tedy pachatelstvi, na kterémpadili cela
.velkorodina” stihaného pachatele. Vramci solidasi€ jej ospravediuji
a vytvaeji tak progstedi, v itz samotny trestnyin a nasledny vykon trestu je ve
skute&nosti jednou z mnoha moznosti, jak zaujmout v héfiapostaveni. Timto
se romska kriminalita vyrazrisi od kriminality majority, kde je samotny vykon
trestu vniman velice negati&i’ Pobyt ve ¥zeni neni tedy vzdy pro romského
pachatele trestem a hanbou. SpiSe je tato situzsiceana, jako kdyby byl zajat
negitelem. Mlady Rom, ktery jedtnebyl trestan, je povaZzovan za maélo

muzného*

VétSina dostupnych informaci z vyzkdmuvadi, Zze romska kriminalita
je prvotre namfena a pachana protétéinové spolénosti, takzvané majoiit
Data a vyzkumy znamé z etnickych americkych ghddtvaji opany trend trestné
¢innosti, zde je kriminalita pachanaepevsim v ramci dané skupiny mensin.
Ramco¥ je tedy mozné roztit kriminalitu romské menSiny na viiiti, tedy

viN 7

pachanou vramci dané skupiny, a naéj§ pachanou i okolnimu

8 Srov. BAKALAR, P.Psychologie Roth Praha: VOTOBIA, 2004. str. 95.

% grov. KRYSTOV, RZpisoby obZivy romskych populaci souvisejici s trestitmosti posledni
aktualizace 20.05.200[cit. 2008-21-03. Dostupné nas http://www.vzdelavaci-
institut.com/_files/download/comment.php?dlid=13M™EINEsessID=a5d1c7bc47e943a069254
1cla4f8ddds.

°1 Srov. BAKALAR, P.Psychologie Roth Praha: VOTOBIA, 2004. str. 93.
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spol&enstvi. Kadeny rekterych trestnyclEinag, kterych se Romové dopogt Ize
vyvodit z jejich odliSné kulturni tradice, jako réigad sexudlni styk podékovou
hranici 15 let, ktery j&asto post¥cen rodinami pachatel Zvlase u olasskych
Romi je napleni siatku sexualnim stykem v souladu s rodovou tradici.
Za minulého rezimu byl stihéan trestéin priZivnictvi, ktery byl rovez v rozporu
s tradici vzdjemné podpory romské rodiny. Spetesky nejproblémaysi je viak
to, jak rekteré romské skupiny vnimaji pachani trestnéino loupeze, kradeze
¢i dalsi majetkové trestn&nnosti. Mizeme uvést, Ze okradani gtz tedy
majority, neni u mnoha romskych fo&nimano jako &o moralg Spatného.
Jedna se fpdevSim o ty skupiny Raim ktefi jsou v permanentnim konfliktu
s okolnim s¥tem a disledr rozasluji ,my* a ,.oni“. ° Podil Ronti na kriminalit
vzhledem K jejich celkovému p neni maly. Trestnotinnost Rond miZzeme

rozctlit do dvou hlavnich oblasti:

* jednani, které Romové nepovazuji zegtupky, jako nafklad pohlavni
zneuZzivani, znasiémi, vytrznictvi;
* jednani, které je dovoleno jeiidr ostatnim, tedy neroim, jako napiklad

loupeZesi kradeze™

Specifickym rysem romskeé kriminality je i vysb mira zapojeni @i do
pachani trestnéinnosti. Zejména se jedna o kriminalni aktivity gankterée ve
velkych meéstech okradaji kolemjdouci a cestujici ¥stskych hromadnych
prostedcich. Dale na sidliStich pachaji vytrznickénosti, ¢i vykradaji bytoveé
jednotky. Bylo zaznamenanakolik pripadi, pri kterych bylo di¢ Skolniho ¥ku
spolupachatelem. Tytoétl jsou vyuzivany pedevSim pro svoji malou postavu,

pro kterou nenf ndfklad problém protahnout se skrziize >

92 Srov. KRYSTOV, RZpisoby obZivy romskych populaci souvisejici s trestirmost{ posledni
aktualizace 20.05.200[cit. 2008-21-03. Dostupné nashttp://www.vzdelavaci-
institut.com/_files/download/comment.php?dlid=13™EINEsessID=a5d1c7bc47e943a069254
1cla4f8ddds.

% Srov. SISLAKOVA, M. Podminky vychovy v romskychaaing vyloutenych rodinach a
prevence delikvence romskych adolesgeBbcialni prace2005¢. 4, s. 71.

% Srov. MATOUSEK, OMIade? a delikvenc®raha: PORTAL, 2003. str. 140.
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DalSim znakem je vySSi podil Zen, cekkauzsi wkovy primér romskych
pachatel. Kriminalita se vyzné&uje jistou mirou naivity¢i nedostaténou
pripravenosti. V pibéhu 60. let se objevila u Ramneobvykla trestn&innost
v oblasti trestnychtini proti rodiré. Zejména podle § 213 zanedbani povinné
vyZzivy a § 217 ohroZovani mravni vychovy mladezéleDproti lidské dstojnosti
8§ 241, § 242 tykajici se pohlavniho zneuzivani2a§ souloZz meziifpbuznymi.

Mezi hlavni giciny téchto kriminalnichtinnosti paiti:

1. oslabeni tradni romské komunity;
2. napodobovani patologickych privkhovani jeding ¢i skupin;

3. industrializace a urbanizade.

Organizovand kriminalita se mezi Romy &5V mie neobjevuje. Pokud ano,
vykazuje niZ8i stupe organizovanosti, igdevSim jde o kupitvi a prostituci.
Pokud jsou Romové zapojeni dcit$i organizované kriminality, maji roli
vykonnych spolupracovnik na nizSich stupnich organizace. V albansko-
kosovskych, pofipadt ruskych gangechiggobi napiklad jako distributéi drog,
zaji¥’uji nelegalni pobyty imigraftna daném Gzemi, jsatleny vydEraéskych
skupin atd. Sklony k organizované trestiénosti maji spise olasti Romové.

V Ceské republice se #n¢ prodaji drogy za miliardy. Od roku 1997egstavuje

obchod s drogami hlavni zdroj ziskrganizovaného zéinu.*’

Celkova kriminalita Roinse da tedy rozdit do tii velkych skupin, a to na

kriminalitu majetkovou, mravnostni a nasilnou.

% Srov. BAKALAR, P.Psychologie Rofh Praha: VOTOBIA, 2004. str. 94.
% Srov. BAKALAR, P.Psychologie Roth Praha: VOTOBIA, 2004. str. 94.
" Srov. DACKAL, J. Clovek a drogy Praha: ETHUM, 2000. str. 37.
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Kriminalita majetkova

Na majetkové trestn&nnosti, kterou asi zétyr pétin tvori prosta kradez,
vloupani, se Romové v letech 1989-1999 podilekatrehé vice. Romové maji
veliky podil na specifickém druhu majetkoveé trestimnosti, a to na kapesnich
krddezich. Na tomto specifickém trestnému se Romové ze vSech stihanych
osob podileji vic jak ze dvolElin. PrestoZze se jedna z hlediska vSech &jith
trestnich¢int o maly pa@et, a to i z hlediska vySe &gobené Skody, @b tento
trestnycin vnima ¢tSinou tak, Ze byla okradena Romem. Tyto skubsti mohou
posilovat spolénost v odmitavych postojich a tvrzenicticv Romam. Pro
srovnani hospodsgka trestnd&innost, ktera je charakterizovana velkymi Skodami,
neni laickou spolmosti paradoxth odsuzovana. Mozna je to proto, Z&kao
okradl stat, a ne naSi vlastni osobu, coz je sasahbparadoxni. Na hospoitké
trestnécinnosti se Romové podileli v poslednich letech déina v rozmezi 5 az
8 %. Podil Rom v oblasti trestnéhaiinu podvodu, ktery také patmezi
hospodé#skou kriminalitu, v poslednich letech kle§aSami Romové se proti
vysokému potu vyskytu kriminality haji argumentem, Ze ani d¢isiomskych
kapsdi nezpisobi spol&nosti tak velkou $kodu, jako jeden mazany gadzo.

Mravnostni kriminalita

Mravnostni kriminalita i@dstavuje z celkové kriminality asi jen jedno
procento. Romové se podileji na mravnostni krinitialejména trestnyminem
kuplitstvi. Vice nez d¥ pétiny osob stihanych pro tento trestig bylo romského
puvodu. Pokud jde o dalSi zavazny trestiy, a to znasiléni, procento podilu

romskych pachatélna vSech stihanyatinech klesd, v poslednich letech se podil

% Srov. SISKOVA, TMensSiny a migranti ¥eské republice?raha: PORTAL, 2001. str.
161-162.
% Srov.RICAN, P.S Romy %it budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 58.
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odhaduje na 11 %. Celk®ése défici, Ze podil Romd na mravnostni kriminalit
od roku 1989 v pitbéhu deseti let kleslijbliznég tiikrat.**

Nasilna kriminalita

Vyvoj romské nasilné kriminality se celkem iddje od vyvoje vyskytu
nasilnychéina celé populace. Zatimco u celkové populace osblarsfth je trend
stoupajici, u romské je trend d@pg. V pribéhu let 1990 az 1999 nasilna
kriminalita u Rond postupg klesala, azasem upla stagnovala. Podil Raimna
nésilné kriminali¢ je relativrié nejriznivéjSi. Tento podil je nizSi nez nidklad na
zminované majetkové kriminalit Romové se v poslednich letech nejvice
dopous&tli loupezi, a to zejména Romové mladistvi. Na mgsih trestnych
¢inech, jako ublizeni na zdravi, vrazdy, se Romowdilpli v nizSi mfe, nez je
jejich ,normalni“ zvySeny podil. Tedy na vrazdaclkezin3-5 %, na ublizeni na

zdravi kolem 8 %%

Celko¢ se darici, Zze romska kriminalita je zavazny problém. Nahbu
stranu se jevi jeji trendiigniveji neZz u celkové populace. V majetkové trestné
¢innosti gredstavuji kapesni kradeZze vyznamny problém, ktéeym# prispiva
k jejich odsuzovani. Podobnje tomu i s kupfistvim. Mezi dalSi zavazné
problémy, které séadi do nasilné kriminality, pétloupeze, ke kterym zua¢
piispiva i mlada generace RémbDalSi dostupné statistické Udaje si nastinime
v dalSi podkapitole.

10 5roy. SISKOVA, TMensiny a migranti ¥eské republicePraha: PORTAL, 2001. str.
162-163.
101 5rov. SISKOVA, TMensiny a migranti Ceské republicePraha: PORTAL, 2001. str.
163-164.
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3.3.1 Kriminalita Romi v dostupnych statistikach

Velice citlivou oblasti dnesni spot®sti je uvadni dat spojenych s romskou
kriminalitou. Do roku 1993 bylo mozné data ziskataticejnich statistik. Po roce
1993 byla tato data utajovana a bylo je mozno tigkapro @ely odborné studie
¢i pro kvalifikované odhady. V souvislosti se zakeme ochrad osobnich Uddj
(Zakon¢. 101/2000 Shb., o ochramsobnich ud#) v roce 2000 byla tato data ze

statistik vymazan&”

Citlivé otazce statistik se takénoval jeden z mezinarodnich senfin®ER —

Project on ohnic relations, a to sentisandzvem Roma and Statistie®Romové

a statistiky, ktery se uskutel v roce 2001. Tohoto semiféd se dastnili jak
mnozi odbornici z Evropy, tak i zastupci romskéhaika. Na seminé& se
diskutovalo nafiklad o chystanémc¢#ani lidu v roce 2001, a dale o dalSich
otazkach spojenych s vedenim statistik mensigasthici se fedevsim shodli
natom, aby sbirana data byldegevSim spolehlivd a aby byla dostate
chrargna pgred gipadnym zneuzitim. Bylo vyslovena@kolik riznych nazar na

danou problematiku. Praiglad uvedu gkolik z nich.

* Romové nesouhlasili s celkovymésbm dat jako takovym. Zaripatelné
povazovali vyzkumy a sl dat tykajici se nezatstnanosti, ale zasagn
protestovali proti jakémukoli monitorovani krimiitgdl mezi svymi

prislusniky.

* Romsti zastupci se obavajiéshh administrativnich dat, mezi kteradi
predevsim policejni statistiky trestnyeéint, které by podle nich mohly

byt zneuzity a Skodit tak romské spiiesti.

» Pri diskusi byly vysloveny i otazky jako: ,Kdo ma datsbirat?”,

.Za jakym telem?”, atd. Jeden z romskycbasgtniki k ttmto otazkam

192 grgy. SISKOVA, TMensiny a migranti €eské republicePraha: PORTAL, 2001. str. 158-
159.
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dodal, Ze politické zajmy dokonce owulji nezavislého vyzkumnika.
Proto je velice zasadni, aby byl znageliskeéru dat a komu budou tato
data slouzit. Pro Roma znamenaji i oficialni stédyssilny nastroj, ktery
muze byt pouzit proti nim.

* Neromsti @astnici pisli s nazorem, Zze se Romové sice odliSuji od
vétSinoveé spolénosti, ale to nebrani tomu, aby o nich byla dataasia.
Argumentuji tim, Ze jsou soasti naSi spotmosti, a proto by i byt

monitorovani stejé jako ostatni.

Celko¥ se &astnici poté shodli na tom, Zegslolat by n&l probihat i za dasti
romskych pedaki, a to na lokdlni Urovni. Romstitgdaci by tak mohli
rozhodovat, kontrolovat jak budou data pouZita.aDay nEla byt spolehliva

a ntla by slouZit zajmim Romi a nengla by byt zneuZita policejnimi orgaf$?

Na zaklad nekterych zmignych divodi jsou statistiky tykajici se kriminality
v sowtasné dob nedostupné. Pokud éjaké jsou, mluvi hrozi Celkova
kriminalita Ronmii byla vroce 1984 gkrat WtSi neZz u ostatni populace.
Na paatku 90. let minulého stoleti, kdy byly statistick&laje o romské
kriminalité k dispozici, se podil Rotn na celkové trestn&innosti vCeské
republice pohyboval okolo 16 %, na Slovensku pdd#ahoval okolo 28%, coz
znamenalo, Ze v obou zemich byl kazdy paty aimfinromské pislusnosti.
Romové se nejvice podileli na kradezich, vioupand, z 22% \Ceské republice,
na Slovensku ze 40 % z celkovéhottpotéchto trestnychéint krddeze. DalSi
velky podil nEli Romové na mravnostni delikvenci, a ttegevSim na trestném

’.

¢inu pohlavniho zneuzivani, Qeské republice 20%, na Slovensku 40%.

193 S5rov. ROMA AND STATISTICS, 2001, [online]. [ ci2008-04-23 ]. Dostupné na
http://www.per-usa.org/reports/PERStrasbourg.pdf.
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Na nésiliné trestné&innosti se Romové podileli @eské republice z 13%
a na Slovensku z 234!

Udaje z Bratinkovy zpravy (Zprava/97) uvadid@oodhadu, ktery poskytlo
Ministerstvo pro mistni rozvoj, ze 20 - 30% ekonckyiaktivni romské populace
v nekterych lokalitach ziskava prastlky k obZi¥ nelegdlni cestou, a to zejména
prostituci, pekupnictvim a dalSi jinou majetkovou trestrimonosti. Alarmujicim
piikladem zavaznosti romské kriminality je zprava Mierstva pro mistni rozvo;j.
Okres Teplice, kde romsk& komunitaitvbhruba 7% z celkového gl obyvatel,
uvadi podil na trestn&nnosti Ronii, ktery odhaduje teplicka kriminalni sluzba na
60%, u pachatél loupeznych pepadeni dokonce az na 80%. Musime zde
podotknout, Ze tyto odhady se nedaji vztahovat @@ucromskou mensinu
v Ceské republice. Podle policejnich statistik se pskytu romské kriminality
podili v prvni fads vysoka recidivita romskych pachatéf® Podil recidivist
mezi Wzni romskymi je mnohem vysSSi nez mezizmi neromskymi.
Nebezpénym faktorem v této souvislosti je zapojovani miedo trestné
¢innosti. Kriminalita romské mladeze ve srovnaniladazi majority se odhaduje
na réekolikanasoba vyssi. Dikazem toho Zzou byt vychovné Ustavy pro mladez,
jinak fe¢ceno pasaky, kde se ve &Si mie vyskytuji mladi Romové. &eni pro

dos#lé jsou vice neZ z 60% zapha romskymi pachatetf®

VySSi podil Rorin na evidované kriminatmize také ovliviovat skuténost,
Ze Rom bude spiSe odhalen nez neromsky pachatel, peedevSim zdchto
duvodi:

1% 5rov. KRYSTOV, RZpiisoby obZivy romskych populaci souvisejici s trestitmosti

posledni aktualizace 20.05.20(@it. 2008-21-03. Dostupné nax http://www.vzdelavaci-
institut.com/_files/download/comment.php?dlid=13M™EINEsessID=a5d1c7bc47e943a069254
1cla4f8ddds.

195 Srov. Bratinkova zprava[online]. [ cit. 2008-05-17 ] Dostupné na
http://www.vlada.cz/dokument5873.html.

1% Srov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 58.
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1. vétSi obetretnost ¥tSinové spolénosti;
2. vysSi ochota sidcit proti romskému pachateli;

3. vétSi naivita @i pachani trestnychiind, mnoho z nich neni doé

pripraveno®’’

Déle je zde fakt, Ze se Romové dopgustestnych¢ini z neznalosti zdkona,
to ovSem Romy neomlouva, aleibe to byt poletujici okolnosti. Kdyz spacha
trestny ¢in ,bily”, dokadze uniknout odhaleni snaginnez Rom. Je-li festo
chycen a odhalen, diky svému vySSimu &ali, lepSi orientaci v zakonech
a spolenosti si dokaze najit lepSiho advokéata. Roli zdgihirsympatie orgah

ginnych v trestnintizeni, zejména policiefpvySetovani’®®

Na druhou stranu existuji i faktory, které rmohgispét k tomu, Ze skutma
vySe kriminality Ronfi je podcesnd, a to zejména:

1. mnozstvi kriminality je pachano osobami nezletilymi
2. kryti pachatel trestné&innosti romskou komunitou;

3. obtiznost vySébvani spojena s bodem &wede k tomu, Ze sefipad
nevySetuje nebo je odlozen;

4. mnohé trestn&iny jsou Ronim v mnoha fipadech tolerovany, jako

nagiklad pohlavni styk pod zdkonem stanovenou hrafiici.

9" Srov. BAKALAR, P.Psychologie Roth Praha: VOTOBIA, 2004. str. 94.
% Srov.RICAN, P.S Romy Zit budeme-jde o to jRkaha: PORTAL, 1998. str. 58.
199 5rov. BAKALAR, P.Psychologie Rom Praha: VOTOBIA, 2004. str. 94.
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3.4 NefgastjSi zpasoby obzivy dneSnich Rom, které vykazuji

kriminalni jednani.

Jak jiz bylo nastéimo, nezarsstnanost je jednim z hlavnich probl&m
socialniho vylodeni a spolu s nim i nasledny vyskyt soaigbatologickych jeu.
Lidé, vzhledem ke svoji Zivotni situaci, jsou nucéredat jiné, alternativni
zpasoby obzivy. \étSinou tito oldané Ziji a vychazeji ze socialnich davek. Vedle
téchto @ijmu sicasto pilepSuji i praci n&erno a dalSimi neformalnimi aktivitami,
které vcastych pipadech hradi se zdkonem. Skutrosti je to, Ze lidé Z¢hto
problémovych lokalit opravdu vestsi mie zakon porusuji. Sami se také mohou
stat snadgji i obétmi trestnécinnosti. Rikladem takového jednanitne byt
jednani, které zneuziva riggmivé situaceéchto obyvatel k vlastnimu obohaceni,
jakym je lichva. DalSim itkladem miizou byt Gizné podvody, obchod s drogami,
kuplitstvi, prostituce, ale i organizovani prace¢grao”. Pachateli tedy mohou

byt jak osoby ze socidlrvyloucenych lokalit, tak osoby iad majority*'°

Mezi zmisoby obzivy romského etnika, které souviseji s krami ¢innosti,
pati zejména lichva, omezovani a zbaveni osobni swgbadisk, drzeni
a distribuce omamnych latek, kuglvi, inos, obchodovani s lidmi atd. Postupn

s s

si nekteré tyto formy kriminality fiblizime.
Lichva

.Kdo zneuzZivaje ddi tisre, nezkuSenosti nebo rozumové slabosti nelstha
rozruSeni, da sabnebo jinému poskytnout nebo slibit gnify jehoZz hodnota
je k hodnat vzajemného pkmi v hrubém nepo#nu, nebo kdo takovou
pohledavku uplatni nebo v umyslu uplatnit ji naesglevede, bude potrestan

odrstim svobody aZ na dvéta nebo pesitym trestem*

119 5rov. Analyza socialéi vylourenych romskych lokalit a absai kapacity subjekitpisobicich
v této oblastidostupné na http://www.mpsv.cz/files/clanky/30%&lyza_romskych_lokalit.pdf.
'11§ 253., Zakor. 140/1961 Sb., Trestni zakon.
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Lichva niize byt na prvni pohled povaZzovana za typicky drakthécinnosti
Romi péachajicich ji na s@bnavzajem. Pravtato mylna pedstava, Ze se jedna
pouze O vniini zalezitost romské komunity, vede ktomu, Ze oygénneé
v trestnim tizeni ne¥nuji lichveé tak velkou pozornost. iBlusnici sociélé
slabSich romskych komunit maji vzhledem ke svéasitla nizkym fjmam
strach ze splaceni vysokych Utoloostavaji se do konfliktu fiteli, museji tak
celit vymahani pete a hrozi jim soudni spory.iRka se tedy prodstava spise

problémem neZ pomotf?

Romsky lichv ktery pisobi v socialéd vylouéené romské komurdt
je zpravidla pislusnikem vlivné ,velkorodiny®, ktera je silna diupaitem
muzskych¢lenia, materialnim bohatstvim nebo dobrymi vztahy &&im swtem,
napiklad Gedniky. \&tSinou se tytoit faktory navzgjem misi. Klienti¢thto
lichvaa jsou zpravidla jini, tedy néjpuzni Romové. To zatuje, Ze se
k poz&tjSimu vymahani riwe vyuzit vSech razantnich prestka. Klany maji
svoje ,ove&ky“ a teritorium rozdleny, svoje penize vybiraji vden vyplaty
socialnich davek, a taripno v radech nebo doma u kligéntvVySe urokové sazby
se liSi misto od mista. Vestgin¢ pipadh vSak prevlada situace nesplatitelnosti

dluhu, kdy dluznik uz vlastnani nevi, kolik dluz*®

V Ceské republice je znamy typ lichvy v romskych litéah jednoznéng
spojen s koncem minulého rezimu a se zavedeninéraysisocialnich davek.
Samozejmé¢ romska lichva je starSiho data, ale o systémingefungovani
je minimum informaci. Lichva je zje¥¢npojitkem k dalSim tyiom kriminality.

S lichvou souvisi fedevsim vydirani, omezovani lidské svobody, kapli
¢i utisk, o kterych budéec nize. Rsobeni lichvAil v romskych enklavach je na

12 grgy. PETERKOVA, J., JIRANEK RZadluZovani sociakhslabych a vylogenych skupin
obyvatel jako protikriminogeni a soci@ldevastujici faktorPraha: M\CR, 2006. str. 2.

113 5rov. KRYSTOV, RZpisoby obZivy romskych populaci souvisejici s trestirmosti

posledni aktualizace 20.05.200@it. 2008-21-03. Dostupné nax http://www.vzdelavaci-
institut.com/_files/download/comment.php?dlid=13M™EINEsessID=a5d1c7bc47e943a069254
1cla4f8ddds.
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tzemiCeské republiky s vysokou pragbdobnosti importem z romskych ghett
a osad na Slovensku. Tento typ socialni krimingéithoznan¢ vzrostl propadem
¢innosti WtSiny Ronti po obno¥ trhu prace po roce 1989. Na Slovensku
je rovrez castym pedmetem vyvolavajicim nucenou zavislostétibna lichvaich
zboZi denni paeby. \EtSinou se jedné ocbné potraviny, které lichwaprodavaji
ve svych obchodech za zvlastni lickské ceny, kterédkolikandsobs prevySuji
svou skuténou hodnotu. Tyto praktiky se dotykaji i bydlendykje dluznikovi
nabidnuto snizeni nebo smazani dluhu za odkoupga jmajetku nebo bytu.
Obvyklou praktikou je i placeni lichvém za odir elektiny ¢i plynu, nebd jsou
ve tSine pripadi majiteli elektrongri a plynongra v daném mist Tyto ¢astky
opct prevysSuji jejich skuténou hodnotu. Lichvd bézne zakladaji svym klieriim
Ucty, na které jsou posilany jak socialni davky, it@iké finarcni piijmy. Na tyto
ziizené @ty vSak klienti nemaji fsstup. Specifika romské lichvy jsou dana, stejn
jako u dalSich tyfp kriminality, rodinnou strukturou. Za lichi@m stoji jeho
.velkorodina®, ktera tvéi hrozbu pro klienty, a to jiz ze znéimych divodi, jako
nagiklad silou zastoupeni miiZci dobrymi styky s edniky. Slovenska analyza
konstatuje, Ze lichva je startovacitmem pro pachéani dalSi trest@énosti.

2\ o

Obstmi lichvéit byvaji osoby nezasstnané, které maji niz$i socialni staltfs.

Lichvu mizeme obech povazovat za zavazny problém jak ekonomicky, tak
spole&ensky, a to zejména proto, Ze postihuje osdbydrre social slabsi, tedy
z nizSich spok&enskych vrstev, které se dostaly doitérzatZzové Zivotni situace,
tedy i mensiny jako jsou Romové. Podle jésith statistik je mozné se domnivat,

a7

e soud# projednavanéifpady jsou jen $pkou ledovce™®

114 Srov. KRYSTOV, RZpisoby obZivy romskych populaci souvisejici s trestirmosti

posledni aktualizace 20.05.20(@it. 2008-21-0B. Dostupné nax http://www.vzdelavaci-
institut.com/_files/download/comment.php?dlid=13M™EINEsessID=a5d1c7bc47e943a069254
1cla4f8ddds.

115 5rov. BALOUN, V. LichvaKriminalistika [onling. 2002,&. 4 [cit. 2008-13-0B Dostupné na
WWW: <file:///C:/Documents%20and%20Settings/asus/Plocialm.htmi.



57

Nasleduje jusitni statistika lichvy podle internetovych straneknidterstva
spravedlnostiCR za rok 2006/200%° Statistiky se vztahuji na celkovy ¢
trestnych¢ini odsouzenych dle 8253 trestniho zakona, nejsou tethhovany

jen na romské pachatele, tyto statistiky nejsoisgatici.

« Udaje podle statniho zastupitelstyioiet trestnyckini

y CR Praha st¢ J¢ z¢ sC vC UM sSm
ro

2006 18 2 4 1 1 1 2 6 1
2007 14 2 0 1 1 1 0 4 5

« Udaje podle soud- potet trestnychkini

y CR Praha st¢ JC z€ sSC v€C UM SM
ro

2006 7 1 0 0 1 0 2 2 1
2007 6 1 3 0 0 0 2 0 0

Lichva, a s ni spojené nasilné vymahani pahekl, nize nabyvat i podoby
jinych trestnychtint. Negastji jde o spojeni s trestnyndiny vydirani, utiskui

poruSovani domovni svobody a kradeze.

Omezovani vlastni svobody

.Kdo jinému bez opra¢ni brani uzivat osobni svobody, bude potrestan

odrstim svobody aZ na dvéta.“*’

118 Srov. r@éenky MSp, http://portal.justice.cz/ms/ms.aspx?j=8323&k=33978d=47145.
" Odstavec 1., § 231., Zakén140/1961 Sb., Trestni zakon.
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V romskych rodinach se jedngegdevsim o fenomén takzvanych bilych otrok
Toto jednani by se dalo izlit do kriminality vnitni, protoZe takové osoby jsou
ve své podstatcleny romskych ,komunit®. K omezovani dochazi tehkgtlyz se
jedinci z majoritni, tedy bilé, spaleosti, zabrauje ve svobodném pohybu. Je mu
odebiran starobni, vdovsky nebo invalidnicklod. Dale je osoba nucena
k domacim pracim, je obsazen jejind ¢i byt. Z wtSiny se jedna o @l starsi,
osantlé a rjakym zpisobem handicapované. ¢ésti se takové jednani
a zachazeni rozsije i na mladez, kterarighdzi z ,ulice” do romskych rodin,
jedna se jak o ,bilé“, tak o Romy. Zndmé jsdippdy finatnich manipulaci, kdy
jsou tyto osoby a jejich jména vyuzivany k uzavir@akzvanych rychlych{géek
¢i uwveéra. Zbozi ¢i finanéni prostedky jsou jim nasledn jejich ,pany”
odebrany:'?

Distribuce a drzeni omamnych latek a drog

RestoZe neexistuje dostatek informaci o podilu dragkriminali€ obecn,
neni pochyb, Ze¢ast trestnych¢ina nasilnych, majetkovych, mravnostnich
a dalSich byla spachana v souvislosti s drogaméstmé ¢iny jsou pachany

prevazr s cilem obstarani finanich prostedki na drogy**°

S romskou kriminalitou je spojen také tentdedity faktor, tedy drogy. Ty se
samozejme neobjevuji jen u romské populace, ale je to calEspnsky problém.
Distribuce ¢i konzumace drog je v poslednich letech pokladaaa jeden
z nejozehagjSich probléni. Dealerstvi drog je jednim ze tgwhi nelegalni
obZivy, a to i vromskych komunitdch.ékieré komunity jsou timto jednanim

znan¢ devastovany. Je znaniipad na Ostravsku, kde ,velkorodiny” olasskych

118 Srov. KRYSTOV, RZpisoby obZivy romskych populaci souvisejici s trestirmosti

posledni aktualizace 20.05.20(@it. 2008-21-03. Dostupné nax http://www.vzdelavaci-
institut.com/_files/download/comment.php?dlid=13M™EINEsessID=a5d1c7bc47e943a069254
1cla4f8ddds.

119 Srov. DAKAL, J. Clovek a drogy Praha: ETHUM, 2000. str. 37.
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Romi zakazovaly jakoukoliv konzumaci a dealerstvi di®lo se tak na zaklad
toho, Ze mladi Romové &ai rozprodavat rodinné majetky, abylinfinanéni
prostedky na drogy. Tyto pokusy byly vSak neé&me, to nize poukazovat na
zavaznost problému a rozpad tksdch autorit. Romové uz nejsou pouhymi
pesaky v distribdni siti drog. Postupnse ze skupin stavaji gangy, které ovladaji
drogovy trh v danych lokalitdch. Dealerstvi drogrestnoucinnosti provazanou

nejvice s kupkstvim, & nedovolenym ozbrojovanift’

UZivani drog j&im dal tim vice spojeno i s romskou mladezi. Memskou
mladezi je oblibenéichani toluenu, je zde¢bna konzumace alkoholu, ki@ni
a také uzivani tvrdsich drog, jako heroinu. V r@6@4 byl spolénosti A Kluby
CR o.p.s. proveden vyzkum s nazvem Romové a dro@emCvyzkumu bylo
zjistit stav uzivani drog mezi romskou a neromskdadezi. Vyzkum prodhl na
druném stupni z&kladnich Skol v Brn Na zaklad zjiSttnych adaj
Ize konstatovat, Ze romsti Zaci ve sledovanychagkolzivaji drogyastji nez
ostatni mladez. Pouze 12 % dotazovanych romskykin déedlo, Ze drogu jest
nikdy nezkusilo. Mezi romskou mladezi ma zkuSersodtogou ¥tSi paet zaki
nez mezi neromskymi zaky. Tento rozdil je vyznamRypzdily jsou patrné
i ve wku, v rimz se zaci poprvé setkali s drogou. Romsti Zdéichpzeji do
Zivota. Rozdil byl patrny i viniciai droze, u romskych Zékje to cigareta
a u neromskych Z#k alkohol'* Vysledky jsou platné pro danou lokalitu,

ale zjisené vysledky poukazuji na zavaznost tohoto fenoménu.

120 5rov. KRYSTOV, RZpisoby obZivy romskych populaci souvisejici s trestirmosti

posledni aktualizace 20.05.20(@it. 2008-21-03. Dostupné nax http://www.vzdelavaci-
institut.com/_files/download/comment.php?dlid=13M™EINEsessID=a5d1c7bc47e943a069254
1cla4f8ddds.

121 5rov.Romové a drogy 20Qdostupné na http://www.akluby.cz/cz/aktivity pbte vyzkum-
mladez-a-drogy.php.
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Kupli ¥stvi a prostituce

,Kdo jiného zjednd, fim¢je nebo svede k provozovani prostituce, nebo kdo
koristi z prostituce provozované jinym, bude potrestdretim svobody az nait

léta 2

Kuplirstvi je v romském prosdi typem kriminality, jejiz olii jsou Zeny,
a to jak ztad romskych, tak i z neromskych, to znamemadzmajority. Pasactvi
je vedle majetkové trestrignnosti jednim z nejroz&ngjSich zpisohi nelegalni
obZivy. Prostitutka pracuje pro jednoho pasaka@#édchvile, neZz muipstane
vydélavat, poté ji prodava jinému pasakovi z jiného é@mepubliky. Prostitutky
zde funguji jako zbozi, se kterym mohou pasaci addl dle svého uvazeni.
Lze tedy konstatovat, Ze fluktuace prostitutek @&em Uzemi je neomezena.
Prostitutky tohoto typu pracujiigvazig jen za stravu, byt a okdeni. Jak jiz bylo
zmirgno, s kuplistvim jde ruku v ruce také obchod s droganiitSiha pasak ma
jiz za sebou pobyt vegzeni. Trend festhovat prostituci z ulic do klubje zatim
na svém péatku. Pasaci maji svojédice, ktéi kazdy den odvazeji jejich
prostitutky na ufené misto, zpravidla co nejblize k hranicim. Diyggu tedy ve
své ,praci“ nehlidany a staraji se sami o seb@@ jetail@ instruovany, jak maji
jednat v pipact nutnosti, i s policii. Posledni dobou j&Zhé, Ze manzelé posilaji
svoje manzelky ,Slapat’, zejména v Pis&uVimperku. Je znamo, Zze mnoho
prostitutek a pasdikje zavislych na tvrdych drogach, idiégad podle street
workera zCeskych Velenic jsou mistni prostitutky na drogadvigié ténst

vechny**

VétSina romskych Zen - prostitutek, se snazi Wgv&i svoji vlastni stalou
klientelu. Nekdy vSak nastane chvile, kdy Zena hodla s pros$tigkortit,

'?2 Odstavec 1., § 204., Zakén140/1961 Sb., Trestni zakon.

128 Srov. KRYSTOV, RZpisoby obZivy romskych populaci souvisejici s trestirmosti

posledni aktualizace 20.05.200@it. 2008-21-03. Dostupné nax http://www.vzdelavaci-
institut.com/_files/download/comment.php?dlid=13M™EINEsessID=a5d1c7bc47e943a069254
1cla4f8ddds.
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nagiklad na zakla# t¢thotenstvi nebo nového partnerského vztahu atd, Bbté
si udrzela svou klientelu,ipdava tyto klienty &aké kamaradcei rodinnému
piibuznémuCasto se stava, zeskrnové nastupkyhklesne pod skovou hranici
15 let**

HestoZze prostituce sama o &obeni trestnymcinem, ma vzdy Uzkou
souvislost s kriminalnéinnosti. | kdyz neexistuji Zadné statistické infaams, Ize
se domnivat, Ze na organizaci a pravadrostituce se Romové podilegtsim
dilem, neZ by odpovidalo jejich getnimu zastoupeni na Gze@géské republiky.
V¢étsi podil mladych romskych divek na prostituci da&ledci o rozpadu tradic

tohoto etnika, v &mZ je$t minulé generaceistZily chovani dcet®

Nyni k justéni statistice tykajici se kupditvi podle internetovych stranek
Ministerstva spravedinostCR za rok 2006/200%° Statistiky se vztahuji k
celkovému potu trestnychéint odsouzenych dle 8204 trestniho zakona, nejsou

tedy vztahovany jen na romské pachatele, tytossitatinejsou k dispozici.

« Udaje podle statniho zastupitelstyioiet trestnyckini

y CR Praha st¢ J¢ z¢ sC vC UM sSm
ro

2006 328 130 8 14 75 85 5 4 7
2007 149 15 6 11 39 47 22 4 5

124 Srov. viz. tamtéz
125 Srov. MATOUSEK, OMIade? a delikvenc®raha: PORTAL, 2003. str. 140.
126 Srov. r@éenky MSp, http://portal.justice.cz/ms/ms.aspx?j=8323&k=33978d=47145.
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« Udaje podle soud- potet trestnyckeint

W

CR Praha st¢ J¢ z¢ sSC ve M sS™m

rok
2006 88 11 1 5 25 36 1 4 5
2007 85 19 4 11 26 11 5 3 6

Kriminologicka teorie ukazuje, Zeciteé Zivotni podminky a Zivotni situace na
strart jedné a stupe socializace osobnosti na stéadruhé asociuji | wité
zpiasoby chovani. Prastdi a podminky mohou mit tedy pro vyvoj osobnaesti |
pozitivni, tak i negativni, asocialni vliv. Pgaw podminkach, které asocialni
prostedi vytv&i, Zziji relativre casgji praw Romové. Nelze se pak divit,

e vykazuji takovéto asocialni jedndnf.

127 Srov. VECERKA, K. Romové a sociélni patologie, Romové \Ceské republicd 945-1998,
Praha: SOCIOKLUB 1999, str. 443-445.
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4 SYSTEM MENTORINGU V TRESTNI JUSTICI 28

4.1 Probani a mediani sluzbaCeské republiky (PMSCR)

Probani a mediani sluzba usiluje o zprastdkovani dinného a spolaosti
pros@gsného feSeni konflikéi, které jsou spojeny s trestnotinnosti. Dale
zaji¥uje, organizuje a kontroluje vykon uloZenych altgivnich tresi
¢i opateni. Klade draz na zajmy poSkozenych, ochranu sprodsti¢i celkovou

prevenci kriminality.

Probani a mediani sluzba pedstavuje novou statni instituci na poli trestni
politiky statu. PMSCR vychéazi v sotastné dob ze dvou profesi, a to sociélni
prace a prava. Tyto dvslozky tak tvéi s PMSCR profesi multi-disciplinarni

vV ramci systému trestni justice.

Prob&ni a mediani sluzba setidi zdkonem¢. 257/2000 Sb. (Zakon
o prob&ni a mediani sluzk¥). ,Probacni a medi@ni sluzba vytvé predpoklady
k tomu, aby & mohla byt ve vhodnychripadech projednana v chterém
ze zvlastnich druh trestniho fizeni, nebo mohl byt uloZzen a vykonan trest
nespojeny s odtim svobody, anebo vazba byla nahrazena jinym 7epah.
Za tim w@elem poskytuje obwnému odborné vedeni a pomoc, sleduje
a kontroluje jeho chovani a spolupracuje s rodinngnsocialnim progedim,

ve kterém Zije a pracuje, s cilem, aby v budouenili/adny Zivot.**

128 K apitola zpracovanarpvazr z dokumeni poskytnutych PMER a citovanych zékdn
tykajici se MPSCR.
129 Odstavec 1., § 4., Zak@n 257/2000 Sb., Zakon o Prafpé a mediani sluzts.
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Probaéni a media&ni ¢innost dle zakona spgiva zejména

a) ,v obstaravani podklail k osolg obvireného a jeho rodinnému i socialnimu
zazemi,

b) ve vytvéeni podminek pro rozhodnuti o poddmiém zastaveni trestniho
stihani, nebo pro schvaleni narovnani, zejménaegrni a uzaeni dohody

mezi obvidhym a poSkozenym o nahead8kody, nebo dohody o narovnani,
pripadre podminek pro dalSi takové procesni postupytresty nespojené

s odretim svobody,

c) ve vykonavani dohledu nad chovanim aomého v pipadech, kdy bylo

rozhodnuto o nahrazeni vazby préban dohledem,

d) ve vykonavani dohledu nad chovanim afmého v pipadech, kdy byl dohled
uloZen, ve sledovani a kontrole ol¥iého v pitbehu zkuSebni doby, v kontrole
vykonu dalSich trest nespojenych s odtim svobody, detr¢ trestu obec#

prospesSnych praci, ve sledovani vykonu ochrannych/epat

e) ve sledovani a kontrole chovani odsouzeného ibélpn zkuSebni doby
v pripadech, kdy bylo rozhodnuto o podémé&m propu@ni odsouzeného

z vykonu trestu odti svobody.**°

Zakladni cile Probaéni a medi&ni sluzby

1. Integrace pachatele— Prob&ni a mediani sluzba usiluje o z&eneni
obvinéného, resp. pachatele do Zivota spotesti bez dalSiho poruSovani
zakori. Integrace je proces, ktery &fje k obnoveni respektu

obvineného k pravnimu stavu spoétesti, jeho uplaténi a seberealizaci.

130 Odstavec 2., § 4., Zakan257/2000 Sb., Zakon o Praipd a mediani sluzk.
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2. Participace poSkozeného- Probéni a mediani sluzba se snazi zapojit
poskozeného do ,procesu” vlastniho odSkadn obnovit jeho pocit
bezpei, integrity a divéry ve spravedInost.

3. Ochrana spolé&nosti — Prob&ni a mediani sluzba fispiva k ochraé
spol&nosti &innym feSenim konfliktnich a rizikovych stavspojenych
s trestnim fizenim a efektivnim zaji&im realizace uloZenych

alternativnich tresta opaiteni.

4.2 Sdruzeni pro probaci a mediaci v justici, 0.SPJ)

SdruZeni pro probaci a mediaci v justici, gesolranské sdruzeni, které bylo
zaloZzeno vroce 1994. Cilem tohoto sdruzeni je ijemv novych alternativ
a zpisoln feSeni konfliktu v oblasti alternativnich trésa opateni. Krong
mentoringu nabizi i dalStizné specidlni programy z&ené na odliSné&kové
skupiny, napiklad programy pro mladistvé a dé$p pachatele. Dale nabizi
supervize a specialni kurzy pro odborniky v soétirsluzbach, jako néjxlad
kurzy komunikace, mediacei zaklady trestniho prava. V neposledfdadc
poskytuje poradenstvi v oblastech prevence krintinati v oblasti z&lenovani
osob s kriminalni minulosti. SdruZeni pro probagiediaci v justici ve spolupraci
s Probani a mediani sluzbou mimo jiné realizuje Geské republice projekt

Systém mentoringu v trestni justici.

4.3 Systém mentoringu v trestni justici

Projekt Systém metoringu v trestni justicCeské republice vznikl v roce
2005. Organizéto (SPJ)cerpali inspiraci u danské prabd sluzby, kterd za gy
model mentoringu obdrzela vroce 2004 cenu Commudiistice Awards
udélenou na mezinarodni konferenci Probation v LordyRrojekt VCR se v3ak

od mentoringu danskych koledisi predevsim cilovou skupinou. &R je
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zamgfen na jednu etnickou skupinu — romské klienty PO (na stediscich
PMS je vZzit nazev romsky mentor), v Dansku je &@mn na vSechny klienty
proba&ni sluzby, kté& nejsou danské narodnosti. Projekt Systém memgorin
v trestni justici je financovan z opéraho programu Rozvoj lidskych zdioj
spolufinancovaného ze statniho rogpoCR a Evropského socialniho fondu.
Projekt je zarowe akreditovan Ministerstvem spravedino§tR jako probani

program a je veden v seznamu vySe uvedeného nistisie

Cilovou skupinou projektu jsou klienti PM®R, ktei jsou romské narodnosti
a maji potize s vykonem uloZenych alternativnigstira opateni, nebo jiné
téZkosti v souvislosti s trestnodginnosti ¢i jejimi diasledky. (Slozité socialni
ponery, nizké pravni #ddomi a negativni zkusenosti s komunikactad§ mohou
vést k tomu, Ze klient nemusi plnit podminky uloZiem alternativniho trestu.)
Projekt tedy sdm o se¢bnereSi celou Skalu probléimromského etnika, ale je

zantien na konkrétni oblast. Druhou cilovou skupinow jsamotni menta

Obecné cile projektu tedy jsou:

« vytvoreni narodniho systému sluzby Mentor aplikovateldékkli vCR,
véetrt systému spoluprace mentora s PURS;

« zvySeni pétu Romi, ktei budou spolupracovat s PMSR, zvysi si své
vzklani a praxi v socialnich sluzbéach;

« zefektivreni prace s romskymi klienty PMER vedouci ke zlepSeni
vykonu alternativniho trestu nebo oifeati;

» zvySeni Sance romskych pachate&lenit se do spolaosti, a tim snizeni
rizika socialniho vyloteni a dalSich souvisejicich probi&m

» zlepSeni informovanosti ifslusniki romské mensiny o moZnostech

alternativnich tresta opaiteni.
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Pasobnost projektu

Mapa zobrazujici zapojena ietliska PMS CR, v jejichz obvodu menid

pasobi3!
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Do projektu Systém mentoringu v trestni jusfe zapojeno 17 soudnich
okredi (viz mapka). Celkem v nich pracuje 33 mentdilavnic¢ast projektu byla
zantiena na vySkoleni novych menigrzajiSéni fungovani sluzby v danych
regionech, vytvieni metodiky sluzby Mentor. Sluzba bylgegdstavena odborné
i SirSi veejnosti prostednictvim semind, kulatych stal atd. v jednotlivych

regionech.

4.3.1 Mentor

Mentorem (dale také Romsky mentor) v tomtggkin se niZze stat ten, kdo
vedle zajmu o tutdinnost splni uvedené podminky:
» absolvovat vzélavaci kurz Mentor;

¢ v&Kk minimalrs 18 let;

131 http://www.mentoring.spj.cz/Index.php?cnt=dpt.
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» (isty trestni rejgik, a to 5 let;

« piislugnost k romské mengif*?

Drive nez mentor zkontaktuje své prvni klienty &wapracovat v terénu, musi
absolvovat dle podminek v&ddvaci kurz Mentor, ktery je zaroveakreditovan
Ministerstvem 3$kolstvi, mladeze &lavychovy CR jako rekvalifik&ni kurz.
Cilem vzalavaciho kurzu Mentor je vybavitcastniky, tedy budouci mentory,
znalostmi a dovednostmi nezbytnymi pro préci s asab které svym jednanim
poruduji zékon. Kurz se sklada zteoretické a [oiadt ¢asti. (Bastnici
se seznamuji s alternativnimitgobyteSeni kriminality, tedy s trestnim pravem,
se zaklady socialni prace a komunikace a v nepoitadt i s roli Probani

a medigni sluzby.

Osoba, ktera se stane v rdmci projektu romskym onemt mé povinnost:

* svoji ¢éinnost provadt swdomite a v souladu se vSemi nabytymi znalostmi
a zkusSenostmi;

e jednat v souladu s dobrymi mravy;

* byt si wdoma toho, Ze jakékoliv poruSeni printipy mohlo poskodit
duvéru veaejnosti ve schopnost jak samotného mentora, talkcelkovou
¢innost mentoringu;

» zavazat se svym podpisem k dodrZzenfamlivosti o vSech skuteostech
stanovenych zakonem;

* je povina zajistit dodrzeni genlivosti u vSech osob, kteréijdou v ramci
své ¢innosti do styku s dokumentaci tykajici se kliedané organizace,
zvlastni diraz je zde kladen na #s@nlivost o dokumentech tykajicich se

Gdaji o nezletilych klientech;

32 Srov. Prvni zkuenosti s praiémi programy na jihd'ech.Ceské vzenstvj 2006, raé. 14,
¢. 2,s.19.
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* minimalré jednou do mssice informovat daného pracovnika, kterému byl
klient PMSCR swien, o piibéhu spoluprace s klientem;
» pravidelrt se @astnit odborné supervize, a to nejiigedenkrat za dva

mésice.

Cinnost mentora

Probani pracovnik pozada o pomoc romského mentora:

1. V pripack, kdy klient obtizg ¢i vibec nespolupracuje nebo nereaguje na
vyzvy pracovnik PMS CR. V takovych pipadech hrozi klientovi
pienena uloZzeného alternativniho trestu na vykon tresiceti svobody,
tedy Wzeni. Posledni moZznosti pro klienta je tedy sluniemtor. Mentor
zde vystupuje jako osoba blizka jazykem, kulturaloy klientovi podala
vyswétleni k tomu, co mu hrozi a jak celou situaciza jeS¢ zachranit.
Mentor jako prosednik klienta informuje jako osoba jemu rovnocenna,

ktera mize v klientovi vzbudit divéru.

2. V ptipadech klient, se kterymi prob&ni pracovnik navazal kontakt, ale
piesto maji problémy s pinim alternativniho trestuc¢i dalSimi

podminkami stanovenymi soudem, vyuziva mentory RNRSaké.

3. Dale se sluzba vyuZziva pro klienty, ktesice spolupracuji, ale riziko
socialniho vylereéni je veliké. Jde fevazr o klienty dlouhou dobu

s

nezandstnané, klienty zijici v sociarvyloucenych lokalitach atd.

4. Pti uloZeni dohledu proltaiho &ednika podle zakon& 218/2003 Sb.
Zakon o soudnictvi ve éeech mladeze. Sluzba je vyuzivana fildpd
v pripadech, kdy mladistvy spolupracuje, ale tedselhavaji ve vychay
nepodporuji jeho Skolni dochazku, rodina Zije \J&o¢ vyloucené
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lokalit¢ nebo nekontroluje traveni jeho volnétasu, které rize Finést

negativni prvky.

5. Pri procesu pipravy podklad v piipravnémtizeni je mentor jednim ze
zdroju informaci slouZicich k vyhodnoceni rizik, kteradea k navrhu
moznych opdaeni snizujicich dalSi vyskyt trestignosti, ktera jsou ied
rozhodnutim definovana do podoby navrhu moznyctkikréteré niize
PMS CR vramci svych moznosti realizovatCinnost mentora
Vv pripravném procesu spivd predevsim v motivaci klientgeSit vzniklou

trestni udalost.

Pro skér statistickych dat jsou tyto okolnosti uwény v nasledujicich kategoriich:

A - Klient nespolupracujici;
B - Klient, ktery nedostate¢ plni podminky uloZeného alternativniho trestu;

C - Spolupracuijici klient ohrozeny socialniglenénim.

Ktery klient je Rom?

Tato otazka je dilematem pr@b#o pracovnika. Jak &ir Zze klient je Rom?

Pracovnik tedy wuje na zaklag

- klient se k romstvi sam hlasi;
- romsky mentor je informovan o potencialnim klientevtémgs
vzdy jej zna a kontaktuje jej. Tento postup je vyah FedevsSim

Vv pripact, Ze se klient na&disko nedostavildbec.
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.....

* motivace klient k plnéni svych povinnosti v rdmci vykonu uloZzeného
alternativniho trestu;

» piedavani informaci o povinnostech vyplyvajicich @zeného trestu
a pipadre dasledcich jejich nepkbni;

e navstvy u klients;

* podpora klieni pfi hledani zarsstnani, bydleni atd.;

» odborna pomoc klietn pri komunikaci s pislusnymi dady;

» spoluprace a komunikace s poskytovateli obgumosgsnych praci;

 doprovazeni klierit do stediska PMR;

« pomoc pracovnik PMS CR vorientaci vromskych komunitach,

vyhledavani nespolupracujicich kliént

Nasledné schéma nartilizi prabéh ¢innosti gledavani romského klienta

mentorovi. viz. nize.
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Pribéh prace romského mentora

Predani informaci o klientovi od PSM
mentorovi

Rozhodnuti mentora, zda klienta vezme
ANO\

l MNE”

Navstva klienta (rodiny)

Predstaveni mentor

|

Nabidnout mu informace a pomoc

Cil: ziskat klienta pro
spolupraci

kdo je mentor,

co mentor dla,

¢im maze byt klientovi
uzitesny.

(+ zapojeni rodiny)

Rozhodnuti klienta (rodiny) o spolupraci
S mentorem

N

ANO  NE”
|

Dlouhodoba prace s klientem

Cil: pougit klienta a motivovat
ho k vykonu alternativniho

trestu

piedat dilezité
informace,

nabidnout mu pomodip
reSeni jeho starosti,
upozornit na mozné
dusledky neplgni
alternativniho trestu.

Cil: dospét ke zméné

podpdit zmenu

v chovani klienta,
prispet k upevreni
novych navyk,
prace s moznym
selhanim.
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4.3.2 Kazuistika

Jako piklad prace romského mentora uvadim jedsipgul, v #mzZ bylo této
sluzby vyuzito. Fklad jseméerpal z probéniho spisu ze stdiska PMSCR.
V uvedené kazuistice jsou Zmény Udaje i jména tak, aby nebyla moZna
identifikace klienta. Cilem uvedené kazuistiky jastinit, jakym zfisobem

se klient dostava od profrd@ho Gednika k mentorovi, ktery s nim pracuje.

Popis pfipadu

Dne 17. 3. 2006 devatenactilety Karel sprmiese svym spolamikem v dok
okolo 13:00 hod. ¥eskych Budjovicich zastoupil cestu Jirkovi L. se slovy ,Dej
sem prachy*, ten v8ak z mista utekl. Nastelwl Jirka L. chycen Karlem a jeho
spole&nikem v parku, kde poém opit pozadovali penize a hrozili mu nasilim,
pokud penize nevyda. Poskozeny Jirka jim pod vliwgmmazek vydal hotovost
ve vySi 1500 K. Nasled® se ho zeptali, kolik je hodin. Jirka tedy vytagletfon,
ktery mu vytrhli z ruky a utekli s nim. Karlovi byoudem uloZen trest obecn

prosgsnych praci a spis bytedan PMSCR.
Pribéh

Karel Zije srodinou a ma d&vmalé dti. ManZelka je dlouhodab
nezandstnana. Celkové prasdi rodiny je sociakvelmi slabé. Sam Karel préaci

také nema. Rodina Zije ze socialnich davek.

Karel zpoéatku s dedniky PMSCR nespolupracoval. Na jednotliva pisemnéa
pozvani nereagoval. Postu sidelgral, ale nedostavil se ani na jedno setkani na
stredisko PMSCR, a ani se §ak z nsj neomluvil. Probani pracovnik ze spis
zjistil, Ze Karfiv spolenik jiz na stedisku byl, ¥d¢l, Ze je Rom a rodina

se k romstvi hlasi. Karlovariiimeni bylo také typické pro Romy.
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Ze strany ifednika byl o pomoc pozaddan romsky mentor, kterylilsd
Ze Karlovu rodinu zna a v romské komentje. Romsky mentor rodinu Karla
vyhledal a nasledn opakovas rodinu i nav&tvoval. Ri svych nav&ivach
Karlovi a jeho manzelce opakowvarvyswtloval, jaké niize mit momentalni
jednani ze strany Karlaidledky. Dale ho informoval o jeho povinnostech réte
mu z uloZeného trestu vyplyvaji, a jaké by mu Hyodiisledky, pokud by stéle
s PMS CR nespolupracoval a trest nevykonal. Po prvnim aknt rodiny
s romskym mentorem se Karel @ma vyzvu tiedniki PMS CR nedostavil.
Romsky mentor byl nadale v kontaktu s Karlem, tpj&@l divody jeho
nespoluprace a poukazoval na to, Ze rodinu dovedarcbhem ¥tSi tisrg, pokud
by mu byl trest feménén na pobyt ve &eni. ManZelce samigng zalezelo na
tom, aby Karel do &eni nemusel, a spolu s mentorem se ho snafitactp
k zodpo¥dnému rozhodnuti. Na isdisko poté spolu s mentorem doSel.
S prob&nim Gednikem vybrali vhodné misto vykonu trestu OPP laodb dalSi
podrobnosti. Klient si vymezil podminku v tom, Zechce vykonavat tresttip
Uklidu mistniho kbitova. Vykon trestu OPP byl fiaen, ale v poZzadovanéulis
se Karel na pracovidtnedostavil. Tato skutaeost byla ozndmena naretisko
PMS a prob&ni trednik tuto skutgnost oznamil mentorovi, ktery klienta znovu
kontaktoval. Zjigoval divody klientova nenastoupeni a po dondlwnim klient
na misto vykonu zaSel. Mentor také probiral s kemmoznosti jeho obzZivy atd.
Klient nakonec uloZzenych 400 hodin trestu OPP aupral. Po celou dobu
vykonu trestu byl mentor v kontaktu s klientem avidelre také informoval
pracovnika PME'R, ktery n#l klienta na starosti.

Tento pipad ilustruje, jak projekt Systém mentoringu vXprfanguje, pokud
je pachatelem Rom a je mu uloZen alternativni .tlesd pracovniky PM$R
je predevsim z kapacitnichidodi nara@né takovéhoto nespolupracujiciho klienta
osobrt dohledat, proto zde velmi pomaha mentor nejenmy e klienta zna, ale
Ze zna i SirSi kontext klientova okoli a je schoge®m lépe najit zdroj motivace,

nag. blizkou osobu, kterou datyy akceptuje atd. Také je schopen poskytnout
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klientovi pongrné odborné informace a v neposledidd i osobni piklad
mentora hraje @rtou roli.
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PRAKTICKA CAST
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5 CAST PRVNI

Vzhledem k tomu, Ze jsou mentor predavani klienti, ktd maji problémy
s vykonem alternativniho trestu, nebo je predikagmého rizika jejich recidivy
velmi vysokd, & jiz z hlediska socialnich podmineki nawenych Zivotnich
postoji a zmsohi feSeni probléin se domnivam, Ze G&mnost intervence ze
strany mentar nemize gesahnout 30% z celkového gpo klienti. UspsSnosti
intervence dle uvedenych statistik se rozumi vykgnalternativni trest,
ale i navazani kontaktu a zlep3eni spolupréce tdisrpracovnikem PMSR G&i
zlepSeni podminek pini trestu a souvisejicich povinnosti. Dale si obwaiiit
tvrzeni, Ze pevaznoucast klientely mentdr tvori osoby s problémem vykonu
OPP - obeaoh prosgsSné prace. Hypotézy budu &@wvat pomoci statistickych
Gdaji SP3*

Pro owieni ¢i vyvraceni mé domnky si stanovuji nasledujici pracovni

hypotézu.
Pracovni hypotéza:
1. Celkova uspsnost intervence mentonegekraiuje 30%.

2. Zcelkového pétu klienti mentoti tvoii 50% osoby, které maji
problémy i vykonu OPP

133 dostupné na http://www.mentoring.spj.cz/Index.m2stt.
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Poset mentoit a klienti v jednotlivych regionech v obdobi od 1. 3. 20(L.- 5. 2008

180
160 -
140

120 -
100 + B Pocet klietl
80 1 m Poéet mentord
60

40

0 1 T T T

jizniCechy severni  stiedni vychodni
Cechy Cechy Cechy

Celkovy pd@et mentot je 34. Mentdi pracovali celkem s 484 klienty PMSR.

Vyhodnoceni hypotézy.1

Uspsgnost sluzby Mentor u jednotlivych tiyfxlienti v obdobi od 1. 3. 2006 - 31. 5. 2008

200

150
100 H Typklienta

50 m Uspéénost u jenotlivych

typd klientl

0]

A- B - Klient, ktery C- Spolupracujici
Nespolupracujici nedostatecné klient ohrozeny
klient plnipodminky  socidlniexkluzi

ulozeného trestu

Graf znazatuje celkovy péet klienti PMS CR 484, Gspsns byla intervence
vykonana u 239 kliedt PMS CR. Celkova UsgBnost intervence u viech fyp
klienti tedy dosahuje 49.38 %, jak je patrné i z naslethgigrafu.
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uspésnaintervence - 49,38 %

600

500

400

300

200

100

celkovy pocet Uspésna celkova
klientd PMS CR intervece

Vyhodnoceni hypotézy.2

Paet uloZzenych instituitv obdobi od 1. 3. 2006 - 31. 5. 2008

W POSD - Podminéné
4% odsouzeni s dohledem

W PPSD - Podminéné
propusténi s dohledem

m OPP - Obecné prospésné
prace

H Mladistvi

H Nezletili

m Pfipravnéfizeni

Graf znazaiiuje paet klienti v jednotlivych kategoriich institatv %. Je tedy

patrné, Ze klienti s OPP tkiosétSinu klientely mentai.
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5.1 Shrnuti prvni ¢éasti

Z uvedenych udajvyplyva, Ze celkova usggnost intervence u vsSech fyp
klienti se pohybuje kolem 50 %. Znamena to tedy, Ze sarhypotéza. 1 se
nepotvrdila a UsEnost je tedy mnohem vyssi. Hypotéz2 se dle statistickych
adajx potvrdila. Ze statistik vyplyva, Ze nepgi zastoupeni kliedtmentofi tvori

osoby, kterym byl uloZen trest OPP.

6 CAST DRUHA

Na zé&klad projektu ,Systém mentoringu v trestni justici“ ytruzenim pro
probaci a mediaci v justici, 0.s. usk&ten vyzkumu uéeny hlavnim aktém
tohoto projektu. Vyzkumu secastnili pracovnici Proldai a mediani sluzby
a vySkoleni ment® Celkovy pa@et dotazovanych je 78. Cilem vyzkumu je
ziskani informaci, které by vypovidaly o tom, jakedeni @astnici hodnoti miru
uziteinosti poskytované sluzby a jeji kvalitu. Dale ziskénformaci o dalSich
moznostech rozvoje sluzby a o zavedeiiparnych zran v projektu. Vysledné
informace z dotaznik by mely prispét ke zjiS€ni moznych nedostaik
v komunikaci mezi z€astrenymi subjekty, které se na chodu projektu podileji.
Ziskané informace se tak stanoulekitou z@tnou vazbou pro dalSi rozvoj

projektu.

6.1 Realiz&ni faze vyzkumu

Realizace vyzkumu se uskiriéda v rozmezi jednoho &sice. Dotazniky byly
rozeslany internetovou postou ndesliska zapojenad do projektu stim, Ze je
vyplni ti proba&ni pracovnici, kt§ s mentory spolupracuji, tj.i@davaji jim
klienty. Dale byly dorgeny mentoim. Vyplnéné dotazniky byly odeslany &p
SPJ. VeSkeré dotazniky a fediné udaje mi byly poskytnuty ke zpracovani se

svolenim k vyuZiti vysledk v této diplomové praci. S¢asré jsem se zavazal
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mi¢enlivosti tykajici se identifikace zapojenych rasgenfi. Vysledky
zpracovaného vyzkumu budou kompletpredany SPJ, které je dale vyuzije
v ramci hodnoticich zprav v projektu. Pracovni hggy jsem si ufil pied
zahajenim samotného vyzkumu na zaklagoleného tématu a cile prace. Po
uskut&néni vyzkumu mi byly vysledky f@dany k vyhodnoceni a déle mi bylo
umozréno vyuzit tyto vysledky k asfeni mych hypotéz. Pro zajimavost téé&sti
uvadim cely zpracovany vyzkum, tedy nejen otazkgrékse tykaji stanovenych

hypotéz.

Pracovni hypotézy:

1. Pracovnici PMSCR hodnoti sluzbu Mentor jako GSmou
a uziténou, a to vice jak 50 % dotazovanych.

2. Mentai hodnoti sluzbu Mentor jako U&nou a uZziténou, a to
vice jak 50% dotazovanych.

3. Nastaveny zfisob gedavani informaci a komunikace vyhovuje

vSem z@dastrenym skupinam.

Vyzkumny vzorek:

Vyzkumny vzorek je rozglen na d¥¢ kategorie. Prvni skupina je ttema
pracovniky PMSCR; paset dotazovanych je 45. Druhou skupinuifveamotni
mentdi; pocet dotazovanych je 33. Celkovydat je tedy 78.

Vyzkumna metoda:

Jako vyzkumné metoda pro zist danych informaci byl pouzit dotaznik.
Dotaznik je tvéen otazkami uzaenymi, kde ma respondent moznost &b
jedné odpowdi. Dale otazkami, ve kterych se k odpdvvyuzivaciselné Skaly
vrozmezi 1 az 5, kdy respondent zakrouZkuje ndeS&i&lo, které nejvice
vyhovuje jeho nazoru. Nakonec otdzkami eéewmi bez moZznosti nabizenych
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odpowdi. Zde se respondent pisemmwyjadii dle vlastniho nazoru. Dotaznik je

priloZen jako piloha.

6.2 Vyhodnoceni vyzkumu SPJ

Vysledné dotazniky byly roziény do dvou hlavnich kategorii, které jsou

zpracovany kazda zviés

1. Pracovnici PMSR

2. Mentai

Zastoupeni vsech zucastnénych

M skupinal

M skupina 2

Paset zastoupenych je tedy 40 dotazovanyéhdzpracovnik PMS CR, déale 29

dotazovanych #ad samotnych mentir

A) VYHODNOCENI DOTAZNIKU - SKUPINA 1

Grafy jsou valcového typu pro lepSi grafick#azoréni. Kazda otazka ma
svij valec a hodnotu odpé&di z celkového p&iu. Tedy nagiklad graf
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¢. 1 znazoiuje, ze jako odpayd’ na otazkué. 1 zaSkrtlo v dotazniku variantu
~velmi aspsnou” 17 dotazovanych z celkovéha:fuo40.

otdzkaé. 1.
Celkov hodnotite sluzbu Mentor jako

17 L
| velmidspésnou
18 R
1 Uspésnou
W malo Uspésnou
M nelspésnou
0] 5 10 15 20

Sluzbu Mentor hodnoti 42,5% dotazovanych jako velasigSnou a 45%
dotazovanych jako Uugpnou. Z grafu je tedy patrné, Ze z pohledu dotazgsiaje
sluzba Mentor hodnocena velmi kladn

otazkag. 2.
Méte z4jem o poke@mvani sluzby Mentor?

mNE
9 B ANO

0] 10 20 30 40

Z grafu je patrné, Ze 97,5% dotazovanych ma z4j@akegovani sluzby Mentor.
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otdzkaé. 3.
Sluzbu Mentor hodnotim pro:

A) klienty jako(na Skéale 1 az 5, kd#slo 1 znamena vysoce uzit®u adislo 5
neuzit&énou):

®5-0%
h
m4-5%
®3-17,5%
m2-22,5%
2 m1-55%
0 5 10 15 20 25

B) Probacni a mediani sluzbuCR jako (na Skale 1 az 5, kdéslo 1 znamena
vysoce uziténou acislo 5 neuziténou) :

m5-0%
m4-0%
m3-18%

m2-25%

m1-60%
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C) mentory jako(na Skale 1 az 5, kd#slo 1 znamena vysoce uZit®u acislo 5
neuzit&énou) :

12
B neodpovédélo - 30%

m5-5%
m4-0%

m3-5%

m2-23%

m1-37%

D) romskou komunitu jak(na Skale 1 az 5, kd#éslo 1 znamena vysoce uziteu
acislo 5 neuziténou):

m neodpovédélo - 15%

m5-5%

m4-0%
m3-20%

m2-15%
8 m1-45%

V¢étSina odpowdi byla na Skale zaznamenana na bodech 1 a&hibtvysledk
se tedy mizeme domnivat, Ze z pohledu dotazovanych je slultteator

povaZzovana za sluZzbu vysoce uditeu pro dané kategorie A, B, C, D.
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otazkag. 4.
Kvalitu vykonu alternativnich trestu cilovych skupin po zavedeni sluzby Mentor

hodnotim jako:

H nevim, nedokazu
posoudit

m velmivysokou
14

14 m doslo jen k mirnému
2 zlepseni

M stejnou, nedoslo ke
zmeéné

T T T W nizkou
0 5 10 15

Z grafu je patrné, Ze 35% dotazovanych odpdl, Ze kvalita vykonu trestu po
zavedeni sluzby Mentor je velmi vysoka, a 35% dmtamych odpogdélo, ze

doSlo k mirnému zlep3eni, 20% dotazovanych nepmdéiéidnou zrénu. Lze tedy
fici, Ze po zavedeni této sluzby se kvalita vykonpolzledu dotazovanych

Zlepsila.

otazkaé. 5.
Rozsah prace mentbhodnotim jakdna Skéle 1 az 5, kd#éslo 1 znamena velmi

dostatény acislo 5 velmi nedostatay):

m5-0%
m4-13%

m3-18%
13
m2-32%

m1-37%
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VétSina odpowdi byla na Skale zaznamenana na bodech 1 a 2. IRqzéae
samotnych mentdrje z 37% hodnocen jako velmi dostatg.

otdzkaé. 6.
Pocet mento#: v regionu zdastrenych na sluzb Mentor hodnotim jak¢na Skale
1 az 5, kdeislo 1 znamena velmi dostaig acislo 5 velmi nedostatay):

m5-10%
m4-38%

3-13%
m2-17%
m1-22%

VétSina odpowdi byla na Skdle zaznamenana na bodech 4, 1 a¢ét Pentoh
pusobicich v ramci sluzby Mentor v samotnych regitnéodnoti dotazovani
z 38% jako nedostajici, 22% dotazovanych naopak jako dosjti. Musime
vSak podotknout, Ze zde chybirapujici udaje, které regiony jsou sgbem

mentoi spokojeny a které naopak ne.
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otazkag. 7.
Pocet klient: v regionu dastnicich se sluzby Mentor hodnotite jako

W velmivysoky

| vysoky

24 o
vyhovujici

W nizky

W velminizky

0] 10 20 30

Patet klienti, na které je sluzbaipdevSim zawiena, je podle dotazovanych

z 60% vyhovujici. D& se tedici, Ze sluzba Mentor je hajrvyuzivana.

otazka¢. 8.
Zpusob komunikace, spoluprace a organizace prace mdgekty zdastrenymi
na sluzlé Mentor, tedy PM$'R, mentory a SPJ, hodnotite jafma Skale 1 az 5,

kdecislo 1 znamena zcela dostatg acislo 5 zcela nedostatey):

2 B neodpovédélo - 5%
m5-0%
m4-10%

m3-5%

11
)1 m2-28%

m1-52%

0] 10 20 30

V¢étSina odpowdi byla na Skale zaznamenana na bodech 1 a 2kdvédio pétu
odpowdélo 52% dotazovanych, Ze gob komunikace a spoluprace mezi
zWastrenymi subjekty na sluzbMentor je zcela dostajici. Lze tedy usoudit, Ze

spoluprace a komunikace meanito subjekty funguje na dobré arovni.
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otdzkaé. 9.
Setkavate se /p realizaci sluzby Mentor s /pkazkami vyplyvajicimi

z legislativnich omezeni?

m neodpoveédélo
B NE
B ANO

otdzkaé. 10.
Setkavate serprealizaci sluzby Mentor s/pkazkami vyplyvajicimi ze specifik
daného regionu?

B NE
3 B ANO

0] 10 20 30

Z predchozich grdf tykajicich se otazek. 9 ac¢. 10 Ize usoudit, Ze v ramci
samotné realizace sluzby Mentor se pracovnici PMSetkavaji se zadnymi
piekadzkami souvisejicimi s touto sluzbou, tedk@dzkami vyplyvajicimi ze

specifik daného regionu &gkazkami vyplyvajicimi z legislativnich omezeni.
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otdzkaé. 11.
NejwtSi zneny v rdmci poskytovani sluzby Mentor byéivipal/a v oblasti

m neodpoveédélo

W iadneé

Hjine

17
W organizaéni- pokud se

jedna o rozsah
4 prace, zplsob jeji
dokumentace

W vztahua komunikace
mezi jednotlivymi
subjekty

0 5 10 15 20 spolupracujicimina

sluzbé Mentor

otazka¢. 12.
Za nejvice fungujici a bezproblémovou oblast mé&eraa projektu Mentor

povazuji:

Mezi nefastjSi odpowdi patily odpowdi tykajici se kvalitni spoluprace
vSech subjekt spolupracujicich na této sluzbredy komunikacefedevSim mezi
PMS a mentory, dale spoluprace a komunikace seTS®Jodpo¥di se vyskytly
v 85%. Dale 10% nemohlcte posoudit z Gvodu kratké spoluprace na projektu.
V posledniradé 5% wvibec na otazku neodp&delo. D& se tedyici, a to potvrzuje
I otazka a gratislo 8, Ze komunikace a spoluprace je velmi dobidnguje tak,

jak by nela.
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otazka¢. 13.
Spolupraci s mentory hodnotim jakaa Skale 1 az 5, kddslo 1 znamena velmi

dobrou &islo 5 velmi Spatnou):

v

m5-0%
m4-15%

m3-0%

m2-20%
6 m1-65%

0] 5 10 15 20 25 30

VétSina odpowdi byla na Skale zaznamenana na bodu 1 a to z bB8tse tedy

domnivat, Ze spoluprace se samotnymi mentory jaivabbra.

otazka¢. 14.
Predavani informaci o ugpnosti sluzby Mentor pro®dnictvim specialniho

formul&’e zasilaného SPJ mi

H nevyhovuje

0 mvyhovuje

0] 10 20 30 40

Je patrné, zetpdavani informaci o uspnosti sluzby Mentor pragtdnictvim

speciélniho formul@ zasilaného SPJ 100% vyhovuje vSem dotazovanym.
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otazka¢. 15.
Pri vyhledavani vhodnych kliehtlo projektu Mentor se setkdvam s problemy

B NE
B ANO

0] 10 20 30 40

Pti vyhledavani vhodnych kliefitdo projektu Mentor se s problémy nesetkava
77,5% dotazovanych, 22,5% odgdvlo, Ze se s problémy setkava.

B) VYHODNOCENI DOTAZNIKU - SKUPINA 2

Grafy jsou valcového typu pro lepSi grafick#azoréni. Kazda otazka ma
svij valec a hodnotu odpé&di z celkového p&iu. Tedy nagiklad graf
¢. 1 znazoiuje, ze jako odpayd’ na otazkué. 1 zaSkrtlo v dotazniku variantu

~velmi aspsnou” 12 dotazovanych z celkovéhaifuo29.

otdzkad. 1.
Celkov hodnotite sluzbu Mentor jako

H velmidspésnou
M Uspésnou
H malo Uspésnou

B nelspésnou
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SluZzbu Mentor hodnoti 41,4% dotazovanych jako velisg@snou a 58,6%
dotazovanych jako ugpnou. Z grafu je tedy patrné, Ze z pohledu dotazgsiaje
sluzba Mentor hodnocena velmi kladn

otazkaé. 2.
Méte zdjem o pokramvani sluzby Mentor?

B NE
8 B ANO

0] 10 20 30

Z grafu je patrné, Ze 96,5% dotazovanych ma zaj@awkegovani sluzby Mentor.

otdzkaé. 3.

Sluzbu Mentor hodnotim pro:

A) klienty jako(na Skéle 1 az 5, kd#slo 1 znamena vysoce uZit®u adislo 5
neuziténou):

m5-3%
m4-0%

m3-7%

m2-24%

m1-66%
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B) Probacni a mediani sluzbuCR jako (na Skale 1 az 5, kdéslo 1 znamena
vysoce uziténou acislo 5 neuziténou) :

1 B neodpovédélo - 3%
1 m5-3%
m4-4%

m3-7%

14 m2-35%

m1-48%

C) mentory jako(na Skale 1 az 5, kd#dslo 1 znamena vysoce uzit®u acislo 5
neuzit&énou) :

m5-3%
1 m4-3%

m3-0%

10 m2-35%
17

m1-59%
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D) romskou komunitu jak(a Skale 1 az 5, kd#slo 1 znamené vysoce uzit®u
acislo 5 neuziténou):

1 B neodpovédélo - 3%
1 m5-3%
! m4-4%
2
9 m3-7%

15 m2-31%

m1-52%

VétSina odpovdi byla na Skale zaznamenana na bodech 1 a&hibtvysledk
se tedy mizeme domnivat, Ze z pohledu dotazovanych je slulttemtor
povaZovana za sluzbu vysoce uditeu pro dané kategorie A, B, C, D.

otazkag. 4.
Kvalitu vykonu alternativnich trestu cilovych skupin po zavedeni sluzby Mentor
hodnotim jako:

® neodpoveédélo

H nevim, nedokazu

posoudit
18

m velmivysokou

m doslo jen k mirnému
zlepseni

T f B stejnou, nedoslo ke
0 10 20 mene

Z grafu je patrné, Ze 62% dotazovanych odpdl, Ze kvalita vykonu trestu po
zavedeni sluzby Mentor je velmi vysokd a 31% dotamgch odpovdélo, Ze

A

doSlo k mirnému zlepSeni, 3,4% dotazovanych ndfmZé&dnou zminu. Lze tedy
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fici, Ze po zavedeni této sluzby se kvalita vykonpolzledu dotazovanych
zlepsila.

otdzkaé. 5.
Rozsah prace mentbhodnotim jakdna Skéle 1 az 5, kd#éslo 1 znamena velmi
dostateény acislo 5 nevelmi nedostatey):

1 B neodpovédélo - 4%
m5-0%
m4-7%

m3-0%
10 m2-53%

m1-36%

0] 5 10 15

VétSina odpowdi byla na Skale zaznamenana na bodech 1 a 2. IRqzéae
samotnych Mentdrje z 53% hodnocen jako dost&ig.

otdzkaé. 6.
Pocet mento#: v regionu zdastrenych na sluzb Mentor hodnotim jak¢na Skale
1 az 5, kdeislo 1 znamena velmi dostatg acislo 5 velmi nedostatey):

m5-3%

m4-17%
m3-24%
m2-21%
m1-35%
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VétSina odpowdi byla na Skale zaznamenana na bodech 1, 2, B@et. mentoi
z&astrenych v rdmci sluzby Mentor v samotnych regioneckrimi dotazovani
z 35% jako dostaujici, naopak 3% dotazovanych jako velmi nedostateZde

jsou patrné rozdily oproti odp&dim pracovnik PMS.

otazkad. 7.

Paocet klient: v regionu dastnicich se sluzby Mentor hodnotite jako

1 B neodpovédélo

m velmivysoky

B vysoky
18
m vyhovujici
2
M nizky
B velminizky
0] 5 10 15 20

Patet klienti, na které je sluzbai@devSim zawiena, je podle dotazovanych

Z 62% vyhovuijici. D& se tedici, Ze sluzba Mentor je hajrvyuzivana.
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otazka¢. 8.

Zpusob komunikace, spoluprace a organizace prace mdgekty zéastrenymi
na sluzlé Mentor, tedy PMS'R, mentory a SPJ, hodnotite jafma Skale 1 az 5,
kdecislo 1 znamena zcela dostatg acislo 5 zcela nedostatey):

1 B neodpovédélo - 3%
m5-4%
m4-0%
m3-3%

18 m2-28%

m1-62%

0] 10 20

V¢étSina odpowdi byla na Skale zaznamenana na bodech 1 a 2k@védlo pdtu
odpovdélo 62% dotazovanych, Ze wgob komunikace a spoluprace mezi
zWastrenymi subjekty na sluzbMentor je zcela dostajici. Lze tedy usoudit, Ze

spoluprace a komunikace meanito subjekty funguje na dobré arovni.

otdzkaé. 9.
Setkavate se 7 realizaci sluzby Mentor s rpkazkami vyplyvajicimi z

legislativnich omezeni?

B NE
B ANO
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otdzkaé. 10.
Setkavate serprealizaci sluzby Mentor s/pkazkami vyplyvajicimi ze specifik

daného regionu?

neodpovedélo
B NE
B ANO

0] 10 20 30

Z predchozich grdf tykajicich se otazek. 9 a¢. 10 lze usoudit, Zze v ramci
samotné realizace sluzby Mentor se m&nt@setkavaji s zadnymirgkazkami
souvisejicimi s touto sluzbou, tedyi®kazkami vyplyvajicimi ze specifik daného
regionu a pekazkami vyplyvajicimi z legislativnhich omezeni.
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otazkad. 11.

NejwtSi zneny v rdmci poskytovani sluzby Mentor byéivipal/a v oblasti

M neodpovédélo

B 7adné

H jiné

H organizacni - pokud se
jednao rozsah
prace, zplsob jeji

dokumentace
. y H vztahu a komunikace mezi
' f ! jednotlivymi subjekty
0 5 10 15 spolupracujicimi na sluzbé
Mentor

otazka¢. 12.
Za nejvice fungujici a bezproblémovou oblast méeraa projektu Mentor

povazuji:

Mezi nefastjSi odpowdi patily odpowdi tykajici se kvalitni spoluprace
vSech subjekit spolupracujicich na této sluZbNejvice si mentid pochvaluji
praci a kolektiv pracovnik PMS v danych regionech, kde pracuji. Dale
spolupraci a bezproblémovou komunikaci se SPJ aotseom komunikaci a
spolupraci s klienty. Tyto odpeédi se vyskytly z 86%. Na tuto otazku
neodpo¥délo 14%. D4 seici, Ze samotni menitojsou s celkovym systémem

sluzby mentor spokojeni.
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otdzkaé. 16.
Vzdlavaci kurz pro vykon prace mentora hodnotim jéka Skéle 1 az 5, kde

¢islo 1 znamena velmi dobryéslo 5 velmi Spatny):

B neodpovédélo - 24%

m5-0%

m4-0%
m3-4%

m2-3%

m1-69%

VétSina odpowdi byla na Skale zaznamenana na bodu 1 a to z 6884se tedy
domnivat, Ze vz#lavaci kurz pro vykon prace mentora je samotnymiérgk

povazovan za dobry a doStgici.

otdzkaé. 17.
Ucast na supervizich povazuji pro vykon prace merzara

m neodpoveédélo

W nevim

B viibecna mou préci
nema vliv

B neprospésnou
12

11 B prospésnou

B velmiprospésnou

Je patrné, Ze svojicast na supervizich povazuji mefitpro vykon své prace

Z 41% za prosgsnou a z 38% za velmi pragmou ¥c pro jejich dalSéinnost.
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otazka¢. 18.
Posilani ngsicniho vykazu prace SPJ mi vyhovuje

]

" neodpoveédélo

mNE
2 B ANO

0] 10 20 30

Posilani nisicniho vykazu prace SPJ vyhovuje 76% dotazovanych.

otdzkaé. 19.
Zpisob gredavani informaci mezi mentory a PMIR hodnotim jakgna Skale 1

az 5, kdeiislo 1 znamené velmi dobryéslo 5 velmi Spatny):

]

m neodpovédélo - 21%

m5-0%

m4-0%
m3-3%

m2-10%
19

m1-66%

VétSina odpowdi byla na Skdle zaznamenana na bodech 1 a 2. Zm@idpb,
jakym jsou pedavany informace mezi mentory a pracovniky PMSnbtd

samotni akté z 66% jako velmi dobry.
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6.3 Shrnuti vyzkumu

Celkovy poet poslanych dotaznik byl 78. Z€chto dotaznik
bylo 9 dotaznilk zcela nepouzitelnych proc¢ély prizkumu. Tyto dotazniky
nebyly dle instrukci spra¥nvyplnény, a tak je nebylo mozné do celkového
hodnoceni zadit. Pro celkové hodnoceni bylo tedy pouZito 6%adoiki.
Dotazniky byly pro ob skupiny shodné. Specifické otazky pro danou skwpin
byly v dotazniku vyrazhoddleny.

Vyzkum mi potvrdil vSechnyiit uréené hypotézy. Hypotézda. 1 jsem si
ovéroval pomoci otazek. 1, 2, a to u obou skupin st&jnZ vysledki a grafi
tykajicich se &chto otazek je patrné, Ze je sluzba Mentor hodreagerobou
skupin velice klad& Potvrdila se tedy i stanovend hypotéza2. Posledni
hypotézuc¢. 3 jsem si o¥toval pomoci otazek. 14, a to u skupiny pracovriik
PMS CR, dale pomoci otaze& 18, 19 u skupiny mentio Vysledky a grafy
potvrzuji, Ze obma skupinam vyhovuje dosavadni nastavenigap komunikace
mezi subjekty spolupracujicimi na sléZzbhentor. Tato hypotéza se potvrdila i
pomoci otazky. 12, a to u obou skupin.

Da se tedy konstatovat, Zze¢adkupiny povaZzuji projekt Systém mentoringu
v trestni justici za finosny. OBma skupindm vyhovuje nastavena komunikace
mezi subjekty vramci projektu, dale vnimaji vzajem spolupraci jako
dostaténou. Informace ziskané z dotazhikn¢ly v prevazujici mie pozitivni
charakter. Projet Systém mentoringu Vv trestni gusje samotnymi aktéry
hodnocen jako vysoce uzZitgd a prosgsna sluzba klieim, ktera ma sy

vyznamny smysl.
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ZAVER

,KdyZ Bith svaty rozdaval gadin pSenici, zavolal také Romy, aby jigjakou
dal. Ale Romové nefin pytel, protoze byli chudi. Tak Romovekli Bohu
svatému, drahy BoZe svaty, dej tu naSi do pytl&gadTak B:h svaty nasypal
pSenici do pytle gadim. Potom ale gadzové nedhtlat pSenici Romm, ani kdyz

0 ni zadali. A proto Romové kradou gén. “*3*

Ve své praci jsem se snazil objekéiypopsat problematiku kriminality Ram
Ackoliv by toto téma vydalo na vice stran, neZz $edpoklada u magisterskeé
prace, snazil jsem sefquevsim v oblasti fii¥in vystihnout ty nejpodstaljsi.

V prvnich kapitolach jsem se z&fih na oblast historickou. &iny romského
etnika jsou djinami exodu a pronasledovani nebo nasilné asimilBestoze tato
zkuSenost, zakotvena ve vmit identi€ Romi, miZze ovliviovat zmisob jejich
mysSleni i chovani v dneSni dgbma jiz sva dalsi specifika projevujici se mimo

jiné urtitou neschopnosti reagovét finak reagovat) na aktualni zivotni situaci.

Dale popisuji vramci naSeho soudnictvi ojéljin projekt — Systém
mentoringu Vv trestni justici. Tento projektirpzert nereSi obecé romskou
problematiku, ale je Sanci pro ty, kteby bez pomoci mentora s n&fsi
pravdpodobnosti skatili ve vézeni. Mentor jelovek, ktery je ,jednim z nich,
jeho osobni fiklad ukazuje, Ze Ize Zit bez konfliktu se zakore#e je mozné byt
mezi majoritou akceptovany afijimany pra¥ pro swvij styl Zivota. Mentor
je motivuje, doprovazi, podporuje, poskytuje jifmadu pokebnych informaci.
Neznamena to, Ze by praima pracovnik tak &ci klientovi newinil také, nicmén
rozdil v mozZnosti dostat se mnohem blize klientogocialnimu okoli
a ,informovar" s nim pracovat tu bezesporu je. Projekt se ujeagro utitou
skupinu romskych Kklieiit jako uzit&ny. Ze strany zapojenych instituci jésn

vyzniva, Ze svowinnost v ramci projektu poduji jako potebnou a uZitgnou.

1%Stary romsky fibsh. STEWART, M.Cas Cikani. Prel. S. Prudka. Brno:
BARRITER&PRINCIPAL, 2005. 263 s.iel. z: The Time of the Gypsies. str. 26.
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Ukazuje se, Ze na poli trestni justice jsou schopegnotlivé instituce
spolupracovat (PMER A SPJ) a ke spolupréctipvat i ¢leny minority, aby se
zapojili do pomoci ,svym lidem“. #stava otazkou, co vSechno by se muselo
ucklat, aby doSlo ke sniZeni kriminality u této skypwobyvatelstva. Beze sporu
by se jednalo o oblast vddvani, zamistnanosti, a také o zZmu mysSleni

a prevzeti ¥tSi zodpo¥dnosti za stj Zivot. To posledni za Romy Zadny projekt

neucla.

Dle mého nazoru je sluzba, ktera je poskytaviientim v ramci projektu
Systém mentoringu Vv trestni justici uZibd a nj nazor potvrzuji i vysledky
aspesné intervence dle dostupnych statistik SPJ awdélkedky vyzkumu tykajici
se fungovani a uziteosti z pohledu hlavnich aktérprojektu, které se mi

poddilo ziskat.
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SPJ - Sdruzeni pro probaci v justici
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Priloha¢. 1

INSTRUKCE K VYPLNOVANI DOTAZNIKU :

U otazek, které budou poskytovatknlik variant odpodi, zakrouzkujte

tu alternativu odpatdi, jeZ nejvice odpovida Vasemu nazoru.

U otazek nabizejicich u odpmli ¢iselnou Skalu zakrouzkujte na Skéle to
¢islo, které nejvice vyhovuje Vasemu nazoru. Nal#izékéla je podobna jako
hodnoceni ve Skole, jedikia tedy znamena vyborné hodnocerdtk@ naopak

vypovida o nizké kvalkt

U otazek otekenych bez nabizenych variant odpdv Vas Zadame

0 pisemné vyjaeni Vaseho vlastniho nazoru na danou problematiku.

Nejprve prosim napiSte své jméno idmeni a svou funkci v projektu (mentor,

pracovnik PMSCR, pip. supervizor):

Otazka .1

Celkow hodnotite sluzbu Mentor jako:
1. neusgsnou
2. malo uspgsnou
3. uspsSnou
4. velmi asgsSnou

Otazka¢é. 2

Méate zajem o pokemvani sluzby Mentor:
1. ano
2. ne

Otazka €.3

Na¢iselné Skéle od 1 do 5 se pokuste vifjadiru uzite&nosti sluzby Mentor pro
jednotlivé subjekty.
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SluZbu Mentor hodnotim pro:poznamka: odgtiysou mode

1. cilovou skupinu — klienty jako  vysoce uZiteu 1 2 3 4 5 neuzitaou
nevineumim posoudit

2. Proba&ni a mediani sluzbu CR jako vysoce uZitewou 1 2 3 4 5

neuziténou
vita, neumim posoudit
3. mentory jako vysoce uditeu 1 2 3 4 5 neuZitaou
vita, neumim posoudit
4. romskou komunitu vysocatetnou 1 2 34 5
neuziténou
vira, neumim posoudit
Otazkaé. 4

Kvalitu vykonu alternativnich trestu cilovych skupin po zavedeni sluzby Mentor
hodnotim jako:

nizkou

stejnou, nedoslo ke zme

doslo jen k mirnému zlepSeni

velmi vysokou (pipad od pipadu)

nevim, nedokazu posoudit

agrnPE

Otazka¢. 5

Rozsah prace mentohodnotim jako:

velmi dostatény 1 2 3 4 5 velmi nedostdtey
Otazka¢. 6
Patet mentod v regionu zdastrénych na sluzé& Mentor hodnotim jako:
velmi dostatény 1 2 3 4 5 velmi nedostdtey
Otazka¢. 7

Patet klienth v regionu dastnicich se sluzby Mentor hodnotite jako:
1. velmi nizky
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nizky

vyhovujici (moznost mit mentora je nabizena viem)
Vysoky

velmi vysoky

aogbkwn

Otazka¢. 8

Zpusob komunikace, spoluvpréce a organizace prace snbgkty zdastrenymi
na sluzk Mentor, tedy PME'R, mentory a SPJ, hodnotite jako:

zcela dostatay 1 2 3 4 5 zcela nedostaty
Otazka¢. 9

Setkavate se ip realizaci sluzby Mentor s itpkdzkami vyplyvajicimi
z legislativnich omezeni?

1. ano

2. ne

Otazka¢. 10

Setkavate seftprealizaci sluzby Mentor sipkadzkami vyplyvajicimi ze specifik
daného regionu?

1. ano

2. ne

Otazka ¢.11
NejvétsSi zneny v ramci poskytovani sluzby Mentor bychvital/a v oblasti:
1. obsahu, napkprace
2. vztahi a komunikace mezi jednotlivymi subjekty spolupfjadmi na
sluzke Mentor
3. organiz&ni — pokud se jedna o rozsah pracdéisob jeji dokumentace
4. jiné
5. zadné
Otazka¢. 12

Za nejvice fungujici a bezproblémovou oblast méceraa projektu Mentor
povazuji:

Néasleduji otazky jen pro pracovniky PMSCR
Otazka ¢.13

Spolupréaci s mentory hodnotim jako velmi dobrou3 25 velmi Spatnou
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Otazka¢. 14
Predavani informaci o usgnosti sluzby Mentor pragtdnictvim spec. formuta
zasilaného SPJ mi:
1. vyhovuje
2. nevyhovuje
Otazka¢. 15
Pti vyhledavani vhodnych klieaitdo projektu Mentor se setkdvam s problémy:

1. ne
2. ano

Nasleduji otazky pouze pro mentory
Otazka¢. 16
Vzdélavaci kurz pro vykon prace mentora hodnotim jako:
velmi dobry 1 2 3 4 5 velmi Spatny
Otazka¢. 17
Ucast na supervizich povazuiji pro vykon prace mergara
1. velmi prosgsSnou
2. prosgsnou
3. neprospsnou
4. vibec na mou praci nemaji vliv
5. nevim
Otazka¢. 18
Posilani nisicniho vykazu prace SPJ mi:
1. vyhovuje (tabulka je dost slozita, ale jinak tod®)j
2. nevyhovuje
Otazka¢. 19

Zpusob Fedavani informaci mezi mentory a P& hodnotim jako:

velmi dobry 1 2 3 4 5 velmi Spatny

Velice Vam za vyplani dotazniku.
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ABSTRAKT

MINARIK, M. Kriminalita romské mensiny a projekt Systém mentpriv trestni
justici. Ceské Budjovice 2008. Diplomova prace. Ji¢gska univerzita Ceskych
Budgjovicich. Teologicka fakulta. Katedra cirkevnih@igilniho prava. Vedouci

prace: Mgr. Marie Ratkova.

Kli éové pojmy. Romové, romsky mentor, Praiva a mediani sluzbaCeské
republiky - PMSCR, Sdruzeni pro probaci v justici - SPJ, krimiralinensina,
ghetta, Systém mentoringu v trestni justici, asiogl integrace, lichva, kufstvi,
kradez.

Diplomova prace se zabyva kriminalitou romskéinika na UzemCeské
republiky a projektem Systém mentoringu v tresusitigi. Uvodnicast prace je
vénovana stréné historii romského etnika, na kterou navazégest spojena
s kriminalitou této mensSiny. Jsou zde uvedena ostu statistickd data
o kriminalit Romi, nékteré mozné fiiny této kriminality. Dale jsou praci
uvedeny neajastjSi nelegalni zfisoby obzivy dneSnich RamNa tuto pevaznou
Cast prace navazuje kapitol&&gnovana projektu Systém mentoringu v trestni
justici. Praktickacast je zamfena na o¥feni hypotéz tykajici se U&fnosti
a fungovani samotného projektu Systém mentoringresini justici a to na
zaklad statistickych dat SPJ a vyslédkz poskytnutého vyzkumu tykajici se
tohoto projektu.

MINARIK, M. The criminality of Romany ethnicity in the Czeclpugic and the
project of the System of mentoring in the crimjnatice Ceské Budjovice 2008.
Diplomovéa prace. Jih@ska univerzita vCeskych Budjovicich. Teologicka
fakulta. Katedra cirkevniho a civilniho prava. Heaidthe work: Mgr. Marie

Rowkova.
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Key words: Romany, sermonize, Probation and Mediation seno€ Czech
Republic - PMSCR, Sdruzeni pro probaci v justici - SPJ, criminalininority,
ghettos, System of mentoring in the criminal justi@ssimilation, integration,

usury, soliciting, theft.

Thesis is dedicated to the criminality of Romaethnicity in the Czech
Republic and the project of the System of mentormthe criminal justice. The
introduction part is about the history and crimityabf the ethnicity. This part
contains statistical datnd possible causes for the criminality. The mairt 5
dedicated to the most common illegal ways of emsind. This part is connected
with part which describes the System of mentorimghie criminal justice. The
practical part is aimed at check on the hypothekthe effect and function of the

project. This part is supplemented by statistieaacand outcomes of the research.



