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Rok obhajoby 2023
Rozsah préce (pocet stran vlastniho textu + pfilohy zvlast): 50, pfilohy 13
Obrazova priloha | ne Tabulky | ano Dalsi prilohy | ano

a grafy

Pouzita literatura (pocet): 19

Hodnoceni cile/ii prace
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Cilem bakalarské prace bylo zjistit vztah zZak( k obcanské vychové, a to po strance teoretické
(napf. motivace), tak po strance praktické formou dotaznikd. Tyto cile autor splnil. Vétsina
prace obsahuje teoretické zdGvodnéni. Zjistovani informaci u Zakd pomoci anonymnich
dotaznikd nese mnoha rizika a vysledky nepovazuji za obecné platné. Zde spisSe ukazuji na
vztah k uciteli tohoto predmétu nez k predmétu samotnému.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

Uziti zdsadni odborné literatury a zdroji ano swrhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ano swrhradami Ae
Vhodné zvolend metoda ane s vyvhradami Re
Splnéni deklarovaného cile/cilti prdce ano swyhradami Re
Hodnoceni formalnich kritérii prace
Stylistickd urovern prace dobra svyhradami Spatha
Pravopis a gramatika dobré svyhradami spathe
Vhodnd graficka uprava strankovdni a dobrd swrhradami Spatnd

textu

Zpracovani pfiloh dobré swrhradami Spatné




Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

7 v

a) je treba si uvédomit, Ze teoretickd ¢ast je pouzitelna de facto na vSechny vyuc¢ované
predméty, chybi mi zde vétsi dliraz pravé na praktické vyuziti popisovanych jevi ve
Vychové k obcéanstvi. V nékterych ¢astech prace toto autor strucné déla (napr. str. 21)

b) autor pouzil relativné velky pocet respondentl pfi dotaznikovém Setfeni, z vysledk(
vsak vyplyva, Ze Zaci si vytvofili vztah k pfedmétu diky vyucujicimu (jen v jedné
odpovédi zazniva stesk nad obtiznéjsi latkou- str. 54, vSe ostatni je o Cinnosti ucitele).
V zavéru prace mi proto chybi tento zasadni vysledek vyzkumu.

Zdasadni pFipominky k formalni drovni prdace

a) Na zacatku prace (str. 3), ale i ddle v textu je pouzivan velmi nesSikovny obrat ,cilem bude
zdUvodnit zavislost vztahu Zdka k obCanské vychové”. Takto formulovana véta je dost
matouci.

Otazky k obhajobé prdce

1) Casto ve své praci zmifiujete dileZitost motivace Zaka ve vztahu k predmétu. Jak byste jako
budouci ucitel Vychovy k obc¢anstvi motivoval své zaky?

2) V dotaznicich zaci Casto kritizovali frontalni vyuku a obsahlé testy. Jaké metody vyuky
Vychovy k obcanstvi a formy hodnoceni pokladate v tomto predmétu za prijatelngjsi?

3) Velmi dobie na str. 13 glosujete, Ze predmét Vychova k ob¢anstvi je celkové upozadovan
vzhledem k ostatnim predmétlim. Mate néjaké navrhy, jak tuto situaci zlepsit?

Vysledné hodnoceni prace
Praci doporucuji — redeperucuji k obhajobé. *nenodici se skrtne

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

Prace je psana na vysoké jazykové Urovni, vychazi z kvalitni odborné literatury, dotazniky jsou
obsahoveé zdarilé. Prace spliiuje vSechny predpoklady pro bakalarskou praci.

Hodnoceni: A

4.6.2023 Pozdilkova

datum a miSto e sttt s
podpis autora posudku

! Napf. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préce,
pfipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuc¢eni k moznému zuzitkovani prace; zejména vsak navrh
feseni pro pfipad nedoporucujiciho posudku: a) upfesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou paséz, c¢) pfepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




