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ABSTRAKT

Naplni diplomové prace bylo zhodnotit vyvoj intenzivné vyuzivané
zemeédélské krajiny v katastralnim Uzemi obce Klapy u Litoméfic. K analyze byly
pouzity tfi Casova obdobi, pro ktera existuji vhodné podklady k vyhodnoceni.
Hlavnim zdrojem informaci byly cisarfské otisky map stabilniho katastru z roku 1843,
Cernobilé letecké snimky zroku 1949 a soucasna ortofotomapa zroku 2007.
Doplrikovym materialem byly mapy pozemkového katastru a katastru nemovitosti
véetné jejich interpretace, bez které se rovnéz neobesla ani identifikace prvkl
v mapach stabilniho katastru. Zpracovani podkladli a grafické vystupy byly
vytvofeny v prostfedi GIS, za pouziti programi Janitor 2.6.2 a ArcGIS10.
Vyhodnoceni obsahuje vyvoj krajinné makrostruktury (zastoupeni krajinnych
segmentl dle land cover v % a ha) a mikrostruktury (poCet plosek, primérna
velikost ploSek, mozaikovitost, poréznost a relativni po€et plosSek). Vyhodnocenim
bylo potvrzeno intenzivni vyuZziti krajiny pro zemédélstvi (zastoupeni orné pudy
s klesajici tendenci v rozmezi 82-76%), které dosahlo vyznamnych krajinnych zmén,
zejména v obdobi 1949 — 2007 dramatickym zjednodu$enim struktury. Vytvofena
data a grafické vystupy budou cennou pomlckou pfivyuce pfedmétl ,Krajinna
ekologie® a ,Zaklady krajinné ekologie®.

Klicova slova: vyvoj krajiny, zemédélska krajina, staré mapy



ABSTRACT

The content of the dissertation was to evaluate development of intensively
utilized agricultural landscape in cadastral area of municipality Klapy near
Litomérice. For the analysis were used three periods of time, for which exists
appropriate support for the evaluation. The main source of informations were
imperial prints of maps of stable cadastral from the year 1843, black-and-white
aerial photographs from the year 1949 and current orthophotomap from the year
2007. As supplementary material were used maps of Land cadastre and Land
Register including its interpretation without which also would not do the identification
of elements in maps of stable cadastre. Data processing and graphical outputs were
created in the GIS environment using Janitor 2.6.2 and ArcGIS10 programs. The
evaluation contains development of landscape macrostructure (representation of
landscape segments based on land cover in % and in ha) as well as of
microstructure (number of pads, the average pads size, porosity and relative
number of pads). The evaluation confirmed that the landscape is intensively utilized
for agriculture (representation of arable land with a declining tendency in the range
of 82-76%) that had as a result significant landscape changes, especially in the
period 1949 - 2007 such as simplification of the structure. The generated data and
graphical outputs will be a valuable tool in teaching subjects "Landscape ecology"
and "Basics of Landscape Ecology."

Keywords: landscape development, agricultural land, old maps
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1. Uvod

Zlomem v pfirozeném vyvoji krajiny je doba, kdy &lovék zacal cilevédomé
zemeédélsky hospodaifit s pudou. Od té doby lIze krajinu povazovat za kulturni, jejiz
poCatky sahaji az do doby neolitu, tedy cca 5.300 let pfed n. |. Diky €innosti lovéka,
ktery pusobi jako zcela novy krajinotvorny faktor, prochazi krajina neustalym

vyvojem az dodnes.

Puada, jako primarni zdroj obzivy obyvatelstva, ma jedineCnou a
nenahraditelnou funkci. Soudasné hospodafeni v CR vyrazné zasahuje do
vzhledu krajiny. Typicky Ceské velké vyméry pozemk( orné pldy a péstovani
monokultur, jako pozustatek socialistického hospodareni, svéd¢i v dnesni dobé o
hospodafeni v ekonomickém zajmu, kdy jsou opomijeny ekologické aspekty pro
ochranu pldy. Takovy zpusob hospodareni podporuje ucinky vodni a vétrné eroze,

které vedou k ubytku orné pudy a snizeni produkce zemédélskych plodin.

Diky formam krajinného planovani (pozemkové upravy, uzemni planovani,
revitalizace, tvorba USES, ad.), s poznatky krajinné skladby z minulosti v porovnani
se souCasnym stavem, je mozné vyvodit vlivy a procesy majici zasadni vliv na
utvareni sou¢asneho stavu krajiny a eliminovat tak negativni vlivy budouciho vyvoje
krajiny. Historické podklady jsou pro planovani zmén v krajiné cennym zdrojem

informaci.

Lipsky (2000) povazuje tabelarni a mapovou podobu stabilniho katastru za
zakladni, zachovaly, precizni a podrobny material, pro sledovani detailniho vyvoje
krajinné struktury uplynulych 160 let. Za dalSi vhodny material dokladajici vyvoj
krajinné struktury povazuje letecké snimky, které mapuji uzemi za obdobi
poslednich 40 - 60 let, av3ak jejich interpretace se neobejde bez znalosti uzemi, a

proto je vhodné je doplnit terénnim ovéfovanim.

Pro sledovani zmén ve vyvoji krajiny vybraného katastralniho uzemi Klapy u
Litoméfic jsem ve své praci pouzil historické materialy (cisafské otisky map
stabilniho katastru zroku 1843, historické letecké snimky zroku 1949 a
ortofotomapu z roku 2007), jejichz analyzou vznikla jedine€na data o historii Uzemi.
Vysledky této prace ve formé& GIS budou studentim Ceské zemé&délské univerzity
v Praze podkladem pro vyuku pfedmétt ,Zaklady krajinné ekologie* a ,Krajinné
ekologie® a pro zlepSeni struktury krajiny, ktera byla zcela zasadnim zpusobem

naruSena kolektivizaci v padesatych a sedmdesatych letech minulého stoleti.



2. Cile prace

Hlavnim cilem diplomové prace je analyza a hodnoceni zmén ve vyvoji
zemédélské krajiny zajmového uzemi od 19. stoleti do soucasnosti. Nezbytnym
predpokladem pro zpracovani cild bude pofizeni dostupnych historickych a
soucasnych mapovych podkladu, jejichz zpracovanim v prostfedi GIS vzniknou data

pro sledovani vyvoje téchto charakteristik:

1) Krajinna makrostruktura

= Zastoupeni krajinnych segmentu dle land cover (ha, %)

2) Vyvoj krajinné mikrostruktury

. Celkovy pocet plosek (No)

. Pramérna velikost plosky (ha)

= Celkova mozaikovitost (No.ha™)

. Hustota plosek (No.ha™)

. Poréznost (No.ha™)

. Relativni délka cestni sité (No.ha™)
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3. Literarni reserse

3.1 Krajina

Pomérné Casto se v béZném Zivoté setkavame s pojmem krajina, ktery je
z laického hlediska chapan pfedevsim jako prostor, v némz se pohybujeme. Pohled
na krajinu se méni o€ima pozorovatele a mnozstvi definic krajiny tak dobfe ilustruje,
kolika riznymi zplUsoby je mozné ke krajiné pfistupovat a jak ji vnimat (Forman et
Godron, 1993). Nejen z laického pohledu Ize vnimat krajinu v Siroké Skale podob,
ale i vramci odborného pojeti Ize rozlisit mnoho dil€ich pohledu. Existuje mnoho
definic krajiny, které se snazi popsat krajinu, ale ani jedna nemuze obsahnout jeji

polyfunkénost a mnohotvarnost. (Lipsky, 1998).

3.1.1 Definice krajiny

Vyklad pojmu krajiny definuje sou€asné platna pravni uprava (§ 3, pism. k,
zak. & 114/1992 Sb.): ,Krajina je ¢ast zemského povrchu s charakteristickym
reliefem, tvorena souborem funkéné propojenych ekosystémdi a civilizacnimi prvky*.
Tato definice je formulovana pro dalSi legislativni a spravni vyuziti, z vykladu

odborného &i védeckého nejsou poZzadavky na jeji vécnou spravnost vystizne. ~

Geomorfologicka definice vystihuje krajinu jako ,vyvojové vice &i méné
stejnorodou Cast zemského povrchu, vyznacujici se uréitou strukturou jednotlivych
slozek této casti zemé a jejich vzajemnymi prirozenymi vztahy* (Mezera, 1979). Troll
(1950) vidi krajinu z pohledu geografa jako ,Cast zemského povrchu, ktera podle
svého vnéjSiho obrazu a vzajemného pusobeni svych jevu, tak jako vnitfnich a
vnéjSich vztaht polohy, tvorfi prostorovou jednotku uréitého charakteru a na

geografickych pfirozenych hranicich pfechazi v krajiny jiného charakteru®.

Ekologické pojeti krajiny chapou Forman a Godron (1993) jako ,heterogenni
c¢ast zemského povrchu, skladajici se ze souboru vzajemné se ovliviiujicich
ekosystému, ktery se vdané casti povrchu v podobnych formach opakuje”.
Zonneveldova definice (1979) se pohybuje na rozhrani geografického a
ekologického chapani krajiny, ktery krajinou rozumi ,éast prostoru na zemském
povrchu, ktera zahrnuje komplex systému tvofenych vzajemnou interakci horniny,
vody, vzduchu, rostlin, Zivolichti a Clovéka a ktera svou fyziognomii vytvari
zfetelnou jednotku nebo také soustavu systémdi vy$§iho fadu s Fadou subsystému
ve vzajemné interakci, které svou fyziognomii utvareji zretelné vymezitelnou cast
zemského povrchu. Cela tato soustava je dale spoluutvafena abiotickymi, biotickymi

a antropogennimi Ciniteli.
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Zcela odlisSnym a velmi zajimavym zpusobem nahlizi architekt, a to
predevdim Zak (1947), ktery krajinu nazyva ,obytnou* jako ,oblast nebo obytné
misto znamenajici pfirodni prostor pfimo dmysiné uréeny nebo utvareny
k pfirodnimu obyvani*. Krajina je podle filosofa architektury Norberg-Schulze (1994)
Jl0zlehlou vdeobsahujici totalitou, mistem, které ma vzdy svou zvlastni identitu

vyplyvajici z mistnich podminek®.

Historické pojeti krajiny popisuje Sklenic¢ka (2003) ,tzemi, které se po urcitou
dobu svérazné vyvijelo geopoliticky, hospodarsky a kulturné v zavislosti na
prirodnich podminkach, vyplyvajicich v podstaté ze zemépisné polohy*, a v kontextu
demografického pojeti rozumi krajinou ,0zemi obyvané uréitou populaci lidi,
vyznacujicich se spole¢nymi viastnostmi a znaky, které je odliSuji od populaci jinych

(etnickych jednotek rizného stupné, jako jsou rasy, kmeny, narody)”.

Pro umélce je dulezité pfedevSim emocionalni hledisko, nebot podle nich
nelze krajinu chapat pouze materialné. Umélec vnima krajinu individualné a
inspiraci k tvorbé se mu stava celkova atmosféra puasobeni krajiny na umélce
samotného (Sklenicka, 2003).

Z mnoha dalSich existujicich definic, pojeti a déleni krajiny nelze opomenout
zakladni déleni na krajinu pfirodni a kulturni. Zatim, co krajinou pfirodni se rozumi
krajina Clovékem nezménéna, vyvijejici se pouze zplsobem pfirozenym, vlivem
pusobeni faktort abiotickych a biotickych bez vlivli antropogennich, krajina kulturni
je ovliviiovana c&innosti Clovéka. SouCasna Ceska krajina je vyhradné krajinou
kulturni tak jak Cilek (2005) uvadi ,souCasna krajina je viastné mozaikou rizné
starych krajin, ktera diky vystavbé a globalizaci postupné chudne®. Zmény krajiny
pFirodni v krajinu kulturni sahaji do davné minulosti, kdy se z ¢lovéka lovce-sbérace

stal pastevec-zemédélec, tedy az do obdobi neolitu 5300 let pfed Kristem.

3.1.2 Antropogenni krajina

Kukal et. al. (2005) pouziva novy geologicky a geomorfologicky termin
.<antropogenni reliéf, coz je <&ast zemského povrchu, kterou tvofi soubor
antropogennich forem reliéfu. Cinnosti &lovéka vznikaji nové geomorfologické
utvary, kterymi jsou: haldy, odvaly, vysypky, lomy, doly, kulturni pahorky, pamétni a
oslavné pahorky, explozni kratery, valy, pfikopy, naspy, antropogenni poklesové
kotliny, antropogenni ostrovy, kanaly, hraze, montanni prurazy, agrarni ploSiny,

polni meze, prakopy, odkopy, tunely ad.

Na zakladé analyz Wuldera a Franklina (2007) Ize konstatovat, Ze s rostouci

nadmorskou vySkou klesa mnozstvi antropogennich zasahu do krajiny.
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3.1.3 Struktura krajiny

Zonnenveld (1995) definuje strukturu krajiny z ptaciho pohledu, jednoduse

fe€eno to, co vidi oCi ptaka ve sméru kolmém nebo Sikmém k povrchu zemskému.

Nestejnorodosti dil€ich krajinnych atributd dochazi k diferenciaci krajiny na

jednotlivé skladebné soucasti, které Forman a Godron (1993) uvadéji celkem ftfi.

Matrix (krajinnd matrice) — je nejrozsahlejSi a nejspojitéjSi krajinnou
slozkou a ve struktufe krajiny ma dominantni roli. Pfesto, ze strukturu urcuji
rozdilné diferencované plochy (odliSné druhy péstovanych plodin na orné
pudé, nebo vékové stupné v lesich), je €asto povazovana za homogenni
krajinnou slozku (Lipsky, 1998). Pro identifikaci matrix uvadi Forman a
Godron (1993) ffi kriteria: relativni plochu, spojitost a fizeni dynamiky.
Krajinu matrix Ceské republiky resp. stfedni Evropy tvofi prevazné
ekologicky relativné labilnéjSi ekosystémy, zatimco enklavy a koridory jsou
nositelem ekologické stability. (Skleni¢ka, 2003)

Enklavy (krajinné plosky) — jsou neliniovy plosny utvar, vzhledové odliSny
od svého okoli, ¢asto obklopeny krajinnou matrix. Podle Lipského (1998) se
muze jednat o jednoduché i znacné slozité biotické i abiotické krajinné
utvary. V €eské kulturni krajiné jsou to plodky typu: rybnik, louka, lesik,
remizek, sad, vesnice apod. Skleni¢ka (2003) popisuje ruznorodost enklav
podle velikosti, tvaru, ostrosti hranic a heterogenity. Klasifikacni stupnice
Formana a Godrona (1993) rozdéluje krajinné enklavy do péti skupin:
disturbanéni, zbytkové, zdrojové, introdukované, efemérni. Enklavy zbytkové
a zdrojové povazuji Angeslistam et. al. (1987) za nejvyznamné;jsi.

Koridory — je pruh Uzemi, podobné jako enklava je obklopen odliSnym
prostfedim, vyrazné liniového charakteru, obvykle navazujici na enklavy
s obdobnymi ekologickymi charakteristikami (Skleni¢ka, 2003). Lipsky (1998)
oznaCuje veétSinu koridord za biokoridory s bohatou biotou a vyraznym
ekotonovym efektem. Brabec et.al (2000) chapou koridory nejen jako prvky
pFirodni, ale rovnéz sem fadi objekty umélé (komunikace, ploty, vedeni velmi
vysokého napéti, kanaly, apod.), které mohou krajinu na strané jedné

spojovat a na strané druhé ji rozdéluji (fragmentuiji).

Struktura krajiny je zakladnim ukazatelem ekologické hodnoty krajiny

(Sklenicka, 2003). Sou€asna struktura je vysledkem minulého déni, zaroven vsak

urCuje déni budouci (Forman et. Godron, 1993). Struktura krajiny ma rozhodujici vliv

na své funkéni viastnosti a jakdkoli zména krajinné struktury (v prostoru i €ase) méni
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pribéh energomaterialovych tokl ovliviujicich prichodnost a obyvatelnost krajiny
(Lipsky, 1998).

3.1.4 Heterogenita krajiny

Mimra (1995) svou definici krajinné heterogenity ,prostorova heterogenita
(diverzita, rozmanitost) krajiny je atributem krajinného systému, jehoZ miru Ize
objektivné vyjadrit (syntetickym) udajem o poctu, intenzité a pestrosti vazeb mezi
Jjeho slozkami, které se navzajem lisSi zejména v typu pfislusného ekosystému,
v rozloze, tvaru, plvodu a dalSich charakteristikach® zdlrazfiuje horizontalni

rozmanitost krajiny, jakozto soustavy pfedevsim zivych ekosystému.

Lipsky (2002) popisuje heterogenitu pomoci krajinné makrostruktury, ktera
vyjadfuje zastoupeni jednotlivych kategorii vyuziti plidy v daném uGzemi a jejich
zmény vV historickém vyvoji. Makrostruktura jiz dale podrobné&ji nezkouma vztahy
mezi jednotlivymi kategoriemi a jejich charakteristiky (plocha, velikost, tvar,
konektivita, wvnitfni prostorové usporfadani). Kyjovsky (1989) pouziva pojem
makrostruktura krajiny pro hrubé plosné zastoupeni zakladnich forem vyuziti pidy

(les, pole, trvalé travni porosty, vodni plochy, sidla).

Vlastnosti krajinné mozaiky se Lipsky (2002) pokousi vystihnout krajinnou
mikrostrukturou, ktera na rozdil od krajinné makrostruktury vyjadfuje velikost a tvar
plosek, jejich propojenost €i izolovanost a dalSi detailni charakteristiky krajinné
struktury, které ovliviiuji ekologickou stabilitu, biodiverzitu, vodni rezim, prabéh

eroznich procesu a dalSich energomaterialovych toka v krajiné.

Forman (1995) ke zpusobim hodnoceni mikroheterogenity Fadi
mozaikovitost coz je mira hustoty ploSek vSech typu, nebo poréznost, ktera je
hustotou ploSek urcitého typu. Krajinna heterogenita je podle Skleni¢ky a Lhoty

(2002) kvantitativnim kriteriem pro obnovu krajiny.

3.1.5 Zmény struktury krajiny

Krajina jako otevieny systém je vysledkem pulsobeni fady pfirodnich a
antropogennich Cinitell. Pfirodni krajina se vyvijela vyhradné pfirozenym
Cinitelem stava c¢lovék, jehoz procesy pulsobi v porovnani s procesy prirodnimi velmi
rychle a v kratkych €asovych horizontech. Podle Lipského (2000), je sledovani
historickych zmén v horizontech desitek az stovek let sledovanim zmén
zplUsobenych vyhradné lidskou &innosti. Pouzitim modernich metod typu GIS je

mozné porovnat a nasledné kvantifikovat data ze dvou &i vice €asovych obdobi
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(Flamm a Turner, 1994). V krajinném planovani jsou atributy struktury krajiny
v kontextu jejich historického vyvoje vyznamnym podkladem, jejichz pomoci Ize
identifikovat vyvoj a historické souvislosti. SkleniCka a Lhota (2002) uvadi Ctyfi

zakladni otazky, na které by mélo odpovédét vyhodnoceni vyvoje struktury krajiny:

1) Jakeé trendy urovaly vyvoj ve sledovaném obdobi?
2) Jaka byla mira zmén relevantnich krajinnych atributd?
3) Jakeé byly pficiny zjiSténého vyvoje?
4) Jaky byl stav pfed vyskytem kauzalniho faktoru?
Negativni zmény puUsobi v krajinné struktufe fragmentaci krajiny (rozorani
travnich porostt), bariérovy efekt (vystavba komunikaci), maji bezprostfedni vliv na
pohyb organism( v krajiné a narusuji prabéh dalSich pfirodnich procesu (erozni

procesy, retenéni schopnosti krajiny nebo odtokovy vodni rezim), (Lipsky, 2002).
3.1.6 Vyuzivani krajiny

Land use

Land use neboli vyuzivani krajiny je pojem skladajici se ze dvou slozZek:
socioekonomické a biofyzikalni. JelikoZ popisuje jednotlivé atributy krajiny, jde o
termin dynamicky, ktery analyzuje jeji sou€asny ¢i historicky stav a hodnoti krajinu
z hlediska vhodnosti pro jednotlivé zplsoby vyuzivani. Termin land use znamena
v Ceském jazyce ,vyuziti pady (krajiny)“. Tento pfeklad je vSak znacné strnuly a
nemusi byt vzdy zcela pfesny. Vyraz ,land - puda“ Ize chapat ve smyslu pudniho
horizontu ¢&i puadniho fondu (jako ploSny aspekt) a v nékterych souvislostech ho
muzeme spojovat se slovem krajina. Zakladni land use typy, jakymi jsou napfiklad
jehlicnaté lesy, pfirozené pastviny, dvouleté plodiny aj., jsou svym pojetim pfili§
Siroké, konkrétnéjSim terminem je land utilization type. Ten je dan souborem

technologickych a fidicich atributd a vybérem plodiny (Skleni¢ka, 2003).

Metody hodnoceni land use zkoumaji biofyzikalni, socialni a ekonomické
vhodnosti krajiny pro jeji vyuziti a sestavaji z kvalitativnich, kvantitativnich a semi-
kvantitativnich postupu. Chapani vhodnosti krajiny mazeme rozdélit to tfi kategorii.
V prvni kategorii muze byt vhodnost krajiny chapana jako schopnost krajiny se
adaptovat (pfizpusobit se) jejimu konkrétnimu vyuziti. Druha kategorie popisuje
krajinné charakteristiky a vlastnosti, které jednotlivé krajinné jednotky predurcuji pro
urCity zpusob vyuzivani. Ve tfeti kategorii je vhodnost vyuZiti krajiny definovana jako
jeji schopnost poskytnout za podminek trvalé udrzitelnosti potencial pro dany
zplUsob vyuzivani.  Vhodnost krajiny mizeme dale rozdélit na pfirozenou,

aktualni, potencialni a podminénou.
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Faktory, které ovliviiuji zpUsoby vyuZzivani krajiny, rozdélujeme na pfirodni a
kulturni, kdy mezi pfirodni faktory Fadime svazitost, klimatické a puadni
charakteristiky, mezi faktory kulturni pak hospodafsky stav zemé, technickou
vyspélost, politickou situaci v daném obdobi, hygienické limity, ochranu pfirody,

erozni ohrozeni a esteticky aspekt (Sklenicka, 2003).

Landcover

Landcover je termin, stejné jako land use, natolik zazity, ze se jeho preklad
do Cestiny, pro svou nepfesnost a nasilnost, nepouziva. Landcover je vdaném
Case kombinaci vegetace pokryvajici povrch zemé& a land use, tedy vyuzivani
krajiny. Vyjadfuje zpravidla tfi dil¢i atributy, a to strukturu krajiny, land use a
charakter drfevinnych produktd. Tyto atributy se nejdfive vyhodnocuji jako
samostatné vrstvy a poté se udéla jejich prinik do kone¢né landcover vrstvy. Timto
se krajina rozdéluje na stejnorodé krajinné jednotky neboli landcover typy. Hranici
mezi landcover typy tvofi vétSinou vodni toky, hranice cest, okraje zastavénych
uzemi, hranice mezi odliSnymi ekosystémy aj. Analyza landcover se odviji od
zakladnich grafickych podkladd, jakymi jsou zakladni mapy a statni mapy odvozené,
letecké a druzicové snimky a katastralni mapy. PfedevSim v lokalnim Setfeni je pak
nezbytnym krokem samotné terénni Setfeni, na jehoz zakladé se kvalitativné a
kvantitativné upfesnuji analyzy map a snimk( a také tyto podklady aktualizuje. Na
zakladné analyzy historickych podkladl Ize pro ucely sledovani dynamiky vyvoje

rekonstruovat pro rizna ¢asova obdobi historicky stav landcover (Sklenicka, 2003).

3.2 Vyznamna obdobi ve vyvoji ¢eské kulturni krajiny

Obdobi neolitické (mladsi doba kamenna, 5300-4300 pr. Kr.)

Zasadni a dlouhodoby zlom lidské kultury a ekosystém( na uzemi dneSni
Ceské republiky, pfinasi vznik kulturni krajiny jiz v dobé& neolitu. Od této doby aZ po
soucasnost ovliviiuje zemédélstvi velmi zasadnim zplsobem krajinu. Objevuji se
prvni péstitelé rostlin - zemédélci, ktefi rovnéz domestikuji divokou zvéf. Vznika
prvni zemédélska soustava — zarova. Vzdy byl vypalen kus lesa, a na této ploSe se
péstovaly plodiny, sazené v dulcich. Pada se prakticky neobdélavala. Tato plocha
se vyuzivala maximalné 4 roky, a poté jako pfiloh, byla ponechana sukcesnimu
vyvoji po dobu 5-7 let (LOow a Michal, 2003). Osady se na tato mista stéhovala zpét,
az po uplynuti tohoto obdobi. Podle Sadla (2005) mohlo dochéazet ke stfidani
poli¢ek nikoliv unavou puady, ale spiSe diky doCasnému zapleveleni pozemku, coz

se ovSem nejspiSe feSilo nékolikaletou pastvou dobytka. Na nasem uzemi tak

16



vznikaly spiSe dlouhodobé enklavy se strukturou poli¢ek a zakladni krajinnou matrici
tvofil rozsahly, pomalu rozvolfiovany kulturni les, ktery ¢lovék vyuzival jako zdroj
topného dfeva, k vyrobé naradi a obydli, ale pfedevsim k pastvé dobytka. Neolitické
osady vznikaly v blizkosti vodnich tokd na vyvySeninach s plotem proti vetfelcim a

jejich velikost odpovidala poc¢tu cca padesati obyvatel (Léw a Michal, 2003).

Doba zelezna (750 pfr. Kr. — 500 n.l.)

V tomto obdobi C&lovék objevil zelezo, které zadal vyuzivat predev§im
k vyrobé zemédélskych nastroja, a tim zvysil efektivitu zemédélského hospodareni,
které zaroven zdokonalil. Vznikla pfilohova soustava, pfi které se stfidaly plochy poli
a lada. Stadium lesa zaniklo. Formuje se krajinna struktura oddélenych
zemeédélskych pozemk( a ostatni krajiny. Pole jsou ohraniéena kamenicemi a
zidkami z kamen0, které byly po orbé& vynaseny pravé na okraje obdélavanych
pozemkl. Od té doby se v krajiné zacinaji pevné fixovat tvary a hranice pozemka.
Pfilohové hospodafeni umoznilo trvalou existenci sidel k ur€itému mistu a zaroven
vedlo ke vzniku prvnich pluzin. Prehistorické pluziny se na naSem uzemi bohuZzel
nedochovaly, Slo o jakési uspofadani hospodarskych pozemku (poli, luk, pastvin a
cestnich siti ve vazbé na urcité zemédélské uzemi). Odlesnéni dalSich pozemki
bylo pfedev8im za ucCelem paliva na vyrobu Zeleza a zakladani novych luk pro
dobytek. Uzemi bylo osidleno valeénickym keltskym kmenem Boju, ktefi zde
budovali dalSi opevnéna hradisté propojena obchodnimi stezkami. Na pocatku
naseho letopoctu byli vytlaceni germanskymi kmeny, ktefi diky obchodnim stykim
s Rimem, pfispéli k rozvoji obchodu a péstovani novych plodin napf. révy. Pocet
obyvatel na uzemi celé Ceské republiky byl v té dobé& cca 100 tisic a hustota 4 — 6
osob/km? (Léw a Michal, 2003).

Velka stfedovéka kolonizace (13. — 14. stol.)

Charakteristickym rysem tohoto obdobi jsou velké pFfesuny obyvatelstva
nejen ,mistnich“ ale i ,cizincl“. Kolonizace mistnich populaci (vnitfni kolonizace)
vedla k Sifeni osidleni do méné pfiznivych lesnatych oblasti v dusledku ristu lidské
populace a s ni spojenym nedostatkem obzivy. Jak uvadi Léw s Michalem (2003),
hustota sidel se zacina blizit dnesni vzdalenosti 2,5 km s pravidelnou siti osad s
novym typem puldorysl. Se stfedovékou kolonizaci se méni typ zemé&délského
hospodareni pfechodem na trojpolni systém, ktery spociva v rozdéleni pluziny na ftfi
Casti, velikosti pfiblizné stejné velké, a péstovanim v cyklu jaf — ozim — udhor,
pfiCemz uhor slouzi jako pastvina pro dobytek celé obce. Pozemky vyzadovaly

hlubSi orbu pluhem a s tim souvisi zmény ve tvaru pozemku na dlouhé protahlé
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pasy, které se tahly od statku k hranicim katastru. DoSlo tak ke zménam struktury
nasi krajiny, protoZe potfeba spoleéného postupu zafazeni pozemku do jednoho
stadia soustavy a dohodou s vlastniky sousednich pozemku, vedlo k rozdéleni
pluziny na trojice ucelenych pfiblizné stejné velkych trati, které daly novy nazev
tratova pluzina. Posledni faze kolonizace spojena s osidlovanim pFihodnégjSich
enklav i v extrémné nepfiznivych lesnich oblastech hornatin s Clenitym reliéfem
s sebou pfinasi vznik lesnich lanovych vsi s pluzinou délkovou ¢€i zahumenicovou.
Ta signalizovala nemoznost odlesnéni celého uUzemi v obvyklém poloméru
dochazky 1,2 km. Pevna lokalizace blokl poli a jejich pevné hranice, podobné jako
definitivni lokalizace sidel, vedly ke vzniku pevné cestni sité. Ve 14. stoleti vrcholilo
odlesnéni nasich zemi, protoze les byl hlavnim zdrojem pro topeni, vareni, vyrobu
nastrojll, stavebni material, pro pastvu dobytka a palivo v dilnach vSeho druhu (Low
a Michal, 2003).

Zmény v obdobi 11. -14. stoleti vedly v Evropé k ustaleni forem tradi¢ni
kultury a Ceska krajina tim ziskala svou zakladni strukturu a charakteristiku. Vznikl
typ sidla navesniho, ulicového (silniéniho), navesniho ulicového, lesni lanové vsi
nebo typ hromadny, ktery ma domy v nepravidelnych shlucich. Feudalové budovali
mnoho hradl a tvrzi k upevnéni moci nad svym uUzemim, které jsou dodnes
jedine¢nymi dominantami i na uzemi Ceské republiky, ktera diky t&émto dochovanym

pamatkam zaujima pfedni misto v Evropé. (Léw a Michal, 2003).

Renesance (16. stol — poéatek 17. stol.)

Krize cirkve, u nas v podobé husitskych valek a protestantismu, polozila
zaklad novému architektonickému sméru i novému typu mysleni se silnym vlivem na
tehdejSi Evropu. Do Zivota venkovskych lidi silné zakofenuji kfestanské ideadly a
diky vynalezu knihtisku se $ifi bible i mezi chudé vrstvy obyvatelstva. Slechta stavi
zamky se zahradami v blizkosti sidel, jiz na lépe pfistupnych mistech. V 16. stoleti
zacina novovéka kolonizace a dochazi k osidleni odlehlych a neurodnych horskych
oblasti, kde zakladnim zdrojem obzivy jsou sklafska a Zelezafska femesla, prace
v lesich, tézba nerostl a chov dobytka, nikoliv zemédélstvi. Podle Léwa a Michala
(2003) se zmény v tomto obdobi projevuji pfedevsim ucelovymi dily souvisejici
s hospodarskym vyuzivanim krajiny, ¢imz mysli vznik nejriznéjSich staveb mimo
intravilan, které obohatily stfedovékou strukturu krajiny (mlyny, pily, valchy, ovéarny,
rybarské basty, myslivny, huté, sklarny, hamry, ad.). Pocatek 17. stoleti ve znameni
tficetileté valky (1618-148), znamena snizeni nasi populace 0 43%. ,Po prohraném
povstani Seskych $lechtickych rodd byly v Cechach a na Moravé panovnikem

zkonfiskovany tfi Ctvrtiny jejich panstvi (Low a Michal, 2003). Zménila se celkova

18



struktura Slechtickych stavd a z konfiskovaného majetku vznikla obrovska Slechticka

panstvi.

Baroko (1650 - 1780)

V dobé baroka vznikaji absolutistické monarchie, na nasem uzemi pod
vladou Marie Terezie. Charakteristickym rysem barokniho obdobi je typicka sakralni
architektura vesnickych sidel, jejichz dominantou jsou barokni kostely a ve volné
krajiné pak predevsim kfize, bozi muka a kapli¢ky, doprovazené skupinou nebo aleji
strom pfip. jen solitérni stromy (Loéw a Michal, 2003). Lidové stavitelstvi je oziveno
riznymi zdobnymi prvky jako napf. véem znamé malebné §tity jihoCeskych staveni.
Na pfelomu 18. a 19. stoleti tak z vytvarného hlediska vrcholi lidové stavitelstvi.
Lipsky (2000) pro toto obdobi uvadi vznik baroknich zahrad a krajinnych parkd, jako
disledek tehdy esteticky motivovanych a cilevédomych uUprav krajiny za vyuziti
pfirodni mnohotvarnosti Ceské krajiny. Tato struktura se pevné stabilizovala a platila

az do doby prlimyslové revoluce (Low a Michal, 2003).

V obdobi tzv. ,Rarabizace” (od toku 1777) jsou neefektivni panské
velkostatky rozdéleny mezi poddané jako najemce a robota je pfevedena na
penézity plat. Vznikaji téZ nové vesnice ulicového, navesniho a dvorcového typu
charakteristické svou geometrickou pfesnosti. Do trojpolniho systému hospodareni,
a jeho osevnich postupu, jsou zavedeny polni picniny, jeteloviny a okopaniny, které
rozSifuji ornou pudu o plochu uhoru a jsou soucasné& zdrojem kvalitniho krmiva
hospodarskych zvifat (Sklenicky, 2003). V blizkosti mést vznikaji mala hospodarstvi
délnikud, ktefi jsou zpravidla zdrojem pracovni sily vtéchto méstech. Stfednich
sedlakt ubyva. ZvySeni plochy orné (obdélavané) pudy chape Lipsky (2000), jako
extenzivni rast, na udkor les(ll, pastvin a ladem lezici pldy, ktery neni doprovazen
odpovidajicim ristem vynosu. Plocha orné pudy vyrazné prevysuje ostatni krajinné
slozky. Velmi zajimavé hodnoti krajinarské aspekty tohoto obdobi Low s Michalem
(2003): ,V baroknim obdobi, které v nasi krajiné pokréovalo i osvicenstvi, se Krajina,
Jeji vyuzivani a osidleni dostavéa do relativné harmonickych a vyvazenych vztahu
hospodarskych i ekologickych. Je to v podstaté dlouhymi staletimi vytvarena
soustava Zivota v krajiné bez dodatkové energie fosilnich paliv. ZjednoduSené Ize
fici, Ze sily ¢Clovéka a pfirody se na dané energetické udrovni ocitly v trvale
udrzitelném stavu s maximalnim uzitkem pro Clovéka. O vzhledu této krajiny nas
nejlépe informuji obrazy ¢eskych i cizich krajinafa 19. stoleti. S mirnou licenci Ize
tvrdit, Ze tato krajina pro nas zustava dodnes symbolem uZitecné krasy, ideélem a

archetypem naseho vnimani kladnych estetickych hodnot krajiny“.
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Moderni historie (19. — 20. stoleti)

Tercialni krajinnou strukturu v 19. stoleti velmi vyrazné ovlivnila priimyslova
revoluce spojena s industrializaci zivota spole¢nosti. Dochazi k vysSi fragmentaci
krajiny a k zasadnim systémovym zménam v zemédélstvi. Zemé&délskou vyrobu
ovladl stfidavy systém hospodareni. Za€ina se osévat uhor a funkci obnovy pudy
nahrazuje hnojeni, kultivace a souhra plodin ve stfidavém osevnim postupu. Od
pocatku 19. stoleti tvofi uhor 28% orné pady a na konci tohoto stoleti jej uz prakticky
nenalezneme. Tim se v Cechach, b&hem tohoto stoleti, zvySuje vyméra poli 0 50%,
a to pfevazné na ukor uhoru a pastvin. V prvni poloviné 19. stoleti dosahl les
v Cechéch historicky nejmensiho rozsahu. Ve druhé poloving 19. stoleti lesa stale
ubyvalo v Polabi, kde se péstovala pfedevSim cukrova fepa, jakozto nejdllezitéjsi
trzni obor Ceského zemédélstvi. Byly rozoravany louky v udolnich nivach, dochazelo
k napfimovani vodnich toku, byly provedeny prvni velkoploSné meliorace a zacaly
rozsahlé povrchové devastace po té€zbé nerostnych surovin. S timto obdobim

souvisi téz fenomén zeleznic a byly postaveny prvni pfehrady (Lipsky, 2000).

Po uplynulych dvou svétovych valkach v prvni poloviné 20. stoleti, které
nebyly vyznamnym vyvojovym meznikem, dochazi v 50. letech ke zcela zasadnim,
dramatickym a hlubokym zménam ve struktufe zemédélské krajiny. Tato doba
souvisi s obdobim tzv.“kolektivizace®, ktera probéhla ve dvou vinach (50. a 60. Iéta).
Diky socialistickym ideologiim byly opomijeny vlastnické vztahy, doprovazené
nasilnym preruSenim generacemi sdileného vztahu k pudé a krajiné. Scelovani
pozemkU, rozoravani mezi a podobné prehlidky moci vedly k likvidaci vétSiny
stabilizanich prvk(l a cennych ekosystému v zemédélské krajiné, dramatickému
zjednodu$eni krajinné struktury, odvodnéni, zaniku cestni sité a k dalSi celkové
ekologické a kulturni destabilizaci ¢eské krajiny. Lipsky (2000) dale poukazuje na
Ubytek orné pudy (nejvice v letech 1945 — 1960) na zakladé statistickych dat, ktera
vSak nepostihuji zédsadni zmény krajinné mozaiky. Sou€asné klesa vyméra vSech
zemédeélskych pozemkd, stoupajici tendenci vykazuji jen zahrady a sady. ZvySeni

vymeéry sleduje u lesll, zastavénych a ostatnich ploch v&etné vodnich nadrzi.

DalSi zlom, ktery ma zasadni vliv na promény krajiny, pfichazi po roce 1989.
Pozitivni jsou pfedevsim restituce, privatizace, nové formy Uzemniho planovani a
pozemkovych uprav, které ¢asteCné napravuji devastacni tendence komunistické
éry vkrajiné. Zklamanim je v souCasné dobé vliv lobbystickych skupin, které
pfedevSim v zajmu svém i investor, maji vliv na rozhodovaci procesy a svobodu

Casto chapou jako bezuzdnost (L6w a Michal, 2003).
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3.3 Historie krajiny studovaného mista

Osidleni oblasti potvrzuji archeologické nalezy ze vsi a hradu pochazejici
z doby neolitu. Mnoho z nich je uloZzeno v litoméfickém muzeu a jde o nékolik kusu
kamennych sekeromlat a Sntrové keramiky, doplnéné dalSimi pfedméty z doby
bronzové, fimské, laténské a hradistni, nalezené koncem 19. stoleti (Obec Klapy,
2012). Chaloupecky (1919) povazuje nazev Klapy (Cleppi) keltského plvodu — od
keltského klép=pramen). Prvni pisemné zminky spojené s nazvem obce Klapy se
datuji k roku 1197, kdy byla &ast obce vénovana klasteru v Teplé u Marianskych
Lazni zamoznym vladykou Hroznatou. Zbyla €ast obce byla odkoupena za 200
hfiven od Slechtice Smila Ronovce roku 1237, poté co kral Vaclav |. klasteru daroval

dalsi ¢ast pozemku v Klapém (Obec Klapy, 2012).

V historickych pramenech neni jasné podchycen vznik hradu. Jiz Dalimil
(1934) se ve své kronice zmifiuje o jakémsi Levovi, ktery ,vystavél hrad na veliké
hore a pripravil PraZzanim veliké trapeni“. Sou€asné dochovanou stavbu zalozil rod
Lichtenburkd v poloving 13. stoleti, kdy v Cechach vznikala Fada feudalnich sidel.
Dokonéeno bylo pouze jadro hradu s hranolovou vézi a silnymi hradbami, ktera
svym vhledem (bez oken a ozdobnych prvk(l) pfedstavovala vojensky charakter. Na
zaCatku 14. stoleti hrad vyménili s kralem Janem Lucemburskym za jiny, a ten ho
vzapéti (1335) prodal Zbyhku Zajici z Valdeka. Poté se nazev hradu Klapy méni na
Hazmburk (Hasenburk) podle jména Slechtice (némecky zajic=der Hase). Zbynék
Zajic rozsifil hrad o hradbu, brany a Cernou véZ s dal$imi budovami a podoba hradu
tak ziskala konecny pudorys. Od roku 1452 byl hrad pfepsan na Zbyrkova stryce
MikulaSe, jehoz syn Jan byl poslednim maijitelem hradu z rodu Zajich. Ve druhé
poloving 15. stoleti si Jan vybral pohodInég;jSi sidlo v Budyni nad Ohfi a od té doby
zacCal hrad pustnout. Vroce 1558 prodal hazmburské panstvi jeho syn Krystof
z Hazmburka, Janu starSimu z Lobkovic a ti jej vlastnili az do roku 1613. Poté
panstvi pfeSlo do vlastnictvi SternberkG do roku 1676, nez jej Vaclav Vojtéch
Sternberk prodal Gundakaru z Dietrichsteina. Shatkem dcery knizete Josefa
Dietrichsteina roku 1849 pfevzal panstvi rod Herbersteinu, ktery jej vlastnil az do
roku 1945 (Obec Klapy, 2012).

Na prelomu 19. a 20. stoleti doSlo k nékolika sesuvim pldy. Dne 3. srpna
1882 uslySeli obyvatelé obce Klapy dunéni pfichazejici smérem od hory Hazmburk,
zpusobené posouvajici se pudou smérem od hory k obci. Ve ve€ernich hodinach jiz
bylo vidét zdvihajici se CediCové balvany. Nasledujici den rano se pohyb zastavil

mimo zastavéné Uuzemi a nedoslo tak k zadnym ztratam na Zivotech ani na majetku.
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Povolana odborna komise z c.k. okresniho hejtmanstvi v Roudnici nad Labem urcila

za pficinu sesuvu vydatné desté z Cervence 1882.

K dalSimu sesuvu doSlo 12. Bfezna 1898, kdy se plda posunula na Sifce
130 metrd, opét vlivem podmaceni. Vrchni inzenyfi z c.k. okresniho hejtmanstvi
reagovali vybudovanim hlubokych trativodu, které méli nebezpecnou vrstvu vysusit.
Mezitim se pohyb pldy zastavil. Na velikonoCni svatky dne 6. dubna 1898 se na
ohrozenych domcich, ve sméru pod sesuvem, zacaly objevovat trhliny ve zdech.
K veceru o den pozdéji se zac¢ala sunout vrstva podmacené plady a kameni pfimo
k obci o Sifce 120-150 m a za sebou nechavala propadli§té hluboka az 3 m. DalSi
den doSlo k nejvétsi katastrofé v historii obce. Lavina hliny a kameni postupné
rozdrtila a zasypala 34 obytnych domu, vcetné jejich zahrad a drobnych

hospodarskych staveni, Skoly, dokonce doslo k roztrhani cesty mezi Skolou a farou.

O dva roky pozdéji, opét na velikono¢ni svatky dne 11. dubna 1900, doslo
k dalSimu necekanému sesuvu. Zficenim Sikmo ulozenych ¢ediCovych hranoll
z patra kopce byly do pohybu uvedeny pod nimi lezici ¢ediCové balvany, které
zpusobily pohyb mohutné ¢asti pidy, zejména na vychodni strané svahu. S sebou
lavina strhla téméF polovinu odvodnéného a jiz dfive strzeného svahu o rozloze cca
15 ha a dochazelo tak k vytvareni naspl do vySe az 9m. Toto nestésti za sebou do
odpoledne zanechalo 52 zbofenych staveni (celkovy pocet v obci k roku 1900 Einil
190 domu). DalSi sesuv se objevil na severovychodnim uboc&i svahu nad panskym

dvorem ,Podhora®“.

K poslednim sesuvam, které poskodily ,jiz jen“ okresni silnici v délce 250 m
a zasypaly obecni lom, doslo 21. Cervna 1939. V soudasné dob& jsou na
jihozapadnim a severnim svahu vrchu Hazmburk znamy dva aktivni sesuvy. Vétsi
Z nich je na jihozapadnim svahu o ploSe cca 7,3 ha. Ostatni ¢asti svahu Hazmburku

jsou vedeny jako potencionalni sesuvné uzemi (Obec Klapy, 2012).

3.3 Historické podklady pro sledovani zmén krajiny

Pro studium krajinnych zmén existuje mnoho podkladl, které obsahuji
nenahraditelny zdroj vstupnich informaci. Zejména analyzou archivnich materiald,
starych map a historickych leteckych snimkul Ize identifikovat relativné homogenni
etapy vyvoj, evolu¢ni zlomy a jejich pficiny (Skleni¢ka, 2003). Za nejdllezitéjsi
podklady povazuje Lipsky (2000) podklady pisemné (popisy, statisticka data),

grafické (mapy, pohledové obrazy) a snimkové (letecké a druzicové snimky).
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3.3.1 Pisemné podklady

K pisemnym podkladum patfi pfedevSim statisticka data o evidenci pozemku
a vyuzivani padniho fondu, ktera v historii slouzila panovnikim k vybéru dani. Prvni
pozemkové katastry vznikly v poloviné 17. stoleti. Od té doby aZz do 19. stoleti
vznikly postupné Ctyfi zemské pozemkové katastry (Berni rula, Tereziansky katastr
rustikalni a dominikalni, Josefsky katastr a stabilni katastr), které poskytuji obraz o
rozsahu a bonité zemédélské pldy u nas. MladsSi katastry jsou vedeny jiz dokonaleji

a zaméreny s vysSi presnosti (Lipsky, 2000).

3.3.2 Mapové podklady

Starych map Ceskych zemi existuje mnoho, ne vSechny jsou vSak vhodné ke
sledovani zmén krajiny. Jednou z nejstarSich map, ktera se stala zakladem map
stfedniho a malého, méfitka byly Millerovy mapy Cech zroku 1720 slouzici
vojenskym ucéelim. K dal§im mapam vhodné znazornujicich cestni sité, lokalizaci
sidel, povrchové vody, lesy a reliéf, patfi armadni mapy I. — lll. vojenského
mapovani. Mapy |. vojenského mapovani (Josefské) zlet 1764 — 1783 jsou
vyhotoveny v méfitku 1:28 800, armadnimi dlstojniky ¢asto bez méfi¢skych metod
a kolikrat pfimo z koné. DalSi Il. vojenské mapovani (FrantiSkovo) z let 1819 — 1896
je pro ucely vojenské v méfitku 1:28 800 a pro civilni vyuziti 1:144 000 a jeho vzniku
pfedchazelo zamérfeni trigonometrické sité s poCateCnim bodem Guterberg pro
Cechy, pro Moravu byla zakladnim bodem v&Z Svato$tépanského chramu ve Vidni.
Posledni Ill. vojenské mapovani probéhlo v letech 1870 — 1883 v novém méfitku
1:25000. Vojenska mapovani v kombinaci s mapami stabilniho katastru mohou byt
velmi dobfe vyuzity pfi sledovani zmén krajiny (Skleni¢ka, 2003). Mapy stabilniho
katastru jsou zakladnim historickym mapovym podkladem pro srovnavaci analyzy
krajinné ekologie. Vznikly v letech 1825 — 1843 v méfitku 1:2880 (jeden palec na
mapé odpovida 40 ti sahum). Podle Skleni¢ky (2003) znazornuji mapy stabilniho
katastru ,obdobi s nejniz§im podilem lest, soucasné ovSem s nejvétsi mirou
prostorové heterogenity v historii na tzemi Ceské republiky”. Vznik pozemkového
katastru v roce 1927 vychazi z map stabilniho katastru. Vyhotoven je ve stejném
méfitku jako stabilni, tedy 1:2880. V kombinaci s leteckymi snimky ze stejného

obdobi jej Ize povazovat za velmi vhodny doplInék pro zjisténi zmén ve vyuziti pady.

Pojem stabilni katastr vychazi z pfedstavy dukladného zaméfeni a soupisu
vSech pozemku s mySlenkou trvalého pouzivani. Vznikl na zakladé vydani
cisafského patentu z roku 1817. Byl tak vytvofen jedineCny soupis v8ech pozemku

uréenych ke zdanéni, s pfesnym vymezenim velikosti. Katastralni hranice obci byly
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pfevzaty z katastru Josefského a po pfesném geometrickém zafazeni byla
pozemkUm pfidélena parcelni Cisla, ktera v evidenci nemovitosti souhlasi az do
souCasnosti. Ve stabilnim katastru jsou rozdéleny zakladni druhy pozemku: pole,
lesni pida, louky, vinice, pastviny, zahrady, vodni plochy, neplodna plda, ale ty jsou
dale Casto déleny na podrobnéjsi legendu, jako napf. pole s ovocnymi stromy,
mokré louky, rybniky s rakosem ad. Protokol stabilniho katastru obsahuje pro kazdy
pozemek popisné informace (Cislo parcely, nazev trati, zda jde o rustikal Ci
dominikal, jméno, stav a bydli§té majitele pozemku, druh pozemku, ploSnou vyméru,

bonitu a Cisty ro¢ni vynos), (Lipsky, 2000).

Revizi originalu stabilniho katastru vznikl v letech 1854 — 1856 jeho duplikat,
ktery obsahuje dalSi udaje. V pisemném zpracovani popisuje kazdou obec, udaje o
poloze, klimatu, popisuje vodni toky, rybniky, cesty a silnice, obsahuje data o
hnojeni poli a luk, o poctu osob pracujicich v zemédélstvi, terminy oseva a sklizni.
Tabulky obsahuji shrnuti a statisticka data stabilniho katastru s udaji jednotlivych
katastralnich uzemi. Origindl stabilniho katastru je ulozen ve Statnim ustfednim
archivu v Praze, jeho kopie jsou k dispozici v Zemémeéficském ustavu v Praze
(Lipsky, 2000).

Soucasti stabilniho katastru jsou, na dobu (1824-1843) kdy byly vyhotoveny,
katastralni mapy v méfitku 1:2 880. Tyto mapy jsou ru¢né& malované a jejich
soucasti je podrobné zpracovana barevna legenda, podle které Ize pomérné rychle
ziskat pfehled vyuziti ptdy v zajmovém uzemi. Pro pfiklad Ize uvést Eervenou barvu
pro zdéné budovy, naopak zlutd znazorfiuje dfevéné stavby, zelené pro louky a
pastviny, vodni plochy a vodni toky maji barvu modrou, Seda pro lesy a okrova
znazorfiuje ornou pudu. Obcas je na mapach vyznaceno ¢ervenohnédé Srafovani,
které souvisi se zakreslenim pozdéjSich zmén. Barevny podklad je vhodné doplnén
grafickymi symboly pro vyjadieni kefl, stromu, vinic a stromofadi podél cest.
Podobné pismeny (pfedevSim zkratky némeckych slov), je upfesnéno vyuziti
pozemku, jako napf. ,W*“ na zeleném podkladu znazorfiujici louky — némecky

,wiese“. Tyto znacky a symboly jsou soucasti legendy (Lipsky, 2000, Kukal, 2005).
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Obréazek &. 1 — Cisafské otisky map stabilniho katastru — obec Klapy (podklad: CUZK, 2011)

Letecké snimkovani naseho uzemi se provadi jiz od tficatych let 20. stoleti
v podobé Eernobilych panchromatickych snimkid. Zejména letecké snimky z 50. let
jsou velmi cenné, nebot zachycuji Ceskou krajinu pfed zasadnim zlomem ve vyvoji
krajiny, zplsobené kolektivizaci a socialistickym hospodafenim. Tyto snimky se
naprosto pfesné shoduji se skute€nosti v €ase a jsou tak nejvhodnéjSim podkladem
ke sledovani vyvoje krajiny, v sou¢asné dobé hodici se také projektantiim uzemnich
planu, pozemkovych Uprav a revitalizaci. Vypovidaji zejména o tvaru, velikosti a
uspofadani pozemku, avSak srizikem pfesnosti interpretace vyuziti. Kjeji
interpretaci jsem pouzil mapu pozemkového katastru dostupnou prostfednictvim
WMS serverti CUZK (Lipsky, 2000).

V sou€asné dobé lze vyuzZit mnoho barevnych a velice kvalitnich
leteckych & satelitnich snimkd nejen Ceské republiky. Mnoho téchto
georeferencovanych materiald Ize vyuzit bezplatné prostfednictvim webovych

mapovych portall, nebo prostfednictvim nastroju GIS (Janitor, ArcGIS, ad.).
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Obrazek &. 2 - Letecky snimek Klapy z roku 1949 (podklad: VGHMU, 2011)

0 125 250 500 750 1000

Obrazek €. 3 - Letecky snimek Klapy z roku 2007 (podklad: Cenia, 2012)
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3.3.3 Historické fotografie, skici a obrazy

Pozemni snimky nebyly v minulosti pofizovany systematicky. Nicméné jejich
obsah ma mnohdy velkou vypovidaci hodnotu a jsou tak pravem uzivany
k historické rekonstrukci nékterych ¢&asti krajiny. Nyni Ize mnohdy nalézt
systematicky utfidéné sbirky v muzeich, archivech, soukromych sbirkach i jinde.
Historické pozemni snimky jsou nékdy srovnavany se soucasnymi (Sklenicka,
2003). Cennym zdrojem krajinnych analyz jsou rovnéz Cernobilé panchromatické
letecké snimky z 50. let 20. stoleti, ve kterych je stav ¢eské krajiny zachycen jesté
pfed zasadnimi zménami a jsou Casto vyuzivany jako pomocny material pro
rekonstrukci prFidélt. Podle Lipského (2000) jsou tyto snimky zcela objektivni,

nepfesnosti mohou vzniknout jen pfi nasi interpretaci. Od 80. let Ize jiz pouzivat

barevné letecké snimky.

Foto &. 1, 2, - Hazmburk - Cerna vé&z, zleva rok 1969 (pohlednice - autor neznamy), rok 2012 (foto: autor)

Pomoci druzicovych snimku Ize sledovat zmény za obdobi uplynulych tficeti
let. K pofizeni dat dalkového prizkumu Zemé a ke krajinnému planovani slouzi
druzice LANDSAT, IKONQOS, SPOT, IRS a dalSi (Skleni¢ka, 2003)
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Objektivni data k védeckému vyuZziti neobsahuji historické skici a obrazy,
proto jsou ke srovnavacim analyzam pouzivany jen zfidka. Tato dila vypovidaji o
pohledu na krajinu z perspektivy Clovéka, Casto velmi vé&rohodné o estetické a
umélecké hodnoté krajiny pfed sto lety i vice. Mohou poskytnout i pfiblizné

informace o stavu lesu, luk, pastvin, poli, remizka a zastavby (Lipsky, 2000).

3.4 Metody sledovani vyvoje krajiny

Nové metody dalkového prizkumu Zemé (DPZ) a nastroje geografickych
informacnich systéma (GIS), za pouziti vyspélych informacénich technologii,

umoznuji novou a presnéjsi kvantifikaci zmén ve vyvoji krajiny.
3.4.1 Geografické informacni systémy

Tucek (1998) pouziva pro prostorové objekty termin geoobjekty, které jsou
unikatni svou polohou v geografickém prostoru, majici definovanou geometrii,
topologii a tématické vlastnosti. Geograficka informace je geometricky, topologicky,
tématicky a dynamicky popis geoobjektu, s ohledem na potfeby subjektivné uréené
aplikace. Prostorové Udaje definuje jako geodata, coz jsou formalni popisy nebo

prepisy geoinformace ve formé Cisel a znakd vhodnych pro pocitacové zpracovani.

GIS umoznuji propojit goobjekty s geografickymi informacemi a dale
s témito daty pracovat, provadét analyzy a operace pomoci nastroju programovych
aplikaci GIS. Pfimym méfenim nebo zjiStovanim na geografickych objektech (napf.
fotogrammetrie, jejiz moznosti rozSifilo zavedeni metod DPZ, nebo vysledky
geodetickych méfeni a pfimého zjiStovani v terénu) vznikaji primarni zdroje.
Sekundarni zdroje dat jsou podle Tucka (1998) udaje obsazené obzvlast
v kartografickych podkladech nejriznéjsiho druhu klavesnice, jako jsou napf. mapy,
které jsou bez ohledu na vyhodu primarnich dat nej¢astéjSim zdrojem informaci pro
GIS. Sekundarni data vstupuji do GIS manualné pomoci klavesnice, digitalizaci,

nebo skenovanim.

V GIS mohou vrstvy obsahovat mnoho cennych informaci, které Ize

navzajem kombinovat, zatimco v mapach Ize ,ist jen to, co je vidét (TuCek, 1998).

Nezbytné je soufadnicové pfipojeni, které umoznuje umisténi snimku,
obrazu nebo mapy podle zemépisnych soufadnic. ldentifikaci soufadnic X, Y u
bodovych dvojic (identickych bodul), pfedstavujici shodna mista v rastru i vektoru,
probéhne soufadnicové pfipojeni pomoci patficnych nastrojd GIS. U nas
nejznamé;jsi a nejpouzivanéjsi soufadnicovy systém, v GIS programech téZ nazvany

projekce (pohled), je S-JTSK Krovak East North, ktery Ize vS8ak pomérné snadno
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pfevést na dalSi soufadnicové systémy (Pulkovo_ 1949, WGS, GCS ad.). P¥i praci
v GIS je nutnosti mit u v8ech vrstev nastaven stejny soufadnicovy systém
(Vozenilek et Kanok, 2000).

3.4.2 Dalkovy pruzkum Zemé

Vystupem DPZ jsou druZicové a letecké snimky. TuCek (1998) je definuje
jako kazdé ziskavani informaci o objektu zkoumanim z dalky, bez pfimého kontaktu
s nim. DPZ spoc€iva na principu vyuziti elektromagnetického zafeni (EMZ) a jeho
reakci na rGzné objekty geosféry a vyuziva typ viditeIného a infraterveného zareni,
které jsou nejméné ovlivnény ruSivymi vlivy atmosféry (tzv. atmosféricka okna).
Druzicova data jsou primarnim a dostupnéjSim zdrojem geografickych informaci,
které se stale Castgji a efektivnéji pouzivaji jako alternativa klasickych postupd,
napr. leteckého snimkovani & pozemniho mapovani. Druzicova data (GISAT) se

podle rozliseni déli:

e snizkym rozliSenim (v fadu 1 km az 100 m, vhodna pro mapovani
v méfitku okolo 1:1 000 000)

e svysokym rozliSenim (v fadu 10 m, vhodna pro mapovani nebo
aktualizaci map v méfitcich 1:1 000 000 — 1:25 000)

e svelmi vysokym rozliSenim (v fadu 1m, vhodna pro mapovani nebo
aktualizaci map v méfitcich 1:25 000 — 1:5 000)

e radarova druZicova data (s rozliSenim viadu 10 m, jsou pofizovana
v mikrovinné €asti elektromagnetického spektra a diky tomu mohou byt

pofizeny i v nepfiznivych klimatickych podminkach, ve dne i v noci)
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4. Charakteristika zajmového uzemi

Modelové uzemi (katastralni uzemi Klapy) lezi v jizni ¢asti Usteckého kraje,
na zapadni hranici okresu Litoméfice, sousedici s okresem Louny (obr. &. 4). Toto
Uzemi s pfevahou mirné zvinénych otevienych plosin lezi v nadmorské vySce 239 m
n. m, dominantou uzemi je hrad Hazmburk s vy§kou 418 m n. m. Celkova vymeéra
katastru k 10. 03. 2012 je 894,10 hektard a eviduje 1384 parcel v katastru
nemovitosti (CUZK, 2012).
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Obréazek &. 4 — Mapa CR - lokalizace zajmového Gzemi (podklad: Cenia, 2012)

Podle Culka (1996) je katastralni uzemi Klapy, z pohledu biogeografického

v v

Ripsky bioregion, ktery je charakterizovan niZinnou tabuli a ma protahly tvar ve
sméru od severozapadu na jihovychod.

V Uzemi pfevazuji plochy zemédélské pldy (orné pudy a travnich lad) bez
primyslovych ploch a objektd, vétSinu zastavby tvofi rodinné domy a areal

zemédélského podniku.
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4.1 Geologické poméry

VétSinu uzemi pokryvaji mezozoické horniny (pisky a jilovce) v menSim
méritku jsou zastoupeny kvartérni horniny (hliny, sprade, pisky a stérky) uprostied
severni ¢asti Uzemi (obr. €. 5). Katastr Klapy je soucasti rozsahlého uzemi Ceské
kfidové panve. Vulkanického plvodu je vrch Hazmburk, jehoz upati je pokryto
mocnymi svahovinami, zbytek Uzemi ma charakter ploché pahorkatiny s ¢lenitosti
30-70 m (Culek, 1996).

4.2 Padni poméry

Podle Taxonomického klasifikaniho systému pud pfevazuji na
zemeédélskych pudach klapského katastru predevSim &ernozemé. Smérem od
severovychodu k jihozapadu je uzemi rozdéleno pruhem hnédozemé, ktery kopiruje
vodniho tok Rosovka. Okoli vrchu Hazmburk obklopuji ze severu pararendziny a

z jizni strany kambizemé (obr €. 5).

Geologicka mapa Padni typy podle TKSP

4. ~

>z
>z

1:24 000 1:24 000
Legenda
Legenda

g 1 Luvizemé
B diority a gabra, assyntskeé a variské Antropozemé
B granitoidy assyntské (Zuly, granodiority) Regozemé
[ granodiority az diority (tonalitova rada) Kambizemé
@  jednotvarna série moldanubika (svorové ruly, pararuly az migmatity) i Gefbisns
O  kvartér (hliny, sprade, pisky, Stérky) Fluvizema
O mezozoické horniny (piskovce, jilovce) 7 Gleje
[ mezozoické horniny alpinsky zvrasnéné (piskovce, bridlice) Organozemé
B ortoruly, granulity a velmi pokrogilé migmatity v moldanubiku a proterozoiku Pararendziny
B paleozoické horniny zvrasnéné a metamorfované (fylity, svory) Hnédozema
] ické horniny 21 éné, r rfované (bridlice, droby, kiemence, vapence) Gemice
[} bonské horniny (p , slepence, jilovce)

Obrazek €. 5 — Geologicka mapa a mapa pldnich typu podle TKSP (podklad: Cenia, 2012)
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4.3 Klimatické poméry

Na zékladé rozdili klimatu v Ceské republice rozliuje Neuhéslova et. al.
(1998) tfi klimatické oblasti: teplou (T), mirné teplou (MT) a chladnou (CH),
rozdélené v niz§im fadu dale podle srazkovych a teplotnich charakteristik. Modelové
uzemi identifikuje jako oblast teplou a suchou, zapadni ¢ast s vichem Hazmburk

jako mirné teplou az mirné suchou.

Podle Quittovy (1971) klasifikacni stupnice je oblast fazena ke klimatickym
charakteristikam skupiny W2 — tepla oblast (,/éfo dlouhé, teplé a suché, prechodné
obdobi velmi kratké s teplym az mirné teplym jarem a mirné teplym az teplym
podzimem, zima kratka, mirné tepla, sucha az velmi sucha, s velmi kratkym trvanim
snéhové pokryvky®). Culek (1996) charakterizuje Ripsky bioregion teplotami 8 - 9°C
a srazkami mezi 450-500mm, uzemi je vystaveno vyraznému proudéni od zapadu.
Primérné letni teploty se pohubuji v rozmezi 18 — 19°C a uhrn srazek je 350-400

mm ve vegetaénim obdobi (Kvéton et. al., 2011)

4.4 Fléra a fauna

Puvodni vegetaci, podle Mapy pfirozené vegetace (Neuhasova-Novotna,
1998), v modelovém uzemi byly CernySové dubohabfiny (Melampyro nemorosi-

Carpinetum) a mochnové doubravy (Potentillo albae-Quercetum).

Culek (1996) povaZzuje za pfirozenou potencialni vegetaci Ripského regionu
pfedev§im mozaiku teplomilnych doubrav na blizkém Ripu i doubrav $ipakovych.
V Roudnickém regionu, na piscich, jsou potencionalni vegetaci pfevazné acidofilni
doubravy s pravdépodobné autochtonni borovici. Sucha stanovisté kolonizuje
pfirozena nahradni vegetace, predevSim xerotermni travniky. Na dlouhodobé

odlesnénych ploSinach neni fléra nikterak pestra spiSe jednotvarna.

Pavodné typicky hercynska fauna Ripského bioregionu se zapadoevropskym
vlivem, je vsouCasné dobé ve vétsiné pfipadd bezlesou kulturni stepi,
s charakteristickymi koloniemi havrana polniho a misty charakteristickymi zastupci

stfedoCeské suchomilné fauny napf. stepnik rudy. (Culek, 1996)

Vyznamné druhy Ripského bioregionu (Culek, 1996):

Savci — jezek zapadni (Erinaceus europaenus), mySice malooka (Apodemus
microps)

Ptaci — dytik uhorni (Burhinus oedicnemus), bfehule Fi¢ni (Riparia riparia),

havran polni (Covus frugileus),
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Obojzivelnici — ropucha kratkonoha (Bufo calamita), mlok skvrnity (Salamandra

salamandra)

Mékkysi — suchomilka obecna (Helicella obvia), suchomilka ryhovana (Hellicea

striata), trojzubka stepni (Chondrula tridens), bezoc¢ka Sidlovita (Cecilioides acicula)
Pavouci — stepnik rudy (Eresus niger)

Hmyz — kobylka Laptophyes punctatissima, sarance (Stenobothrus eurasius),
vietenuSka pozdni (Zygaena laeta), nesytka Ceska (Pennisetia bohemica),

krasec tréjsky (Cylindromorphus bohemicus)

4.5 Vodni poméry

Vodni plochy zaujimaji 14 hektarl (1%) z celkové plochy katastralniho
tzemi. Uzemim prochazeji dva drobné vodni toky, které nemaji vyhlasené
zaplavové uzemi a Ctyfi vodni nadrze. Vodni tok Rosovka prochazi uzemim od
severozapadu k jihovychodu, na jeho hornim toku byla vybudovana vodni nadrz,
ktera pfi prudkych destich slouzi k zachyceni rychlych odtok( z poli. Z této nadrze je
odtok rozdélen dvéma sméry, prvni kopiruje zapadni hranici intravilanu obce a
druhy slouzi jako nahon pro pfirodni koupali§té a rybnik v intravilanu obce. Na
severnim upati vrchu Hazmburk se nachazi Podhorsky rybnik. Druhym vodnim

tokem je BaZantnice, ktera je pravostrannym pfitokem Rosovky (Obec Klapy, 2012).

4.6 Ochrana pfirody

Od roku 2005 je Hazmburk vyhlasen Evropsky vyznamnou lokalitou
v soustavé NATURA 2000 a v roce 2011 byl vyhlasen pfirodni pamatkou. VSechny

vodni toky jsou ze zakona &. 114/1992 Sb. vyznamnymi krajinnymi prvky (Obec
Klapy, 2012).
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5. Metodika

5.1 Vybér uzemi, casové vymezeni a pouzité podklady

Pro analyzu a hodnoceni zmén ve vyvoji krajiny jsem zvolil katastralni uzemi

obce Klapy, které je vsouCasné dobé zpohledu krajinné ekologie, intenzivné

vyuzivanou zemédélskou krajinou. Pro sledovani historického vyvoje ve tfech

riiznych obdobich jsem zvolil dostupné mapové podklady a letecké snimky.

1) Cisarskeé otisky map stabilniho katastru

pro hodnoceni prvniho obdobi jsem pouzil cisafské otisky map stabilniho
katastru z roku 1843, které jsem ziskal na zakladé Zzadosti o bezplatné
poskytnuti dat, v elektronické podobé& (scan) z databaze Ceského ufadu
zemé&méfitského a katastralniho (CUZK, 2011) v Praze. Mapy stabilniho
katastru jsem obdrzel v rozliSeni 300 dpi ve formatu *.jpg a skladaly se

ze sedmi mapovych listd.

2) Historické letecké snimky

k analyze druhého obdobi jsem pouzil historické letecké snimky z roku
1949, které jsou ulozeny u Vojenského geografického a
hydrometeorologického ufadu (VGHMU, 2011) v Dobruéce. Na zakladé
Zadosti a za uplatu, mi byly zpét na nosic¢i dat (CD) zaslany Ctyfi soubory

(*.tiff) ve vysokém rozliSeni 1693 dpi.

3) Soucdasna orotofortomata

pro analyzu sou¢asného stavu krajiny, jsem pouZil ortofotomapy z roku
2007, které jsou zdarma dostupné prostfednictvim sluzeb WMS serveru
Ceské informacni agentury Zivotniho prostfedi CENIA. Soucasny stav

krajiny jsem v letech 2010-2012 ovéfil terénnim prizkumem.

5.2 Zpracovani mapovych podkladui a leteckych snimku

Jednotlivé skici map stabilniho katastru a historické letecké snimky je

vhodné spojit tak, aby navazujici linie byly v co nejvétSi shodé&, coz bylo velmi

pracné a Casové narocné. Ke spojeni listd jsem pouzil program Corel Draw a

poskladané dily jsem ulozil jako jeden obraz v grafickém forméatu *.jpg. Takto

ulozené mapy a snimky jsou rastry bez zemépisnych soufadnic. Pro pouziti

v prostfedi GIS bylo nutné tyto snimky nejprve georeferencovat. Georeferencované
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spojené rastry vykazovaly velké nesrovnalosti, proto jsem kazdy mapovy list
(snimek) georeferencoval samostatné. Nasledné provedenou vektorizaci a
interpretaci, jsem ziskal cenna data k vyhodnoceni zmén ve vyvoji vyuziti krajiny

zajmového uzemi.
5.2.1 Georeferencovani

Mapy a snimky jsou pouhym obrazkem bez umisténi, rozmérd a orientace.
Pro daldi praci vprostfedi GIS je nutné tyto rastry pretransformovat
k soufadnicovému systému tzv. georeferencovat, pomoci vlicovacich (identickych)
bodu, které jsou stalé svou polohou (v €ase neménné) a Ize je identifikovat na obou
zaznamech. V literatufe (Brina, Krovakova et al., 2004, 2005) jsou za vhodné
vlicovaci body povazovany kostely, kfizovatky vyznamnych komunikaci
s charakteristickym tvarem, hraze rybnik(, sakralni stavby, vyuzil jsem i rohy

kamennych budov a cestni kfize.

Ke georeferencovani mapy stabilniho katastru a historickych leteckych
snimk(l jsem pouzil tfeti mapovy podklad, kterym byla ortofofotomapa CR z roku
2007. VSechna data v praci jsou zpracovana v soufadnicovém systému S-JTSK
Krovak East North. Pro kvalitni prostorové umisténi je nutné identifikovat co nejvice
identickych bodl, nejméné vSak tfi, které by mély byt rovhomérné rozmistény po
celé mapé. Prvni identicky bod jsem nejprve oznacil na sou¢asném orofotosnimku a

poté na rastrovém podkladu.

Po umisténi vlicovacich bodl se rastr pomoci nastroje ,georeferencing®
pfetransformoval k jiz zmifiovanému soufadnicovému systému S-JTSK. Takto
georeferencované rastry (1843, 1949) jsem ulozil ve formatu *.jpgx a nasledné
pouzil jako podkladovou vrstvu k vektorizaci. Georeferencovani rastri umoznuje

pocitaCovy program ArcGIS od firmy ESRI .

5.2.2 Vektorizace

Principem vektorizace je rozdéleni krajiny podél hranic odliSného vyuziti
pozemkU, nebo po hranicich pozemkl z rastrového podkladu pomoci vektorl. Jde
tedy o prekresleni vSech hranic vyznaCenych v mapé nebo identifikovatelnych
z leteckého snimku. Vektorovy obraz je interpretovany rastr slozeny z polygond, linii
nebo bodu. Ke kazdému pixelu z rastru je pfifazena nova hodnota a dochazi tak
k urCité generalizaci a zjednoduSeni obrazu pro dany ucel dalSiho zpracovani
(Tucek, 1998).
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Vektorizace generalizovanych podkladl pro vSechna sledovana obdobi byla
provedena v programu Janitor. K porovnani vyvoje sledovanych charakteristik
vyplyvajicich ze zadani prace, bylo nutné identifikovat shodnou hranici zajmového
uzemi. Vyvoj Uzemi vychazi z historie, proto jsem hranici vymezil na podkladu mapy
stabilniho katastru jako vstupni liniovou vrstvu, ktera byla identickou hranici pro
dalSi dvé obdobi.

Vektorizaci mapy stabilniho katastru, historickych leteckych snimki a
souCasné ortofotomapy jsem vytvofil tfi vrstvy s atributy liniovych prvki,
nepouzitelnych pro hodnoceni ploSného zastoupeni sledovanych typl land cover.
Pomoci nastroje ,polygonizace” byly linie pfevedeny na polygonové vrstvy a
k nim automaticky vypoc&teny geometrické hodnoty. Polygony s vymérou nizSi nez
20 m? byly opravou pfifazeny k sousednim polygoniim, protoZe takto malé prvky

jsou pro hodnoceni vyvoje krajiny v méfitku celého katastru bezvyznamné.

5.2.3 Interpretace

Srovnavaci analyza sledovanych charakteristik (zastoupeni krajinnych
segmentd dle land cover, mozaikovitost, primérna velikost plosky, poréznost)
vychazi z uzemi shodného s hranici katastralniho Uzemi Klapy podle mapy
stabilniho katastru z roku 1843. Proto bylo nutné vSechny identifikované kategorie
land cover sjednotit a zaradit podle tzv. klasifikaéniho kliCe, ktery zahrnuje zakladni

kategorie land cover pro vSechny pouzité mapové podklady.

Nékteré kategorie jsem z divodu kompatibility sloucil. Trvalé travni porosty
zahrnuji napf. mokré louky z map stabilniho katastru. Do mimolesni dfevinné
vegetace jasem zaradil vS8echny plochy majici charakter dfevinného porostu,
zahrady zahrnuji také plochu hibitova, ktery svymi prvky zelené vykazuje podobné
rysy jako napf. okrasné zahrady nebo parky. Typy land cover, u kterych byly

sledovany parametry krajinné makro a mikrostruktury uvadi tabulky ¢.1 a 2.

Tab. €. 1 — PloSné sledované typy land cover

Nazev kategorie Pozn.

Orna plda Zahrnuje pole a ornou pudu

Trvalé travni porosty | Zahrnuje mokré louky, ostatni louky a pastviny

Vinice Vinice
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Zahrady Zahrnuji zahrady a hrbitov

_ o Zahrnuje ovocné sady, kefové porosty, naletové dfeviny,
Mimolesni drfevinna o o ] ]
solitérni stromy a difevinné porosty podél cest a vodnich

vegetace .
toku

) Zahrnuje vodni plochy (rybniky, ucelové nadrze) a vodni
Vodni plochy 1ok
OKY

o . Zahrnuje silnice, hlavni a polni cesty mimo zastavéné
Cestni sit extravilan . .
uzemi

Cestni sit' intravilan Zahrnuje silnice a komunikace v zastavéném uzemi

Zahrnuje budovy a zastavéné plochy a nadvofi, technické
Zastavba
arealy a pozemek hradu

Zahrnuje plochy po sesuvech pady, hlinisté, hfisté a
Ostatni plochy .
neplodnou pudu

Tab. &. 2 — Liniové sledované typy land cover

Nazev kategorie Pozn.

Cestni sit’ extravilan Zahrnuje silnice, hlavni a polni cesty mimo zastavéné

uzemi

Cestni sit'intravilan Zahrnuje silnice a komunikace v zastavéném uzemi

5.3 Sledované charakteristiky

5.3.1 Zastoupeni a vyvoj krajinnych segmentt dle land cover

Makrostrukturu krajiny jsem vyhodnotil podle plodného a procentualniho
zastoupeni typu land cover ve tfech sledovanych obdobich. Data z atributové
tabulky jsem exportoval do tabulky v programu Microsoft Excel, ktery umozriuje
lepSi zpracovani dat do grafické podoby. K sumarizaci jsem vyuzil nastroje

kontingenéni tabulky a konstrukce grafll odpovida vhodnému vyjadfeni tabulek.
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5.3.2 Zmény krajinnych plosek

Pro hodnoceni vyvoje mikrostruktury v zajmovém uUzemi jsem pouZil

mozaikovitost, relativni poCet plosek, poréznost a primérnou velikost plosky.

Mozaikovitost (Q) - relativni pocet vSech typu sloZzek, udava hustotu ploSek a byla
pouzita vZzdy pro celé uzemi k hodnoceni celkové mozaikovitosti podle Lipského
(2000) jako:

Q= % (No.ha™)

n — pocet vSech plosek katastru (No.)

P — celkova plocha (ha)

Hustota plosek (Q,) vyjadfuje ¢etnost vyskytu ploSek na jednotku plochy (ha) dané

kategorie a Ize tak podle ni urcit miru fragmentace:

n
Q, = X% (No.ha?)
Pkat

Nkt — pOCet ploSek dané kategorie (No.)

Pkat — plocha dané kategorie (ha)

Poréznost (Q,) je strukturalni charakteristikou ustavajici hustotu ploSek urcitého

typu v krajinné matrici a maze pfispét k zodpovézeni otazky co je v krajiné matrici:

Q, = "’I‘)“‘ (No.ha™)

Nat — pOCet ploSek dané kategorie (No.)

P — celkova plocha (ha)
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Prdmérna velikost plosky (S) u orné pldy Caste¢né vystihuje miru vyuziti, u

prirodnich stanovist zase miru fragmentace:

§ = Dt g

n

Pkat — plocha dané kategorie (ha)

n — pocet plosek dané kategorie (No.)

5.3.3 Vyvoj liniovych prvk

Sledovanym atributem v této kategorii je vyvoj cestni sité, ktery je dan
souctem délek vSech silnic a polnich cest, rozdéleny dale na cestni sit na uzemi
samotné obce (intravilan) a ostatni silnice a polni cesty na zbytku katastru

(extravilan).

Relativni délka linii (1):
_ L 1
l= > (No.ha™)

L — celkova délka linii pro danou kategorii (km)

P — celkova plocha k.u. (ha)
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6. Vysledky

6.1 Kvantifikace vyvoje krajinné makrostruktury

6.1.1 Land cover v roce 1843

Stav vyuziti sledovaného uzemi k.u. Klapy znazornuje graf €. 1, ze kterého je
na prvni pohled vidét prevaha orné pudy (82,26%), pfedevSim v podobé dlouhych
Uzkych lana (pfiloha €. 1). Plochu orné pudy déli uzsi pasy pastvin podél cest a Sirsi
podél vodnich tok(. Pastviny se souvislejSi plochou pokryvaji svahy vrchu
Hazmburk. Spole¢né s ostatni doprovodnou zeleni byly pastviny zafazeny do
kategorie trvalé travni porosty a jsou druhou nejvétSi skupinou ve vyuziti pady
s hodnotou 11,34 %. Na celém uzemi nejsou lesni porosty. Dfeviny zastupuji plochy
ovocnych sadll a rozptylené zelené, které byly pro potfebu vyhodnoceni slou¢eny
do kategorie mimolesni dfevinna vegetace, pro toto obdobi zastoupeny 2,25 %.
Zbylé 4,15 % tvofi jednotlivé kategorie se zastoupenim nizSim nez 2 % (vinice,
zahrady, vodni plochy, cestni sité intravilanu a extravilanu, zastavba a ostatni
plochy). NejvysSi procento téchto kategorii pokryvaji cestni sité extravilanu (1,86 %)
a naopak nejnizsi ostatni plochy (0,06 %). Ostatni plochy jsou malé plochy
neurodné pldy na jiznim svahu vrchu Hazmburk a plochy hlinisté, coz je plocha
povrchové tézby pudy, ktera slouzila jakou surovina pro vyrobu nepalenych cihel a
jinych stavebnich pfimési. V malém zastoupeni jsou vodni plochy (0,23%), vinice
(0,54%) a zahrady (0,23%)

Graf €. 1 — Vyhodnoceni land cover rok 1843
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6.1.2 Land cover v roce 1949

V obdobi po druhé svétové valce zabira plocha orné pudy stale podstatnou
Cast celkové plochy zajmového uzemi. | pfesto, Ze doslo k ubytku TTP z okoli
vodnich tokl ve prospéch orné pudy (pfilohy €. 1 a 2), zastoupeni orné pudy se
snizilo na 80,33 % od roku 1843. Davodem poklesu je Sifeni zastavby na plochy
orné pudy a noveé plochy pastvin pfi Upati vrchu Hazmburk. Z grafu €. 2 je patrny
rist ostatnich ploch o 3,28 % béhem 106ti let, ktery je spojen predevsim
s historickymi udalostmi na konci 19. stoleti. V té dobé doSlo k nékolika sesuvim
pudy ze svah( vrchu Hazmburk, pfi kterych bylo zasypano i nékolik domd na jeho
Upati. Tyto neStastné udalosti vyrazné nezasahly do rostouci tendence v kategorii
,zastavba“, ktera od predchoziho obdobi stoupla téméf o 100% proti pivodnimu
stavu. S rostoucim trendem zastavby souvisi i narist zahrad (0,84 % proti 0,23 %
v roce 1843), které jsou velmi Casto sousednimi pozemky nové zastavby. Nepatrné
vzrostla hustota cestni sité v extravilanu obce, v intravildanu naopak poklesla. Na
severnim svahu vrchu Hazmburk jsou patrné dfeviny, v blizkosti sidel vznikaji sady,
které maji za nasledek rust kategorie ,mimolesni dfevinna vegetace* o 1 % proti
pfedchozimu obdobi. Rust v kategorii vodni plochy, ktera zahrnuje vodni toky a

mensi vodni nadrze, je zanedbatelny. Procento zastoupeni vinic se snizuje.

Graf €. 2 — Vyhodnoceni land cover rok 1949
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6.1.3 Land cover v roce 2007

Do roku 2007 dochazi k dalSimu poklesu zastoupeni orné pady na 76,99 %
(graf €. 3) z celkové plochy. Pokradujici vystavba rodinnych domud se zahradami a
pfedevSim nova vodni nadrz s doprovodnou vegetaci v severovychodni ¢asti uzemi
(pfiloha €. 3), zpusobuje ubytek orné pady. Rostouci podil zastavby velmi ovliviiuje
zastavéna plocha zemédélského podniku v jizni €asti obce. Vodni plochy zaujimaji
jiz téméF 1 % zajmového uzemi. Razantni pokles za uplynulych 58 let je u ostatnich
ploch. Lokality, na kterych doSlo k sesuvim pldy na pfelomu 19. stoleti, jsou témér
v celé rozloze pokryty ekologicky stabilngjSi vegetaci ve formé luk a dfevinnych
porostl, jen v jizni ¢asti svahu pod hradem Hazmburk je vidét mensi skalni masiv.
Zastoupeni téchto ekologicky méné stabilnéjSich uzemi (ostatni plochy) se od roku
1949 snizil 0 2,56 %. Dreviny kolonizujici svahy vrchu Hazmburk a rozsahlé ovocné
sady na severozapad od intravilanu obce velmi vyrazné zvysily procento zastoupeni
mimolesni dfevinné vegetace na 9,28 %. Méné vyrazny je pokles hustoty cest
v extravilanu o 0,69 %, které pravdépodobné zanikly scelovanim pozemkud v dobé
kolektivizace. Na jiznim svahu vrchu Hazmburk jsou dvé velké vinice, které jsou

svym zastoupenim (0,43%) témér shodné jako v roce 1843 (0,54 %)

Graf €. 3 — Vyhodnoceni land cover rok 2007
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6.1.4 Vyvoj land cover v letech 1843 - 2007

Stav krajinné makrostruktury v modelovém uUzemi s celkovou rozlohou 903,55 ha,

v letech 1843, 1949 a 2007 vyjadfuje plosné a procentualni zastoupeni jednotlivych

kategorii land use v tab.¢. 3.

Tabulka €. 3 — Vyvoj land cover v letech 1843-1949-2007

KLAPY 1843 1949 2007

land use ha % ha % ha %
cestni sit extravilan 16,85 1,86 18,22 2,02 12,00 1,33
cestni sit intravilan 4,89 0,54 4,31 0,48 3,76 0,42
mimolesni dievinnd vegetace 20,34 2,25 29,07 3,22 83,85 9,28
orna plda 743,22 | 82,26 | 725,84 | 80,33 | 695,60 | 76,99
ostatni plochy 0,54 0,06 30,89 3,42 7,77 0,86
TTP 102,50 | 11,35 69,38 7,67 53,52 5,92
vinice 4,89 0,54 2,03 0,22 3,91 0,43
vodni plochy 2,09 0,23 2,86 0,32 8,69 0,96
zahrady 2,09 0,23 7,84 0,87 13,30 1,47
zastavba 6,14 0,68 13,11 1,45 21,14 2,34

Z grafu €. 4 je na prvni pohled vidét podstatna pfevaha orné plidy. Orna

puda zaujima 82,26 % celkové rozlohy zajmového uzemi, avSak vyvoj ma mirné

klesajici tendenci. Krajinna matrix orné pady se v obdobi do roku 1949 zmenSuje o

2,3% a do roku 2007 o dalSich 4,1%. Celkovy pokles rozlohy orné pudy do roku
2007 je 47,62 ha (tab. €. 3).
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Graf €. 4 — Vyvoj land cover v letech 1843-1949-2007
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Podobny vyvoj, ale s vys$Simi rozdily proti puvodnimu stavu, Ize sledovat
v kategorii trvalé travni porosty (TTP), kde z pavodni plochy 102,50 hektard dochazi
vroce 1949 kubytku 33,12 ha (32,31%) a do roku 2007 o daldich 15,86 ha
(13,10%). V letech 1843 az 2007 mizi 45,41% pavodni rozlohy TTP (graf €. 4).

Na ukor zastavby a pfilehlych zahrad klesa rozloha cestni sité v intravilanu
az do roku 2007 (graf. €. 4). Plochy jsou vyuzity mnohem efektivné&ji, mizi rozlehla
naves a ulice jsou projektovany podle pravidelnych geometrickych tvarli. Zmény ve
vyvoji kategorii zahrad a cestni sité v intravilanu, nevykazuji tak vyrazné vykyvy jako

kategorie orné pldy a TTP.

Vyvoj land cover bez orné pldy (ha)
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Graf €. 5 — Vyvoj land cover bez orné pudy v letech 1843-1949-2007

Naopak markantni narust oproti roku 1843 je patrny v roce 2007 u mimolesni
dfevinné vegetace, ktera zaujima rozlohu 83,85 ha. U tohoto krajinného segmentu
dochazi béhem 164 let k vyraznému C&tyfnasobnému narastu (graf €. 5). Tento
stoupajici trend zpUsobuje vysadba ovocnych sadu, naletové dfeviny kolonizujici
svahy vrchu Hazmburk a doprovodna zelefi podél vodnich tokd a cest.
Vybudovanim vodni nadrze na toku Rosovka dochazi k narlGstu rozlohy vodnich

ploch 0 0,63 % do roku 2007 z celkové rozlohy uzemi.

Z grafu €. 5 je rovnéz patrny kolisavy vyvoj v kategoriich: ostatni plochy,

cestni sit v extravilanu a vinice. Historické udalosti na konci 19. stoleti (sesuvy
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pudy) zpusobily velky narust ostatnich ploch do roku 1949. Proti pfedchozimu stavu
0,54 ha, vzrostla plocha o 30,35 ha. Postupnou kolonizaci téchto uzemi naletem
dfevinnych porostd doslo do roku 2007 ke sniZeni této kategorie na 7, 77 ha.
Pdvodni rozloha vinic o rozloze 4,59 ha do roku 1949 klesa o 2,86 ha a do roku
2007, presto ze dochazi k narlistu plochy o 1,05 ha, nedosahne své puvodni
rozlohy. Vyvoj cestni sité v extravilanu znamena rast plochy o 2 ha do roku 1949

celkem na 18 ha, poté do roku 2007 klesa na rozlohu 6 ha.

6.2 Kvantifikace vyvoje krajinné mikrostruktury

Graf &. 6 vyjadfuje zmény poctu ploSek v kategoriich land cover, kde je
patrny velky rozdil pfedevS§im u ploSek orné pudy. Zatim, co pocet plosek TTP ma
klesajici tendenci, u orné pady je patrny nejprve mirny narGst a nasledné prudky
pokles do roku 2007.
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Graf €. 6 — Vyvoj poCtu plosek dle kategorii v letech 1843-1949-2007

Tento mnohonasobny rozdil, souvisi se zménou primérné velikosti plosek,
vyjadfenych v grafu €. 7, kde primérna velikost plosky orné pudy v roce 2007
dosahuje hodnoty 5,08 ha. Struktura krajiny z pohledu zastoupeni jednotlivych typ(

land cover je znazornéna v pfilohach ¢.1 - 3.
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Graf ¢. 7 — Vvvoi primérné velikosti ploSek orné padv a TTP
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Obrazek ¢&. 5 — Struktura pozemku v letech 1843, 1949, 2007
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Obrazek €. 6 do jisté miry vizualné dokumentuje strukturu pozemku, a také
zastoupeni kategorii land cover, pro tfi rizna obdobi. Na prvni pohled je zcela
evidentni velmi mala heterogenita Uzemi v roce 2007. Jemné&;jSi strukturu pozemkad,
prevazné orné pudy, Ize pozorovat v roce 1843. Do roku 1949 doslo k rozdéleni na
jesté mensi poliCka, coz z pohledu mikrostruktury krajiny svéd¢i o uzemi s nejvyssi

heterogenitou za vSechna sledovana obdobi.

Dramaticky pokles mozaikovitosti dokumentuje graf ¢. 8 v obdobi 1949 az
2007, ktery Uzce souvisi se zménami prumérné velikosti ploSek. Tak jak doklada
graf €. 9, s rostouci velikosti ploSek v celém Uzemi logicky klesa mozaikovitost celé

rozlohy sledovaného Uzemi.
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Graf €. 8 — Vyvoj celkové mozaikovitosti
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Graf ¢. 9 — Vyvoj primérné velikosti ploSek a celkové mozaikovitosti
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Rostouci trend velikosti plosek je ovlivnén také zménou hustoty ploSek

v kategoriich orna puda a TTP vici celkové rozloze.

Vypocet poréznosti (hustota plosSek) jako pomér poctu plosek dané kategorie

land cover vici celkové ploSe uzemi odpovida na otazku, co je ve sledované krajiné

matrici a urCuje prichodnost pro obyvatele dané kategorie. Podle grafu €. 10 lze

jednoznacné tvrdit, Ze matrici v letech 1843 a 1949 jsou pole resp. orna puda.

Dalsim vyvojem se vSak poréznost méni a vroce 2007 prevySuje zastavba

poréznost orné puady. Pfi pohledu na pfilohu €.3 zjistime, Ze krajinnou matrici

zustava orna pada.
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Graf ¢. 10 — Vyvoj primérné poréznosti

Hustota pocet ploSek jako pomér ploSek kategorie orné pady a

TTP vidi

ploSe danych kategorii je znazornén v grafu €. 11, ze kterého je vidét vliv

zemeédélského hospodareni na fragmentaci orné pudy.
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Graf ¢. 11 — Vyvoj relativniho poctu ploSek orné pudy a TTP

Prostupnost krajiny, méfenou relativni délkou cestni sité, doklada graf &. 12

a vysledky zaznamenavaji pomérné dobrou prostupnost v letech 1843 a 1949.

Patrné scelovani pozemkul orné pudy v ramci kolektivizace po roce 1950, ma vliv na

shizeni prostupnosti krajiny mimo zastavéné uzemi.
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Graf ¢. 12 — Vyvoj cestni sité
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7. Diskuze

7.1 Diskuze k vysledkiim

Vychozim materidlem pro sledovani zmén v kulturni krajiné katastralniho
uzemi Klapy byly mapy stabilniho katastru v podobé cisafskych otiskd z roku 1843,
které jiz tou dobou vypovidaly o zemeédélském vyuziti pady. Drobnou krajinnou
mozaiku tvofily pozemky v podobé dlouhych uzkych land orné pudy, charakteristické
pro hospodareni drobnych rolnikl. Pfevaha orné pidy svédci o urodné zemeédélské
oblasti, ktera je vhodné dopinéna pozemky luk a pastvin v sousedstvi zastavby,
které pravdépodobné slouzily k volné pastvé dobytka, pfesto Ze se vté dobé
pfechazelo ke stijovému chovu. Loéw a Michal (2003) popisuji pfechod od
trojpolniho systému hospodareni ke stfidavému (EtyfFhonnému), kterd umozfiovalo
zvyseni vynosl nejméné o polovinu. Pomérné husta cestni sit umozriovala dobrou
dostupnost pozemkl od sidel. Liniové prvky v&etné vodnich tok( doprovazela

vegetace, ktera zvySovala heterogenitu celé oblasti.

Kontinualni vyvoj tradi¢ni zemédélské krajiny s velmi jemnou mozaikou
zachycuji historické letecké snimky zroku 1949, jesté pfed zasadnim zlomem
nesetrného hospodareni podle sovétského vzoru. Témér 100lety vyvoj, béhem
kterého probéhly dvé svétové valky, zasadné neovlivnil krajinu klapského katastru
s charakterem zemédélského vyuziti pudy. Doslo k mirnému poklesu rozlohy orné
pudy, ktera ustoupila vystavbé novych domu v severni Casti obce. Pozemkové
reformy, které probéhly v prvni poloviné 20. stoleti, zpUsobily rozdrobeni pozemki
orné pldy v dlisledku pfidéleni tzv. zbytkovych statkl, velkostatki a majetkd cirkvi
nad 50ha menSim zemédélcim ve vymérach 6-15 ha (Skleni¢ka, 2003). S tim
souvisi narlist polnich cest, které zajiStovaly vhodnou dostupnost k pozemkim.
Z krajiny zmizely vétsi plochy mokrych luk podél vodniho toku Rosovka, zrovna tak
pasy pastvin a doprovodné zelené, které vymezovaly hranice nékterych pozemku a
mohly slouzit jako biokoridory. Tyto ekologicky vyznamné krajinné prvky zanikly
z dlvodu pfemeény na ornou pudu. Intenzifikace zemédélstvi, sice zpusobila zanik
téchto ekologicky hodnotnéjSich prvkd, ale vyuziti krajiny bylo vyvazeno SetrnéjSim
zpUsobem hospodafeni a krajinna mozaikovitost byla vtomto obdobi nejvysSSi.
Druhym negativnim projevem narusujici strukturu krajiny, byly svahové sesuvy pudy
na konci 19. stoleti, které zpusobily ubytek pastvin. Pfi sesuvech doS$lo i k zasypani
nékolika obydli nastésti beze ztrat na lidskych zivotech, a vystavba novych staveni
poté probihala v mistech bez rizika zasypani. Rozvoj zastavby znamena i rostouci

podil zahrad, jako pfilehlych pozemkl k rodinnym domum. S novou vystavbou
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souvisi rozvoj dopravni infrastruktury v intravildnu obce, zejména rovné ulice

s pravouhlymi kfizovatkami.

Plynuly Ustup tradi¢ni kultury venkova a mozaiky drobné drzby sedlaku a
chalupniku, prerusily udalosti po roce 1948. S nastupem komunistické diktatury a
jejiho centralniho fizeni véeho, mélo za nasledek mnoho negativnich zmén a zanik
Ceské tradi¢ni krajiny. Dusledky nasilné kolektivizace jsou na leteckych snimcich
zroku 2007, ale i v souCasnosti, znatelné dodnes. Tyto udalosti z padesatych a

sedmdesatych let minulého stoleti zpUsobily zasadni zvrat i v katastru obce Klapy.

Zemédélsky charakter ma uzemi az do soucasnosti. Krajinna struktura byla
dramaticky zjednodu$ena diky scelovani pozemkU orné pady do rozsahlych blokl a
zanikem podstatné &asti sité polnich cest. Pokles heterogenity znamena celkovou

destabilizaci uzemi, diky antropickému vlivu byvalého politického zfizeni.

Pozitivné Ize hodnotit rostouci plochy dfevinnych porostd na svazich hradu
Hazmburk, jejichZ podstatna ¢ast je soucasti uzemi vyhlasené pfirodni pamatky.
Nové vybudovana vodni nadrz s doprovodnou zeleni a navazujicimi biokoridory ma
rovnéz pozitivni vliv na strukturu krajiny, stejné tak jako navrhované a realizované

vétrolamy v této oteviené zemédélské krajiné.

7.2 Diskuze k metodice

Mapy stabilniho katastru jsou vhodnym a podrobnym podkladem
s dostateCnym mnozZstvim informaci o historickém vyuZivani krajiny. PFfesnost
zpracovani diky méfitku 1:2880 a mapovani zaloZzené na geometrickém zakladu s
podrobnou legendou prfedstavuje jeden z vychozich a hodnotnych materiall pro

studium vyvoje krajiny.

Historické letecké snimky z roku 1949 maji velkou vypovidajici hodnotu, diky
obdobi ve kterém byly pofizeny, a strukturu krajiny detailné zachycuji v dobé tésné
pfed kolektivizaci. Problémy jsou spojeny s interpretaci, ktera neni vzdy

pisemné podklady (pozemkovy katastr), kroniky nebo paméti mistnich obyvatel.

Mapy stabilniho katastru a historickych leteckych snimkl Ize pouZzit jako
zdroj relevantnich informaci o prostorovém uspofadani prvkd v krajiné (tvar,
velikost, struktura, mozaika, hustota, pocet, ad.).

UrCitd rizika jsou spojena s pfipravou historickych podkladi pred

zpracovanim v GIS. Spojenim scanovanych mapovych listd nebo leteckych
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fotografii mohou vzniknout nepfesnosti, které jsou pro dalSi praci nepouzitelné.
VhodnéjSi metodou je georeferencovani samostatnych mapovych listd pomoci
vlicovacich bodu s naslednym nactenim do pfislusného programu GIS. Jednotlivé
georeferencované rastry jsou tak umistény podle zvoleného soufadnicového
systému s mnohem vyS8Si pfesnosti. Pro dalSi pouZiti je nutné tyto podklady
vektorizovat. Manualni vektorizace (pfekresleni vSech krajinnych prvk() je pracna a
Casové velmi naro€na cCinnost, ktera je zdrojem dat k hodnoceni vyvoje krajinné
mikro a makrostruktury a vyzaduje tak velkou davku trpélivosti a preciznost
provedeni.

K mapovani souasného stavu krajiny jsem pouzil ortofotosnimky z roku
2007, které jsou volné dostupné prostfednictvim WMS serveru a nebylo nutné je
georeferencovat. Terénni prizkum vybraného Uzemi, je nezbytnou souclasti pfi
sledovani vyvoje krajiny a jeho interpretace pak podava velmi vérohodné udaje o

vyuziti uzemi.

52



8. Zaver

Krajina jako otevieny systém vznikla plasobenim Fady pFirodnich a
antropogennich ¢&initeld. Cinnosti lovéka vznika kulturni krajina, ktera v éase méni
vzhled, strukturu a funkci. Pravé struktura krajiny ma rozhoduijici vliv na jeji funkci a

jakakoliv jeji zména v prostoru a ¢ase, méni jeji zakladni charakteristiky a hodnoty.

Zmény ve struktufe krajiny potvrzuji vysledky diplomové prace. Pomérné
kontinualni vyvoj velmi tvrdé naruSuje doba od padesatych let 20. stoleti. Od té doby
prodélala struktura zemédélské krajiny zasadni, hluboké a dramatické zmény
vedouci k celkové ekologické a kulturni destabilizaci krajiny. Vyvoj sledovanych

atributl potvrzuje zjednodus$eni krajinné struktury.

Presto, Zze v sou€asné dobé vzniklo na Uzemi nékolik pozitivnich prvkl ve
formé& pfirodnich vétrolamd, nizka mozaikovitost je nadale dana velikosti
zemeédélskych pozemk, na kterych by bylo vhodné zménit zplisob hospodareni za
ucCelem zmény velikosti zrna krajiny s vlivem zmirnéni nékterych negativnich
prirodnich vlivd. Otazkou zustava, jak presvédcCit soucasné uzivatele rozsahlych
pozemkl o zméné zpUsobu hospodafeni i za cenu vyS$Sich naklad(, ale s
moznym vyuzitim evropskych €i narodnich dotacnich titulll za dodrzeni podminek

hospodareni, s cilem zlepSeni stavu pfirody a krajiny.

Pouzité podklady jsou velmi vhodnym materidlem ke studiu vyvoje krajiny

v historickych souvislostech, pfi jejichz zpracovani je nutné dbat na preciznost

Diplomova prace najde své uplatnéni pfi vyuce krajinné ekologie, diky
podrobnému zpracovani historickych a sou€asnych podkladld o vyuziti Uzemi.
Historicka data budou zdrojem pro formy krajinného planovani v katastralnim uzemi
Klapy za u€elem zvysit strukturu krajiny, ktera byla od poloviny 20. stoleti citelné

oslabena.
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10. PFilohy

Seznam pfiloh:
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Priloha ¢. 1

Land cover k.u. Klapy 1843
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Priloha €. 2

Land cover k.u. Klapy 1949
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Priloha ¢. 3

Land cover k.u. Klapy 2007
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