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Uvod

Ve své bakalaiské praci se zabyvam alternativni moznosti internatniho zatizeni pro zaky
se sluchovym postizenim, ktera je jedinou svého druhu, konkrétn¢ v Hradci Kralové. Prace je
rozdélena do urcitych kapitol. Nejprve se vénuji sluchovému postizeni a specifikuji sluchové
vady. Nasledn¢ zde uvadim vyznam slovniho spojeni sluchové postizeny a osvétluji jazykovou
a kulturni menSinu NeslySicich. Druhd kapitola pojednava o konkrétnich internatnich
zafizenich pro zaky se sluchovym postizenim v Ceské republice. V Givodu této kapitoly popisuji
profesi vychovatele, co je od této profese vyzadovano a jaké jsou pozadavky pro vykon tohoto
povolani. Zabyvam se internatem jako takovym, spolecné s jeho legislativnim ukotvenim, poté
uvadim historické pocatky pobytu zakl se sluchovym postizenim na tehdejSich internatech.
Zminuji zde 1 velmi dillezitou udélost ve vzdélavani jedinct se sluchovym postizenim, jiz byl
Miléansky kongres. Nasleduje podkapitola zabyvajici se historii internatnich zatizeni, ktera byla
vybudovéna na tizemi Cech, Moravy a Slezska. Po ivodu do problematiky nasleduje vycet
jednotlivych skol, v€etné jejich internatnich zatizeni, kdy fada z nich funguje az do dnesnich
dni. Posledni teoretickd kapitola je o moznostech internatnich zatfizeni v Hradci Krélové,
konkrétné o kole pro zaky se sluchovym postizenim ve Stefanikové ulici. Néasleduje popis
pfedmétu mého vyzkumu, tedy dva alternativni internatni byty Jablicko I. a Jablicko II.
Popisuji, jaka byla cesta k jejich vybudovani a jak vypadaji dnes. Po této ¢asti nastinim

kazdodenni harmonogram v obou bytech.

Prakticka ¢ast bakalafskeé prace se d€li na dvé podkapitoly. V prvni podkapitole oslovuji
zédkonné zastupce déti, nachazejicich se v alternativach internata Jablicko I. a Jablicko II. a
zjistuji celkovou spokojenost se zatfizenim, véetné spokojenosti s pracovniky (vychovateli). Ve
druhé podkapitole se obracim na osoby se sluchovym postizenim, kter¢ béhem svého Zivota
pobyvaly na béZzném internatu pii Skolach pro zaky se sluchovym postizenim. Vysledkem je
nalezeni ptipadnych rozdili mezi internatem pro zaky se sluchovym postizenim a byty Jablicko

L., Jablicko II. Cely vyzkum doplnuji grafickym zndzornénim a zdvére€nym zhodnocenim.



1 Problematika sluchového postizeni

Sluchové postizeni miizeme klasifikovat dle n¢kolika kritérii — doba a misto vzniku
vady a stupen vady. Hovofime-li o dobé vzniku vady, je zde rozliSeni na dobu prenatalni,
perinatalni a postnatalni. V prenatalni fazi se jedné o jedince nenarozeného, majici sluchovou
vadu z divodu: dédicného, vzniku syndromii (Usherav, Waardenburgliv, Treacher-Collinstv),
onemocnéni matky v téhotenstvi (toxoplazmoza, syfilis, zardénky, spalnicky), rozst€pu patra a
rth a zavislosti matky na alkoholu ¢i drogach béhem téhotenstvi. (Leonhardt in Horakova,
2012) V perinatalni fazi, po narozeni jedince, mohou byt divodem vzniku vady poporodni
komplikace (poranéni lebky, hypoxie...) nebo nizka porodni hmotnost. V postnatalni fazi je
riziko vyskytu riznych chorob, které mohou nasledné poskodit sluch — meningitida, lymska

borelidza, ptiusnice...

Podle mista vzniku dé€lime vady na pfevodni a percepcni. U pievodni vady jsou
sluchové buiiky zcela v potadku, jen je ve stfedni ¢asti ucha malé téleso, které brani piivodu
zvuku k bubinku a poté pies sluchové kuistky k hlemyzdi. ,, Miize se jednat napr. o zvetSenou
nosni mandli, ktera zpuisobuje poruchu ventilace stredousi pres Eustachovu trubici, nebo o
ucpani zvukovodu, nahromadénim usniho mazu, ktery ztuhne v pevnou mazovou zatku.
(Horakova, 2012, s. 13) Dalsi pti¢inou pak mohou byt ¢asté zanéty stfedniho ucha. U percepéni
vady jiz hovofime o poruSeni nebo naruseni sluchovych bunék, poSkozeni vnitiniho ucha,
sluchového ustroji. To vSe je nevratné. Vyskytuje se 1 vada smiSend, kterd je kombinaci

pievodni a percepcéni vady.

1.1  Sluchové postizeni

,,Oznaceni sluchové postizeni se tyka velmi nehomogenni skupiny osob, kterd je
diverzifikovana predevsim stupném a typem sluchového postizeni (nedoslychavost, hluchota,
ohluchlost apod.).“ (Zéhumenska a kol., 2008, s. 7) V této kapitole bych osvétlila, které
skupiny lidi se sluchovou vadou existuji, z jakého prostfedi mohou pochazet, a hlavné jaky
zpusob komunikace dle svych potieb uzivaji. Velkou Cast v této kapitole vénuji zejména lidem,
ktefi uzivaji pii své komunikaci ¢esky znakovy jazyk. S témito lidmi dennodenné pracuji a
méla jsem nékolikrat moZnost nahlédnout a pochopit jejich kulturu. Lidé, ktefi maji jakoukoli

sluchovou vadu, spadaji do skupiny sluchové postizenych. Stejné jako se lidé se zrakovym
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postizenim fadi ke zrakové postizenym atp. Z mé vlastni zkuSenosti a praxe vim, ze pojem
sluchové postizeni neni mezi lidmi se sluchovou vadou oblibeny. Ti, kteti se fadi ke skupiné
Neslysicich nebo neslySicich, se povazuji za naprosto zdravé jedince, ktefi se nelisi od jinych
lidi. To, Ze nejsou schopni vnimat sluchem, je pro né naprosto nepodstatné. Sami radi fikaji, ze
maji zdravé oci, ruce a nohy, diky kterym mohou komunikovat a jejich zivot se nijak extra
nelisi od lidi slySicich. Tot pohled lidi se sluchovou vadou. Odborné publikace a rizné ¢lanky

bézné uzivaji oznaceni sluchove postizeni a maji sva rozdé€leni, vztahujici se k této skupiné lidi.

Oznaceni ,,sluchové postizeni® je velmi obsahlé a Siroké, dle Hrubého (1999) do této
skupiny patfi: nedoslychavi, ohluchli, osoby s prelingvalni uplnou hluchotou, Neslysici,
slepohlusi (hluchoslepi), Selestafi a rodi¢e déti se sluchovym postizenim. Kazdy z nich uziva
jiny zpusob komunikace, ktery jemu nejvice vyhovuje. Berme vSak v potaz, ze uroven
komunikacnich schopnosti jedince zcela nezavisi na stupni daného postizeni. Musime
zohlednovat jeden velmi dulezity faktor a tim je rodina. Ta ma nejvétsi vliv na jedince. Dtlezita
je dostate¢na péce a kvalita komunikace. K tomu se vdze i moznost piidruzeného postizeni.
Zde vsak muize byt nasledna prace s jedincem, a to zejména v komunikaci, slozitéjsi a do urcité

miry specificka.

Komunikaéni systémy této skupiny se rtizni. Mohou uzivat CZJ, odezirat, pouZivat pfi
komunikaci se slySici osobou psanou formu ¢i kombinaci jiz zminénych zptisobti. Dale mohou
uzivat znakovanou ceStinu, u které¢ se miize zdat, zZe je totozna s CZJ, ale neni tomu tak.
Znakovana ¢eStina je uméle vytvoreny znakovy systém, ktery byl vytvoien pro slySici, aby se
mohli dorozumivat s neslySicimi. ,, Znakovand cestina je zalozena na tom, Ze se usty zretelné
vyslovuje Ceska veta a pod jeji jednotliva slova se podsouvaji znaky vypujcené ze slovniku
Ceského znakového jazyka. (Hruby, 1999, s. 72). Cesky znakovy jazyk je hlavné jazykem
eskych Neslysicich, samoziejmé se viak néktefi uzivatelé CZJ vyskytuji i u ohluchlych,
uzivatelii kochlearniho implantatu, nedoslychavych apod. Cesky znakovy jazyk je pfirozeny
jazyk, ktery ma svoji vlastni gramatiku, vlastni systém a rovnéZ si proSel svym vlastnim
historickym vyvojem. Zakon ¢. 155/1998 Sb. (o komunikaénich systémech neslySicich a
hluchoslepych osob) pojedndva o moznostech pouzivani komunikaénich systému neslySicich a
hluchoslepych osob. Je zde hlavn¢€ uznan znakovy jazyk jakozto plnohodnotny jazyk ceskych
neslysicich. ,, Neslysici a hluchoslepé osoby maji pravo svobodné si zvolit z komunikacnich

systemit uvedenych v tomto zdkoné ten, ktery odpovida jejich potrebam. Jejich volba musi byt

12



v maximalni mozné mire respektovana tak, aby mély mozZnost rovnopravného a ucinného

zapojeni do vSech oblasti Zivota spolecnosti i pFi uplatitovani jejich zdkonnych prav. “

V § 4, v prvni ¢asti zdkona se hovofi o znakovém jazyce jako komunikacnim systému,
ktery je urCen neslySicim, ktefi jej uzivaji jako svoji formu komunikace. V § 6 se nachazi vycet
veskerych komunikacénich systému, které vychazeji z ¢eského znakového jazyka a jsou uznany
jako zptsoby komunikace neslySicich a hluchoslepych osob. § 7 poukazuje na pouzivani
komunikaénich systému neslySicich a hluchoslepych osob a uvadi, na co tyto osoby maji pravo.

Druha a tieti ¢ast zakona je zruSena, ve ¢tvrté Casti § 13 je vyznacena ucinnost tohoto zakona.

! § 1 odst. 2 zakona ¢. 155/1998 Sb., o komunikac¢nich systémech neslySicich a hluchoslepych osob.
13



1.2 N/neslysici

Jak uz bylo vySe zminéno, o komunité Neslysicich hovotime jako o jazykové a kulturni
mensing, kterd ma sviyj vlastni jazyk, jimz je znakovy jazyk. ,, Vétsina clenii této komunity je
prelingvalné neslysicich, coz znamenad, zZe u nich doslo ke ztraté sluchu jesté pred vytvorenim
mluvené reci.“ (Dingova a Kondyskova, 2008, s. 37). Dle Hrubého (1999) jsou Neslysici
jednou z nejsoudrznéjSich menSin diky tomu, Ze je stmeluje jejich jazyk, nastrahy
kazdodenniho Zivota a situace, ve kterych se vyskytuji. Schazeji se ve svych komunitach,
klubech a skupinach, kam zvou i ¢leny své rodiny a zndmé, ktefi umi cesky znakovy jazyk a
jsou spjati s komunitou Neslysicich. ,, Komunita osob se sluchovym postizenim — casteji
komunita Neslysicich — se sklada z osob s tézkou ztratou sluchu, kteri sdileji své zkuSenosti,
hodnoty a stejny zpuisob vzdjemné komunikace stejné tak, jak to ma i majoritni (slysici)

spolecnost. “* (Slavik a kol., 2009, s. 62, pteklad autorky)

,, Clenové téchto spolecenstvi jsou i nedoslychavi a ohluchli uZivatelé znakového jazyka.
Jsou jimi i nekteré slysici deti neslysicich rodici a nekteri tlumocnici. *“ (Hruby, 1999, s. 49)
Pro komunikaci uzivaji hlavné c¢esky znakovy jazyk, o kterém je zminka vyse. Osoby neslySici
jsou osobami s riznym typem sluchové vady. Do této skupiny mizeme zahrnout lidi ohluchlé,
nedoslychave ¢i uZivatele kochledrniho implantatu. Tato skupina lidi se fadi mezi neslySici z
toho divodu, ze uzivaji jakékoli jiné zptisoby komunikace se slySicim svétem a jejich primarni
jazyk nemusi byt, ¢i dokonce neni, ¢esky znakovy jazyk. Uzivaji pro komunikaci také psanou
formu jazyka, odezirdni, rizna gesta v kombinaci s mluvenym jazykem anebo uzivaji

znakovanou cestinu.
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2 Internatni zafizeni pro Zaky se sluchovym postizenim v Ceské
republice

Vyznam a dulezitost internatniho zafizeni v zivoté jedince se sluchovym postizenim je
znam jiz od pocatkli. V dob¢, kdy vznikaly prvni ustavy pro hluchonémé a kdy se zacal
objevovat zajem o vychovavani téchto jedinct, se velmi fesil jeden dilezity fakt. Jednalo se o
jejich uplatnéni v zivoté, co bude s zaky po vyuceni, vystudovani, a zdali ma opravdu vyznam
vybudovavani internatnich Skol. Internat daval témto jedincim nejen moznost ubytovani a
stravovani, ale i moznost setkdvat se s ostatnimi osobami se sluchovym postizenim, napliiovat
své socialni potteby, navazovat pratelstvi i vztahy. Dale zde ziskavali navyky, které castokrat
neméli, protoze pochazeli z riznych poméri. Také se jim dostalo cennych rad, které mohli
uplatiiovat ve svych budoucich zivotech a diky tomu se stat nezavislou osobou, ktera je schopna
se sama o sebe postarat a byt tak na stejné trovni s lidmi slySicimi. Veliky diraz se kladl na
komunikaci a uzivani mluvené artikula¢ni fe¢i. Tu méli moznost naplno procviovat, protoze
znakovy jazyk se neuznaval, tudiz se nepouzival ani ve Skolach a na internatech. Je jasné, ze
znakovani nevymizelo Upln¢. Stavalo se, ze si neslySici znakovali potajmu a né¢kde, kde je

nikdo nevidél.

V této kapitole je osvétlena profese vychovatele jako takova i1 s legislativnim
ukotvenim. Co se od této profese ocekava, jaka by mela byt jeho osobnost, dovednosti a
znalosti. V podkapitole popisuji, co je to internatni zafizeni, rovnéz legislativni ukotveni tohoto
zafizeni, celkovy historicky vyvoj vzdélavani nesly$icich na internatech pfti Skolach pro osoby
se sluchovym postiZenim (t. ¢. hluchonémé) v €eskych zemich. Je zde zminén 1 nejzésadné&;jsi
pocin v historii vzdélavani neslySicich, jimz byl Milansky kongres, ktery mél velké dopady v
této oblasti, a pro mnohé neslysici nastaly velmi kruté ¢asy. Kapitola je zavrSena historii,
nékolika nejvyznamng&j§imi ustavy pro hluchonémé v Cechach a na Moravé a jejich

nejvyrazné€jsi pociny pro komunitu NeslySicich a samotnou specialni pedagogiku.
2.1 Role vychovatele na interndtu u zak se sluchovym postizenim

Profesi vychovatele chapeme tak, ze se jedna o osobu, kterd umi vychovavat. Slovo, ze
kterého je tato profese odvozena, je vychova. Jedna se o zdmérné plisobeni na Clovéka s

oc¢ekavanim pozitivniho vysledku zaméfen¢ho prevdzné na oblast chovani. Pracha (2000)

uvadi, ze: ,, Vychova je zamérnym piisobenim na jedince s cilem dosahnout zmeén v riiznych
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sloZkach osobnosti. “ Vychova je chapana ve dvou pojetich, SirSim a uz$im. ,, V Sirsim pojeti
zahrnuje vychova rozvoj vSech stranek osobnosti jedince, tedy rozumovy, fyzicky, mravni i
citovy rozvoj. V uzsim pojeti chapeme vychovou vétsinou jen pusobeni na mravni a
charakterovy rozvoj jedince a vedle toho uzivame pro oznaceni dosazené miry rozumové a
psychomotorické i hodnotové kultivace pojmu vzdelani.“ (Malach, 2003, s. 33) Vychovou
mame na Cloveéka vliv jiz od narozeni. Konkrétné to, jak se k nému chovame, jak s nim
mluvime, jaké mame vztahy s ostatnimi lidmi ¢i v jakém prostiedi se nachdzime. Slavomir
Laca definuje vychovu takto: ,, Vychovu povazZujeme za nejpodstatnéjsi podminky vyvinu.
Definujeme ji jako zamérné celoZivotni pusobeni podnéety z prostiedi k dosazeni urcitych,
relativné trvalych Zadoucich zmén v chovani jedince. Je to cilevédomé formovani Zivotni
cinnosti, aktivity. Zamérnost pusobeni je specifikem vychovy.* (Laca, 2013 s. 50, pieklad
autorky) Z toho tedy vyplyva, Ze mezi hlavni ¢innosti vychovatele patfi zejména vychova,
vzdélavani, reedukace a resocializace (u déti jakychkoli zdravotné nebo socidlné
znevyhodnénych). Déle pak starost, péce a dohled nad cilovou skupinou jedinct, kterou ma na

starost.

2.1.1 Osobnost vychovatele

., Vychovatel by mél disponovat radou osobnostnich vlastnosti, dovednosti, socialnich
dovednosti, schopnosti, mél by oviadat své emoce apod., jelikoz je v zarizeni pravé tim
dospélym, s nimz travi klient nejvice casu. (Sekera, 2009, s. 38) Berme tedy v potaz, ze
samotné vzdelani, vystudovani patiicného zameéieni, nedéld kazdého absolventa kvalitnim
vychovatelem. VySe zminéné predpoklady jsou ty, které by mél mit kazdy vychovatel, ktery se
zabyva vychovou v jakémkoli zafizeni a chce tak kvalitné a ispéSné€ vykonavat svoji profesi.
Je zndmo, Ze profesi vychovatele neni mozné brat jako chvilkovou praci, ¢i dokonce
zaméstnani, ale musi zde byt zdjem a chut’ pro vykon zminované profese. Nutné je, aby se
jednalo o vyzralou a kvalitni osobnost. Prace s détmi a s mladezi je velmi naro¢na a riznoroda.
Osobnost jednotlivych 74kl neni stejna a vychovatel by se mél umét napojit na dotyéného,
umét s nim pracovat (komunikace, motivace) a védet, jak fesit pripadny problém, ktery mtize
nastat. ,,Jsou vsak i ucitelé a vychovatelé rozporuplni jiz ve svém mordlnim a lidském profilu,
s nedostatky ve vSeobecném i odborném vzdélani, malo spjati se soucasnym Zivotem, ucitelé a
vychovatelé bez autority, distancovani od svych zZaku, s elitarskymi tendencemi a s preferenci

natlakovych metod vychovného pusobeni.* (Jiva, 1995, s. 50) Tento fakt se pak odrazi ve
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vztahu k vychovavanému, mize zde dojit k nerespektovani autority ¢i k autorité faleSné. Dalsi

véci muze byt nedliivéra a problém si ziskat vychovavaného.

2.1.2 Kvalifikace vychovatele

Co se tyce samotného vzdélavani, dle zadkona ¢. 563/2004, o pedagogickych
pracovnicich, vychovatelem je osoba, kterda méa dokoncené stfedni odborné vzdélani, obor
pedagogika se zamétfenim na vychovatelstvi ¢i pedagogiku volného ¢asu. Dale pak osoba, ktera
absolvovala vyssi odborné vzdélani ukoncené akreditovanym programem dané vyssi odborné
Skoly. Obor vzdélani je z oblasti vychovatelstvi ¢i z oblasti pedagogiky volného €asu, specidlni
pedagogiky anebo socialni pedagogiky. V neposledni fadé sem spada i celozivotni vzdélavani
se zam&fenim na oblast pedagogickych véd, konané vysokou Skolou. Pro tuto profesi lze

studovat 1 bakalafsky a navazujici magistersky obor na ptislusné vysoké Skole.

Vychovatel ptisobici v institucich zprostiedkovavajici pobytové, ustavni, ¢i vychovné

zafizeni ma pozadavky na vzdélani:

a) absolvovani vysokoskolského studia v akreditovaném studijnim programu, se

zamé&fenim na pedagogické védy (specialni pedagogika, socialni pedagogika)

b) absolvovani vyssiho odborného studia v akreditovaném studijnim programu dané

Skoly, oborem zaméiujicim se na specialni pedagogiku

C) absolvovani vzdélavaciho programu celoZivotniho vzdélavani uskuteciovaného

vysokou Skolou a zaméfeného na specidlni pedagogiku

Vychovatel a jakykoli jiny pedagogicky pracovnik by mél mit, dle Javy (1995) velmi
dobfe zvladnuté vSeobecné vzdélani a rozhled z oblasti filozofie, politiky, védy a kultury.
Pedagogicky pracovnik by nemél mit jednostranné zaméteni, nybrz vSeobecné — pokud néco
pozaduje po détech a mladezi, které vychovava, musi na to mit ptedpoklady. ,,Jedna se
predevsim o vseobecné a odborné znalosti, pedagogicky takt, narocnost, umeni jednat s détmi
i dospéelymi, pedagogickou tvorivost, postieh a orientaci, primost, vyjadrovaci schopnosti,
schopnosti spolecenského prizpusobeni, rozhodnost, rozvaznost, prirozené chovani a jednani,
otevieny a cestny pristup, kriticnost a sebekriticnost, smysl pro spravedinost, trpélivost,

schopnost sebeovladani, zasadovost a diislednost, svédomitost a iniciativni pristup, pili,
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pracovitost, systematicnost a vytrvalost, péci o vzhled vlastni osoby a pracoviste, peclivost. “
(Kurelova a kol., 2008, s. 41) Rovnéz by zaméteni vychovatele mélo byt takové, jaka je jeho

cilova skupina.

2.1.3 Profese vychovatele u zaka se sluchovym postizenim

Narodni soustava povolani popisuje ¢innosti vychovatele takto: ,, Vychovatel provadi
vychovné vzdélavaci cinnost zamérenou na celkovy a specificky rozvoj osobnosti déti, Zakii
nebo studentit a na jejich zajmové vzdelavani podle vychovné vzdélavacich programii cinnosti
ve Skolni druzine, v domové mladeze, v internatu, popripadé v jinych zarizenich.‘ Hlavni
¢innosti vychovatele je dohled, péce a starost nad détmi a mladezi v urcitém typu zafizeni.
Hovotfime o slySicich pedagozich, jejichz kvalifikaéni ptedpoklady byly jiz zminény.
Ptevazna cast Skol pro zaky se sluchovym postizenim a internétnich zatizeni, kterd jsou jejich
soucasti, se zamé&fuje na bilingvalni vzdélavani. ,, Bilingvalni pristup k vychove a vzdeélavani
sluchové postizenych spociva v uzivani dvou jazyku — znakového a mluveného — ve formeée
zvukové i grafické. “ (Souralova, 2005, s. 35) Zde je tedy velikou vyhodou, pokud vychovatel
ovlada alespon zaklady znakového jazyka. Na Skolach pro sluchové postizené jsou momentalné
pfijimani i pedagogové se sluchovym postizenim. ,, V diisledku prijeti bilingvalniho vychovne-
vzdeélavaciho modelu dochazi také na specidlnich Skolach pro sluchové postizené v Ceské
republice k vetsi participaci sluchové postizenych pedagogu, tj. ucitelii, vychovatelii a jejich
asistentii. “ (Chvatalova, 2008) Je zde tedy moznost zaméstnani osob se sluchovym postiZzenim
a zaroven dalsi forma jazykové a komunikacni podpory pro zéky se sluchovym postizenim.
Tito pracovnici musi mit rovnéZ patiicné vzdélani pro vykon této profese, ackoliv to pro nékteré
nemusi byt lehkou zaleZitosti. Cést téchto vychovateltl se sluchovym postizenim dosahuje

svého pedagogického vzdélani pti préci.

2.2 Internatni zafizeni

Vyhléaska €. 108/2005 Sb., o skolskych vychovnych a ubytovacich zatizenich a skolskych
ucelovych zatizenich udéava, ze internat spada do Skolskych a vychovnych ubytovacich
zafizeni, stejné tak jako domov mladeze a Skola v pfirod€. V § 6 je definice ti€elu internatu:
., Internat poskytuje détem a zakum Skol samostatné zrizenych pro déti a zaky uvedené v § 16
odst. 9 skolského zdakona a détem pripravného stupné zakladni skoly specidalni ubytovani a

vychovné vzdelavaci ¢innost navazujici na vychovné vzdélavaci ¢innost téchto skol a skolskych
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zarizeni a zajistuje témto détem a Zdkim Skolni stravovani.“? Nasledujici paragraf hovoii o
organizaci internatu, jaké je ¢lenéni (vychovna skupina a vychovatel) a pocet déti. Déle pak jak
by mély vypadat pokoje na internatu, co internat zajistuje béhem pobytu zéka a jaké jsou kroky
pii vyskytu nahlé situace, kdy nemutze dojit k ubytovani. Paragraf 8 popisuje umist'ovani déti
a zakl v § 16 odst. 9 Skolského zdkona do internatu. Zde se uvadi, ze o poskytnuti ubytovani
rozhoduje feditel internatu a piihlizi se i ke zdravotnimu stavu zéka. Poslednim bodem tohoto
paragrafu je povinnost feditele internatu, aby pisemné vyrozumél zdkonné zastupce zéka.
Posledni paragraf v prvni Casti vyhlasky seznamuje s tplatou za ubytovani ziizené urcitym
ziizovatelem. Jsou zde zminény penézni ¢astky dle kategorii a v neposledni fadé i to, kdo je od

uplaty osvobozen.

V zékonu €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zdkon) se v desaté ¢asti, v paragrafu 117, ve druhém odstavci uvadi, ze
Skolska vychovna a ubytovaci zatizeni zajist'uji détem, zakim a studentim ¢innosti a aktivity
dle jejich potteb. To znamend, ze veskeré aktivity a Cinnosti se prizptsobuji konkrétnim
potfebam zakl s ohledem na jejich postizeni nebo znevyhodnéni. V neposledni fad¢ i to, ze:

,»Skolska vychovna a ubytovaci zarizeni mohou provozovat svou cinnost i ve dnech pracovniho

volna nebo v obdobi skolnich prazdnin.

2.3  Zak se sluchovym postiZenim v internatnim zatizeni

., Vyucovani hluchonémych jest tak zviastni a vyzaduje tolik specidalnich védomosti a
zkuSenosti, Ze jest nutno zrizovat k tomuto ucelu zvldstni ustavy, v nichz se chovanci nejen
vyucuji, nybrz i bydli. “ (Vymola, 1925, s. 39) Jiz z historickych prament je znamo, Ze cilem
ustavl pro neslySici bylo nejen vzdélavat, ale i vychovavat a poskytovat jim socidlni
zabezpedeni a jistotu. Ustavy byly zamémé vybudovany s moznosti ubytovani v pronajmech,
v rodinach a postupné vybudovanych internatech, které byly soucasti Gistavll. Internaty mély
nahrazovat détem jejich rodinu a domov, jelikoz v téchto zatizenich stravily celé své détstvi,
popftipadé cely svlij zivot. Nutno podotknout, Ze neslysici jedinci pochéazeli z riznych pomért,

ruznych socidlnich vrstev, z rtiznych prostiedi. Nékteti byli sirotami, o které nikdo nemél

2 § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 108/2005 Sb. o §kolskych vychovnych a ubytovacich zatizenich a Skolskych ucelovych
zafizenich
3 § 117 odst. 2 zakona ¢. 561/2004 Sb. skolsky zakon
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z4jem. Vychovatel¢ vedli jedince k samostatnosti, zodpoveédnosti a pracovitosti a zastavali tak

funkei rodice.

Prioritni komunikace se zaméfovala na mluvenou fe¢ a byl kladen diiraz na artikulaci a
odezirani a velmi se to dotykalo i samotnych internatd. Velky vliv mél Milansky kongres a jeho
nasledovatelé. ,, V interndtech nelze také zameziti uzivani reci znamkoveé, jelikoz nejde zameziti
styk chovancii dospélejsich, s chovanci mensimi, kteri jesté reci artikulovanou rozpraveti
nedovedou. “ (Vymola, 1925, s. 41) Znakovani nebylo podporovano, i kdyz u nékterych jedincti
se vyskytovalo. Nemohlo se vSak zcela uhlidat, aby nebylo uZzivano, proto nékteti jedinci
prejimali znaky od téch starSich. PovétSinou se to vychovateliim nezamlouvalo, a tak vedeni
ustavu zacalo vytvaret tzv. externaty. Jednalo se o ubytovani v soukromych rodinach, kam byli
umist'ovani ti, ktefi artikulovanou fe¢ uzivali. Byli tak ve styku se slySicimi a mohli diky
dovednosti mluveni s nimi komunikovat. Ti, ktefi nebyli zdatni v této form¢é komunikace,
zustavali na internatech. Pozd¢ji, kdyz komunikaci ovladali, byli pfifazeni na externaty. ,, Bylo
také velmi nesnadno dorozuméti se s témito nedospélymi détmi, s nimiz mohlo hovoriti pouze
reci znamkovou. Nevyhoda a obtiz tato byla také jednou z hlavnich pricin, proc lidé jenom

neradi nedospélé tyto ditky do bytu prijimali. “ (Vymola, 1925, s. 41)

Nevyhodou externati bylo, Ze ne vzdy se povedlo najit ptiznivé prostiedi pro jedince,
protoze rodin nebo bytl, kam by mohli byt umistovani, bylo pomalu. Rok od roku byl velky
narust neslySicich zakti a déti, ktefi pobyvali v internatech, vyjimka byla, kdyz jedinec
dochazel. Pti ptibyvajicich poctech zakl se vyskytla jedna velka nevyhoda. Karel Vymola
(1925) ve své publikaci uvadi, ze je zde velky pocet jedincil, tudiz zde nemulze probihat

individualni, nybrZ hromadna a kasarenska vychova.

231 Milansky kongres (1880)

Za jeden z nejzasadné€jSich momentt v historii vzdélavani neslysicich je povazovan
Milansky kongres — setkani uciteld neslySicich, prosazujicich uréité styly a praktiky pfi jejich
vzdélavani. Pred timto kongresem byly metody vzdélavani zcela volné a vSe bylo na tsudcich
ucitelli, vychovatelll a zejména feditel, kteti se inspirovali ze zahrani¢nich Skol pro sluchové
postizené. Cilem tohoto setkani bylo spolecné rozhodnuti o jednolitém systému vzdélavani.
Jednalo se o oradlni a manualni metodu vzdélavani (odezirani a uzivani znakového jazyka).

Vysledkem kongresu bylo zvoleni ordlni metody, proto se znakovani dostalo do pozice
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zakazané — od této chvile se neuzival znakovy jazyk pfi vyuce neslySicich zaku. Milansky
kongres trval 6 dni. V zavéru kazdého dne probihaly osobni ptispévky o zkusenostech ve vyuce
a nasledné hlasovani o metod¢. DalSi usneseni se zabyvala otdzkami chudych neslysicich
studentt, kte¥i maji pravo se vzdélavat. Resila se také strategie oralniho zptisobu vzdélavani,
jaké jsou dlouhodobé vyhody. A Ze je potieba vytvoieni publikaci a instruktaznich knih pro
ucitele, aby umeéli podle oralni metody vzdélavat. (Berke, 2020) Jiz na pocatku setkani bylo
rozhodnuto - 160 hlast pro oralni metodu a 4 hlasy pro metodu manualni. Dle slov Hrubého

3

(1999): ,, Pro neslysici zacala témér sto let trvajici doba temna. *

Mezi zucastnénymi staty byla Italie, Francie, Velka Britanie, Spojené staty americké a
Svédsko, neni vyloudena ucast zastupcti Geskych zemi. Nasledky kongresu byly takové, Ze az
do 70. let 20. stoleti museli neslySici Zaci uzivat pii komunikaci se spoluzéky, uciteli a béhem
vyuky oralni metodu. Bylo zakazdno znakovat, totéz platilo i na internatech. I pfes to, Ze se
plosné rozhodlo, ne kazdy prosazoval ve svych Skolach tato usneseni. Na nékterych mistech
orientaci ustavu k metod¢ (oralni, manualni) ovliviiovali pedagogové, a to zejména tak, s jakou
metodou sympatizovali a s jakou razanci ji prosazovali. , Kongres je presvédcen o
nepopiratelné prevaze mluvené reci nad reci posunkovou, nebot' mluvenda rec vraci hluchonemé
do spolecnosti slysicich a umoznuje jim hloubéji pronikat do ducha jazyka. Proto kongres
prohlasuje, Ze je treba ve vychové a vyucovani hluchonémych déti dat prednost mluvené reci
pred reci posunkovou. Kdyz kongres uvazil, Ze soucasnym uzivanim posunkové reci a
mluveného slova se piisobi ujma mluveni, odezirani ze rtii a jasnosti pojmil, je toho ndazoru, aby

v o6

byla davaina prednost cisté artikulacni metode. “ (Pulda, 1992, s. 23)

2.4  Historie internatnich zatizeni pro zéky se sluchovym postizenim

Neslysici zaci pobyvali na internatech skoro cely rok. Ti, co m¢li rodinné zdzemi, jezdili
domt v dobé¢ letnich prazdnin, které trvaly, jako dnes, dva mésice. Za tuto pomérn¢ kratkou
dobu nem¢li rodinni pfislus$nici moznost poradné komunikovat s ditétem, rozvijet komunikaci
¢i dokonce dité samotné opravdu poznat. Castokrat si rodi¢e nedokazali pfipustit postizeni
ditéte a snaZili se jej drzet pod svymi ,,ochrannymi k#idly*. Pfi dospivéani zaka pfiSel na fadu
vybér povolani, a to také rodi¢ nedokézal spravné vybrat. Bylo zde riziko, aby rodic své dité¢

zbytecné nepiecenioval nebo nepodceiioval. V tuto dobu zatim stile neexistovaly jakékoli
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podplirné organizace nebo spolky, kde by jedinci ziskali radu pii volbé budouciho zaméstnani

¢i jen né&jakou socialni podporu. Misto, kde se mohou setkavat a sdilet své zkuSenosti.

,, Vétsina ustavit propousti své chovance do Zivota, aniz by se ddle o né starala. Proto
zemsky spravni vybor ve svém ndavrhu na upravu péce o hluchonémé s velikym diirazem uklada
Jjednotlivym ustaviim za povinnost starati se o chovance z ustavu vystouplé. “ (Vymola, 1925,
s. 44) Tuto povinnost vykonavaly v tu dobu jen dva tstavy pro hluchonémé — Prvni ¢esky tstav
pro hluchonémé v Praze a Moravsky zemsky ustav pro hluchonémé v Ivancicich. ,, V ustavu
tomto existuje jiz od roku 1906 zviastni Podpiirny spolek, jenz stara se o hluchonéemé
dorostence obojiho pohlavi za vedeni ucitelského sboru.” (Vymola, 1925, s. 44) Podplrny
spolek se snazil o to, aby byl dohled nad zajisténim zaméstnani ¢i dalSiho vzdélani, dale pak
shanéni pracovnich pozic (sluzebni prace v rodinach, femeslnické, délnické prace), zapijceni
pracovnich odévl a potiebnych néstroji. Mimo to i hmotn¢ podporoval mistry, ktefi byli
ochotni ptijmout neslysiciho k sobé do femesla. Podporovali se i jedinci, ktefi si chtéli zalozit

svoji zivnost. Mysli se i na bezpe¢nost prace, proto je zde také dohled.

V roce 1991 pfisel velky zvrat ve vzdélavani neslySicich. Doslo ke zméné nazvl a
ustavy se prejmenovaly na Skoly pro sluchové postizené. ,, Vyhlaska Ministerstva Skolstvi,
mladeze a télovychovy Ceské republiky ¢. 399/1991 Sb. ze dne 13. zari 1991 o specidlnich
Skolach a specialnich materskych Skolach zrusila rozdéleni skol na Skoly pro nedoslychavé,
Zdky se zbytky sluchu a neslysici a zavedla jednotné oznacent ,,skoly pro sluchove postizené “.
(Hruby, 1999, s. 200) Déle pak bylo v planu, Ze se ve Skole vytvofii sektory pro nedoslychavé
zéky a ze do nékterych Skol bézného typu budou zafazeni nedoslychavi Zaci, ktefi uzivaji
kompenzacni pomiicky a tyto Skoly budou vybavené i jinymi modernimi technologiemi.
Neslysici zaci s téZzkou vadou sluchu pak budou na Skolach pro sluchové postizené a vyuka
bude probihat formou znakového jazyka. Tyto cile se vSak nestaly redlnymi a nékteré skoly,
na kterych se znakovy jazyk objevoval, i v malé mife, vyuZily zmény nazvu k tomu, ze pfibraly

zaky s lehkym postiZzenim.

24.1 Prazsky tstav pro hluchonémé v Praze
Prvni tistav na ¢eském uzemi pro hluchonémé déti nese pomérné¢ dlouhou historii a
realizaci. Vznik tohoto Ustavu zapoCina ze strany Prazské zednaiské loze, v jejimz cele byl

hrabé Kaspar Hefman Kiinigl. Pfi oslavé ptijezdu Josefa II. chtél hrabé Kiinigl vytvofit nejprve
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sirotCinec. Josef II. vSak usoudil, ze by bylo lepsi zalozit istav pro hluchonémé déti, ktery na
naSem uzemi v tu dobu nebyl. Sdm Josef II. uz jeden tstav zalozil v Rakousku (Vidensky ustav
pro neslysici), a to po navstéve tstavu v Pafizi, ktery zalozil tzv. otec neslysicich Charles —
Michel de I’Eppé. Reditelem byl Karel Berger, ktery byl poslan do zahraniéi, aby zjistil, jak
neslySici zédky vyucovat. Konkrétné¢ odcestoval do Vidné, kde se snazil pochopit systém
vzdélavani. Po piijezdu se inspiroval a z videfiského vzoru vyuky vychéazel. , Ustav pro
hluchonémé v Praze dal pFimy podnét ku zaloZent ostatnich vistavii v Cechdch. Jsou to hlavné
diecésni tistavy v Ces. Budéjovicich, v Hradci Kralové a v Litoméricich. “ (Vymola, 1925, s.
12)

Ustav vznikl 7. prosince 1786 a jeho misto piisobeni se nékolikrat zménilo. Dokonce i
mimo Prahu — prvni vyuka s Zaky probihala na Karlové namésti v domé ¢. 671. Piedposlednim
mistem, kam se pusobisté ustavu ptresunulo, byla zakoupena budova Faustova domu. Vyuka
probihala ¢eskym jazykem pro Ceské déti a némeckym jazykem pro némecké déti. Postupné
zacalo pfibyvat zaki, a tak se uvazovalo o pfesunuti do jinych prostor. Byly tedy zakoupeny
pozemky na Smichov¢, kde byl vybudovéan ustav pro hluchonémé. Roku 1902 byla zahéjena
vyuka, kterd zde probiha do dnesniho dne. Vyudujicimi byly hlavné Radové sestry z
Kongregace Skolskych sester de Notre Dame. Co se tykalo pfijimaciho fizeni, tak byli pfijati
zaci od 8 do 12 let, ¢eské i némecké ndrodnosti. Nasledné¢ museli dodat doklady: kiestni a

domovsky list, vysvédceni 1€kaiské a ockovaci. (Ministerstvo socialni péce, 1925)

Dalsi vyznamnou osobou, ktera ptispéla svymi po€iny do vzdélavani neslysicich zaka,
byl pater Vaclav Frost. Ten vytvofil kombinovanou metodu vzdélavani (Frostova kombinovana
metoda), ktera predchéazela bilingvismu. Spocivala v kombinaci prstové abecedy, znakovani a
eského jazyka. I pies to, ze v Gstavech v Cechach bylo zakazano znakovat, tak v pfedmétech
nabozenstvi znakovani ziistalo. Frost to vysvétluje jako vEtsi ptiblizeni neslySicich déti k Bohu.
Byl Zaky velmi milovan. Po jeho smrti se dostal do ¢ela ustavu knéz Vaclav Kotatko, ktery
napsal prvni ucebnice pro neslySici. Spolu s nim zde pracoval 1 ulitel Karel Maly, ktery je
dodnes povazovan za jednoho z nejvyznamnéjsich ¢eskych ucitelt neslySicich. Postupem ¢asu

se 1 zde zacali objevovat prvni neslysici ucitele, napt. Vaclav Wilczek, Amalie Kuhnelova...

, V roce 1918 mel ustav v ceském oddeleni 85 Zdkii a v néemeckéem 52 Zaky. Mlada
Ceskoslovenska republika se vsak zachovala k tistavu velice tvrdé. Rozhodnutim Zemské spravy
politické ze dne 26. srpna 1919 byla zabrana budova Prazského ustavu pro hluchonéemé na

Smichové pro Statni ustav statisticky. “ (Hruby, 1999, s. 128) Vznikl tedy v mensich prostorech
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ve Starych Dejvicich astav jiny. Pivodni budova byla navracena az roku 1929. Pocet zaki
zacal nartstat a v roce 1930 mél ustav 48 zaki, kde prevazovaly déti ceské. Pii Skole byla
ziizena i prvni mateiska $kola pro neslysici déti v Ceské republice. Za nékolik let ptibyla i

Prvni pomocna Skola matetska, ktera byla k ustavu pfipojena.

Roku 1932 bylo zfizeno odd¢€leni uréené jen pro nedoslychavé zéky a v ustavu se od
stejného roku nesmél uzivat znakovy jazyk, z divodu nediivéry feditele Aloise Novéka. ,, PO
zestatneni Skol v dubnu 1948 byla provedena i kategorizace jednotlivych skol pro hluchonemé

a narodni skola pro deéti se zbytky sluchu. “ (Hruby, 1999, s. 129)

242 Moravsko-slezsky ustav pro hluchonémé v Brné

Prvni moravsky ustav pro hluchonémé zaky vznikl roku 1829 a jeho zakladatelem byl
Josef Dietmann — rytit z Traubenburku, ktery byl povazovan i za zakladatele $kolstvi pro
neslySici na Moravé. Inspiraci pro vznik ustavu bylo cCasté setkdvani se s neslySicimi
krimindlniky, jelikoZ pracoval v oblasti soudnictvi. Pfe€iny téchto neslySicich krimindlniki

byly ¢isté z jejich nevzdélanosti. V détstvi neméli moznosti se kdekoli vzdélavat.

Pomocnou ruku Dietmannovi pii zakladani Gstavu dal tovarnik FrantiSek Ess, ktery
vénoval 4000 zlatych. Pozdéji mél Dietmann dostat finance na koupi domu se zahradou v Trnité
ulici a vznikl tak Gstav v Brné. Prvni vyuka vsak probéhla az 4. #ijna 1832. Reditelem byl Josef
Handschuch, vyugovano zde bylo 15 chlapcti a vyuka probihala oralni metodou. ,, Ustav byl
sice rovnéz zrizovan podle vzoru ustavu videnského, ale na natlak samotného Traubenburka
zacal velmi rychle pouzivat prevazné oralni metodu vzdélavani.“ (Hruby, 1999, s.132) V
ustavu se vyucovalo jen némecky, ale mohly sem chodit i Ceské neslySici déti. Roku 1857 zacali
byt Zaci vzdélavani v jazyku Ceském, a to diky ¢eskému uciteli Janu ValiCkovi. Zajimavosti je,
ze vyuku v Ceském jazyce provadél tajné€, bez svoleni feditele ustavu, a to vyukou pouze dvou
neslySicich chlapci. ,,V roce 1857 se konala verejna zkouska jeho Zdku, ktera skoncila
naprostym Valickovym triumfem. Jeho Zdaci odpovidali pisemné i slovné, a to cesky i nemecky. “

(Hruby, 1999, s. 133)

Béhem let pfibyvalo hodné Zadosti o zafazeni do tohoto ustavu, tak se rozhodlo o
piestéhovani do vétsich prostor. Ze st€éhovani vSak bohuzel seslo, ale o par let pozdé&ji doslo na
piistavbu dalsi budovy. Byl to dobry krok, protoze roku 1885 bylo napocitano, ze na Moraveé
je 486 Skolou povinnych neslysicich déti bez zajisténého vzdélani. I tak prostory nestacily k
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tomu, aby byl ustav schopen ptijmout vSechny. Doslo tedy na vystavbu druhého ustavu, ktery
byl pozdéji vyhrazen pouze pro némecké déti. Roku 1919 byl tstav zrusen a budova byla

zabrana k vojenskym ucelim. Ustav se piresunul do Sumperka.

Vzdélavani v Brné utichlo a znovu se obnovilo az v listopadu roku 1925, kdy byla
expozitura, konkrétné jedna ttida, zfizena v Ivancickém ustavu. ,, Expozitura se stéhovala
celkem sedmkrat do budov riznych brnénskych skol.* (Hruby, 1999, s. 135) Roku 1951 se
osamostatnila a roku 1956 vznikla samostatnd budova, kde se provozovala dvojskoli¢ka na
Sadech. Prostory nadale nestacily, a tak byl roku 1984, diky feditelce Evé Gheorgiuové, ziskan
objekt byvalych jesli. Postupné¢ zde vznikla Skolni druzina a 1.-4. tfida, pozdéji se zde otevielo
i specialné pedagogické centrum a roku 1991 byl vybudovan internat. Roku 1965 pftibyla k
zakladni Skole Ucnovskd Skola pro mladez s vadami sluchu. Pozdé€ji se tato budova
osamostatnila a vzniklo tak Stfedni odborné ucilisté a Stfedni primyslova skola odévni pro
mladez se sluchovym postizenim. Pfedchozi pisobisté ucilisté se pfejmenovalo na Matetskou

a zékladni Skolu pro zéky se zbytky sluchu.

Svym velkym pocinem prispéla, v roce 1996, feditelka Mgr. Jitka Silovska. Ta zacala
pfijimat neslySici ucitele, ktefi byli absolventy Janackovy akademie muzickych uméni. Ve
vedeni internatu pak stala také neslysici vychovatelka Zuzana Pospisilikova. Skola tedy diky
slySicim 1 neslySicim pedagogiim zavedla bilingvalni vyu€ovéani a pfitomnost neslySicich

pedagogl méla na neslySici zaky pozitivni vliv.

243 Moravsky zemsky ustav pro hluchonémé ve Vala§ském Mezitici

Zemsky a F3sky poslanec dr. Jan Zagek se zaslouZil o rozvoj vzdélavani neslysicich na
Moravé a také diky nému mohl vzniknout jiz tfeti istav pro hluchonémé, a to ve Valasském
korun. Vyucovani probihalo ve dvou tfidach (15 dévcat a 11 chlapct) a zacalo 2. ledna 1911.
Kazdym rokem se tstav rozsifil o jednu tiidu zakl, avSak za doby prvni svétové valky byl
zabran vojenskou nemocnici. Probéhlo tedy st€hovani zakti do Lipniku nad Becvou, a to uz se

109 zaky.

., Po kategorizaci Skol v dubnu 1948 byla ve Viasském Mezifici ziizena materska,

narodni a stredni skola pro hluchonemé, narodni Skola pro nedoslychavé a zviastni skola pro
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hluchonéme. “ (Hruby, 1999, s. 162) Roku 1987 zde byl vytvoien novy ucebni obor elektro

vyroba a pozd¢ji vznikl ucebni obor zahradnik.

24.4 Prvni ¢esky ustav pro hluchonémé v Praze

Ustav vznikl jako prvni ustav pro hluchondmé v Praze, kde se vyucovalo &eskym
jazykem a oralni metodou. O prosazovani tohoto jazyka ve vzdélavani jedinct se sluchovym
postizenim se zaslouzila Jitka Haunerova Stanikova, matka neslySiciho chlapce Viléma B.
Haunera. Byla to také Ceska bojovnice za prava neslysicich. ,, Uvédomuje si lépe nez kdo jiny
v§echny nedostatky vzdélavani neslysicich v Cechdch, predevsim naprosto nedostacujici
mnozstvi tolik potiebnych Skol a ustavi, velmi krdtkou dobu Skolni dochdzky atd. Povazuje za
své zZivotni poslani s tim néco udélat.“ (Hruby, 1999, s. 115) Dle Haunerové bylo tieba se
zajimat o déti se sluchovym postizenim a dat jim stejné moznosti jako mély déti slySici. Na
zakladé¢ své ucasti na Zemské komisi chtéla instituci pro sluchové postizené zalozit. Spole¢né
s prof. Frantifkem Cadou, zemskym radou JUDr. Aloisem Timou a JUDr. Jaroslavem
Kallabem vytvaii roku 1915 ptipravny vybor pro Zemsky spolek pro péci o hluchonémé v

vevr

casopisech zverejnéna zpradva, ze spolek prijme do ustavu 12 ditek ve veku od Sesti do osmi let.
Vyucovani bylo zahdjeno 16. zari 1916 v domé "U zlatého Iva" v Katerinské ulici, ktery mél
spolek pronajaty od Ceské zemské komise. Josef Kolai byl nejen reditelem, ale prvni rok i
Jjedinym ucitelem. O dva roky pozdéji bylo v ustavu uz 25 chovancu. “ (Pének, 2007) Z prament
vime, Ze se v tomto obdobi pfijimali neslySici chovanci, a to od Sesti do deseti let v€ku, ktefi
byli Geské narodnosti a pobyvali v Cechach. Podklady pro pfijeti bylo dodani kiestniho a
domovského listu, 1ékaiské vysvédceni a vysvédcéeni o majetkovych pomérech. (Ministerstvo
socidlni péce, 1925) Zpocatku Haunerova pfichazi s nabidkou pomoci pro ohluchlé vojaky,
konkrétné vyukou odezirani. Po zaloZeni spolku se do poptedi dostal prof. MUDr. Karel

Vymola, po kterém byl pozdéji ustav (dnes Skola) pojmenovan.

Prvni €esky ustav pro hluchonémé v Praze nékolikrat ménil své plisobiste a tésil se velke
oblibé mezi prazskou vetejnosti, nezbyvalo tedy misto pro venkovské déti. ,, V roce 1917 byla
na popud Zemského spolku pro péci o hluchonémé ziizena Prvni pomocna Skola méstska pro
hluchonémé ve Stépanské ulici v Praze (z pocatku 10 Zakii, v roce 1925 jiz 29 Zdkii. “ (Hruby,
1999, s.182) Prof. MUDr. Karel Vymola si dal tedy cil, ze postavi budovu, kde budou moci
byti vSichni Zaci na jednom miste, a kterd by ndlezela jen tomuto ustavu. Hruby (1999) uvadi,
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ze Skola byla zkolaudovana 15. zafi 1926 v Praze — Radlicich a jiz za necely mésic do ni zacali

chodit zaci a zapocal provoz budovy.

Roku 1948 doslo na Vymolové ustavu pro hluchonémé déti ke kategorizaci
jednotlivych tiid. Vznikla tu tedy stfedni Skola pro hluchonémé, stiedni Skola pro zaky se
zbytky sluchu a tfidy pro zaky némé (nemluvici). Dale pak vznikl sektor u¢iovskych obort.
Vzhledem k tomu, Ze ptibyval rocné velky pocet zaki nejen z Prahy, byla potfeba zfidit n¢jaka
ubytovaci zatizeni. ,,Po roce 1953 se stala radlicka skola Osmiletou stredni Skolou pro
neslysici, v roce 1960 byla premeénéna na Zakladni devitiletou Skolu interndtni pro déti se

zbytky sluchu a byla pri ni oteviena materskad skola.*“ (Hruby, 1999, s.88)

Co se tyce internatu, byla rizna obdobi, jak chod internatu vypadal a jaké mimoskolni
aktivity zde probihaly. Napt. obdobi 1924-1948, kdy mezi témito lety navstévovala Skolu a
internat pani Véra, kterd vzpomina: ,,Rdno se vstavalo v sedm hodin, poté nasledovala mala
rozevicka a pak teprve piisla na Fadu hygiena a snidané. Skola zacinala v osm hodin. Po skole
jsme §li na obéd a hrali jsme riizné hry jako jsou Clovéce nezlob se. Po svaciné se chodilo ven
na vychazky, to jsme veétsinou sli na Barrandov. Sportovalo se. Uceni a pripravé do Skoly jsme
venovali cas pred veceri, tak od péti do Sesti navecer. Kdyz jsme se navecereli, tak jsme s
reditelovou dcerou Olgou casto hraly odbijenou. Mensi déti chodily spat diiv nez my, starsi

dévcata jim pomdhala. “ (Novakova a kol., 2006)

2.4.5 Ustav pro hluchonémé v Plzni

Provoz ustavu zapocal roku 1913. Nebyl to vSak plzensky ustav pro hluchonémé, ale
Ustav $kolskych sester Notredamskych a vyucujici sestrou byla Anna M. Chrysologa
Sturmova, kterd méla zkuSenosti se vzdélavanim neslySicich z Prazského ustavu pro
hluchonémé, kde plsobila. Prvni Zadosti a prosby o vznik vefejné skoly pro neslysici Sly z fad
rodici neslysSicich déti z Plzné. Nepodaftilo se vyuku prosadit pro vSechny zaky, ale jen pro
sedm déti. Skolsk4 rada na kazdé dité prispivala 10 korun mésiéng. Dalsi rok se ale povedlo
otevtit dali tiidu. Skola se v historii svého plisobeni Gasto stéhovala, az nakonec nasla své
misto v domé v Houskové ulici na Prazském predmésti a budova byla zptistupnéna zaktim 13.

kvétna 1923. Postupné zde zacal vznikat i Casopis pro neslysici ,,Plzenisky hluchonémy*.

Budova skoly se pfece jen znovu ste¢hovala, a to v roce 1931. Vyuka zacala konkrétné

10. kvétna. ,, Mestske zastupitelstvo schvalilo na své schuzi 31. 1. 1931 prejmenovani ulici
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Jjdouci kolem ustavu na ulici ,,U hluchonemych*.* (Hruby, 1999, s. 166) Roku 1937 byla
zkusebné oteviena prvni tfida méStanské skoly pro hluchonémé. O nékolik let pozdéji, na
pocatku druhé svétové valky, byla ¢ast budovy rozbombardovana a po vélce zabrana 1ékatskou
fakultou. Az po téméf 20 letech byl provoz Skoly zahajen na jiném misté, a to v Plzni —

Doubravce. Do této doby byla Skola piesunuta do nepfiznivych podminek v jedné ¢asti Plzné.

24.6 Zemsky ustav pro hluchonémé v Lipniku nad Bec¢vou

Vystavba ustavu pochdzi z inspirace Skolou pro sluchové postizené v Ivancicich. Vznikl
roku 1894, prvni vyuka probéhla ve stejném roce a ve tfid¢ se nachdzelo 24 zakid. Prvnim
feditelem ustavu byl Antonin Holzer. Ten se vSak v tomto oboru moc nepohyboval a nevéd¢l,
jak s jedinci se sluchovym postizenim pracovat. Rozhodl se tedy odejit. Dal§im feditelem byl
Antonin Zambal a v dob¢ jeho pilisobeni ustav navstévovalo az 100 déti. ,, Pocatkem svétové
valky byl ustav preménén na vojenskou nemocnici, ale svemu ucelu byl navracen jiz 1. brezna
zustaly zabrany pro nemocnice. “ (Hruby, 1999, s. 159) Roku 1918 se v tstavu konal sjezd
absolventil a na popud toho zde zacal vnikat ¢asopis pro neslysici ,,Noviny pro hluchonémé*.
Béhem druhé svétové valky byl provoz ustavu zcela zastaven a vznikl zde internat pro
némeckou mladez z vybombardovanych mést a vesnic. Po valce se Skola znovu oteviela a diky
zavedené kategorizaci se Skola rozdélila na narodni Skolu pro hluchonémé, narodni Skolu pro
nedoslychaveé, narodni §kolu pro vadné mluvici a na stfedni Skolu pro hluchonémé. V roce 1950
byla Skola prestéhovana do Olomouce, do budov byvalého klastera na Svatém Kopecku, kde
pusobila az do roku 1999, nez se premistila do byvalych kasaren v Olomouci. Zde je Skola

dodnes.

24.7 Diecézni ustav pro hluchonémé v Hradci Kralové

Ustav vznikl pi pfileZitosti siatku prince Rudolfa Habsburského a belgické princezny
Stépanky a za pFitomnosti biskupa dr. Josefa Jana Haise, a to roku 1881. Biskup Hais jiz mél
zkusenosti ze Spolku pro hluchonémé pfi tstavu v Ceskych Budé&jovicich. Ustav byl ziizen z
¢asti jeho finan¢nich prostfedki, které dal k dispozici. Jednalo se o 70 000 zlatych. Prvnim
feditelem ustavu se stal Josef Beran, ktery k vyuce neslySicich zakl povolal Skolské sestry z

Kongregace Notredame z Horazd’ovic. Sestry u€ily chovance hlavné mluvit, a také spravnou
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vyslovnost vSech hlasek. Zamérem bylo to, aby jedinci byli schopni komunikovat s okolnim

svétem.

Beran vystudoval teologii a zacal se zajimat o vzdélavani neslySicich déti. ,, 4by se v
Jjejich vuce zdokonalil, hospitoval v roce 1871 na Prazskem ustavu pro hluchonémé. V roce
1881 byl povolan biskupem Haisem, aby se stal reditelem nové zakladaného ustavu v Hradci
Kralove. * (Hruby, 1999, s. 147) Sdm Beran dal dohromady ucebni osnovy a v zati 1881 bylo
pfijato prvnich 15 zakl. Vyucovalo se zde znakovym jazykem a zaci byli rozdéleni do péti tid.
Povinna Skolni dochédzka trvala osm let. Postupné se ustav zacal rozsifovat koupi dalSich domti
a kapacita se tak naplnila do 70 chovanct. Pfijimani byli neslySici zaci od 8 do 12 let véku
nehled¢ na narodnost a nabozenstvi, museli vSak byt z diecéze kralovehradecké. Nutné bylo
predlozit kiestni a domovsky list, vysvédceni 1¢kaiské a vysvédceni chudoby. (Ministerstvo

socialni péce, 1925)

Roku 1889 se do vedeni tstavu dostava sestra Eustachie Rypotova, ktera se stala prvni
zenou v ¢ele ustavu pro hluchonémé v Ceskych zemich. ,, Do Kralovéhradeckého ustavu pro
hluchonémé prijimaji se zdravé hluchonémé déti ve véku od 8 do 12 let. Zadné hluchonémé dité
nemiize do ustavu byti prijato, pokud od rveditele ustavu a ordinujiciho lékare nebylo
prohlédnuto a ku vzdélani za zpiisobilé uznano. Déti zbabélé nebo mimo hluchonémost jinymi
neduhy stizené, neprijimaji se do ustavu. Za osetrovani a vyucovani hluchonémého ditéte plati
se rocné 300 K. Jsou — li rodice zcela chudi, miize se poplatek rocni zmirniti, pokud prostredky
ustavu dovoli, az na 50 K. Kazdy chovanec do ustavu vstupujici musi prinést s sebou dvoji
oblek, dvoji obuv, ctveré pradlo a jiné mensi potreby kartace, hieben aj.* - piSe se ve vyro€ni

zpravé diecézniho Ustavu a poznamenavaji se zde podminky pro pfijeti.

V ustavu kazdorocné piibyval velky pocet zdjemcl o zafazeni. Z téchto divodi
nasledovalo nékolik stéhovani. Predtim se vSak stavalo, Ze ustav musel odmitat 40 az 50 zadosti
ro¢né. ,, V roce 1952 byla budova skoly zabavena pro Vojenskou lékarskou akademii. Tradice
Jjedné z nejstarsich skol v Cechdch tak byla tvrdé prerusena. Déti byly pirestéhovany do Josefova
Dolu a pozdeji do Horicek v okrese Nachod do propiijcené budovy.* (Hruby, 1999, s. 149)
Stala se tak zakladni Skolou internatni a jedinci zde stravili devét let povinné Skolni dochazky.
Mateiska Skola, ktera byla taktéZ internatni, zastala v Hradci Kralové. Roku 1987 zacala stavba
nové budovy tstavu, v t€ dob¢ Skoly a internatu pro neslySici v Hradci Kralové, a 3. ledna 1991

prosli hlavni budovou prvni zaci zakladni a matefské Skoly. Pozdé&ji zde bylo zfizeno
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poradenské centrum pro predskolni déti. A roku 1991 zde vznikla Stiedni pedagogicka Skola

pro zéky s vadami sluchu, obor vychovatelstvi.

Do dnesnich dni Skola rozsifila moznosti studia o rizné obory — obor truhlafstvi, kucharstvi,
pocitacové grafiky a predskolni a mimoskolni pedagogiky. Ve Skole vznikl roku 2017 obor
Tlumocnictvi ¢eského znakového jazyka zakonCeny absolutoriem. Tento obor je vhodny pro
uchazede, ktefi jsou slysici a cht&ji dopliiovat fady tlumo&nikd pro neslysici, kterych je v Ceské

republice velmi malo.
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3  Zahrani¢ni internatni Skoly pro Zaky se sluchovym postizenim

Zahrani¢ni internaty pro jedince se sluchovym postizenim kladou velky diraz na rozvoj
znakového jazyka, samostatnosti a nezavislosti. Z téchto davodui se buduji byty nebo pribytky
pro mensi skupinu zakt, kde se tyto dovednosti rozvijeji. Je zde prostor pro individudlni péci,

jelikoz jedinci pochazi z odlisnych socialnich skupin.

V této kapitole je popis dvou internatnich $kol pro jedince se sluchovym postizenim, které

jsou uplné rozdilné, ale jejich hlavni myslenka zlstava zcela stejna.

3.1 Doncaster Deaf Trust (Children’s Homes)

Children’s Homes je soucasti skoly pro zaky se sluchovym postizenim v Doncasteru ve
Velké Britanii. Jedné se o formu ubytovani pro sluchové postizené zaky, kteti potiebuji pres
tyden pobyvat na internatu z diivodu velké vzdalenosti svého bydlisté. Ubytovani je vhodné
zejména pro zaky se sluchovym postizenim, zaky s kombinovanym postizenim nebo pro
studenty, ktefi vyzaduji podporu i po 16. roku véku a pokracuji ve studiu na této Skole. Pred
vstupem jsou zjistény dosavadni dovednosti a jina specifika. Nasledn¢ jsou dle potieby

rozvijeny a je volen individudlni pfistup.

Ubytovani je v men§im domé, ktery se nachéazi v arealu §koly. Zaci zde Ziji spoleéné jako
Vv roding, plni povinnosti kaZdodenniho Zivota (tklid, vafeni) a po vyuce spolecné vymysleji
aktivity pro volny &as. Zije zde Sest zakli a kazdy ma vlastni pokoj se studijnim koutem. Ve
zbytku domu se nachazi mistnost s poc¢itacovou technikou, herna, obyvaci pokoj s televizorem,

pradelna, kuchyn a spole¢né socialni zatizeni.

Skola uvadi, Ze chce poskytnout ubytovanym znalosti pro jejich budouci Zivot. Zabyvaji
se otazkami finan¢ni gramotnosti, bezpecnosti na silnicich, cestovdnim, pranim, Zehlenim,
vafenim, osobni hygienou, vztahy s vrstevniky a s pracovniky. Diim nabizi spoustu modernich
technologii a kompenzac¢nich pomucek (svételné zvonky, vibraéni budiky, televizni zatizeni
s nastavenymi titulky...). Co se tyka pracovnikil, tak se jedna o vychovatele se znalosti
britského znakového jazyka. V piipadé potieby je zajistén tlumocnik do britského znakového
jazyka. Britskym znakovym jazykem komunikuji vSichni ubytovani a rozvijeji ho diky

vrstevnikiim v ubytovani. Bydli spolu, tudiz musi feSit rizné véci, planuji spolecné akce a
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setkavani s dal§imi neslySicimi. Diky tomu, Ze jsou neustale pospolu, se vzajemn¢ od sebe uci

a jazykové dovednosti se zlepsuji.

3.2 Skola pro neslysici Bua v Thajsku

Se stejnym zamérem, ale se zcela jinou formou ubytovani pfichazi Skola v thajském Bua.
V ubytovani ziji vSichni zaci pohromadé¢ bez ohledu na vék. Samoziejmosti je, ze divky a
chlapci bydli oddélené. Jedna se o velkou budovu blizko Skoly s nadvoiim a hiistém. Na
internatu maji zaci volny rezim a dohlizi na né pedagog. Ten je zpravidla svobodny, bez

zavazku a bydli ve stejné budové jako Zaci.

Velky diiraz je zde kladen piedevsim na rozvoj thajského znakového jazyka. Zaci se mezi
sebou uc¢i navzajem. Kdyz ptijde novy zak, tak obvykle nezné zadny jazyk, protoze jeho rodina
nevi, jakym zptisobem komunikovat. Spoluzaci se Zdka ujmou a za¢nou mu postupné¢ ukazovat
jednotlivé znaky. Zaroven se i mezi sebou u¢i navazovat mezilidské vztahy, coz do t¢ doby,
Thajce jsou jedinci se sluchovym postizenim neschopni a problémovi. Z tohoto diivodu je pro
n¢ internat mistem, kde ziskaji jazyk, kterym mohou komunikovat s okolim a mimo jiné

ziskavaji dalsi znalosti a dovednosti do budouciho Zivota.

O zivoté na tomto internatu pojednava kniha The Rising of Lotus Flowers: Self-Education
by Deaf Children in Thai Boarding Schools (Vzestup lotosovych kvét: sebevzdélavani
neslySicich déti v thajskych internatnich Skolach). Autorem je Charles B. Reilly a jeho
manzelka Nipapon Reilly — neslysSici Thajka, ktera sama absolvovala tuto $kolu pro neslysici
déti. ,, Zjistili, Ze se studenti od svych pedagogii naucili jen malo, ale byli schopni se navzdjem
vzdelavat v case straveném mimo tridu. Starsi studenti, kteri se thajsky znakovy jazyk naucili
na interndtu a na hiisti, jej uspésné predali Sestiletym detem, které prakticky vitbec neoviddaly

jazyk.““ (Reilly, 2006, pteklad autorky)
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4 MozZnosti internatnich zatizeni pro Zaky se sluchovym postizenim v
Hradci Kralove

Tato kapitola se zabyva pouze dvéma zafizenimi. Jedno z nich je v Ceské republice
svoji jinakosti nesmirné unikatni. Uvodem se kapitola zabyva klasickym internatem pii $kole
pro sluchové postizené v Hradci Kralové. Zde se nachézi Vyssi odborné $kola, stfedni $kola,
zékladni $kola a matei'ska $kola, a to ve Stefanikové ulici 549. Jedna se o jednu z nejstarsich
skol pro jedince se sluchovym postizenim v Ceské republice, ktera vzdélava své zaky s tézkou
sluchovou vadou metodou bilingvalni. Pro zaky se stfedné téZkou sluchovou vadou a zéky,
kteti jsou uzivateli kochlearniho implantatu, je uréena metoda oralni. U téchto zaku je kladen
velky diraz na znalost ¢eského jazyka. Vyuka probiha dle RVP, da se vSak dle potieb zéka
upravit a lze tak vytvofit IVP. Na této Skole pracuji slySici i neslySici pedagogové a
vychovatelé, kteti maji dlouholeté zkuSenosti s vyukou (vzdélavanim) neslySicich déti a
mladeZe. Skola je koncipovana tak, Ze zak zde stravi celd sva $kolni 1éta (od MS po SS) a

rovnéz ma ve své blizkosti internat, ktery je kazdoro¢n¢ kapacitné zaplnén.

4.1 Internat pii Skole pro zZaky se sluchovym postizenim v Hradci Kralové

Internat se nachazi ptfimo v budovée skoly. Jedna se o ¢tyfpodlazni budovu a internat je
se Skolou propojeny atnami. ,, Zdci interndtu jsou ubytovani v bytovych buiikdch. Bytova buiika
je tvorena dvema pokoji a klubovnou. Pokoje jsou dvouliizkové pripadné triliizkové. Bytova
burika je rovneéz vybavena socialnim zarizenim (koupelna a WC). Klubovna, ktera rovnéz slouzi
Jjako zdazemi pro vychovatele, je vyuzivana zaky k aktivnimu odpocinku. Zakladnim vybavenim
kazdého pokoje jsou lizka, skriné, Skolni stoly a zidle. Klubovna je vybavena TV a DVD
pristroji, nabytkem pro odpocinek. Ve skiinich klubovny jsou ulozeny deskové a stolni hry,
pomiicky na malovani a vytvarnou cinnost. Ke kazdé vychovné skupiné je pridelena klubovna,
ve které Zaci s vychovatelem naplnuji dlouhodobé i kratkodobé cile vychovné skupiny. Zde je
provadena skolni priprava a vyhotovuji se domaci vikoly. Rovnéz zde vychovatel miize provadet
individudlni pohovory s Zdky ¢i vychovné diskuze.” (Cihlova, 2020) Zaci jsou ubytovani
oddélené — chlapci a divky a kazd4 skupina je na jiném patie. Ubytovani Zaci jsou rozdéleni dle
svych skupin pod vedenim vzdy jednoho vychovatele a dle svého véku. Na internatu jsou

ubytovani Zéci od 5. tfidy zékladni Skoly po posledni ro¢nik stfedni Skoly.

33



Ukolem vychovatele je pomoci zékovi se sluchovym postizenim k tomu, aby ziskal
vetsi diveéru v sebe, své schopnosti, byl vice samostatny a véd¢l, ze kazdy ma své povinnosti,

které se musi plnit.

Co se tykd vychovateli, jsou zde zaméstnani slySici 1 neslySici a obé& skupiny
zaméstnancll ovladaji Cesky znakovy jazyk, ktery jim usnadiuje komunikaci s zaky.
., Pedagogicky sbor tvori skupinovi vychovatelé a pedagogicti asistenti, kteri zajistuji nocni
sluzby. Vsichni pedagogicti pracovnici jsou seznameni s nutnymi pravnimi predpisy a
respektuji prava vsech deti a dbaji na jejich celkovou bezpecnost.“ (Cihlova, 2020) Znalost
znakového jazyka neni v podminkach pfijeti, nybrz sami zaméstnanci dochazi na kurz ¢eského
znakového jazyka, ktery vede neslysici lektor. Mohou toho vyuzit pfimo v zaméstnani nebo ve

svém volném case.

Odpoledne na internatu se odviji dle vychovatele. Ten sestavuje denni program dle
vychovné vzdélavaciho programu. Samoziejmeé je vSe uzpiisobeno tak, aby se ucastnili vSichni
zaci nehledé na sva piipadna dalsi postizeni. Volny ¢as na internatu se travi vychazkami
spole¢n¢ s vychovatelem (v pozd€jsim veéku zakli bez vychovatele), kreativnimi ¢innostmi
(vyrabéni, malovani...), sportovnimi aktivitami (florbal, fotbal, stolni tenis...) nebo dle

vlastniho vybéru ditéte (odpocinek, Cetba, divani se na televizi...).

Denni harmonogram je pro cely internat a vSechny Zaky stejny. Budicek je zpravidla v 6:30
hodin, poté nasleduje snidané, ktera je pfipravena ve $kolni jideln&. Po snidani, v 7:50, Zaci
odchazi do tfid. Odpoledni program pro zaky zacina po jejich vyucovani, a to ve 13:00 hodin
spole¢né s asistentkou, kterd si déti prevezme od vyucujicich. Nésleduje ptiprava domécich
ukoll, kreativni ¢innost, hrani her a jiné zajmové aktivity. Po pfichodu skupinovych
vychovatelll se déti rozdéli do skupin, kam byly na zaCatku roku zatazeni. Zde pokracuji
aktivitami dle skupinového vychovatele (vychazka, rizné ¢innosti, navstéva krouzkl). Vec€erni
program zacind vecefi v 17:30 a poté je individualizovany dle véku déti a jejich zajmu.

Nasleduje Skolni pfiprava a piiprava na spanek. Vecerni klid pro vSechny zacina ve 22:00.
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4.2  Moznosti alternativniho internatniho zatizeni — byty Jablic¢ko 1., Jablicko
.

,,Pojem ,,alternativni skola** nebo ,,alternativni vzdelavani* je mnohovyznamovy a uziva
se casto jako synonymicky ekvivalent k jinym pojmiim jako netradicni Skola, volna Skola,
svobodna skola, oteviena skola, nezavisla skola aj.“ (Pricha, 2004, s. 17) V nasem ptipad¢

hovotime tedy o netradi¢nim internatnim zafizeni pro zaky se sluchovym postizenim.

Alternativni byty Jablicko 1. a Jablicko II. se nachazeji v centru Hradce Kralové a jsou
jedinymi rodinnymi byty pro Zaky se sluchovym postizenim v Ceské republice. Inspirace pro
vznik t&chto bytdl pochazi hlavné ze zahrani¢i, konkrétné ze Svédska, kde je tato forma
ubytovani zcela b&Zna a internaty jako zname v Ceské republice, se tam vibec nevyskytuji.
Nézev Jablicko vznikl diky détem, které si samy nazev vymyslely. Byt Jablicko je jako strom
a ony jsou jablicka, ktera se postupné osamostatiuji. Stejné jako jablka, kterd casem padaji ze

stromu.

Jedna se o byty o velikosti 3+1, které jsou plné vybavené a je tam vSe, co déti znaji ze
svych domovi. Chlapci a divky spi odd€lené v pokojich, vétSinou tfi chlapci a tii dévcata. V
jednom byté je ubytovano vzdy Sest zakl, ktefi jsou mladsiho Skolniho v&ku nebo déti
navstévujici matetskou Skolu. Ubytovani jsou tu spise jedinci, ktefi se musi naucit komunikaci
at’ uz v ¢eském jazyce nebo ¢eském znakovém jazyce, nebo pak ti, ktefi potfebuji vice vést k
samostatnosti. ,, Uci se byt samostatné, zviadat kazdodenni béiné situace, podileji se na
kazdodennim chodu domdcnosti — nakupy potravin, priprava jednoduchych jidel, pomoc pri

uklidu apod. Dochazi k podpore socialniho uceni déti v prirozeném prostredi. “ (Cihlova, 2020)

Spoleéné s détmi pobyvaji v bytech jejich dvé vychovatelky, denni a noéni. Ukolem
denni vychovatelky je postarat se o déti odpoledne a ve€er. Vychovatelka vyzvedne své déti po
vyucovani v hradecké Skole, poté se s nimi prepravi méstskou hromadnou dopravou na byt a
tam si spolecné piipravi svacinu a naplanuji odpoledni program. Néplni odpoledne muize byt
vychazka do okoli, po mésté, hrani her, tviir¢i ¢innost a samoziejmé plnéni domacich ukoll a
uceni. ,, Ve volném Case se déti integruji do vétsinove spolecnosti slysicich, nebo v byté rozvijeji
své zajmy, zhotovuji kreativni vyrobky, sleduji televizi, hraji si s hrackami ¢i hraji spolecenské
hry, ctou knihy apod. Maji moznost navstévovat zajmové krouzky ve Skole.*“ (Cihlova, 2020)
Vzhledem k tomu, Ze jsou neustéle v interakci s jazykem, ktery je jim pfirozeny, tak dochazi k

rychlejSimu rozvoji jazyka ¢eského a znakového. K veceru se jde spole¢né vafit ve€efe, probiha
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vecerni hygiena a néasledné spanek. V tu chvili svoji sluzbu ptebira no¢ni vychovatelka, ktera

dohlizi na déti celou noc, rano je pfipravuje do skoly a spolecné s nimi do Skoly odjizdi.

4.2.1 Jablicko I.

Tento byt se nachdzi v centru Hradce Kralové s velmi dobrou dostupnosti méstské
hromadné dopravy. Cesta ke Skole trva kolem dvaceti minut. Za vznikem tohoto bytu stoji
Magistrat mésta Hradce Kralové, ktery pomohl Skole pro sluchové postizené nalézt vhodné
prostory a roku 2006 tak mohlo vzniknout rodinné alternativni bydleni Jablicko I., které v tu
dobu bylo jediné svého druhu v Ceské republice. ,, Byt jsme pirevzali, da se Fici, v katastrofilnim
stavu. Pri rekonstrukci nam pomahali jak zaméstnanci Skoly, pratelé, tak i Zaci. Napriklad
nabytek v satné je vysledkem prace zakit oboru truhlar. Pravda je, ze na samém pocdatku jsme
byli nejisti. Zahranicni zkuSenosti a pozitivni dopady ale napovidaly, Ze jdeme spravnym

smerem.  (Skiivanova, 2014)

V tomto byté se nachdzi Sest zak1, ktefi uzivaji pro svoji komunikaci primarné cesky
znakovy jazyk. Denni vychovatelka, kterd tam s nimi pobyvd, je také neslySici. Je to
uzpiisobeno tak, aby se mohli nadéle rozvijet ve svych komunika¢nich dovednostech. Dal§im
diivodem je i to, Ze nékteré déti v tomto bytu pochazeji z neslySicich rodin, takze se jim snazi

pfiblizit jejich rodinné prostiedi.

4.2.2 Jablicko IL

Na tento byt si zaci a vychovatelé pockali poné¢kud dlouho. Hlavnim divodem byly
finan¢ni prostifedky, kterych byl nedostatek. Projekt na byt Jablicko II. se tedy pftihlasil do
vybérového fizeni Adventniho koncertu 2014, ktery kazdoro&né realizuje Ceska televize. Zde
se vybiraji finanéni prosttedky prostiednictvim divakl a dobrovolnych darci. Projekt zvitézil
a mohl se tak zapojit do sbirky. Podafila se vybrat ¢astka 1,8 milioni korun. Za podpory
Kralovéhradeckého kraje a darcti tak mohlo vzniknout dal$i rodinné bydleni v centru Hradce

Kralové pro zaky se sluchovym postizenim.

Stejné jako v bytu Jablicko I. se i zde nachazi denni vychovatelka. Diive zde
pracovala neslySici vychovatelka, ale vzhledem k détem, které jsou v tomto byté zejména

nedoslychavé a komunikujici mluvenym jazykem, je zde zatfazena slySici pracovnice.
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5 Prakticka Cast
5.1 Cile vyzkumného projektu a vyzkumny vzorek

Hlavni cil vyzkumu se tykal zafizeni Jablicko (I., IL.), konkrétné¢ spokojenosti
zakonnych zastupct déti, které v tomto internatnim zatizeni pies tyden pobyvaji. Druhym cilem
byl popis internatu pro zéky se sluchovym postizenim a alternativnich bytd Jablicko I. a
Jablicko II. A nasledné obé zafizeni mezi sebou porovnat a najit odli$nosti. Dotazniky byly
roz§iteny elektronickou formou pomoci internetového odkazu. Dotaznik spokojenosti byl
zaslan 54 lidem, vyplnéno a zpétné zaslano bylo 33 dotazniki, tj. 61 % respondentt. V druhé
¢asti vyzkumu byl dotaznik umistén do n¢kolika skupin na socialni siti Facebook. Nelze tedy
fict, kolik respondentti bylo osloveno. VSichni respondenti museli spliiovat jednu podminku —
béhem svého zivota navstévovat Skolu s internatem (na kterém dlouhodobé pobyvali) pro
sluchové postizené. Jednalo se hlavné o to, aby vSichni dotazovani méli s timto ubytovacim

zafizenim osobni zkuSenost. Celkem se navratilo 42 dotazniku.

V tivodu obou dotaznikl se nachézi privodni dopis s kratkym popisem, jak dotaznik
vyplitovat. Vedle priivodniho dopisu bylo vlozeno video s piekladem do CZJ. V piipadg, e by
nékdo z respondentti neporozumél, tak mne mohl kontaktovat na ptilozeny e-mail a mohlo dojit
k zaslani videi k prekladu do CZJ nebo byla moznost se domluvit na konzultaci prostiednictvim

videohovoru. Téchto moZnosti nikdo nevyuzil.

Co se tyce spokojenosti zdkonnych zastupcii déti v alternativnich bytech, byly vytyceny
¢tyti diléi cile. Prvni cilem bylo zjistit, zdali jsou respondenti spokojeni s celkovym ptistupem
pracovnikl bytl a celym vzdélavacim programem bytu. DalSim cilem bylo zjistit spokojenost
se zafizenim (dopravni dostupnost, interiérové vybaveni, vzhled bytu). Tfetim cilem bylo
zjistit, zda respondenti vidi v této alternativé né&jaky piinos pro jejich dit€. Zda by rodice
souhlasili s dalsi vystavbou bytt, podobnych Jablic¢ku, bylo otazkou posledniho cile bakalaiské

prace.
Pro tvorbu jednotlivych dil¢ich cilt byly sestaveny nasledujici vyzkumné otazky:

® VOI: Jsou zakonni zastupci spokojeni se spolupraci pedagogickych pracovnikii, kteri

se podileji na vychové jejich ditéte?
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e JVO2: Je pro zdkonné zdstupce samotny objekt obou bytii vyhovujici a v ohledu na
dopravu (i po mestée — MHD) dostupny?

® VO3: Pozoruji zakonni zdstupci pozitivni prinos v oblasti dovednosti svého ditéte?

® VO4: Jsou zakonni zastupci naklonéni k tomu, aby doslo k vytvareni dalsich podobnych

bydleni?

V druhé c¢asti vyzkumu, té srovnavaci, kdy respondenty byli jedinci se sluchovym
postizenim, ktefi v minulosti pobyvali na klasickém internatu pro sluchové postizené, byly
postizeni, jazyk respondenta, misto internatu). Druhy cil se zabyval Zivotem na internatu, jeho
kazdodenni pribéh a aktivity. Tteti cil se zaméfoval na osobnost respondenta ve smyslu, co
prostfednictvim pobytu na internatu nabyl. Poslednim cilem bylo zjistit, zda respondenti vi, Ze
existuje 1 jind moznost interndtniho ubytovani pro zéky se sluchovym postizenim. Rovnéz byly

vytvofeny vyzkumné otazky na zaklad¢ jednotlivych dil¢ich cila.

e VOI: Jsou respondenti spise neslysici uzivatelé CZJ?

o VO2: Jak probihalo traveni volného casu na interndatu, vcetné pravidelného
stravovani?

o VO3: Co je pro respondenty nejvétsi prinos ze zZivota na interndtu?

o VO4: Vedi respondenti o alternativé interndtniho zarizeni Jablicko (I., I1.) v Hradci

Kralove?

5.2 Metodologie vyzkumu

Pro svilij vyzkum jsem si zvolila kvantitativni metodu vyzkumu. Technikou pro sbér dat
byly dotazniky, kde se vyskytuji otdzky zamétujici se na spokojenost (Likertova $kala) a na
zjisténi dalSich informaci pomoci uzavienych otdzek. ,, Dotaznik je snad nejrozsirenéjsi
pedagogickou vyzkumnou technikou vitbec. Je pouzivan i v sociologickych, demografickych a
dalsich Setrenich zabyvajicich se clovekem. Podstatou dotazniku je zjisténi dat o respondentovi,
ale i jeho nazorii a postoji k problémiim, které dotazujiciho zajimaji. ** (Skutil, 2011, s. 80) ,, V'
kvantitativnim vyzkumu se jako nejvhodnéjsi jevi sbér dat pomoci standardizovanych dotaznikui,

testir. “ (Vévodova, Ivanova a kol., 2015, s. 48)
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Co se tyce zvoleni otazek v dotazniku, tak dle Hlad’a (2011) je mozné rozliSovat n¢kolik
raznych typi otazek. Jsou jimi otazky oteviené, uzaviené, polouzaviené/polooteviené, Skalové

a dalsi.

5.3  Vlastni Setfeni a zdvery Setfeni

531 Spokojenost zdkonnych zastupci s alternativnimi byty

Analyza dotaznikového Setfeni probihala diky navricenym a plné zodpovézenym
dotaznikiim. Pro vyhodnocovani a sumarizovani ziskanych dat jsem pouzila grafické
znazornéni, které prehlednéji poukéze na vysledky analyzy. Jednotlivé grafy jsou doplnény

legendami pro snadnéjSi srozumitelnost. Pfed vstupem do samotného dotazniku byli

respondenti instruovani prostiednictvim privodnich informaci a instrukci pro zodpovidani.

Prvni otazka se zamétovala na spokojenost s celkovou trovni vzdélavaciho programu a
vychovné vzdélavaci Girovni. A to zejména co se tyce zpusobt, jakym vychovatelé vedou déti
a jak jsou déti edukovany. Rovnéz i to, jakou metodou probiha komunikace, tvorba aktivit a
vychov, které jsou sou¢asti SVP internatu. Lze vidét, e zcela spokojeno je 9 respondenti, spise
spokojeno je 15 respondentl a ani spokojeno, ani nespokojeno je 9 respondentti z celkového

poctu. Mizeme tedy vyhodnotit, ze zde jsou zakonni zéstupci prevazné spokojeni.

Graf A ¢. 1 Kvalita vzdélavaciho programu, vychovné — vzdélavaci uroven

o 4

m Zcela spokojen/a

= Spise spokojen/a

= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

= Zcela nespokojen/a

Zdroj: vlastni zpracovani
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Ve druhé otazce jsem se zabyvala spokojenosti s kvalifikaéni trovni vychovateli obou
byt Jablicko. Jedna se o pozadované vzdélani nebo znalost CZJ. Vidime, e ani jeden
Z dotazovanych neodpovédél, ze nesouhlasi. Z 33 respondentl je 11 zcela spokojeno, spise

spokojeno je 17 respondentl a neutralni nazor ma zbyly pocet dotazovanych.

Graf A ¢. 2 Kvalifikacni uroven pedagogickych pracovniki bytu

m Zcela spokojen/a

= SpiSe spokojen/a

= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

u Zcela nespokojen/a

Zdroj: vlastni zpracovani

Dalsi otazka se zamétovala na vzdjemnou spolupraci mezi vychovateli a zdkonnymi
zastupci zaku. Je velmi dulezité, aby byli rodi¢e informovani o déni v bytech a aby jim byla
sdélovana zpétna vazba na chovani ditéte (aspéchy, netispéchy, pokroky...). Zcela spokojeno
je 9 respondenttl, spiSe spokojeno 16 respondentti. DalSich 7 respondentli odpovidd, Ze nemaji
zadny nazor a voli neutrdlni odpovéd’. Posledni respondent odpovédel, Ze je spiSe nespokojen.
Z této otazky tedy vyvstava, ze jsou zakonni zastupci rovnéz spokojeni se vzajemnym sdilenim

poznatki o jejich ditéti.
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Graf A & 3 Uroveii komunikace mezi rodi¢i a pedagogy

1
/_

7
) 9 = Zcela spokojen/a
= Spise spokojen/a
= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a
m Zcela spokojen/a

16/

Zdroj: vlastni zpracovani

Nasledujici otazka se tykala spokojenosti s aktivitami, které vytvaii pracovnici bytd pro
zaky behem tydne. Jedna se o pfedem domluvené dochazeni na krouzky, sportovni aktivity ¢i
navstévy mistnich turistickych atraktivit. Velka vétSina dotazovanych (21) odpovédéla, Ze jsou
spiSe spokojeni. O néco pozitivngj$i odpovéd’ zvolilo 7 respondentd. Neutrdln¢ odpovedéli

Ctyfi respondenti. Jeden respondent je s aktivitami spiSe nespokojen.

Graf A ¢. 4 Aktivity organizované pracovniky

m Zcela spokojen/a

= Spise spokojen/a

= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

= Zcela nespokojen/a

Zdroj: vlastni zpracovani

Pata otazka se tykala spokojenosti s travenim volného ¢asu v prostorach bytd Jablicko.
Jedna se o aktivity jako hrani spolecenskych her, nacvik domacich praci (vateni, uklid),
vytvarnd ¢innost ¢i projektové a edukativni programy pouze pro déti z tohoto zatizeni. Aktivity

tohoto typu jsou provozovany za nepfiznivého pocasi nebo v zimnich mésicich. Zcela
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spokojeno je 8 respondentil, spiSe spokojeno je 17 respondentii, 1 respondent je spiSe

nespokojen a zbyly pocet respondenti odpovida, Ze neni ani spokojeno a ani nespokojeno.

Graf A ¢. 5 MozZnost traveni volného ¢asu v prostorach bytu

m Zcela spokojen/a

= Spise spokojen/a

= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

= Zcela nespokojen/a

Zdroj: vlastni zpracovani

Nasledujici otdzka se dotazuje na to, zdali jsou respondenti spokojeni s dostupnosti
informaci o déni v byté. At uz se jednd o socialni sité¢ a zde zvetejnéné piispévky, nebo o
internetové stranky skoly, kde jsou umistény ¢lanky o probéhlych aktivitach a celkovém déni.
Z navracenych odpovédi mizeme ¢ist, Zze informace jsou snadno dostupné, konkrétné pocet
ctrnécti respondentll odpovédelo, Ze jsou spise spokojeni. 12 respondentti udalo, ze jsou zcela
spokojeni. Opét se tu nachazi odpovéd’ s nevyhranénym nazorem a to od 5 respondentd. Spise

nespokojeni jsou 2 respondenti.

Graf A ¢. 6 Pristup k informacim o déni na bytu

2

r

m Zcela spokojen/a

12 pokojen/

= Spise spokojen/a

= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

= Zcela nespokojen/a

Zdroj: viastni zpracovani
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Sedma otdzka je zaméfena na spokojenost s celkovou myslenkou bytu. Je tim myslen
celkovy pohled na byt. At uz se jednd o pracovniky, ktefi zde pracuji (no¢ni a denni
vychovatelka), nebo o vybaveni jednotlivych mistnosti a Giroven v rozvoji dovednosti u déti.
Spise nespokojen je pouze jeden respondent, neutralni odpovéd’ uvedlo 11 respondentt. 11
dotazovanych odpovédé€lo, Ze jsou spiSe spokojeni a zbylych 10 odpovédélo, ze jsou zcela
spokojeni. Mizeme tedy vidét, Zze celkové jsou spiSe spokojeni s mySlenkou tohoto typu

ubytovani.

Graf A ¢. 7 MySlenka bytu

/_1

.10 m Zcela spokojen/a
11_/ = SpiSe spokojen/a
= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

= Zcela nespokojen/a

11

Zdroj: viastni zpracovani

Nasledujici Setfeni se zamétuje na spokojenost s ¢istotou bytu a urovni socialniho zatizeni.
Jako u predchozich otazek i zde mtizeme fici, Ze s timto jsou respondenti spokojeni. Konkrétné
13 respondentti zcela spokojeno, 16 respondentil spiSe spokojeno. Ctyfi zbyvajici respondenti

odpovédéli nevyhranéné.
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Graf A ¢. 8 Cistota bytu a uroven socialniho zarizeni

= Zcela spokojen/a

= Spise spokojen/a

= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

= Zcela nespokojen/a

Zdroj: vlastni zpracovani

U dalsiho Setfeni zabyvajiciho se spokojenosti s vybavenim bytu v jednotlivych
mistnostech vidime, Ze je 9 respondentl zcela spokojeno, 18 respondenti spise spokojeno a 6
respondentli u této otazky odpovédelo neutralné. Mizeme fici, ze s vybavenim, spotfebici a

doplnky, které se v bytech nachazi, jsou respondenti spokojeni.

Graf A €. 9 Vnitini vybaveni bytu

= Zcela spokojen/a

= Spise spokojen/a

= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

= Zcela nespokojen/a

Zdroj: viastni zpracovani

Moznost a kvalita stravovani, které probiha v rannich a vecernich hodinach v prostorach
bytu, byla hodnocena velmi piiznivé a mizeme tak fici, Ze jsou respondenti spokojeni. Zcela
spokojeno je 9 respondenttl, spiSe spokojeno 20 respondenttl. Zbyvajici nejsou ani spokojeni,

ani nespokojeni.
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Graf A ¢. 10 Moznost a kvalita stravovani

= Zcela spokojen/a

= Spise spokojen/a

= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

= Zcela nespokojen/a

Zdroj: vlastni zpracovani

S umisténim a dostupnosti bytu v Hradci Kralové jsou respondenti pievazné spokojeni. Ani
jeden ze dvou bytl se nenachdzi na kraji mésta, vse je v blizkosti. Déti tak nejsou izolovany od
okolniho svéta a kazdodenné ptichazi do kontaktu s lidmi. Maji moZnost si zkusit nakup
vV obchodé nebo si zajit do plaveckého bazénu ¢i zdbavniho koutku v jednom z obchodnich
center ve mé&sté. Je zcela spokojeno 10 respondentd, spiSe spokojeno 13 a s nevyhranénym

nazorem 10 respondentt.

Graf A ¢. 11 Umisténi a dostupnost bytu

10
m Zcela spokojen/a

= Spise spokojen/a
= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

= Zcela nespokojen/a

13_/

Zdroj: viastni zpracovani
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Konkrétné s dostupnosti dopravni jsou respondenti spokojeni. JelikoZ se oba byty nachazi
v centru mésta Hradce Kralové, tak je zde velmi dobra ptistupnost vlakovych a autobusovych
spoju. V piipadé, ze déti se svymi zakonnymi zastupci dojizdi na ubytovani automobilem, je
dostupnost také velmi pfijatelna a piehledné se tak dostanou piimo pted byt. Pokud hovotime
o dostupnosti MHD, kterou déti vyuZzivaji s vychovatelkou pro pohyb po mésté a jako ptepravu
kazdy den do Skoly, tak je zastavka, v obou ptipadech byti, v tésné blizkosti. 9 respondentt je
s dopravni dostupnosti zcela spokojeno, spise spokojeno je 14 respondentli. Respondentil, kteti

nemaji jasny nazor, je 10.

Graf A ¢. 12 Dopravni dostupnost

m Zcela spokojen/a

= Spise spokojen/a
Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

= Zcela nespokojen/a

14

Zdroj: viastni zpracovani

Na kazdém z bytl se nachazi vzdy Sest déti a dvé vychovatelky (denni, no¢ni). Takto
nizky pocet ma pro déti, které potiebuji vétSi pozornost z riznych divodid (nizky vek,
pridruzené postizeni, Spatné socialni a hygienické navyky, specifické chovani...), vétsi ptinos,
nez kdyby se nachdzely na bézném internatu, kde je vétsi pocet zdkd. Je to z divodu
individualniho pfistupu vychovatelek ke kazdému jedinci a zazivani si nékterych znalosti,
dovednosti a navyki, které se jim tfeba z domova nedostava (neni ale pravidlem). Mizeme zde
tedy fici, Ze dohromady 28 respondentti odpovédélo, ze jsou spokojeni (11 zcela spokojeno, 17

spiSe spokojeno). Zbyly pocet dotazovanych (5) neni spokojen a ani nespokojen.
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Graf A ¢. 13 Nizky pocet déti na bytu

= Zcela spokojen/a

= Spise spokojen/a

= Ani spokojen/a, ani nespokojen/a
Spise nespokojen/a

= Zcela nespokojen/a

Zdroj: vlastni zpracovani

Tato otazka se zamétovala na to, jestli pobyt na této alternativé ubytovani napomohlo ditéti
respondenta k rozvoji samostatnosti a zodpovédnosti. Tyto dvé dovednosti by totiz mély byt
hlavnimi atributy a zaroven cilem, kterého by déti mély béhem svého pobytu zde dosdhnout.
VSichni respondenti s otazkou souhlasi - 16 zcela a 17 spiSe. Hodnotime tedy, ze respondenti

vidi na svych détech zmény a cil obou bytl Jablicko bude naplnén.

Graf A ¢. 14 Napomahani k rozvoji samostatnosti a zodpovédnosti

m Zcela souhlasim

= SpiSe souhlasim

= SpiSe nesouhlasim
Zcela nesouhlasim

Zdroj: viastni zpracovani
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V posledni otdzce jsem se zajimala o to, zda by respondenti souhlasili, kdyby dochézelo
k dalsimu zfizeni alternativnich bytl pro zaky se sluchovym postizenim (nejen v Hradci
Kralové). Myslim si, ze je to velkym piinosem pro sluchové postizené déti z riznych hledisek
a zaroven jsem velmi rada, ze dotazovani to vidi stejné. VSech 33 respondentli souhlasi s tim,
aby se ubytovani tohoto typu do budoucna ztizovalo. Konkrétné 22 respondentti zcela souhlasi

a 11 respondenti spiSe souhlasi.

Graf A ¢. 15 Vytvareni dalSich alternativnich byti pro SP Ziaky

m Zcela souhlasim

m Spise souhlasim

= Spise nesouhlasim
Zcela nesouhlasim

Zdroj: vlastni zpracovani
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5.3.2 Zkusenosti osob se sluchovym postizenim s internatnim zatizenim

V této ¢asti mého vyzkumu jsem se zpocatku zajimala o to, jaky pocet muzii a Zen se
zucastnilo. Musim konstatovat, Ze mé domnénky se naplnily. VEtsi ¢ast respondenti byly Zeny,
konkrétné 30. Muzil se zG€astnilo 12. Myslim si, Ze u zZenskych respondentek je vétsi ochota a

chut’ se zucastnit néjakého vyzkumu.

Graf B ¢. 1 Pohlavi respondentii

® Mu? = Zena

Zdroj: viastni zpracovani

Druha otazka se zabyvala bydlistém respondentii, kde mne zajimal dosah, kam az se
toto $etfeni dostalo a z jakych mist Ceské republiky jednotlivci jsou. Mizeme vidét, Ze nejvice
respondenti (8) je z Pardubického kraje, 7 respondentti je z Kralovéhradeckého a 7 z
Libereckého kraje. Z Jihomoravského kraje (4), VysoCiny (4) a Stfedoceského kraje (4) je
celkem 12 respondentti. Z kraje Olomouckého jsou tfi respondenti, z Jiho¢eského dva a totéz i
z Hlavniho mésta Prahy. Z Usteckého kraje je pouze jeden respondent. Z ostatnich kraji se

nikdo nezucastnil.
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Graf B ¢. 2 Bydlisté respondenti
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Zdroj: vlastni zpracovani
Jelikoz je mé prace zamétend na sluchové postizeni, tak mne v dalsi otazce zajimalo,
jaké sluchové postizeni jednotlivi respondenti maji. Nejvic je zde zastoupeno osob

N/neslysicich (19), nedoslychavych celkem 18 a uzivateld kochlearniho implantatu je 5. Nikdo

Z dotazovanych neziskal sluchové postizeni ohluchnutim.
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Graf B ¢. 3 Sluchové postiZeni respondenti
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implantatu

Ohluchnuti

Zdroj: vlastni zpracovani
Se sluchovym postiZzenim tzce souvisi 1 specifika komunikace, proto se v dotazniku

objevuje otazka, zda se nékdo z respondentli povazuje za uZivatele CZJ. Vé&tsina respondentil

(29) uvedla, Ze jsou uzivateli CZJ. Zbylych 13 respondenti se nepovazuje za uzivatele CZJ.

Graf B & 4 Uzivatel CZJ

= Ano = Ne

Zdroj: viastni zpracovani
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Pata otazka se zaméfovala na dobu, ve které respondenti na internatu pobyvali.
Respondenti méli na vybér z moznosti: prvni polovina 20. stoleti, druha polovina 20. stoleti,
Vv letech 2000-2005, v letech 2006-2010 a v letech 2011-2021. Chci osvétlit, pro¢ jsem do
vybéru odpovédi zadala prvni dvé moznosti. Bohuzel, ani jednu z téchto dvou variant nikdo
neuvedl. V letech 2000-2005 na internatnim zafizeni bydlelo 7 respondentt, v letech 2006-
2010 18 respondentil a posledni odpovéd’ zvolilo 17 dotazovanych. Mizeme tedy usuzovat, ze

jsou respondenti mladsiho véku.

Graf B ¢. 5 Doba pobytu na internatu

m prvni poloviné 20. stoleti
= druhd poloviné 20. stoleti
= v letech 2000 - 2005

v letech 2006 - 2010
= v letech 2011-2021

\_18

Zdroj: viastni zpracovani

V dal$i otdzce jsem se zabyvala méstem, ve kterém se internat, kde jednotlivi
respondenti po dobu své Skolni dochazky bydleli, nachdzi. Do vybéru odpovédi jsem zadala ty
internaty, které se objevily v teoretické ¢asti prace a patii také mezi nejznaméjsi. Nejvice
respondentl (24) odpovédelo, Ze pobyvalo na internatu v Hradci Kralové. V Brné pobyvalo

vvvvv

odpovédél, Ze byl na internatu v Olomouci. Ostatni moznosti nebyly zvoleny ani jednou.
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Graf B ¢. 6 Umisténi internatu
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Zdroj: viastni zpracovani

Nasledujici otazka se zamétovala na dobu nastupu na internatni zafizeni. V minulém
stoleti bylo naprosto bézné, Ze jedinci se sluchovym postizenim nastupovali na internaty
V nizkém véku, a to rovnou do matetské skoly. 3 respondenti nastoupili na internat, kdyz zacali
chodit do matetské skoly. Na zakladni skolu a rovnou na internat nastoupilo 22 respondentd.

Na stfedni odborné ucilisté/stiedni Skolu s internatem 17 respondent.
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Graf B ¢. 7 Doba nastupu na internat

= do materské skoly
= na zakladni skolu

® na stfedni odborné ucilisté/ stredni
Skolu

Zdroj: vlastni zpracovani

Osma otazka se zamétovala na pocet déti na jednotlivych pokojich. Je znamo, ze pocet
zakl na jednom pokoji na internatu je riznorody. Potvrdilo se to i v odpovédich. 20
respondentti bydlelo v pokoji s dvéma spolubydlicimi, celkem tedy tfi. 16 respondentd bylo na
pokojich ve dvojici, pét respondentli v pokoji pro Ctyti a jeden respondent odpoveédél, Ze bydlel

v pokoji, kde byly vice nez 4 osoby.
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Graf B ¢. 8 Pocet déti na pokoji
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Zdroj: vlastni zpracovani

Zpusob komunikace, kterou jsem se zabyvala v dalsi otdzce, je pro samotné Zaky velmi
dilezity. Zejména v piipade, Zze pobyvaji pfes tyden na internatu. Ne ve vSech ubytovacich
zafizenich pfi Skolach pro sluchové postizené pracuji vychovatelé se sluchovym postizenim,
kteti ovladaji ¢esky znakovy jazyk. V minulém rezimu nebyly komunikaéni systémy, znakovy
jazyk nebo znakovana c{eStina, brany jako komunikace neslySicich, castokrat nebyly
akceptovany a byla vyzadovdna mluvena fe€. Bylo zjisténo, Ze 13 respondenti mélo
vychovatele, ktefi s nimi komunikovali ¢eskym znakovym jazykem nehled¢ na sluchové
postizeni. NeslySici vychovatele zazilo 12 respondentd, zbyly pocet respondentii (16) uvedlo,
ze jejich vychovatelé uzivali Cesky jazyk i1 ¢esky znakovy jazyk. SlySiciho vychovatele mél

jeden respondent.
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Graf B ¢&. 9 Zpiisob komunikace vychovatelis pomoci CZJ
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Zdroj: vlastni zpracovani

Dalsi otdzka se zabyvala komunikaci mezi rodi¢i a vychovateli internatu. Jedna se
hlavné o sdélovani poznatkli a informaci, jelikoz pro spoustu rodicu je zpétna vazba velmi
dilezitad. Rovnéz i vychovatelé chtéji védét, zdali svoji praci vykonavaji efektivné a umi, dle
pripadnych individualnich potfeb Zzadka (napt. ptidruzené postizeni), adekvatné pfistupovat.
Nejlepsi moznosti komunikace je fyzické setkani. 26 respondentti uvedlo, Ze tomu tak v jejich
ptipadé bylo. Elektronickou formu vyuzivali pro komunikaci zdkonni zastupci a vychovatelé

od osmi respondentt. Telefonickou formu Sest a dopisni formu dva.

Graf B ¢. 10 Zpusob komunikace s rodici
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Zdroj: viastni zpracovani

56



Volnym ¢asem na internatu se zabyvala nasledujici otazka. Zde respondenti mohli zadat
vice odpovédi, vychdzime tedy ze 100 % z kazdé odpovéedi. Dotazovani odpovédéli v 64 %, ze
travili volny ¢as po svém. Byl jim tedy dan vyhrazeny Cas na vlastni volnou zdbavu. Déle
odpovédéli, ze volny Cas travili spole¢né se skupinovym vychovatelem na vychdzce po okoli
(62 %), stejnd hodnota i v ptipad¢€ sportovnich ¢innosti (sportovni krouzky, sportovni aktivity
pod vedenim vychovatelt...). V 62 % hrali spolecenské hry. Nasleduje vytvarna ¢innost (57
%) a vylety a exkurze (40 %).

Graf B ¢. 11 Volny ¢as na internatu
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Zdroj: vlastni zpracovani

Celodenni stravovani, podle 22 dotazovanych, probihalo v prostorach internatu.
Muzeme tedy fici, ze Skola byla pobliz internatniho zatizeni nebo dokonce ve stejné budoveé.
12 respondentti odpovédélo, Ze snidan¢€ a vecefe byly zajistény na internatu a obédy byly
Vv prostorach $koly. Zde se zda, ze internat byl v jiné budové neZ Skola. Zbyly pocet (8)
odpovédel, ze pro stravovani bylo zajisténo jiné zafizeni (stravovaci zafizeni) a byla potieba

dochazet.
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Graf B ¢. 12 MozZnosti stravovani
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Pobyt na internatu béhem skolniho roku a s tim souvisejici odlouceni od rodiny vnimali
respondenti nasledovné. Odpoveéd ,,Nékdy Spatn¢, nékdy dobie™ zvolilo 19 respondentt.
Velmi dobfe vnimalo odlouceni 11 dotazovanych. Odlouceni podle momentalniho
psychického rozpolozeni vnimalo 9 respondentti. Velmi $patné pobyt na internatu vnimali 3

respondenti.
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Graf B ¢. 13 Odlouéeni od rodin
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Predposledni otdzka se ptala respondentii na nabyti znalosti, dovednosti nebo vlastnosti
diky internatnimu prostiedi a vychové. Kazda z otazek méa hodnotu 100 %, ze které vychazime.
V 86 % bylo odpovézeno, Ze doslo k rozvoji samostatnosti, v 71 % vznik novych ptatelstvi.
Respondenti v 67 % vnimaji, Ze se naucili zodpovédnosti, ve 45 % finan¢ni gramotnosti, ve 33

% znalosti CZJ a v 26 % nabyli hygienickych a socialnich navyka.

Graf B ¢. 14 Ziskané vlastnosti a dovednosti
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Zéaverecnou otazkou jsem chtéla zjistit, zda dotazovani znaji alternativni internatni
zatizeni — byty Jabli¢ko. Pfevazna vétsina (71 %) odpovédéla, Ze o této alternativé ubytovani

vi. Zbylych 29 % netusi, Ze néco takového v Ceské republice existuje.

Graf B ¢. 15 Povédomi o alternativnich bytech Jablic¢ko L., I1.
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Zdroj: vlastni zpracovani

60



6 Vyhodnoceni vysledkl a diskuse

Po jednotlivych analyzach otidzek obou dotaznikl nasleduje zavére¢na diskuze s prezentaci

odpovédi na nasledujici dil¢i vyzkumné otazky:

A) Spokojenost zakonnych zastupct

B)

VOI: Jsou zakonni zdstupci spokojeni se spolupraci pedagogickych pracovnikii, kteri
se podileji na vychove jejich ditete?

VO2: Je pro zdkonné zdstupce samotny objekt obou bytit vyhovujici a v ohledu na
dopravu (i po meste — MHD) dostupny?

VO3: Pozoruji zakonni zastupci pozitivni prinos v oblasti dovednosti svého ditéte?
VO4: Jsou zakonni zastupci naklonéni k tomu, aby doslo k vytvareni dalsich podobnych
bydleni?

ZkuSenosti osob se sluchovym postizenim s internatnim zatizenim

VOI: Jsou respondenti spise neslysici uzivatelé CZJ?

VO2: Jak probihalo traveni volného casu na interndtu, vcetné pravidelného
stravovani?

VO3: Co je pro respondenty nejveétsi prinos ze Zivota na internatu?

VO4: Vi respondenti o alternativé interndtniho zarizeni Jablicko (1., II.) v Hradci
Kralove?

Ze ziskanych odpovédi od respondentit vyzkumného Setfeni vyplyva, ze zakonni zéstupci

zakl jsou spokojeni se zafizenim Jablicko I. a Jablicko II. Hodnotim tak na zékladé

navracenych dat, kde respondenti odpovidali pfevazné v pozitivnim slova smyslu. Vyplynulo

také, ze zakonni zéstupci jsou spokojeni se spolupraci s pedagogickymi pracovniky, kteti se

podileji na vychove jejich ditéte. Dale bylo zjisténo, Ze objekt obou bytli Jablicko je ve vSech

smérech dostupny i s ohledem na dopravu ptimo ve mésté. Treti vyzkumna otdzka se tykala

pfinosu v oblasti dovednosti a vyzkum potvrdil, Ze dochazi k rozvoji vlastni zodpovédnosti a

samostatnosti, coz je pro budouci Zivot ditéte velkym plusem. Posledni vyzkumna otazka a s

tim souvisejici vyzkum poukazuji na pozitivni nazor s dalsi vystavbou/zfizovanim podobnych

bytli po vzoru bytl Jabli¢ko. Zde vidime, Ze se respondenti jednozna¢né shodli a jsou spokojeni

S touto alternativou. Hlavni cil byl tedy naplnén.
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Druhé ¢ast vyzkumu mé prace se zabyvala vlastnimi zkuSenostmi osob, které¢ béhem
svého zivota pobyvaly na internatnim zafizeni pii Skole pro sluchové postizené. Ziskana data
hovoii o tom, Ze pievazna ¢ast respondentll je neslysici a jsou uzivateli CZJ. Traveni jejich
volného ¢asu probihalo riznou formou a internat nabizel Sirokou skalu aktivit. Sviij ¢as mohli
stravit podle svého, protoze jim byl poskytnut vyhrazeny ¢as na vlastni ¢innosti. Dale se
ucastnili spoleénych vychéazek se skupinovym vychovatelem, dé€lali vytvarnou a sportovni
¢innost nebo byla moZznost vyjezdu na vylety a exkurze. Stravovani probihalo nejcastéji
V prostorach internatu, zaci tedy nemuseli nikam dochazet a vSe jim bylo zajisténo. Nejvétsim
piinosem pro respondenty je to, ze nabyli zodpovédnosti, samostatnosti a pratelstvi. Vidime,
ze internatni Zivot dal jedincim riznorodost v dovednostech, znalostech a socialnim zivoté.
Posledni vyzkumna otazka druhé ¢asti vyzkumu fika, Ze z vétsi ¢asti respondenti védi, nebo

alespon tusi, ze se v Hradci Kralové nachazi alternativa internatu.

Vyse zminéna zafizeni internatniho typu se vyrazné nelisi. Vidime, Ze v alternativeé
Jablicko I. a Jablicko II. se klade velky diraz na samostatnost a rozvoj jazyka. Zaci zde maji
povinnosti vychézejici z bézného zivota (zajisténi stravy, plan aktivit, uklid...). Na internatu
pti Skole pro sluchové postizené maji zaci vSe zajisténo a hlavni povinnosti je dobry Skolni
prospéch a plnéni Skolnich povinnosti. Ze svych domovi socialni ndvyky, a hlavné jazykové

dovednosti maji.

Viditelnym rozdilem mezi internatem a byty Jablicko je ale to, Ze byty jsou rodinného
typu s malym poctem ubytovanych spiSe mlad$iho véku. Nabidka mimoskolnich ¢innosti se
témér nelisi, takZe zde nevidime néjaky vyrazny rozdil. Stravovani se lisi tim, Ze internat pii
Skole ma oproti bytu zajisténo stravovani po cely den na jednom misté a bez jakékoli prace
ubytovanych. Jabli¢ka a jejich stravovani je 2x denné na bytech s vlastni piipravou véetné
nakupu surovin. Dalsi rozdil je 1 ve v€ku néastupu na internétni zatizeni. V bytech je moznost
ubytovani v obdobi mladsiho a starSiho Skolniho véku, pfi¢emZ na bé€zny internat nastupuji
7aci, ktefi dochdzeji na zdkladni a stfedni skolu. Je tedy vidét, Ze n¢€jaké rozdily tu jsou, ale co
se nelisi je profesiondlnost a znalosti pedagogickych pracovnikii, ktefi pouzivaji pro

komunikaci s détmi CZJ nehledé na to, zda jsou sluchové postizeni ¢ nikoli.
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Zaver

V zavéru mé prace bych chtéla zrekapitulovat veskeré cile, které se mi povedly béhem
realizace této prace naplnit a jak byla teoreticka Cast propojena s praktickou. V pocatecni
kapitole jsem osvétlila, co je to sluchové postiZeni, jaké mohou byt pfic¢iny vzniku a co jsou to
pievodni a percepcni vady. Poté jsem rozvedla pojem ,,sluchové postizeny™ a , komunita
Neslysicich®. Tuto kapitolu jsem zakoncila legislativnim ukotvenim ceského znakového
jazyka. V druhé kapitole jsem se zaméiovala pfevazné na profesi vychovatele a jednotliva
internatni zafizeni, ktera vznikala na uzemi Cech a Moravy. U profese vychovatele jsem
popsala jeho osobnostni a kvalifikaéni dovednosti spojené s legislativnim ukotvenim v
zakonech a v Nérodni soustaveé povolani. U internatniho zafizeni jsem popsala zatizeni jako
takové, které jsem také doplnila o legislativni ukotveni a navazala na to podkapitolou Zak se
sluchovym postizenim v internatnim zatizeni. V této kapitole jsem popisovala historicky vyvoj
pobytu z4kli v internatnich zafizenich. V souvislosti s tim jsem zminila jednu velkou
historickou udalost, kterd méla opravdu silny vliv na Zivot ¢eskych sluchové postizenych, a to
Miléansky kongres. Nasledovala pomérné Siroka podkapitola s vyctem jednotlivych skol pro
jedince se sluchovym postizenim postupné vznikajicich na uzemi Cech a Moravy. Vznikaly
automaticky spolecn¢ s internaty a rovnéz je o tom zminka. Posledni teoretickou kapitolou je
alternativa internatniho zafizeni pro Zaky se sluchovym postiZzenim v Hradci Kralové. Nejprve
je zde zminéna kola pro sluchové postizené ve Stefanikové ulici v Hradci Kralové, zejména
jeji internat. Popsan je tu chod internatu a denni harmonogram. Nasleduji hlavni objekty mého
vyzkumu — byty Jablicko 1. a Jabliko II. Ctenaii predstavuji oba byty, co stalo za jejich

vznikem a jak vypad4 interiér a harmonogram.

Prakticka Cast prace se v prvni ¢asti zamétfovala na spokojenost zakonnych zastupci
déti, které bydli v alternativnich bytech Jablic¢ko I., Jablicko II. Vznikl hlavni cil vyzkumu a
jednotliveé dil¢i vyzkumné otdzky. Samotné zkoumdani probihalo kvantitativni formou pomoci
online dotaznikového Setfeni. Vysledkem je, Ze zdkonni zastupci jsou s timto typem ubytovani
spokojeni. Druhd ¢ast vyzkumu oslovila osoby se sluchovym postizenim, které¢ béhem svych
Skolnich let pobyvaly na internatu pfi Skole pro sluchové postizené. Toto Setfeni probihalo také
dotaznikovou online formou. Vysledky z obou ¢€asti vyzkumi byly ztvarnény pomoci grafii a

zhodnoceny. Vyzkum se tedy povedlo uspe€sné zrealizovat a zakonit.
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Priloha ¢. 1

Dobry den, vénujte prosim nckolik minut svého casu vyplnéni nésledujiciho dotazniku.
Jmenuji se Kamila Kubénkova a jsem studentkou Univerzity v Hradci Kralové. Rada bych se
Vés dotazala na par otazek, Vase odpovédi na mé otazky mi poslouzi do mého vyzkumu
bakalaiské prace: MozZnosti alternativniho interndtniho zarizeni pro Zaky se sluchovym
postizenim v Hradci Krdlové. Dotaznik se tykd pobytu VaSeho ditéte na internatnim zatizeni
Jablicko 1., Jablicko II. pti Skole pro sluchové postizené v Hradci Kralové. Vysledky mi
poslouZi k tvorbé praktické &asti prace. Odpovédi jsou ANONYMNI.

Za vyplnéni moc dékuji.

Jak zadavat odpovédi?

Zadavejte odpovédi dle vlastni spokojenosti (zcela spokojen — zcela nespokojen nebo zcela
souhlasim — zcela nesouhlasim).

V piipadé neporozuméni dotazniku v CJ je mozné se domluvit na zaslani prekladu v CZJ anebo

1ze se spole¢né kontaktovat pomoci videohovoru.

Kontakt: kubenkovakamila@gmail.com

1. Kvalita vzdélavaciho programu, vzdélavaci aroven

Zcela Spise Ani spokojen/a, Spise Zcela
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a nespokojen/a nespokojen/a
" " - " ©

2. Kvalifikac¢ni aroven pedagogickych pracovniki na bytu (vedouci vychovatelka,

vychovatelé)
Zcela Spise Ani spokojen/a, Spise Zcela
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a nespokojen/a nespokojen/a

-
" " " "



3. Urovei komunikace mezi rodi¢i a pedagogy (vzijemna spoluprice, sdileni poznatkii)

Zcela Spise Ani spokojen/a,
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a
" " -

4. Aktivity organizované pracovniky (krouzky, vylety...)

Zcela Spise Ani spokojen/a,
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a
" " -

5. MozZnost traveni volného ¢asu v prostorach bytu

Zcela Spise Ani spokojen/a,
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a
" " -

Spise
nespokojen/a

.

Spise
nespokojen/a

-~

Spise
nespokojen/a

-~

Zcela
nespokojen/a

~

Zcela
nespokojen/a

~

Zcela
nespokojen/a

-

6. Pristup k informacim o déni na bytu (socialni sité, internetova stranka skoly...)

Zcela Spise Ani spokojen/a,
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a
- " -

7. MySlenka bytu (celkova uroven)

Zcela Spise Ani spokojen/a,
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a
- " -

8. Cistota na bytu a urovei socialniho zatizeni

Zcela Spise
spokojen/a spokojen/a

Ani spokojen/a,
ani nespokojen/a

" " "

Spise
nespokojen/a

-

Spise
nespokojen/a

-

Spise
nespokojen/a

-

Zcela
nespokojen/a

-

Zcela
nespokojen/a

-

Zcela
nespokojen/a

~



9. Vnitini vybaveni internatu (pokoje, dalSi mistnosti)

Zcela Spise Ani spokojen/a,
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a
" " -

10. MozZnost a kvalita stravovani

Zcela Spise Ani spokojen/a,
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a
C C C

11. Umisténi a dostupnost bytu

Zcela Spise Ani spokojen/a,
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a
(" " -

12. Dopravni dostupnost (MHD, automobil, vlak)

Zcela Spise Ani spokojen/a,
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a
- " -

13. Maly pocet déti na bytu (tj. 6 déti)

Zcela Spise Ani spokojen/a,
spokojen/a spokojen/a ani nespokojen/a
C C C

14. Pobyt v tomto zarizeni napomaha mému ditéti k rozvoji samostatnosti a

zodpovédnosti.

Zcela souhlasim Spise souhlasim

. .

Spise nesouhlasim

Spise
nespokojen/a

.

Spise
nespokojen/a

-

Spise
nespokojen/a

.

Spise
nespokojen/a

-

Spise
nespokojen/a
C

Zcela
nespokojen/a

~

Zcela
nespokojen/a

~

Zcela
nespokojen/a

-

Zcela
nespokojen/a

-

Zcela
nespokojen/a

-

Zcela nesouhlasim

.



15. Vytvarieni dalSich alternativ byti, po vzoru bytua Jablicko 1., I1., pro sluchové
postizené Zaky

Zcela souhlasim Spise souhlasim Spise nesouhlasim  Zcela nesouhlasim



Priloha ¢. 2

Dobry den, vénujte prosim nékolik minut svého Casu vyplnéni nasledujiciho dotazniku.
Jmenuji se Kamila Kubénkova a jsem studentkou Univerzity v Hradci Kralové. Rada bych se
Vas dotazala na par otazek, Vase odpovédi na mé otdzky mi poslouzi do mého vyzkumu
bakalaitské prace: Moznosti alternativniho interndtniho zarizeni pro zZaky se sluchovym
postizenim v Hradci Kralové. Dotaznik se tyka osobnich zkuSenosti z pobytu na internatu pii
Skole pro sluchové postizené. Vysledky mi poslouzi k tvorbé praktické ¢asti prace. Odpoveédi

jsou ANONYMNI.
Za vyplnéni moc dekuji.

Jak zadavat odpovédi?

Zadavejte variantu odpovédi, se kterou se ztotoznujete. U nékterych odpovédi je mozno zadat

vice variant.

V piipadé neporozuméni dotazniku v CJ je mozné se domluvit na zaslani prekladu v CZJ

anebo lze se spolecn¢ kontaktovat pomoci videohovoru.
Kontakt: kubenkovakamila@gmail.com
1. Pohlavi
© Zena
© Muz
2. Bydlisté
© Hlavni mésto Praha
© Stredogesky kraj
© Jihotesky kraj
C v Tra
Plzensky kraj
Karlovarsky kraj
Coy T
Ustecky kraj

Liberecky kraj



© Kralovéhradecky kraj
© Pardubicky kraj

Kraj Vysocina
Jihomoravsky kraj

© Zlinsky kraj
Olomoucky kraj

Moravskoslezsky kraj

3. Sluchové postiZzeni

N/neslysici

Nedoslychavost

Uzivatel kochlearniho implantatu
" Ohluchnuti

© Jiné

4. Jsem uzivatel CZJ?

CZJ cesky znakovy jazyk

“ Ano

“ Ne

5. Na internatu jsem pobyval v:

© prvni poloving 20. stoleti
© druha poloving 20. stoleti

© v letech 20002005

© v letech 20062010



v letech 2011-2021

6. Mésto, ve kterém jsem pobyval/a na internatu pri Skole pro sluchové postiZzené:
“ Praha

Brno

© Hradec Kralové

Plzen

Olomouc

Ceské Budgjovice
© Jiné

7. Na internat jsem nastoupil/a, kdyzZ jsem zacal/a dochazet:

© do mateiské koly

© na zékladni $kolu

© na stiedni odborné uciliste/ stiedni skolu

8.V jakém poctu Zaki jste na pokoji bydleli?

“ vice nez 4

9. UZivali vychovatelé pro komunikaci s zaky CZJ?

CZJ cesky znakovy jazyk, CJ cesky jazyk
“ Ano

© Ano, ale pouze ti, ktefi byli neslysici



© Uzivali CJiCZJ
" Ne, vsichni byli slysici
© Ne, atkoliv CZJ ovladali

10. Jakym zpiisobem pracovnici internatu informovali rodice o aktualnim dénim na
internatu (akce, chovani zika)?

© Telefonickou formou

Dopisni formou
Pti fyzickém setkani (tfidni schizky, pti vyzvedavani zaka...)
Elektronickou formou (e-mail)

Neinformovali

11. Moznosti aktivniho traveni volného ¢asu probihalo ve formé:

Moznost vybéru vice odpovedi

[ Vychazky se skupinovym vychovatelem
[ Vytvarna ¢innost

- Sportovni ¢innost

- Vylety, exkurze

" Hrani spoleCenskych her

" Volny rezim

" Jing

12. Jakou formou bylo zajiSténo celodenni stravovani?

S snidane, O obéd, V vecere
© S, 0, V vjidelng, v prostorach internatu
© 'S, 0, V mimo prostory internatu (3kola, samostatné stravovaci zafizen)

© 'S, V na internatu, O ve $kolni jidelné v prostorach skoly



" celodenni stravovani nebylo zaji§téno

© Jiné

13. Odlouéeni od rodiny jsem bral/a:

" Velmi dobte
N¢ékdy Spatné, nékdy dobie
Zalezelo na mém psychickém rozpolozeni

© Velmi $patnd

14. Co mi pobyt na internatu dal do Zivota?

Moznost vybéru vice odpovedi

[ Samostatnost

" Zodpovédnost

[ Hygienické a socialni navyky
" Finanéni gramotnost

" Znalost CZJ

" Pratelstvi

" Nic

" Jiné

15. SlySel/a jste nékdy o alternativni moZnosti ubytovani, bytu Jabli¢ko (L., IL.) v Hradci
Kralové, které bylo ziizeno pri Skole pro sluchové postiZzené v Hradci Kralové?

“ Ano

“ Ne



