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UvVOD

Téma své bakalaiské prace jsem si zvolila ,,Systém prace kurdtora pro mladez
dopoustéjici se protipravniho jednani®, jsem si zvolila z divodu, Ze mé tato problematika je
fenoménem doby, kdy mladez se stale Castéji dopousti protipravniho jednani. Neni se cemu
divit, tato skupina je nejvice nachylna a ovlivnitelna, proto je velmi dilezitd u této skupiny
rozumova a mravni vyspélost. Ve vétsiné ptipadi je tato mladez v takové Zivotni situaci, se
kterou byl mél problém i kterykoli jiny dospély. V neposledni fadé mé toto odvéetvi socialni
prace zajima a inspiruje. Pfi podrobnéjSim zkoumani této problematiky m¢ zaujalo propojeni
kuratora se vSemi statnimi institucemi, hlavné to, Ze kurator chrani prava ditéte spolu s
obhdjcem ditéte v ramci trestniho fizeni pfed soudem. Ocenuji funkci kurdtora pro mladez,
ktery svoji ¢innost sméfuje k rizikové mladezi. Kdo jiny by v prvnim stadiu terciarni prevence

m¢l byt nez kurator.

V prub¢hu své prace pouzivam kliCové pojmy, které jsem zamérné zatfadila mezi
dialezité pojmy pro vytvofeni mé prace jako napf. mladez, kurator, OSPOD, trestni fizeni,

provinéni, ¢in jinak trestny, rizikové chovani, opatieni, pfipadova studie, odpovédnost.

Svoji praci rozdélim do dvou ¢asti na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka Cast je
vice popisna, kdy se snazim popsat systém prace kuratora pro mladez v protipravnim jednani
a v praktické ¢asti se zamé&fim na cil bakalarské prace a prostfednictvim piipadovych studii a

analyzovat jeho roli. Cela tato préace je rozdélena do ttech kapitol.

V prvni kapitole se zabyvam rizikovym chovanim mladeze, kdy se zaméfuji na
faktory, které ovliviwyji rizikové chovani. V podkapitole definuji kriminalitu mladeze a
typologie trestnych ¢ind. Trestni odpoveédnost mladeze a opatieni ukladana mladezi jsou
dalSimi tématy, kterd jsou v prvni kapitole zahrnuta, zejména opatieni, které rozdélim do tii
skupin a to na vychovné opatieni, ochranné opatieni a trestni opatieni. Jako posledni casti

Vv této kapitole se vénuji prevenci kriminality.

V druhé kapitole soustfed’uji pozornost na roli kuratora a to predevSim jeho
kompetencemi a také kompetencemi socidlné-pravni ochrany déti. V néasledné cCasti se
zabyvam spolupraci ¢innych orgdni s orgdnem socidlné- pravni ochrany déti. Jako posledni
¢ast vdruhé kapitole se zajimam trestnim fizeni proti mladistvym, které se sklada
z piipravného fizeni, pfedbézného projednani obzaloby, hlavniho lieni a vefejného zasedant,

fizenim o opravnych prostfedcich a vykonavacim fizeni.



V posledni tfeti kapitole se zabyvam kvalitativnim vyzkumem, kde pouZziju jako
metodu pfipadové studie, které jsem ziskala béhem cEtrnactidenni praxe na Méstském tradé
v Zabtehu. V prvni ¢asti cil vyzkumu dale budu definovat, co jsou pfipadové studie.
Informace, které jsem ziskala na praxi pouziju k vytvoieni konkrétnich ptipadovych studii.

V nasledujici ¢asti popiSu prabeh vyzkumu a v posledni ¢asti shrnu vysledek vyzkumu.

Cilem bakalarské prace je ,, Popsat systém prace kuratora pro mladez, ktera se
dopousti protipravniho jednani a prostrednictvim pripadovych studii analyzovat jeho roli.*
V teoretické Casti popiSu systém prace kurdtora pro mladez, jez se dopousti protipravniho

jednéni a v praktické analyzuji jeho roli, prosttednictvim ptipadovych studii

Pfi psani této prace pouziji literaturu a legislativu z trestniho prava a socialni prace.
Mezi dva dilezité¢ zdkony patii zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze (zakon ¢. 218/2003

Sb.) a zékon o socialné pravni ochran¢ déti (zékon ¢. 359/1999 Sb.).



1 RIZIKOVE CHOVANI

,Normativita je vyznamové pole forem chovani a jednani, které ptes veSskerou pluralitu
konkrétnich stanovisek a navodi ke spravnému, tudiz vSeobecné uzndvanému zplisobu
jednéni. V uz§im smyslu miizeme normativitu chdpat jako absenci uchylky.*

,,Deviavita je to, co se nachazi, co se ocita, co ptichazi nebo co je donuceno (z vnitinich i
vnéjSich) podnétil normativistu opustit, postavit se proti ni nebo sejit z cesty v§eho toho, co se
obvykle za normativistu poklada.«*

»Socidlni  deviace je odchylka od ocekdvaného standardizovaného a
institucionalizovaného chovani, které predepisuje socialni norma, platna v uréitém socialnim
utvaru. Deviaci lze nejobecnéji vymezit jako odchylku od kulturné ocekavanych pravidel
chovani.”

Deviaci chéapeme jako odchyleni od normalu. Kli¢ovy pojem je slovo normalni. Co je
normalni? Tato otazka je velice $patné zodpovéditelnd, musime si uvédomit, ze kazda kultura
chape normalitu jinak. V Ceské republice zaklada normalitu stat a pravni systém nastaveni
statu. Existence je zaloZena na ekonomickych, politickych a pravnich faktorech statu, které

. e 2
jsou zavislé na Case a prostoru.

1.1 FAKTORY OVLIVNUJICI RIZIKOVE CHOVANI
Jako jeden z hlavnich faktori je dédi¢most, kterou mizeme popsat jako genetickou

zakotvenost lidského chovani. Témét vSechny osobnostni vlastnosti i vétSina lidskych postoju ¢i
nékteré zajmy jsou dédicné. Geneticka dispozice muze byt odpovédna napiiklad za sniZzenou
sebekontrolu nebo hyperaktivitu. Tyto genetické vlohy vsak samy nevedou ke konkrétnimu
deviantnimu chovéni, pouze zvySuje pravdépodobnost, ze na chovani budou mit vliv dalsi
Cinitelé.?

Za hlavni ovlivilujici Cinitel se povazuje rodina, ktera mize deviantni chovani do velké
miry ovlivnit. Rodina je dalezitym vychovnym prvkem v zivoté ditéte, kdy znaény rozdil jde
vidét na ditéti z Uplné a naopak neuplné rodiny. Dé&ti vychovavané jen jednim z rodici dle
mezindrodnich srovnavacich studii, maji horsi vysledky ve §kole, vice zdravotnich i1 psychickych

problémt a také vice stfetd se zdkonem, neZ déti z Gplné rodiny. MladeZ z niZSich spolecenskych

YHODOVSKY, Ivan a Miroslav DOPITA (eds.). Etika a socidlni deviace. 1. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého, Pedagogicka fakulta, 2002, s.14.

2HODOVSKY, Ivan a Miroslav DOPITA (eds.). Etika a socidlni deviace. 1. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého, Pedagogicka fakulta, 2002, s.139.

¥ MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mldde a delikvence. Vyd. 1. Praha: Portal, 1998, s.21.



vrstev s nedostatkem kvalifikace je velmi Casto kriminaln¢ ¢inna. V soucasné dobé se vsak
kriminalita objevuje i v dobfe spoleCensky situovanych rodinach a to je nasledek klesajiciho
vlivu rodiny na vychovu a chovani mladeze. 4

Osobnost muze byt také jednim z faktort, které ovlivituje jeho jednani. Nejcastéji
zkoumanym znakem osobnosti v souvislosti s delikventnim jednanim je sebehodnoceni. VétSina
této mladeze ma velice negativni sebehodnoceni, kdy si nevazi sami sebe. Delikventni chovani
muzeme chapat také jako pokus Clovéka s nizkym sebehodnocenim zvysit pocit vlastni hodnoty.
Dal§im zkoumajicim znakem osobnosti je moralka. Clovék dopoustéjici se trestné &innosti, ma
narusenou moralku. Vétsinou i delikventné se chovajici mladez dobie zn4, co je pro né a pro
spole¢nost ,,dobré* a co ,,zI¢*. Odlisny moralni postoj je spojen se silnymi emocemi a chovanim,
Které spole¢nost neschvaluje. Pachatelé vétsinou védi dobie, ¢im se provinili, co délat neméli,
v dané chvili pouze citi jen mensi zdbrany nez ostatni k provedeni dan¢ho provinéni.’

Jak slabne vliv nékterych rodin a velky vliv na déti a mladez maji média, tak zacina byt
skola jako jedno z prostiedi, které je nam schopno zarucit ,,optimalni“ piisobeni na dité, kdy toto
pusobeni je v souladu s potfebami a zajmy spoleénosti. Od socializaéniho plsobeni $koly se
ptedpoklada vice nez je realn€ mozné, proto je velmi dilezitd kooperace mezi rodinou a Skolou,
kdy dochézi ke zlepSeni motivace a nasledné k lepsim vysledkiim ve Skole. Je vSak nutné si
uvédomit, ze dité prichodem do Skoly ztraci své vyluéné postaveni v rodin€. Musi se ptizplsobit
pozadavklim Skoly a Skolni prostedi se miiZe stat rizikovym ¢initelem. Zprvu je ucitel pro zéka
autorita.’

DalS$imi autoritami se stavaji vrstevnici a S témito dité zacind travit vice Casu a zacinaji se
tvofit skupiny nebo party. Mladistvy si hleda vlastni identitu béhem dospivani, hlavnim
prostiedkem tohoto hledani mé byt vrstevnickd skupina. Zacina to ve Skole, kdy jsou utvofeny
formalni skupiny déti. Tyto skupiny jsou mnohem vétsi nez rodina a proto vliv ucitele je vyrazné
mensi. Také kriminologie zdlraziuje, Ze kriminalita je téméf vzdy pachdna v partich tzn.
v neformalnich vrstevnickych skupinach, tyto skupiny vétSinou vznikaji ze skupin formalnich
tedy Skol, tfidnich kolektivil, zdjmovych krouzkii. Pro rizikovou mladez z dysfunkéni rodiny je

vrstevnicka skupina dualezit€jsi jak vlastni rodina, proto je pro né velice dilezité kladné pfijeti

* MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mldde? a delikvence. Vyd. 1. Praha: Portal, 1998, s. 39-41.
> MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mldde: a delikvence. Vyd. 1. Praha: Portal, 1998, s. 61-60.
® MARESOVA, Alena. Socidlné patologické jevy u mlddeze a navrh opatieni k omezeni jejich vzniku. Vyd. 1.
Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 1997. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci).
str. 11.
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touto skupinou. Zde mulize nastat problém a mulze se dit¢ dostat do delikventni party, kdy

Vv v ror o v 12 ¥ r ¥ e 7
spoustécem pro toto chovani mize byt pouze nuda nebo snaha predvést se pred kamarady.

1.2 KRIMINALITA MLADEZE A JEJI TYPOLOGIE
Trestni odpovédnost mladistvych a sankce jim ukladané upravuje zakon o odpovédnosti

mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve v&cech mladeze ¢. 218/2003 Sb. ve znéni
pozdéjsich uprav. Podle tohoto zdkona se mladezi rozumi déti a mladistvi. Mladistvym se
rozumi ten, kdo v dob¢ spachéni provinéni dovrsil patnacty rok a neptekrocCil osmnacty rok
svého véku. Ditétem mladSim patnacti let je ten, kdo v dobé spachani Cinu jinak trestného
nedovrsil patnacty rok véku. Osoby od narozeni do 15ti let véku se oznacuji jako nezletilé. Tyto
osoby nejsou trestné odpovédné, a proto se dopousti ¢inu jinak trestného. 8

Kriminalitu mladeze mizeme nazvat socialné patologicky jev, kdy osoba mladsi 18 let
veéku porusuje ¢i prekracuje pravni normy, které stanovil trestni zakonik. Timto porusenim nebo
ptekrocenim pacha mladistvy protipravni ¢in. Protipravni €in se v zdkoné rozliSuje pro ucely
trestni odpovédnosti mladdeze a soudnictvi ve vécech mladeze na tfi druhy protipravnich Cini.

Prvnim z nich je provinéni, které ma znaky trestného ¢inu a je spachany mladistvym. Jde
tedy pouze o jinak terminologicky oznaceny trestny ¢in. Tyto trestné ¢iny jsou stanoveny
Vv trestnim zakoniku ¢. 40/2009 Sb. Druhym je trestny ¢in je protipravni ¢in, ktery trestni
zakonik oznacuje za trestny, a ktery vykazuje znaky trestného ¢inu a trestni zakonik tento Cin
oznacuje za trestny. Tretim je Cin jimak trestny a tim rozumime cin, ktery je ve smyslu
trestnépravnich predpisi beztrestny, 1 kdyz jinak, za jinych okolnosti by byl ¢inem trestnym.
Rozlisujeme dva druhy ¢ind jinak trestnych a to ¢in, ktery napliiuje znaky skutkové podstaty
trestného Cinu, ktery znedostatku véku, piicetnosti nebo podminéné (relativni) piicetnosti
Vv disledku nedostatecné rozumové a mravni vyspélosti neni trestnym ¢inem. Druhym je ¢in
pachatele trestné¢ odpoveédného tj. pticetného, ktery dovrsil patnacty rok svého véku a dosahl
potfebné rozumové a mravni vyspélosti, napliujici znaky skutkové podstaty trestného Cinu, u

kterého neni uplatiiovéna trestni odpovédnost pachatele a trestnépravni disledky s ni spojené,

"MARESOVA, Alena. Socidlné patologické jevy u mladeZe a navrh opatient k omezeni jejich vzniku. Vyd. 1.
Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 1997. Studie (Institut pro kriminologii a socidIni prevenci).
str. 13.
8 Zakon ¢&. 218/2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeZe a o zm&né
nekterych zakoni (zékon o soudnictvi ve vécech mladeze), §2.
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véetné takového, ktery neni spolecensky Skodlivy, tedy naplnuje skutkovou podstatu jen

zdanlive. °

Typologie trestnych ¢inii

Trestni zadkonik je systematicky upraven na obecnou ¢ast a zvlastni ¢ast. Ve zvlastni ¢asti jsou
vymezeny jednotlivé trestné ¢iny. V prvni hlaveé jsou zafazeny trestné Ciny proti zivotu a zdravi,
do druhé hlavy trestné ¢iny proti svobod¢ a praviim na ochranu osobnosti, soukromi a listovniho
tajemstvi a do hlavy tfeti trestné Ciny proti lidské dustojnosti v sexudlni oblasti. Rodina je
zakladni slozkou spolecnosti. Jeji hodnoty a tradice jsou nedotknutelné a jeji vyznam pro
spolecnost je zcela zasadni a neocenitelny. Proto trestné Ciny proti rodiné a mladezi, ktera
reprezentuje novou generaci spole¢nosti, kontinuitu a perspektivu jejiho vyvoje, byly z hlediska
vyznamu téchto chranénych z4jmu zatfazeny do ¢tvrté hlavy zvlastni ¢asti trestniho zakoniku.

Ochranu majetku, vlastnickych, uZivaci i dalSich prav k nému vyjadiuji skutkové podstaty
trestnych ¢inll proti majetku zatfazenych do hlavy paté. V hlavé Sesté jsou pak zatfazeny trestné
giny hospodatské. Zivot, zdravi nebo majetek chrani i skutkové podstaty trestnych &inti obecnd
nebezpecnych, které jsou zafazeny do sedmé hlavy, a trestnych ¢inti proti zivotnimu prostiedi,
které maji samoziejmé Sir$i spolecensky dopad, nebot’ Zivotni prostfedi vytvaii pfirozené
podminky existence ¢loveka, zvifat, rostlin 1 dal§ich organismi a je pfedpokladem jejich dal$iho
vyvoje, a proto jsou zafazeny do hlavy osmé.

V dalsich hlavach nasleduji trestné ¢iny proti kolektivnim zajmim a pravim, tedy proti statu
jako nejvysS§i form& politické organizace spolecnosti, proti mezindrodnim organizacim
vytvafenymi staty, dale proti stditnim i samospravnym organiim, Gfednim osobam, nékterym
vybranym pravnickym osobam a jinym organizacim. V hlavé devaté jsou zatfazeny trestné ¢iny
proti Ceské republice, cizim statim a mezinarodni organizaci a hlavé desaté trestné &iny proti
potfadku ve vécech vetejnych. Trestné Ciny proti brannosti jsou zatazeny v hlavé jedenacté, na
tuto hlavu navazuje hlava dvanactd, které obsahuje trestné Ciny vojenské. V posledni hlavé
tfindcté jsou zatfazeny trestné Ciny proti lidskosti, proti miru a valené trestné Ciny. 1o
Do nasilné trestné Cinnosti se fadi zejména vrazda, zabiti, usmrceni z nedbalosti, tézké

ublizeni na zdravi, ublizeni na zdravi, ublizeni na zdravi z nedbalosti, loupez, vydiradni,

S Zéakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice

kon}entované zékony. §2.

WSAMAL, Pavel. Trestni zakonik: komentai. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentate. str. 1289-1290.
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znasilnéni, pohlavni zneuziti aj. 'Naptiklad ublizenim na zdravi je takovy stav zaleZejici
V poruse zdravi nebo jiném onemocnéni, ktery porusenim normadlnich télesnych nebo dusevnich
funkci znesnadnuje, nikoli jen po kratkou dobu, obvykly zptsob Zivota poSkozeného ktery
vyzaduje 1ékaiské oSetfeni. Zptsobeni ubliZzeni na zdravi je jakékoli jednani, jehoz nasledkem je
takova ujma na zdravi, ktera dosahuje intenzity ubliZeni na zdravi.*

Jako dalsi ptiklad mohu uvést znasilnéni, které mizeme definovat jakykoli zptisob ukajeni
pohlavniho pudu na téle jiné osoby. Na rozdil od toho pohlavni zneuziti je definovano obdobné
S upfesnénim, ze tento trestny ¢in musi byt spachan na osobé mladsi patnacti let a to 1 za
predpokladu, Ze nebyla nucena. =

Do trestnych ¢ind proti majetku muzeme zafadit kradez, neopravnéné uzivani cizi véci,
podvod, podilnictvi, legalizace vynost z trestné Cinnosti, zatajeni véci, poSkozeni cizi véci aj.
Ptikladem uvedu trestny ¢in kradeZe coz je pfisvojeni si cizi veci tim, Ze se ji zmocni a zpusobi
tim na cizim majetku Skodu, ¢in spachéa vloupanim, bezprosttedné po ¢inu se pokusi uchovat si
véc nasilim nebo pohriizkou nésili, ¢in spacha na véci, kterou ma jiny na sob¢ ¢i pii sob&é nebo
¢in spacha na uzemi, kde je provadéna nebo byla provedena evakuace 0sob. 1

V hlavé sedmé se nachazeji trestné ¢iny obecné ohrozujici, mezi které patii obecné ohrozeni,
ohroZzeni pod vlivem navykové latky, nedovolené ozbrojovani, nedovolend vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy, pfechovavani omamné a psychotropni
latky a jedu, nedovolené péstovani rostlin obsahujici omamnou nebo psychotropni latku, vyroba
a drzeni predmétu k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni latky a jedu, Sifeni toxikomanie
aj. Piikladem uvedu trestny ¢in nedovolené vyroby a jiné nakladiani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy, ktery se definuje tak, Ze osoba, ktera neopravnéné vyrobi,
doveze, vyveze, proveze, nabidne, zprostiedkuje, prodd nebo jinak jinému opatfeni nebo pro
jiného ptrechovd omamnou nebo psychotropni latku, ptipravek obsahujici omamnou nebo
psychotropni latku, prekursor15 nebo jed, spacha trestny ¢in nedovolené vyroby a jiné nakladéni
s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy.™

V hlaveé desaté se nachazeji trestné Ciny proti vykonu pravomoci organt vefejné moci a

ufedni osoby, zde mohu zminit nésili proti skuping obyvatelll a proti jednotlivci, nebezpecné

1 SAMAL, Pavel. Trestni zikonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentate. Hlava | a Il.

2SAMAL, Pavel. Tresmi zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentaie. § 146.
13 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentate. § 185, §187.
YSAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentéfe. § 205.
15 yychozi latka, Eastice, z niZ vznika chemickou pfeménou vysledny produkt, definovano z nafizeni Evropského
Parlamentu a Rady (ES) ¢. 273/2004
1 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentate. §283.
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vyhrozovani, hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob, vytrznictvi, opilstvi aj. Jako
ptiklad uvedu vytrznictvi, které mizeme definovat jako dopusténi se na vetejné nebo na misté
vefejnosti pristupném hrubé nesluSnosti nebo vytrznosti, zejména tim, ze napadne jiného, hanobi
hrob, historickou nebo kulturni pamatku, anebo hrubym zpiisobem rusi piipravu nebo pribeh

. ’ ’ ;o v 1x 7 ~ sy 17
organizovaného sportovniho utkéni, shromézdéni nebo obtadu lidi.

1.3 TRESTNI ODPOVEDNOST MLADEZE
Trestni odpovédnost pro mladistvé a pro déti mladsi 15 let je upravena odlisné. Dit¢ mladsi 15

let neni trestné odpovédné. Toto obdobi se nazyva ,,obdobi uplné trestni neodpovédnosti®.
Pokud vsak dité¢ mladsi 15 let se dopusti ¢inu jinak trestného, soud uc¢ini opatieni potiebna k jeho
naprave. 18

Trestné odpovédny neni ten mladistvy, ktery v dobé spachani trestného ¢inu nedosahl
rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat protipravnost svého jednani nebo jej
ovladnout. Pficetnost je pravni zpusobilost byt subjektem provinéni v zavislosti na psychickych
schopnostech. Pficetnost piedpoklada zpisobilost rozpoznavaci (rozumové kritérium) to je
schopnost mladistvého vnimat protipravnost (spoleCenskou Skodlivost) svého jednani a
predpokladd zplsobilost urCovaci, to je schopnost ovladat své jednani. V tomto piipad¢ se
zavedla tzv. podminénd (relativni) pficetnost, ktera se uplatni u mladistvych v plném rozsahu,
pokud nedostatek rozpoznéavacich nebo ovladacich schopnosti ma svou pti¢inu v dusevni poruse.

Déle mladistvy neni trestné¢ odpovédny, pokud v dob& spachani Cinu nedosahl takové
rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho protipravnost nebo aby mohl ovladnout
své jednani. Musime si ale uvédomit skutecnost, Ze stupeit rozumové a mravni vyspéelosti je
zejména okolo 15 let véku je u jednotlivych mladistvych velmi rozdilny a proto je stanoveno, ze
pokud mladistvy v dobé spachani ¢inu nebyl dostate¢né mravné a rozumoveé vyspély je z tohoto
¢inu trestné neodpovédny. Rozumova a mravni vyspélost se skladd ze dvou slozek a to
rozumové, kterd zahrnuje postupné individualni nabyvani schopnosti pojmového mysleni a
mravni, ktera rozviji a osvojuje normy chovani v dané spolecnosti a obdobi a pfeméiuje je na
vlastni moralni hodnoty. Zékon tedy vyzaduje, aby si byl mladistvy vzhledem ke stupni svého

’ . . v I, V17w v r . I v - 19
vyvoje si uvédomit, ze d€la néco Spatného, co odporuje normam spolecnosti.

YSAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentate. § 358.
18 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 89.
1 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 5.
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1.4 OPATRENI UKLADANA MLADEZI
Opatieni jako zdakladni pravni nasledky provinéni mladistvych podle zdkona o

odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné
nékterych zakonl (zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze) ¢. 218/2003 Sb. tyto pravni
nasledky znac¢ime terminem opatieni a fadi se mezi né:

e vchovna opatreni,

e ochranna opatreni,

e (restni opatieni.

Vychovné opatieni se mtze ulozit mladistvému, proti némuz se vede fizeni s jeho souhlasem
ato i v prubéhu nez bude vydano rozhodnuti soudu pro mladez o vin¢ mladistvého.
Soud pro mlddez muze od uloZeni trestniho opatfeni upustit, pokud tak ucini, hledi se na

mladistvého, jako by nebyl odsouzen. °

2 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 10.
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OPATRENI

| |
T

VYCHOVNA OCHRANNA TRESTNI

l ) l

- A - obecné prospéiné prace
- dohled probac¢niho - ochranné lé¢eni prosp s
uednika N . - penézité opatreni s
- zabezpecovaci detence penezife opati el
B e T e e podminénym odkladem
P pProg - zabrani véci nebo jiné vykonu
- vychovnépovinnosti jetkové s L
v 1 P majetkovéhodnoty - penézité opatienie
- vy chovna omezeni - ochranna vychova PR
Y v - propadnuti véci
- napomenuti g vy strahou J I .
- zakaz ¢inosti

- vyhosténi
- domaci vézeni
- zakaz vstupu

- odnétisvobody podminéné
odlozenéna zkugebni dobu

- odnétisvobody podminéné
odlozenéna zkusebni dobu
s dohledem

- odnétisvobody
nepodminéne

Vychovna opatreni
Smyslem vychovnych opatfeni je vytvafeni podminek pro dal§i zdravy rozvoj

mladistvych provinilcil, proto je velmi dilezité k mladistvym piistupovat jako k dospivajicim
osobnostem s vyvijejici se stupnici hodnot, jejiz postoje a hodnoty vhodnym postupem je mozné

ovlivnit nebo zménit. Mezi vychovna opatieni patii:

a) dohled probacniho uiednika — postatou dohledu je metoda piedvychovy a
pozitivniho ovlivnéni chovani déti. Dohled je zaméfen na kombinaci kontroly,
pomoci a poradenstvi. Mlize se stat, Ze je bude nutné ulozit dohled probacniho
ufednika 1 ditéti mladSimu patndcti let, které se jiz nachazi v Gstavni vychové, v tomto
ptipad¢ bude velmi dulezita souéinnost téchto dvou institutd, tato situace nastane
pouze Vv piipad¢ ve kterém je nezbytné pro ucel naplnéni zédkona o soudnictvi ve

vécech mladeze.
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Ucel dohledu:

-sledovani a kontrola chovani mladistvého zaméfend na zajisténi ochrany spolecnosti a
snizeni moznosti opakovani trestné ¢innosti.

- odborné vedeni a pomoc mladistvému s cilem zajistit, aby v budoucnu vedlo fadny
Zivot.

Prace probacniho tufednika slouzi k monitorovani chovani ditéte ke shromazdovani
informaci o ném, ale také k péci o n¢j a pomoci v jeho problémech s cilem posileni jeho
schopnosti. Zajisténi pozitivniho vztahu k prostfedi nebo naleznuti nového prostiedi,
které ho nebude negativné ovliviiovat. Zaklad tedy je pomoc ditéti pfi feSeni jeho aktualni
zivotni situace a nasledné odborné vedeni k zivotu bez konfliktu s pravnimi normami a

naslednd integrace do spolecnosti.

Probacni plan dohledu:

objasnéni motivli a podminek jednani ditéte, které ho vedlo ke spachani trestného ¢inu
metody prace s ditétem a uvédomeni si negativniho dopadu svého ¢inu na poskozeného a
spolecnost

rozplanovani osobnich kontakti s ditétem

kontrola pribézného plnéni kol ulozenych ditéti

individudlni plan ditéte

vymezeni cilii (zmény v chovani, posileni odpovédnosti, snizeni rizika recidivy)

¢asovy harmonogram dosazeni cili

Soucasti probaéniho planu dohledu miZze byt specifikace povinnosti a omezeni, které musi

dité stanovenou dobu dodrzovat. Tyto povinnosti a omezeni bud’ vyplyvaji ze zdkona nebo je

stanovi soud pro mladez. Proba¢ni ufednik toto pravo nema, ale mize dané povinnosti

konkretizovat a mize vymezit urcita pravidla v proba¢nim planu dohledu.

Zakladni povinnosti a omezeni ditéte:

spolupracovat s proba¢nim ufednikem, zpisobem stanovenym v probacnim planu
byt v kontaktu s proba¢nim ufednikem a dostavovat se na stanovené schiizky
informovat ho o svém pobytu, ve Skole, zaméstnani a dodrZovani uloZenych opatieni.

umoznit proba¢nimu ufednikovi vstup do obydli, kde se dité¢ zdrzuje
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Vsechny povinnosti jsou vytvoieny tak, aby naplnily G¢el proba¢niho dohledu. Dulezita
je také soucinnost zakonnych zastupct ditéte. Zakon vyslovné neurcuje na jak dlouhou dobu
ma mit nad ditétem probacni ufednik dohled. Piedpokladad se tedy po dobu potiebnou pro
splnéni ucelu, nejdéle vSak do dosazeni osmnactého roku véku ditéte.

Probacni ufednik je povinen prubézn¢ informovat o vykonu dohledu soud pro mladez, ktery
dohled wulozil. Nestanovi-li soud jinak ufednik je povinen kazdého pul roku vytvoftit
priabéznou zpravu, ktera by méla obsahovat pritbéh stanoveného probac¢niho planu a chovani
ditéte. Pokud dité proba¢ni plan nedodrzuje, probacni tfednik tuto skute¢nost nahlasi na soud

pro mladez. %

b) probacni program — rozumi se tim zejména program socidlniho vycviku,
psychologického poradenstvi, terapeuticky program, program zahrnujici obecné
prospeSnou ¢innost, vzdélavaci, doskolovaci, rekvalifikaéni a jiny vhodny program
k rozvijeni socialnich dovednosti a osobnosti mladistvého. Ucasti na nich by méla
smétfovat k tomu, aby se vyhnul chovani, které by mohlo byt v rozporu se zdkonem.
Predpoklada vétsi intenzitu zasahi do bézného Zivota mladistvych, jsou zde totiz
pfisnéj8i podminky jejich uplatnéni nez u ostatnich vychovnych opatfeni. Jsou tedy
uréeny predevS§im pro hloubé¢ji naruSené mladistvé se znacnymi problémy v riznych
oblastech bézného Zivota. Tito mladistvi jsou vétSinou bez legalniho zdroje piijmu,
nemaji moznost dal§iho rozvoje a maji naruSené rodinné vztahy. Programy jsou
ambulantniho a ustavniho typu. Kdy ambulantni typ relativn€é malo zasahuje
mladistvému do jeho bézného Zivota a Ustavni typ je vyrazné omezeni svobody a
pohybu. Hlavnim cilem probacnich programil je piisobeni na mladistvé a feSeni jejich
aktualnich zivotnich problémi a pfi¢in trestné ¢innosti. Snaha o vyvoj chovani tak, aby
pfisté¢ neuskutecniovali trestnou Cinnost a ziskali si vhodné zidzemi a spolecenské
uplatnéni.

Ptedpoklady proba¢niho programu jsou tyto, aby program odpovidal potiebam
mladistvého a zajmim spolecnosti, aby se mohl mladistvy dostateéné s timto
programem a jeho obsahem seznamit a souhlas mladistvého na ucasti v programu.
Probaéni ufednik po ukonceni probacniho programu informuje piislusného predsedu

senatu, samosoudce soudu pro mladez nebo statniho zéastupce vytvofenou zpravou o

2L 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 16.
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vysledku probacni Cinnosti a to zejména o pribéhu stanoveného proba¢niho planu a

s arwe 22
chovani ditéte.

C) vychovné povinnosti — podstatou jsou piikazy kur€itému konani s vychovnym
aspektem, ptikazy vSak musi byt pfiméfené a musi se vztahovat ptfedevSim k vytvoreni
podminek pro dusevni rozvoj mladistvého, k zajisténi jeho ochrany ptfed Skodlivymi
vlivy a k predchazeni pachani dalsimu provinéni. Soucasné musi byt pfimétené povaze
spachaného ¢inu a skutecnostem charakterizujicim mladistvého. Mohou ditéti ukladat
déle trvajici konani nebo naopak i1 jednorazova plnéni. Spocivaji v podrobeni se
povinnostem ve svém volném case. Mezi tyto povinnosti mohou naptiklad patfit:
bydleni s rodi¢i nebo jinym dospélym, ktery je odpovédny za jeho vychovu, zaplaceni
pfiméfené penézité Castky obétem trestné Cinnosti, vykondni prospé$né cinnosti
urcitého druhu, nahrazeni ¢i odstranéni nasledku spachaného Cinu, podrobeni se 1éCeni
na navykovych latkdch aj. KuloZeni téchto povinnosti neni tfeba souhlasu

mladistvého, kdy doba trvani miiZe ¢init maximalné 3 16ta.?

d) wvychovnd omezeni — podstatou je cilené se zaméfit na usmérnéni chovani mladistvych
V béZném Zivoté a na jejich ochranu pied Skodlivymi vlivy. Jsou to predevsim zékazy
ur¢ité c¢innosti, tedy forma povinnosti se zdrzet urcité Cinnosti. Respektovani ma
mladistvému pomoci k vedeni fadného zivota. Patfit mezi tyto omezeni mohou
napiiklad: zdkaz navStévovani urcitych akeci ¢i zafizeni, zdkaz styku s urcitymi
osobami, zdkaz zdrzovani se na urcitém mist€, zakaz uzivani navykovych latek, zakaz
hazardnich her ¢i hrani na hracich automatech, zdkaz zmény svého pobytu, zdkaz

> rooror v, o 7 v 10 . . roxe - 24
pfechovavani predméti k uc¢elim protipravni ¢innosti.

e) napomenuti s vystrahou — je dirazna vytka protipravnosti spachané¢ho ¢inu a obsahuje
Vv sob¢ sankéni prvek s vyrazné mirnéjsi formou intenzity, jde o jakysi jednorazovy akt.
Ve vétsiné piipadl obsahuje upozornéni na mozny postih v ptipadé recidivy. Zakonem

neni omezeno, ve kterych piipadech je mozné toto napomenuti uzit. PredevSim

22 74kon o soudnictvi ve vécech milddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 17.

B 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 18.
2 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 19.
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v pripadech, kdy si dit¢ uvédomuje negativnost toho, co provedlo a projevi nad tim
litost a zaroven tento ¢in neni nijak zvlast’ zdvazny a nezanechal trvalé nasledky. Sice
obsahuje v sobé sankéni prvek, ale nejde vSak o trestni opatfeni a plati zde fikce

zahlazeni odsouzeni tzn. na mladistvého se hledi jako by nebyl odsouzen. 2

Ochranna opatieni
Smyslem ochrannych opatieni je kladné ovlivnéni duSevniho, mravniho a socidlniho

vyvoje mladistvého a ochrana spolecnosti ped pachdnim provinéni. Poteba ulozeni ochrannych
opatieni a jejich intenzita neni ur€ovdna zasadné povahou zévaznosti €inu, ale zejména potiebou

1é¢eni, vychova a izolace.

a) Ochranné léceni - Zakladem tohoto 1é¢ni je terapeuticka slozka a ma chranit
spole¢nost pied delikvenci téchto nebezpecnych a duSevné nemocnych déti a nebo déti
zavislych na navykovych latkach. Predpoklady pro ulozeni tohoto opatieni jsou
predevs§im spachani €inu jinak trestného mladistvym mlad$im osmnécti let, spachani
¢inu jinak trestného mladistvym s duSevni poruchou, spachéani ¢inu jinak trestného
mladistvym zavislym na navykovych latkach nebo ditéti, které je nebezpecné pro
spolecnost, kdyZ je na svobod¢. Zakon upravuje dvé formy ochranného 1éceni a to
Gstavni a ambulantni. Ustavni ochranné 1éeni se vykonava ve zdravotnickych
ustavnich zafizenich. Témi jsou piedevSim psychiatrické 1é€ebny. Ochranné l1é€eni
ambulantni se vykonava na svobod¢. Lécené dité je povinno podrobit se stanovenému
lécebnému rezimu dle pokynt pracovnikl zafizeni a je povinno pravidelné do zatizeni

dochazet a to v uréenych terminech.

b) Zabezpecovaci detence- nasledek trestného ¢inu nebo Cinu jinak trestného, ktery
poskytuje ochranu spoleCnosti pfed zvlast€ nebezpecnymi duSevné nemocnymi
mladistvymi nebo osobami zavislymi na navykovych latkach, u nichZ nemiize splnit

svij ucel ochranného 1éCeni, jejich izolaci v detenénim ustavu se zvlastni ostrahou a

B 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 20.
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S léCebnymi, psychologickymi, vzdélavacimi, pedagogickymi a rehabilitaénimi
programy a to zejména s cilem jejich ptefazeni do Gstavniho ochranného 1éceni.
ZabezpeCovaci detence muze mit obligatorni nebo fakultativni formu.
Obligatorné se zabezpecovaci detence uklada mladistvému pachateli, ktery spachal
umyslné provinéni, ktery sazbou odpovida zlo€inu u dospélého pachatele, ve stavu
zmens$ené pricetnosti nebo ve stavu vyvolaném dusevni poruchou nebo mladistvému,
ktery neni pro nepficetnost trestné¢ odpoveédny, jde-1i o pachatele Cinu jinak trestného,
ktery by naplnoval znaky timysIného provinéni u kterého je sazba za zvlast' zavazny
zlo¢in u dospélého pachatele. Fakultativné v ptipadech mladistvym pachateliim, ktefi
umyslné spachali provinéni, které sazbou odpovida zlo¢inu u dospélého pachatele, ve
stavu vyvolaném dusevni poruchou a je jeho pobyt na svobodé nebezpe¢ny a nebo
mladistvym pachatellim, ktefi se oddavaji zneuzivani navykovych latek, pokud znovu
spachal umyslné provinéni, které sazbou odpovidd zvlast zavaznému zloinu u
dosp€lého pachatele. Zabezpecovaci detence se nafizuje na urcitou dobu, ale trva tak

dlouho dokud to vyzaduje ochrana spole¢nosti.

C) Zabrani véci- odebrani mladistvym obecné nebezpecné véci nebo jiné véci k pachani
trestnych ¢inli- provinéni anebo odcerpava vynosy ztrestné cinnosti s cilem
odstranovat prostfedky slouzici k pachdni nebo podporovani trestné Cinnosti. Véci
rozumime ovladatelny hmotny pfedmét, ktery slouZi k potfebam lidi. Jinou
majetkovou hodnotou se rozumi majetkové pravo nebo jind penézi ocenitelna hodnota,

ktera neni véci.?®

d) Ochrannd vychova- nejvyraznéjsi zasah do poméru ditéte. Soud se k ni ptiklani pouze
Vv téch nejzavaznéjSich piipadech. Dilezita je soucinnost soudu pro mladez, Skoly,
OSPOD a popt. probac¢niho ufednika. Vykonava se ve zvlaStnich vychovnych
zafizenich, které jsou zfizovany Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy.
Skolské zafizeni se déli na diagnostické ustavy, détské domovy, détské domovy se
Skolou a vychovné ustavy. Ve vykonu ochranné vychovy je nutné pfipravit dité¢ na
jeho budouci povoldni. V rdmci ochranné vychovy miZze dit¢ absolvovat rizné
terapeutické kurzy, 1écbu duSevnich poruch a zavislosti na navykovych latkach.

Ochranna vychova neni ¢asové omezena a je stanovena do té doby, nez nesplni svijj

% 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 21.
21



ucel, nejpozdéji vsak do dovrseni osmnactého roku véku. Umisténi ditéte do ochranné
vychovy nezbavuje zdkonné zastupce vyzivovaci povinnosti, o vysi prispévku
rozhodne soud péce o nezletilé s ptihlédnutim na majetkové poméry rodici.
RozliSujeme dvé moznosti uloZzeni ochranné vychovy a to obligatorni a
fakultativni. Obligatorni musi soud pro mladez ulozit ochrannou vychovu tomu
ditéti, které spachalo €in, za néjz trestni zakonik dovoluje ulozeni vyjimecného trestu
tedy mimotadné zavazny Cin a dité v dob¢ spachani ¢inu dovrsilo dvanacty rok véku a
bylo mladsi patnacti let. Fakultativni muze soud pro mladez ulozit ochrannou
vychovu ditéti mladSimu patnacti let dokonce 1 ditéti mladSimu dvanacti let,
odlivodiuje —li to povaha spachaného Cinu jinak trestného a je-li to nezbytné nutné

k zajisténi jeho fadné vychovy.?

Trestni opatreni
Trestni opatfeni jsou stanovena zdkonem a vynutitelnd statem. Obsahuji negativni

hodnoceni spachaného ¢inu (provinéni) a jeho pachatele a plisobi mu urcitou jmu. Ujma nesmi
byt vSak cilem nebo smyslem trestniho opatieni. Trestni opatfeni mizeme charakterizovat jako
specifické vynutitelné nasledky spachaného provinéni a prostiedky k dosazeni ucelu zékona,

které obsahuji urcity odsudek spachaného provinéni.

a) obecné prospésné prdace — je mozné ulozit za jakékoli nedbalostni provinéni a za imyslné
provinéni, na néjZ trestni zadkonik stanova trestni sazbu odnéti svobody s horni hranici
nepievySujici pét let na zplsob jeho spachdni, druh a rozsah nasledku. Horni hranice je
150 hodin a spodni hranice je 50 hodin. Obecné prospéSné prace jsou povinnost
mladistvého provést ve stanoveném rozsahu prace k obecné prospeSnym tucelim
spocivajici v udrzbé vefejnych prostranstvi, uklidu a udrzbé vefejnych budov a
komunikaci nebo v jinych obdobnych ¢innostech ve prospéch obci nebo jinych obecné
prospésnych instituci, které se zabyvaji vzdélavanim a védou, kulturou, Skolstvim,
ochranou zdravi, pozarni ochranou, ochranou zivotniho prostiedi, podporou a ochranou
mladeze, ochranou zvifat, humanitarni, socialni, charitativni, naboZenskou,

télovychovnou a sportovni ¢innosti. Podstatou je pracovni povinnost, ktera se musi splnit

21 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 22.

22



ve stanoveném rozsahu osobné, ve svém volném cCase a bezplatné. O misté a druhu
vykonu rozhodne soud pro mladez, ktery tyto prace ulozil. Trest obecné prospésnych
praci muze soud pro mladez pfeménit v odnéti svobody, pokud mladistvy porusi
zdvaznym zpusobem sjednané podminky, mafi vykon nebo nevykondva ve stanovené
dobé¢ tyto obecné prospésné prace. Kazda jedna nezapocatd hodina vykonu se preménuje
Iz

na jeden den trestu odnéti svobody. U tohoto trestu je ,,fikce neodsouzeni® tj. po fadném

odpracovani obecné prospéSnych praci se hledi na mladistvého, jako by nebyl odsouzen.
28

b) penéiité opatieni — zejména v piipadech, kdy se mladistvy dopustil provinéni
motivovaného snahou o neopravnény majetkovy prospéch nebo negativnim vztahem
k ochran¢ a nedotknutelnosti ciziho majetku napiiklad neSetrnosti nebo vandalismem.
Mize se ulozit 1 pfi provinéni proti zivotnimu prostiedi, pifi provinéni obecné
nebezpeénych nebo proti poradku ve vécech vefejnych toto opatfeni lze ulozit 1 za
provinéni, které mladistvy pachal za uplatu. Zamér je predevS§im o postihnuti
majetkového prospéchu pachatele, ktery nabyl tento prospéch a nelze ho odcerpat jinak tj.
propadnutim véci ¢i povinnost k ndhradé¢ Skody. Penézité opatfeni se ukldda bud
samostatné, nebo v kombinaci Sjinym trestnim opatienim. Penézité opatfeni Ize
mladistvému ulozit jen pokud je vyd€le¢né ¢inny nebo pokud majetkové poméry ulozeni
takového opatieni umoznuji. Vymeéra se stanovi formou denni sazby. Vyméra denniho
penézitého opatieni je v rozpéti 100 K¢ az 5.000 K¢ a mize byt stanovena na 10 az 365
dnti. Jako nédhradni trestni opatfeni pro nevykonani soudem pro mladez stanovené¢ho
penézitého opatfeni je opatfeni odnéti svobody nebo opatfeni vykondnim obecné

prospésné ¢innosti. 2

C) penéiité opatieni s podminénym odkladem vykonu — ulozeni penézitého opatieni, ale
jeho vykon odlozi (promine) pod podminkou, ze se mladistvy bude fadné chovat a vyhovi
uloZenym podminkédm. Pfedpoklady podminéného odkladu vykonu penéZit¢ho opatteni je
to, Ze Ucelu trestniho opatfeni bude dosazeno 1 bez jeho vykonu nebo soud piijme zaruku
za napravu mladistvého a vzhledem k vychovnému vlivu toho, kdo zaruku nabidl, ma

davodné za to, Ze tcelu opatieni bude dosazeno i bez jeho vykonu. Toto opatieni vychazi

B 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 22 odst. 1.
2 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 27.
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ztoho, ze samotné¢ fizeni pred soudem a negativni zhodnoceni mladistvého je
dostate¢nym zadostiu¢inénim v oblasti potrestani mladistvého. Pro podminény odklad je
charakteristické zejména, Ze vykon opatieni neni definitivni, ale je podminéné a vazany
na vedeni fadného zivota a vyhovéni ulozenym podminkam v pribéhu zkusSebni doby,

pfi¢emz vykon opatieni je obligatorn¢ spojen se stanovenim zkuSebni doby az na tfi 1éta.
30

d) propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty — trest propadnuti véci mize soud ulozit

jen tehdy pokud jde o véci ¢i jinou majetkovou hodnotu nalezici pachateli. Soud miize
ulozit pachateli propadnuti véci vtom piipadé, kdyz ji pachatel pouzil ke spachani
trestného ¢inu, nebo byla- li tato véci ¢i majetkova hodnota k trestnému ¢inu uréena, nebo
kterou pachatel ziskal trestnym ¢inem celou, nebo byt’ jen z ¢asti, ¢i jako odménu za né;j.

Propadl4 véc nebo jina majetkovéa hodnota nalezi statu. >

zdkaz cdinnosti — podstatou trestniho opatieni zdkazu Cinnosti je povinnost zdrzet se
vykonu urcité ¢innosti. Smyslem je pfimo zabranit mladistvému v dal§im pachani trestné
¢innosti. Mladistvému je mozné zakazat pouze tu ¢innost v souvislosti s niz se dopustil
provinéni a musi byt pfima a bezprosttedni. Zakazat lze naptiklad: vykon zaméstnani,
vykon povolani, vykon funkce, vykon ¢innosti ke které je tfeba zvlastniho povoleni a
vykon ¢innosti upravené zvlastnim predpisem. Sazba trestniho opatieni zakazu ¢innosti je
jeden az pét let. Zakazat vykonu urcité Cinnosti 1ze mladistvému ulozit jen pokud to neni
ptekazkou na ptipravu jeho budouciho povolani. Horni hranice je 5 let a spodni je 1 rok.
U tohoto trestu je ,,fikce neodsouzeni® tj. hledi se na mladistvého, jako by nebyl

odsouzen. *

vyhosténi — trestni opatfeni vyhosténi z izemi republiky, mize soud pro mladez ulozi
mladistvému, ktery neni ob&anem Ceské republiky a to jako trestni opatfeni samotné

nebo i vedle jiného trestniho opatieni, vyzaduje-li to bezpecnost lidi nebo majetku, anebo

30 zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 28-30.

31 JELINEK, Jifi. Trestni zdkonik a trestni idd: s pozndmkami a judikaturou : zékon o soudnictvi ve vécech
mladeze, zdkon o vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, advokatni tarif. 2. aktualiz. vyd. podle
stavu k 1.12.2011. Praha: Leges, 2011. Glosator. §70

32 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 26 odst. 2
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9)

h)

jiny obecny zajem. VyhoSténim se rozumi odnéti prava cizinci nadéale se zdrzovat na
tizemi Ceské republiky a jeho pfemisténi na izemi jiného statu nebo predani ptisluinym
organum jin¢ho statu. Svoji povahou vyhosSténi velmi zasahuje do omezeni svobody
pobytu a pohybu. Ugelem je zabranénim mladistvému provinilci vV pachani dal3i trestné

&innosti na Gzemi Ceské republiky. Horni hranice je 5 let a spodni je 1 rok.*®

domaci vézeni — piedstavuje jakysi kompromis mezi ponechanim pachatele na svobod¢ a
jeho uvéznénim v ramci ulozeni nepodminéného trestu odnéti svobody. Vykonem tohoto
trestniho opatfeni by vSak nemély byt naruSeny rodinné a pracovni vztahy, ¢imz je
zachovana zakladni vyhoda alternativnich trest. Pro ulozeni trestniho opatieni doméciho
vézeni musi byt kumulativné splnény tyto podminky, specifikovani vymeéry trestu
Vv jakém rozsahu mé byt trest vykonan, urcena délka nahradniho trestu a to trestu odnéti
svobody a také to zda se odsouzenému povoluje navstévovani pravidelnych
nabozenskych shromazdéni (bohosluzeb) i ve dnech pracovniho klidu a pracovniho
volna. Dillezité je, aby se urc¢ilo misto vykonu tohoto trestu, to ur¢i pfedseda senatu soudu
pro mladez. Kontrola vykonu trestu domaciho vézeni mize byt zajiStovana dvojim
zpiisobem a to elektronickym kontrolnim systémem tzv. elektronické monitorovani nebo
prostiednictvim namatkovych kontrol provadénych ufednikem Probacni a mediacni

sluzby. 34

zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce — spociva vtom, Ze
odsouzenému mladistvému po dobu vykonu tohoto trestniho opatieni zakazuje Ui€ast na
stanovenych sportovnich, kulturni a jinych spolecenskych akcich. MuzZe se jednat i jiné
akce spolecenské povahy riizné ceremonialy, zédbavy, diskotéky nebo oslavy. Dilezité je
zde ptfedevSim konkretizace takové akce, aby to bylo mozné kontrolovat. Kontrolu
takového mladistvého mé uloZenou probacni Gfednik, se kterym mladistvy ma povinnost

spolupracovat. Horni hranice je 5 let a dolni hranice stanovena neni. 3

B74kon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 26 odst. 4

% JELINEK, Jifi. Trestni zdkonik a trestni idd: s pozndmkami a judikaturou : zékon o soudnictvi ve vécech
mladeze, zdkon o vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, advokatni tarif. 2. aktualiz. vyd. podle
stavu k 1.12.2011. Praha: Leges, 2011. Glosator. § 60.

% Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 26 odst. 3.
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1) odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu (podminéné odsouzeni) —
alternativa k nepodminénému trestu odnéti svobody, kdy podstata spoc¢iva v tom, Ze soud
pro mladez vynese rozsudek, ale jeho vykon odlozi, pod podminkou, ze mladistvy se
bude ve stanovené zkusebni dob¢ fadn¢ chovat a vyhovi ulozenym podminkédm. Uklada
se v pripadech, kdy soud ma za to, ze pro vedeni fadného zivota neni tteba vykonu odnéti

svobody.

J) odnéti svobody podminéné odloZené na zkusebni dobu s dohledem — viz bod vySe s tim
rozdilem, Ze tento trest v sobé zahrnuje vyrazné prvky proba¢niho plsobni v podobé

dohledu probagniho afednika. *

K) odnéti svobody nepodminéné — lze ulozit jen tehdy, pokud by jiné opatfeni nebylo
zarukou pro dosazeni ucelu, které jsou zejména dalsi vyvoj mladistvého a to dusevni a
socialni, ktery povede K uspésnému zaclenéni do spole¢nosti a zaroven i ochranu pied
recidivou. Lze uloZit jen u zdvaZznych provinéni, anebo pokud se vyc€erpaly veskeré jiné
moznosti, véetné jinych trestnich opatfeni. U mladistvych jsou trestni sazby sniZzené na
polovinu, pfiCemz je stanovena maximalni horni hranice péti let 1 dolni hranice jednoho
roku. Vykon trestu odnéti svobody mladistvych se vykonava odd€lené¢ od ostatnich

odsouzenych ve véznicich nebo ve zvlastnich odd&lenich pro mladistvé. *

Opatieni pro ¢iny jinak trestné spachané trestné neodpovédnymi mladistvymi
Dit¢ mladsi patnacti let nemize spachat trestny ¢in ani provinéni, dopusti-li se vSak

takového ¢inu tak se tento €in nazyva Cin jinak trestny nebo ostatni protipravni €in. Ur¢i se
zédvaznost a povaha téchto &inti a jejich spoledenska skodlivost. Ciny jinak trestné se posuzuji dle
zakona o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladdeze a o zméné
nekterych zékont (zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze) €. 218/2003 Sb. a ostatni protipravné
¢iny se zejména projednavaji dle Obcanského zédkoniku a obCanského soudniho fadu. Jednotlivé

body ochranného opatieni viici trestné neodpovédnym mladistvym jsou vysvétleny vyse.

3 Zékon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 31 odst. 1 a § 33.

8 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 31.
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Ochranné opatfeni uplatnitelna vici trestné neodpovédnym mladistvym jsou:

a) vychovné povinnosti

b) vychovnd omezeni

C) napomenuti s vystrahou

d) zarazeni do vhodného vychovného programu ve stiedisku vychovné péce - zakon
uvadi programy typu terapeutickych a psychologickych a jasn€ stanovuje, ze mize jit
pouze o stfediska vychovné péce na zéklad¢ zakona ¢. 109/2002 Sb. o vykonu ustavni
vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivé vychovné
péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich zdkonl. Tato stfediska poskytuji
specialné pedagogickou péci a psychologickou pomoc détem s rizikem ¢i s projevy
poruch chovani a negativnich jevil v socidlnim vyvoji a détem propusténym z Ustavni
vychovy pii jejich integraci do spolecnosti. Tato ¢innost je zaméfena piedevSim na
odstranéni a zmirnéni vzniklych poruch chovani a prevenci vzniku dalSich. Umisténi
dit¢te by mélo predchazet pedagogicko-psychologické vySetieni optimalné i
S projevenim z4jmu ditéte a jeho rodicu.

e) probacéni dohled

f) ochrannda vychova

g) ochranné léceni®®

1.5 PREVENCE

Prevence primarni a sekundérni €ili pfedchazeni delikventnimu jednani u celé populace
déti a to u téch déti, jez se delikventniho chovani nedopustily, ale podle urcitych okolnosti 1ze
soudit, ze k nému mohou mit trvalej§i sklon. Terciarni prevence se pouziva u déti a
mladistvych, kteti se jiz pfestupku nebo ¢inu jinak trestného dopustili. NejvyznamnéjSim
prostfedkem socialni prevence je vychova déti v rodinach a ve Skoldch. Dobra prevence musi
pfedchazet vSem typiim socidlniho selhani, mizeme tam fadit kriminalitu, uzivani drog,
odchazeni ze Skol, pfedcasné t€hotenstvi, ndkaza HIV virem aj. Cilem prevence nemiize byt
pouhd absence socialn¢ patologickych jevil, ale méla by byt prezenci socidlné ptiznivého
chovéni, tedy chovani, které spole¢nost nezavrhuje. Cilovou skupinou preventivnich opatieni

mohou byt déti hyperaktivni, selhdvajici ve Skole, s poruchami chovani, zneuzivané a tyrané,

8 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 93.
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z dysfunkénich rodin, z oblasti vysoké trovné kriminality, Zijici pod hranici Zivotniho

minima, z neuplné rodiny nebo déti s nedelikventnim chovanim.

Jsou rizné druhy preventivnich programi. Miizeme tam zatadit pfedskolni programy, kde
hlavni myslenkou je motivace ke vzdé¢lani a piipraveni déti na Skolni dochézku, zejména pro
ty, ktefi by mohli ve Skole selhavat z divodu néaro¢nosti vyuky. Programy urcené rodi¢im,
které se zaméfuji na poskytnuti poradenskych a terapeutickych sluzeb rodi¢im rizikovych
déti. Dal§imi mohou byt programy vazané na Skolu, kdy postupem casu slabne socializacni
vliv rodiny na vychovu déti, tak rodi¢e doufaji, ze by mohla Skola nahradit pravé tyto
socializa¢ni ptedpoklady a to posilovani v postojich a dovednostech, jez vedou k prosocidlni a
nekrimindlni draze. Vrstevnické programy potadaji spolky pro déti a mladdez, nékteré jsou
zamétené na praci s jakymikoliv détmi a nékteré se mohou specializovat p¥imo na rizikovou
mladez. Programy podporujici pracovni uplatnéni nebot’ v dnesni dobé je malo pracovnich
prilezitosti, proto se domnivam, ze uplatnéni mladdeze na trhu prace je jednou z nejlepsich
prevenci kriminalniho chovani. Jako posledni ptiklad uvedu komunitni programy, to jsou tzv.
skupinové programy. Tyto programy muizou byt zaméfené na vSechny skupiny déti nebo

mohou byt konkrétné specifikované. Primarni ¢lanek komunitni prevence je Skola, kterd se

VRV el g o, 40
primarné snazi o predchazeni Skolnimu selhani ditcte.

Prevence kriminality

Jako konkrétni ptiklad jsem si vybrala preventivni opatfeni ve mésté Vsetin. Myslim si,
ze pokud dojde 1 k realizaci, tak tento projekt bude mit tsp&ch.

,,Cilem prevence je vytvofeni mechanisml pro odstranéni pfi€in kriminality a vytvofeni

podminek pro nekrimindlni chovani a to demokratizaci spole¢nosti 1 humanizace a kultivace
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spolecenskych poméra a mezilidskych vztaha.*

Hlavni tkoly jsou umoznit (zaktivizovat) spolupraci mezi vefejnosti (umoznit vefejnosti
se aktivné podilet) a institucemi zabyvajici se prevenci kriminality (policie, cirkev, spolky),
vc¢asn¢ identifikovat problém a odhalovani pfi¢in jednotlivych druhii kriminality a sledovat vyvoj

téchto ¢inl, koordinovat aktivity s cilem eliminovat negativni spolecenské jevy (proti majetku,

39 MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mldde? a delikvence. Vyd. 1. Praha: Portal, 1998.str. 260.
4 MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mldde? a delikvence. Viyd. 1. Praha: Portal, 1998. str. 263-280.
* SBORNIK, prevence socialné patologickych jevii jako vyznamny fenomén poradenské &innosti, Doc. PhDr.
PaedDr. Olga Krejc¢itova, Ph.D. a kol, vydala UPOL, 1 vydani. str. 7.
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trestnou ¢innost — drogy), koordinovat subjekty v procesu socializace, vytvafeni povédomi

pravniho védomi, odmitani protizakonného jednani, posilovani moralky, vytvafeni opatieni

zamefenych na regulaci vyskytu socidlné patologickych jevil, které vytvaieji podminky pro

vznik kriminality, podpora poradenskych sluzeb (oblasti- pedagogicko-psychologické,

zaméstnavani, rodi¢ovstvi a vychova, zavislosti, sexudlni vychova, ochrana pted kriminalitou)

programy pro snizovani moznosti pachat trestné ¢innost a zvySovani pravdépodobnosti vypatrani
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pachatele.

Prace s rizikovymi skupinami déti a mladeze

otevieni nultého ro¢niku pro romskou ptedskolni populaci, kde by se jednalo pfedevsim o
odstranéni komunikacénich bariér, snizeni rizika kriminality po vstupu do Skoly, rozvoj

socialniho citéni, dodrzovani spolecenskych norem,

poskytovani konzulta¢nich a metodickych sluzeb rodi¢tim zvlasté problémovych déti,4
sniZeni rizika kriminality u mladych lidi neuplatnénych na trhu prace,

projekt profesni piipravy pro mladistvé s nedokoncenou piipravou na povoldni- zvyseni
umistitelnosti mladistvych bez kvalifikace, ziskani pracovnich navyka mladistvych bez
kvalifikace, vyuziti volného ¢asu mladistvych,

klub nezaméstnané mladeze- jak vyuzit volny Cas, ziskat nové dovednosti a védomosti pro
svilj osobni rozvoj, vytvofit podminky pro sniZeni rizika kriminality,

specialni rodinnd pomoc- pro absolventy zvlastnich i dalSich Skol. tzn. sniZeni rizika pro
asocialni chovani- v této vékové kategorii, praktické vzdélavani- diraz na praktické
dovednosti, femeslnou zruc¢nost a pfipravu pro rod. Zivot a vychovu déti, vychovné
pusobni- ucelné vyuziti volného casu, rozvoj komun. dov. mezilidskych vztaht a
socializace,

spoluprace s odborem socialnich véci- prevence od socialnich kuratord pfipadné zvyseni
poctu, ale 1 socidlnich pracovnic, aby bylo mozno vice akce v terénu (problémové rodiny,
neptizpusobivi obcané), zlepSeni soucinnosti s PPP z divodu moZnosti poskytnout
klientim odbornou pomoc, terénni pracovnici ve spolupraci s davkovymi pracovniky-
omezeni vyplaceni socidlnich davek k nakupu alkoholu, navykovych latek, hrani na

automatech, v§echny tyto jevy podporuji pachani trestné ¢innosti.

*2 SBORNIK, prevence socialné patologickych jevii jako vyznamny fenomén poradenské &innosti, Doc. PhDr.
PaedDr. Olga Krejc¢itova, Ph.D. a kol, vydala UPOL, 1 vydani. str. 8.

* SBORNIK, prevence socialng patologickych jevii jako vyznamny fenomén poradenské ¢innosti, Doc. PhDr.
PaedDr. Olga Krejc¢itova, Ph.D. a kol, vydala UPOL, 1 vydani. str. 10.
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Ziizenim linky davéry se Castecné vyresil aktualni potiebny problému

Situacni prevenci zajistuje kamerovy systém a sociadlni prevenci zajist'uji krizova poradenska
centra a to napfiklad nizkoprahova zafizeni, streetwork, sportovni aktivity zajist'uji sportovni
arealy, vzdé€lavaci aktivity profesni (Skoleni, kurzy) nebo zajmové aktivity zde se tadi
dlouhodobé¢ pobyty (tdbory), jednorazové akce (mimoskolni ¢innosti- vhodné vyuziti volného

Casu), klubové (Skolni kluby), umélecké (kulturné socialni centra- keramické dilny,

ateliéry).45

* SBORNIK, prevence socialn¢ patologickych jevil jako vyznamny fenomén poradenské ¢innosti, Doc. PhDr.
PaedDr. Olga Krejc¢itova, Ph.D. a kol, vydala UPOL, 1 vydani. str. 11-15.
** SBORNIK, prevence socialng patologickych jevii jako vyznamny fenomén poradenské &innosti, Doc. PhDr.
PaedDr. Olga Krej¢itova, Ph.D. a kol, vydala UPOL, 1 vydani. str. 24-35.
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2 ROLE KURATORA PRO MLADEZ

Kurator pro déti a mladez (dale jen kurator) je pracovnik ve statni sféfe konkrétn¢ na
odboru socialné- pravni ochrany déti na obecnim urad¢ s rozsitenou pusobnosti, ktery pracuje
se svymi klienty pfedevsim s problémovou mladezi.

Dle Matouska kurator je: socidlni pracovnik, ktery pracuje s delikventni mladezi.
Delikventni mladez popisuje jako mladez, proti které bylo zahdjeno trestni fizeni, nebo se
dopustila ¢inu, ktery by byl povazovan za Cin trestny. Také je zde popsana jeho ¢innost jako
,»Zpusob intervence, kterd u nas ma tradici.* 46

Dle Samala je kurator pracovnik na odboru socialné-pravni ochrany obce s roziifenou
pusobnosti, ktery zastupuje dit¢ a mladistvého v trestnim fizeni a chrani prava ditéte a piisobni
kladn¢ na jeho vyvoj a vychovu, kdy jejich hlavnim tkolem je pokus o napravu narusené
funkce rodiny.*’

V zékoné €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, v platném znéni (dale jen
zakon o SPOD) je kurator pracovnik, ktery dba na ptiznivy vyvoj ditéte, chrani jeho zajmy,
obnovuje narusené funkce v rodiné a v piipadé, pokud neni mozné dité ponechat v roding,
hleda pro n¢j nahradni prostiedi. Kurator se stara pfedevSim o déti, které¢ vyzaduji zvySenou
pozornost. *® Jsou to d&ti, které zanedbavaji $kolni dochazku, poptipadé nepracuji, i kdyz
nemaji dostatecny zdroj obzivy, vedou zahal€ivy nebo nemravny zivot, poZzivaji alkohol nebo
navykové latky ohrozeny zavislosti, Zivi se prostituci, spachaly trestny ¢in nebo, jde-li o déti
mlad$i nez patnact let, spachaly Cin, ktery by jinak byl trestnym ¢inem, opakované nebo
soustavné pachaji prestupky nebo jinak ohrozuji obCanské souziti nebo déti, které utikaji od
rodi¢i. *° Praci s témito détmi vykonava socialni kuratela pro déti a mladez (dale jen ,,socidlni
kuratela®) konkrétni osobou je kurator, ktery je zaméstnancem obce s rozsifenou plisobnosti.
Kurator se prokazuje zvlastnim opravnénim, ktery obsahuje jméno a pfijmeni kuratora, titul,
oznadeni zamé&stnavatele a vymezeni &innosti, které mize vykonavat. *°

Kurator zastupuje prava ditéte, a proto je dilezité, aby mél vSeobecny pirehled a mohl diteé
zastupovat Vv riznych odvétvich prava. Nikde vSak neni pfesné stanoveno, které pravni

predpisy by mél kurator znat. Jako stéZejni zakony s vy$$i pravni silou bych zminila zdkon

*® MATOUSEK, Oldfich: Slovnik socialni prace. Vyd. 1.Praha: Portal 2003, str. 78.
# Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentt. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. str. 180.
“8 zakona &. 359/1999 Sh., 0 socialng-pravni ochran& d&ti, ve zndni pozd&jsich predpisi, § 31.
*9 zakona &. 359/1999 Sh., 0 socialng-pravni ochran& déti, ve znéni pozd&jsich predpisii, §6.
%0 zakona &. 359/1999 Sh., 0 socialng-pravni ochrang déti, ve znéni pozd&jsich predpist, § 31.
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& 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, v platném znéni, zakon & 2/1993 Sb., Listina
zékladnich prav a svobod, v platném znéni a zakon &. 104/1991 Sb., Umluva o pravech ditéte,
v platném znéni. Zakladnim stavebnim kamenem pro praci kuratora je zakon ¢. 359/1999 Sb.,
o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisii ktery vymezuje oblast, ¢innosti,
pusobnost i organy socialné-pravni ochrany. Dulezitym pravnim piedpisem je zdkon 89/2012
Sb. obc¢ansky zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpist, zde je zakotveno rodinné pravo v druhé
¢asti zakona ve hlaveé druhé, kde jsou stanoveny vztahy mezi rodi¢i a détmi a s tim je spojeny
zékon ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni tad, ve znéni pozd&jSich piedpisi. V ramci
kriminalniho chovani mladeze je dulezity zdkon ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni
pozdéjsich predpisi, zakon €. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjSich predpist, kde
jsou vymezeny skutkové podstaty trestnych c¢ind. U mladistvych trestnd cinnost je
specifikovana v zakon¢ ¢&. 218/2003 o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkonl s tim souvisi zakon ¢. 141/1961
Sb., trestni fad, ve znéni pozd&jSich predpist, ktery upravuje zéasady trestniho fizeni.
Nasledky trestné ¢innosti jsou specifikované v zdkoné ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti
svobody, ve znéni pozdéjsich predpist a zdkoné €. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni
pozdéjsich predpisi. Dalsi oblasti, kterou by kurator mél znat je zakon €. 108/2006 Sb., o
socialnich sluzbach a k nému provadéci vyhlaska ¢. 505/2006 Sb., ve znéni pozd¢jsich
ptredpist, jiz se provadéji n€ktera ustanoveni zdkona o socialnich sluzbach. Vétsina klienth
jsou déti, které musi plnit zakonem stanovenou povinnou $kolni dochazku, se kterou jsou
vétSinou spojeny vychovné problémy zakon €. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zékladnim,
sttednim, vys$S§im odborném a jiném vzdé€lavani (Skolsky zdkon) urcuje podminky pro
studium. Kompetenci kuratora je vydavani rozhodnuti o vychovném opatieni, proto by
mélznat zékona €. 500/2004 Sb., spravni fad, podle kterého musi postupovat a nasledné zékon
¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni nebo ochranné vychovy a provadéci vyhlasku ¢. 438/2006
Ministerstva $kolstvi mladeZe a télovychovy CR, kde jsou stanoveny podrobnosti o vykonu
ustavni a ochranné vychovy. DalSim je zakon ¢. 101/2000 Sb. o ochrané osobnich udaji, ve
zméné pozd¢jSich predpist. VySe zminéné zakony a vyhlasky jsou zékladni a kurdtor by mél
mit daleko vice vSeobecny piehled uz jen z toho divodu, Ze podava klientovi i poradenskou
¢innost, proto je mozné, ze V ramci této profese se kurator setka i s jinymi pravnimi predpisy.
Pod pojmem socialné- pravni ochrana déti si mizeme piedstavit jakousi zaruku toho, Ze
ditéti budou zajisténa jeho zakladni prava. Tyto prava jsou zakotvena v riznych prévnich
ptedpisech s odlisSnou pravni silou. Jak jiz z ndzvu vyplyva nejdiilezitéjsi je ochrana ditéte.
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Ochranu prav ditétem prolind zejména v téchto oblastech socialni, Skolské, zdravotni,
obcanskopravni, trestni, prestupkové aj. proto nelze ochranu prav ditéte zahrnout do jednoho
pravniho predpisu. Jako stézejni mizeme zminit Deklaraci prav ditéte, ktera byla ptijata OSN
(Organizace spojenych narodi) v roce 1959 a Umluva o pravech ditdte piijata OSN v roce
1989. Dalsim zakladnim pravnim ptedpisem je Listina zakladnich prav a svobod, ktera je
soucasti ustavniho poradku Ceské republiky. Vechny tyto pravni piedpisy obsahuiji zajisténi
prava ditéte na zivot v rodin€, pravo na vzdélani, svobodu mysleni a urceni si vlastniho
nabozenstvi, ochranu zajmi. Tyto prava jsou ditéti zaruceny zejména z ditvodu jeho dusevni a
télesné nezralosti z toho vyplyva, ze dité ma pravo na takovou pomoc a ochranu, aby nebyl
naruSen jeho vyvoj. Zakladem piiznivého vyvoje ditéte je jeho rodina, ktera je stavebnim
kamenem celé spolecnosti. Proto i1 v pravnich ptedpisech je zakotvena ochrana rodiny. Zasahy
do rodiny jsou povoleny pouze tehdy, kdyz o to rodice pozadaji nebo se o déti nemohou nebo
necht&ji starat. **

Ochranu déti nenalezneme pouze v mezinarodnich smlouvach, ale i v naSem ceském
pravnim tadu. Jako jeden ze zakladnich ptfedpist na ochranu prav déti je zakon 359/1999 Sb.
o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jsich ptredpist, ktery vymezuje ochranu prav
ditéte jako: ochranu prav ditéte na ptiznivy vyvoj a fadnou vychovu, ochranu jeho zajmu
véetné jeho jméni, pifi naruseni funkce rodiny ucinit opatfeni k obnoveni rodiny, pfi
neuspésném obnoveni zajistit ndhradi rodinné prostiedi ve kterém miiZze byt dit¢ docasné nebo
trvale vychovavano. %2

Dal$imi zakony mohou byt naptiklad: obCansky zakonik, obCansky soudni fad, trestni
zakonik, trestni fad, zakon ¢&.218/2003 Sb., 0 soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni
pozdé&jsich piedpisu, zakon ¢. 109/2002 Sbh., o vykonu ustavni nebo ochranné vychovy, ve
znéni pozdgjsich piedpist, pravni piedpisy o socialnim zabezpeceni, zakon ¢. 379/2005 Sb.,
0 opatfenich k ochrané pted Skodami piisobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi
navykovymi latkami a o zmén¢ souvisejicich zakonl. Z téchto zékoni Ize odvodit zakladni
principy pro ochranu déti. Jako jeden ze zékladnich principl je nejlepsi zdjem a prospéch
ditéte. V socialné- pravni ochrané¢ je zdkaz diskriminace tzn. ochrana prav ditéte je
poskytovdna vSem bez rozdilu. Socidlné- pravni ochrana je bezplatna a poskytuje se vSem
nezletilym s vyjimkou téch déti, kterym soud ptiznal zletilost diive, nejdiive vSak od 16-tého

roku véku. Stat zajiStuje ochranu déti a to pomoci statnich instituci jako jsou soudy,

> Ministerstvo prdce a socidlnich véci [online]. [cit. 2016-03-30]. Dostupné z: www.mpsv.cz
%2359/1999 Sb. o socialn&-pravni ochrang d&ti, ve znéni pozdgjsich piedpisi, § 1.
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Ministerstvo prace a socialnich véci, krajské, obecni ufady a také Utad pro
mezinarodndpravni ochranu déti, ktery sidli v Brn&.>® Hlavnim cilem socialng pravni ochrany
déti je sanace rodiny tj. podpora rodiny, ktera je v nepfiznivé zivotni situaci a o své déti stara

s velkymi obtizemi.>*

2.1 KOMPETENCE KURATORA

Vyznamnou soucasti socialn¢ pravni- ochrany tvoii péce o déti, které ziji v neptiznivych
socidlnich podminkach, u nichz se vyskytuji velmi vazné vychovné problémy a které pachaji
trestnou ¢innost. Obecni ufady obci s rozsifenou piisobnosti zamétuji pozornost piedevsim na
takové déti, u kterych provadéji potiebna opatieni a analyzuji pfi¢iny vedouci k vychovnym ¢i
jinym problémm. Diraz je kladen na neformalni osobni styk mezi kuratorem a mladezi. Kurator
také pecuje o déti, které vedou nemravny nebo zahalCivy zivot, spocivajici v tom, Ze napf.
zanedbavaji Skolni dochédzku, nepracuji, i kdyz nemaji dostatecny zdroj obzivy, pozivaji alkohol
nebo navykové latky, zivi se prostituci, spachaly trestny ¢in (provinéni nebo ¢in jinak trestny)
nebo se dopoustéji utékl od rodict. Zakon uklada povinnost kurdtora provadet opatieni smétujict
K odstranéni, zmirnéni nebo zamezeni prohlubovani nebo opakovani poruch fyzického,
psychického a socialniho vyvoje ditéte. Kurator pro déti a mladez pii péci vyzadujici zvySenou
pozornost bude zamétovat svoji ¢innost zejména na pomoc nezletilym a mladistvym s nafizenou
ustavni vychovou z ditvodu zavaznych vychovnych problému, pomoc nezletilym a mladistvym
s ulozenou ochranou vychovou, poméaha témto détem rovnéz po ukonceni ustavni nebo ochranné
vychovy a nezletilym a mladistvym propusténym z vykonu trestniho opatfeni odnéti svobody.
V této Cinnosti bude spolupracovat s organy obce, Skolami, zdravotnickymi a Skolskymi
zafizenimi, organy socialniho zabezpecen, soudy s Probaéni a mediacni sluzbou apod. Kurator
jako zaméstnanec organu socidlné-pravni ochrany déti se ucastni trestniho a prestupkového
fizeni konaném proti nezletilému & mladistvému. *°
Kurator ma také tyto dalsi prava a povinnosti a to ze, musi byt bezodkladn€ vyrozumeén o

zadrZeni, zatCeni nebo vzeti do vazby mladistvého a o zahdjeni trestniho stihani proti

mladistvému. Vedle orgénu socidlng-pravni ochrany déti musi byt o téchto skutecnostech

>3 Ministerstvo prdce a socidlnich véci [online]. [cit. 2016-03-30]. Dostupné z: www.mpsv.cz
* BECHYNOVA, Véra a Marta KONVICKOVA. Sanace rodiny: [socidlni prace s dysfunkénimi rodinami] .
Vyd. 1. Praha: Portal, 2008. 23s.
> zé4kona &. 359/1999 Sh., 0 socialng-pravni ochrang déti, ve znéni pozd&jsich predpist, §31
34



vyrozuméni rovndZ zdkonni zastupci mladistvého a probaéni a mediadni sluzba.>® Poskytuje
organtim ¢innym v trestnim fizeni soucinnost pii ptezkoumani trvani diivod vazby mladistvého
a pii posuzovani, zda nelze vazbu nahradit jinym opatfenim napf. stanovenim dohledu.”” Je
organy ¢innymi v trestnim fizeni povinné dozadan o zjisténi poméra mladistvého. Obecni urad
obce s rozsifenou pusobnosti vypracovava pro potieby organd Cinnych v trestnim fizeni
pisemnou zpravu o rodinnych a osobnich pomérech mladistvého a aktualni Zivotni situaci
mladistvého. Obecni ufad s rozsifenou plisobnosti mize v této zpraveé navrhnout opatieni, ktera
by podle jeho stanoviska bylo vhodné mladistvému za jeho provinéni ulozit tak, aby tato opatfeni
byla pfiméiend a pisobila vychovng. *® Musi byt vyrozumén o hlavnim liGeni nebo vefejném
zasedani v trestnim fizeni proti mladistvému obzalovanému, kdy jako povéfeny zaméstnanec
obecniho ufadu s rozsifenou pisobnosti ma pravo ucastnit se u soudu hlavniho liceni nebo
vetejného zaseddni, ackoli jinak jednani soudu je nevefejné.59 Kurator ma také pravo Cinit
navrhy na doplnéni dokazovéni, na ulozeni urcitych opatfeni mladistvému nebo jiné navrhy,
klast otdzky vyslychanym osobam ( mladistvému, svédkiim nebo znalciim) a ma rovnéz pravo
zaverecné feCi po skonceni dokazovani soudu, které mu nalezi po zavérecné fe¢i mladistvého
nebo jeho obhéljce.60 Organu socialné-pravni ochrany déti musi byt dorucen opis rozsudku soudu
pro mladez v trestnim fizeni proti mladistvému nebo opis usneseni.”! Obecni ufad s rozsifenou
pusobnosti je opravnén podat opravny prostiedek ve prospéch mladistvého a to i proti jeho vuli.
Organ socidlné-pravni ochrany déti ma tzv. samostatné obhajovaci pravo, coz znamena, Ze
opravny prostitedek ve prospéch mladistvého podava svym jménem a nezavisle na postoji
mladistvého, jeho zdkonného zastupce nebo obhe’ljce.62 V ramci vykonu rozhodnuti soudu pro
mlédez o ulozeni opatfeni mladistvému pachateli provinéni je obecni Gfad obce s rozsifenou

pusobnosti opravnén podat soudu pro mlddez navrh na zménu nebo zruSeni vychovnych

% Zéikon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 46 odst. 2 a § 60.
S Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony, §48.
58 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zékony, § 55, 56 .
¥ 74kon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony, § 64 odst. 2.
%0 7ikon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony, § 64 odst. 3.
81 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony, § 67.
82 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony, § 72 odst. 1.
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opatfeni,”® navrh na upusténi od vykonu ochranné vychovy, pokud jesté pred jejim zapoletim
pominuly divody, pro které byla mladistvému ulozena,®® navrh na propusténi mladistvého
z ochranné vychovy, pokud pominuly divody jejiho uloZzeni pied dosazenim zletilosti
mladistvého, ® navrh na podminéné umisténi mladistvého s ulozenou ochranou vychovou mimo
vychovné zatizeni, jestlize prevychova mladistvého pokrocila do té miry, ze lze oc¢ekavat, ze 1
bez omezeni, kterym je podroben ve vychovném zafizeni béhem vykonu ochranné vychovy, se
bude mladistvy fadn¢ chovat a pracovat,66 navrh na prodlouzeni ochranné vychovy mladistvého
az do dovrSeni véku 19 let, vyzaduje-li to dulezity zdjem mladistvého, zejména dokonceni
piipravy na budouci povolani,®” nebo névrh na pfeménu ochranné vychov v Gstavni, jestlize
prevychova mladistvého pokrocila do té miry, ze postacuje, aby byl podroben omezenim
VvV rezimu ustavni vychovy, kterd se vykonavaji v détském domove se Skolou nebo v détském

. 68
domové.

2.2 ULOHA SOCIALNE- PRAVNI OCHRANY DETI

Systém socidlné- pravni ochrany je zaruCen vSem détem bez rozdilu a to tém, ktefi se
nachézeji na izemi Ceské republiky, tém co zde maji trvaly pobyt nebo jsou hlaseni k pobytu po
dobu nejméné 90 dni i1 tém ktefi maji zahdjeno fizeni o udéleni mezinarodni ochrany nebo tém
ktefi podali Zadost o udé€leni pobytu za ucelem poskytnuti doasné ochrany. 69

Socialné pravni ochranu déti poskytuji a zajistuji organy socialné-pravni ochrany déti a to
jsou obecni fady obci s rozSifenou plisobnosti, obecni Grady, krajské ufady (v Praze Magistrat
hl. mésta Prahy), Ministerstvo prace a socialnich véci, Utad prace Ceské republiky a Utad pro
mezindrodné pravni ochranu déti. Tyto spravni organy maji povinnost poskytnout pomoc
kazdému ditéti, které o to pozada. "

Socialn€ pravni ochrana se poskytuje vSem détem, mezi typické piiklady patii zejména déti,

kterym rodiCe, neplni, zneuzivaji nebo nevykonavaji rodi¢ovské povinnosti nebo také détem,

83 Zékon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony, §81 odst. 1.
84 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony, § 83 odst. 1.
8 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony, §84 odst. 1.
6 74kon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony, §85 odst. 1.
87 Zékon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony, §86 odst. 1.
88 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony, § 87 odst. 1.
%9 zakona &. 359/1999 Sh., 0 socialng-pravni ochran& déti, ve znéni pozd&jsich predpisti, §2 odst. 2
7 zakona &. 359/1999 Sh., 0 socialng-pravni ochrang déti, ve znéni pozd&jsich predpist, § 4
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které byly sveéfeny do vychovy jiné odpovédné osoby za vychovu ditéte, pokud tato osoba neplni
povinnosti plynouci ze svéfeni ditéte do jeji vychovy. Zejména détem, které vedou zahalcivy
nebo nemravny zivot spocivajici zejména v tom, ze zanedbavaji Skolni dochazku, nepracuji, 1
kdyz nemaji dostateCny zdroj obzivy, pozivaji alkohol nebo navykové latky, jsou ohrozeny
zavislosti, zivi se prostituci, spachaly trestny ¢in nebo, jde-li o déti mladsi nez patnéct let,
spachaly ¢in, ktery by jinak byl trestnym ¢inem, opakované nebo soustavné pachaji prestupky
nebo jinak ohrozuji obCanské souziti. Détem, které se opakované dopousti utéka od rodicii nebo
jinych fyzickych nebo pravnickych osob odpovédnych za vychovu ditéte. Détem, na kterych byl

spachan trestny ¢in ohrozujici zivot, zdravi, svobodu, jejich lidskou distojnost, mravni vyvoj
nebo jméni, nebo je podezieni ze spachani takového ¢inu. Détem, které jsou na zakladé zadosti

rodi¢li nebo jinych osob odpovédnych za vychovu ditéte opakované umistovany do zafizeni
zajist'ujicich nepfetrzitou péci o déti nebo jejich umisténi v takovych zatfizenich trva déle nez 6
mesicl a které jsou ohrozovany nasilim mezi rodi¢i nebo jinymi osobami odpovédnymi za
vychovu ditéte, poptipadé nasilim mezi dalSimi fyzickymi osobami. Socidlné-pravni ochranu
dale zajist'uji obce v samostatné pisobnosti, kraje v samostatné ptisobnosti, komise pro socialné-
pravni ochranu déti, a dalsi pravnické a fyzické osoby, jsou-li vykonem socialné-pravni ochrany
povéreny. &

Dulezité je si uvédomit, ze pro vSechny statni organy, Skoly a Skolska zafizeni, poskytovatele
zdravotnich sluzeb aj. je ze zdkona dana povinnost oznadmit ufadu obce s rozsifenou piisobnosti
informace o ditéti, které jsou popsany v § 6 v zdkoné ¢. 359/1999 Sb.

Obecni trady obci s rozsifenou plisobnosti a obecni Ufady maji ze zadkona nejvice povinnosti
predevsim v ochrané déti a pomoci rodi¢tim z divodu znalosti mistnich podminek, kdy mohou
sledovat dit¢ a vCas konat potfebnad opatfeni. Krajské urady plni funkci kontrolni ve vztahu
k obecnim tGfadiim s rozsifenou pusobnosti a funkci odvolaci pro mozny piezkum rozhodnuti
vydanych obecnimi ufady. Krajské urady dale zprostfedkovavaji ndhradni rodinnou péci ¢i
rozhoduji o udéleni k vykonu socidlné pravni ochrany déti fyzickym a pravnickym osobam.
Ministerstvo prace a socialnich véci predevsim vydava pravni piedpisy a smérnice, plni funkci
kontrolni a odvolaci ve vztahu ke krajskym tufadim. Vede celostatni evidenci, ve které jsou

zaznamenany vSechny fyzické a pravnické osoby, které vykonavaji socialné- pravni ochranu

" zakona &. 359/1999 Sh., 0 socialng-pravni ochran& déti, ve znéni pozd&jsich predpisti, §6.
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déti. Utad pro mezinarodn& pravni ochranu déti v Brng, jak jiz z nazvu vyplyva, fesi otazky
ochrany déti ve vztahu k cizing.

Vyse uvedené obecni Ufady obci s rozsifenou pusobnosti a obecni Urady, které maji odbor
socialné- pravni ochrany déti musi vést individudlné spisovou dokumentaci kazdého
mladistvého, kterému byl ustanoven opatrovnikem nebo poruc¢nikem. Spisovd dokumentace
obsahuje pfedevSim osobni udaje déti, jejich rodicl, zaznamy o vysledcich Setfeni v roding,
zédznamy o jednani s rodici, kopie podani soudiim a jinym statnim organtim, pisemna vyhotoveni
rozhodnuti soudi, organi Cinnych v trestnim fizeni a spradvnich organt. Tyto informace se
mohou pouzit jen v z4jmu ditéte. Nahlizet do spisové dokumentace mize pouze rodi¢ nebo
zplnomocnéna osoba na zakladg Zadosti.

OSPOD vytvafi individudlni plan ochrany ditéte, ve kterém naplanuje praci s ditétem a
spolupréci s rodi¢i popiipad¢ s dalsimi odborniky tak, aby dosSlo ke zlepSeni situace ditéte.
V individudlnim planovani ma stézejni roli kurator pro mladez, ktery koordinuje navazné sluzby.
" Tvorba individualniho planu zaleZi na spolupraci klienta a kurétora, kdy spole¢né tvoii plan a
hledaji idedlni variantu. Individudlni plan ma obligatorni ¢asti, které musi zahrnovat a to jsou
pfi¢iny ohroZeni ditéte, divodu pro¢ je dit¢ zatfazeno na OSPOD, vyhodnoceni cile, ktery
spolecné kurator a klient stanovi a plan opatfeni nezbytnych k ochran¢é ditéte. Dale musi
obsahovat postupu spoluprace OSPOS s dal§imi subjekty, ¢asovy harmonogram realizace

individualniho planu a plan opatieni. ™

2.3 SPOLUPRACE CINNYCH ORGANU S ORGANEM SOCIALNE-PRAVNi
OCHRANY DETI
Tato spoluprace je zakotvena v §3 odst. 4 zdkona €. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za

protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné€ nékterych zakonid (zédkon o
soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni pozd¢jsich predpist.

Vymezeny jsou tyto formy spoluprace a to pfedev§im moznost upozoriiovat v trestnim fizeni
pfislusny organ socialné-pravni ochrany déti na skutecnosti nasvéd€ujici tomu, Ze bylo spachano
provinéni, rozhodovani o nejvhodné;j§im opatteni vii¢i obvinénému nebo pii jeho prevychové, pii

rozhodovani o zajisStovacich ukonech sméfujici proti mladistvému obvinénému a pii vykonu

"2 Ministerstvo prdce a socidlnich véci [online]. [cit. 2016-03-30]. Dostupné z: www.mpsv.cz
® Ministerstvo prdce a socidlnich véci [online]. [cit. 2016-03-30]. Dostupné z: www.mpsv.cz
" JANEBOVA, Radka. Teorie a metody socialni prace - reflexivni pfistup. 1. vyd. Hradec Kralové: Gaudeamus,
2014. s. 68 — 69.
> Ministerstvo prdce a socidlnich véci [online]. [cit. 2016-03-30]. Dostupné z: www.mpsv.cz
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soudnich rozhodnuti a pfi napravé mladistvych, tedy spolupisobeni pii vytvafeni vhodného
socialniho zdzemi mladistvému.

Organy socialné- pravni ochrany déti zjistuji pomery mladistvého a vypracovavaji zpravu.
Tato zprava, ktera se vytvaii ptfedevsSim proto, aby mohly byt pfedloZeny relevantni informace
Vv konkrétnim fizeni, které se k oblasti vztahuji, nejde tedy o né¢jakou diagnézu ¢i zhodnoceni
mravniho vyvoje. Tato zprava je poté stézejni pro rozhodovani o vhodnych sankcich ¢i
opatfenich. Ve zpravé se muze socidlni pracovnik ¢i kurator vyjadrit k postojim, chovani
mladistvého a mize dat podmét orgdntim ¢innym v trestnim fizeni, aby byla posouzena mravni a
rozumova vyspélost mladistvého psychologem nebo psychiatrem. Socidlni pracovnik, ktery
vypracovava zpravu o mladistvém, kde hodnoti piipad, klientovu situaci a problémy pred
zapocetim intervence nebo pribch intervence. Pfi zahdjeni kontaktu s klientem pracovnik
sestavuje tzv. socialni diagnozu, ve které zmapuje klientovu situaci a uréi okruh potieb a rizik,
které jsou v daném pripadé aktualni. "®

Zjisténi pomért mladistvého je Setfeni potiebné pro poznani osobnosti mladistvého a
prostfedkii vhodnych pro jeho pfevychovu. Statni zastupce postupuje tak, aby byly opatfeny
dostate¢né podklady pro podani navrhu statniho zastupce na zahdjeni fizeni. Za ucelem zjisténi
stavu véci je mozné vyuZzit soucinnosti s organem socialné- pravni ochrany déti (dale jen
OSPOD) a s Proba¢ni a mediaéni sluzbou. Tyto dvé instituce maji nezastupitelnou roli v trestnim
fizeni proti mladistvym a détem mladSim patnacti let, kdy by se jejich ¢innosti méli prolinat a
dopliiovat v priibéhu celého trestniho fizeni. Pracovnik OSPOD se zamétuje zejména na osobni
anamnézu mladistvého tj. véku a stupen jeho zralosti, na rodinné poméry véetné vztahu
Kk rodi¢im, stupen vlivu rodi¢ti na né¢ho a vztah s §irsi rodinou a blizkym socialnim okolim,
zaznamy o Skolni dochazce, jeho chovani a prospéchu ve Skole a je-li zamé&stnan i1 na skute¢nosti
pro posouzeni jeho chovéani v zaméstnani.”’

Pokud vyse uvedené nepostacuje pro dostatecné pozndni mravni a rozumové vyspélosti
mladistvého nebo pro odstranéni pochybnosti nebo pokud nejsou znamy potiebné dalsi
informace je mozné si opatfit odborné vyjadieni, které poskytuje pedagogicko-psychologicky
trestnich vécech, kdy je ptislusny k rozhodovani v prvnim stupni Krajsky soud, je ptfistoupeno ke
zkoumani duSevniho stavu mladistvého, ke kazdému mladistvému se pfistupuje individudlné.

Pro moznost zkoumani duSevniho stavu, musi byt proti nému zahéjeno trestni stihani. Pred

e MA:FOUSEK, Oldftich: Slovnik sociélni prace. Vyd. 1.Praha: Portal 2003, str. 76-77.
" VECERKA, Kazimir. Mlddez v kriminologické perspektivé. Vyd. 1. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2009. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). str. 12-13.
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zahajenim je mozné jen vydani lékafskych zprav, odbornych vyjadieni, sepsani ufednich
zaznamu atd. Pro vySetfeni dusevniho stavu mladistvého je nutné piibrat dva znalce z oboru
zdravotnictvi konkrétné z odvétvi psychiatrie se specializaci na détskou psychiatrii, ktefi
dokazou posoudit otazku, zda byl mladistvy schopen rozpoznat nebezpecnost svého Cinu pro

spole¢nosti a zda byl schopen své jednani ovladat. "

2.4 STADIA TRESTNIHO RiZENi PROTI MLADISTVYM
V této kapitole se zabyvam pribéhem trestniho fizeni proti mladistvym. Trestni fizeni je usek

fizeni od zahdjeni trestniho stihani az do pravni moci rozsudku, pfipadné jiného rozhodnuti
organu &inného v trestnim Fizeni.”® Trestni Fizeni ve vécech mladistvych probiha v nékolika
stadiich, kdy tyto stadia jsou oznaCovany za Casové useky, kdy organy €inné v trestnim fizeni
plni své tkoly a vykonévaji prava, tak aby dosdhly ucelu trestniho fizeni.®

Novelou trestniho fadu provedenou s G¢innosti od 1. 1. 2004 zakona ¢. 218/2003 Sb. o
soudnictvi ve vécech mladeze, byla zruSena ustanoveni § 292 az 301 trestniho fadu, ktera
upravovala fizeni proti mladistvym. Dosavadni dikce § 291 trestniho fddu byla nahrazena
odkazem na zvlastni zédkon, kterym je vySe uvedeny zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze.
Pokud zvlastni zdkon nestanovi jinak, postupuje se podle trestniho fadu. Ve kterém je vzajemny
vztah vyjadien ve druhé vét€ nového znéni § 291 trestniho fadu a také zaroven zakotven v § 1
odst. 3 zékona o soudnictvi ve vécech mladeze.®

Zvlastni zakon se nepouZije v piipadé€, Ze v fizeni o provinénich, kterd obvinény spéachal
jednak pred dovrSenim osmnactého roku, jednak po jeho dovrseni, jestliZe trestni zakonik na ¢in
spichany po dovrSeni osmnactého roku stanovi trest stejny nebo piisn€j$i nebo bylo-li zahajeno
trestni stihani aZ po dovrSeni devatendctého roku mladistvého. V téchto ptipadech bude pachatel

souzen dle trestniho zdkoniku a trestniho fadu jako dospél)'/.82

8 VECERKA, Kazimir. Mlddez v kriminologické perspektivé. Vyd. 1. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2009. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). str. 14-15.

® JELINEK, Jiti. Trestni zdkonik a trestni 7ad: s pozndmkami a judikaturou : zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeze, zakon o vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, advokatni tarif. 2. aktualiz. vyd. podle
stavu k 1.12.2011. Praha: Leges, 2011. Glosator. § 12 odst. 10.

8 MUSIL, I., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P. aj. Kurs trestniho prava, Trestni pravo procesni. 3. pfepracované
a doplnéné vyd. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2007. s. 514. ISBN 978-80-7179-572-8

81 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 291.

82 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. §73.
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2.3.1 Pripravné Fizeni
Ptipravnym fizenim je tsek fizeni od sepsani zdznamu o zahéjeni tkoni trestniho fizeni nebo

provedeni neodkladnych a neopakovatelnych ukonti. Tyto tkony bezprostiedné predchazeji, a
pokud tyto ikony nebyly provedeny, od zah4jeni trestniho stihani do podani obzaloby, navrhu na
schvéleni dohody o viné a trestu, postoupeni véci jinému orgdnu, zastaveni trestniho stihani,
nebo do rozhodnuti ¢i vzniku jiné skute¢nosti, jez maji G€inky zastaveni trestniho stihani pted
podanim obzaloby, anebo do jiného rozhodnuti ukoncujiciho piipravné fizeni, zahrnujici
objasnovani a proveéiovani skuteCnosti nasvédcujicich tomu, ze byl spachan trestny ¢in, a
vySetfovani. Tzn. piipravné fizeni je tvofeno ze dvou ¢asti a to postup pied zahdjenim trestného
stthani a samotné vySetfovani. Jedna se o prvni stadium celého trestniho procesu, které je
neveiejné a provadi se vétinou v pisemné formé .2

Ptipravné fizeni zacind zpravidla sepsanim zdznamu, kterému pfedchazi ozndmeni. Toto
ozndmeni musi policejni organ posoudit, zda je zahajeni fizeni diivodné nebo nediivodné a tedy
neni mozné ucinit podezieni ze spachani trestného Cinu. Pokud policejni organ zjisti, ze
ozndmeni je divodné, sepiSe zdznam, kde uvede skutkové okolnosti a jakym zplisobem se o nich
dovédél. V tuto chvili je fakticky zahdjeno ptipravné fizeni. Policejné orgén k objasnéni a
provéfeni skutecnosti, je opravnén vyzadat podani vysvétleni, odborné vyjadieni, provadét
ohledani véci, pofizovat zvukové a obrazoveé zdznamy, zadrzet podezielou osobu nebo provadet
neodkladné nebo neopakovatelné ukony. Opis zdznamu zasle statnimu zastupci a to do 48 hodin
od zahdjeni trestniho fizeni. 8 Statni zastupce priijetim zdznamu dohliZi nad zachovavanim
zakonnosti v piipravném fizeni. 8 Trestni fad upravuje i tzv. zkracené piipravné fizeni, které se
kona o nejmén¢ zavaznych, skutkove jednoduchych a diikazné jednoznacnych vécech.

Ugelem piipravného Fizeni je vyhledani takovych dikazi, které poslouzi jako podklad podle
kterého se rozhodne o tom, zda se skute¢né stal trestny ¢in a o nasledném podani zaloby.

Dulezité je také zjistit osobu pachatele a také o nasledky vzniklé timto trestnym ¢inem. U zpisob

8 JELINEK, Jiti. Trestni zdkonik a trestni fad: s pozndmkami a judikaturou : zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeze, zakon o vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, advokatni tarif. 2. aktualiz. vyd. podle
stavu k 1.12.2011. Praha: Leges, 2011. Glosator. § 12 odst. 10.
$YELINEK, Jiti. Trestni zdkonik a trestni Fdd: s pozndmkami a judikaturou : zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeze, zdkon o vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, advokdtni tarif. 2. aktualiz. vyd. podle
stavu k 1.12.2011. Praha: Leges, 2011. Glosator. §158 odst. 3.
8 JELINEK, Jifi. Trestni zdkonik a trestni idd: s pozndmkami a judikaturou : zékon o soudnictvi ve vécech
mladeze, zdkon o vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, advokatni tarif. 2. aktualiz. vyd. podle
stavu k 1.12.2011. Praha: Leges, 2011. Glosator.§174 odst. 1.
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opatfovani dikazli v trestnim fizeni o pachateli a jeho viné je nutné striktni dodrzeni
piedepsanych procesnich pravidel. %

Jednani s mladistvymi se mini nejen jednani pii ukonu fizeni ve vécech mladistvych, ale i
veskery dal$i osobni i pisemny styk s nimi. Zakon u nich vyzaduje, aby se s ptihlédnutim k jejich
véku a dusevni vyspélosti pfi jedndni s nimi postupovalo tak, aby nedoslo k naruSeni jejich
psychické a socialni rovnovahy a jejich dalsi vyvoj byl co nejmén¢ ohrozen. Specializace organti
V ptipravném fizeni zajistuje, aby i ukony vykondvané organy ¢innymi v piipravném fizeni,
kterych se ucastni mladistvy, byly provedeny zpravidla specializovanymi organy na fizeni
Vv trestnich vécech mladistvych, tedy policejnim orgdnem uréenym k ikontim v trestnich fizenich
vécech mladistvych osob, statnim zastupcem specializovanym na véci mladeze a soudcem soudu
pro mladez. Odivodiuje se tento odlisny piistup k mladistvym z divodu dosud rozumové a
mravni nezralosti.

Pokud v pfipravném fizeni probiha vyslech, je nutné postupovat ohleduplné a Setfit osobnost
mladistvého, proto je tfeba zachovani potiebné miry slusnosti a zdvofilosti v dobé vyslechu co
nejvice omezit negativni vlivy vyslechu na jeho psychicky stav a na naruSeni jeho socialnich
Vztahﬁ.SSOhleduplné zachdzeni s mladistvymi pifi vSech tkonech v pifipravném fizeni uklada
statni zastupce, aby pfi vykonu dozoru dbal mimo jiné na to, aby policejni orgdny zachazely
s mladistvym ohleduplné.

Pokud z okolnosti pfipadu nevyplyva odlozeni nebo doc¢asné odlozeni trestniho stihani a bylo
zjiStény okolnosti spachani provinéni, rozhodne policejni orgdn o zahdjeni trestniho stihani. %0
zahajeni trestniho stihani proti mladistvému pak musi byt bezodkladné informovéni zdkonny

zastupce, piislu§ny organ socialnd- pravni ochrany déti a Proba¢ni a media¢ni sluzba. *

2.3.2 Predbézné projednani obZaloby
Dalsi stadium je ptredbézné projednani obzaloby upravené v ustanovenich § 185 a nasl.

trestniho tadu. V piipadech, kdy ptfedseda senatu po podani obzaloby nema jistotu, ze pouze na

8 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 41.
8 Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 41.
874kon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 57.
8 JELINEK, Jifi. Trestni zdkonik a trestni idd: s pozndmkami a judikaturou : zékon o soudnictvi ve vécech
mladeze, zdkon o vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, advokatni tarif. 2. aktualiz. vyd. podle
stavu k 1.12.2011. Praha: Leges, 2011. Glosator. §160.
07 dkon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentds. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 60.
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zaklad¢é obsahu obzaloby a spisového materidlu miize o obzalobé odpovédné rozhodnout muize
pfedseda sendtu vyslechnout mladistvého, opatfit potiebnd vysvétleni, objasnit poméry
mladistvého, ¢imz miize povéfit probacniho ufednika nebo pozadat probacniho Ufednika o
mimosoudni zprostfedkovani mezi obvinénym a poskozenym za ucelem rozhodnuti o
podminéném zastaveni trestniho stihani. UGelem usnadnéni rozhodnuti pii predbézném
projednani obzaloby je zajistit, aby soud pro mlddez mohl ve véci bud’ nafidit hlavni li¢eni, nebo
obzalobu predbézné projednat a poté ucinit potiebné rozhodnuti, aniz by pak byly nutné procesni
ukony vedouci k protahovani fizeni a tim 1 k mafreni jeho vychovného poslani.

Vyslech mladistvého nema byt zaméfen k podstaté obvinéni, respektive k projednéni
obzaloby, nebot’ k tomu slouzi hlavni lieni, ale na objasnéni okolnosti, které jsou dilezité pro
nékteré z rozhodnuti podle § 188 a 192 trestniho fadu nebo pro néktery z odklonti a to rozhodnuti
o podminéném zastaveni trestniho stihani, schvaleni narovnani nebo odstoupeni od trestniho
stihani. Pro vyslech mladistvého plati obecna ustanoveni o provadéni vyslechu obvinéného a o
protokolaci o takovém ukonu. Vyslechu se mutze ucastnit obhajce mladistvého, v nékterych
ptipadech i znalec, zdkonny zastupce mladistvého nebo orgédn socialné-pravni ochrany déti.

Potfebna vysvétleni slouzi k usnadnéni rozhodnuti, mohou se tykat vSech otdzek dulezitych
pro rozhodnuti, zda natidit piedb&ézné projednani nebo naopak hlavni liceni. Muize jit napiiklad o
objasnéni, zda byla dodrzena procesni ustanoveni pti provadéni diikazli, odstranéni ¢i vyjasnéni
pochybnosti o duSevnim stavu mladistvého z hlediska jeho pficetnosti. Lze také vyzadat
ptilohové spisy napiiklad o pfedchozich odsouzenich mladistvého nebo opatrovnické spisy.
Objasnéni poméri mladistvého, Ize vyuzit, pokud nejsou dostateéné tyto poméry mladistvého
zjiStény a je potieba je doplnit nebo aktualizovat ve vztahu ke konkrétni skute€nosti rozhodné
pro to, zda bude ve véci nafizeno hlavni lieni ¢i nikoli. Pfedseda senatu shleda- li potfebnym
pro rozhodnuti o predbéZzném projednani obZaloby objasnit poméry mladistvého mize tim
povéfit probac¢niho ufednika. Mimosoudni zprostiedkovani mezi mladistvym a poSkozenym lze
realizovat, pokud pfedseda senatu za ucelem rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho
stihani nebo narovnani povazuje za vhodné formou mediace zprostfedkovat urovnani
konfliktniho stavu mezi mladistvym a poskozena ¢i jejich spor fesil mimosoudné. O takovy
postup formou mediace pozada probacniho ufednika. Mediace je mimosoudni zprostfedkovani
za UcCelem feSeni sporu mezi mladistvym obvinénym a poSkozenym a cinnost smétujici

Kk urovnani konfliktniho stavu. %

17d4kon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentds. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 61.
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Okolnosti oduvodnujici odstoupeni od trestniho stihani jsou dal$im divodem, ktery dopliuje
opodstatnénost nafizeni predbézného projednani obzalob. Patii sem tyto okolnosti pokud jde o
fizeni o provinéni na které trestni zakonik stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice
nepfevysuje ti1 1éta nebo chybi vefejny zdjem na dalsi stihani mladistvého nebo trestni stihani
neni ucelné s prihlédnuti k povaze zadvaznosti provinéni a osobé mladistvého a nebo potrestani
neni nutné k odvraceni mladistvého od pachani dalich provinéni. %

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze hovoii pouze o obzalobé a nikoli o navrhu na
potrestani, mize samosoudce analogicky odstoupit od trestniho stihani 1 v piipad¢ podani navrhu
na potrestani statni zastupcem po provedeni zkraceného fizeni. Navrh na potrestani v tomto
fizeni totiz nahrazuje obzalobu a jde o analogii ve prospéch mladistvého, kterd je v trestnim
fizeni ve vécech mladistvych pﬁpustnél.g3

Pii vydani usneseni je mozné podat stiznost. Tuto stiznost mlze podat statni zastupce,
mladistvy obvinény, poskozeny, ptibuzni mladistvého, sourozenec, osvojitel, manzel, druh nebo
organ socialné-pravni ochrany déti. Podana stiznost ma odkladny uc¢inek, coz znamena, zZe
usneseni napadené stiznosti, kterd byla podana v€as a oprdvnénou osbou, nelze vykonat pied

, ., . , 94
nabytim pravni moci usneseni.

2.3.3 Hlavni liceni a verejné zasedani

eV oW

Hlavni liceni je nejdtlezitéjsi Casti trestniho fizeni, které je obligatorni a kona se pred
soudem. V tomto hlavnim liceni stoji naproti sobé dvé strany sporu a to zastupce statu (statni
zastupce) a osoba obZalovana Trestni pravo se fadi do odvétvi prava vefejného, kdy nadfazeny
organ ma pravo rozhodnout o povinnostech druhé strany i proti jejich vuli, tzn. soud vyda
rozsudek a pokud se obzalovany fadn¢ neodvolé4, nabude pravni moci a vykonatelnosti. V této
¢asti trestniho procesu se rozhoduje o vin€ obzalovaného a o jeho pfipadném trestu. Hlavni liceni
se kona za stalé pritomnosti vSech Clenli senatu, zapisovatele a statniho zastupce a nejde-li 0
fizeni proti uprchlému, tak i za stalé pfitomnosti mladistvého. Pokud se mladistvy, a¢ fadné a
vCas predvolan se nedostavi bez zavazného davodu, Ize jeho ptfitomnost zajistit predvolani
S vyuzitim moznosti ulozeni potfadkové pokuty nebo predvedenim. V trestnim fizeni ma

mladistvy pravo na pfidéleni obhéjce, ktery ho v tomto fizeni zastupuje.

% Zékon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 70 odst. 1.
874kon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdi. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. §62 odst. 2.
% 7d4kon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdi. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. §62 odst. 3.
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Vefejné zasedani nelze konat bez ptitomnosti mladistvého (pokud nejde o fizeni proti
uprchlému). Toto ustanoveni, které modifikuje obecné ustanoveni § 234 trestniho fadu, se tyka
vSech vefejnych zasedani v fizeni v trestnich vécech mladistvych a to jak v fizeni nalézacim
nebo obdobném, v fizeni o opravnych prostiedcich, ve vykonavacim fizeni nebo v dalSich
ptipadech napiiklad vetfejné zasedani o stanoveni pifiméfeného trestniho opatieni za provinéni.
Pokud se mladistvy k vefejnému zaseddni nedostavi, lze jeho pfitomnost zajistit stejnym
zpusobem jako u hlavniho li¢eni. Ugast obhajce na vefejném zasedani neni nutnd, nutna je pouze
v zakonem stanovenych davodech. %

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze stanovi, ze o konani hlavniho liceni a vetejného
zasedani musi byt vyrozumén pfislusny organ socidlné-pravni ochrany déti, avSak jeho ucast
neni nezbytné nutna. Zakon nestanovuje povinnost doruc¢eni obzaloby, avSak doruceni je dilezité
pro piipravu a naslednou ucast na fizeni.

Statni zastupce musi byt vzdy pfitomen pti hlavnim li¢eni i pfi kazdém vefejném zasedani. O
konani hlavniho li¢eni nebo vefejného zasedani musi byt vyrozumén tak, aby mél zachovanou
zakonnou lhutu k pfipravé. Postaveni statniho zastupce se pfi jednéni pred soudem zcela zméni a
stane se jednou ze stran trestniho procesu. %

Postup soudu pro mladez je vtomto piipadé na rozdil od obecné upravy (§ 200 TrR)
obligatorni. Vylou¢enim vefejnosti se zde sleduje pfedevSim zajem na zajiSténi vychovného
vlivu na mladistvého, dale zvyraznéni procesu, ktery sméfuje k jeho resocializaci a proto je
vetejnost vylucovana. VylouCenim vefejnosti se zajiStuje pozadavek na odstranéni vSech
negativnich vlivii spojenych s nadmérnou pozornosti vefejnosti ohledné¢ mladistvého a
projednavané véci.

Opravnéni zastupce pfislusného organu socidlné-pravni ochrany déti spocivajici v tom, Ze
muze ¢init navrhy, ddvat vyslychanym otdzka, pronést zaveére¢nou fec, pticemz slovo mu ptislusi
po mladistvém. Pravo Cinit navrhy a davat vyslychanym osobam otazky je vyrazem procesniho
postaveni organti socidlné- pravné ochrany déti a vychdzi z obecné upravy o soucinnosti pii

dokazovani.

% Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 64 odst. 1.
%7d4kon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentds. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 64 odst. 2.
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Dulezité je také respektovani ochrany z4jmi mladistvého a poSkozeného, toto je nutné
dodrzet po celé trestni fizeni, avSak v tomto ustanoveni je vyslovné ulozeno predsedovi senatu
soudu pro mladez, aby pti hlavnim liceni a vefejném zasedani dbal na ochranu jejich zéjmﬁ.97

Hlavni li¢eni je ukonceno rozhodnutim, které muze byt trojiho druhu a to, rozhodnuti
meritorni povahy to je napf. odsuzujici nebo zprost'ujici rozsudek mohou to byt i nékteré druhy
usneseni napfiklad usneseni o zastaveni trestniho stihani, kterd po nabyti pravni moci neni
mozné zménit. DalSim jsou rozhodnuti zatimni povahy mezi né patii napiiklad usneseni o
preruseni trestniho stihdni, ktera nefesi otdzku konecnym zplsobem. Poslednim zpiisobem
rozhodnuti je podminéné zastaveni trestniho stihani, které je tzv. mezitimni povahy to znamena,
Ze po pravni moci rozhodnuti a uplynuti zkusebni doby jednoho roku a obvinény se osvédcil, se

. , . , 98
stava rozhodnutim meritornim.

2.3.4 Rizeni o opravnych prosti-edcich
Hlavni liceni jak jiz bylo uvedeno vyse, je sporné fizeni, kde jsou naproti sobé¢ dvé strany

sporu. Pokud nekterd neni spokojend s vysledkem sporu (rozsudek, usneseni) je mozné se
v zakonem stanovené lhaté odvolat tzn. mize podat opravny prostiedek. Pouceni o odvolani
musi byt souéasti kazdého rozhodnuti. *

Opravnéni k podavani opravnych prostiedkil jsou organ socialné-pravni ochrany déti, které to
maji upravené v § 4 zédkona o socialné-pravni ochrané déti a jsou to tedy obecni Gtfady obce
S roz§ifenou pusobnosti podle mista bydlist¢ mladistvého, za ktery vystupuje a jedna v fizeni
zameéstnanec zafazeny do tohoto obecniho uUfadu. Miuze podavat opravné prostiedky jako
odvoléni, stiznosti, dovolani a obnovu fizeni. Odpor by mohl podat pouze v ptipadé, kdy by byl
vydan trestni ptikaz dle § 63 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze. Tyto opravné prostiedky
muZe organ socialné-pravni ochrany déti podat i proti viili mladistvého, ale vzdy jen ve prospéch
mladistvého. Smyslem je zesileni zaruky na obhajobu mladistvého, a tim i vyS$iho stupné

pravdépodobnosti spravedlivého rozhodnuti. Omezeni orgdnu socialné-pravni ochrany déti

% Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 64 odst. 3,4.
% JELINEK, Jifi. Trestni zdkonik a trestni idd: s pozndmkami a judikaturou : zékon o soudnictvi ve vécech
mladeze, zdkon o vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, advokdtni tarif. 2. aktualiz. vyd. podle
stavu k 1.12.2011. Praha: Leges, 2011. Glosator. § 308.
% JELINEK, Jifi. Trestni zikonik a trestni idd: s pozndmkami a judikaturou : zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeze, zdkon o vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, advokatni tarif. 2. aktualiz. vyd. podle
stavu k 1.12.2011. Praha: Leges, 2011. Glosator. § 139 a 245.
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podavat opravné prostiedky se neuzije, jestlize se kon provadi po dovrSeni devatenactého roku
véku mladistvého.

Stiznost prosti usneseni mohou ve prospéch mladistvého podat vlastnim jménem jeho
piibuzni v pokoleni piimé, sourozenec, osvojitel manzel nebo druzka. Zadna z téchto osob viak
nemize podat dovolani. StiZnost nelze podat proti viili mladistvého. '

Subjektivni lhita pro podani navrhu na obnovu fizeni v neprospéch obvinéného statnim
zastupcem je Sest mésicti od doby, kdy se dozvédél o skuteCnostech odiivodnujicich podani
navrhu na povoleni obnovy fizeni. Objektivni lhita je pak stanovena do uplynuti poloviny doby

promlé&ent trestniho stihani. %

2.3.5 Vykonavaci Fizeni
Vykon rozhodnuti je nutny jen tam, kde byl vydan odsuzujici rozsudek, ktery se ma vykonat.

Vykonavaci fizeni je obsazeno v trestnim tadu, ale i v zdkoné€ o soudnictvi ve vécech mladeze.
Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze doplituje obecnou upravu. Vykon rozhodnuti vyneseny
Vv trestnich vécech mladistvych, zvlaste pak vykon opatieni jimi uloZenych, je vyznamnou
soucasti systému reakce na provinéni mladistvych a dulezitym prostifedkem k naplnéni ucelu
zakona. V ramci vykonu téchto rozhodnuti je pfitom nezbytné zachdzet s nimi zplsobem
odpovidajicim jejich véku a dosazené rozumové a mravni vyspélosti, kombinovat sledovani
plnéni jim stanovenych povinnosti a jejich vedenim k Zivotu v souladu s pravnimi normami,
pomahat jim s budovanim vhodného socialniho zdzemi a podporovat je pii prekonavani prekazek
branicich v jejich zdravém socialnim rozvoji. Neupravuje vSak vyslovné vykon vSech
meritornich rozhodnuti a v§ech opatieni pfijimanych v trestnim fizeni.

Z rozhodnuti vynesenych v trestnich vécech mladistvych lze vykonat pouze ta, ktera stanovi
urcitou povinnost nebo omezeni. Zakladni podminkou vykonu rozhodnuti 1 provedeni ukonil
potiebnych k zajisténi jejich vykonu, je jejich pravni moc a vykonatelnost. Rozsudek je
pravomocny tehdy, kdyz zakon proti nému nepfipousti odvolani, nebo odvolani pfipousti, ale
toto odvolani nebylo v zakonné 1hlit¢ podano nebo se opravnéné osoby toho odvolani vzdaly,
nebo jej vyslovné vzaly zpét a nebo bylo podané odvolani zamitnuto ¢i odmitnuto.’®® Rozsudek

je vykonatelny ve stejnou dobu, kdy se stane pravomocnym, usneseni mtize byt vykonatelné 1

10 Z4kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdri. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 72 odst. 1.

101 7ikon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 72 odst. 2.

192 74kon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdi. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 72 odst. 3.

1874kon o soudnictvi ve vécech mladee: komentdr. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 74.
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kdyz dosud pravni moci nenabylo a to i v pfipadé, ze trestni fad nebo zdkon o soudnictvi ve
vécech mladeze sice proti nému pfipousti stiznost, avSak neptizndva této stiznosti tzv. odkladny
&inek.'**

Do vykonu trestnich opatieni patii obecné prospésné prace, domaci vézeni, propadnuti véci,
zdkazu Cinnosti, zdkazu vstupu, penézité opatfeni, podminéné upusténi od ulozeni trestniho
opatfeni, zahlazeni odsouzeni mladistvého, podminéné odsouzeni k odnéti svobody a vykon
odnéti svobody, ktery se vykonava ve véznicich nebo ve zvlastnich oddélenich pro mladistvé. U
mladistvych je upravena moznost odkladu vykonu odnéti svobody, je-1i to potifeba k dokonceni
jejich vzdélavani nebo jiné ptipravy na vykon budouciho povolani. U mladistvych je umoznéno
podminéné propusténi mladistvého z vykonu odnéti svobody i dfive nez vykonal polovinu nebo

dvé tretiny trestniho opatfeni odnéti svobody. 105

Vykon ochrannych opatfeni se tyka ochranného
léCeni, zabezpecCovaci detence a zabrani véci a jiné majetkové hodnoty. Vykon vychovnych
opatieni se tykd vykonu probacniho dohledu, vykonu proba¢niho programu, ostatni vrchna
opatfeni, vychovné povinnosti, vichovné omezeni a napomenuti s vystrahou. *°

Dulezitou roli nejen v pribéhu vykonu rozhodnuti hraje Proba¢ni a media¢ni sluzba, vytvaii
pfedpoklady k tomu, aby véc mohla byt ve vhodnych pfipadech projednana v nékterém ze
zvlastnich druht trestniho fizeni, nebo mohlo byt ulozeno a vykonano vychovné opatieni,
ochranné opatieni a trestni opatfeni nespojené s odnétim svobody, anebo vazba byla nahrazena
jinym opatienim. Za tim Ucelem poskytuje mladistvému odborné vedeni a pomoc, sleduje a
kontroluje jeho chovani a spolupracuje s rodinnym a socidlnim prostfedim, ve kterém Zije popf.
pracuje s cilem, aby v budoucnu vedl fadny zivot. Hraje tedy kli¢ovou roli pii zprostifedkovani

C , <, 107
alternativniho feseni trestnich véci.'°

104 JELINEK, Jiti. Trestni zdkonik a trestni Fdd: s pozndmkami a judikaturou : zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeze, zakon o vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti svobody, advokatni tarif. 2. aktualiz. vyd. podle
stavu k 1.12.2011. Praha: Leges, 2011. Glosator. § 140.
105 Z4kon €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, ve znéni pozd&jsich predpist, § 31 odst. 4
18 74kon o soudnictvi ve vécech mladee: komentds. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. §74
7 Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentdi. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011. Beckova edice
komentované zakony. § 75.
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3 EMPIRICKA CAST

V teoretické Casti bakalaiské prace jsem se zabyvala problematikou rizikového
chovani mladeze to je rizikovym 1 patologickym chovani a nasledky jejich jednani.
V praktické ¢asti se budu vénovat predevsim praci kurdtora pro mladdez jakozto pracovnika
odboru socialné-pravni ochrany déti. Tato Cast prace se bude vénovat piipadovym studiim.
Bude se jednat o dva mladistvé chlapce a jednoho chlapce, ktery nedovrsil jesté patnacty rok
veku. Klicem v téhle Casti prace bylo spachani trestného ¢inu ve dvou ptipadech provinéni a

V jednom ¢inu jinak trestného.

3.1 CIL EMPIRICKE CASTI
Cilem empirické ¢asti je popis systému prace kuratora pro mladez v trestnim fizeni a

prostiednictvim pripadovych studii analyzovat jeho roli.

3.2 POPIS METOD VYZKUMU

V této tieti kapitole se zabyvam vysledky vyzkumného Setfeni, které jsem provedla za
pomoci kvalitativniho vyzkumu. Jako vyzkumnou metodu jsem pouzila ptipadové studie.
»Kvalitativni vyzkum je proces hledani porozuméni zaloZen na rtiznych metodologickych
tradicich zkoumani daného socidlniho nebo lidského problému. Vyzkumnik vytvari
komplexni, holisticky obraz, analyzuje rizné typy textd, informuje o nazorech ucastnikl

vyzkumu a provadi zkoumani v ptfirozenych podminl<é1ch."108

Kvalitativni typ vyzkumu pfistupuje ke zkoumanym jevim se snahou popsat je

Vv jejich jedine¢nosti, se zachycenim jejich specifickych ryst.

Tento vyzkum je velmi pruzny a to z toho diivodu, Ze lze v pribéhu vyzkumu
pozmeénovat ¢i dopliovat vyzkumné cile ¢i otazky. Neovétuji se zde predem formulované
hypotézy, ale poznatky se formuluji v pruibéhu pozorovani a popisu danych jevi, pficemz
tento popis je podrobny. Kvalitativni vyzkum se provadi v delSim ¢asovém obdobi v tomhle
vyzkumu je dilezity kontakt s terénem. Vyzkumnik shromazd'uje velké mnozZstvi tidaji o

konkrétnim chovani lidi a o jeho kontextu, zaznamendva se a interpretuje, vV pribéhu vyzkumu

108 CRESWELL M. J. (1998 s. 12), in HENDL (2005). Kvalitativni vyzkum, zakladni teorie, metody a aplikace.
Praha 2005, s. 50.
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se mohou tvofit nové hypotézy. Mezi techniky a metody patii dlouhodoby terénni vyzkum,
pozorovani s riznou mirou zucastnénosti, spoluprace vyzkumnika s informanty pii sbéru
udaji, bez zasahovani do dé¢je. Data se mohou zpracovat kvalitativnim kédovanim, analyzou
nebo interpretaci se subjektivnim porozumeéni. Jako zdroj kvalitativniho vyzkumu lze pouzit
napf. osobni deniky, rozhovory, komentare, ifedni dokumenty, fotografie a podobné. Ziskana
data by se méla popisovat co nejptesnéji a nejpodrobnéji. Kladnym bodem u kvalitativniho
vyzkumu je celistvost jevu, je totiz mozné vyzkum sledovat pfimo v procesu déni. Jako

nevyhodu miizeme u tohoto typu vyzkumu povazovat jeho ¢asova naro¢nost.

Mize se stat, ze vysledek bude ovlivnén subjektivnim nazorem nebo pocity
vyzkumnika. Ziskana data lze pouzit jen pro jednotlivce nebo mensi skupinu jako je tiida ¢i

Skola, nelze generalizovat na celou populaci. 109

3.3 PRUBEH VYZKUMU

K vyhotoveni ptipadovych studii, jsem ziskala data Odboru socidlné-pravni ochrany
déti v Zabtehu. Na tomto ufad¢ jsem absolvovala v zimnim semestru na ¢trnactidenni praxi

svého bakalarského studia.

Prvnich pér dni jsem se seznamovala s chodem OSPOD. Ke sbéru dat jsem vyuZzila
spisové dokumenty a z téch informace pro svoji praktickou ¢ast Cerpala. V rdmci praxe jsem
musela podepsat potfebné dokumenty o tom, Ze jsem povinna dodrZovat mlcenlivost o
informacich klienti, ml¢enlivost jsem podepsala hned prvni den néstupu na praxi, tykala se
informaci, které jsem na praxi ziskala. V ramci prvniho dne jsem byla zaskolena o
bezpecnosti na pracovisti. V ramci praxe jsem na OSPOD vytvofila kontrakt, ktery byl

uzavien mezi OSPOD a zéstupcem Skoly.

V pribéhu praxe mi bylo umoznéno velké mnozstvi ¢asu k prostudovéani spisii pro
moji bakalafskou praci. Z divodu vybéru tématu mé bakalaiské prace nebylo mozné si
konkrétni piipady vybirat. Trestnich fizeni ve vécech mladistvych na OSPOD je omezeny
pocet, proto jsem se snazila do bakalaiské prace vybrat 3 skutkové rozliSné piipadové studie.
Atmosféra na pracovisti byla velmi pifijemnd, vSichni mi vychazeli vstfic a byli mi

napomocni, kdyz jsem potiebovala radu. Na pracovisti jsem stravila 10 pracovnich dni. Po

%9 HENDL, J. Kvalitativni vyzkum: zakladni metody a aplikace. Praha 2005, s. 46- 49.
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ukoncéeni praxe na OSPOD mi byla nabidnuta pomoc, kdybych si s tvorbou ptipadovych
studii nevédéla rady nebo kdybych potiebovala v rdmci bakalaiské prace pomoci. Pracovnice

OSPOD byly mil¢ a vstiicné.

3.4 PRIPADOVA STUDIE

Ptipadova studie je jednou z moznosti, kterou se 1ze pouzit v kvalitativnim vyzkumu.
Ptipadova studie je intenzivni studium jednoho ptipadu ¢i situace. Pfedmétem tedy muze byt
jedinec, komunita, socialni skupina, organizace ¢i udalost. Ptipadové studie zkouma soucasné
fenomény do hlouby v jejich skuteéném kontextu. Dilezité je v piipadové studii zachytit
komplexnost celého ptipadu a to predevsim vztahy a souvislosti v ptipadu. Ptipadova studie
zasahuje do minulosti 1 budoucnosti, zjiStuje pfi¢iny a popisuje nasledky. V ptipadové studii
je dulezité si zvolit pfedmét zkoumdni, vyzkumné otdzky a problematiku, kterou se

vyzkumnik bude zabyvat. Jako zavér je nutné vytvofit nebo navrhnout tvrzeni pro dany

pripad.**

V mych piipadovych studiich jsem nazvala pfedméty zkoumani smyslenymi jmény a

to Martin, Tomas a Vlastimil.

Pripadova studie ¢. 1- MARTIN

Martin se narodil v roce 1998. Zije v uplné roding. Oba rodi¢e jsou zaméstnani a
finan¢ni situace rodiny je dobra. Otec pracuje jako mistr ve MEP Zabteh a matka pracuje
jako zastupce vedouci v papirnictvi. Martin bydli v rodinném domku svych prarodict ze
strany matky a ma spole¢ny pokoj s bratrem. Se v§emi ¢leny rodiny Martin ma kladny a viely
vztah. Socialni status rodiny je dobry. Martin neni v pé¢i odborného 1¢kate a je zdrav. V roce
2011 Martintiv mladsi bratr onemocnél leukemii a matka s nim pobyvala ¢asto v nemocnici.

V soucasnosti vSak je jeho stav stabilni.

Martin byl pfijat do péée OSPOD 26.1.2015, kdy bylo podnétem od Policie Ceské
republiky oznameni o udalosti sucasti ditéte ve véci distribuce psychotropnich latek.
Policejni organ to popsal takto: Mladistvy v parku piesné v nezajisténé dobeé mesice prosinec

prodal osobé nezletilétho 5 gramt palic konopi setého zabaleného do uzaviratelného

" HENDL, J. Kvalitativni vyzkum: zakladni metody a aplikace. Praha 2005, s. 46- 49.
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igelitového sacku s holymi vétvemi za ¢astku 100,- K¢. Kdy policejni organ vyzval OSPOD,
aby mu poskytla zpravu o zjisténi poméru mladistvého. OSPOD si na tuhle zadost ptedvolal
jeho rodi¢e a nezletilého Martina. V tomto piedvoléni byl stanoven den, Cas, misto ucel

(pohovor s nezletilym Martinem) a nasledné pouceni o nedostaveni se na OSPOD.

Rodi¢e se s Martinem dostavili a byl sepsan protokol. Nejprve bylo hovofeno
s matkou, kterd sdélila ze, Martin do pedagogicko-psychologické poradny (dale jen PPP)
nechodil, s ni¢im se nelécil, pramérny prospéchové. Uvedla, Ze s nim nikdy zadné problémy
nebyly. Zjistila, ze na stiedni Skole zacal koufit marihuanu, tuto skutecnost se dovédéla az od
policisti. Martin brecel a byl z toho sam v Soku. Uvédomuje si Cin, kterého se dopustil.
Nikdy si kamarady domu nevodil, nyni ma jednoho dobrého kamarada. Vztah se spoluzaky
ma kladny, zna mnoho vrstevniki, komunikuje Snimi i pfes socidlni sit€. Martin je
samostatny zvlada vlastni sebeobsluhu. Martin pii rozhovoru se socialni pracovnici uvedl, Ze
chodi na stfedni Skolu obor mechanik a sefizovac a docela ho to bavi, ale na praxi se nudi, ve
Skole s nikym problém nema, travu kouii od prvniho ro¢niku kvili tomu, Ze ji koufi vétSina
ve tfidé, bydli s babickou a dédou. Matce se nelibi, ze koufi, co nasla tak vyhodila. Uvadi, ze
kouii obcas, ale ne pravidelné. Ja jsem nic nenabizel, jen kdyZ se n€kdo zeptal, tak jsem se
pode¢lil. Z pocatku to bylo zadarmo, ale kdyZ mi za to nabidli penize, tak sem si je vzal vim,
Ze to je trestny Cin, kdyz pfisli policisté nebyl jsem doma a fekli to matce, ktera z toho byla
vystraena a vim o tom, Ze posledni ¢lovek byl divnej, ale ptemluvil mé k tomu, abych mu to

prodal.

Z této schizky s matkou a Martinem kurator sepsal zpravu o zjisténi poméra a zaslal
na Policii CR. Martinovi byl ustanoven usnesenim z Okresniho soudu v Sumperku v této

trestni véci obhdjce, protoZe nevyuzil zdkonného prava si obhéjce sam zvolit.

Nasledné¢ byl Martin piedvolan k vyslechu, kde sdélil, Ze péstoval rostlinu, ale byla mu
odcizena nezletilym, kterému prodal n€kolikrat za uplatu marihuanu, kytku mél mit pro svoji
potiebu. V budoucnu by chtél jit na vojenské absolutorium, ale pokud mu bude ulozen trest,

nebude moci. Uznava vinu a chce za své jedndni nést nasledky.

Martin dochdzel pravidelné ke kuratorovi zhruba kazdé tfi tydny. Pii dalsi navstéve
sdelil, ze po vyslechu do skoly chodi pravideln€, kouii obcas, protoZze ma po tom lepsi ndladu.
OSPOD si vyzadal posudek z Martinovy stfedni Skoly, ktery mu sdé€lil, Ze Martin je primérny
zak, ktery byl jedenkrat kazenisky potrestan, chovani mé bezproblémoveé, dochazka vzorna a je

zakem 2. ro¢niku.
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Pti dal$i navstévé kurdtora Martin sdélil, ze ve Skole je vSe v poradku vztah se
spoluzaky ma dobry, ugitelé jsou viak divni, ale také s nimi vychazi. Skolu jsem si vybral
sam a chci ji dodélat. Kurator se ptal, jak to ma ted” Martin s koufenim a ten odvétil Ze si
obcas zakouii. Kurator dal Martinovi test tii piani, kdy Martin si pfal: ,, zit Americky sen,

zménit misto Ziti, vycestovat za hranice CR.*

Martin na dal$i pravidelné pohovory dochézel svédomité a v ptipad¢ nedostaveni, se
fadné¢ omluvil. Matka uvadé€la na pohovorech, ze je Martinovo chovani bez problému,ze
Vv posledni dobé¢ travu nenasla a snazi se mu vysvétlit, Ze koufit nema a souhlasi s testovanim
syna na marihuanu. Kapesné¢ Martin dostava, aby nemél potifebu prodavat travu. Mésicné
dostava 400,- K¢. Martin o sebe dba a zacal cvicit. Martin se chova pfiméfené doma je vse

v pofadku, penize a cennosti se neztraci, akorat bude délat v srpnu reparat z matematiky.

OSPOD vytvofil individualni plan ochrany ditéte, kde urcil tyto cile a to: sledovat
chovéani a prospéch na SS a dale udrzovat kontakt s ditétem a rodiéi, které bude spoivat
zejména v pravidelnych pohovorech u kuratora (stanoviska ditéte a rodicti)a v ulozeni

opatieni (projednani pted soudem).

V cCervenci roku 2015 byl Martin obvinény z provinéni nedovolené vyroby a
jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 1 trestniho
zékoniku. V usneseni je popsan skutkovy stav, odivodnéni a pouceni. Martin byl jesSté
jednou na konci mésice Cervence vyslechnut. V zafi roku 2015 byl Martin vyrozumén od
okresniho statniho zastupitelstvi, ze byla na n¢j podana obzaloba. Nasledné na to pfisla na

Martina od Okresniho soudu v Sumperku obzaloba.

Martin byl obzalovan z provinéni nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a sjedy dle § 283 odst. 1 trestniho zakoniku, s pfihlédnutim
Kk ustanoveni § 6 odst. 1 zak. ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze. Martin stale
dochézel na OSPOD na pohovory. Na OSPOD pfislo vyrozuméni pro zakonného zastupce
mladistvého obvinéného a OSPOD o konani hlavniho liceni, jeSté pred hlavnim licenim
muselo OSPOD podat Okresnimu soudu zpravu. V té zpravé OSPOD zhodnoti chovani
Martina v pribéhu jednani a pohovorl s nim, kde sdé€lil, ze Martin dochazi k pohovorim
pravidelné co 3 tydny, vzdy piijde v€as a nemé zddné zavazné problémy, komunikace
s matkou je dobra. Martin zpocatku uvadél, Ze travu ,,nehuli pravidelné jen si potdhne v parté
od ostatnich. Koufit zacal, aby mél dobrou naladu. Martin je primérny zak, ktery ma

bezproblémové chovani k vyucujicim i vrstevnikiim. Dochazka do Skoly je vzorna, by
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potrestan kazensky, kdyz manipuloval s otevienym ohném. Rodic¢e se Skolou spolupracuji,
pravidelné se informuji, na konci Skolni roku z matematiky propadl, ale nasledné slozil
reparat. Ve skole je spokojeny a dafi se mu. O prazdninach byl hodny a v zafi uvedl, ze chce
marihuanu dostat ze Zivota. Vi, ze spachal trestny ¢in, tim Ze ji prodaval. Z ptedchozi

zkuSenosti se ponaucil a uz ji prodavat nebude a s koufenim pfestane.

Na nésledné soudni lieni se dostavil Martin s rodi¢i, OSPOD, obhajce a nezletily,
kterému Martin prodal marihuanu s rodi¢i. Rozsudek jménem Republiky znél takto:
»,mladistvy Martin je vinen, Ze neopravnéné nabidl a prodal jinému omamnou a psychotropni
latku a tim spachal provinéni nedovolené vyroby a jiného nakladdni s omamnymi a
psychotropnimi latkami a sjedy dle § 283 odst. 1 trestnitho zékoniku, s ptihlédnutim
K ustanoveni § 6 odst. 1 zak. ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze a soud podle §
1 odstavec 1,2 zakona €. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze podminéné€ upousti od
ulozeni trestniho opatieni a stanovi zkuSebni dobu v trvani Sesti mésict. Podle § 101 odstavec
Ipismeno c¢) trestniho zakoniku soud vyslovuje zabrani véci, a to plastového sacku s obsahem

suSené rostlinné hmoty o vaze 0,41 gramu uloZzeného na Policii CR.

PFipadova studie &. 2 - TOMAS
Datum zah4jeni pfijeti do péce 23.10.2013 a aktualizace dne 23.4.2014.

vvvvv

kutacka, cigarety si bali z tabaku, ktery dostava od dcery. Matka ma kladny citovy vztah
k Tomasovi dokaze ho pochvalit, ocenit, kdyz néco zvladne. Tomas ma pét sourozenct,
Z toho tfi jsou zletili a jiz s nimi nebydli. Nejmladsi bratr bydli u prarodi¢ii z matCiny strany.
Tomas je se svymi sourozenci v kontaktu. S otcem se Tomas ¢asto nestyka, otec do nedavna
nejevil o déti zdjem a mél stanovené pouze soudem vyzivné, které vSak ani fadné nehradi.
Otec se zacal o déti zajimat aZ po tom, co jej matka oslovila. Finan¢ni situace rodiny neni
dobra, matka dostava davky a finanéné ji vypomaha charita, kdy matka poskytnuté finan¢ni
prostiedky dokladala paragony. Matka uvadi, Zze dokaze vatit i mén¢ ndkladnd jidla. Tomas
ma moznost stravovat se ve Skolni jidelné. Probehly tfi Setfeni v roding€, kde v domacnosti
bylo teplo a bytové poméry byly na dostacujici Grovni. Matka vyuziva nabidky charitniho

Satniku, protoze Tomas si mél v afektu spalit obleceni v krbu. Matce ve vychovném vedeni
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syna chybi autorita. Toma$§ ji malokdy dokaze respektovat, proto radé€ji po ném nic
nepozaduje. TomaSovi chybi pozitivni muzsky vzor a autorita. Tomas se ve véku patnacti let
da jen téZko uhlidat, zfejmé nebyl ani sdm naucen vétsi sebekontrole, domysleni disledkt

svého chovani.

Tomas je zdravy, dochazel pravidelné na preventivni prohlidky je fadné ockovany,
nikdy nejevil ptiznaky CAN. Tomas je ndladovy, emocné nevyrovnany, ve zlosti ublizuje
lidem v okoli, které fyzicky napada a to pfedevS§im mladSimu bratrovi Marianovi, vii¢i matce
je predevsim slovné agresivni. Tomas dokaze bézn¢ komunikovat, nerad komunikuje o sobé a
vlastni osob¢. Pii vysvétleni dokaze pochopit pozadované. Rad travi cas na internetu, chatuje,
hraje hry apod. Nesnasi v tomto sméru omezeni a zdkazy. Casto si piistup na technické
zafizeni hrubé u matky vynucuje. TomaS mél ve Skolnim roce 2013/2014 po ukonceni
zdkladniho vzdélani nastoupit ke studiu na obor zednik v Kyjové, kam vSak z osobnich
divodu nenastoupil, protoze v roce 2013 bydlel s matkou v Prerové. Nastup na jinou skolu
vté dobé s matkou netesili. Pocatkem listopadu 2013 za vypomoci socidlni pracovnice
OSPOD se podatil dojednat opozdény nastup Tomase ke studiu SOU v Ujezdé obor zednik.
Tomas tam nastoupil, ale jeho zajem o studium postupné upadalo do Skoly prestal pravidelné
dochazet, sam si to zdlivodioval tim, Ze stejn€ nastoupi na 1é¢eni, tak dochézet do Skoly nema
smysl. TomaSe znacné obtéZuje ranni vstdvani na autobus, nemd vybudovany smysl pro
povinnost, upfednostiiuje uspokojovani kratkodobych potieb. V dobé dochazky do ZS
Tupesy mél neomluvenou absenci, matka zvaZzovala jeho umisténi do vychovného zatizeni.
Prestupem na zakladni Skolu v Moravském pisku se jeho pfistup ke Skole zlepsi (2013).
Zakladni vzdélani v zékladni Skole Moravsky pisek ukondéil strojkou z chovani za 184

neomluvenych hodin za dobu dochazky do zékladni Skoly Tupesy.

Tomas ma nizsi sebevédomi, jedna se sklopenou hlavou, uhyba pohledem. Z jeho
chovani se zd4, Ze neni vrodin¢ spokojeny. Chce zrodiny pry¢ i za cenu pobytu
Vv psychiatrickém léceni (déale jen PL). Projevuje se nésiln¢ a impulzivné a to predevsim vici
mladSimu bratrovi. Sdm Tomas tvrdi, Ze pokud ho bratr otravuje, tak ho zbije. Tomas nesnasi
zakazy a to piedevsim v piistupu k médiim. Reaguje pak agresivné, jak slovné, tak fyzicky a
hazi pfitom riznymi pfedméty. Tomas si sdm urcuje hranice chovani. Tomas je deprivovany a
tento nedostatek si kompenzuje v parté¢ podobnych kamaradl, kdy partu ma jako vychovny
vzor, ktera mu poskytuje uznani. Dle matky mé Tomas sklony k sebeposkozovani, kdy si sam

ptivie ruce do dvefi, bije se po nich apod. Tomas je kuidk a po matce si cigarety vynucuje.
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Nepopira ani koufeni marihuany. Po vysvétleni nevhodného chovani si to dokaze uvédomit

v afektu, vSak neumi naval zlosti zvladnout.

Se souhlasem matky v lednu roku 2013 Toma§ ma nastoupit na pobyt v PL ve
Stenberku, méla by mu byt nastavena vhodna medikace, ktery by méla vést k utlumeni
jednani pod afektem tak, aby Tomas mohl 1épe ovladat své chovani. Tomas do PL

nenastoupil.

Spoluprace M¢éstského ufadu v Zabteze s rodinou je relativné kratkodoba a to od
6.2.2014, kdy Meéstsky ufad z Lipniku nad Becvou poslal zpravu, Zze matka s détmi se
prestéhovala do obce Kamenna. Pti Setfeni bylo zjiSténo, Ze se matka prestehovala ke
kamaradovi otce Tomase. Matky piijem tvofil pouze pfispévek na dité ve vysi 1900,- K¢ a jeji
vdovsky diichod ve vysi 5400,- K¢. Dale bylo zjiSténo, Ze matka byla sankéné vyfazena
z Ufadu prace. Matce pii Setfeni byla nabidnuta moZnost bydleni s détmi na Domové pro
matky s détmi, kde také v Gmoru nastoupila. Matka se opét zaevidovala na Ufad prace a
pozadala o davky hmotné nouze. Vyfidila si zménu détského I1ékafe a prestup nezletilého
Maridna na zdkladni Skolu v Zabteze. Nezletilého Tomase na odborné ucilisté nepiijali.
Divodem byla skute¢nost, ze feditelka $koly si zjistovala v ptedchozi skole chovani a zjistila,
7e Toma§ mél nastoupit na pobyt vPL ve Stenberku a nenastoupil. Pracovnice v DMD
TomaSovi domluvila nastup na odborné ucilist€ v Mohelnici, kam vSak Toma§ vydrZel

dochézet dva dny.

Méstsky urad v Zabteze v bieznu roku 2014 podal navrh na k Okresnimu soudu

V Sumperku o pfedbéZném opatfeni umistény do Strediska vychovné péce na tfi mésice.

Miladistvy Tomas byl na zakladé usneseni Okresniho soudu v Sumperku o predb&zném
opatfeni umistény do Stfediska vychovné péce (dale jen SVP) z divodu ohroZeni jeho
ptiznivého vyvoje. Tomas vedl zahal¢ivy Zivot, nebot’ nedochéazel na odborné ucilisté, nemél
zajem se vzdélavat, dopoledne vylehdval v zafizeni pro Matky s détmi (dale jen DMD),
odpoledne se schazel s partou, potloukal se rtizné¢ po mésté a vysedaval na lavickach, kde
koutil marihuanu. V DMD se nechoval dle stanov ubytovaciho fadu, byl hlu¢ny a casto
vulgarni ke své matce a Casto ji vyhrozoval, kvlli penézim, které¢ ji bral, kdyZ mu je sama

dobrovolné nedal. V dal§im usneseni soud stanovil Tomésovi opatrovnika.

Po ukonceni pobytu ve Stredisku vychovné péce byla TomaSovi nafizena ustavni

vychova (dale jen UV). Tato Gstavni vychova byla projednana pied soudem za Gcasti obou
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rodiéti. Matka i otec souhlasili s nafizeni UV z diivodu finanéni situace , Ze nemuseli platit
74dné vyzivné. Opatrovnik navrhl UV z divodu odborné péée, kterou mu nejsou rodice
schopni obstarat. Pro ustavni péci byla doporucena ustavni vychova se zamétenim na péci o
deéti starSi 15 let se zavaznymi poruchami chovani experimentujici s navykovymi latkami
nebo drogoveé zavislé vyzadujici individudlni péci. Zatizeni nabizi vychovné, vzdélavaci
socialni terapeutické a zajistuje i péci pediatrickou a psychiatrickou. Na zaklad¢ dokazovani
a to v podobé vyslechu rodi¢d, zpravy vychovného tstavu, Utadu prace, OSSZ a opatrovnika
bylo prokazano zjisténi tohoto skutkového stavu : pfi rozvodu Sel do péce matky a otec hradi
vyzivné, MU z davodu &astého stdhovani byl navazan kontakt pozd&ji. Matce bylo
zprostifedkovano ubytovani v domové pro matky s détmi. Tomas dokoncil ZS s 3 z chovani a
184 zamesSkanych hodin, nasledn€ mél nastoupit na ucilisté z diivodu st€hovani tak neucinil,
nebyl na Utadu prace a proto vznikl dluh na zdravotnim pojisténi. Tomas naladovy a
agresivni vi¢i matce a bratrovi, proto byl dojednan nastup do psychiatrické 1é¢ebny, nastup
odmitl. Matka domluvila pfestup na ucilisté, kde tuto Skolu navstévoval pouze 2 dny. Tomas
m¢l domluveny navstévy u kuratora, kde dochézel, ale situace se nemeénila a byl stale vice
agresivni, vznétlivy vi¢i matce. Problémy pietrvavaly a zhorSovaly se. Tomas byl naladovy
kvtli koufeni marihuany. Vyhrozoval a bral matce penize n¢kdy nechodil domt. Matka
nasledné souhlasila s umisténim do SVP a M&U podal navrh na piedb&zné opatfeni. Po
zastaveni fizeni o Ustavni vychové, tak byl nezletilému stanoven dohled a zdkaz poZivani
navykovych latek. V ramci piipadové konference byly stanoveny podminky pro pobyt
nezletilého mimo ustavni zafizeni, které se matka s nezletily zavézali plnit v ambulantni
péc¢i soucinnosti s SVP 1 po propusténi. Nezletily si své chovani uvédomoval a béhem pobytu

se m¢lo za to, Ze odlouceni od navykovych latek ma pozitivni dopad.

Ulozeny dohled nesplituje funkci, protoze nejsou schopni dodrzovat stanovené
schiizky, nevyuziva psychiatrické péce, uzivda omamné latky, vede zahal¢ivy Zivot a ohrozuje
své zdravi 1 zdravi mladSiho sourozence. Nasledné bylo ozndmeno, Ze byl nezletily
hospitalizovan z diivodu intoxikace marihuanou a pervitinem na détské JIP. Pfi navstévée
matky v nemocnici ji nezletily pfemlouval, at’ ho vezme domu a byl rozruseny tak, ze si
vytrhl kanylu ze zily. Pfed propusténim byly provedeny testy navstivil pedo-psychiatrickou
ambulanci, kde potvrdil, Ze kouii a uziva pervitin, marihuanu, zkousel houbicky, extazi,

kokain a LSD. Pted hospitalizaci si vzal pervitin a marihuanu, chtél zapomenout.
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Nezletily odmitl ambulantni 1écbu a matka lhala oSetfujici lékafce. Pii jedndni
s matkou OSPOD uvedla, ze nevéri, Ze se pouci a Ze se zméni, nesnazi se a jen slibuje. Pfi
neshodé¢ je Tomas rozruseny, neklidny a agresivni, rozbiji véci a vyhrozuje, ze si néco ud¢la.
Po propusténi Tomas odesel z domu a pfiSel po 3 dnech. Ze strany OSPOD bylo na n¢&j

apelovano, aby spolupracoval a 1€¢il se, jinak bude pfistoupeno k razantnéjSimu opatieni.

Nésledné mél byt Tomas umistén do PL. Seznamen s terminem a i s nastupem do PL.
Jesté pred nastupem Tomas utekl z domova a matka tvrdi, Ze ze strachu z nastupu do PL.
Soud proto vydal pifedbézné opatiena na umisténi do SVP. V SVP byl zpocatku odmitavy a
lhostejny poté se do skupiny zapojil, choval se v rdmci norem, v pribéhu se dopustil pokusu o
fyzické napadeni a poskodil ustavni zafizeni. Poté nechtél pohovor s psycholozkou a byl drzy.
Dalsi mésic se snazil, byl aktivni a pfipravoval se na sportovni olympiddu. Néasledné se
chovani zménilo zacal se snazit, byl pochvalen za uklid a za hru v tenisovém turnaji. Opét
doslo k negativni zméné vici psycholozce i agrese vuci skupiné. Poté se nechtél ti¢astnit na
skupinové akci a utekl z prochidzky a ten den byl zadrzen Policii CR a zpét pievezen do
vychovného ustavu. Dalsi den nechtél vstavat a vymlouval se na bolest bficha, ale poté se
zapojil do aktivit a chovani se uklidnilo, nepochopitelné jesté ten den znicil dvetfe v navalu
afektu a dale se choval vzorné. Dalsi dny byl pozitivné hodnocen, respektoval pedagogy a
chce zvladnout pobyt. Byla mu udélena individualni vychazka z diivodu tcasti na pohibu
sestfenice a pfi ndvratu volala matka, ze ho nemlzZe dopravit. Navrat byl posunut, ale ani tak
se nedostavil a byl nahlasen na uté€ku. Poté se do SVP sam dostavil. Tomas neni zakem Zadné
Skoly z divodu zdravotniho stavu a je osvobozen od pfipravy na povolani. Matka s nim
udrzuje telefonicky kontakt a poslala mu balicky. M¢l by zustat na oddéleni a motivovan

k smysluplnému naplnéni Casu.

Zacatkem roku 2014 se matka s détmi prest€hovala opét do Pferova. OSPOD Zabieh
poslal zadost o spolupraci na OSPOD v Pferové. V zadosti byly sdéleny vSechny podstatné
skutecnosti v pfipadu nezletilého TomaSe. Dale OSPOD Zabteh posilal na Okresni soud
v Sumperku zpravu, kterou si soud vyzadal. Zprava byla podana v ramci vykonavani

soudniho dohledu nad vychovou Tomase.

Nasledn¢ OSPOD Pterov posilal zpravy z pohovort z Pferova OSPODU v Zabteze,
ktery podaval naslednd zpravy Okresnimu soudu v Sumperku jakoZto opatrovnik

mladistvého.
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Tomas ukradl telefon. Tato kradeZ byla Setfena Policii CR jako piestupek. Oznameni o
udalosti s ucasti ditéte bylo ptedano OSPOD Zabteh. Matka si nevédéla s Tomasem rady.
Tomasovo chovani se nelepsi, je stale vulgarni, domi nechodi , byl vyfazen z evidence Ufadu
prace v Pierové a Tomas na domluvené schiizky s kuratorem nechodi. Nasledné¢ Tomas utekl
z domu, proto matka nahlasila na Policii CR, Ze Tomése pohiesuje. Toma§ se zdrzoval u

kamarada v Kamenné.

OSPOD Zabieh podal podnét Okresnimu soudu v Sumperku na nafizeni ustavni
vychovy u nezletilého Tomase, jelikoz vykon dohledu nad nezletilym se piestal jevit jako
ucelny. V bieznu roku 2015 bylo na TomdaSe vydano piedbézné opatfeni o umisténi
nezletilého do Vychovného tstavu, Stiedni $koly a $kolni jidelny Zulova. Nasledné bylo
vydano usneseni, kde byla stanovena TomaSovi vykon ustavni vychovy a ustanoven mu
opatrovnik Okresni soud v Sumperku. Po uplynuti soudem stanovené doby pobytu, bylo
vydano usneseni o prodlouzeni pobytu v ustavni vychové. V druhé ¢asti pobytu v ustavni
vychové Tomas utekl a byl hledan Policii CR. Toméas se dostavil k matce, které vyhrozoval a
nadaval a hadali se, kvuli tomu ze utekl z ustavniho zafizeni. Matka tuto skute¢nost nahlasila
na M&U. Policie CR Tomase opdt dopravila do vychovného tustavu. Soud usnesenim
prodlouzil TomésSovi pobit ve vychovném ustavu do dovrSeni zletilosti dne podle § 971 odst.

1 zékona 89/2012 Sb. obcansky zakonik.

Piipadova studie ¢. 3 — VLASTIMIL

Vlastimil byl pfijat do péce 28.4.2014. Vlastimil se narodil v roce 2000. Vlastimil je
zdravy, nenavs§tévuje odborného I1ékafe pouze pedagogicko-psychologickou poradnu
v Sumperku. Nem4 7adna zdravotni rizika. Vlastimil je zdkem 7. roéniku. U¢i se primérné je
neporadny, pfi veétsi snaze by dosahoval lepSich vysledkti. V roce 2014 obdrzel ¢tyti kazeniska
opatfen, napomenuti tfidniho ucitele, ditku tfidniho ucitele, feditelskou datku a dvojku
z chovani. Casto si ve $kole neplni své povinnosti, lze, porusuje $kolni fad, je drzy
K vyucujicim, mnohdy reaguje neadekvatné na napomenuti. VyruSuje ve vyucovani a
zapomind pomicky a domaci tkoly. Rodi¢e se na tfidni schiizky nedostavuji. Chodi do
dyslektické ttidy, byla u néj diagnostikovana dyslexie, dysortografie, dysgrafie — mirna forma.
Emocni vyvoj Vlastimila je v normé. Hranice doma respektuje, ma pouze ,,pubertalni‘

projevy, ve Skole ma potiZe s respektovanim autorit. Nyni upfednostiiuje vrstevnické skupiny.

59



Rodinné vztahy jsou dobré, stabilni a vielé se ¢leny rodiny, véetné sourozencu a Sirsi
rodiny i vztahy s vrstevniky. Vlastimil zije s rodici, zletilou sestrou. S vychovou Vlastimila
pomahaji prarodice ze strany matky. Bydli v rodinném dom¢, kde Vlastimil ma vlastni pokoj.
Rodinné vztahy jsou na dobré trovni, v domécnosti bydli starsi sestra s ditétem, dokaze ho
pohlidat. RodicCe zajist'uji vSe pottebné pro jeho vyvoj, museli v§ak zménit nastaveni pravidel
a dat synovi pevnéjsi vedeni. RodiCe poskytuji laskyplné plné prostiedi a ochranu, Vlastimil
jim davétuje, mize se jim se v§im svéfit, najde u nich pochopeni. Rodina je citové viela,
vSichni se maji radi, dit¢ dokdzou povzbudit, ocenit a podpofit. Snazi se ho motivovat
vzajmech a vuceni, ale jeho motivaci byla v souCasnosti parta a volnost. Rodice
neposkytovali synovi jasné a pevné hranice, toto nyni zmeénili, umi ho potrestat, vysvétluji,
snazi se mu davat pozitivni vzory. Upozoriiuji syna na mozna rizika, se kterymi by se mohl
setkat. Rodinné prostfedi bylo v minulosti nestabilni, otec se 1é¢il z alkoholismu, byl na
néjaky Cas od rodiny pry¢, se sestrou byly vychovné problémy. Nyni je situace v rodiné uz
delsi dobu stabilizovana. Vychovny styl rodi¢t je jednotny. Otec je na Utadu prace a bude si
obnovovat Zivnost. Matka je na Ufadu prace, na dohodu pracuje jako servirka. S péci
pomahaji prarodi¢e. Rodina Zije z davek a pfijmi. Socidlni status rodiny je dobry, bydli

nedaleko Zabteha ve vesnici.

Vlastimil je lehce ovlivnitelny, v poslednim roce ve volném Case vice upfednostiiuje

partu. Vlastimil je kamaradsky, véii si, pfed kamarady machruje, chce zapadnout do party.

V soucasné dobé ma motivaci se zlepSit, u¢i se, ale ve Skole méa nedostatky
z drivejska, které tak rychle neodstrani. Neni vytrvaly, nemé Zadné zajmové aktivity. Dokéze
si uvédomit svoji chybu a vlastni nedostatky. Vlastimil je samostatny, zvlada vSe ptiméiené

véku.

Vlastimil pottebuje pevné vedeni, vysvétlovani rizik, pramenicich z vrstevnickych
skupin, citovou vielost, podporu, Castéj$i kontrolu, vétsi daslednost. Smysluplné traveni

volného Casu (krouzek).

Do péce OSPOD se Vlastimil dostal na oznameni Policie CR, kdy byl zaslan protokol
o vyslechu osoby mladsi 15 let. Policie mé¢la podezieni, ze spachani trestného cinu
nedovolené vyroby a jiného nakladdni s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle §

283 odst.1 trestniho zakoniku.
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Vlastimil mél od spoluzacky ptfevzit marihuanu jednou u ni doma v Postielmove a
podruhé pted Skolou, kdy spoluzacce slibil, Ze ji to u sebe schova. Dalsi spoluzacka ho
pozadala, jestli nevi, kde ma sehnat marihuanu nebo jestli n¢jakou nema. Vlastimil mél
zrovna tu, kterou si u n¢j schovavala spoluzacka. Tak tu marihuanu dal spoluzacce druhé,
kterda mu za to dala penize a to v hodnoté 100,- K¢&. Vlastimil po ni penize nevyzadoval, ale
kdyz mu je davala, tak si je vzal. Vlastimil sam marihuanu zkusil, ale nechutnalo mu to a
nebylo mu z toho dobte. Koufil ji ze sklenénky, kterou si koupil v obchodé, koufil to sam u
nich na vesnici, nikdo u toho nebyl. Vlastimil svého ¢inu lituje, nikdy by si nemyslel, ze tim,
ze to daruje své kamaradce, se dostane do takovych problémi. Pfiznava, zZe to byla blbost a ze

uz nic takového neudéla.

OSPOD si vyzadal na zékladni Skole podrobnou zpravu o chovani Vlastimila ve Skole,
kde skola poslala podrobnou zpravu s tim ze, Vlastimil je zdkem 7. ro¢niku. U¢i se praimérné
je neporadny, pii veétsi snaze by dosahoval lepSich vysledkti. V roce 2014 obdrzel ctyti
kazenska opatfen, napomenuti tfidniho ucitele, dutku tfidniho ucitele, feditelskou ditku a
dvojku z chovani. Casto si ve §kole neplni své povinnosti, lze, porusuje $kolni ¥ad, je drzy
K vyucujicim, mnohdy reaguje neadekvatné na napomenuti. VyruSuje ve vyuCovani a
zapomina pomutcky a doméci ukoly. Rodi¢e se na tfidni schiizky nedostavuji. Chodi do
dyslektické tfidy, byla u néj diagnostikovana dyslexie, dysortografie, dysgrafie — mirna forma.
Emocni vyvoj Vlastimila je v normé. Hranice doma respektuje, ma pouze ,,pubertalni‘

projevy, ve Skole ma potiZe s respektovanim autorit. Nyni upfednostiiuje vrstevnické skupiny.

Policie CR nasledné vyzvala OSPOD, aby zjistil poméry nezletilého Vlastimila.
OSPOD si pozval rodi¢e a Vlastimila na jednani, kde nejprve bylo mluveno s matkou, ktera
uvedla, Ze Vlastimil je nepofadny, n€kdy zapomene napsat tikoly, doma se u¢i. Doma jsme se
mu snazili domluvit a vysvétlit, Ze pokud by v tom pokracovat, tak dopadne Spatné, a chtéli
jsme, aby si z toho vzal Vlastimil ponauc¢eni. Vlastimil uvedl, ze doma mu vynadali a fekli, ze
se to nesmi opakovat a zacali m¢ hlidat, kdy, co a jak délam. Chodil jsem s rukama ven a
vetSinou jsme jezdili na kole. Z této situace jsem se ponaucil. Sestra mi fikala, ze ona sama
méla problém s marihuanou, at' do toho taky nespadnu, Ze se na to nemdm sniZit. Mné
samotného mrzi, ze musim k soudu. Docela se bojim, co bude. Vlastimilovi bylo vysvétleno,
jak bude probihat postup v jeho ptipadu, Ze se dostane k soudu, kde se to projednéd. Dale mu

bylo vysvétleno, Ze bude vypracovany plan, ve kterém bude mit néjaké tikoly a bude chodit na
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pohovory, ze by se mél zlepsit ve Skole a mohl by si najit né€jaky zdjmovy krouzek. Tyto

informace OSPOD piedala Policii CR jako zpravu o pomérech mladistvého.

Okresni statni zastupitelstvi v Sumperku podalo navrh k Okresnimu soudu
v Sumperku na uloZeni opatieni podle § 90 odst. 1 zakona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze. V tomto usneseni jiz statni
zastupkyné podala navrh k vydani rozsudku, aby nezletilému Vlastimilovi bylo ulozeno
napomenuti s vystrahou. Okresni soud na tento popud v usneseni ustanovil Vlastimilovi
opatrovnika. Dal§im krokem bylo podani ndvrhu na zabrani véci podle § 101 odst. 1 pism. c)

trestniho zakoniku, které podavalo Okresni statni zastupitelstvi Okresnimu soudu.

Mezi tim Vlastimil pravidelné dochazel ke kurdtorovi na domluvené schtzky.
S Vlastimilem nebyly jiz Zadné problémy, spolupracoval, komunikoval, doma pomahal, ve
Skole se snazil. Dale probéhl soud, kde byl Vlastimil pfitomen i se svymi rodi¢i a kuratorem.
Okresni soud v Sumperku vydal rozsudek, kdy Vlastimilovi ulozil dle § 93 odst. 1 pismeno c)
zakona ¢. 218/2003 Sb. napomenuti s vystrahou. Nasledn¢ Okresni soud vydal usneseni o

zabrani véci dle § 101 odst. 1 pism. ¢) trestniho zakoniku.

S Vlastimilem nebyly jiz zadné problémy, na pohovory ke kuratorovi dochdzel jesté
dalsiho tfictvrté roku pravidelné. V pribéhu téchto dochéazek, si kurator vyzadal zpravu ze

Skoly, kde bylo vSe v pofadku a Vlastimil se ve Skole choval v rdmci moZnosti.

3.5 SHRNUTI

Z vySe uvedenych informaci budu porovnavat roli kuratora v jednotlivych ptipadech
mezi sebou. V zavéru se pokusim analyzovat jeho roli prostfednictvim informaci, které jsem
ziskala z pfipadovych studii. Pro svlij vyzkum jsem zvolila kazuistiky mladdeze ve stejném
regionu. Snazila jsem se popsat jejich rodinou situaci. Z vyzkumu jsem zjistila, ze chlapci
Z Gplné rodiny maji lepsi pfedpoklad napravu po vychovné strance, kdy je u nich dilezita
vychovna funkce autority, tedy otce. V jednom z téchto piipadi je na vychovu matka sama a
jednoznaéné v tomto piipad¢ chybi autorita, proto v tomto piipadé museli zasahnout k pomoci

s vychovou jiné instituce a to stfedisko vychovné péce a stredisko tustavni vychovy.

V kazdém z téchto ptipadu je alespoii snaha o pozitivni motivaci ke smysluplnému

traveni volného Casu ze strany rodict, tak ze strany OSPOD a to konkrétné kuratora.
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Kurator se individudln€ vénoval vyse svéfenym klientim a kazdému stanovil IPOD ve
kterém si urcil za pomoci klienta popft. klientovych rodi¢i cile, podle kterych stanovil postup
tak, aby byly stanovené cile ucelné splnény. Kurator v praci s klienty postupoval tak, ze si
klienta pfedvolal na jednd a tam pomoci metody rozhovoru zjistoval poméry ditéte, kdy ve
veétsingé piipadtt probihda nejprve rozhovor srodi¢i a nasledné poté s klientem. Pokud
kuratorovi tyto informace nestaci, mize piijit do rodiny na Setfeni a zjistit, tak bytové
podminky klienta. Z téchto informaci pak sepiSe zpravu o pomeérech ditéte a tu posle na
piislusnou pobocku Policie CR (pouze ve trestnich vécech) a pokud si tuto zpravu vyzada
soud, tak ji zaSle i pfisluSnému soudu. Kurator stanovi klientovi IPOD, aby s nim mohl dale
pracovat, v IPOD stanovi zvolené cile. Tyto cile by mély byt stanoveny tak, aby co nejvice
potlacily rizikové faktory u klienta. Kurator si také stanovi, navrhne vlastni opatieni. Kurator
jako socidlni pracovni si musi vhodné zvolit metody prace s klienty. Nejbéznéjsi prace
s klienty je pomoci rozhovoru a pomoci pisemnych zadosti. Kurator klientovi poskytuje
podporu ve vykonavani stanovenych cilti a poradenstvi, pokud klient si neni jisty jak spravné
vyfesit svllj soucasny problém. Pro vykon prace kuritora je velmi dualezitd soucinnost
ostatnich organii a osob. Kurator spolupracuje ptedev§im se Skolou, srodici klienta, se
samotnym klientem, se statnimi institucemi jako jsou soudy, statni zastupitelstvi, Policie CR
nebo jiné OSPODy. I nadale po uloZeni opatifeni kurator pracuje s klientem a dohlizi, jestli
byl splnén ucel uloZeni opatieni. Pokud byl ucel splnén ukonci se spoluprace mezi klientem a

kuratorem.

Pro piehlednost jsem vytvofila tabulku (viz. nize), ve které jsem se snazila vystihnout
nejdulezitéj$i kompetence kuratora a na konci jsem vypsala, konkrétné ve tfech ptipadovych

studiich, které jsem popisovala vyse.

ROLE KURATORA
Ptipadova studie 1. - Ptipadova studie 2. - Ptipadova studie 3. —
MARTIN TOMAS VLASTIMIL
RODINA Uplna Netiplna Uplna
RIZIKOVE FAKTORY | - davéfivost - agresivita - pilisn naivita
- rizikova parta - nizké sebevédomi - davetivost ditéte
- socialni sit’ - nerespektovani autorit - experimentovani s OPL

- uzivani omamnych latek | - nedtslednost rodict
(marihuana)

- koufeni

- nepokraCovani ve studiu
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CILE - sledovani chovani a - sledovani chovani a - sledovani chovani a
prospéchu na SS prospéchu na SS prospéchu na ZS
- sledovani zmén chovani | - sledovani zmén chovani | - sledovani zmén chovani
V citovém vyvoji V citovém vyvoji V citovém vyvoji
- pravidelné pohovory - pravidelné pohovory - pravidelné pohovory
S kuratorem S kuratorem S kuratorem
- zamezeni negativnich - zamezeni negativnich - zapojeni do zdjmové
dopadi ze strany dopadi ze strany aktivity
vrstevniki vrstevnik - ucelné traveni volného
- uloZeni opatieni - uloZeni opatieni casu
- zvySeni dohledu nad
Skolni pfipravou a
dochazkou do skoly
- omezeni styku s
,rizikovymi® vrstevniky
ROZVRH - vyzadat zpravy ze SS -vyzadat zpravy ze SS - vyzadat zpravy ze ZS
NAVRZENYCH - zjis$téni informaci od - zjisténi informaci od - zji$téni informaci od
OPATRENI rodi¢u, mladistvého matky, mladistvého rodicu
- projednani pfed soudem | - projednani pied soudem | - travit uceln€ volny ¢as
- zjiStovani stanoviskau | - zjiStovani stanoviskau | - absence navykovych
soudu, pfi vyslechu soudu, pfi vyslechu latek pfip. vyskyt hlasit
-pravidelné pohovory na | -pravidelné pohovory na | ve Skole, rodi¢im
OSPOD OSPOD - zjistovani stanoviska
- vétsi kontrola na - vétsi kontrola na ditéte, ucitelu, rodicu
travenim volného Casu, travenim volného Casu - zajmovy krouzek dle
dohled na to s kym se vybéru
styka a s kym si piSe na - navstéva tiidnich
socialnich sitich schiizek
- zptisnéni rezimu a
zavedeni dohledu rodict
METODY PRACE - pisemna zadost - pisemna zadost - pisemna zadost
S RODINOU - rozhovor s ditétem - rozhovor s ditétem - rozhovor s ditétem
- rozhovor s rodici - rozhovor s rodici - rozhovor s rodici
- soudni jednani - soudni jednani - predlozeni zakovské
- poradenstvi, podpora - poradenstvi, podpora knizky
- poradenstvi, podpora
SPOLUPRACE - SS Mohelnice - Vychovny ustav - Zakladni Skola
S DALSIMI ORGANY | - OSPOD - Stiedisko vychovné - OSPOD
A OSOBAMI - rodice péce - rodice
- Martin - matka - Vlastimil
- Policie CR - Tomas - Policie CR
- Okresni soud - Policie CR - Okresni soud
- Okresni soud
- Utad préce
- Domov pro matky
s détmi
- OSPOD
OPATRENI ULOZENA | provinéni dle § 283 odst. L . ulozeni dle § 93 odst. 1
SOUDEM 1 trestniho zakoniku, nafizeni ustavni vychovy | ;o0 oy z8kona &.

s piihlédnutim

K ustanoveni § 6 odst. 1
zak. ¢. 218/2003 Sb., o
soudnictvi ve vécech
mladeze a soud podle § 1
odstavec 1,2 zakona ¢.
218/2003 Sh., 0
soudnictvi ve vécech
mladeze podminéné

dle § 971 odst. 1 zakona
89/2012  Sb.
zékonik

obcansky

218/2003 Sh.
napomenuti s vystrahou
podle § 101 odstavec
Ipismeno c) trestniho
zéakoniku soud vyslovuje
zabrani véci
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upousti od uloZeni
trestniho opatieni a
stanovi zkuSebni dobu
V trvani Sesti mésicu,
podle § 101 odstavec
Ipismeno c) trestniho
zakoniku soud vyslovuje
zabrani véci
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ZAVER

Tato prace byla rozdélena na dvé ¢asti. V prvni teoretické ¢asti jsem se vénovala teoretickym
pojmum trestniho fizeni ve vécech mladistvych. Tato oblast je vychazi ze sté¢zejniho pravniho
predpisu a to ze zakona €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakoni (zékon o soudnictvi ve vécech
mladeze). Trestni pravo je velmi rozsahla oblast, proto jsem se snazila vybirat takové tseky,
které byly hlavni pro moji praci. Dilezitou slozkou byla mladez jako rizikova skupina, kde
jsem se zabyvala rizikovymi faktory mladdeze, odpoveédnosti mladeZe, opatfenimi, které se
mohou mladezi ulozit a také prevenci vzniku rizikového chovani mléddeze. V teoretické casti
jsem popisovala systém prace kuratora a jeho hlavni kompetence v trestnim fizeni, coz jsem si

chtéla potvrdit v praxi, jestli je opravdu teorie totozna s praxi.

V druhé praktické ¢asti jsem se zaméfila na stanoveny cil bakalaiské prace, ktery jsem
stanovila takto: ,, Popsat systém prdce kurdtora pro mladez, kterd se dopousti protipravniho
Jedndni a prostiednictvim pripadovych studii analyzovat jeho roli.” Tedy V praktické ¢asti

jsem zjistovala dle ptipadovych studii roli kuratora v trestnim fizeni mladistvych.

Ze zakona ma kurator vykonavat predevs§im funkce jako jsou analyzovani situace
klientl s rizikovym chovanim a navrhovani preventivnich opatfeni, ucast na pfestupkovém a
trestnim fizeni vedeném proti mladistvému a fizeni vedené proti ditéti mladsi 15 let,
navstévovat mladdeZ s nafizenou ustavni vychovou, ochrannou vychovou, mladez vzata do
vazby a ve vykonu trestniho opatfeni, spolupracovat se stfediskem Probac¢ni a mediacni
sluzby, poméhat détem uvedenym v pismenu po propusténi z ochranné nebo tstavni vychovy
a po propusténi z vykonu trestniho opatieni odnéti svobody s cilem ptlisobit k obnoveni jejich
naruSenych socidlnich vztahli, jejich zaclenéni do rodinného a socidlniho prostiedi a k
zamezeni opakovani protipravni Cinnosti, zajiSténi navazné péce détem i po dosaZeni
zletilosti, zejména dojde-li k prodlouzeni tstavni nebo ochranné vychovy. Z ptipadovych

kazuistik v praktické ¢asti, které vychazi ze skuteénych ptipadut a jde tedy o realitu, mohu tyto

kompetence vyvodit. Kurator tedy v praxi opravdu plni kompetence, které mu uklada zakon.

Nedostatek kladnych vzord pro mladez a jeji a nezodpovédnost je podle mé hlavni
pfi¢inou rizikového chovéni této skupiny. Deviantni nebo rizikové chovani se vyskytuje
v kazdé spolecnosti, je otdzkou jak se k tomu dané spolecnost postavi. Vzdyt tato mladez je

pro spole¢nost nastupnickou generaci a je tedy pouze ne této spolecnosti jak si své nastupce
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vychova. Myslim si, ze nejdalezitéjsi je prevence. Nejdulezitéjsi je samoziejm¢ primarni
prevence, kterou mohou vykondvat rizné instituce napt. skola a nebo ji mize vykondvat
rodina ¢i vrstevnici. Dle mého nazoru je velmi dilezita pravé terciarni prevence vykonavana
kuratory pro mladez, protoze kdo jiny krom¢ instituci, které zajist'uji naslednou intervenci, by
mél tuhle ohrozenou mladez vést. Pokud se prevence zanedbd, bude to mit velmi negativni

vliv na spolecnost.

67



Seznam pouzitych zkratek

aj.
¢.

¢l.
CR
IPOD

LZPS

ajiné

¢islo

¢lanek

Ceska republika

Individudlni plan ochrany ditcte
Listina zakladnich prav a svobod
Meéstsky urad

Mateiska skola

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy
napiiklad

Odbor socialng- pravni ochrany déti
Okresni sprava socialniho zabezpeceni
stiedni Skola

Stiedisko vychovné péce

Sbirka

ustavni vychova

zakladni Skola
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