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Seznam pouzitych zkratek

Cp

LZPS

OCTR
PCR
TC
TOS
TZ
Z0TC

ZTOPO

Code pénale (francouzsky trestni zakonik)

ustavni zakon ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, ve znéni
pozdgjsich predpist

organy ¢inné v trestnim fizeni

Policie Ceské republiky

trestny Cin, piip. trestné Ciny

trest odnéti svobody

zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdgjsich piedpist
zakon ¢&. 45/2013 Sb., zakon o obétech trestnych ¢int

zakon €. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti pravnickych osob

a fizeni proti nim



Uvod

Jako téma své diplomové prace jsem zvolila oblast sexualnich deliktd, konkrétng TC
znasilnéni, jenz lze povazovat za profilovy TC mezi delikty zasahujici do sexualni integrity
jednotlivce. Jde o TC s vysokou latentnosti a sou¢asné vysokou spoletenskou skodlivosti.

Praci lze rozdélit na Ctyfi hlavni Casti. Prvni z nich se zabyva ceskou pravni upravou
trestnych ¢int proti lidské distojnosti v sexualni oblasti. Cilem je teoretické vymezeni dané
problematiky, kratky vhled do historie pravni tpravy na naSem uzemi a zaméfeni se na obéti
trestnych Cind.

Nasleduje blizsi analyza pravni Gpravy trestného Cinu znasilnéni. Jde o detailnéjsi
rozbor skutkové podstaty TC. Vlastni podkapitola je zde vy&lenéna kritickému pohledu na
momentalné hojné diskutovanou moznost zmény ustanoveni § 185 TZ a (pfiméfenosti) trestani,
nebot’ v poslednich letech v Ceské republice &eli soudy kritice ohledng vyse ukladanych tresti
a sili snaha za zménu pravni upravy znasilnéni, ktera by nové nevyzadovala aktivni odpor obéti,
ale jednoznacny souhlas se sexualnim aktem.

Mimo jiné by vyse uvedené kapitoly mély poskytnout odpovédi na vyzkumné otazky:
Kdy 1ze hovotit o zneuziti bezbrannosti, kdyz tento stav ma spocivat v nizkém véku ditéte? Lze
povazovat za znasilnéni situaci, kdy osoba nuti jiné osoby k soulozi, ackoliv mezi pachatelem
(osobou nutici) a poskozenymi prakticky nedoslo k zadnému sexualnimu fyzickému kontaktu?
Pravnickd osoba jako pachatel trestného Cinu znasilnéni? Je aktivni odpor podminkou
pritomnosti nasili u znasilnéni? amélo by dojit ke zméné skutkové podstaty
v ustanoveni § 185 TZ?

Na teoretické vymezeni navazuje tieti kapitola, prakticka cast prace. Zde se nejprve
vénuji oficialnim statistikam Policie Ceské republiky a Ministerstva vnitra ohledn& Getnosti
piipadu znasilnéni v poslednich letech. Druhou casti kapitoly jsou pak souhrnné vysledky
vlastniho dotazniku predlozeného osobam povazujicim se za obéti TC znasilnéni. Ziskana data
z odpovédi by méla piedstavovat jakysi vhled do praxe. Cast otazek dotazniku obétem sméfuje
na samotny skutek, zbytek otazek na pachatele TC, samotné obéti, utrpéné nasledky, piistup
organl Cinnych v trestnim fizeni apod.

Posledni kapitola prace predstavuje vymezeni problematiky sexualnich delikti ve
Francii. Zabyvam se zde historii trestani sexualniho nasili ve Francii, pravni upravou sexualnich
deliktd obecng, priGemz vétsi pozornost je vénovana skutkové podstaté TC znasilnéni. Pro

zajimavost je kapitola doplnéna o oficialni statistiky ohledné€ sexualnich agresi ve Francii.



Zavérem pravni upravy komparuji, dopliiuji zbyvajici podstatné rozdily a moznosti inspirace
pro Ceskou pravni upravu.

Metodologie mé prace spotiva v analyze trestndpravnich piedpisi Ceské republiky
a Francie, kterd je rozvinuta o judikaturu, odborné publikace, osobni rozhovory se statni
zastupkyni a soudcem a dalsi relevantni zdroje pro tuto oblast. V praktické ¢asti vyuziji
oficialni statistické tidaje Policie Ceské republiky, Ministerstva vnitra, dozadané informace z
Ministerstva spravedlnosti, dotaznikovou formu odpovédi, ale 1 pfimé rozhovory s obét'mi
a kriminalistkou.

Zaver prace bude spocivat ve zhodnoceni splnéni cild, ziskanych informaci a poznatka.
Aby byly teze prace splnény, méla by predstavovat piehledné zpracovani problematiky, blizsi
analyzu skutkové podstaty TC znésilnéni a kritickou uvahu nad problematickymi aspekty,

provedeny vyzkum v praxi a vhled do francouzské trestnépravni tpravy.



1. Trestnépravni tprava sexudlnich deliktii v Ceské republice

Sexualni TC napadaji jednotlivce v jeho nejintimng&ji oblasti. Nasledky t&chto &ind byvaji
silné traumatizujici aleckdy dozivotni. V pfipadé spachani sexualnich deliktd dochazi
jednanim pachatele k zasahim do lidské svobody, konkrétné do sexualni svobody a intimity
jednotlivce, ¢imz je poruseno pravo na ochranu lidské dastojnosti. Lidska distojnost je zvlaste
chranénym z4mem aspoleCné spravem na zivot azdravi patfi k prioritam
trestnépravni ochrany.

TC v sexualni oblasti nalezneme v ¢eském pravnim fadu v hlavé tieti, z celkovych tiinacti
hlav, zvlastni ¢asti TZ. Hlava tieti zvlastni asti TZ upravujici komplexné TC proti lidské
dustojnosti v sexualni oblasti, byla zakotvena do zakona s ucinnosti zakona ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik z 1. ledna 2010, ktery zrudil zakon & 140/1961 Sb., trestni zédkon. Slo o
rozsahlou rekodifikaci trestniho prava hmotného. Novela zdkona zroku 2020, zakon C.
333/2020, kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisq,
zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozd€jSich predpist a nékteré dalsi
zakony, zadnou zménu v oblasti sexualnich deliktl nepfinesla.

Vznik hlavy tfeti byl jednou z nejpodstatn€jSich zmén rekodifikace, ktera neznamenala
pouze upravu novych skutkovych podstat. Jejim cilem bylo v jedné hlavé zakoniku obsahnout
prehledné veskeré skutkové podstaty, které chrani stejny objekt. Timto chranénym objektem je
napiiklad svoboda rozhodovani v pohlavnich vztazich ¢i neru§eny mravni a télesny vyvoj déti.
Z divodové zpravy k zakonu muzeme vycist tieti pravem chranény zajem, jimz je moralni
zésada nedovolujici souloz mezi nejbliz§imi piibuznymi.! Z velké &asti §lo jiz o existujici TC,
které byly rekodifikaci sjednoceny.

Diky rekodifikaci se stfedem trestnépravni ochrany stal clovek, jeho zivot, zdravi, integrita,
osobni svoboda, dustojnost, vaznost Ci Cest. Po Ctyficeti letech se tak zménil dosavadni predné
chranény zajem — ochrana socialistické spole¢nost a hospodaistvi.?

Tieti hlava zvlastni &asti TZ upravovala devét TC. Po novelizaci provedené zakonem
141/2014 Sb., byly vymezeny dva nové, ¢imz tieti hlava ziskala svou soufasnou podobu
s celkovymi jedenacti TC.

TC proti lidské dastojnosti v sexualni oblasti jsou upraveny v §185 az 193b TZ. TC nové

zafazenymi do zakona po jeho rekodifikaci jsou TC sexualniho natlaku, Sifeni pornografie,

VAULICKY, Petr. Trestné ciny proti lidské diistojnostiv sexudini oblasti [online]. Brno: Masaryk University. Dny
prava, 2009. Dostupné z: Aulicky Petr 1195_ (muni.cz).

2KUTLAKOVA, Petra, KOBOVA, Lubica. Sexudlni ndsili, pro¢ se nikdo nepta? Praha: In TUSTITIA, o. p. s.,
2014, s. 35.


http://muni.cz

prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti, vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii
a zneuziti ditéte k vyrob& pornografie. Uast na pornografickém piedstaveni a navazovani
nedovolenych kontaktd s ditétem byly v zakoné& vymezeny aZ s novelizaci roku 20143
Naopak TC, ktery byl z trestniho zédkoniku definitivng odstranén, konkrétné roku 1990
zakonem €. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ve znéni zdkona 175/1990 Sb., byl pohlavniho styk s
osobou téhoz pohlavi. VypusSténim tohoto paragrafu zcCeské pravni upravy doslo ke

zrovnopravnéni heterosexuality a homosexuality.
1.1.  Sexualni delikt

Spolecenské atributy, které jsou pravné chranény napii¢ vSemi demokratickymi staty, jsou
osobni svoboda alidska dustojnost. Tyto hodnoty jsou zpravidla upravovany zakladnim
zékonem statu.* V Ceské republice jsou pojmy vymezeny a chranény LZPS v oddilu zakladnich
préav a svobod. V prvni vété ¢l. 1 Cteme: ,,Ze lidé jsou svobodni a rovni v diistojnosti i pravech.

U sexualnich deliktd dochazi bezprostredné k zasahu do svobody clovéka. Do svobody
rozhodovat o sexualnich stycich. Primarné je zde chranéna lidska distojnost v sexualni oblasti.
Z cClanku 10 odst. 1 LZPS plyne, ze lidska dastojnost v sobé zahrnuje vice oblasti, nez-li pouze
oblast sexualni.’ V jednom z nalezti Ustavniho soudu byla lidska distojnost klasifikovana
a vymezena jako ,nadpozitivni hodnota®“, hodnota absolutni. V tomto nalezu bylo rovnéz
konstatovano, Ze ochrana dustojnosti pred zasahy ze strany vefejné moci a tietich osob jsou
nejpodstatnéj§im ucelem prava: ,,Respekt a ochrana lidské diistojnosti a svobody je nejvyssim
a nejobecnéjsim ucelem prava.“

V oblasti sexualnich deliktt je lidska dustojnost chranénym druhovym objektem, ktery je
spoleény viem TC této hlavy, stejné jako jiz zmifiované svobodné rozhodovani o sexualnich
stycich. Zvlastni ¢ast TZ sestavajici ze tiinacti hlav predstavuje jakysi katalog TC. Hlavy jsou
rozdéleny a sefazeny dle charakteru chranéného spoleenského zajmu. Je proto logické, ze TC
proti lidské distojnosti v sexualni oblasti jsou zafazeny do jedné z prvnich hlav, za TC proti
Zivotu a zdravi, jeZ jsou nejzakladngjsimi lidskymi pravy a za TC proti svobodg, pravim na

ochranu osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi.

3 KUTLAKOVA, Petra, KOBOVA, Lubica. Sexudlni ndsili, pro¢ se nikdo nepta? Praha: In IUSTITIA, o. p. s.,
2014, s. 35.

* CHMELIK, Jan. Otdzky spojené s mravnosti trestnou cinnosti — I. Cast [online]. Vsehrd.cz
[cit. 12. kvétna 2022]. Dostupné z:
Otézky spojené s mravnostni trestnou &innosti — I. &ast | Viehrd - Spolek Ceskych Pravnika (vsehrd.cz).

S WAGNEROVA, Eligka. In: WAGNEROVA, Eligka a kol. Listina zdkladnich prav a svobod. Komentdr. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2012, s. 282.

6 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. inora 2008, sp. zn. II. US 2268/07 ,bod 41.
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Spolecnym znakem sexualnich delikti v Ceské pravni uprave, je umyslné zavinéni. Pro

naplnéni subjektivni stranky je vyzadovano u vech TC hlavy tieti TZ.
1.2.  ODbéti trestné Cinnosti

ODbét je osoba, jez byla dotCena trestnou Cinnosti. Tento pojem definuje viktimologie. Véda
zabyvajici ob&’mi, jejich typologii, viktimizaci,® problematikou obé&ti z hlediska jejich
vyrovnavani se s nasledky TC, jenz vii¢i nim byl spachan, vztahy mezi obéti a pachatelem, roli
obéti v procesu vySetfovani a soudniho projednavani, naslednou pomoci obétem, zpusoby
odskodnéni arovnéz prevenci.’ Podle této kriminalni védy se obéti rozumi fyzicka nebo
pravnicka osoba, ktera je poskozena v zalezitosti chranéné pravnim fadem.

A contrario, pravni uprava Ceské republiky v ZOTC v §2 vymezuje pojem obé&t jako:
Lfvzickou osobu, které bylo nebo mélo byt trestnym cinem ubliZeno na zdravi, zpiisobena
majetkova nebo nemajetkova ujma nebo na jejiz uikor se pachatel trestnym cinem obohatil
Obéti je podle tohoto zakona tedy pouze fyzicka osoba, nikoliv osoba pravnicka. Toto omezeni
vychazi z podstaty viktimizace, nebot pouze fyzické osoby maji osobnostni identitu,
emocionalitu a biografickou pamét a prozivaji tak traumatizujici dopady TC a subjektivné
pocit'uji ujmu.1°

Je vSak tfeba doplnit, ze Cesky pravni fad zna jesté druhy termin, termin trestniho fadu —
poskozeny ! Poskozenym miZze byt mimo osobu fyzickou i osoba pravnicka. Dle § 43 trestniho
fadu, je jim ten: ,,komu bylo trestnym cinem ubliZeno na zdravi, zpusobena majetkovd Skoda
nebo nemajetkovd ujma, nebo ten, na jehoz ukor se pachatel trestnym cinem obohatil.“ Osoba,
vadi které byl spachan TC, je obéti i poskozenym soudasné. Poskozenym se viak stava az

pfiznanim procesnich prav v trestnim fizeni.!2
1.2.1. Pravni uprava ochrany obéti

Piiblizn& do poloviny minulého stoleti nebyl ochrané prav obéti TC vénovan dostatedny

zajem. Nalezitd pozornost se objevuje v mezindrodnim meéftitku az v souvislosti s principy

7SAMAL, Pavel. a kol. Trestni pravo hmotné. 8., prepracované vyddni. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 619.

8 Viktimizace: zpasobovani tjmy konkrétni osobg&; proces, v némz se potencialni obét’ stava skuteénou.

9 ZAPLETAL, Josef, NOVOTNY, Oto a kol. Kriminologie. Praha: ASPI Publishing, 2004, s. 139, 140, 143.

1" DURDIK, Tomas. In: DURDIK, Tomés a kol. Zdkon o obétech trestnych cinii. Komentdr. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2018, s. 8.

" KUTLAKOVA, Petra, KOBOVA, Lubica. Sexudlni ndsili, pro¢ se nikdo nepta? Praha: In TUSTITIA, o. p. s.,
2014, s. 42,43,

12 Tamtéz.
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restorativni justice. V poslednich desitkdch let vydala Evropskd unie fadu podstatnych
rozhodnuti a pfedpist tykajicich se obéti.!?

V Ceské republice byla v trestnim fadu dostateéné upravena procesni prava obéti, jako
poskozenych, v trestnim fizeni. Chybéla v§ak jednotna iprava pro postaveni obéti jako adresata
zvlastni péce ze strany statu. Ceska pravni uprava byla v tomto smyslu roztii§téna. Procesni
prava jsou upravena v trestnim fadu, pravo na odSkodnéni bylo upraveno v zakoné ¢. 209/1997
Sb., o poskytnuti penézité pomoci obétem trestné ¢innosti a 0 zméné a doplnéni nékterych
zakont, zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach upravoval poskytovani socialnich sluzeb
a socialni prevence. Jako dalsi 1ze uvést zakon o Policii Ceské republiky, ob&ansky soudni ad
¢i zakon o zvlastni ochrané svédka a dalSich osob v souvislosti s trestnim fizenim. V§echny tyto
zakony vyjadfovaly postaveni obéti, jako subjektu zvlastni péce. Orientace v této nekomplexni
pravni upravé byla znaéné komplikovana. !#

Pravni normy chréanici obéti primarné cili na vyporadani se s Gjmou zptisobenou TC a na
predchéazeni sekundarni Gymy. Orgéany vefejné moci musi ucinit veskera opatfeni, ktera zabrani
pachateli opakovanému pachani trestné ¢innosti. Ceska republika se proto rozhodla pro piijeti
zékona, ktery by komplexn& obsahoval upravu oblasti pro pomoc obétem TC. ZOTC nabyl
ucinnosti k 1. srpnu 2013.

Uvodni ustanoveni zakona vymezuje jeho vécnou piisobnost. Zakon vyslovng upravuje tii
zékladni oblasti — prava obé&ti TC, poskytovani pomoci obétem TC statem a vztahy mezi statem
a subjekty, které poskytuji sluzby ob&tem TC. Novelizaci provedenou s uinnosti k 1.dubnu
2017 zakonem ¢. 56/2017 Sb., nebyla vécna pusobnost dotCena. Pro splnéni ucelu zakona ji
nebylo tfeba nikterak rozsifovat. !

Jednim z hlavnich divodu pro vznik zakona, mimo piehlednost a zjednodusenou orientaci,
byla potfeba rozsifeni prav obéti a posileni pomoci obétem, kterym v piimé souvislosti se
spachanym TC vznikla ujma. Zakladnim u&elem zakona je tedy: ,,zlepseni postaveni obéti
trestnych cinii v trestnim vizeni i mimo néj, napr. pri prekondvani nasledkii viktimizace

a navratu do plnohodnotného Zivota ve spolecnosti. “1°

13 Napt. Ramcové rozhodnuti Rady 2001/220/SVV ze dne 15. biezna 2001, Smé&mice Rady 2004/80/ES ze dne
29. dubna 2004, Smé€rnice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU ze dne 25. fijna 2012.

4 KUTLAKOVA, Petra, KOBOVA, Lubica. Sexudlni ndsili, pro¢ se nikdo nepta? Praha: In TUSTITIA, o. p. s.,
2014, s. 42-43.

15 DURDIK, Tomas. In: DURDIK, Tomés a kol. Zdkon o obétech trestnych cinii. Komentdr. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2018, s. 2.

16 Tamtéz, s. 2. s. 15-16.
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Préava obéti 1ze rozdélit na mimoprocesni (pfed zahajenim trestniho fizeni) a procesni (obét
jiz vystupuje rovnéz jako poskozeny).!” Mezi prava obéti, jez jsou vymezena v druhé hlavé
zékona o obé&tech TC patii: pravo na informace, pravo na ochranu pted hrozicim nebezpe&im,
pravo na ochranu soukromi, pravo na ochranu pted druhotnou Ujmou ¢i pravo na nahradu Skody
a pen&zitou pomoc od statu. Podstatnym pravem obéti TC je i narok na odbornou pomoc.
V tomto piipadé se jedna o psychologické a socialni poradenstvi, restorativni programy, pomoc
v oblasti pravni, kterou poskytuji nevladni neziskové organizace, Probacni a mediacni sluzba

a advokati. 8
1.2.2. Zvlast zranitelné obéti

Kazda obét je ve své podstaté zranitelna a potiebuje citlivé individualni zachazeni. ZOTC
piesto rozliSuje dvé kategorie: obéti (bézné) a obéti zv1ast zranitelné.!® Tento pojem vymezeny
zakonem je kliCovym, nebot’ obéti sexualnich delikt, které sem spadaji, jsou obétmi zvlast
zranitelnymi. Nasledky sexualnich delikta byvaji fatalni, dlouhotrvajici, Casto fyzické i
psychické. Z tohoto divodu jsou obéti TC proti lidské dastojnosti v sexualni oblasti zafazeny
do kategorie obé&ti zvlast zranitelnych.?’

Vyd&et zvlast zranitelnych obéti je uveden § 2 odst. 4 ZOTC. Dale § 2 odst. 4 pism. d) ZOTC
vymezujici osoby, které se staly obéti urCitého typu trestné Cinnosti. Kumulativni zakonnou
podminkou, pro zatazeni do kategorie zvlast zranitelnych obéti, je shledani zvySeného rizika
zpusobeni druhotné ujmy.V piipad€ pochybnosti, zda je obét’ zvlast zranitelnou, je tieba ji za
obét’ zvlast zranitelnou povazovat. Je tedy tfeba uplatiiovat extenzivni piistup vSemi dotCenymi
subjekty, s nimiz obé&t pfichazi v disledku viktimizace do kontaktu.?!

Osobam, zatfazenym do kategorie zvIast' zranitelnych obéti, se v praxi vénuje zvlastni zietel,
nebot u nich existuje vyS$si nebezpeci zptisobeni druhotné Gjmy nebo nasledného zastrasovani
pachatelem. Zvlast’ zranitelné obé&ti mohou byt nachylné k prohloubeni traumatu a psychickych
nasledka v disledku jiz samotné GiCasti v trestnim fizeni, jako je napfiklad vyslech. Zakon proto

stanovuje opatfeni, jez by meéla eliminovat prohlubovani stresu obé€ti a snizeni nebezpeci

17 KUTLAKOVA, Petra, KOBOVA, Lubica. Sexudini ndsili, pro¢ se nikdo nepta? Praha: In TUSTITIA, o. p. s.,
2014, s. 43.

18 JELINEK, Jiii a kol. Zdkon o obétech trestnych cimi. Komentdr s judikaturou. 2. vydani. Praha: Leges, 2014,
5. 17-18.

19 Tamtéz, s. 14.

20 GRIVNA, Tomés. In: GRIVNA, Toma§, SAMAL, Pavel, VALKOVA, Helena a kol. Obéti trestnych cini.
Komentar, 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 33.

21 DURDIK, Tom4s. In: DURDIK, Tomas a kol. Zdkon o obétech trestnych cinii. Komentdr. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2018, s. 21.
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druhotné ujmy, zpsobené napiiklad piistupem PCR, organy &innymi v trestnim fizeni,
poskytovateli zdravotni sluzby &i znalci.??

Zvlast zranitelné obéti jsou oproti ostatnim obétem zvyhodnény pravem na bezplatnou
odbornou pomoc?? za splnéni zakonnych podminek?*. Déale maji: pravo na zabranéni kontaktu
s pachatelem, pravo na vyslech osobou stejného nebo opacného pohlavi, pravo na tlumoc¢nika
stejného nebo opacného pohlavi, provadéni vyslechu zvlast citlivé a vyskolenou osobou
v pfipravném zafizeni, omezeni opakovani vyslechu (vyslech pfed stejnou osobou) aza
zakonnych podminek pravo na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatné.?

V ptipadé€ pochybnosti, zda je ob&t zvlast zranitelnou, je tfeba ji za obét’ zvlast zranitelnou
povazovat. Je tedy tieba uplatiiovat extenzivni piistup vSemi dotenymi subjekty, s nimiz obét

pfichazi v dusledku viktimizace do kontaktu.2¢

22 DURDIK, Toma$. In: DURDIK, Tomés a kol. Zdkon o obétech trestnych cinii. Komentdr. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2018, s. 25.

23 JELINEK, Jifi a kol. Zdkon o obétech tresmych cinii. Komentdr s judikaturou. 2. vydani. Praha: Leges, 2014,
5. 17-18.

2 7adost obéti, skutedna potieba pomoci a obét’ spada mezi typové vymezené obéti v § 2 odst. 4 ZOTC.

25 GRIVNA, Tomas. In: GRIVNA, Tomag, SAMAL Pavel, VALKOVA, Helena a kol. Obéti tresmych cini.
Komentar, 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 27-28.

26 DURDIK, Tom4s. In: DURDIK, Tomas a kol. Zdkon o obétech trestnych cinii. Komentdr. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2018, s. 33.
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2. Znasilnéni

TC znasilnéni je mezi sexualnimi delikty obecné bran jako nejzavazngjsi. Mizeme
konstatovat, Ze je profilujicim TC proti lidské diistojnosti v sexualni oblasti.

Napii¢ pravnimi fady jednotlivych zemi nejéastéji nalezneme TC znasilnéni vymezen jako
vynuceny pohlavni styk. Osoba nemohla svévolné rozhodnout o sexudlnim styku, pachatel
jednal proti jeji vali.2” Obdobné je tomu i v pravni upravé Ceské republiky. Ob&ti znasilnéni
muze byt jakakoliv osoba nehledé& na pohlavi, vék, télesny vyvoj ¢i jakoukoliv jinou okolnost.?®

Na zacatek je nutno zduraznit, ze ochrana sexualni svobody a rozhodovani o pohlavnich
vztazich nebyla vzdy samoziejmosti. Stejné jako se dlouhou dobu nahliZelo na TC znasilnéni,

jako na ¢in mifeny vyhradné proti osobam zenského pohlavi.
2.1.  Strucny vyvoj pravni apravy na naSem uzemi

Poprvé se pojem zndsilnéni objevil v hlavé sedmé, oddil druhy zakona €. 86/1950 Sb.,
trestni zakon. Znasilnéni bylo zafazeno mezi trestné TC proti lidské distojnosti. Doslo tak
k nahrazeni dosavadniho terminu , ndsilné smilstvo” a skutkova podstata se rozsifila 1 na
manzelku pachatele, ktera byla nové zakonem chranéna. Dle puvodni pravni upravy,
rakouského trestniho zakoniku z roku 1852, nemohla byt piedmétem ttoku, TC nasilného
smilstva upraveného v § 125 az § 127, vlastni manZzelka pachatele.?® Byl tak pfekonan nazor,
ze souhlasem s manzelstvim se automaticky presumuje 1 souhlas s manzelskym pohlavnim
stykem.?* Nadale vsak mohla byt pfedmétem utoku pouze Zena.

Trestni zakon & 140/1961 Sb., nepiinesl zménu ve skutkové podstaté TC znasilnéni v
§ 241. Znasilnéni bylo spachano, pokud pachatel nasilim, pohrizkou bezprostfedniho nasili
nebo zneuzitim bezbrannosti donutil Zenu k soulozi.

Prelomovou byla novelizace roku 2001. Zakon €. 144/2001 Sb., kterym se ménila dosavadni
pravni Uprava, stanovil, ze obéti je novée jakakoliv osoba, nikoliv pouze Zena, a pro naplnéni
skutkové podstaty nebyla vyzadovana souloz’!, ale i jiny obdobny pohlavni styk, ktery zahrnuje
napiiklad oralni ¢i analni sex.?? Do piijeti této novely byla muziim poskytovana podstatné niz§i

pravni ochrana. Pokud byl obéti muz, viuci kterému sméfoval Gtok pachatele jinou formou nez

27 GRIVNA, Tomés a kol. Kriminologie, 5. vyddni. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 302.

28 SAMAL, Pavel a kol. Trestni prdavo hmoté. 8., pFepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 620.

29 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prdavo hmotné: obecnd cast, zvidsmi cast. 7. vydani. Praha: Leges 2019, s. 609.

30 KOVAR, Petra. a kol. Sexudini agrese. Zndsilnéni z pohledu mediciny a préva. Praha: Maxdorf s. 1. 0., 2008,
S. 14.

31 Spojeni pohlavnich organii muze a Zeny.

32 STANKOVA, Lenka, SCERBA, Filip, VICHLENDA, Milan. Ndsilnd kriminalita. Praha: Leges 2014, s. 94.
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formou souloze, jednani bylo v praxi posuzovano jako TC omezovani osobni svobody c¢i

vydirani, u kterych jsou podstatné nizsi sazby trestu odnéti svobody.>?
2.2.  Soucasna pravni uprava TC znasilnéni

Posledni zménu ve skutkové podstaté TC piinesla rekodifikace trestniho prava hmotného:
pfijeti nového trestniho zakoniku €. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Mezi ,,novinky* TZ patii
v prvni fadé rozsireni okruhu jednani, jez je pod tento trestny ¢in podifazovano.

Ke zpiisnéni skutkové podstaty TC znasilnéni doslo tim, Ze byl vypustén obligatorni znak
bezprostiednosti u pohrizky nasilim. Naopak nové€ je pravni uprava rozsifena o donuceni k
pohlavnimu styku i pohrizkou tzv. jiné té€zké ijmy. Toto jednani bylo doposud posuzovano
pouze jako TC vydirani — trestny &in s niz§imi sazbami trestu, které neodpovidaly typové
zavaznosti donuceni k pohlavnimu styku. Pfiemz zcela zjevné takové jednani mezi sexualni
delikty spada.3* Ve skutkové podstaté TC vydirani nebylo postihovano zneuZivani
bezbrannosti, jenz nova skutkova podstata znasilnéni obsahuje.?>

Trestni zakonodarce do zakladni skutkové podstaty, upravené v § 185, v prvnim odstavci
zatadil méné zavazné ptipady pohlavniho styku. Do druhého odstavce pak zaclenil pfipady pro
znasilnéni typictéjsi a zvolil je za okolnosti podmifiujici pouZiti vyssi trestni sazby .3

Spachani TC znasilnéni formou souloZe nebo jinym pohlavnim stykem provedenym
zpusobem srovnatelnym se soulozi’’, se tak nové nachazi v druhém odstavci ajde o
kvalifikovanou formu TC. Zakladni skutkova podstata vymezena v odstavci prvnim je
jednanim pachatele, kdy obé&t’ donuti k pohlavnimu styku’®.

Rozgifeny byly i podminky pro uziti kvalifikovanych skutkovych podstat -- spachani TC se
zbrani, na osob¢€ ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody, ochranného 1éceni, zabezpeCovaci
detence, ochranné nebo ustavni vychovy anebo v jiném misté, kde je omezovana osobni
svoboda. Posledni zménou je pak navyseni trestnich sazeb v jednotlivych odstavcich, 1 kdyz

nikterak zavratné, a vytvoieni jedné zcela nové sazby pro zakladni skutkovou podstatu.®®

33 BLATNIKOVA, Sarka a kol. Nasilnd sexudlni kriminalita téma pro experty i verejnost. Praha: Institut pro
kriminologii a socidlni prevenci, 2014, s 19.

3 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresmi zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr.
11 vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1835.

35 FENYK, Jaroslav. In: FENYXK, Jaroslav a kol. Trestni zdkonik a trestni rad, priivodce trestnéprdavnimi
predpisy s judikaturou. 1. dil — trestni zdkonik. Praha: Linde a.s., 2010, s. 706.

36 SAMAL, Pavel a kol. Trestni prdavo hmoté. 8., pFepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 620.

37 Doposud formulace ,,jiny obdobny pohlavni styk*.

38 Odlisnym od souloZe &i obdobného.

39 AULICKY, Petr. Tresmé ciny proti lidské diistojnosti v sexudini oblasti [online]. Brno: Masaryk University.

Dny prava, 2009. Dostupné z: Aulicky Petr 1195_ (muni.cz).
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2.3.  Objekt

Druhovy chranény objekt, tedy objekt spoleény viem TC z hlavy tieti zvlastni Gasti TZ je
lidska dastojnost v sexualnich vztazich. Jedna se o TC, jimiZ byla ohrozena lidska distojnost
v sexualnich vztazich, a které se dotykaji lidské dustojnosti v pohlavni sféfe. Jednani pachatelt
t&chto TC e v rozporu s mravnimi nazory spole¢nosti na sexudlni vztahy.*°

Individualni objekt TC znasilnéni je pravo ¢lovéka svobodné rozhodovat o vlastnim
pohlavnim zivoté. Co pro spole¢nost nemusi byt standartni, mam na mysli predev§im mravni
nazory na zpusob provedeni pohlavniho styku, nemusi byt nutné nezakonné. a naopak. Jde o
individualni, subjektivni posuzovani pfipadu, aproto je pro kvalifikaci skutk stézejni
svobodna vile zicastnénych stran rozhodovat o své intimité a sexualnich vztazich.*!

Predmétem utoku muze byt dospély muz, zena (piipadné€ osoba se znaky obou pohlavi --
hermafrodit) i dité nizkého véku.*? Pro samotny pifedmét utoku neni rozhodujici jeho vék,
povést, vyspélost, vzdélani, zptsob Zivota ani jiné.*’ Obéti se mize stat i osoba, s niz mél
pachatel v minulosti dobrovolny pohlavni styk. Rovnéz manzel/manzelka, druh ¢i registrovany

partner. V takovych piipadech se vSak k trestnimu stihani vyZzaduje souhlas poskozeného.*
2.4. Objektivni stranka

Objektivni stranka TC spo&iva v donuceni osoby k pohlavnimu styku nasilim, pohriizkou
nasili ¢i pohrizkou jiné tézké Gjmy, nebo zneuzitim bezbrannosti osoby.*> Trestny ¢in
znasilnéni charakterizuje dvoji jednani. Prvni Cast jednani spociva v uziti nasili, pohriuzky
nasili, pohrizky jiné tézké ujmy ¢i ve zneuziti bezbrannosti. Druhou, kumulativni Casti, je
vykonani pohlavniho styku.*®

TC znasilnéni zvlast zavaznym zloginem jen pii naplnéni n&které ze zvlast piit&zujicich
okolnosti dle § 185 odst. 2, 3 ¢i 4. Aby byla priprava trestna, musi imyslné¢ sméfovat ke

spachani dle nékteré z téchto kvalifikovanych skutkovych podstat. *” Oproti ptipravé je pokus

4 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresmi zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr.
11 vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1832.
1 SAMAL, Pavel a kol. Trestni prdavo hmoté. 8., pFepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 620.
2 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.H.Beck, 2020,
s. 1515.
4 SAMAL, Pavel a kol. Trestni prdavo hmoté. 8., pFepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 620.
“ SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.H.Beck, 2020,
s. 1515.
4 TamtéZ.
4 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prdvo hmotné: obecnd ast, zvldsti cast. 7. vydani. Praha: Leges, s. 609.
7 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vydani. Praha: C H.Beck, 2020,
s. 1526.
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TC obecnou formou trestné &innosti. Pokus TC je nejblize dokonani a jeho trestnost je danaiu
zékladni skutkové podstaty TC. 484

Jelikoz se objektivni stranka TC znasilnéni vyznatuje dvéma &astmi jednani, k pokusu
postaci, pokud ma pachatel v amyslu spachat alespori jednu z nich a po¢ne ji vykonavat.>® U
znasilnéni neni vyloucen ani kvalifikovany pokus (§ 21 odst. 3 TZ). Modelovou situaci muze
byt nasili pachatele s umyslem pohlavniho styku a nasledné dobrovolné upusténi od jeho
vykonani. V tomto pfipad€ neni trestnym pokus znasilnéni, ale to, ¢eho se pachatel skutecné
dopustil. Zde TC vydirani dle § 175 TZ. Piiprava bude zpravidla napliiovat skutkovou podstatu
TC omezovani osobni svobody (§ 171 TZ).5!

2.4.1. Prvni ¢ast jednani

Prvni Cast jednani je naplnéna nékterym ze zpusobi donuceni k pohlavnimu styku ¢i
zneuzitim bezbrannosti obé&ti. V obou pfipadech ma pachatelovo jednani za cil vykonani
pohlavniho styku. Varianty se vzajemné nevylucuji. MiZe nastat situace, kdy pachatel béhem
jednoho skutku nejprve zneuzije bezbrannosti osoby, ta pomine aon nasledné osobu

k pohlavnimu styku donuti.>?
2.4.1.1. Donuceni k pohlavnimu styku

Znasilnéni je jednanim pachatele proti viili obéti. Donucenim k pohlavnimu styku se pak
mini pfekonani vazn€ minéného odporu, nesouhlasu obéti nebo jeho podlehnuti, nebot’ osoba
nema s ohledem na pouzité nasili nebo pohrizku nasili jiného vychodiska. Oproti predchozi
pravni uprave je pojem §irsi, nemusi jit nutné€ o pohrizku ndsilim bezprostiednim. Nesmi jit o
odpor obéti predstirany ani odpor pocatecni, kdy osoba nasledné k pohlavnimu styku
dobrovolné svoli. >

Kladeni odporu se muze projevovat napiiklad pokusem o ute€k, volanim o pomoc, prosbou
vuci pachateli, fyzickym odporem (tisknuti nohou k sobé€, biti, odstrkovani, kousani pachatele)

1. 54

& uzitim Isti obé&ti, aby pachatel od TC upusti O donuceni pujde i v situaci, kdy osoba

neklade odpor (upustila od né€j) vzhledem k jeho beznadé€jnosti. Divodem muze byt zjevna

8 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmoté. 8., pFepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 244.

49V podrobnostech k piipravé a pokusu viz: SCERBA., Filip a kol. Trestni zdkonik. Komentar. 1. vyddni. Praha:
C.H.Beck, 2020, s. 1525. SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol.: Trestni zdkonik
11 § 140 az 421. Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2010, str. 1844.

50 SAMAL, Pavel a kol. Trestni prdavo hmotné. 8., pFepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 621.

S1JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo hmotné: obecnd éast, zvldstni cast. 7. vydani. Praha: Leges, 2019, s. 609.

32 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 11. prosince 2013, sp. zn. 4 Tdo 1306/2013.

33 KUCHTA, Josef a kol. Kurs trestniho prava. Trestni prdvo hmotné. Zvldsini &dst. 1. vydani. Praha: C.H. Beck,
2009, s. 87-88.

54 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prdvo hmotné: obecnd ast, zvldsti ¢ast. 7. vydani. Praha: Leges, s. 609.
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vycerpanost, jednoznacna fyzicka prevaha utocnika, strachu z usmrceni €i izolovanost mista
Cinu bez Sance dovolat se pomoci.” Z uvedeného vSak v zadném pfipadé nelze usuzovat na
konkludentni svoleni s pohlavnim stykem.>®

O znasilnéni se bude jednat i pokud obét’ s pohlavnim stykem souhlasila, nasledné vSak
zmeénila nazor, ale pachatel ji k pokra¢ovani s pohlavnim stykem donutil. Rozhodujicim je, zda
pachatel védél, ze obét’ s pohlavnim stykem (pokracovani v ném) nesouhlasi. Pokud by o tom
skuteéné nevédél, nemohla by byt napln&na subjektivni stranka umyslného TC. %

Donuceni maze mit tfi podoby: nasilim, pohrizkou nasili a pohrazkou jiné t€zké ujmy. Pro
srovnani lze uvést § 119 trestniho zdkoniku, podle né&z je nasilim 1 jednani pachatele, kterym
zpusobi bezbrannost osoby Isti nebo obdobnym zptisobem. Pachatel kupfikladu Istivé pfiméje
osobu k uziti 1éku, ktery ji vyvola stav bezbrannosti.*®

Pohrtizkou nasili se dle soucasné pravni Gpravy rozumi nejen pohrizka bezprostiedniho
nasili, ale 1 nasili, které ma byt vykonano v dohledné budoucnosti. Je proto mozné vyhruzku
sdélit i nepfitomné osob& napfiklad po telefonu, e-mailu, prostiednictvim socialnich siti.>
Dulezité je, ze k osobnimu kontaktu pachatele a obéti, byt s odstupem casu, vzdy dojde
(naplnéni druhé Casti jednani). Dfive pronesena pohrizka nemusi byt opakovana. Musi jit vzdy
o pohrtizku z niz je patrno, ze nepodrobi-li se osoba vuli pachatele, bude nasili pouzito. Zaroven
pohrtuzka pachatele nemusi sméfovat vylu¢né vici napadenému (obdobné i u druhé pohrazky),
ale 1 viuci jeho ditéti i blizké osobé, dokonce i vici zvifeti ¢i majetku. Vzdy vSak musi byt
jejim obsahem pouziti fyzické sily.®°

Postrada-li pohrizka znak nasilného chovani, pijde o pohrizku jinou tézkou ujmou. Ta
muze spocivat napiiklad v hrozbé zptisobeni ujmy majetkové, na cti, dobré poveésti (zvefejnéni
osobnich informaci, intimnich fotografii ¢i videozaznamu), sméfovat k zniCeni rodinného,
pracovniho ¢i manZzelského zivota. Je nedualezité, zda jsou skutecnosti pravdivé. Muze jit o Gjmu

v oblasti zaji§tovani zivotnich potfeb — vypovézeni zndmu bytu, snizeni platového

55 JEZKOVA, Veronika. Jen ano je ano. Trestny cin zndsilnéni ve svétle Istanbulské timlhuvy. Praha: proFem,
0.p.s., 2017, s. 11. Dostupné z: http://www.profem.cz/shared/clanky/550/A5-JenAnoJeAno_WEB.pdf.

5 KUCHTA, Josef a kol. Kurs trestniho prava. Trestni prdvo hmotné. Zvlasini &ast. 1. vydani. Praha: C.H. Beck,
2009, s. 88.

57 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.H Beck, 2020, s.
1515.

8 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresmi zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr.
![v vyddni. Praha: C.v}}. Beck, 2012, s. 1837.

3 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zdkonik. Komentar. 1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1518.

60 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresmi zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr.
11 vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1838.
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ohodnoceni apod.®! Jinou téZkou Gjmou muze byt i pohrizka podani trestniho oznameni na
poskozeného & uplatnéni zajistovacich tkond. Neni piitom podstatné, zda poskozeny TC
skutecné spachal ¢i nikoliv. Hrozba podanim oznameni pfislusSnym organim musi byt
dostatecné konkretizovana.®?> Kli¢ové pro to, zda jde o jinou té€zkou Ujmu, je individualni,
objektivni posuzovani osobnich pomért obéti, zkusenosti, vyspélosti, psychického stavu apod.
Obét sama musi pohrazku pocitovat jako moznou tézkou Gjmu. Ze strany pachatele musi jit o

pohrizku, k niz pachatel nebyl opravnén %3
2.4.1.2. Bezbrannost

Proucely § 185 TZ lze stav bezbrannosti definovat jako takovy, v némz osoba neni schopna
vzhledem k okolnostem projevit svou vuli ¢i klast odpor proti jednani pachatele. Pro naplnéni
znaku bezbrannosti je kliCové, ze osoba neni schopna Celit aktivité pachatele, ten bezbrannosti
zneuzije a dosahne pohlavniho styku. Neni rozhodné, jak ke stavu bezbrannosti doslo.%*

Odpovédnost za znasilnéni vyuzitim stravu bezbrannosti nastava, at’ si osoba pfivodila stav
sama (opilost, drogy), nebo je bezbrannost zptisobena objektivnimi okolnostmi (nemoc, vék) ¢i
byla zpusobena tieti osobou (pachatel najde obét svazanou bez dohody s tfeti osobou).
Faktort/prostiedki se schopnosti zplsobit tento stav je mnoho, napfiiklad: opilost, nemoc,
hluboky spanek, bezvédomi ¢i stav po poziti omamnych latek nebo praska a dalsi uvedené nize.
Pokud vsak pachatel za ucelem pohlavniho styku pouzije fyzické sily ¢i Isti a uvede osobu do
stavu bezbrannosti sam, pijde o donuceni. %

V judikatu Nejvyssiho soudu®® bylo shrnuto, Ze pravni teorie rozliSuje bezbrannost
absolutni — stav kdy obét’ situaci kolem sebe nevnima (napt. bezvédomi), psychickou, kdy obét
okolni svét vnima, ale jeji schopnosti nejsou na takové urovni, aby dostatecné danou situaci
vyhodnotila a G¢inn€ na ni zareagovala, obét’ nechape pachatelovo jednani (napt. déti, osoby
mentalné zaostalé ¢i s duSevni poruchou — pachatel o stavu obéti musi védét) a bezbrannost
fyzickou, kdy obét situaci i zamér pachatele chape, ale neni schopna vzdorovat kvili nedostatku
télesnych sil ¢i znemoznéni se branit (napf. osoba starSiho véku, osoba ochrnuta, spoutand). Ve

stavu fyzické bezbrannosti maze byt i pacient, je-li mu béhem zakroku provadéného 1ékafem

1 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.HBeck, 2020, s.
1518.

®2 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 16. Cervna 2021, sp. zn. 4 Tdo 558/2021.

83 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Tresmi zdkonik. Komentdr. 1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1519.

84 KUCHTA, Josef a kol. Kurs trestniho prava. Trestni prdvo hmotné. Zvldsini &ast. 1. vydani. Praha: C.H. Beck,
2009, s. 88.

65 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.HBeck, 2020, s.
1519-1520.

%6 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 8. ledna 2015, sp. zn. 11 Tdo 1302/2014.
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znemoznéno na zpusob vysetfeni patficné reagovat, typickym piikladem je gynekologické Ci
urologické vySetfeni.®’

Naopak o zneuziti bezbrannosti a TC znasilnéni neptjde, pokud pachatel vyuzije omylu
osoby. Modelové situace, kdy se poskozena se domniva, Ze ma pohlavni styk s manzelem, ve
skuteCnosti jde o ciziho muze. Obdobné v situaci, kdy osoba strpéla jednani charakteru
pohlavniho styku, nebot se domnivala, Zze jde o jejiho lékafe.®® Zde je naplnéna skutkova

podstata trestného ¢inu poskozeni cizich prav.®

2.4.1.3. Bezbrannost spocivajici v nizkém véku ditéte

Stav bezbrannosti mize spocivat i v atlém veéku ditéte. Dité neklade odpor v dusledku
nedostateCné rozumové schopnosti, ktera brani spravnému vyhodnoceni situace a projeveni
nesouhlasu s aktem sexualni povahy. Obét je rovnéz znané omezena v moznostech
vzdorovani kvili své nizké fyzické i dusevni vyspélosti.”’ Jde o pfipady, kdy je znak
nedobrovolnosti kryt utlym vékem ditéte.”! Intenzita odporu u nezletilého byva nizsi, nez by se
v podobném ptipadé dalo ogekavat od dospélého jedince.”

Dovolim si zde poznamku, Ze osobné bych povazovala za logické, aby urcujici hranici bylo
dvanact let véku. Jde o inspiraci z civilniho procesu. S dosazenim veéku dvanacti let ziskava dité
fadu participacnich prav v civilnim soudni fizeni, nebot v tomto v€ku je schopno chéapat svou
situaci, kriticky uvazovat a ma dostatecnou dusevni vyspélost. (I zde pochopitelné nalezneme
vyjimky). Trestnépravni piedpisy vSak nestanovuji, kterd vékova hranice je pro bezbrannost
urCujici. Lze tak zaznamenat nejednotnost nazort nejen v soudni praxi. Jde o polemizace
ohledné nutnosti existence vazné minéného odporu a obrany urcité intenzity.

Judikatura vymezuje hranice bezbrannosti negativné. Pod bezbrannost nelze podradit
situaci, kdy je osoba sice nezletila, ale dostatecné fyzicky a duSevné vyspé€la, aby pochopila
jednani pachatele a byla schopna projevit s takovym jednanim svijj nesouhlas. 7, Kdy lze tedy
hovofit o zneuziti bezbrannosti, kdyz tento stav ma spo€ivat v nizkém véku ditéte, jez je obéti

sexualniho ¢inu?

67 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 24. srpna 2016, sp. zn. 8 Tdo 1015/2016.

8 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1520.

69 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prdvo hmotné: obecnd ast, zvldsti cast. 7. vydani. Praha: Leges, s. 610.

70 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.HBeck, 2020, s.
1520, 1521.

I JEZKOVA, Veronika. Jen ano je ano. Trestny cin zndsilnéni ve svétle Istanbulské timluvy. Praha: proFem,
0.p.s., 2017, s. 14. Dostupné z: http://www.profem.cz/shared/clanky/550/A5-JenAnoJeAno_WEB.pdf.

72 Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 26. listopadu 2020, sp. zn. 3 Tdo 1153/2020, bod 8.

73 Napt. Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 4. biezna 1994, sp. zn. 3 To 105/93. Usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 8. ledna 2015, sp. zn. 11 Tdo 1302/2014.
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Komentarova literatura usuzuje, ze pokud je obéti dit€ do deseti let véku, je ditétem
bezbrannym.’™ Tyto zavéry vSak nelze zobecnit. V praxi je nutno vzdy posuzovat konkrétni
ptipad a hodnotit schopnosti ditéte, jeho fyzickou a dusevni vyspélost. Déti v utlém véku nejsou
schopny dostatedn& projevovat sviij nesouhlas. Casto z ddvodu citové vazby k pachateli & ze
zvyku poslouchat dospélé autority.”> Nemé&lo by proto byt nezbytné, aby takova osoba kladla
ziejmy fyzicky odpor a mél by postacovat slovni nesouhlas.

Posuzovani bezbrannosti ditéte vzhledem k véku je v praxi velmi lokalni. Kuptikladu
Krajské statni zastupitelstvi v Hradci Kralové a obdobné i Krajsky soud v Hradci Kréalové,
povazuji za pomyslnou hranici bezbrannosti predskolni veék, bez problémui i dit€ v prvni tfidé
zakladni Skoly, nejvyse vSak osmy az devaty rok veéku ditéte. Pochopitelné ani zde nelze striktné
stanovit tento vék jako meéfitko bezbrannosti. U kazdého z ptipadu se individualné zkouma
mentalni nadani, rovnéz povédomi o sexualité. Bezbrannost ditéte hodnoti sami statni zastupci
na zakladé informaci typicky od rodict, zprav ze skoly ¢i psychologa. Znalec (psychiatr) je ke
zhodnoceni pfizvan ojediné€le, ato az v situacich, kdy je dit€¢ vyssiho véku, ale jsou zde
poznatky o mentalni retardaci apod. Tyto indicie, Ze chovani ditéte neodpovida jeho véku, jsou
vétsinou zjevné. Povédomi o stavu ditéte musi byt zjevné i pachateli. Je tfeba zjistit vztah mezi
pachatelem a poSkozenym, co vSechno bylo o ditéti pachateli znamo a dal§i. Pracuje se pak
s verzi nepfimého umyslu, kdy byl srozumén s moznosti bezbrannosti.”® Pokud by poskozenou
byla osoba napfiklad devitileta, je pro praxi tento vék ve vztahu k bezbrannosti hranicni
a diskutabilni. U vyslechu vSak dit€ uvede, ze pachateli feklo, kolik mu je let, Ze chodi do druhé
tfidy, neumi Cist, psat a propada. Toto jsou informace, s nimiz mél pachatel pracovat a postacuji

na prokazani neptimého umyslu.
2.4.2. Druha ¢ast jednani

Pro naplnéni druhé Casti jednani je tfeba, aby se pachatel dopustil pohlavniho styku s obéti.
Tim je TC znésilnéni dokonan. Pohlavni styk jako pojem §ir§i v sob& zahrnuje moznosti
provedeni: soulozi, jinym pohlavnim stykem provedenym zptisobem srovnatelnym se soulozi
(zptisoby spadajici do kvalifikované skutkové podstaty TC znasilnéni dle § 185 odst. 2 pism.
a)) ¢&i jiny pohlavni styk.”” K naplnéni druhé asti zakladni skutkové podstaty dle § 185 odst. 1

se pohlavnim stykem rozumi jakykoliv zpusob ukajeni pohlavniho pudu na téle jiné osoby

™ SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.HBeck, 2020, s.
1520-1521.

75 JEZKOVA, Veronika. Jen ano je ano. Trestny cin zndsilnéni ve svétle Istanbulské timluvy. Praha: proFem,
0.p.s., 2017, s. 12,13. Dostupné z: http://www.profem.cz/shared/clanky/550/A5-JenAnoJeAnoWEB.pdf.

76 7 rozhovoru s JUDr. Lucii Zabkovou, stitni zastupkyni Krajského statnim zastupitelstvi v Hradci Kralové.

77 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prdvo hmotné: obecnd ast, zvldstni ¢ast. 7. vydani. Praha: Leges, s. 610.
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s vyjimkou zptsobu jednani postihovaného dle kvalifikované skutkové podstaty.”® U objektu
TC znasilnéni neni podstatné, zda pachatel sméfuje k ukajeni svého pohlavniho pudu nebo pudu
obéti, ktera s timto nesouhlasi.”®

Pod pohlavni styk dle zakladni skutkové podstaty spada pomeérné §iroka skala sexualnich
kontakt. Osahavani prsou a pohlavnich organt, osahavani intimnich mist pies Saty, libani na
usta, usi, krk, pfirozeni i provadéni mirné&Sich forem sadomasochistickych praktik.®® Jako
pohlavni styk bylo Nejvys$sim soudem posouzeno i jednani, kdy pachatel, obnazeny ve spodni
Casti tela, obét pritiskl k sob¢, ruku ji dal pod triko, hlavu k jejimu krku a zacal hekat a tfit se o
ni.3! Vjiném zjudikath bylo potvrzeno, Ze jednani pachatele ve smyslu mackani, osahavani
a Stipani do prsou, stejné placani a mackani vnitfni strany stehen poSkozené ¢i natrzeni
spodniho pradla poskozené, umisténi nohou kolem ni a jeji tlaceni dozadu na postel, patti do
okruhu jednani zakladni skutkové podstaty TC znasiln&ni 2

Naopak pohlavnim stykem neni obnazovani, sebeukajeni, jednani pachatele, pfi kterém
nedochazi k fyzickému kontaktu s télem obéti ani jednani, kdy si obvinény osobu posadil na
klin/lehl si na ni aprovadél kopulacni pohyby, pfiCemz byli oba obleCeni alespon

do spodniho pradla.®?
2.5. Kyvalifikované skutkové podstaty

Okolnosti podminujici vySsi trestni sazbu jsou vymezeny v § 185 odst. 2, 3 a 4. Jde o
skutkové podstaty, pro jejichz naplnéni je tfeba konkrétniho znaku (,,technika™ spachani Cinu,
konkrétni obét, pouzity prostiedek i ucinek). Zaroven je sexualni chovani pachatele v danych
ptipadech spoleCensky zavaznéjsi aje tfeba ho postihovat vyssi trestni sazbou. Pro tucely
diplomové prace nebudou podrobnéji rozebirany kvalifikované skutkové podstaty spachani

¢inu se zbrani, spachani ¢inu na mist€ s omezenim osobni svobody a zpliisobeni smrti.
2.5.1. Spachani ¢inu soulozi nebo jinym pohlavnim stykem provedenym

zpusobem srovnatelnym se soulozi

Kvalifikovana skutkova podstata v § 185 odst. 2 pism. a) predstavuje zadvaznéjsi formy

zasahu do intimni sféry. Je naplnéna, kdyz pachatel spacha znasilnéni formou souloze nebo

8 KUCHTA, Josef a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Zvldsini &ast. 1. vydani. Praha: C.H. Beck,
2009, s. 87.

79 SCERBA, Filip a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.H.Beck, 2020, s. 1516.

80 Tamtéz.

81 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 10. Eervence 2017, sp. zn. 3 Tdo 629/2017.

82 Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 16. listopadu 2016, sp. zn. 3 Tdo 1428/2016.

83 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1516.
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formou pohlavniho styku provedeného zptisobem srovnatelnym se soulozi. Jde o typickou,
nejast&j§i podobu TC znasilnéni. Ve vétsing pripadd je to pravé tato kvalifikovana skutkova
podstata, ktera je jednanim pachatele naplnéna. Donuceni obéti k tomu, aby kupftikladu strpéla
osahavani, je v praxi méné Casté.3*

Pojem souloz je tieba chapat ve smyslu spojeni pohlavnich organti muze a zeny. Dochazi
pfi ni k proniknuti muzského pohlavniho udu do pohlavniho organu zeny. Zaroven neni
rozhodné, zda dojde k poruseni panenské blany & k pohlavnimu uspokojeni pachatele. TC je
dokonan v okamziku spojeni obou organ.®> I jen Caste€né vsunuti pohlavniho udu do
pohlavniho tustroji zeny, je dokonanou soulozi. Naopak, pokud se pohlavni organy pouze
dotykaji, jednani bude kvalifikovano jako pokus.3¢

Pro zajimavost 1ze uvést 1ékarsky vyklad pojmu souloz. Z 1ékatského hlediska se za souloz
poklada jen ta, pfi niz dojde k ejakulaci. V pfipad€ znasilnéni bez vyvrcholeni pachatele se
hovoii o pohlavnim styku nedokonaném.®’

Pojem pohlavni styk provedeny zpusobem srovnatelnym se soulozi byl zaclenén
rekodifikaci do Ceské pravni upravy a nahradila pojem ,,jiny obdobny pohlavni styk. Stavajici
uprava by méla byt konkrétnéjsi, presto kolem tohoto terminu zistavaji nejasnosti.

Ustalena judikatura Nejvyssiho soudu pojem vyklada spiSe extenzivné. Dle pristupu soudu
jde o piipady, kdy je pohlavni orgdn muze misto spojeni s pohlavnim organem Zeny zasouvan
do jinych casti téla (usta, kone¢nik, podpazi, mezi prsa, stehna), v€etné vkladani do dlané obéti
za Uucelem tfeni (masturbace). Na strané druhé jde o pfipady, kdy jsou s pohlavnim organem
spojovany jiné Casti pachatelova téla ¢i pachatel do pohlavniho organu zeny zasouva
néjaky predmét.

Toto poméme Siroké vymezeni mize vést ke stirani rozdili mezi zakladni skutkovou
podstatou a zdvazné&j$im pohlavnim stykem.3® V judikatufe se setkame s konstatovanim, ze
k technikam provedenym zptsobem obdobnym souloZi je fazen analni styk, osahavani Zeny na

prsou, ohmatavani genitalii, sani prsnich bradavek a tzv. erotické masaze.?’ Je mozné zahrnout

% STANKOVA, Lenka, SCERBA, Filip, VICHLENDA, Milan. Nsilnd kriminalita. Praha: Leges 2014, s. 95.

85 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr-.
![v vyddni. Praha: C.v}}. Beck, 2012, s. 1841.

8 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Tresmi zdkonik. Komentdr. 1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1522.

8 KOVAR, Petra. a kol. Sexudini agrese. Zndsilnéni z pohledu mediciny a préva. Praha: Maxdorf s. 1. 0., 2008,
S. 244,

8 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prdavo hmotné: obecnd éést, zvidstni cast. 7. vydani. Praha: Leges, 2019, s. 611.

89 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 8. ledna 2015, sp. zn. 11 Tdo 1302/2014-67.

24



1 pfipady intenzivniho drazdéni klitorisu Zeny. VSechny tyto uvedené sexualni praktiky
piedstavuji intenzivni tfeni pohlavnich organti a obdobnou stimulaci, jako pfi soulozi.”®

S timto nazorem se osobné nemohu ztotoznit. Osahavani a doteky (vCetné erotickych
masazi) bych pod kvalifikovanou skutkovou podstatu nepodiadila. Nemohu dat naroveri
zasouvani pohlavniho organu (prstu ¢i jinych predmétt) do nékteré z Casti téla obéti a ,, pouhé*
ohmatavani téla obéti.

Autor Kuchta uvadi, ze v piipadé opakovaného zasouvani predmétu ¢i prsta do pochvy zeny
je nejednoznacné, zda jde o zakladni skutkovou podstatu nebo o jiny pohlavni styk provedeny
zptisobem srovnatelnym se soulozi.?! Samal a Samalova vymezuji styk srovnatelny se souloZi
jako takovy, pfi némz dochézi k situaci skutecné se soulozi srovnatelné. Rozhodujicim
kritériem je tedy srovnatelnost provedeni. Pokud do pohlavniho organu obéti nepronika ud
pachatele, ale jeho jazyk, prsty ¢i jiny predmét, jde o simulaci souloze. Tento mechanismus je
schopny vyvolat stejny ucinek, jako u souloze.’? O styk srovnatelny se souloZi jde i v piipadé,
kdy je muzsky pohlavni organ stimulovan usty.”?

Na zakladé popsaného, se za jiny pohlavni styk srovnatelny se soulozi povazuje zejména
oralni pohlavni styk, analni pohlavni styk, manualni masturbace pohlavniho udu muze rukou,
ale 1 zasouvani cizich pfedméti (napf. nahrazky pohlavnich organt) do pohlavniho organu
obéti. V pripadé vnikani prsti do pochvy obéti a pohybu v ni (digitalni penetrace) lze
zaznamenat nejednotny pfistup v praxi soudd. Je vzdy nutné zvazit konkrétni okolnosti
a posoudit, zda se jedna o situaci, ktera skutecné navodila podobnost souloze, a i z fyzického
hlediska predstavovala obdobné traumaticky zazitek jako pfi nasilné soulozi (intenzita zasahu
do intimni sféry obéti a traumaticky zazitek v3ak nejsou stézejnimi kritérii)** ¢i zda v dusledku
malé, nevyznamné, kratkodobé intenzity vniknuti pijde o osahavani, nebot’ neslo o jednani
srovnatelné se situaci spojeni pohlavnich organi muze a zeny, abude pouzita zakladni

skutkova podstata TC znasilnéni.”> *® To samé by platilo i pro méné intenzivni drazdéni

% SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1522.
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% SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresmi zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr.
11 vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1841.

% SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.HBeck, 2020, s.
1522.

95 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Tresmi zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr.
11 vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1841.

% Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 15. 12. 2005, sp. zn. 3 Tdo 1305/2005.
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(tisknuti) pohlavniho udu muZze.” Obdobné by patrné byla feSena i otazka, kam podiadit situaci,
kdy je do analniho otvoru obéti zasouvan nikoliv pohlavni orgdn muze, ale kuptikladu prsty ¢i
urcity pfedmét.

Z judikatury Nejvyssiho soudu plyne, ze v pfipadé, kdy se pachatel snazi osobu donutit
k soulozi, ale vykona-li s poSkozenou pohlavni styk srovnatelny se soulozi, zatimco k
uskute&néni zamyslené souloze nedojde, nelze jednani pachatele posuzovat jako TC znasilnéni
dilem dokonany, dilem nedokonany ve stadiu pokusu. Obé jednani maji vyznam pro tentyz

nasledek. Pachatel bude odpovédny za dokonany TC dle § 185 odst. 1 a § 185 odst. 2 pism. a).%

2.5.2. Spachani ¢inu na ditéti

Upravu nalezneme § 185 odst. 2 pism. b) a § 185 odst. 3 pism. a), kde je skutkova podstata
pro spachani TC na ditéti mladim patnacti let. Pro danou kvalifikovanou skutkovou podstatu
je tedy rozhodujici vék obéti.

Pojmem dite se dle vykladového ustanoveni v § 126 TZ rozumi osoba mladsi osmnacti let,
pokud zakon nestanovi jinak.? Poslednim dnem, kdy Ize osobu povazovat za dité, je den pred
jejimi osmnactymi narozeninami (§ 139 TZ). Mize se jednat o osobu svépravnou, pokud pied
dovrsenim osmnactého véku nabyla plné svépravnosti.!”’ Pro dit& mladsi patnacti let a zvlastni
ochranu mu pfiznanou v kvalifikované skutkové podstaté, je tfeba pojem vykladat rovnéz
v souladu s § 139.

Spachani TC na osobé& mladsi patnacti let &i ditéti, je jinou skutednosti podmifiujici pouZiti
vySsi trestni sazby dle § 17 pism. b) TZ. Z tohoto divodu neni nutné, aby pachateli byl znam

vék obéti. Zakon vyzaduje, aby pachatel tuto skute¢nost vzhledem k okolnostem!°!

a svym
osobnim pomérim v&dé&t mél a mohl.!°2 Zavinéni znedbalosti postaéi i u pokusu.l®?
Nedokonani TC neni divodem, aby se jednani nemohlo posuzovat dle kvalifikované

skutkové podstaty. %4

97 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. Komentdr. 1. vyddni. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1523.

8 Tamtéz.

*” Pojem dit& je pojmem $ir$im a zahrnuje v sob¢ i dité mladsi patndcti let.

100 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Tresmi zdkonik. Komentdr. 1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1523.

"1 Vzhled, vyspélost, vyjadfovani, vystupovani apod.

102 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Tresmi zdkonik. Komentdr. 1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1523.

103 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr.
v]{. vydani. Praha: C;Iv{' Beck, 2012, s. 1842.

194 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1523-1524.
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2.5.3. Zpusobeni tézké ujmy na zdravi

Definici tézké ijmy nalezneme v § 122 odst. 2 TZ. Jde o vaznou poruchu zdravi nebo jiné
vazné onemocnéni spocivajici v jednom z taxativné uvedenych piipada. Tézka Gjma zptuisobena
znasilnénim muze mit 1 podobu psychické poruchy. Typicky posttraumaticka
stresova porucha. !

Tato stresova porucha piedstavuje pietrvavajici reakci na prozité trauma. Casto se reakce
na extrémni stresovou zatéz projevi s odstupem casu. Existuje i moznost, trvalé zmény
osobnosti. Piikladem maze byt poskozeny, ktery jesté po Sesti mésicich od spachani TC
znasilnéni navstévoval psychologa, trpél poruchami spanku, bylo naruseno jeho sebevédomi
a vztah k lidem a enormné prozival zkrat. Takovou poruchu shledal soud jako tézkou ujmu na
zdravi z divodu rozvoje klasické dlouhodobé posttraumatické stresové poruchy.!%¢

Pro naplnéni skutkové podstaty dle § 185 odst. 3 pism. ¢) TZ neni rozhodné, zda byl ¢in
spachan umyslné & z nedbalosti. Jde o ustanoveni, které je specialni k TC t&zké ubliZeni na
zdravi (§ 145 TZ) a tézké ublizeni na zdravi z nedbalosti (§ 147 TZ). JednoCinny soub¢h je
proto vyloucen. T€zka Gjma vSak musi byt zptsobena pii jednani sméfujicimu k dosazeni
pohlavniho styku, nikoliv druhym skutkem (napf. nasledna pomsta, zlost).!%’

Zavinéni ve formé nevédomé nedbalosti 1ze popsat na ptikladé, kdy pachatel prepadne zenu,
uzije proti ni nasili s umyslem donutit ji k soulozi, avSak neoCekavanym utokem zpusobi
emocni Sok, v disledku ¢ehoZz obét’ ztrati orientaci a privodi si zranéni posuzované jako tézka
Ujma na zdravi.!°® Obdobné by bylo posuzovani v situaci, kdy pachatel znal povahu poskozené
a jeji reakce na sexualni podnéty.!%?

Je tieba zdUraznit, Ze pravni Gprava této skutkové podstaty nemiii pouze na dokonany TC.
V komentatové literatufe se setkame s nazorem, e pachatel pokusu TC znésilnéni podle
zakladni skutkové podstaty muze byt postizen i podle kvalifikované skutkové podstaty, pokud
téz$i nasledek zavinil z nedbalosti a tim byl porusen jiny druhovy objekt. Zakladni skutkova

vV wr 4

podstata primarné chrani lidskou distojnost, t€z3i nasledek porusuje zdravi ¢lovéka. 1

105 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vyddani. Praha: C.H.Beck, 2020,
5. 1525.

106 R ozhodnuti Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 20. iijna 2004, sp.zn. 5 To 100/2004.

107 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vyddani. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1525

198 Tamté7.

199 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 15. ijna 2012, sp. zn. 4 Tdo 1070/2012.

10 Samal, P. a kol.: Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2010, str. 1844,
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2.6. Subjekt

Pachatelem, jako subjektem TC znésilnéni, miize byt jakakoliv trestné odpovédna fyzicka i
pravnicka osoba.!!! Tedy obecny subjekt, jak je vymezen v § 22 TZ, ktery , svym jedndnim
naplnil znaky skutkové podstaty trestmého cinu nebo jeho pokusu ¢i pripravy, je-li trestnd.”
Subjektem trestné odpovédnym je osoba starsi patnacti let a pricetna. V pripadé mladistvého je
zde pozadavek na rozumovou a mravni vyspélost.!!2

Pachatelem, jako osobou pachajici znasilnéni, mize byt jednotlivec nebo skupina, muz i
zena. Trestnépravni teorie pripousti, ze znasilnéni se muze dopustit i zena, vi¢i muzi v pasivni

roli, kdy po prekonani odporu si sama zavede jeho pohlavni ud do pochvy.!13

2.6.1. Pravnicka osoba jako pachatel TC znasilnéni

S G&innosti ZTOPO k 1. lednu 2012, miize byt nové pachatelem TC nejenom osoba fyzicka,
ale 1 osoba pravnicka. Pfijeti zakona bylo zasadni zménou v Ceské pravni uprave, nebot
doposud platila zasada individualni trestni odpovédnosti fyzickych osob. To znamenalo, ze byl-
li spachan TC ve sfée pravnické osoby, byl odpovédny pouze jednotlivec, ktery jednal jménem
dané pravnické osoby. V piipade kolektivnich organu mohli byt odpovédni vsichni ¢lenové.
Dosavadni zasada se zménila na soubéznou trestni odpoveédnost fyzické a pravnické osoby.
Trestni odpovédnost fyzické a pravnické jsou nové samostatné a vzajemné nezavislé.'!*

ZTOPO v § 7 taxativnd vymezuje, kterych TC se pravnicka osoba dopustit nemuze.
Z oblasti sexualnich deliktd jde o TC souloZe mezi pfibuznymi podle § 188 trestniho zakoniku.
Z divodové zpravy k zakonu vycteme, ze deliktni odpoveédnost byla zavedena pouze u téch
trestnych &int, u kterych ji pozaduji mezinarodni smlouvy a pravni pfedpisy Evropské unie.!
Nabizi se otazka: Co trestni odpovédnost pravnické osoby v piipadé TC znasilnéni znamena?

Zavinéni pravnické osoby je zalozeno na teorii pficitatelnosti ur€itého jednani pravnické
osobé. Jde o fikci zavinéni, nezavislé na zavinéni fyzické osoby. Znamena, ze zavinéni lze

pravnické osobé pricitat, pokud byly splnény zakonem vymezené podminky.!'® Pfedpoklady

1 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8., prepracované vyddni. Praha: Wolters Kluwer, 2016,
s. 619,622,

12 S AMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8., prepracované vyddni. Praha: Wolters Kluwer, 2016,
s. 93.

13 FENYK, Jaroslav. In FENYXK, Jaroslav a kol. Trestni zdkonik a trestni ;ad, priivodce trestnépravnimi
predpisy s judikaturou. 1. dil — trestni zdkonik. Praha: Linde a.s., 2010, s. 716.

114 Samal, P. a kol.: Trestni odpovédnost pravnickych osob. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2018,
s. 21-23.

115 Diivodova zprava k zakonu ¢. 418/2011., obecna ¢ast, s. 4. )

16 JELINEK, Jifi. Aktudlne otazky trestného zdkonodarstva pocta prof. JUDr. Milanovi Cic¢ovi, DrSc. et. Mult.
Dr. h. ¢. Zbornik prispevkov z celoStatnej konferencie s medzinarodnou ti€ast'ou konanej 12. 1. 2012,
Bratislava: Pancuropska vysoka Skola, 2012, s. 80-81.

28



zavinéni upravuje § 8 ZTOPO: jednani zdkonem konkretizované fyzické osoby, kterého se tato
osoba dopustila jménem pravnické osoby nebo v jejim zajmu nebo v ramci jeji ¢innosti. Druhou
obligatorni kumulativni podminku: toto jednani je pravnické osobé pricitatelné.

TC tedy musi byt spachan jednanim organt pravnické osoby nebo osob uvedenych v § 8
odst. 1 pism. a) az c¢), v pfipadé zaméstnance se dle § 8 odst. 2 pism. b) se vyzaduje splnéni
dal§i podminky: spachani TC ,na podkladé rozhodnuti, schvileni nebo pokynu orgdnii
pravnické osoby nebo osob uvedenych v odstavci 1 pism. a) az c) anebo proto, Ze orgdany
pravnické osoby nebo osoby uvedené v odstavci 1 pism. a) az c) neprovedly takova opatieni,
ktera mély provést podle jiného prdvniho predpisu nebo ktera po nich Ize spravedlivé
pozadovat, zejména neprovedly povinnou nebo potiebnou kontrolu nad cinnosti zaméstmancii
nebo jinych osob, jimz jsou nadiizeny, anebo neucinily nezbytnda opatieni k zamezeni nebo
odvraceni ndasledkii spachaného trestmého cinu.

Osobné povazuji moznost pravnické osoby jako subjektu TC znasiln&ni za komplikovanou
a spornou. Posuzuji-li vySe uvedené zdkonné podminky, problematickym vidim jiz prvni
predpoklad, aby se znasilnéni dopoustela osoba jménem pravnické osoby nebo dokonce v jejim
zajmu. Pro samou povahu TC znasilnéni si néco takového nedovedu jasné predstavit. Souslovi
,V ramci jeji ¢innosti je formulaci nejednoznacnou, nebot z logického vykladu by takova
¢innosti méla s Cinem souviset. V praxi by patrné mohlo jit o pravnickou osobu, naptiklad au-
pair firmu, ktera je vSak pouhou kamuflazi. Firma zdanlivé puasobici, ze nabizi divkam
a chlapcim, aby pomahali v rodiné s péCi o déti a domacnost, ve skuteCnosti jde o firmu
profitujici z obchodu s lidmi.

Vykladali-li bychom vSak toto ustanoveni doslova, jakakoliv pravnicka osoba by pak byla
odpovédna za jednani svého organu & zaméstnance, ktery by se TC znasilnéni dopustil pi

). 7 Takové jednani by

vykonu prace (na pracovisti v pracovni dobé€, na sluzebni cesté apod
pravnické osobé nepiineslo jakykoliv prospéch, a proto neni logické, proc by za takové jednani
meéla pravnicka osoba odpovidat.

V piipadé zaméstnance je pak tieba prokazat splnéni dalsich podminek, které u tohoto TC
spatiuji silné nepravdépodobnymi. Pokud by skuteéné doslo k rozhodnuti nebo pokynu od
organu ¢i jiné osoby, fesSila by se navic 1 jejich trestni odpovédnost -- navod, pomoc, neptimé

pachatelstvi, pfiprava, ptipadné TC schvalovani trestného ¢inu. Podminka nezbytnych opatieni

W7 RICHTER, Jiti. Vymezeni trestni odpovédnosti prdavnické osoby dle § 8 zdkona & 418/2011 Sb., o trestni
odpovédnosti pravnickych osob[online]. Epravo.cz, 2015 [cit. 24. zafi 2022].
Dostupné  z:  https://www.epravo.cz/top/clanky/vymezeni-trestni-odpovednosti-pravnicke-osoby-dle-8-
zakona-c-418201 1-sb-o-trestni-odpovednosti-pravnickych-0sob-99588.html.
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k zamezeni spachani TC znasilnéni mi piijde neadekvatni, takové preventivni ploiné opatieni
je nesplnitelné.

Konstatovala bych proto na zavér, ze teoreticky vymezené zakonné podminky jsou z ¢asti
vagni. Rozumim cili pravni Upravy, snaze o vyssi pravdépodobnost potrestani pachatele.
Zjednodusene¢ feCeno, aby Cin nezustal bez trestu, nebot’ diky této tiprave je mozné postihnout
pravnickou osobu 1 v pfipadé, ze individudlni trestni odpovédnost fyzické osoby prokazana
nebude. Pro praxi se viak objevuje znatné mnozstvi aplikagnich problémd. Konkrétng u TC
znasilnéni je spornych otazek vztahujicich se k podminkam trestni odpovédnosti pravnickeé

osoby mnoho. Povétsinou souvisejicich s vykladem, jak bylo jiz rozebrano vyse.

2.6.2. Vykonani sexualniho aktu osobou odliSnou od pachatele

S problematikou subjektu TC se nabizi otazka, zda lze za spachani znasilnéni povazovat
situaci, kdy osoba nuti jiné osoby k soulozi, ackoliv mezi pachatelem (osobou nutici)
a poskozenymi nedoslo prakticky k zadnému sexudlnimu fyzickému kontaktu. Domnivam se,
ze odpoveéd poskytuje TZ v §22 az §27, piicemz se jedna o razné formy ucastenstvi v Sir§im
slova smyslu.

Nejobvykleji pajde v praxi patrné o spolupachatelstvi upraveno § 23 TZ. Dle zakona o
odpovédnosti pravnickych osob je spolupachatelstvi mozné 1 u osob pravnickych.
Spolupachatel se musi podilet alespoil na jedné ¢asti jednani.!'® Neni rozhodujici, jestli v§ichni
spolupachatelé jednaji stejn€ nebo je jejich Cinnost stejné vyznamna. Neni podstatné, jakou ¢ast
jednani spolupachatelé vykonaji.'' Jednotliva jednani spolupachateli ve svém souhrnu tvori
objektivni stranku skutkové podstaty TC.

Klicovym je umysl spolupachatelti, sméfujici k tomu, aby spolecnym jednanim naplnili
znaky skutkové podstaty uvedené v zakoné. V piipadé, ze ten, kdo vykonal souloz nebo jiny
pohlavni styk provedeny zptuisobem srovnatelnym se soulozi, nemtze byt trestné odpovédny
kuptikladu pro nepficetnost, je jedinym pachatelem ten, kdo pouzil nasili ¢i pohrtizku nasili.'?°
Dalsi teoretickou moznosti by mohlo byt nepiimé pachatelstvi, nebot TC znasiln&ni neni

TC vlastnoruénim.'?! Nepiimy pachatel ke spachani TC zneuzije jinou fyzickou & pravnickou

118 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 19. 1. 1982, sp. zn. Tpjf 158/80.
19 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmomé. 8., pFepracované vyddni. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 621.
120 S AMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr.
11 vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1842
121 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8., prepracované vyddni. Praha: Wolters Kluwer, 2016,
s. 105, 257.
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osobu, tzv. ,Zivy ndstroj“. Podstatnym je umysl nepfimého pachatele spachat TC
prostfednictvim jiné osoby.

Neptimy pachatel je odpoveédny za imyslny Cin, ktery spachal prostfednictvim této osoby.
Zivy nastroj neni odpovédny vibec nebo je odpovédny omezen& (napiiklad pro nedbalostni
TC).!22 Dle § 22 odst. 2 TZ jde o osobu, ktera neni trestnd odpovédna pro nedostatek véku,
nepficetnost, omyl, ¢i proto, ze jednala v krajni nouzi, nutné obran€ ¢i za jiné okolnosti
vylucujici protipravnost nebo osoba sama nejednala ¢i nejednala zavinén€. Dal§i moznosti u
zivého nastroje je, ze osoba nejednala ve specifickém umyslu ¢i z pohnutky vyzadované
piislusnou skutkovou podstatou TC. Zde neni vylougena trestni odpovédnost za jiny TC, ktery
timto spachala.'?* Srovnateln4 je Uprava u pravnickych osob. Pravnick4 osoba viak miize k TC
mimo fyzické osoby uzit 1 osobu pravnickou.

Predstavitelnym pifipadem, které by praxi mohl byt fesen, je situace, kdy pachatel ponouka
svého, kuprtikladu, Sestiletého nevlastniho syna, aby osahaval dvou ¢tytletou sestru na pfirozeni.
Vzhledem k tomu, ze chlapec neni trestné odpovédny, nejde o spolupachatelstvi, ale neptimé
pachatelstvi a jedinym pachatelem TC bude nevlastni otec. Modelova by mohla byt i situace,
kdy osoba nejedna sama, ale je fyzicky donucena nepfimym pachatelem — vedeni ruky u
osahavani obéti.

V TZ v § 24 nalezneme upravu jedné z forem trestni soucinnosti — ucastenstvi. Dle zakona
ZTOPO je mozné i u pravnickych osob. Ugastenstvim na dokonaném TC nebo jeho pokusu je
organizatorstvi, navod a pomoc. Formy jsou sefazeny sestupné od nejzavaznéjsi. Zavaznéjsi
forma ucastenstvi v sob& obsahuje formy méné zavazné. Utastnik TC nemize byt soutasné
spolupachatelem. V pfipadé organizatora, ktery ¢in fidil a nasledné se ho ucastni jako
spolupachatel, bude posuzovan pouze jako spolupachatel. Formy trestné Cinnosti pachatelstvi
a spolupachatelstvi maji pred uCastenstvim prednost. Organizovani by se mu zvlast nepficitalo,
ale byla by uplatnéna néktera z okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby nebo obecna
piitézujici okolnost. 12#

U TC znasilnéni neni G&astenstvi piili§ Gasté, nebot ucastni-li se nékdo zpodatku na TC
a nasledné svym jednanim naplni znaky jeho skutkové podstaty (v kterékoliv Casti), nebude
odpovédny jako ucastnik, ale pachatel ¢i spolupachatel. Jde tudiz o odliSnou situaci, nebot

organizator, navodce ¢i pomocnik se nepodili na zadné ¢asti jednani.

122 JELINEK, Jiii a kol. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvlasmi cast. 7. vydani. Praha: Leges, 2019,

s. 312-313.
123 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmomé. 8., pFepracované vyddni. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 257.
124 Tamtéz, s. 264-265.
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2.7.  Subjektivni stranka

Pro naplnéni subjektivni stranky skutkové podstaty se u znasilnéni, stejn€ jako u ostatnich
TC vymezenych v tieti hlavé zvlastni &asti trestniho zakoniku, vyZaduje umysl (i z tohoto
dtivodu je pak mozny jedno&inny soub&h pouze mezi témi trestnymi TC, kde byly poruseny
rozdilné objekty).

Je vhodné zminit skutkovy omyl negativni, ke kterému by doslo v situaci, kdy se obvinény
domnival, ze odpor druhé osoby je predstirany, Ze osoba s pohlavnim stykem (obvinény m¢l
umysl mit pohlavni styk) souhlasi. U skutkového omylu negativniho obvinény neveédél o
okolnostech napliiujicich znaky TC znasiln&ni a tim by byla vylougena jeho odpovédnost za
tmyslny TC. Nemohl by byt odpovédny za TC znasiln&ni.'?* Je tieba rozlifovat piipady, kdy
osoba nevyvijela intenzivni odpor z divodu opozdéného vyvoje své osobnosti a souc¢asné byla
pachateli tato skuteCnost znama. V této situaci odpovédnost pachatele vyloucena neni a jeho
nedbalost, nezjisténi skute¢né viile osoby, povede k vyvozeni jeho trestni odpovédnosti.!?®

Odpovédnost pachatele neni vyloucena ani pokud zneuzil bezbrannosti osoby, ale byl
presvédcen, ze nebyt jeji bezbrannosti, s pohlavnim stykem by souhlasila. Spociva-li
bezbrannost ob&ti napt. ve stavu spanku, nejde o dobrovolné upusténi od pokusu TC znasilnéni,
pokud osoba po pominuti bezbrannosti projevi svij nesouhlas s pohlavnim stykem. Tato
okolnost, kvuli které pachatel upustil od dokonani ¢inu, je piekazkou, pro kterou pachatel
nemohl dokonat &in zptsobem, ktery zamyslel. Dobrovolné upusténi od TC je vylougeno i

v piipadé, Ze pachatel upustil od svého jednani z divodu Isti obéti, jiz pachatel uvéil.'?

2.8. Potieba zmény ustanoveni § 185 TZ?

V poslednich letech v Ceské republice sili snaha o zménu pravni upravy TC
znasilnéni.!?® Za zménu zakonné definice bojuji Cetné neziskové organizace, spolky i néktefti
pravnici.'?® Potfebu zmény argumentuji tim, Ze jde o stereotypni piedstavy o znasilnéni, které
jsou stale aktualni praxi v ¢eském soudnictvi, kdy soudy v souvislosti s pravni upravou
znasilnéni vyzaduji, aby poskozeni kladli fyzicky odpor vii¢i sexualnim utokiim. Tim padem

pouhy nesouhlas ¢i pasivita obé&ti nejsou dostateCnymi obranymi mechanismy pro pravni

125 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vyddani. Praha: C.H.Beck, 2020,
s. 1521.

126 S AMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr.
11 vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1840.

127 Tamtéz.

128 Stavajici skutkové podstata TC znasilnéni je detailng rozebrana v kapitolach 2.2. — 2.7. této prace.

129 Napi. JUDr. Lucie Hrd4, Amnesty Inernational, Consent, Bez trestu, proFem.
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kvalifikaci trestného ¢inu znésilnéni, nebot v ¢eském pravnim fadu je definicnim znakem
znasilnéni donuceni &i zneuziti bezbrannosti. 3 131 Aktivisté za potiebu zmény pravni Upravy
odkazuji na rozsudek, kdy obét’ strpéla sexualni utok pachatele, aby se vyhnula t&ézsi iymé a
toto bylo soudem vykladano ku prosp&chu obvinéného. 132 133

Kyzen4a zména pravni Gpravy by znamenala, ze skutkovd podstata trestného ¢inu
znasilnéni byla naplnéna, 1 kdyz obét neuzila zadného aktivniho odporu proti donuceni
pachatelem. Klicovou otazkou u posuzovani, zda k trestnému ¢inu znasilnéni doslo, by nové
bylo, jestli osoba fekla ,.ano®, nikoliv jestli bylo jeji ,ne“ dostateCnym argumentem pro
nesouhlas s pohlavnim stykem. Ve Ctrnacti evropskych zemi je jiz znésilnéni definovano
jako sexualni styk bez souhlasu druhé strany. Zatim posledni zemi, ktera znéni zakona
pozménila, je Spanélsko.!3*

Sexualni delikty jsou trestnymi ¢iny imyslnymi, obvinény musi védét (poznat), ze jeho
sexualni aktivita je vynucovana nedobrovoln¢, v rozporu s vuli poskozeného. Z tohoto divodu
je soudy vyzadovan aktivni odpor obé&ti. Sexualni Gtoky, které jsou nedobrovolné, ale nejsou
vynuceny nasilim ¢i jinou tézkou ujmou, nemohou byt povazovany za trestny ¢in znasilnéni.
Tim Ceské pravo defacto fika, ze bez nasili neni znasilnéni?

Predstavim modelovou situaci: obét’, brek a jasné slovo ,.ze “ na moznost pohlavniho
styku s druhou osobou. Pachatele tato reakce neodradi a pohlavni styk dokona. Z logiky véci
se piipad zda jako jednozna&né spachani trestného &inu znasilnéni. V Ceské pravni upravé je
ale skutkova podstata znasilnéni podminéna pouzitim nasili ¢i jeho pohruzkou, pfipadné
zneuzitim bezbrannosti. Znamena to tedy, ze ignorovani place a slovo ,ne* dle soucasného

vykladu nepostacuje pro naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu znasilnéni? Je tedy

soucasna ¢eska pravni uprava v tomto sméru skute¢né nedostatecna?

BOHATE FREE. Amnesty: Sex bez souhlasu je znasilnéni. Obéti loupeZe také nemaji povinnost klast zlodéjiim
odpor [online]. Hatefree.cz, 27. ¢ervna 2022 [cit. 31. fijna 2022]. Dostupné z:
https://www.hatefree.cz/clanky/amnesty-sex-bez-souhlasu-je-znasilneni-obeti-loupeze-take-nemaji-
povinnost-klast-zlodejum-odpor.

BT AMNESTY INTERNATIONAL. Uz 14 evropskych statii napravilo deinici zndsilnéni. Ostatni ji zvazuji nebo
brzdi [online]. Amnesty.cz, 6. zaii 2022 [cit. 31. fijna 2022]. Dostupné z:
https://www.amnesty.cz/zprava/5508/uz-14-evropskych-statu-napravilo-definici-znasilneni-ostatni-ji-zvazuji-
nebo-brzdi.

132 Rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 10 ze dne 22. ¢ervna 2011, sp. zn. 29 T 38/2011.

133 AK HRDA. Kdy? Zenino NE nestaci. Bez ndsili neni zndsilnéni, Fikd ceské pravo [online]. Hrda.cz, 25. biezna
2021 [cit. 31. fijna 2022]. Dostupné z:_https://www.akhrda.cz/cs/media-clanky/idnes-kdyz-zenino-ne-nestaci.

1334 AMNESTY INTERNATIONAL. Uz 14 evropskych statii napravilo deinici zndsilnéni. Ostatni ji zvazuji nebo
brzdi [online]. Amnesty.cz, 6. zaii 2022 [cit. 31. fijna 2022]. Dostupné z:
https://www.amnesty.cz/zprava/5508/uz-14-evropskych-statu-napravilo-definici-znasilneni-ostatni-ji-zvazuji-
nebo-brzdi.
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2.8.1. Hlavni argumenty spolkii a organizaci pro zménu zakona

Jak moc je soucasna pravni definice vagni se snazi dokazat naptiklad spolek Konsent i
organizace Amnesty International. Tyto pfipravily petici za zmeénu znéni zakona, kterou od
unora 2022 do zacatku roku 2023 podepsalo bez mala Sestnact tisic lidi. Navrzena zmeéna
v petici zohlediuje (ne)pfitomnost souhlasu obéti se sexualnim stykem. Nova definice by byla
zaloZena na absenci souhlasu obéti.!*> Zakon by tak nové nekladl obéti povinnost prokazovat,
proc se nalezit€ nebranila. Dle iniciatora by se pravni ochrana rozsifila i na situace, kdy obét
neni schopna kladeni odporu napiiklad v disledku stresové paralyzy, kdy se nemuze hybat,
kii¢et apod. Osobné mam za to, Ze toto je neopodstatnény argument, nebot’ stresova paralyza
1ze podtadit pod bezbrannost.

K dané problematice se Casto vyjadiuje advokatka JUDr. Lucie Hrd4, ktera je mimo jiné
spoluzakladatelkou spolku Bez frestu. Spolek si klade za cil upozornit na nedostateCnou
pozornost vénovanou sexualnim deliktim, nizkou podporu obéti a celkové zlehCovani dané
problematiky, které vede k vytvareni a udrzovani mytl prispivajicich k sekundarni viktimizaci
obé&ti znasilnéni. Bez frestu rovnéz podporuje petici za zménu zakona.!?¢

Hrda zddraziuje, e Ceska republika je vézana mezinarodnimi smlouvami, které
zavazuji Ceskou republiku ke zméné zakona tak, aby se nedostatek souhlasu v urité formé
povazoval za skutkovou podstatu znasilnéni. Cili tim na tzv. Istanbulskou umluvu'?’, kterou
Ceska republika roku 2016 piijala, ale doposud neratifikovala. Dle &l. 36 je nedobrovolnost se
sexualnim aktem dovozovana i z pouhého verbalniho nesouhlasu, bez podminky jakéhokoliv
aktivniho odporu vici pachateli.!313°

Organizace zdurazinuji, ze Uprava definice nepovede k eliminaci po¢tu pachanych
znasilnéni. Poskytla by vSak ochranu obétem, které se neodvazi projevit odpor z jakéhokoliv
divodu. Souc¢asné vytvoii respektujici prostiedi pro vSechny jednotlivce a mohla by byt prvnim

impulzem pro vétsi podporu obéti, zménu postoje spolecnosti a bagatelizace sexualnich

135 AMNESTY INTERNATIONAL. Reknéte ceskym zdkonoddrciim: Sex bez souhlasu je zndsilnéni [online].
Amnesty.cz, 18. tnora 2021 [cit. 31. fijna 2022]. Dostupné z:
https://www.amnesty.cz/pripad/ceska-republika-zmena-pravni-definice-znasilneni.

136 BEZ TRESTU. Petice za prdvni zménu definice zndsilnéni [online]. Beztrestu.cz, 2021 [cit. 31. Hjna 2022].
Dostupné z: https://www.beztrestu.cz/podepsat-petici.

137 Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili vi¢i Zenam a domaciho nésili, piijatd Radou Evropy dne
11. kvétna 2011. Dostupné z: https://rm.coe.int/1680462471.

138 Tamtéz.

139V podrobnostech k nasili dle Istanbulské umluvy viz. napt. JEZKOVA, Veronika. Jen ano je ano. Tresmy cin
znasilnéni ve svétle Istanbulské umluvy. Praha: proFem, o.p.s., 2017, s. 16-17. Dostupné z:
http://www.profem.cz/shared/clanky/550/A5-JenAnoJeAno_WEB.pdf.
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napadeni, nebot’ si vice nez polovina dospélych mysli, Ze to byly samy obéti, které pachatele

k ¢inu vyprovokovaly. !4

2.8.2. Aktivni odpor obéti jako podminka pritomnosti nasili

Dle komentatové literatury je nasilim ve smyslu § 185 odst. 1 pouziti fyzické sily
k pfekonani nebo zamezeni vazné minéného odporu znasilfiované osoby.'*! Jde-li o fyzickou
silu niz§i intenzity, musi byt posuzovano, zda relativné mirné nasili bylo skutecné prosttedkem
k prekonani odporu nebo nasili ve skutecnosti nijak neomezilo svobodu rozhodovani druhé
osoby.'*? Jak se ale posuzuji piipady verbalniho nesouhlasu nebo naopak situace, kdy obé&t
nebyla schopna realného aktivniho odporu?

Je tfeba fici, ze stavajici pravni uprava postihuje i relativné ,, mirn&jsi* formy sexualniho
nasili, kdy za ,,pohlavni styk“ ve smyslu TZ je jiz povazovano i napf. intenzivnéjsi osahavani
na prsou. Pokud by se toho dopustil pachatel napt. na pétiletém ditéti, ocita se ihned v sazbé
5-12 let TOS. Intenzita odporu je feSena Cetnymi judikaty, z nichz cela fada dostatecné
respektuje situaci, v niz se obét’ znasilnéni ocita.

Existuji judikaty, které intenzitu onoho ,,ne* a intenzitu kladené¢ho odporu ponizuji na
minimum. K aktivnimu odporu se vyjadiil i Nejvyssi soud, ktery vyslovil nazor, ze neni
nezbytné kladeni zifejmého fyzického odporu. Postaci, pokud byla pachateli zndma nevole
druhé strany.!#? 44 Rada judikat pracuje rovn& s tezi, ze donucenim se rozumi i situace, kdy
pachatel nedal obéti zadnou moznost odpor projevit.!*> O znasilnéni pajde i v situacich, kdy je
odpor poskozené , zastfen momentalnim psychickym blokem, kdy neni schopna projevit ani
verbalni nesouhlas, i presto vSak reflexivnim stazenim téla (pasivnim zaujetim obranné pozice)
da nonverbaln€ najevo svijj nesouhlas s pohlavnim stykem. Tim, Ze pachatel polohu nasilné

146

zmenil, naplnil znak donuceni. V tomto kli¢ovém rozhodnuti**® se tak Nejvyssi soud vyporadal

se situaci, kdy je obét necinna i ,,zmrzne” z enormni stresové zatéze a shrnul, ze i toto je TC

140 AMNESTY INTERNATIONAL. Uz 14 evropskych statii napravilo deinici zndsilnéni. Ostatni ji zvazuji nebo
brzdi [online]. Amnesty.cz, 6. zafi 2022 [cit. 31. fijna 2022]. Dostupné z:
https://www.amnesty.cz/zprava/5508/uz-14-evropskych-statu-napravilo-definici-znasilneni-ostatni-ji-zvazuji-
nebo-brzdi.

141 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr.
11 vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1837.

142 SCERBA, Filip. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 1. vyddani. Praha: C.H.Beck, 2020, s.
1518.

143 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. biezna 2014, sp. zn. 11 Tdo 294/2014.

144 D4le srov. napi. Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 1. 8. 2018, sp. zn. 3 Tdo 885/2018. Usneseni nejvy$siho
soudu ze dne 30. 5. 2018, sp. zn. 6 Tdo 603/2018, Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 6. zati 2011,
sp. zn. 7 Tdo 1051/2011.

145 Napi. Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 16. biezna 2022, sp. zn. 8 Tdo 163/2022, bod 32.

146 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 21. srpna 2021, sp.zn. 8 Tdo 699/2021, bod 30-31.
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znasilnéni. Toto rozhodnuti je publikované a ma tedy nejvyssi silu z hlediska judikatury.
Rozhodnuti bylo dne 16. listopadu 2021 napadeno ustavni stiznosti, ustavni stiznost byla dne
2. prosince 2021 odmitnuta pro neopodstatnénost, ¢imz soud potvrdil rozhodnuti Nejvyssiho
soudu.

K slovnimu nesouhlasu napf. usneseni Nejvyssiho soudu (posuzovano jako TC
znasilnéni, osobné piipad vnimam jako hranic¢ni se sexudlnim natlakem dle § 186 TZ), ktery
shledal, 7e i bez aktivniho (fyzického) odporu obéti doslo k TC znasilnéni, kdyz obét dala
dostate¢né najevo nesouhlas verbalné.'*’ S dodatkem, Ze vzdy je tfeba posuzovat konkrétni
okolnosti ptipadu, a to, pro¢ obét nedala vazné minény odpor najevo i jinak (napf. alespon
snaha o odstréeni pachatele, uhybani boky, pasivni pozice).

Pro doplnéni problematiky pfidavam nazor statni zastupkyné: Obcas se stane, ze
obhjjce argumentuje, ze pachatel nema zadné viditelné zranéni ani Skrabance, tudiz byl styk
dobrovolny. Je v§ak nutno zohlednit psychologickou tezi, Ze strach obé&ti znasilnéni je posunut
,vySe“. Boji se vice o sviij zivot nez samotného znasilnéni. a tomu, tedy preziti, piizpasobi
obranu. Obét nebude riskovat, ze dramatickou obranou vyprovokuje pachatele nejen
k znasilnéni, ale fyzickému zranéni Ci zabiti. V kontextu tohoto soudy (s pfetrvavajicimi

vyjimkami) intenzitu obrany posuzuji.!*8
2.8.3. Dilcizavér

Na problematiku je tfeba nahlizet kriticky. Pokud je zde snaha zakotvit, ze se vyzaduje
jednoznaény souhlas se sexualnim aktem, aby neslo o TC znasiln&ni, respektive, ze i ,,ne* stad,
pak by soucCasné muselo byt stanoveno, jestli ma byt takovy souhlas pisemny ¢i verbalni.
V nejednoznaénych piipadech by se doporuovalo sepsat smlouvu o vzajemném konsensu? Ci
zda postaci nonverbalni komunikace napf. kyvnuti hlavou (a pokud ano, jak by to fungovalo
v mlze, tmé apod?). Jak to bude u hluchonémych? Jak by to bylo v pfipadé, ze je pachatel
cizinec? Zaroven zde pomijim fakt, pokud by nesouhlas byl dan pouhym , ne“, jak by se
prokazovalo, ze ono ,,ne“ bylo vazné minéno, pokud by obét’ nepopsala sebemensi jiny odpor?

Rovnéz je tfeba zminit, ze nékteré formulace a zverejnéné rozsudky spolkt a advokatu
lobujicich za zménu, jsou jakousi snahou o dramatizaci. Online ¢lanek o TC, v jeho textu se

objevuji souslovi jako ,brutdlni znasilnéni s tézkymi ndsledky*, kde pravnik ocekava tézkou

"7 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 24. srpna 2011, sp. zn. 3 Tdo 929/2011.
148 Z rozhovoru s JUDr. Lucii Zabkovou, statni zastupkyni na Krajském statnim zastupitelstvi v Hradci Kralové.
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Gjmu na zdravi ve smyslu § 122 TZ. Po pieéteni zjistite, Ze §lo o ujmu prostou.'** Cimz nesnizuji
zavrzenihodnost jednani pachatele, ovSem je to urcita manipulace s laickou vetejnosti.
Domnivam se, ze je pravni Uprava znasilnéni dle § 185 TZ je v pofadku. Zménou by
vyvstala fada nevyfeSenych pravnich otazek a problému s dokazovanim. Obcas se muze stat,
Ze trestni pravo na pachatele nedosahne tak, jak bychom so prali. Avsak kvili t€émto fidkym
pfipadiim neni nutné meénit néco, co funguje a je prubézné judikatorné (zpravidla ve prospéch

obéti) korigovano.

2.9. Primérenost trestani znasilnéni

Bez trestu, Konsent ¢i spolek proFem se souCasné negativné vyjadiuji k zakonnym
trestnim sazbam a trestim, které jsou soudy pachatelim sexualnich deliktd ¢asto ukladany pod
spodni hranici. Rovné€z upozorfiuji na alarmujici ¢islo podminéné odsouzenych za sexualni
delikty.!>° Dotazy ohledné trestani zaznély i ze strany Ministerstva spravedlnosti.!>!

Soudy jsou tak napadany, Ze ukladaji pachatelim sexualnich deliktt pfili§ mirné tresty.
Tato kritika sméfuje predevsim na krajské soudy, kde se skutecné v minulosti dalo hovofit o
naduzivani institutu mimotadného snizeni trestu odnéti svobody dle § 58 TZ. Soudy ¢asto pro
odivodnéni ulozeni TOS pod dolni hranici trestni sazby argumentovaly existenci souhrnu
mnozstvi poleh&ujicich okolnosti na strané pachatele, coz nebylo spravné. 152

Detailni argumentaci nespravného pouziti ustanoveni podal nejvyssi statni zastupce
v ptipadu znasilnéni, kdy nebyly splnény podminky § 58, nebot pro moznou aplikaci neni
urcujici bezahonnost, dobré majetkové poméry pachatele ¢i problematicka rodinna situace. Za
nizsi spoleCenskou skodlivost se neda povazovat ani fakt, ze Gtok pachatele vic¢i obéti nebyl
piili§ invazivni a donuceni dosahovalo niz§i intenzity. !>
K pfili§ mirnym trestim, respektive k vysokému procentu trestd nespojenych s odnétim

svobody se vyjadfil Krajsky soud v Hradci Kralové v odpovédi na zadost z Ministerstva

vvvvvv

[cit. 2. listopadu 2022]. Dostupné z:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/znasilneni-sexualni-nasili-souhlas-legislativa-obrana-bezbrannost-
pravo.A210318 145155 _domaci_vlc. https://www.akhrda.cz/cs/media-clanky/idnes-kdyz-zenino-ne-nestaci.
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/sexualni-zlociny-delitky-nizke-tresty -soudy-znasilneni-domaci-nasili-
podminene-tresty-justice. A201118 160548 domaci_vlc.

150 JEZKOVA, Veronika. Jen ano je ano. Tresmy cin zndsilnéni ve svétle Istanbulské timluvy. Praha: proFem,
0.p.s., 2017, s. 25-30. Dostupné z:
http://www.profem.cz/shared/clanky/550/A5-JenAnoJeAno_WEB.pdf.

151 Napt. Zadost Ministerstva spravedlnosti na Krajské statni zastupitelstvi v Hradci Kralové ohlednd mirnych
trestd z 16. kvétna 2022. Zadost naméstka pro fizeni sekce koordinace tvorby pravnich predpisii a prevence
korupce, Ministerstvo spravedinosti CR ze dne 28. &ervna 2022, & j. Spr 3049/2022 na K v Hradci Kralové.

152 7 rozhovoru s JUDr. Lucii Zabkovou, statni zastupkyni na Krajském statnim zastupitelstvi v Hradci Kralové.

153 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. kvétna 2014, sp. zn. 8 Tdo 550/2014.
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spravedlnosti. Slo o analyzu ukladani trestd za TC znasiln&ni dle § 185 odst. 3 TZ (za pouziti §
58 TZ a § 32 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze) prvoinstancnimi trestnimi senaty soudu
v Hradci Kralové a jeho pobocky v Pardubicich za obdobi 2019 az prvni pololeti roku 2022.
Ve zkoumaném obdobi z 54 pravomocné odsouzenym pachatelim (z toho 5
mladistvych) byl v celkem 20 pifipadech ulozen bud’ nepodminény trest odnéti svobody pod
dolni hranici zakonné trestni sazby (3 piipady) nebo podminéné odlozeny trest odnéti svobody
na zkuSebni dobu (17 pfipadi). Jednalo se tedy piiblizné o tfetinu pfipadi pravomocné
odsouzenych osob. Dle dozadaného soudu tyto statistické udaje vyvraceji ,,...neopodstatnéné

witky politické reprezentace a cdsti odborné verejnosti o tidajné mirném trestani pachatelii.“'>*

2.9.1. Statisticky prehled ulozenych tresti

V této podkapitole bych rada zaznamenala, jaké tresty byly ulozeny pravomocné
odsouzenym pachatelim za TC znasilnéni v poslednich letech, konkrétng v letech 2016 az
2022. Jde o informace vychazejici z oficialnich udaji osobné vyzadanych z Ministerstva

spravedlnosti.!>> Pro vétsi prehlednost jsou zakladni tidaje zpracovany do tabulky:

Pocet Nepodminény Podminény Upusténi od
odsouzenych!>® TOS TOSY’ potrestani
2016 184 85 (46 %) 70 (38 %) 2
2017 218 114 (52 %) 101 (46 %) 1
2018 203 110 (54 %) 93 (46 %) 0
2019 199 95 (48 %) 101 (51 %) 2
2020 191 107 (56 %) 80 (42 %) 0
2021 208 108 (52 %) 97 (47 %) 1
2022 192 107 (56 %) 79 (41 %) 1

Zde jen dopliujici komentar k ziskanym informacim ohledné ukladanych tresti. V roce
2016 se délky nepodminénych TOS pohybovaly od 6 az po 120 mésici. Obdobny model se
objevoval 1 po vSechny nasledujici roky, kdy bylo rozpéti nepodminénych TOS u jednotlivych

154 JUDr. Miroslav Veselsky za Krajsky soud v Hradci Kralové, odpovéd na zadost naméstka pro fizeni sekce
koordinace tvorby pravnich piedpisii a prevence korupce, Ministerstvo spravedlnosti CR ze dne 28. &ervna
2022, &j. Spr 3049/2022.

155 Detailngjsi informace k trestim pomohla doplnit aplikace ,.jakirestame.cz*, jenz také vychazi z informaci z
Ministerstva spravedInosti a statistickych soudnich trestnich listu.

156 Celkové poéty odsouzenych zahrnuiji i piipady soubé&hi s jinymi TC.

157 Vgetng podminéného TOS s dohledem.
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pachatelt az nékolikanasobné: nepodminéné TOS se béhem let pohybovaly od 4 mésict az po
235 mesicu (v jednom piipad€). Divodem znacnych rozdill u trestil jsou pochopitelné skutkové
okolnosti jednotlivych piipadl a posuzovani osoby pachatele. Nutno doplnit, Ze mimo tresty
v tabulce byl roku 2016 dvakrat ulozen trest vyho$téni a jednou penézity trest. V roce 2017 byl
ulozen jeden trest vyhos$téni a jeden trest penézity. Roku 2018 nedoslo k zadnému upusténi od
potrestani, stejné jako roku 2020, kdy ale bylo ulozeno nejvice tresti vyhosténi (3). Roku 2019
byl jako vedlejsi ulozen jednou trest obecné prospéSnych praci. Roku 2022 byl jedenkrat ulozen
penézity trest.

2.9.2. Diléizavér

Z udaju ohledné ukladanych tresti, které jsem méla k dispozici, bylo pro v§echny roky
shodné patrno, ze pomér podminénych a nepodminénych TOS u odst. 1 § 185 TZ je (primeérné)
70 % ku 30 %. Je tieba pfipomenout, ze TC znasilnéni ve své zakladni skutkové podstats je
preCinem. Je proto na misté snazit se ukladat spiSe podminéné a nizsi TOS a pro mé& osobné
tedy neni prekvapivé, ze prevazuje podminény TOS.

U TC dle § 185 odst. 2 TZ jsou pomé&ry trestd téméf vyrovnané. Za hlavni diivody téchto
,vyrovnanych® rozhodnuti u zloCinu lze povazovat aspekty jako: okolnosti jednotlivych
pfipad, mimoradné excesy odsouzenych zfadného vedeni zivota, poméry odsouzenych,
realnou moznost napravy 1 za uziti kratSiho trestu, duSevni stav odsouzenych apod. Vse
s durazem, ze kazdy pfipad je individualni as respektem k soudcovské nezavislosti pfi
rozhodovani konkrétnich trestnich véci (coz ostatn¢ konstatoval i Krajsky soud v Hradci
Kralové).!>®

Pro pachatele dle § 185 odst. 3, kdy je TC zvlast zavazny zloGinem, jsou naopak
ukladany ve vétsiné pripadi nepodminéné TOS v podilu 20 % ku 80 % a prumérna vyse TOS
nepodminéné Cini 78 mésicu. Zajimavosti mize byt, ze Ctyfikrat z celkovych sedmi upusténi
od potrestani za uplynulych Sest let doslo u skutku spachaného dle kvalifikované skutkové
podstaty dle § 185 odst. 3 TZ.1%° Coz osobné pokladam za minimalné prekvapivé.

Zaveérem si dovolim si pridat jesté komentar Nejvys§iho statniho zastupitelstvi, ktery
vysveétluje mozné zkresleni vyse ukladanych trestd: ,,Ve statistikdach jsou v poctu uloZenych
trestit odnéti svobody (podminéné i nepodminéné) zahrnuty i pripady odsouzenych mladistvych,

tj. uloZenych trestnich opatieni. V pripadeé mladistvych pachatelii vak s ohledem na § 31 odst.

158 JUDr. Miroslav Veselsky za Krajsky soud v Hradci Kralové, odpovéd na zadost naméstka pro fizeni sekce
koordinace tvorby pravnich piedpisii a prevence korupce, Ministerstvo spravedlnosti CR ze dne 28. &ervna
2022, &j. Spr 3049/2022.

159 Detaily piipadi mi nejsou znamy. Udaje vyplyvaji z aplikace ..jaktrestame.cz".
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1, 2 zdkona o soudnictvi ve vécech mlddeze, upravujici zakonné sniZeni trestnich sazeb odnéti
svobody u mladistvych a podminky uloZeni nepodminéného TOS mladistvym, bude spise
pravidlem nez vyjimkou ukldaddni jinych trestnich opatieni nez nepodminéného TOS, a to zjevné
v souladu se zaméry zdakonoddrce, vé. pripadii TC (provinéni) zndsilnéni dle § 185 odst. 3 tr.
zakoniku, aniz by doslo k aplikaci § 32 ZSVM ¢i § 58 TZ.

... Skutecnost, Ze jsou v tabulce uvedena i odsouzeni mladistvych pachatehi, téz zkresluje
uvddénou priimérnou vysi trestii (podminénych i nepodmiénych) ulozenou odsouzenym za TC

znasilnéni podle jednotlivych odstavcii v jednotlivych letech.« '%°

160 K omentai Nejvyssiho statniho zastupitelstvi zaslala JUDr. Zabkova, stitni zastupkyné na Krajském statnim
zastupitelstvi, v souvislosti s odpovédi pro Ministerstvo spravedInosti ohledn¢ mirnych tresti, ke které se
vyjadtilo prave i Nejvyssi statni zastupitelstvi.
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3. Vyzkumna c¢ast prace

3.1. Kriminalistické statistiky

Mravnostni kriminalitou v obecné roving je jednani pachatele, které je neopravnéné a jeho
typickym obsahem je zasah do sféry svobodného rozhodovani o pohlavnim styku, mravniho
a t&lesného vyvoje.!! Je ddlezité zminit, Ze spoleénym znakem TC mravnostni kriminality
(soucast obecné kriminality), je spjatost s pohlavnim pudem a sexualni potfebou.!62163

Kriminalistické statistiky vymezuji samostatné u mravnostni kriminality trestné ciny
znasilnéni, sexudlni natlak, pohlavni zneuziti, souloz mezi ptibuznymi, kuplitstvi, obchodovani
s lidmi a Sifeni pornografie. Zbylé mravnostni trestné €iny se fadi pod skupinu ,,ostatni.*

Dle oficialni statistiky Policie Ceské republiky bylo v roce 2020 zji§téno 2605 trestnych
¢inl mravnostni kriminality. Nejcastéji pachanymi mravnostnimi trestnymi Ciny byly trestny
Ciny znasilnéni s 639 ohlasenych piipadd a pohlavni zneuzivani.!®*

V roce 2021 bylo evidovano 3049 piipadii mravnostni kriminality (+17 %) s celkovou
objasnénosti 59,1 %. Podivame-li se konkrétné na TC znasilnéni, bylo vtomto roce
registrovano 773, tedy o 134 pfipadu vice oproti pfedchozimu roku (+21 %),'% z nichz 448 (58
%) bylo objasnéno.

Statistické udaje se policii zaznamenavaji zpétné, proto v dobé psani diplomové prace
nebyla doplnéna kompletni data za rok 2022. Za prvnich jedenact mésica roku vSak doslo k 835
registrovanym znasilnénim. Objasnénost v pfipadech znésilnéni klesla na 55,9 %. Dopliiujici
zajimavosti miZe byt, Ze znatnou &ast TC znasilnéni, téméf tietinu objasnénych piipadd napiié
roky, pachaji recidivisté. !¢

Muzeme spekulovat, jaky je davod naristu mravnostni sexualni kriminality, kdyz v

souhrnu poslednich deseti let ma vyvoj celkové kriminality klesajici tendenci.!®” Ministerstvo

161 CHMELIK, Jan. Mravnost. pornografie a mravnostni kriminalita. Praha: Portal, 2003, s. 15,16.

162 7 APLETAL, Josef, NOVOTNY, Oto a kol. Kriminologie. Praha: ASPI Publishing, 2004, s. 303.

163 podrobnostech k mravnostni kriminalité viz: ZAPLETAL, Josef, NOVOTNY, Oto a kol. Kriminologie.
Praha: ASPI Publishing, 2004, s. 303, 304. GRIVNA, Tomas a kol. Krimilogie, 5. vydani. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2019, s. 299.

164 policie CR. Statistické prehledy kriminality za rok 2020 [online]. Policie CR, 2021.

Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx.

165 Ministerstvo vnitra CR. Zprdva o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a veFejného poradiu na tizemi Ceské
republiky v roce 2021 [online]. Praha: Ministerstvo vnitra CR, obor bezpeénostni politiky, 2022, s. 82.
Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/statistiky-kriminality-dokumenty.aspx.

196 Policie CR. Statistické prehledy kriminality za rok 2021 [online]. Policie CR, 2022.

Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2021.aspx.

167 Ministerstvo vnitra CR. Zprdva o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a veFejného poradiu na tizemi Ceské
republiky v roce 2021 [online]. Praha: Ministerstvo vnitra CR, obor bezpeénostni politiky, 2022, s. 120.
Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/statistiky-kriminality-dokumenty.aspx.
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vnitra uvadi jako divody lepsi vyhledavaci Cinnosti policie, a také vétsi ochotu obéti piipady
oznamovat a Celit sekundarni viktimizaci diky medializaci nékterych ptipadi znamych
osobnosti a diky verejné snaze spolki a hnuti za vétsi ochranu prav obéti. 1°® Osobné bych sem
zafadila i dopady pandemie Covidu-19 a predevsim technologicky vyvoj, diky kterym bylo a je
vyuzivano v hojnéjsim poctu socialnich siti a online seznamovacich aplikaci, jez mohou byt
zneuzivany pro pachani této kriminality. Na zavér je nutno piipomenout, ze pripady

zaznamenané policii tvoii jen zlomek skute¢ného poctu piipadu sexualni kriminality.
3.2. Vlastni dotaznik

Vysledky dotazniku predstavuji odpovédi ziskané od vzorku dvaceti osob, které se
povazuji za obéti, pficemz ve vét§iné piripadt doslo k odsouzeni pachatele (dotaznik viz piiloha
¢. 1). Osoby byly osloveny stim, ze zéalezi jen na nich, zda jsou ochotny se zucCastnit
dotaznikového vyzkumu ohledné jejich pfipadu sexualniho napadeni. Rovnéz forma vyplnéni
dotazniku byla ponechana zcela na jejich rozhodnuti. Byla jim zarucena absolutni anonymita,
tomu odpovidala 1 nahradni jména a forma vyplnéni dotazniku prostifednictvim kontaktni
osoby, ¢i formou, kdy kontaktni osoba piedlozila dotazovanym osobam notebook aty si
odpovédi vyplnily samy. Pfimé rozhovory probihaly ve vét§iné pfipada prostiednictvim
telefonnich hovort, aby nedoslo k osobnimi kontaktu. , Prostifednikem® vzdy byla divéryhodna
osoba, povétsinou socialni pracovnice, pracovnik Krizového centra apod. K pfimému osobnimu
kontaktu doslo jen ve dvou piipadech. VétSina poskozenych preferovala anonymni telefonni
rozhovor z telefonu nezavislé osoby, tedy pracovnika socialnich sluzeb. !¢
Nékteré z otazek byly dotazanymi ponechany bez odpovédi. Jednak z diivodu nizsiho 1Q

)170

(pfesto, ze obsah otazek byl vysvétlovan)'’, ale predevsim z divodu psychického traumatu,

kdy bylo pro dotazované obtizné na toto téma odpovidat.
3.2.1. Vysledky dotazniku

Z celkového poCtu 20 piipadu znasilnéni se jednalo o 18 Gtokl proti Zenam a 2 Gtoky proti
muzam. Ve ¢tvrtin€ pfipada byl trestny ¢in spachan ve stadiu pokusu — dvé obéti se ubranily,

jednou byl pachatel vyrusen tieti osobou, jednou ob&t’ pachatele uprosila a ten od dokonani TC

198 Ministerstvo vnitra CR. Zprdva o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a veFejného poradiu na tizemi Ceské
republiky v roce 2021 [online]. Praha: Ministerstvo vnitra CR, obor bezpeénostni politiky, 2022, s. 82.
Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/statistiky-kriminality-dokumenty.aspx.

169K jednotlivym respondentim pro mij dotaznik jsem se dostala prostiednictvim azylovych domii: Domov Sv.
Markéty (Brno), Magdalenium Brno, Acorus (Praha), Bily kruh bezpeci, Rosa a v neposledni fad¢ i OSPOD.

170V t&chto pifpadech §lo skute¢né o osoby s objektivng nizkym IQ ¢i mentalné zaostalé osoby, na &ez jsem byla
predem upozornéna zaméstnanci azylovych center.
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upustil'”!, jednou nebyl pachatel schopen erekce, a proto ¢in nedokonal. U ostatnich obéti byl
¢in dokonan, nejcastéji jednani pachatelii naplnilo kvalifikovanou skutkovou podstatu (18x).
Vice nez polovina sexualnich utokd se udala v poslednich tfech letech. Zbytek (7) byly
spachany v rozmezi let 1999 az 2016.

Ve dvou piipadech se jednalo o TC spachany ve spolupachatelstvi. AZ na jeden piipad byli
uto¢niky vzdy muzi. Vyjimku tvofila manzelka obéti, kterd se opakované, po dobu témet dvou
let, dopoustéla TC znasilnéni vi&i vlastnimu choti.

Ob&tmi TC byli v jedenacti piipadech dospélé osoby, ve zbylych piipadech déti, z nich &tyii
byly v dobé spachani mladsi patnacti let. Az na dvé vyjimky byli pachateli utoka proti
nezletilym osoby obétem znamé ¢i rodinni pfislusnici (druh matky, stryc, partner, spoluzaci,
vedouci na tabofe, trenér).

Do zasahu sexualni integrity obéti pachatelem pouze jednou doslo ve dvanacti pripadech.
Zbylé pripad predstavovaly situace, kdy k ¢inu dochézelo opakované, pfi¢emz vSechny tyto
utoky probihaly v rodinném prostiedi. Jedinou vyjimku z domaciho prostiedi predstavoval
opakovany utok oddilového trenéra.

Na dotaz, zda je poskozenym znamo, zda pachatel sexualné napadl i jinou osobu bylo
desetkrat zodpovézeno, Ze ne, pétkrat, ze ano (tiborovy trenér m&l TC spachat va&i daldim
deseti divkam) a v péti ptipadech dotazovani odpoveéd’ neznali.

Jedna z polozenych otdzek smétfovala na nasledky utrpéné sexualnim utokem. Pomineme-
li fyzicka zranéni, kdy téméf vSichni respondenti (vyjimkou byly ¢tyfi divky, které nemély
zadné fyzické poranéna) méli pfinejmensim modiiny, pohmozdéniny, neschopnost erekce (1),
poranéni pohlavnich organti (10), analniho otvoru (4), vSechny obéti utrpély Gjmu psychickou,
nejCastéji se projevujici nespavosti, nocnimi murami, pocitem bezmoci a ménécennosti vici
okoli. Vice nez polovina obéti (14) uvedla problém s diverou a navazovani vztahi, obzvlasté
téch sexualnich. Dv€ z obéti se dlouhodobé sebeposkozovaly. U Sesti z dotazovanych byla
lékarem konstatovana posttraumaticka stresova porucha.

Podivame-li se na zptsoby pfinuceni k sexualnimu styku, v drtivém mnozstvi ptipadi (15)
bylo pachatelem pouzito nasili a fyzicka prevaha za doprovodu pohrizek nasili nebo jiné tézké
ujmy. Ve dvou ptipadech pachatel vyuzil opilosti obéti, v jednom ptipadu by pfi nevoli byla
ukoncena sportovni kariéra divky, jedna dotdzana napsala, ze pokud by se nepodvolila, partner

matky by je opustil a ony by nemé&ly z ¢eho zit. Znasiliiovany manzel do dotazniku odpovédél,

171 Formalné by se tedy tento ¢in mél byt vydiranim.
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ze manzelka vyzadovala souloz bez fyzického nasili, ale v pfipad€, ze by odmitl, zptsobila by
si zranéni a oznamila by na policii, ze nasilnikem je on.

Vétsina obéti se nesnazila fyzicky aktivné branit, at' uz z divodu objektivni fyzické
prevahy nasilnika (5), €i strachu z moznych vaznéjsich nasledka v disledku reakce pachatele
(6). Sviij nesouhlas davaly najevo slovné, absolutni pasivitou, uhybanim, kiikem. U détskych
obéti jsem se opakované setkala s odpovédi, ze se baly, jaké by mél jednoznacny odpor dopad
na vztahy v rodiné ¢i sportovni kariéru. Nejmladsi obét (9 let) si nebyla védoma, Ze jeji stryc
pacha néco protipravniho, s ¢im by neméla souhlasit. Zbyvajici dotazani (4) se pokousely
vyrazngji aktivné branit, ale pouze ve dvou ptipadech uspesné.

Jedna z polozenych otazek cilila na oznameni TC policii. Zda obéti TC chtély oznamit.
Piesné polovina dotazanych zodpovédéla, ze védéla, Ze spachani TC oznamit chtdji, Sest z nich
neprodlené. Ve Ctyfech piipadech kontaktoval policii nékdo jiny (tfeti osoba, ktera vyrusila
pachatele, piibuzni). Zbyvajici (6) utok vibec oznamit nechtéli, ze strachu, ze by jim nikdo
neveril a z pocitu, ze k sexualnimu deliktu dali sami podnét, ale na naléhani okoli se podvolili
a po del§im casovém horizontu (v fadu mésicu, ale i let) spachani oznamili.

Podivame-li se na tresty ulozené pachateliim, v sedmi piipadech byl uloZzen podminény
TOS, ve ctytech pripadech nepodminény TOS (délku obéti neuvedly). Nepodminéné TOS byly
soudy ulozeny u TC spachaného proti ditéti mlad$imu patnacti let (3) a u pachatele, ktery se
spachal TC viigi vicero osobam a opakovang. V jednom piipadu je véc stale v procesu Setieni
a rozsudek nebyl vynesen. Spolupachatelé, ktefi byli ve véku do patnacti let a dopustili se TC
znasilnéni na svém starSim spoluzakovi byli umisténi do vychovného zatizeni. Nebyl to jejich
prvni prohfesek proti zakonu. Jedna dotazovana nevi, jaky trest by ulozen, dva pachatelé nebyli
dopadent, jednou doslo k odlozeni véci (zména vypovedi, jednou k promlceni a celkem dvakrat
byl vynesen zprostujici rozsudek.

Zavéreéné otazky sméfovaly na postupy policie a OCTR, piistup k ob&tem v&etné prav obéti
zvlast zranitelnych.!”? Sestnactkrat z celkového poétu bylo zaznamenano, ze obétem byla
nabidnuta moznost vyslech nahrat, aby nemuseli popisovat skutek opakované. Pétkrat se
objevila odpoveéd ohledné prava na ochranu pfi vyslechu, kdy si zeny zvolili, ze chtéi byt
vyslychany pouze zenami. Jedenact obé&ti nasledné vyuzilo moznosti bezplatné odborné
pomoci. VSichni respondenti uvedli, ze uplatnili pravo na zabranéni kontaktu s pachatelem.

Ctyfi osoby vyuzily prava na zastupovani zmocnéncem.

172 Do kontextu je ticba uvést, Ze ¢tyfi z pitpadii se udaly pfed rokem 2013, kdy nabyl i¢innosti zékon &.
45/2013 Sb., zakon o obétech trestnych ¢inu. Detailné k pravni aprave viz kapitola 1.2. této prace.
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Pouze &ty obéti se setkaly s neochotou OCTR. Muz znasiliiovany manzelkou uvedl, Ze mu
policie nevéfila a stavila jeho do role nasilnika, dokonce se pry policisté piijeho vyslechu smali.
Dalsi divka popsala, ze ji ani kamaradce nevéfili, Ze byly nuceny k obnazovani pachatelem, ze
se pred trenérem svlékaly a vykonavaly sexualni styk zcela dobrovolné. Jedna zena napsala, ze
neustale dochazelo k priatahtim a cely proces od samotného oznameni trval neptfimétené dlouho.
Divka, vi¢i které byl spachan TC znasilnéni ve stadiu pokusu uvedla, Ze jeji verzi policie
nevéfila s argumentem, Ze byla opila a ona sama udajné obtézovala muze na spolecenské akci.

V dusledku toho zena u tretiho vyslechu fekla, Ze se nic nestalo a nebyla sexualn€ napadena.
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4. Sexualni delikty ve francouzské pravni upravé

Francouzsky trestni zakonik, CP, je rozdélen do sedmi knih: I. Obecnd ustanoveni, 11.
Zlociny a preciny proti osobam, I1l. Majetkové zlociny a preciny, IV. Zlociny a preciny proti
statu, miru, ndrodu alV. bis Valecné zlociny, V. Dalsi zlociny a preciny, VI. Prestupky
a v posledni VII. knize tzv. Zamorskd ustanoveni, ktera se vztahuji na zdmoiské departmany
a Novou Kaledonii. Sexualni delikty nalezneme v knize II. Zlociny a preciny proti osobdm,
v &asti 1. Zasahy do osobnostni sféry, v kapitole IL Utoky na fyzickou &i psychickou integritu
osoby, v sekci (oddile) 3 Zndsilnéni, incestni sexualni nasili a jiné sexudlni utoky, konkrétné
pak v ¢lanku 222-22 an.

Pojem sexualnich trestnych ¢int zahrnuje vSechny trestné Ciny, které zasahuji do
sexualni svobody tim, Ze nuti k chovani sexualni povahy nebo k nému podnécuji, jakoz i trestné
Ciny sexudlni obtéZovani véetné obtézujicich zprav — zpravy se sexualnim podtextem.!”

V uvodnich ustanovenich oddilu 3 jsou vymezeny kli¢ové pojmy uzivané u jednotlivych
skutkovych podstat sexualnich deliktd. Stézejnim pojmem je sexudlni utok, jimz je dle CP
jakékoliv sexualni nasili, kdy pachatel druhou osobu nuti k jednani sexualniho charakteru proti
jeji svobodné vili. Donuceni muze byt fyzické i moralni: slovni, vyvinutim natlaku, zneuzitim
prekvapeni, omylu ¢i nevédomosti, které v pripadech, kdy je obéti nezletila osoba, mize byt
zpusobené vékovym rozdilem mezi obéti a pachatelem, kdy se nezletily , podvolil* faktické
autorité zpusobené pravé vékovym rozdilem. V piipadech, kdy jde o Cin spachan na nezletilé
osobg, ale starsi patnacti let, moralni natlak byva charakterizovan zneuzitim zranitelnosti obéti,
kterd v tomto véku nema potiebnou rozliSovaci schopnost pro pachatelovo jednani a jeho
moznou protipravnost. Pod sexualni utoky spadaji i1 situace, kdy je osoba nucena, aby urcitou
sexualni praktiku provedla sama na sob€, vici pachateli ¢i situace, kdy osoba neni vystavena
sexualnimu utoku pfimo ze strany pachatele, ale pachatel k zasahu do sexualni integrity osoby
,,pouzije* osobu tieti. '

Skutkova podstata znasilnéni a jinych sexualnich atoku je naplnéna, pokud k ¢inu doslo
za okolnosti stanovenych v tomto oddile, bez ohledu na povahu vztahu mezi agresorem a jeho
obéti, vCetné piipadi, kdy doslo k agresi v manzelském svazku. Pokus o spachani jakéhokoliv

trestného Cinu je trestny dle trestni sazby stanovené pro dokonany trestny &in.!’> Dale

173 DARSONVILLE, Audrey. Le surinvestissement législatif en matiére d'infractions sexuelles.
Archives de politique criminelle, 2012, ¢. 34, s. 31-43.

174 Clanek 222-22 CP — Code pénale [online]. legifrance.gouv.fr, konsolidovana verze k 1. 1. 2023.
Dostupné z: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte 1c/LEGITEXT000006070719/2023-01-01/.

175 Tamtéz.
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nalezneme v oddile vymezeno, kdy jsou znasilnéni a ostatni sexualni utoky kvalifikovany jako
incestni. Pro ucely mé prace vSak incestni trestné ¢iny nejsou podstatné, a proto se jejich
detailngjSim rozborem zabyvat nebudu.

Odlisnost oproti TZ spociva v tom, ze francouzska pravni uprava rozliSuje trestny ¢in
znasilnéni (le viol), ktery nalezneme upraveny v paragrafu 1, v €lancich 222-23 az 222-26-2
spoleCné s incestnim znasilnénim a v paragrafu 2 vymezuje veSkeré ostatni sexualni agrese —
utoky (des autres agressions sexuelles), aniz by byly konkrétné pojmenovavané. Jde tedy o
rozdeleni na jakési dvé profilujici skupiny. Pro obé skupiny je dle ustalené judikatury nutna
naprosta absence souhlasu obéti a zaroven je nutné prokazat imysl pachatele, ktery musi chtit
spachat sexualni ¢in a byt si védom toho, Ze ob&t’ nedala se stykem souhlas.!’®

Zbyvajici Paragrafy 3 az 5 aoddil 3b této kapitoly postupné vymezuji: spolecna
ustanoveni pro incestni trestné ¢iny, sexualni exhibicionismus a sexualni harassment, trestni
odpovédnost pravnickych osob a slovni sexuélni obtézovani. Paragrafy, jez jsou pro mou praci
stézejni budou rozebrany v samostatnych podkapitolach.

Zajimavosti muze byt, ze trestny Cin kuplifstvi a trestné ¢iny ohrozovani mladistvych,
které zahrnuji zejména Ciny sexualnich navrha ucinénych dospélou osobou viici osobé mladsi
patnacti let prostfednictvim prostfedka elektronické komunikace a détskou pornografii, jsou

upraveny v CP mimo kapitolu II., tedy mimo sexualni delikty.!”’

4.1. Znasilnéni

Zakladni skutkova podstata znasilnéni je v clanku 222-23 CP popsana jako sexualni
penetrace jakéhokoliv ptivodu (napf. ud pachatele, digitalni penetrace) nebo jakykoliv oralné —
genitalni akt provadény pachatelem i pfinucenim k provedeni aktu ,,na pachateli“ za pouziti
nasili, pohrazky nasili, natlakem, zneuzitim omylu ¢i prekvapeni. Prekvapeni Ize

charakterizovat jako stav bezvédomi nebo pfipad vysokého hladiny alkoholu v krvi obé&ti.!”®

176 PINET, Julien. Victimes d ‘infractions sexuelles, ce que dit la loi [online]. Village-justice.com, 3.¢ervna 2020
[cit. 10 fijna 2022].
Dostupné z: https://www.village-justice.com/articles/victimes-infractions-sexuelles-que-dit-10i.35567 . html
177 Clanek 225-5, 227-12 CP — Code pénale [online]. legifrance.gouv.fr, konsolidovana verze k 1. 1. 2023.
Dostupné z: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte 1c/LEGITEXT000006070719/2023-01-01/.
178 PINET, Julien. Victimes d'infractions sexuelles, ce que dit la loi [online]. Village-justice.com, 3.¢ervna 2020
[cit. 10 fijna 2022].
Dostupné z: https://www.village-justice.com/articles/victimes-infractions-sexuelles-que-dit-10i.35567 . html
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4.1.1. Vékové hranice

Na uvod je tieba vymezit, ze osobou nezletilou se ve francouzském pravu mini osoba
mladsi osmnacti let. 7% Mladistvym se, obdobné jako v Ceské republice, mini nezletily mezi
patnactym a osmnactym rokem veku.

Zakon €. 2021-478 o ochrané nezletilych pted sexualnimi trestnymi €iny a incestem ze
dne 21. dubna 2021 zavedl do CP tpravu ¢ty novych trestnych ¢ind, chranici déti pred sexualni
agresi a vymezujici jasnéji hranice nedobrovolného sexudlni styku. Nové byl pridan clanek
222-23-1, jehoz ustanoveni predstavuje kvalifikovanou skutkovou podstatu zohledriujici
vékovy rozdil mezi pachatelem a nezletilou osobou.

V nové pfidaném clanku je skutkova podstata znasilnéni definovana jako jakykoliv
sexualni styk, at’ penetralni ¢i oralni, ktery je spachan osobou plnoletou na nezletilé patnactileté
osobé. Druha véta ¢lanku vymezuje pripady, kdy nezletila osoba mladsi patnacti let vykona
sama sexualni penetraci jakéhokoliv druhu ¢i oralné-genitalni akt vii€i/na pachateli. Nezbytnou
podminkou, aby mohl byt ¢in kvalifikovan jako znasilnéni, je vékovy rozdil mezi pachatelem
a nezletilou osobou, jez ¢ini nejméné pét let. 130 131

Zaclenéné ustanoveni tedy cili na situace, kdy k sexualnimu aktu dojde naprosto
dobrovolng, bez jakéhokoliv pfimého donuceni ze strany pachatele, jak je tomu v zakladni
skutkové podstaté. Nehledé na to, jestli pachatel vykona sexualni akt na nezletilém nebo
nezletily na pachateli. Nezletila osoba tak Cini ze svého rozhodnuti, pfesto mize byt jednani
posuzovano jako trestny ¢in znasilnéni. Soudci nové jiz nemusi prokazovat nasili, natlak,
hrozbu nebo omyl, aby potrestali znasilnéni nebo sexualni utok viéi ditéti.!®2

Dulezita je veékova hranice patnacti let, ktera byla do francouzského predpisu
k trestnému Cinu znasilnéni, pfidana az s touto novelou. Pfed rokem 2021 nebyla ve Francii
stanovena minimalni vékova hranice pro legalni sexualni styk mezi nezletilym a osobou

dospélou. Postacovalo, aby byl styk ze strany nezletilého dobrovolny, i kdyby se jednalo o dité

mlad§i patnacti let — vtéchto pripadech, které se pfed soud dostavaly ziidka, byl ¢in

179 Clanek 122-8 CP — Code pénale [online]. legifrance.gouv.fr, konsolidovana verze k 1. 1. 2023.
Dostupné z: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte 1c/LEGITEXT000006070719/2023-01-01/.

180 Clanek 222-23-1 CP — Code pénale [online]. legifrance.gouv.fr, konsolidovana verze k 1. 1. 2023.
Dostupné z: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte 1c/LEGITEXT000006070719/2023-01-01/.

181 Ve francouzském pravu se pojmem "nezletily patndctilety" rozumi mladistvy mladsi patnacti let.

182 VIE PUBLIQUE. Loi du 21 avril 2021 visant a protéger les mineurs des crimes et délits sexuels et de l'inceste
[online]. Vie-publique.fr, 22. dubna 2021 [cit. 14. fijna 2022]. Dostupné z:
https://www.vie-publique.f1/10i/278212-10i-2 1 -avril-202 1 -violences-sexuelles-sur-mineurs-et-inceste.
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kvalifikovan nanejvySe jako sexudlni obtézovani nezletilého s vyrazné niz§imi trestnimi
sazbami oproti znasilnéni.

Jak jiz bylo zminéno vySe, v piipadech, kdy je obéti nezletila osoba, to muze byt praveé
veékovy rozdil mezi obéti a pachatelem, kvili kterému se nezletily podda faktické autorité
pachatele, aniz by kladl odpor ¢i byl ke styku pfimo jakkoliv nucen. Jako modelovou situaci si
lze predstavit pachatelem vyfCeny ndvrh na pohlavni styk ajeho neodmitnuti nezletilym
mlad§im patnacti let; ¢i nekladeni odporu nezletilym poté, co se s pachatelem nejprve libal
a nasledné doslo k dotykiim na intimnich partiich a penetraci. Vyloucena by dle mého nazoru
neméla byt ani situace, kdy sexualni integraci s pachatelem vyzaduje sama osoba mladsi
patnacti let. Jasnym cilem zakonodarce je timto ustanovenim chranit nedotknutelnost ditéte,
které v niz§im veku jesté nema potfebnou rozpoznavaci schopnost pro udéleni souhlasu k aktu.
Casto si nedokaze predstavit, co bude nasledovat. Nevi, co se pohlavnim stykem & obdobnymi
praktikami mysli, pro¢ tak pachatel kond, a kdyby byl byval védél, navrh by odmitnul. Méla by
to byt dospéla osoba, ktera vyhodnoti nevhodnost a nejasnost dobrovolného souhlasu u
sexudlniho aktu s nezletilym. Pokud tak neucini, je posuzovana jako pachatel trestného
¢inu znasilnéni.

Nesmime opomenout dovétek s nutnosti vékového rozdilu minimalné péti let mezi
pachatelem a nezletilym. Pro¢ byl zdkonodarcem zarazen? Jedna se o dolozku nazyvanou
,Romeo a Julie“, ktera ma chranit zachovani vztahi mezi osobami majici si vékové blizko.
Diky ni nemuze byt trestné stihana osoba, ktera dosahla plnoletosti, ale mezi ni a mladsim
patnacti let neni dostatecny v&kovy odstup.!®® Nelze tedy hovofit o podstatnych rozdilech
v jejich rozpoznavacich schopnostech. Jednoduse feCeno pujde pouze o situace, kdy ma
nezletila osoba ¢trnact let a druha osoba dosahla Cerstvé plnoletosti. Pokud byl vsak akt ze
strany nezletilého spachan kvili pfislibu odmény, za vykonani ur€ité protisluzby pachatelem ¢i

poskytnuti vécného plnéni, podminka vékového rozdilu se neuplatni.'3*

4.1.2. Okolnosti podminujici vyssi trestni sazbu

Nejcasteji ukladanym trestem za spachani znasilnéni je penézita pokuta v kombinaci

s trestem odnéti svobody. V zakladni skutkové podstaté se trestny Cin trestd az patnacti lety

183 VIE PUBLIQUE. Loi du 21 avril 2021 visant a protéger les mineurs des crimes et délits sexuels et de l'inceste
[online]. Vie-publique.fr, 22. dubna 2021 [cit. 14. fijna 2022]. Dostupné z:
https://www.vie-publique.fi/l0i/2782 12-1oi-2 1 -avril-202 1 -violences-sexuelles-sur-mineurs-et-inceste.

184 Clanek 222-23-1 CP — Code pénale [online]. legifrance.gouv.fr, konsolidovana verze k 1. 1. 2023.

Dostupné z: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte 1c/LEGITEXT000006070719/2023-01-01/.
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odnéti svobody, v pfipadé nezletilého az dvaceti lety. Dvacetilety trest odnéti svobody dale
hrozi, pokud: %3

- ma Cin za nasledek trvalé zmrzaceni nebo postizeni,

- je spachan vuci osob€ zvlast’ zranitelné, pficemz zranitelnost osoby byla pachateli
ziejma z divodu véku (déti do osmnacti let, ale i starsi sedmdesati let), nemoci,
télesné nebo dusevni slabosti ¢i téhotenstvi; pokud je spachan proti osobé, jejiz
zranitelnost nebo zavislost vyplyva z jeji nejisté ekonomické Ci socialni situace;

- je spachano vuci svému potomku, nebo na osob€, nad kterou mél pachatel zakonnou
odpovédnost;
- se ¢inu dopusti nadfizeny nebo jina osoba, ktera ma nad obéti pravni nebo faktickou

moc; pokud se ho dopusti osoba, ktera zneuziva pravomoc vyplyvajici z jeji funkce;
- je spachano vice osobami ¢i pokud je spachano s pouzitim zbran€ nebo pod pohrizkou
pouziti zbrang;
- byla obét’ v kontaktu s pachatelem, pied spacham ¢inu, prostfednictvim socialni sité;
- pachatel spachal jedno nebo vice znasilnéni 1 na jinych obé&tech;
- bylo znasilnéni spachano manzelem nebo partnerem obéti nebo partnerem, jehoz
s obéti vazala smlouva o obcanské solidarite;
- byla obéti osoba zjevné opila nebo pod vlivem drog;
- obé&t se vénovala prostituct, a to i pfilezitostn€ a ¢in byl spachan pfi jejim vykonu
¢innosti;
- svédkem cinu byla nezletila osoba;
- obéti byla podana bez jejiho védomi latka ovliviiujici jeji rozpoznavaci a ovladaci

schopnosti.

Znasilnéni se tresta tficeti lety odnéti svobody, pokud ma za nasledek smrt obéti.
Dozivoti trest 1ze ulozit v situaci, kdy ¢inu predchazelo nebo ¢in doprovazelo muceni ¢i
barbarstvi. Zakon €. 2022-52 z dubna loiského roku ptidal do CP ¢lanek 222-26-2, ktery
mysli na situace, kdy osoba dobrovolné pozije psychotropni latky presto, zZe si je védoma,
ze nadmeérna konzumace u ni maze vést k psychické ¢i neuropsychické poruse, ktera ma za

nasledek ohrozovani jinych osob. Pokud se vtomto stavu dopusti znasilnéni, bude

185 Clanek 222-24 CP — Code pénale [online]. legifrance.gouv.fr, konsolidovana verze k 1. 1. 2023.
Dostupné z: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte 1c/LEGITEXT000006070719/2023-01-01/.
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potrestana deseti lety odnéti svobody a pokutou 150 000 eur, byl-li ¢in doprovazen

mucenim; sedmi lety a pokutou 100 000 eur v ostatnich pfipadech.!®

4.2. Jiné sexualni utoky

Jiné typy sexualnich utokl, vymezenych v paragrafu 2, v ¢lanku 222-27 CP a dale, se od
znasilnéni 1i§i absenci penetrace. Pojem , sexudini utok™ je v CP pouzivéan pro jakykoli €in
sexualni povahy spachany nasiln€, natlakem, hrozbou nebo prekvapenim, aniz by doslo k
sexualnimu vniknuti. Lze si pfedstavit piipady laskani, dotekti sexualni povahy ¢i osahavani
intimnich mist. Obét’, ktera byla v dobé spachani trestného ¢inu plnoleta, méa na podani zaloby
k soudu Ihitu Sesti let od spachani ¢inu, zatimco v ptipadé znasilnéni nebo pokusu o znasilnéni
je tato lhita nyni dvacet let. Pro obét, ktera byla v dobé spachani trestného Cinu nezletila, plati
delsi lhaty. Hranici mezi znasilnénim ajinym sexualnim utokem tedy tvofi prinik do
pohlavniho organu obéti. Cin bude kvalifikovan jako sexualni Gtok, pokud nedoslo k penetraci
jakékoliv povahy.

Podstatné je fici, ze sexudlni Utoky nejsou trestnymi ¢iny (des crimes), ale jako méné
zavazné jsou klasifikovany jako ptestupky (des délits). Tomu odpovida i podstatné nizsi sazba
trestu odnéti svobody anizsi vySe pokut. V zakladni skutkové podstaté, velmi strucné
vymezené jako: ,sexudlni utoky jiné nez znasilnéni,” jsou trestany péti lety odnéti svobody
a pokutou 75 000 eur. Krome téchto Castek bude poskozenému piiznana nahrada riznych skod.
Moznost ulozeni sedmiletého az desetiletého trestu a vy§si pokuty pfipada v ivahu za stejnych
situacich, jako u kvalifikovanych skutkovych podstat znasilnéni. Rovnéz se zohlednuje, pokud
je ¢in spachan na nezletilé osobg, a i u sexualnich utokt byl v lofiském roku ptidan ¢lanek fesici
veékové hranice obéti a pachatele. Princip je stejny jako u trestného ¢inu znasilnéni. Maximalni
trest odnéti svobody u utoku proti nezletilému ¢ini deset let.'®’

Jaké &iny jsou tedy povazovany za znasilnéni ajaké za jiné sexualni Gtoky? Ciny
kvalifikované jako znasilnéni jsou upraveny v trestnépravnich predpisech, které se fidi zdsadou
legality. Znasilnénim je tedy felace, souloz, sodomie, vaginalni nebo analni vpravovani
predméti muzem nebo zenou do pohlavniho organu muze nebo Zeny. Je tfeba poznamenat, ze
znasilnéni se tyka dospélych, déti, chlapct i divek. Pokud jde o sexualni atok, ten je spachan,

pokud dojde ke kontaktu mezi obéti autoénikem za uclelem sexualniho obtézovani,

186 Clanek 222-26-2 CP — Code pénale [online]. legifrance.gouv.fr, konsolidovana verze k 1. 1. 2023.
Dostupné z: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte 1c/LEGITEXT000006070719/2023-01-01/.

187 Clanek 222-27 CP — Code pénale [online]. legifrance.gouv.fr, konsolidovana verze k 1. 1. 2023.
Dostupné z: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte 1c/LEGITEXT000006070719/2023-01-01/.
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pachatelovym cilem neni pranik do intimnich partii obéti. V obou pripadech k fyzickému

kontaktu navic muselo dojit bez souhlasu obéti.!8®

4.3. Historie trestani sexualniho nasili ve Francii

Znasilnéni bylo do trestniho zakoniku zatazeno v 18. stoleti, ale definovano a skute¢né
trestano bylo az koncem 70. let 20. stoleti. Zakaz sexualniho nésili zavedl do francouzského
pravniho fadu trestni zakonik roku 1791. Znésilnéni nebylo blize definovano a o jinych
sexualné motivovanych trestnych Cinech zakon nehovofil. Znésilnéni se trestalo deseti lety
vézeni v zelezech; dvanacti lety, pokud Slo o obét’ mladsi 14 let nebo pokud pachateli pomahali
spolupachatelé.!%? AZ Napoleontv trestni zakonik z roku 1810 vymezoval zasah do sexualni
integrity blize. Sexualni delikty byly zafazeny pod kapitolu "7restné ciny proti mravnosti".
Konkrétné ¢lanek 331 pak stanovil: ,,Kdo se dopusti trestného cinu zndsilnéni nebo jiného
nemravného utoku, nebo se o néj pokusi za pouziti ndsili, a to proti osobam obou pohlavi, bude
potrestan odnétim svobody.”“ Vyraz "jiny nesluSny/nemravny utok" se vztahoval na pfipady,
které nyni dle CP spadaji pod Ostatni sexudini agrese. Tyto utoky, které jsou dnes prestupkem,
byvaly trestnym ¢inem.!® Nasledovaly €lanky zpfistiujici tresty v pfipadé spachani trestného
¢inu znasilnéni na nezletilém mlad§im patnacti let: v tomto pfipadé mohl byt ulozen trest
nucenych praci na urcitou dobu. Déle bylo definovano, ze patii-li pachatelé k osobdm, které
maji moc nad osobou, viici niz se dopustili trestného cinu, jsou-lIi jejimi uciteli nebo ndjemnymi
zaméstnanci, nebo jsou-li verejnymi ciniteli nebo duchovnimi, nebo jestlize pachateli, at je jim
kdokoli, nebo jestlize pachateli, at je jim kdokoli, pomdhala pri jeho trestném cinu jedna nebo
vice osob, mohl byt uloZen tresmy cin dozivoti.””!

Samotné znasilnéni nebylo definovano. Vyklad byl ponechan na soudcich. Dlouhou
dobu judikatura povazovala za znasilnéni pouze nasilné vniknuti pohlavniho organu muze do
pohlavniho ustroji Zeny. V této dobé bylo znasilnéni mozné pouze mimo manzelstvi (manzelska
povinnost); muzi nemohli byt znasilnéni; analni, oralni a digitalni penetrace byly fazeny pod

Jjiny nemordlni utok.

188 FAGOT, Maurice. Définitions [online]. Victimdeviol.fr, 2015 [cit. 16.10. 2022]. Dostupné z:
https://www.victimedeviol fr/definitions.html.

189 LITARS, Séverine. Comment le viole est devenu un crime. L Hisroire [online], 2020, svazek 470
[cit. 22. fijna 2022]. Dostupné z: https://www.lhistoire.fr/comment-le-viol-est-devenu-un-crime.
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Kli¢ovy byl rozsudek Dubas zroku 1857, kterym judikatura do skutkové podstaty
znasilnéni zavedla prvky omylu (pfekvapeni) a natlaku. Soud shledal vinnym ze znasilnéni
pachatele, ktery se vloupal do loznice zeny, ktera si myslela, Ze je to jeji manzel. Po sexualnim
styku si uvédomila, ze byla v omylu. Kasa¢ni oud rovnéz zaujal zasadni stanovisko: "7restny
¢in znasilnéni spocivda ve zmeuZziti osoby proti jeji vili, ato bud tehdy, pokud nedostatek
souhlasu vyplyva z fyzického nebo mordlniho nasili, které je viici ni pouZito, nebo pokud vyplyvda
z jakéhokoli jiného donucovaciho nebo prekvapivého prostredku, aby bylo mimo viili obéti
dosazeno pachatelova cile “1*?

AZ roku 1980 byl poprvé definovan trestny ¢in znasilnéni zakonem. Zakon prejal prvky
zohlediované judikaturou, a trestny ¢in byl definovan jako jakykoli akt sexualniho vniknuti,
jakékoli povahy, spachany nasilim, donucenim nebo zneuzitim omylu. Soucasné se sexualni
utoky (nemravné utoky) preklasifikovaly na piestupky, za které hrozil trest odnéti svobody
v maximalni délce péti let. Znasilnéni se tehdy trestalo nejvyse dvaceti lety odnéti svobody,
zatimco dfive bylo mozné ulozit i trest dozivotni.'??

S novelizaci trestniho zakoniku, ktera vstoupila v platnost v roce 1994, byly k
prostfedkiim, které agresor pouziva ke znasilnéni, pridany vyhrazky, trestni sazba v zakoniku
byla zcela pfepracovana a trestny €in znasilnéni byl nyni trestan patnacti az dvaceti lety odnéti
svobody. Znésilnéni v manzelstvi bylo touto novelizaci legalné pfipusténo. V roce 2006 do
zakoniku pfibyl dovétek, stanovujici, ze v manzelském svazku plati domnénka souhlasu
manzelt, pokud se neprokaze opak. Tato modifikace byla ze zakona odstranéna roku 2010 na
popud Evropské asociace proti nasili na zenach v praci.'**

Aktualni znéni skutkovych podstat sexualnich deliktd je bez vétsich zmén!®> v CP od
roku 2018, kdy probéhla tzv. Schiappova reforma, ktera zvysSila tresty odnéti svobody,
zdlraznila moznost trestného Cinu znasilnéni 1 v manzelském svazku a rozsifila

definici znasilnéni.
4.4. Statistiky sexualnich agresi ve Francii

Réda bych zminila zavéry nékterych studii a zdznamy o TC znasilnéni vedené

francouzskou policii a vladou. Je tfeba mit na paméti, ze francouzska populace je Sestinasobné

192 PRENDRE LE DROIT. Histoire de la pénalosation des violences sexuelles en France [online].
Prendreledroit.org [cit. 22. fijna 2022]. Dostupné z: http://prendreledroit.org/histoire/.
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195 Mimo vy$e zmitiované novelizace tykajici se vékové hranice.
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vEtsi a typologie pachatell, Cetnost i samotné posuzovani trestné €innosti se napiic¢ staty znacné
lisi. Nelze proto napiimo komparovat francouzské a Ceské vysledky a oficialni Cisla statistik.
Nedovoluji si predlozit detailni odbornou analyzu, ta by presahovala ramec mé prace. Pijde o
prufezovy pohled na nékteré znejdilezitéjSich francouzskych vyzkuma, predev§im pro
zajimavost a jakési piiblizeni k realné problematice pachani TC ve Francii.

V roce 2015 provedl Francouzsky institut pro demografické studie (INED) rozsahly
pruzkum sexualniho nasili a genderovych vztahti (Violence et rapports de genre, VIRAGE) na
velkém vzorku, cca 30 000, respondentt francouzské populace.!® Vyzkum neni zcela aktualni,
nicméné prinesl vysledky, které je tfeba zminit, a které jsou témet nemeénné ve francouzské
spole¢nosti dodnes.

Jednim ze zkoumanych faktort bylo prostedi, kde k ¢inu doslo a vék obéti v dobé
znasilnéni nebo jeho pokusu. Zavérem bylo, ze znasilnéni spachané v domacim prostiedi
nejcastéji mifi proti détem mladsSim patnacti let. V pripadé divek jde o 82%, v piipad€ chlapcu
a 87% z celkového poctu znasilnéni v tomto prostiedi. Nejmensi Cislo, témér zanedbatelné,
tvotily pripady, kdy obéti byla osoba starsi osmnacti let. Naopak obéti ¢inu, ke kterému doslo
na verejnosti, byvaji starsi. U zen: 40% starsi osmnacti let, 30% mladistvé, 30% déti mladsi
patnacti let. U muza predstavovaly dospélé obéti témer polovinu piipadu. Celkova Cisla pak
ukazuji, Ze vétSina pripadu sexualni agrese se déje praveé v rodinném kruhu a uzkém socialnim
kruhu. Intimni vztah (trvajici alesponl Ctyfi mésice) s partnerem, jsou druhym zivotnim
prostorem, v némz se osoby nejcastéji stavaji obét'mi znasilnéni a pokust o znasilnéni. Sexualni
nasili, ovSem jiné nez znasilnéni, jsou pak nejCastéjSimi trestnymi Ciny ve Skolach nebo
na pracovisti.!’

Konec¢né verejny prostor je heterogennéjsi. Sdruzuje Sirokou §kalu situaci mezi prateli 1
cizimi lidmi: pfi jednéni s profesionaly (naptiklad navstéva lékare, kontakt s policii), pti pohybu
ve vefejném prostoru (vCetné verejné dopravy) a ve vztazich se sousedy apod. Sexualni utoky
ve vefejném prostredi tvoii jen asi 8% z celkového poctu vSech znasilnéni ve Francii. Bez
ohledu na zivotni prostor je sexualni nasili, které Zeny ohlasi, prakticky vzdy spachano jednim
nebo vice muzi (94 az 98 %).1%8 Podle pruzkumu Cadre de vie et sécurité, provadéjici vyzkum

pouze s dospélymi osobami, se kazdoro¢né v letech 2011-2018 stalo obéti sexualniho nasili

19 HAMEL, Christelle, DEBAUCHE, Alice a kol. Rape and sexual assault in France: Initial findings of the
VIRAGE survey. Population & Societies [online], 2016, svazek 538, €. 10, s. 1-4 [cit. 23. fijna 2022].
Dostupné z: https://www.ined.fr/fichier/s rubrique/25953/538.population.societies.2016.november.en.pdf.

197 Tamtéz.
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200 000 osob ve veéku 18 az 75 let, z toho 146 000 osob bylo obéti sexudlniho nasili ze strany
osoby, ktera s nimi neZije, tj. mimo jejich domacnost.!®® Tato studie tedy potvrdila jiz vySe
uvedené, ze viuci dospélym osobam je sexualni agrese pachana ¢astéji mimo domaci prostiedi.

Podivame-li se na aktualngjsi statistiky, z dat shromazd’ovanych Narodni studii za rok
2020 a 2021, provedenou Ministerstvem vnitra, se pocet obéti ve véku od 18 do 75 let, které se
beéhem roku stanou obéti znasilnéni nebo jeho pokusu, odhaduje v priméru minimalné na 94
000 Zen a 10 000 muzt. Nahlaseno vSak neni ani 20 000 znasilnéni ro¢n€. Meziro¢ni narust
ohlasenych pfipadua se v poslednich letech zvySuje cca o 1000 piipadi. V 91 % pripada se téchto
utokt dopustila osoba, kterou obét’ zna. Z toho ve 47 % ptipadi byl pachatelem manzel, partner
nebo byvaly manzel. Po znasilnéni nebo pokusu o znasilnéni, kterému byly vystaveny, podalo
oznameni policii (at uz na ném nasledné setrvaly, nebo ho odvolaly) pouze 12 % obéti. 7 z 10

obéti tvrdilo, Ze se staly obé&ti opakovanych sexualnich utokd.2

4.5. Dodatky ke komparaci pravnich Gaprav

Francouzska a ¢eska uprava maji fadu podobnosti. CP, obdobné jako TZ, vymezuje, ze
subjektem sexualnich agresi muze byt muz i zena. Objektem téchto Cint je ochrana svobodné
vule osoby ohledné jeji sexualni integrity. Znasilnéni i jiné sexualni utoky vyzaduji vzdy
umyslné jednani pachatele.

Pachatelé sexualnich deliktli jsou vedeni v narodnim soudnim registru nasilnych trestnych
¢int (Fijais), vedenym Ministerstvem spravedlnosti.?’! Registr neni pfistupny vefejnosti, ale
pouze piislusnym organtim.?%? Pachatelé jsou z registru vymazani po své smrti ¢i po uplynuti
tiiceti let od odsouzeni.2%3 Vedeni registru by mohlo byt inspiraci pro Ceskou republiku. Maji
k nému pfistup i zaméstnavatelé osob pro praci s détmi, tudiz je velmi jednoduché, aby si napt.

majitelé détskych tabora zkontrolovali, ty, ktefi se zajimaji o praci vedoucich.

199 Institut national de la statistique et des études économiques. Viols et agressions sexuelles hors cadre familial
[online]. Insee.fr, 9. prosince 2021 [cit. 23. fijna 2022]. Dostupné z:
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Dostupné z: https://www.service-public fr/particuliers/vosdroits/F34836.
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Dalsi odlisnosti, ktera stoji za zminku a ivahu o jejim zafazeni do TZ, nebot’ nejde o

204 je kvalifikovana skutkova podstata zohlediiujici piedesly

zanedbatelné procento pripadd,
kontakt pachatele s obé&ti na socidlnich sitich/prostfednictvim elektronickych komunikaci. Jde
o reakci na zcela aktualni, rizikovou problematiku, kterou by TZ mél zohledniovat. Neustale se
vyvijejici technologické, ale i seznamovaci trendy, kdy prvni kontakt mezi pachatelem a obéti
neprobé&hne osobné, ale pravé v kyberprostoru.

Podstatnym rozdilem oproti ¢eské upravé je, ze francouzsky CP nestanovuje spodni
hranice pro ukladani trestd. Toto je ponechano na soudcich, ktefi tak maji Sir§i moznosti trestani
a nemusi se vyporadavat ani s pfipadnym splnéni podminek pro ulozeni podlimitnich trestu.

Obdobné jako u nas, i ve Francii je zna¢na dikazni naro¢nost sexualnich trestnych ¢int.
Pochybnosti prospivaji pachateli, zdlouhavé vySetfovani casto vede ke ztrat¢ dukazu.
Pozadavek vyslovného souhlasu neni do skutkové podstaty sexualnich deliktd vyslovné
zaveden. Ve francouzském trestnim pravu se predpoklada, ze obét se sexualnim aktem
souhlasila, nebot’ presumpce neviny klade dikazni bfemeno o neexistenci souhlasu na obét),
cozje v praxi v pripadé€ negativni skuteCnosti velmi obtizné prokazat. Jak Ize pfi absenci sveédkt
nebo vécnych diukazi prokazat skuteCny stav véci, kdyz pachatel jednoduse popira? Jak lze
zjistit nedostatek souhlasu? To jsou otazky, které se v poslednich letech ¢asto objevuji, aniz by
na né existovala jasna odpoveéd’. M¢la by se presumpce neviny pachatele nutné promitnout do
presumpce souhlasu obéti? Mozna by feSenim byla zména rozloZeni dikazniho bfemene pfi
respektovani zasad spravedlivého procesu a presumpce neviny.

Na rozdil od ochrany poskytované obétem sexualnich deliktd v Cesku, je francouzska
Giprava zna&né vagni. Ujma, kterou utrp&ly obéti sexualniho nasili, neni odskodiiovana stejnym
zpusobem jako ujma podle bézného prava na ochranu osobnosti. Obéti znasilnéni, sexualniho
napadeni a incestu jsou vynechdny ze zakona o nahrad¢ Skody na zdravi a ocitaji se na konci
stupnice pfiznavanych odskodnéni. Divodem je predev§im prezivajici tabu tykajici se
dikazniho bfemene a absence souhlasu. Jako by Cin byl pfili§ zavrzenihodny na to, aby se
zakladal pouze na vinikovi. Spole¢nost nevédomky reaguje tak, ze podezira jak pachatele, tak
obét’. Za druhé, obéti sexualniho nasili Casto nedokazou verbalné vyjadrit své utrpeni, a tedy
ani svou Ujmu. Hodnoceni Skod, jak se provadi dnes, proto neni pfili§ efektivni. Za tieti,

psychické Gjmy jsou Casto vyloudeny z kompenzace, protoze jsou skryté. 2> To vse jsou

204 JEZKOVA, Veronika. Jen ano je ano. Trestny cin zndsilnéni ve svétle Istanbulské fimhuvy. Praha: proFem,
0.p.s., 2017, s 33. Dostupné z: http://www.profem.cz/shared/clanky/550/A5-JenAnoJeAno WEB.pdf.
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dtvody, které zptisobuji, ze odhad ujmy poskozeného neodpovida skute¢n€ utrpénym Skodam.
Da se tedy shrnout, ze obéti €asto nejsou odskodnény vibec a dojde-li k odSkodnéni, je Casto

nepomérné k utrpénému zasahu a nasledkiim, Casto i celozivotnim.
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Zavér

Za predmét této diplomové prace byl zvolen TC znasilnéni, a to jak z pohledu &eské
pravni upravy, tak apravy francouzské. Za vyuziti odborné literatury, judikatury, ale i
statistickych udaju a dotazniku. V neposledni fadé byly v praci zminény i nékteré dalsi
problematické aspekty sou¢asné pravni Gpravy a instituty souvisejici, jako je ochrana obéti TC.

Jedna z vyzkumnych otazek méla za cil posoudit, zda Ize za TC znasilnéni povazovat i
situaci, kdy mezi pachatelem a poskozenym prakticky nedo§lo k zaddnému sexualnimu
kontaktu. Bylo nutné nalézt odpovéd za pomoci nékolika ustanoveni TZ upravujici
spolupachatelstvi, institut nepfimého pachatele a ucastenstvi, jako jednu z forem trestné
soucinnosti. Ve vSech téchto pripadech neni nutné, aby osoba nutici (pachatel) vykonala fyzicky
sexualni kontakt s obéti, a i pfesto se jednalo/jedna o TC znasilnéni.

U subjektu TC znasilnéni jsem se zabyvala i otazkou moznosti pravnické osoby jako
pachatelem TC znasilnéni. Vnimam tento institut jako sporny. Posuzuji-li zakonné podminky,
problematickym ptedpoklad, aby se znasilnéni dopoustéla osoba jménem pravnické osoby nebo
dokonce v jejim zajmu. Je pro mé obtizné si néco takového predstavit, ale rozumim, ze cilem
zékonodarce bylo rozsifeni ochrany obétem, kdy se TC dopusti napt. pravnicka osoba, ktera
zdanlivé plsobi seriozné, ale ve skuteCnosti ma zisk z obchodu s lidmi.

Diskutovanou véci, je hranice véku ditéte, kdy 1ze tento nizky vék povazovat za zneuziti
stavu bezbrannosti pachatelem. Komentarova literatura se shoduje, ze hranici by mélo byt deset
let véku. Pochopitelné je vzdy nutno individualné posuzovat jednotlivé pripady. V praxi je
hodnoceni rozdilné i lokalné, nektefi ze statnich zastupct povazuji za limit mladsi skolni veék.
V situacich, kdy je veék diskutabilni rozhodnou okolnosti pfipadu a stav ditéte (mentalni
vyspélost ditéte, orientace v sexualni problematice apod). Nelze tedy tvrdit, ze konkrétni rok
veéku je alfa omega pro zavér, zda pachatel zneuzil bezbrannosti spocivajici v nizkém veku.
Jednozna¢nou odpovéd neposkytla ano judikatura, ani odborna literatura ¢i posuzovani
statnimi zastupci.

Presto, ze se pravni Gprava v prubéhu let vyvijela, nepanuje v soucasnosti jednotny
nazor, ze je ustanoveni poskytuje dostate¢nou ochranu obétem. V jedné z kapitol jsem se proto
soustredila na kritickou analyzu nazori nékterych spolkt a organizaci ohledné potieby zmény
pravni upravy. Vyzkumna otazka spocivala v tom, zda je momentalné aktivni odpor obé&ti
nutnou podminkou pro naplnéni pfitomnosti nésili u znésilnéni (jak to skutkova podstat
vyzaduje). Za pomoci judikatury a poznamek osob z praxe (soudce, statni zastupce) jsem dosla

k zavéru, ze stavajici ustanoveni je bez vyraznéjsich nedostatku, judikatura dostatecné dopliiuje
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a koriguje pravni upravu a pokud by doslo skutecné ke zmené tak, aby zahrnovala nutnost
vyslovného jednoznac¢ného souhlasu, vyvstala by zde fada dil¢ich problému a nejasnosti.

Na tuto kapitolu jsem plynule navazala pfiméfenosti sankcionovani pachatelt. Vyuzila
jsem statistické udaje Ministerstva spravedlnosti a reakce souda a statnich zastupitelstvi na
dotazy ohledné ukladani nepfimeéfené nizkych tresti v poslednich letech. Na prvni pohled se
muze zdat, ze pomér podminénych TOS je v celkovém poctu pravomocné ulozenych trestu
pachatelim vysoky, je vSak tieba vzdy posuzovat okolnosti individualnich pfipadu, excesy
pachateld, to, jakou skutkovou podstatu TC pachatel svym jednanim naplnil a moznost napravy
1 za uziti krat§iho trestu.

Cilem také bylo ptedstavit francouzskou pravni upravu sexualnich deliktd, zejména pak
TC znasilnéni. P¥i komparovani uprav je na prvni pohled znatna fada shod, lze viak
konstatovat, ze francouzska uprava je v nékterych aspektech pokrokové€jsi napt. s centralnim
registrem pachatel, skutkovou podstatou zohlednujici predchozi kontakt pachatele a obéti na
socialnich sitich ¢i absenci spodni hranice u ukladani TOS, ¢imz je ponechana vétsi moznost
rozvahy soudcim. Naopak jako nedostatek jsem seznala nedostate¢nou ochranu poskytovanou
ob&tem TC.

V neposledni fadé byla do prace zahrnuta vyzkumna cast, kdy jsem meéla moznost
rozhovord s osobami, jez se povazuji za obéti sexualni trestné Cinnosti. Cilem byl jakysi
prakticky vhled do problematiky a snaha o ziskani konkrétnich dat ohledné spachanych skutkd,
osoby pachatele, postupt OCTR a nasledkd obéti. Presto, Ze se jednalo o mensi vzorek
respondentt, povazuji vytyCeny cil za splnény, nebot jsem diky odpovédim byla schopna
vytvorit jakoust statistiku a zakomponovat tak do prace i vyzkumnou ¢ast.

Jsem si témé&f jista, ze pravni uprava TC znasilnéni projde pod vlivem silicich diskusi a
snah aktivistd“ v pfistich nékolika letech ur¢itou obménou. Bude vSak slozité dosahnout
takové zmény ustanoveni, které by noveé bylo zcela jednoznac¢né, a vuci kterému by nemifila
zadna kritika. Pokud se skutecné rozhodneme, ze do ustanoveni zahrneme souhlas, a tim se
piipojime k dal§im zemim Evropské unie, ktera tak jiz ucCinily, bude nejdualezitéjsi, aby byly
predem dostate¢né vyfesené otazky ohledné formy souhlasu a uprava tak byla dostatecné urcita

Diky tomu by mohl soud rychle rozhodovat individualni pfipady a ukladat spravedlivé tresty.
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Priloha ¢.1. Otazky pro osoby, jez se povazuji za obéti sexualniho deliktu:

(pro ucel vlastniho dotazniku)
1) Jakou formou doslo ke spachani trestného ¢inu (k jeho pokusu)?

a) Pachatel se dozadoval pohlavniho styku (osahavani, nedoslo k priiniku pohlavniho organu)
b) Pachatel se doZadoval souloze ¢i obdobného

c) Pachatel Vas nutil k obnazovani ¢i sebeukajeni

d) Jiné:

2) Jednalo se o pfipravu, pokus trestného ¢inu nebo dokonany trestny ¢in?

a) Trestny ¢in byl dokonan
b) Jednalo se o trestny ¢in ve stadiu pokusu, k dokonani nedoslo:

o Podafilo se mi z mista ¢inu uniknout

o Trestny &in nebyl dokonan z vile (upuiténi) pachatele(m)

o Trestny &in nebyl dokonan kvili 3. osobé (vyrudeni, jeji zasah apod...)
c) Jednalo se o trestny &in ve stadiu pfipravy

3) Jakym zpusobem doslo pachatelem k donuceni?

a) vyhroZovani

b) pouziti nasili

c) pouZiti zbrané

d) zneuziti bezbrannosti — napf. zneuZziti stavu opilosti, psychické paralyzy...)
e Muze formu donuceni, prosim, blize specifikovat?

4) Kolik Vam bylo let, kdyZ jste se stala obéti sexualniho nasili? V jakém roce k pfipadu
doslo?

5) Jaky byl vztah mezi vami a pachatelem?

a) Byl to naprosto cizi clovék
b) Pachatele jsem znala od vidéni (napf. vim, Ze bydlel v okoli apod...)
c) Pachatel byl mdj znamy (napf. pfisli jsme spolu do kontaktu jiz pfed sexuilnim napadenim)
d) Pachatel byla osoba mné blizka
o Zaskrtl(a).]j jste osobu, ktera nebyla neznama, o koho se jednalo?

6) Pokousela jste se béhem Utoku pachateli fyzicky branit?
a) ANO

Pokud ano, méla Vase obrana néjaky disledek/nasledek?
b) NE, byla jsem psychicky paralyzovana
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c) NE, béla jsem se, co by mi mohl udélat
d) NE, bylo mi to znemoznéno (napf. jsem byla svazana)
e) Jina odpovéd:

7) Doslo k nucenému zasahu do Vasi sexualni integrity pachatelem pouze jednou?
a) ANO
b) NE, k tresmému ¢inu pachatelem doslo opakované

8) Jakou formu méla Vam zpusobena Gjma (zde minéna fyzicka zranéni)?

9) Spocivala ujma, kterou jste utrpéla rovnéz v posttraumatické stresové porude (dale jen
PTSD)? PTSD znamend opozdénou nebo prodlouzenou reakci na velkou zdtéz nebo
ohroZeni. Neni vyloucena ani forma PTSD, kdy v dusledku extrémni stresové zdtéZi toho
dojde k trvalé zméné osobnosti.

10) Pomineme-1i nyni fyzické nasledky zpisobené utokem pachatele, jakou formu ujmy,
z nize uvedenvch, Casto dlouhodobych nasledkl, méla ijma na zdravi ve vaSem pfipadé?
a) rizné somatické potiZe (nespavost, chronicka bolest hlavy...)
b) psychické (noéni mury, tzkosti...)
c) emocionalni (pocit absolutni bezmoci, nedivéry v okoli)
d) socialni (problém s navazovanim a udrZovanim intimnich vztaha)

e) Jiné:

11) Zvazoval(a) jste (ne)oznameni trestného cinu?
a) Veédéla jsem, Ze trestny ¢in oznamim neprodlené
b) Veédéla jsem, Ze trestny ¢in oznamim, ale ne thned
c) Nechtéla jsem trestny ¢in oznamit
e  Pro¢? A prot jsem nakonec ¢in oznamil(a)?
d) Diive nez ja oznamil trestny ¢in nékdo jiny
o Kdo?
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12) Byl pachatel za spachan¥ ¢in odsouzen? Jak¥ rozsudek byl vynesen?
a) Pachatel nebyl dopaden

b) Zprostujici rozsudek
c) Trest odnéti svobody podminéné

o Konkrétné:
d) Nepodminény trest odnéti svobody
o Konkrétné:

e) Jiny (alternativni) trest k trestu odnéti svobody
f) Jeité nebyl vynesen rozsudek

13) Mate informace, zda Gtocnik pachal trestnou ¢innost opakované (vici jiné osobé)? Jednalo
se o recidivistu?

14) Vyuzila jste nékterého z prav zv1ast zranitelné obéti?

a) Pravo na bezplatnou odbornou pomoc

b) Pravo na zabranéni kontaktu s pachatelem

c) Pravo na ochranu pfi vyslechu nebo podani vysvétleni (pravo byt vyslechnut(a) osobou
takového pohlavi, které si zvolite)

d) Pravo na zastupovani zmocnéncem

15)Musela jste pfed policii vypovidat opakované? Byla Vam napf. nabidnuta moznost Vas
vyslech nahrat?

16) V souvislosti se sexualnimi delikty se Casto mluvi o tzv. sekundarni viktimizaci — tedy
#jmé, ktera vznikla obéti trestného inu v disledku pfistupu Policie CR, organt &innjch
v trestnim fizeni a dalich organti vefejné moci. Casto se jedna o neprofesionilni
chovani organt ¢inn¥ch v trestnim fizeni, které je pro obét zvlasté zranujici a zpisobuje
tak i druhotné nasledky. Typicky bychom sem mohli zafadit neochotu, prutahy,
nedostatek empatie, nevhodné komentare, natlak ze strany vysetfovateld...

o Setkal(a) jste se Vy osobné s nécim z vySe uvedeného?
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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva trestnym ¢inem znasilnéni, jenz lze povazovat za profilovy
trestny €in mezi delikty zasahujici do sexualni integrity jednotlivce. Jde o trestny ¢in s vysokou
latentnosti a soucasné vysokou spolecenskou skodlivosti.

V praci je nejprve teoreticky vymezena problematika, kratky vhled do historie pravni
upravy na naSem uzemi a zameéfeni se na obéti trestnych Cint. Nasleduje detailn€jsi rozbor
skutkové podstaty trestného cinu. Vlastni podkapitola je vénovana aktualné diskutované
moznosti zmény ustanoveni Trestniho zakoniku a pfiméfenosti ukladanych trestd, nebot
v poslednich letech v Ceské republice eli soudy kritice ohledn& vyse ukladanych trestd a sili
snaha za zménu pravni Upravy znasilnéni.

Nasleduje prakticka cast prace predstavujici odpoveédi obéti trestného Cinu znésilnéni na
polozené otazky a statistické udaje z oficialnich statistik ohledné Cetnosti ptipadtu znasilnéni
v poslednich letech. Posledni kapitola prace predstavuje vymezeni problematiky sexualnich

deliktu ve Francii.

Klic¢ova slova

Sexualni delikt, znasilnéni, obét’, nasili, donuceni, bezbrannost

69



Abstract

This thesis deals with the crime of rape, which can be considered a profile crime among
offences affecting the sexual integrity of an individual. It is a crime with high latency and high
social harm.

The thesis first provides a theoretical definition, briefly introduces the history of the
legislation in the Czech republic and than focuses on the victims of the crime. This is followed
by a more detailed analysis of the facts of the crime. The actual subchapter is devoted to the
currently discussed possibility of changing the the legal regulation of rape and the adequacy of
the penalties imposed, since in recent years the courts in the Czech Republic have faced
criticism regarding the amount of penalties imposed.

The practical part of the thesis follows, presenting the responses of victims of rape to
the questions posed and statistical data from official statistics on the frequency of rape cases in
recent years. The last chapter of the thesis presents a definition of the problem of sexual offences

in France.
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Sexual offense, rape, victim, violence, coercion, defenselessness
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