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Shrnuti a zavér:

Ptedlozend prace s nazvem Vytvarna hra jako nastroj rozvijeni tvorivosti ditéte predskolniho véku
si klade ve svém zadani BP zkoumani podminek rozvijejicich tvotivost pfevazné prostrednictvim
vytvarné hry v mateiské Skole.

Jak teoretickd, tak i empiricka ¢ést je vhodné strukturovan€ volend, prace je tematicky piivodni.
Autorka se danym namétem zabyva jiz dlouhodobé v ramci svého pedagogického procesu, vytvarné
¢innosti planuje tak, aby v nich vzdy byla podporovana tvotivost. Vlastni zpétné vazby a hodnoceni
pfispivaji na kvalité celé prace, zvlasté pti vyhodnoceni vyzkumnych otdzek a celého Setfeni.
Kladn¢ hodnotim etiku prace s literaturou, pouzité vyzkumné metody véetné stanovenych cild,
vhodné formulace a pojmenovani prizkumnych problémi, tedy kompletni empirické metodologie.
Po formalni strdnce mam piipominku k nedodrZeni rozsahu a miry respektovani délky textu.
(PtekroCeny ramec nema vsak negativni vliv na kvalitu obsahu ptedlozené BP).

Dalsi pfipominka sméfuje k samotnému zavéru BP (str. 73- 77), ktery se mi jevi pfilis obsahly,
doporucila bych uvedeny text zredukovat a zahrnout do zavéra analyz prizkumného materialu.
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V kazdé kategorii Ize udélit max. 3 body Hodnoceni: A = 30-27 bodii, B = 26-23 bodii, C = 22-18 bodi, D = 17-14,

E = 13-10, F = 9 a méné, prdce je neuspésna.

Oznacte v jednotlivych kategoriich stupen hodnoceni (vyznacenim prislusné cislice tucné, nebo zaSkrtnutim) a

V zdvérecném ,, Shrnuti a zavér* cca v péti radcich plynulého textu zduraznéte hlavni kvality resp. nedostatky prace.
Oponent navrhne dva tematické okruhy nebo dvé otazky k diskusi pii obhajobé. Na zavér napiste, zda praci doporucujete
k obhajobe. Vytisknéte dvakrdt! Pripojte podpis a viastni rukou dopiSte stupen celkového hodnoceni. Oba viastnorucné
podepsané originaly odevzdejte na sekretariat katedry vytvarné kultury a textilni tvorby. Externi vedouci ¢i oponenti
zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi.




