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Vcela medonosna a vcelafstvi jsou obecné dobie znama témata, bohuzel jejich v§eobecna znamost je
preceniovand a vétSina lidi nema ani zékladni informace. Proto je nutné se timto tématem zabyvat ve
vyuce piirodovédnych piedméti na ZS a SS. Prace Lenky Rybarikové si klade za cil pravé toto -
seznamit zaky s chovem vcely medonosné a jejim vyznamem predevs§im formou vzdélavacich metod,
v jejichz ramci se studenti ¢i zaci aktivn€é zapojuji a na zakladé ziskanych teoretickych informaci
samostatné pracuji na n¢jakém zajimavém tématu.

Prace obsahuje teoretickou Cast, kterd priblizuje zdkladni informace o vcelafstvi a véele medonosné, a
také o vcelich produktech. Tato ¢ast je informacné velmi dobfe vyvazena a obsahuje mnozstvi
informaci, které spolehlivé pokryje to, co by kazdy mél o tématu znat a védet. V této Casti je 1 vidét, Ze
autorka si nejen precetla informace, ale ma i zakladni vlastni poznatky o véelafeni. Dalsi teoreticka
cast se zabyva metodami vyuky a RVP. V dalsi ¢asti je zhodnoceno mnozstvi informaci k tématu
véela a véelafstvi v deviti vybranych uéebnicich ptirodopisu-zoologie pro 2. stupeii ZS. Prakticka ¢ast
zhodnocuje realizaci projektu Véeli 1éCitel ve Skole a tii nove vytvorené laboratorni tilohy.

K ¢lenéni prace nemam vyhrady, celkové prace dobie vypada, je spravné Clenénd a dobfe napsana.
Mnozstvi preklepu, stylistickych chyb a hrubek je nizké. Obsahuje nékteré formalni chyby spise
odborné¢ho razu, napft. citace za teckou a doslovné citace, které se vyuzivaji v literarnich a historickych
védach, ne vSak v pfirodnich, a obvykle ani v didaktickych disciplinach. Na strané¢ 16 je uvedeno
systematické zafazeni véely, kde jsou latinské nazvy vSechny kurzivou, coz je Spatné. Proto bych se
chtél studentky optat, které taxonomické kategorie se kurzivou pisi, a které ne. Na str. 25 jsou nazvy
cukrii uvedeny ve stylu ,,glukdsa®, coz je patvar vznikly kombinaci dvou spravnych verzi - ,,glukosa“
nebo ,,glukdza“. Odbornou véelaiskou chybou je oznaceni Langsrothova ulu jako nastavkového -
nastavkové véelafeni znamena néco jiného a vzniklo mnohem pozdé&ji. K realizaci laboratornich uloh
nemam piipominky, jen urovani pylu podle barev je ponckud ambiciézni a nespravna metoda,
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Na studentku mam nasledujici dotazy:

1) Jakym zplsobem je zajisténo, zda se z oplozeného vajicka vylihne kralovna (matka) ¢i délnice?
Nejde jen o to, zda je vajicko umisténo v mate¢nikové misce nebo v obyc¢ejné burce.

2) Dle srovnani uéebnic vychazi informaéné nejlépe udebnice Cernik a kolektiv. Je to uéebnice, kterou
byste volila pro vyuku, nebo se Vam libila jina na zaklad¢ jinych kritérii nez mnozstvi informaci?

Celkové hodnoceni: Prace je kvalitné zpracovana a doporucuji ji k obhajobé.
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