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Anotace

Diplomova prace se zabyvala kdo je Fethullah Giilen a Co je Gilenovo Hnuti,
jeho filozofie, u€eni a analyza vzdélavacich a kulturnich aktivit. Fethullah Guilen
je vyznamnym predstavitelem mezinabozenského dialogu uz vice nez tficet let.
Jeho aktivity tyykayici se mezinabozenského a mezikulturniho dialogu. Dale
prezentuji Gilenovo hnuti vznik vyvoj a mezinarodni rozSifeni,rovnéz jeho
principy,iniciativy a hodnoty i ziskavani financi. Nasledné zde zminuji vyznamné
postoje F. Gllena k otazkdm statu, demokracie, sekularizmu, ke Cclenstvi
Turecka v Evrposké unii, k uloze Zzen ve spoleCnosti.Prace se zamérfuji na
dulezitost vzdélani z pohledu Gilena, Konfuciana Platona, vzdélani je obecny

zaklad vséch snah o rozvinuti pIné nebo idealni lidskosti.
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Annotation

This thesis dealt with who Fethullah Gilen is and what a Gilen Movement is,
his philosophy, learning and analysis of educational and cultural activities.
Fethullah Gulen is an important representative of interreligious dialogue for over
thirty years - his activities concerning interreligious and intercultural dialogue. It
also presents: the Gillen movement; the creation and development of
international spreading; its principles, initiatives and values as well as financing.
Then, we mention significant positions of Fethullah Gllen on questions of law,
democracy, secularism, the Turkish membership in the European Union. The
thesis focuses on the importance of education in terms of Gulen, Confucius and
Plato. Education is the general basis of all efforts to integrate full or ideal

humanity.
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1 UVOD

Od pocatku historie lidstva dochazelo k jeho neustalym migracnim pfesunim.
Lidé méli potfebu hledat stale nova Uzemi pro svou obZzivu nebo byli donuceni
nasilim k presidlovani a nedobrovolnému opousténi svych domovu, aby se

vyhnuli represim, pronasledovani, valkam ¢&i pfirodnim katastrofam.

Postupuijici globalizace s sebou pfinasi mimo jiné i masivni migrac¢ni narast.
Ekonomicky vyspélejSi zemé pfitahuji dalsi a dalSi pfistéhovalce, ktefi zde
prichazeji pfedevsim za lepSi nebo zajimaveéjsi praci, lepSim zivotem, néktefi tu

hledaji politicky azyl, ¢i maji k tomu jiné osobni divody.

Obrovskym migracnim Gtokim pomahaji v posledni dobé i dalSi faktory jako je
nebyvaly rozvoj modernich komunikacnich technologii. Mnohem lepSi dopravni
moznosti, bohata informovanost masmedii, rozvoj turistiky atd.

Lidé, ktefi pfichazeji do novych zemi, pfinasSeji s sebou svou Kkulturu,

nabozenstvi, svuj jazyk.

Integrace cizincu a jejich nasledny zivot v novém domové je v sou¢asné dobé
stale aktualngjsim tématem. VIady vyspélych zemi sice podporuji svymi
socialnimi programy nové pfistéhovalce, ale nékdy zase chybi dostateCna multi-
kulturni vychova, ktera by vedla k lepSimu poznavani, k porozumeéni rozdilnych

kultur, vychova k toleranci a vzajemné ucté.

Cilend medialni polittka muize pfispivat k odbouravani bariér vytvofenych
vzajemnou neznalosti ¢i neporozuménim a pomahat k odstrariovani predsudku.

Jako cizinec, ktery se narodil a vyrustal v Turecku a nyni Ziji kvalitni zivot uz 11

let v Ceské republice, povazuiji za prioritni otazku integrace cizinct v nové zemi.



Univerzity maji velky potencial formovat schopné intelektualy, zabyvajici se
mezikulturni a mezinabozenskou problematikou.

Velkym vzorem pedagoga, ktery vzdy zdUrazhoval nesmirny vyznam
vzdélavani a vedl mladou genaraci k harmonii mezi intelektem a nabozenskou
tradici, je Fethullah Gilen.

Jeden z nejvlivngjSich muslimskych intelektuald a duchovnich vadci dnesniho
islamskeého svéta.

MysSlenky a nazory tohoto prukopnika a zastdnce mezinabozenského dialogu

jsou mi velmi blizké, proto jsem si je zvolil jako téma své diplomové préace.



2 CO JE GULENOVO HNUTI

Nyni se podivame na to, kdo je Fethullah Gilen, na jeho hlavni mySlenky,

hnuti, vyznamné postoje a na dalSi souvisejici otazky.
2.1 Kdo je Fethullah Gilen

Fethullah Gilen, ktery se narodil v roce 1941 V Erzumu na vychodé
Turecka, je islamsky vzdélanec a myslitel, plodny spisovatel a basnik.
NabozZzenské védy studoval pod vedenim fady proslulych muslimskych
akademikl a duchovnich vadcu. Zabyval se také principy a teorii modernich
socialnich a pfirodnich véd. Diky svym vyjimeénym schopnostem a
neustalému sebevzdélavani brzy dokazal prekonat své vrstevniky. V roce
1958 ziskal diky skvélym vysledkim zkouSek statni osvéd&eni pro Cinnost
duchovniho a zacal pUsobit v Izmiru, tfeti nejvétSi provincii Turecka. Tam
zacal krystalizovat sva témata a rozSifovat pocet svych posluchacu. Ve
svych ké&zanich a proslovech zdlrazfoval socialni problémy své doby: jeho
zvlastnim cilem bylo motivovat mladou generaci, aby nalezla soulad
intelektuélniho osvicenectvi, moudré spirituality a angazovaného aktivismu.
Neomezil se vSak na pusobeni v jednom mésté. Cestoval po anatolskych
provinciich a pfednasel nejen v mesitach, ale také na naméstich nebo v
kavarnach. To mu umoznilo zasahnout reprezentativni prifez populace a
pfitahnout pozornost akademické komunity, pfedevSim studentl. Tématy
jeho projevd, formalnich i neformalnich, nebyly jen otazky nabozenské:
mluvil také o vzdélavani, védé, darwinismu, ekonomice a socialni
spravedinosti. Hloubka a kvalita jeho projevu tykajicich se takové palety
témat oslnily akademickou obec a ziskaly Gulenovi pozomost a respekt. V
roce 1981 odeSel Gulen na odpocCinek, do té doby ale inspiroval celé
generace student(d. Jeho snahy sahajici do 60. let, zvlasté o refomé
vzdélavani, z né&j ucinily jednu z nejznaméjSich a nejrespektovanéjsich

osobnosti Turecka. Mezi lety 1988 a 1991 uskutecnil nékolik projevl jako
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emeritni kazatel v neznaméjSich mesitach nejlidnatéjSich sidel a
neprestaval se ucastnit uspésSnych konferenci v Turecku i v Zéapadni

Evropé.*
2.2 Hlavni myslenky

Ve svych projevech a textech Gilen vyslovuje vizi 21. stoleti, které by mélo
prozit zrod spiritualni dynamiky, jez ozivi dlouho spici moralni hodnoty, které by
mélo byt vékem tolerance, pochopeni, mezinarodni spoluprace, ktera skrze
mezikulturni dialog povede k jediné, inkluzivni civilizaci. Na poli vzdélavani se
stal pidkopnikem zaloZzeni nékolika dilezitych charitativnich organizaci, které
pracuji pro dobro komunit uvnitf i vné Turecka. Inspiroval vyuZivani médii,
zejména televize, k informovani vefejnosti o problémech, které jsou pro ni
podstatné individualné i kolektivné. Gilen véfi, ze cesta ke spravedlnosti pro
vSechny zavisi na poskytnuti adekvatniho a spravného univerzalniho vzdélani.
Jen tak je mozné dostateCné pochopeni a tolerance, které zajisti respekt
praviam ostatnich. Proto celé roky podporoval spoleCenské elity i vudce
spole€enstvi, silné primysiniky i malé obchodniky, aby podporovali kvalitni
vzdélavani. Diky darim z téchto zdrojli mohla byt zaloZena fada $kol v Turecku
i v zahrani€i.

Gulen prohlasil, ze jediny zpUsob, jak je mozné usilovat o to, aby byly nase
nazory pfijaty, je pfesvédCovani. Popisuje ty, ktefi ostatnim své nazory vnucuiji,
jako intelektudlni zkrachovalce. Lidé budou vzdy pozadovat svobodu vybéru v
fizeni svych ZzZivotd i vyjadfovani duchovnich a naboZenskych hodnot.
Demokracie je podle Gilena navzdory mnoha nedostatkim nyni jedinym
myslitelnym systémem a lidé by méli usilovat o modernizaci a konsolidaci
demokratickych instituci, aby vytvofili spole€nost, ktera respektuje a ochrariuje
individualni prava a svobody, spole¢nost, v niZz jsou rovné pfilezitosti pro

véechny vic nez sen?.

' GULEN, M.Fethullah.Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey :
Tughra Books, 2011. s. 19.
2 GULEN, M.Fethullah.Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey :
Tughra Books, 2011. s. 20.
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2.3 Aktivity mezinabozenského a mezikulturniho dialogu

Od svého odchodu na odpodinek soustfedi Gllen svou energii na vytvoreni
dialogu mezi rlznymi ideologiemi, kulturami, nabozenstvimi a narody. V
prosinci roku 1999 byl v Kapském mésté na pudé Rady svétovych nabozenstvi
prezentovan jeho text Nezbytnost mezinabozenského dialogu. Tvrdi v ném, Ze
dialog je nezbytny a Ze lidi, bez ohledu na narodni nebo politické hranice,
spojuje vic, nez kolik je rozdéluje. Gllen tak povazuje za vhodné a nutné, aby
byl vytvofen upfimny dialog, ktery prohloubi vzajemné porozuméni. Pomahal
proto vytvofit Nadaci spisovateld a novinafl (1994), jejiz aktivity podporujici
dialog a toleranci byly vrele pfijaty ve vSech vrstvach spolecCnosti. Proto
navstévuje a pfijima navstévy vyznamnych osobnosti, nikoli jen Z Turecka, ale
z celého svéta. Mezi lidmi, s nimiz diskutoval o dialogu, jsou pfedni
predstavitelé svétovych nabozZenstvi jako papez Jan Pavel Il., newyorsky
arcibiskup John O'Connor nebo John Levy, byvaly feditel Ligy proti pomluvam
(Anti-Defamation Legaue). V Turecku se Casto setkaval s vatikanskym
velvyslancem, pravoslavnym patriarchou, patriarchou arménské komunity,
hlavnim rabinem Zidovského spolecenstvi; vSichni o ném hovofi jako o pfFikladu
toho, jak upfimny dialog mlaze byt navazan mezi lidmi viry. Pfi svém setkani s
Janem Pavlem Il. ve Vatikanu (1998) Gllen prezentoval navrh jasnych krokd,
které mohou zastavit konflikt na Blizkém vychodé skrze spolupraci na pude,
odkud pochazi tfi nabozenstvi. Ve svém navrhu také zdudraznil skute€nost, ze
véda a nabozenstvi jsou jen dva ruzné aspekty, které vychazeji ze stejné
pravdy: ,Lidstvo odmitalo nabozenstvi ve jménu védy i védu ve jménu
nabozenstvi s argumentem, Ze predstavuji nesluCitelné pohledy. VSechno
védéni nalezi Bohu a naboZenstvi pochazi od Né&j. Jak by tedy mohly byt v
konfliktu? Tak mohou naSe spolecné snahy mifici k mezinaboZzenskému
dialogu, pochopeni a toleranci mezi lidmi dojit velmi daleko.“Glilen vydal tiskové
prohlaSeni odsuzujici teroristické Gtoky z 11. zafi, které vidi jako obrovskou
ranu svétu miru, jez poskvrnila kredit véficich: Terorismus nemulze byt pouzit,

aby bylo dosaZeno jakéhokoli islamského cile. Zadny terorista se nemuze
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nazyvat muslimem a Zadny skuteCny muslim nemuize byt teroristou. Islam
pozaduje mir a Koran zada po kazdém pravém muslimovi, aby byl symbolem
miru a prace, ktera podporuje zachovavani zakladnich lidskych prav.“ Gllenovy
snahy o celosvétovy mir nalezly ohlas na konferencich a sympoziich. Na
Sympoziu hrdind miru (I .-I3. dubna 2003) na University of Texas v Austinu
vznikl Seznam 500 bojovnikl za mir napfi€ lidskou historii. Gulen byl zminén
mezi hrdiny miru na seznamu, ktery obsahuje jména jako Jezi§, Buddha,
Mahatma Ghandi, Martin Luther King junior nebo Matka Tereza. Gulen pfispiva
do mnoha €asopisu a magazind. Pro nékolik tituld piSe editorialy. Jeho &lanky
jsou publikovany v The Fountain, Yeni Umit, Sizinti nebo Yagmur,
nejpopularnéjSich magazinech o Spiritualité a filozofii v Turecku. Napsal vic nez
40 knih, stovky c¢lanku, nahral vice nez tisic audio a videokazet. Hovofil o
nescetnych socialnich a nabozenskych tématech. Nékteré z jeho knih - z nichz
se mnohé staly v Turecku bestsellery jsou k dispozici i v anglickém prekladu:
Prorok Muhammad: aspekty jeho ZzZivota, Otazky a odpovédi o vife, Perly
moudrosti, Zaklady islamu, Vstfic ztracenému raji, Klicové koncepty sufismu.
Mnoho jich bylo pfeloZzeno také do némciny, rustiny, albanstiny, japonstiny,
indonéstiny a Spanélstiny. Vzdélavaci organizace inspirované Gllenem zalozily
nespocet dobrovolnickych uskupeni - nadaci a sdruzeni - které v Turecku i v
zahraniCi poskytuji stipendia. | kdyz je Gulen znamou vefejnou osobnosti, vzdy
se vyhybal zapojeni do politiky. Ma své obdivovatele mezi novinafi, akademiky,
politiky, tureckymi i zahrani¢nimi statniky. Vidi v ném skute¢ného reformatora,
ktery Zije tim, co uci. Vidi v ném mirového aktivistu, intelektuala, basnika
nabozenského myslitele a vldce, ktery zasvétil svdj zivot hledani feSeni
spoleCenskych nemoci a spiritualnich potfeb. Hnuti, které pomahal inspirovat,
vidi jako hnuti zasvécené vzdélani, vzdélani srdce a duse, stejné jako mysili,
jehoz cilem je oziveni a posileni celé bytosti k tomu, aby dokézala byt

prospé&sna ostatnim.>

¥ GULEN, M.Fethullah.Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey :
Tughra Books, 2011. s. 21-22.
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2.4 Co je Gulenovo hnuti?

Nize si mlzete prelist neupraveny prepis prezentace Gulenova hnuti, ktery ho

predstavuje a poskytuje struény pfehled:

Gulenovo hnuti: Pfehled

e Pokus o popis a struény historicky pfehled vyvoje hnuti.

¢ Hodnoty a idealy u€astniku hnuti.

e Pole plUsobnosti, instituce a organizace, ktera jsou soucasti hnuti.

¢ Mechanismus ucasti a ziskavani financi.

e Kulturni a spoleCenska dynamika, ktera je zakladem rustu hnuti.

e Pohledy ucastniki Gulenova hnuti na kliCové zalezitosti, jako je
demokracie, sekularismus, Clenstvi Turecka v EU, role Zen, kurdska a
aleviska problematika, nabozenské mensiny a dialog mezi virami,
nenasilnost, véda a uméni.*

Popis a historické pozadi

Takzvané Gillenovo hnuti je obc¢ansko-spoleCenskym hnutim. Zacalo jako
mistni  skupina sluzeb sestavajici ze studentd, uditell, rodi€d a malych
podnikatelu kolem tureckého u€ence a kazatele Fethullaha Gillena ve mésté
Izmir. Pro jednoduchost je dneska nejvice oznaCovano jako Gilenovo hnuti,
zvlasté zapadnimi u€enci, a to kvdli svému hlavnimu zdroji inspirace. Svymi
uCastniky je ale také nazyvano hizmet nebo dobrovolna sluzba (hnuti).Pokud
jde o Giulena, ten dava prednost oznacovat je jako "hnuti lidi sjednocenych
kolem uslechtilych lidskych hodnot".”

Hnuti vzniklo v Turecku na konci 60. let jako iniciativa zalozena na vife (nebo
inspirovana islamem) v souvislosti s vytvarenim vzdélavacich pfileZitosti ve
formé stipendii, internatu, Skol a vyukovych center. V pribéhu nasledujicich &tyr
dekdd se rozrostlo do mezinarodniho hnuti zabyvajiciho se vzdélavanim,

rznymi kulturami a virou, s miliony uc€astnikli, sestavajici ze stovek nadaci,

4 http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
° http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
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spole¢nosti, profesnich asociaci, formalnich a neformalnich, ale legalnich,
sdruzeni vSech druhd.

Prvni skupina lidi spojena s Gulenem byli studenti stfednich kol dochazejici do
mesSity, publikum, které navstévovalo vSem oteviena shromazdéni, seminare a
setkani u kavy.

Studenti ze studentskych koleji/vyukového centra Kestane Pazari v Izmiru, kde
Glulen puUsobil jako Feditel, méli rovnéz velmi dulezitou roli v uvodni fazi vyvoje
hnuti. V této fazi, kromé verejnych proslovu, navstévoval Gilen rozpravy u Caje.
Tam lidé diskutovali o hodnotach a ideédlech, jako je podpora a investice do
dobrého vzdélavani. °

DalSi fazi je zaloZeni instituci pedagogy a podnikateli inspirovanymi neustalym
Gulenovym povzbuzovanim ohledné investic do vzdélavani. Priklady téchto
instituci zahrnuji internaty, Skoly K-12 a vyukova centra.

V dalSi fazi byly zaloZzeny medialni organizace. V této fazi zaCiname pozorovat
média jako pokraCovani vzdélavacich iniciativ pro obycejné lidi. V dalSi fazi jsou
vytvareny profesni asociace a intelektualni/kulturni organizace v rlznych
lokalitach podobné smyslejicimi lidmi.

Po padu Zelezné opony na konci 80. let, kdy byly v téch mistech zalozeny a
provozovany vzdélavaci instituce, hnuti se stalo mezinarodnim, proniklo zvlasté
do statl stfedni Asie s tureckym kulturnim pozadim.

Soubézné s vytvarenim instituci a mezinarodnim Sifenim se hnuti silné zaméfilo
na dialog mezi virami, na pfedjimani a prevenci takzvanych rozpornych teorii,
které by mohly byt po chvili nékym jinym prosazované.

Jelikoz neexistuje zadna centralni evidence, odhaduje se na zakladé
medialniho pokryti, ze v Turecku existuji stovky Skol kromé fady podobnych
instituci na péti kontinentech. VSechny jsou inspirovany Gilenovym

mirumilovnym Zivotem a praci.

6 http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
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V kazdém tureckém mésté a mésteCku je mozné se setkat s né&jakym
vzdélavacim zafizenim nebo jinou kulturni aktivitou, ktera mize byt spojena
nebo inspirovana hnutim.

Hnuti vyrostlo z hrstky jednotlived kolem Giilena na konci 60. let do milion v
roce 2000 a dal, z nichz vétSinu Gulen ani nemohl znat nebo potkat. Jak k tomu
doslo?

Co bylo pro turecké obyvatele, ktefi pfisli do kontaktu s hnutim, tak pfitazlive?
Poslani a pritazlivost

Na konci 60. let, nebo na zacatku let 70., bylo Gilenovo poslani hluboké a
praktické viry, altruismu a €inu pfedavano na pozadi bidy, korupce a moralniho
upadku. Sifily se nedemokratické utoky na demokracii, omezovani
nabozenského vyznani ve vefejném zivoté, politické a ideologické stfety. Napéti
mezi sunnity a Alevii, Turky a Kurdy, a praktikujicimi muslimy proti svétsky
Zijicim obyvatelim bylo vysoké. Co je vSak dulezité, politické a ideologické
stfety mezi "komunisty", "faSisty" a radikalnimi nabozenskymi stoupenci mély za
nasledek smrt tisicd mladych lidi na ulicich. Navic pfedpokladané napéti mezi
modernim a tradicnim a velké mnozstvi dalSich problému dopadaly na
vzdélavaci systém.’

To, co se prvnimu publiku zamlouvalo, byl Gulendm komplexni pfistup k
jednotlivci, spole€nosti, narodu a lidstvu obecné. Jako hlavni problémy suzujici
narod identifikoval Gllen bidu, Fevnivost (rozvrat v Turecku) a nedostatek

dobrého vzdélavani. Konkrétné Gulen ztélesrioval a ucil nasledujici:

a. Napravit sam sebe a stat se tak lepSim véficim a praktikujicim viru. Pfi
blizS§im nahlédnuti je zfejmé, ze se Gllenova rétorika zaméfila na tento aspekt

nejvice.

Vi vivs

Vigwviv s

lidstvo mir?

" http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
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Podle Aydina Bolaka, posledniho pfedsedy Tureckého ropného fondu a
Tureckého vzdélavaciho fondu, Gilen dal novou vizi mladym tureckym lidem,
ktefi se pfipravovali na plnéni svych osobnich zajmu/cilu.

c. Vzdélavani je klicem k feSeni nasich hlavnich problému: ignorace, rozpory,
bida. A kli¢em pro lepsi vzdélavani je mit uCitele a spravce, ktefi "reprezentu;ji”
(temsil v turecting) hodnoty, kterych si lidé vazi. Investujte do vzdélavani. Pokud
jste mladi, schopni a ochotni, vyberte si ucitelstvi jako svoji profesi. Pokud jste
podnikatel, podporujte Skolu finanéné. Pokud jste rodi¢, podporujte kvalitni
vzdélavani a pomahejte vybudovat Skoly ve vasi lokalité. Ve stru€nosti, kazdy
muzZe néco pro jakykoli vzdélavaci projekt udélat. Pozdéji byly zahajeny dalSi
projekty v oblasti médii, nemocnic, pomoci pfi katastrofach a v bidé a apelovaly
na vSechny segmenty populace.

d. NeoCekavat vSechno od viady.

Jako ucastnici obCanské iniciativy udélejte néco sami a nepfedavejte svoji
odpovédnost zcela vladé, v podobném znéni jako Kennedyovo zname
prohlaseni "neptejte se, co zemé muze udélat pro vas, ale co muzete vy udélat
pro svoji zemi".

Pokud jste podnikatelé, podnikejte, vytvarejte partnerstvi a fondy, stante se
bohatymi a vlidné davejte své komunité bez oCekavani, Ze se vam to vrati.

e. Jako protiklad k izolaci nebo zpatec€nictvi ve vztahu k vefejnému Zivotu,
budte pfitomni ve vSech institucich nasi spoleCnosti s umyslem slouzit, v€etné
soudnictvi, byrokracie, armady, medii, uméni a obchodu. Disciplinovani
obyvatelé zemé se strani téchto instituci z dlvodu pFfedpokladanych obav.
Priklanéji se k posilani svych déti vétSinou do quranskych a imamskych
kazatelskych Skol. Nasledkem toho jejich olekavani nebo svétovy nazor je
zfidka cenén nebo reprezentovan ve statnich nebo vefejnych institucich.

f. Uspé&sné slougeni &i integrace naboZenstvi, modernosti, patriotismu,
demokracie, védy, uméni, sekularismu a konstruktivnich €int. Podle Bolaka,
Gulenova kombinace viry, duchovnosti a védy nabidla to nejlepSi vyjadfeni

tureckého chapani islamu.
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g. Aktivni pomoc, vSe zahrnuijici, vstficny pohled, integrace. Od komunity ke

hnuti, od mezinarodniho hnuti k celému lidstvu. Pfijeti kazdého takového, jaky

je, v jeho postaveni. ®

Co se tyka uspéchu hnuti klicovou roli hraji uréité faktory:

a. Podstata hlavniho proudu: Ugastnici hnuti nejsou odlidni od hlavniho proudu

turecké populace ve smyslu etniky, kultury, nabozZenstvi, spoleCenské tfidy a

vztahu k nasili. Vstup a vystoupeni je volné a mozné pro vSechny. Je to projekt

otevieny kazdému, kdo se chce stat jeho soucasti. ZacClenéni se do hnuti nebo

vystoupeni z ného jsou naprosto dobrovolné.

b. Urcité principy ucastnikl hnuti byly velice pfitazlivé pro primérného ob&ana.

Ty zahrnuiji:

Altruismus a nepfitomnost jakéhokoli osobniho zajmu. Gilen byl
pfikladem jak nevlastnit Zadné bohatstvi nebo majetek. Od pofizovani
majetku dokonce zrazoval své pfibuzné (viz. Faruk Mercan).

Duvéra a nezavislost. Nikdy neexistovalo vérohodné podezfeni ohledné
osobniho finan¢niho zajmu nebo cizi pomoci €i zasahu.

Dodrzovani zakonu bylo vzdy kliCovym principem. Respekt vuéi statu
(jako protiklad k zapfi€inéni "selhani statu") a demokracii, jako protiklad
ke kategorickym utokim na stat, byly rovnéz vyznamné pro jeho
publikum, které nahlizelo na svij stat v zasadé jako legitimni i pres
znepokojeni zpusobené korupci a represivni politikou.

Dalsi dulezity princip byla neexistence predpojatosti. Nebylo dovoleno
vytvareni utvaru z jakychkoli politickych davodu. Hnuti vzdy mélo takovy
v8eobecny pohled, ve kterém kazdy spoluoban byl vidén jako
potencialni budouci ucastnik. Gilen odmital navrhy podporovat urcitou

politickou stranu nebo pfi n&jaké prileZitosti kandidovat.®

® http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
® http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
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Hodnoty a idealy

Hodnoty, o kterych Gullen diskutoval a které propagoval, zafi z titulk( sérii
¢lanku, které napsal pro popularni ¢asopisy nebo z titulkd pfepist jeho kazani a
proslovid. Nékteré z téchto hodnot zahrnuji hluboce si uvédomélou viru,
altruismus, rovnost, toleranci, lasku, skromnost, kavalirstvi, doplfujici se védu,

rozum a duchovno, dialog mezi virami a svobodu myslenky.

Pohled na seznam sérii Gllenovych kazani je rovnéz poucny:

e Socialni spravedinost - Ictimai Adalet

e Etika a mravnost: hodnoty a ctnosti (Ahlak)

e Rodina a vychova ditéte

¢ Ritualni modlitba

e Posmrtny Zivot

o Metafyzicky svét ve svétle Qur'anu

e Ctnosti povznasejici lidstvo

e Zivot proroka Mohameda

e Nabozenska pout

e Osud a svobodna vule

o Pulst

e Poslové bozi

e Stédré dary Zakaha

e Vira v jednotu bozi

e Svét srdce

e Qur'an aveéda

e Uvahy o obchodu, ekonomice a hospodarnosti
Kniha nazvana "Socha nasich dusi" je dobrym predstavitelem téchto hodnot,
které byly prosazovany Gilenem.
Obory ¢innosti, instituce a organizace inspirované a zalozené ucastniky
hnuti.
Ugastnici hnuti inspirovani Giilenovymi v&domostmi, jeho prednaskami,

pisemnostmi a €iny zalozili charitativni nadace a spoleCnosti, které jsou aktivni
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na poli vzdélavani, médii, zdravotni péCe, pomoci pfi katastrofach a podnikani.

VSechny jsou "decentralizované":

Vzdélavaci instituce: Podle nékterych odhadl bylo po celém svété
zalozeno vice jak tisic vzdélavacich instituci jako jsou Skoly K-12,
vyukova centra a Citarny inspirované Gulenovymi mysSlenkami a Zivotem.
Nejsou nabozenské a denominacni, jsou to svétské Skoly sponzorované
mistnimi podnikateli, altruistickymi pedagogy a oddanymi rodiCi. Bez
ohledu na jejich umisténi jsou tyto Skoly symboly harmonického vztahu
odlisné viry a kultury, uspésného sjednoceni viry a rozumu a oddanosti
sluzbé pro komunitu.

Medialni instituce: Noviny, ¢asopisy, narodni a mistni televizni stanice,
internetové stranky, rozhlasové stanice.

Pomoc pfi katastrofach a humanitarni pomoc: Pomocna organizace

"Kimse Yok Mu", ktera byla zalozena na Gllenuv popud, je nhapomocna

pfi poskytovani pomoci obétem katastrof po celém svété, jako jsou
napfiklad obéti tsunami v jihovychodni Asii, zaplav v Bangladési,
zemétfeseni v Pakistdanu a Peru a etno-politického nasili v Darfuru.
Organizace pfevzala na sebe podporu vesnice Darfur pfi
znovuvybudovani jejich Skol a nové Iékafske kliniky.

Zdravotni péCe: Nemocnice a zdravotni sluzby.

Profesni sdruzeni: Ufednici, dé&lnici, jini.

Podnikatelska sdruzeni v malych a velkych méstech.

Mechanismus ucéasti a ziskavani financi

Novi ugastnici hnuti se dozvidaji o hnuti riiznymi zpGisoby.*

Ty zahrnuji nasledujici:

a. Osobni nebo mezilidské vztahy, socidlni sit. Setkavanim s podnikateli,

Zzenami nebo lidmi rlznych profesi, ktefi jsou u€astniky hnuti. Néktera z téchto

19 http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
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setkani sestavaji z pozvani na posezeni u €aje konana jednou tydné, kde jsou
diskutovana duchovni témata.

b. Na stfednich Skolach, v pfipravnych centrech stfednich Skol, pfi pobytech se
spoluzaky v domech a internatech.

c. Setkavanim se Cleny profesnich organizaci zalozenych ucastniky hnuti.

d. Prostfednictvim publikaci, audiokazet a videi, medialnich instituci, jako je
soukroma televizni stanice STV, narodni nebo mistni televizni kanaly, noviny
Zaman nebo rozhlasové stanice.

e. Ugasti v kampanich socialnich sluzeb, jako je pomoc pfi katastrofach, nebo
zdravotnich prohlidek nebo Cinnosti spojenych s udélovanim stipendii

organizovanych pomocnou organizaci Kimse Yok Mu.
2.5 Ziskavani financi: Himmet

Hnuti je velice opatrné a odmita jakoukoli pomoc ze strany vlady nebo finanéni
prostfedky od zahraniCnich nadaci, aby si uchovalo nezavislost a ob&anskou
povahu svych projektl. Mechanismus ziskavani financi hnuti je prostfednictvim
setkani nazyvaného "himmet", které Ize prelozit jako "zavazek daru". Velice se
to podoba predstavé vecere s prilezitosti ziskat financovani v zapadnim smyslu.
Je obvykle poradano v pribéhu mésice ramadanu, kdy, jak se véfi, ctnostné
charitativni ¢iny maji vétsi hodnotu. Na takovém setkani Cini uc€astnici finanéni
zavazky nebo zavazky o prispévcich vuci institucim jako jsou nadace.

(Spoledenska studie procesu darovani - viz. kniha Dr. Helen R. Ebaughové)™

Ostatni mechanismy ziskavani financovani zahrnuji rdzné zavazky ohledné
studijnich stipendii, zvifecich obéti, kermes nebo akce organizované Zenami,
kdy se prodava napecené cukrovi.

Kazdy dava: To je princip v ramci hnuti, kdy kazdy pfispiva trochou svého Casu

a nécim ze svych financnich zdroju. Pro podnikatele typicka vySe pfispévku

' EBAUGH, Helen Rose, The Giilen Movement: A Sociological Analysis of a Civic Movement
Rooted in Moderate Islam. 1 st ed. SpringerDordrecht Heidelberg London New York, 2010.
ISBN 978-1-4020-9893-2 s. 78
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10% mize znamenat milion dolard ro¢né. Kromé finanénich zavazku jsou
podnikatelé podnécovani navStévovat jiné podnikatele a predstavovat jim
projekty hnuti. Pro délnika 5% zavazek muZe znamenat padesat dolarl
meésicné. Nikdo neni povinen nebo nucen néco davat. VSechny dary a
pfispévky jsou dobrovolné a zaznamenava je instituce, které byly udéleny, na

ustfednim vedeni celého hnuti se zaznamy nevedou.*?

Ugast na aktivitach hnuti je naprosto dobrovolna a neexistuje élenstvi.
Dobrovolnici se ucastni:
e Financnimi pfispévky,
e Dobrovolnym vénovanim svého ¢asu nebo vykonavanim své profese po
néjakou dobu bez naroku na odménu,
e Prostfednictvim Zenskych organizaci kermes,
e Navstévami nabizejicimi pomoc,

e Poradanim setkani ve svych domovech.

Kulturni a socialni dynamika, ktera tvofi zaklad rastu hnuti

Rychly rust hnuti od nékolika jednotlived k milionim bé&hem nékolika dekad
muze byt pfisuzovana tomu, co nazyva "krystalizacni efekt". Jestli si
pamatujete dny stravené na stfedni Skole a pokus s nasycenim, pak pochopite,
co tim myslim. Pokud je hrnek vody postupné zahfivan, mize absorbovat
stoupajici mnoZstvi cukru. Pokud je pak hrnek ochlazen a kostka cukru je
podrZzena uprostifed ného, zacnou se kolem tohoto jadra vytvaret krystalické
struktury. Rostou, dokud vSechen cukr ve vodé, ktery je schopen krystalizace,
nezkrystalizuje kolem jadra. Gulenav vliv na lidi v Turecku mlze byt pfirovnan k
tomuto procesu. Hodnoty prosazované Gilenem nejsou pro jeho publikum
nové. Hodnoty jako vira, altruismus, chapani prorokova Zivota jako pfikladu,
vazeni si viry, dialog, tolerance, bratrstvi-sesterstvi, spoleCny boj za lepSi
spole¢nosti jsou hodnoty drahé tureckému srdci. Dokonce mechanismy jako

sdruzeni a ucast jako je sohbet a himmet nejsou nové. Jejich kofeny mohou byt

'2 http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)

22


http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html

sledovany v takovych naboZenskych hodnotach jako adanmislik, zakah,
sadagah, karz-l hasen, sohbet (motivacni nebo inspirativni pozeseni u Caje Ci
kavy).

Povaha organizace

Hnuti muaze byt popsano jako soubor milionl jednotlived v mnozstvi
dobrovolnych sdruzeni ve stovkach a tisicich nadaci, spole€nosti, profesnich
sdruzenich, intelektualnich a kulturnich organizacich. Sjednocujici téma téchto
instituci, jinymi slovy co z nich déla "organizaci hnuti", je jejich sdileni hodnot a

ideald.

Nékteré z téchto instituci spolupracuji, aby zvysily svoji efektivitu. Napfiklad
nadace v urcitém mésté se mohou setkavat, aby urcCily oblasti své Cinnosti a

vyhnuly se jejimu zdvojeni nebo neefektivnosti.
2.6 Vyznamne postoje Gilena

e Vefejné odsouzeni 9/11, medialnich rozhovord, knih a BinLadena.

e Podpora vzdélavani dokonce i na ukor Satkd pro dévcata.

o Clenstvi Turecka v EU. Spolupréace kultur

e Zadna cesta zpét z demokracie

e Zeny mohou mit jakoukoli roli ve spoleénosti véetn& soudkyn& nebo
prezidentky

¢ Nenasili od poc¢atku hnuti, tj. od 70. let

e Podnét k dialogu mezi virami

e Duchovni hloubka viry. Nazyvana Sefikem Canem modernim dnem Rumi

e Ve&da a vira v harmonii

Pohledy tgastnikd hnuti na kliové zalezitosti =

13 http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
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Stat

Ugatnici hnuti vidi stat jako garanci pofadku ve spoleénosti, prav jednotivce,

lidskych préav, spravedinosti a rovnosti.
Demokracie

Fethullah Gulen opakoval pfi mnoha pfilezZitostech svoje pfesvédceni, ze od
demokracie nebude navratu. Citat: "Ateista by mél byt schopen zit beze strachu
a vérici by mél byt schopen zit plné svlj nabozensky zivot." (Viz. rozhovor s
Mehmeten Gundem 2005). Ukazoval, ze demokracie je nejlepsi formou viady
vytvorenou lidstvem. Demokracie se bude stale zdokonalovat a pro zemé jako
Turecko, kde demokracie jeSté neni zcela dobfe zavedena, posilovani
demokracie umozni nejlepSi pfilezitost pro rozvoj, svobodu a zlepSovani

podminek pro lidstvo.**
Sekularismus

Bylo by spravné fFici, ze ucastnici hnuti by radi méli takovou politiku
sekularismu, jakou maji ve Spojenych statech. Ti, kdo Ziji v Evropé a Spojenych

statech, jsou obyvatelé ochotné pfispivajici svym patficnym spoleCnostem.
Clenstvi Turecka v EU

Ugastnici hnuti jsou z velké ¢&asti pro EU, protoZze odekavaji posileni
demokracie na ukor nedemokratické politické manipulace, zvySeni
transparentnosti a snizeni korupce, lepsi ekonomickou konkurenceschopnost a

zlepSeni zivotnich standardu.
Role zen

Gulen vyjadfil pfi mnoha pfilezitostech, ze v tureckém vykladu islamu, které je

formovano predevsim Skolou Hanefi, Zeny mohou byt ve spole¢nosti ¢imkoli

1 http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
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vCetné soudkyn, ministryn, pfedsedkyn viady a prezidentek. Neexistuje profese,
ktera by byla nad moznostmi Zzen. Ale jisté citime, Ze nékteré profese, jako boj v
armadé&, nejsou pro Zeny idedlni. Zeny se podileji na praci v kazdé instituci
spojené s hnutim jako ucCitelky nebo administrativni pracovnice ve Skolach,
redaktorky, producentky nebo feditelky mediélnich instituci, doktorky v

nemocnicich.
Kurdska otazka

V kurdské otazce muze byt Gulenuv pohled shrnut jako kombinace &tyf faktoru:
1. Projev pocitu kfivdy populace

2. Duraz na spolecné kulturni prvky

3. Rozvoj vzvélavani a ekonomiky

4. VVidci mySlenek

5. Rovnovaha mezi diplomacii a pouzitim sily
Aleviska otazka

Gulen prosazuje stavbu cemevis vedle mesit tam, kde Zije aleviska komunita.
Glulen také prosazuje zdokumentovani ustni aleviské tradice jako ochranu proti

zneuzivani z politickych davoda.
Nabozenské minority a dialog mezi virami

Gulen je prikopnikem dialogu mezi virami v Turecku a v zahranici.
Vzpomefime na skuteCnost, ze Turecko ziskalo svoji nezavislost po prvni
svétové valce, po problematickém obdobi tvorby statu a po valce proti okupaci,
ve které vSichni nepratelé byli kiestané. V 90. letech nékolik dni pred 9/11
prosazoval Gulen dialog mezi virami prohlasenim, Ze je potfeba, aby vedouci
osobnosti véficich komunit projevili solidaritu a ukazali tim, ze nabozenstvi neni
a nema byt pfic¢inou konfliktu. Spoluorganizoval akce s vedoucimi osobnostmi
ortodoxnich feckych, arménskych a Zidovskych véficich a dalSich véficich

komunit v Turecku. AZ do dneSniho dne zlstal s nimi v pfatelském vztahu.
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Gulenova snaha poslouzila jako zahajeni nového vztahu mezi virami v Turecku,
posun od ned(véry ke spolupraci. Vladni Ufad pro nabozenské zalezitosti
zalozil oddé&leni pro dialog mezi virami. Ufad predsedy vlady, univerzity a
méstské ufady se po zahajeni téchto iniciativ u€astnily aktivit mezi virami. Diky
dllezitosti své iniciativy obdrzel osobni audienci u papeze Jana Pavla Il. Tyto
odvazné ciny meély svoji cenu. Gulen byl kritizovan radikalnimi kruhy jako

utajeny kifestan, nebo jako utajeny fimsky kardinal.
Nenasili

Gulenuv postoj k nasili je od 70. let neménny. Béhem let politické anarchie
Gulen neustale vefejné odsuzoval teror, anarchii a nasili a vybizel své
publikum, aby nikdy na jakékoli projevy nasili nereagovali. BEhem prvni valky v
zalivu protestoval proti Saddamovym raketam zamifenym na izraelské civilni
obyvatele béhem obfadl v mesitach za pfitomnosti tisicd muslimd. Po 9/11
odsoudil utok oznamenim ve Washington Post. Spole¢né s lidmi kolem sebe
nazval Bin Ladena zridou.Odsoudil aktivity Bin Ladena jak na poli

humanitarnim, tak nabozenském.
Véda a uméni

Gulen prosazoval védu a uméni v mnozstvi dél. V jeho praci nazvané "Socha
nasich dusi" popisuje nové horizonty pro umeéni a védu jako idealy pro nové
generace.

Nacionalismus

Vlastenectvi, ne rasismus. VSezahrnujici, pozitivni, na spfiznénosti zalozena
hrdost, ne antagonisticka. Jsou tam kurdsti ucastnici. Obecné pozitivni role

tureckého naroda véetné vech etnik Anatolie.®

' http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
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Déjiny vzdélavacich projektt hnuti Gllen

Pan Gulen spolu s administrativnimi pracovniky Kestanepazariské instituce za
podpory mistnich podnikatelt organizoval letni kempy pro studenty stfednich i
vysokych Skol. Tyto kempy poradaly svétské kurzy v oblastech jako jsou historie
a biologie, ale nabizely také nabozenské diskuse na témata jako napfiklad role
islamu ve vefejnych debatach. Pan Gilen Casto zmifioval Zivot Mohameda a
obdobi Otomanskeé fiSe jako dobré pfiklady, kdy oddanost mravnim zasadam
islamu podporovala jeho vyznam.

Vedle letnich kempu zacali v 70. letech posluchaci pana Gilena formovat novy
cemaat kolem jeho uceni podobny cemaatu inspirovanému Nursim, ktery pan
Gulen navstévoval dfive. Nicméné, co lidi pfitahovalo k poselstvi pan Gilena,
byla jeho rozsahla vefejna kazani pred tisici posluchaci a verejné prednasky,
které byly nahravany a prodavany po celé zemi. Jeho posluchaci sestavali
vétSinou z podnikateld s nizSimi a stfednimi pfijmy v€etné malého mnozstvi
bohatych podnikatelt a univerzitnich studentu. Pfitahoval lidi, ktefi podporovali
jeho myslenky nejen navstévovanim jeho pfednasek, ale také financné a svoji
praci. V pozménéné formé& Nurského hnuti dershanes pomahal pan Gilen
studentdm, jejich rodi€um a darcum zalozit "domy svétla", kde probihalo
islamské vzdélavani na zakladé pisemnych podkladi Nursiho a jeho vlastniho
uceni. Tyto "domy svétla" se staly zdrojem pro tisice pedagogu, ktefi pozdéiji
vytvorili fakultni Skoly podle vzdélavaci filozofie pana Gulena. Toto je obdobi v
kariéfe pan Gllena, kdy skupina Citajici asi jedno sto lidi zaCala byt viditelna
jako skupina poskytujici sluzbu, to jest skupina sestavena na zakladé jeho
chapani sluzby pro komunitu. *°

Jsouc si védom toho, jak jsou miadi lidé v Turecku pfitahovani extremistickymi,
radikalnimi ideologiemi, vC€etné ateistického komunismu a materialismu,
pokouSel se kazatel Gilen vychovavat mladé ve smyslu tradi¢nich moralnich
hodnot a odtahnout jejich pozornost od destruktivnich a Skodlivych mySlenek.

Fethullah Gullen také prosazoval islamské idedaly jako protiklad k radikalnimu

10 http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
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marxismu, leninismu a maoismu, které pfitahovaly mnohé mladé lidi regionu.
Casto pouzival jeho vlastni penize pro nakup a distribuci materialti, které
vystupovaly proti militantnimu ateismu a komunismu. Rozpad mravnich hodnot
mezi mladezi vidél jako pFi€inu kriminality a socialnich konfliktd. Byl rozhodnut
udélat vSechno, co mohl, aby mladeZ nasméroval smérem, ktery povazoval za
zdravéj$i a produktivngjsi. 1

V roce 1970 nasledkem vojenského prevratu mnozstvi pfednich muslimi v
regionu, ktefi podporovali nabozenské aktivity a prednasky pro tamni mladez,
byli uvéznéni. Pan Gulen byl mezi nimi. Byl bez Zzaloby zadrzovan po dobu Sesti
mésicl. Byl propustén pod podminkou, Ze uz nebude vefejné prednaset. Po
svém propusténi opustil pan Gilen svoji oficialni pozici v Izmiru, ale ponechal si
status statem uznavaného kazatele. PokraCoval ve vyzyvani darct a rodicu,
aby zakladali studovny a internaty v celé egejské oblasti. V Izmiru organizoval
letni kempy a ubytovny, kde mohli univerzitni studenti pobyvat, studovat a
rozvijet svoje védomi identity jako turecCti muslimové. V téchto ubytovnach
bydlely spolu malé skupiny studentu stejného pohlavi, navzajem si pomahaly se
studiem, Cetly pisemnosti Qur'ana, Nursiho a Gilena, spoleéné se modlily a
rozvijely mocné védomi solidarity. Studenti se ucili a vStépovali si islamské
hodnoty sebeobétovani a spoleCenské odpovédnosti. Ubytovny slouZily jako
utocisté proti pozivani alkoholu a drog, pfedmanzelskym sexualnim stykim a
ucasti v komunistickém, ultra-nacionalistickém a dalSich radikalnich hnutich.
Mnoho konzervativnich a nabozensky orientovanych rodic¢l vybizelo své déti,
aby pobyvaly v téchto ubytovnach, protoZe studovaly na univerzitach ve velkych

méstech v Turecku.

Izmir byl méstem, kde nikdy nevladl politicky islam a kde podnikatelska a
profesni stfedni tfida nelibé nesla omezeni zplsobena statni byrokracii. Misto
toho podporovala tato skupina trzné orientovanou politiku a pro-zapadni
mysSlenky. Pfiklon pana Gilena k volnému trhu a jeho podpora podnikatelt k

ristu jejich podnikani je €ini konkurenceschopnymi v globalnim méfitku a pak

o http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
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pfispiva Casti jejich bohatstvi k podpofe projektt sluzby odvolavajicich se na
tento podnikatelsky duch. Internaty a soukromé Skoly jsou financovany mistnimi
podnikateli, ktefi podporuji Gulenovo poslani vzdélavat mladé jak ve svétskych
pfedmétech, tak v mravnich principech. Byl to I1zmir, kde se zacalo krystalizovat
mocné mezinarodni hnuti kolem pana Gilena, které dnes zahrnuje tisice

samostatnych siti podobné smysSlejicich jednotlivca.

Mezi roky 1972 a 1975 vykonaval pan Gilen c¢innost kazatele v ruznych
méstech v egejské a marmarské oblasti, kde pokraCoval v kazanich a
prosazovani myslenek o vzdélavani a sluzbé& komunité. V dobé, kdy moznosti
vzdélavani byly pro obyCejné turecké obyvatele malo dostupné, a néktefi
obCané se domnivali, Zze pro vétSinu, vzdélavani bylo infiltrovano radikalnimi
politickymi prvky, jak zleva, tak zprava. RodiCe, jejichz déti uspésné vykonaly
pozadované pfijimaci zkousky na stfedni Skoly a univerzity, byli chyceni do
dilematu: chtéli vzdélani pro své déti, ale zaroven se bali vysoce politizované
atmosféry ve Skolach. K vyfeSeni tohoto dilematu povzbudil pan Gulen malé
podnikatele, aby zalozZili internatni domy, kde by se studenti mohli vénovat
studiu v atmosféfe, ktera, jak doufal, nebude dotcena politickym prostfedim.

Pro podporu téchto domul a pfilezitosti ke vzdélavani mistni lidé, ktefi sdileli
Gulenovou etiku sluzby, zalozili "stipendium"”, ucty podporujici tyto aktivity. Opét
to byli mistni lidé, kdo si uvédomil potfebu kvalitniho vzdélavani, kdo byl
ovlivnén Giulenovou etikou sluzby a kdo nabidl zdroje pro uskuteénéni jeho

myslenek.

V prabéhu €asu se studenti zijici v internatnich domech stali hlavnimi obhajci
Gulenovych mysSlenek sluzby a vratili se do svych vesnic a mést, aby
informovali o svych zkuSenostech a moznostech. Vyzbrojeni dobrym vzdélanim
stali se z nich obchodnici, podnikatelé a profesni odbornici ve svych
komunitach a zacali se sdruzovat, aby poskytli finan¢ni podporu pro udrzeni
internatnich domu a nasledné i dalSich projektd sluzby. Soucasné byly
rozhovory a pfednasky pana Gilena nahravany na audiokazety a distribuovany

do v8ech komunit v Turecku. Byl prvnim kazatelem, jehoz pfednasky byly k
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dispozici vefejnosti v Turecku ve formé audio a videokazet. Prostfednictvim
¢innosti jeho studentu v jejich komunitach a prostfednictvim nové komunikacéni

technologie se Gulenova kazani o sluzbé Sifila po Turecku.

V roce 1974 byl pan Guilen umistén do Manisu, kde zacal s prvnimi pfipravnymi
univerzitnimi kurzy v pokusu pfipravit obyCejné turecké déti na vyssi studium.
Do té doby to byly témér vyhradné déti z bohatych rodin, které byly schopny jit
na univerzitu. Poskytnutim pFipravnych kurzu vysoké kvality bylo vétSi mnozstvi
déti ze stfedni a pracuijici tfidy pfipraveno uspésné vykonat povinné zkousky k

pfijeti na univerzity a poté tam Uspé&sné studovat.*®
2.7 Zalozeni Skol inspirovanych Gulenem

V prostfedi neo-liberalni politiky (tehdejSiho predsedy viady) na zaCatku 80. let
a vétSich moznosti pro zalozeni soukromych Skol byly v roce 1982 zalozeny
prvni dvé stfedni Skoly inspirované Gilenem, jedna v lzmiru a druhd v
Istanbulu. V prabéhu dalSich dvou dekad byly nasledovany stovkami
podobnych Skol po celém v Turecku, dale v tureckych republikach byvalého
Sovétského svazu a poté v ostatnich nastupnickych statech Sovétského svazu,
na Balkané, v Jizni Africe a nakonec na Zapadé. Na Svétovém ekonomické féru
v Davosu v roce 2000 predseda vlady Ecevit ve své feCi poukazal na
celosvétovy vyznam S$kol inspirovanych Gillenem a na to, jak tyto Skoly

pFispivaji kultufe a blahobytu v Turecku a jinych zemich.

Pan Gullen povzbuzoval své posluchaCe, aby investovali do soukromych
svétskych elitnich Skol, kde, jak doufal, budou islamské moralni zasady
skloubeny se svétskymi védomostmi. Tyto Skoly jsou zalozeny na svétském
studijnim planu schvaleném statem a vyu€ovacim jazykem je angli¢tina. Jediné
islamské uceni, které je fomalné v téchto Skolach vyucovano, je hodina

povolena statem pro vyuku naboZenstvi v komparativhim studiu nabozenstvi s

'8 http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)

30


http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html

uCebnicemi vybranymi statem. VSechny Skoly, stejné jako ostatni instituce
inspirované Gulenem, jsou nezvislé jednotky spravované a financované
mistnimi skupinami. Presto jsou zaméstnanci téchto Skol spojeni v tom, co Agai
nazyva "vzdeélavani sit' ctnosti" zalozené na skuteCnosti, ze vedouci osobnosti
jsou spoleCensky aktivni v cemmatu, ucastni se Zivota cemmatu a jsou
navzajem propojeny prostfednictvim uzkych mezilidskych vztahd v cemaatu
vytvofenych. Mnoho principl a ucitelt v téchto Skolach, jak v Turecku, tak mimo
néj, pochazeji z fad pedagogu, ktefi se vyznamné ucCastni cemaatu. Cemaat
zajistuje, ze kvalifikovani a motivovani lidé se v ramci sité pfesunuji tam, kde

jsou potieba.

Ve Skolach jsou vsak i uCitelé, ktefi se Gulenova hnuti neuc€astni a mozna nikdy
o Fethullahovi Gulenovi neslySeli. AvSak bez oddanosti uciteld inspirovanych
Gulenem, ktefi vidi svoji praci jako sluzbu nabozenstvi, by tyto kvalitni Skoly
neexistovaly. Mnoho rodi€u posila své déti do téchto Skol, protoze je uznavaiji
jako tu nejlepSi moznost vzdélavani pro své déti. Jak poznamenava Agai, panu
Glulenovi se podafilo posilit vliv jeho cemaatu prostfednictvim jeho otevieni se a
v€lenéni do vétSiho celku vzdélavacich siti. Zatimco instituce se spoléhaji na
cemaat ohledné motivovanych ucitelt a lidi poskytujicich finanéni zdroje, pan
Gulen zaméfil své myslenky na SirSi publikum zajimajici se o vzdélavani a

modernizaci.®

19 http://hizmetmovement.blogspot.cz/p/what-is-gulen-movement.html (Dr. Alp Y. Aslandogan,
President of Alliance for Shared Values - June 17, 2009)
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2.8 Gilenovo hnuti aturecka integrace v Némecku

Jill Irvine®

Zalezitost integrace turecké komunity do némecké spoleCnosti ziskala na
dulezitosti od udalosti dne 11. Zafi 1999 a v souvislosti s "valkou proti
terorismu". V sou€asném Némecku jsou dvé, mozna protichtidné, sily tykajici
se rozsahlé, prevazneé turecké, muslimské populace. Na jedné strané v
Némecku roste strach z muslimské komunity, na strané druhé je smysl pro
integraci, ke kterému se musi pfistupovat s vaznosti a jinak, nez tomu bylo
dosud. Gulenovo hnuti se v sou€asnosti opatrné pokousSi nalézt svoji cestu

mezi témito dvéma silami prosazovanim sveé vize integrace.

Vize integrace pfijata ucCastniky hnuti je zalozena na prvnim misté na
vzdélavani.

V posledni dekadé vybudovalo Gilenovo hnuti v Némecku vzdélavaci
infrastrukturu, jejimz cilem je zlepSit socioekonomickou situaci obyvatel
tureckého puvodu a prosadit jejich integraci do némecké spoleCnosti. Se
stovkami vyukovych center, kulturnimi centry a Skolami pusobicimi po celé zemi
se pokousSi zavést své idealy "dialogu, vzdélavani a spoleCenské

angazovanosti" do praxe. Jelikoz velka Cast debaty ohledné integrace se toCi

20 Jill Irvine vyu€uje kurzy nabozenstvi a nasili; ndboZenstvi, nacionalismus a eticky konflikt;
Zeny a svétova politika; Zeny, nabozenstvi a sekularismus; teorie feminismu.

Je autorkou Chorvatské otazky: Partyzanskd politika a formovani Jugoslavského socialistického
statu (1995) a spolu-editorkou publikace Vztahy stat-spole¢nost v Jugoslavii, 1945-1991 (1997).
Publikovala ¢lanky ve Vychodoevropské politice a spole¢nosti, Problémech postkomunismu a
politice a pfispéla kapitolami do pojednani Extrémni prava v zapadni a vychodni Evropé (1995),
Zeny v politice postkomunistické vychodni Evropé (1999) a Zanik Jugoslavie (2005). Zajem
jejiho badani se zaméfil na vztahy mezi pohlavimi, demokratizaci a etno-nabozZenské konflikty

po celém svété
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kolem vzdélavaci politiky, prace téchto vzdélavacich center ma sice diskrétni,

ale znacny ucinek.

Vzdélavani nabizené v téchto vyukovych institucich ma dva sméry. Prvnim je
poskytovani podpory vzdélavani tureckych studentd zapsanych v némeckych
Skolach ve v8ech jejich hlavnich pfedmétech, zvlasté v némeckém jazyce. Tato
podpora se tyka i rodicu, ktefi dostavaji rady nejen, jak prosazovat vzdélavani
jejich déti, ale také ve slozitych situacich vznikajicich kvali kulturni propasti,
ktera se nékdy mezi nimi a jejich détmi objevi. Vyznam zakladani soukromych
Skol v budoucnosti nepochybné poroste, nebot hnuti se pokousi adaptovat svj
uspésny model soukromého vzdélavani v Turecku na podminky v Némecku. At
uz nahlizeno jako druh pfechodného opatfeni nebo jako trvalejsi prvek, cil Skol
Gulenova hnuti je stejny: prosadit vzdélavaci uspéch tureckych studentu
prostfednictvim jejich pfipravy na vstup na univerzity a dosazeni profesniho

uspéchu.

Druhy aspekt vzdélavani nabizeného Skolami a centry Gilenova hnuti se tyka
némecké populace. Cilem vyukovych center a Skol a zvlasté mezikulturnich
center je prosazovani lepSiho pochopeni bohatstvi turecké kultury, nabozenstvi
a jazyka.

Prace center prfesahuje hranice komunity nabizenim kurz( v tureckém jazyce,
organizovanim vyletd do Turecka, pofadanim kulatych stoll na témata tykajici
se islamu, turecké historie a kultury, zvanim Némcl na vecefi do tureckych
rodin, v€etné pozvanim mistnich ufednikl na nabozenské oslavy a jiné udalosti.
Tato vzdélavaci prace zamysli vyjadfit vizi integrace, ktera je zalozena na
dvousmérném pochopeni kultury, a potlacit kulturni stereotypy o Turcich, které
jsou roz8ifeny mezi mnohymi Némci. Je stale téZSi pro mnoho tureckych
komunit tolerovat takovy pfistup, zvlasté pro druhou a treti generaci v Némecku
narozenych Turkd, ktefi se citi jako druhofadi obCané ve své némeckeé vlasti.

Proto je vize integrace prosazovana centry Gilenova hnuti spiSe jednim ze

zpusobu kulturniho obohaceni nez asimilace. Navzdory popirani nékterymi
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némeckymi ufedniky, ze v Némeckou existuji turecka gheta, mnoho, ne-li
vétSina, Turkd Zije znacnou Cast svého Zivota oddélené od rodilych Némcu.
Centra Gilenova hnuti se pokousSeji postavit most mezi témito dvéma
komunitami. AvSak reditelé a ucCitelé, se kterymi jsem mluvil trvaji na tom, zZe
toto nemuze byt dosazeno asimilaci. Takovy pfistup by nebyl u€inny a byl by
ponizujici pro minoritni populaci. Reditel Mezikulturniho centra v Mnichové a jini
pouzili vyobrazeni "Noeomova pudingu" pro popis procesu integrace, kterou
podporuji. Tento puding je slozen z mnoha pfisad, které, prestoze zvyraznuji
chut pudingu, neztraceji svoji typicnost, protoZze nejsou spolu semlety. Némci
jednoduse nemohou doufat, ze Turci budou nakonec zcela stejni jako oni.
Integrace také znamena ochotu na strané hostujici populace pochopit a

pfijmout hodnoty a zkuSenosti turecké minority.

Gulenovo hnuti se sklada z tymu dobfe vzdélanych muzu a Zen, odborniki na
Zivot v némecké spolecCnosti, ktefi jsou schopni zastupovat zajmy tureckeé
populace v Némecku. Ugastnici Gillenova hnuti v Némecku se vyhnuli spornym
politickym aktivitam (a kontaktu s jinymi tureckymi skupinami, které se v nich
angazovaly) a zaméfili se na poskytovani vzdélavacich a kulturnich védomosti.
Prestoze islam muize byt soucasti tohoto vzdélavani, je prezentovan v ramci
turecké kultury a historie. Ugastnici Giilenova hnuti zddrazriuiji, Ze tato kultura a
historie nabizi vice kosmopolitni, tolerantn&jSi a umirnénéjsi formu islamu nez
mnoho jinych sou€asnych modeld. Touto vizi stfedni cesty, jak doufaji, mohou

dosahnout integrace muslimské populace v Némecku.?

“IToto je zavére¢na cast prednasky "Gillenovo hnuti a tureckd integrace v Némecku"
prezentované na Druhé mezinarodni konferenci o islamu v sou¢asném svété: Hnuti Fethullaha
Gulena v mySlenkach a praxi. 3.-5. listopadu 2006, Univerzita v Oklahomé&, Norman, Oklahoma,
USA, Jill Irvine.
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3 GULEN A KANT O NEZCIZITELNE HODNOTE
CLOVEKA A MORALNI DUSTOJNOSTI

Pojem ,humanismus*® stavi do centra svého zajmu Clovéka jednotlivce, skupinu
jednotlivell, druh i zpusob existence. Sdélenim humanismu je, Ze lidskému
zivotu obecné i Zivotim konkrétnich jednotlivcd nalezi nezcizitelna hodnota. V
mnoha humanistickych systémech je ohled k této hodnoté dokonce
vychodiskem nebo zakladem moralky. Nikdo nevyslovuje tuto Skute¢nost silngji
a koherentnéji nez némecky filosof 18. stoleti Immanuel Kant. V knize Zaklady
metafyziky mravud, publikované poprvé v roce 1785, Kant definuje ,nejvyssi
princip morality“?.

,2Usiluje o vystavéni tohoto principu na zcela racionalni, nikoli empiricke, bazi,
aby vylouCil zavislost moralniho jednani na jakychkoli podminkach,
okolnostech, pocitech nebo rozmarech. Nemame bohuzel prostor pro zvazeni
vSech otazek Kantovy metody, zavérl, které Cini o protikladu raciondlni a
empiricke etiky, nebo adekvatni sumarizovani jeho argumentd. Proto se
zaméfime jen na momenty podstatné pro jeho Gvahy o lidské bytosti jako ucelu,
které z jeji podstaty pfislusi nezcizitelnd hodnota. Kantovy argumenty
pfedstavené v Zakladech metafyziky mravu jsou zalozeny na tfech zakladnich
konceptech: rozumu, vili a povinnosti. Tyto koncepty jsou specificky provazany
a Kant na jejich zakladé vytvari kontext své etické filosofie. Na jeho pocatku
stoji vlle. Vlle, zvlasté dobra vile, je predpokladem kazdé predstavy o
moralce. To Kant prohlasuje hned v prvni &asti své eseje:**

,Ve svété, ba ani vibec mimo néj, nelze myslet nic jako mozné, co by se bez
omezeni mohlo povazovat za dobré, mimo dobrou vUli. Rozvazovani, davtip,
soudnost, a jak se jesté jinak nazyvaji vSechny talenty ducha, nebo odvaha,

rozhodnost, vytrvalost v zaméru jako vlastnosti temperamentu, jsou bezpochyby

2 KANT Immanuel, Zaklady metafiyziky mravi et al. Svoboda, 1990 s. 55
8 CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010.18 ISBN 978-1-
59784-477-2. s. 18.
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v mnohém ohledu dobré a Zadouci, ale mohou byt i krajné zlé a Skodlivé,
jestlize vule, ktera ma pouzivat tyto dary pfirody, a jejiz specificka povaha se
proto nazyva charakterem, neni dobra. Neni tfeba se vabec zmifovat o tom, Ze
rozumny nestranny divak, ikdyZ pozoruje neustaly zdar néjakého Elovéka, jejz
nezdobi ani naznak Cisté a dobré vule, nemuze v ném nijak najit zalibeni; a tak
se dobra vile zda byt nezbytnou podminkou i toho, aby byl Stastny, kdo je toho
hoden.“?*

,Nic dobrého tedy neni mozné bez dobré vile, zcela bez ohledu na dalsi nadani
nebo moznosti, které ¢lovék mize mit. Dobra vule je zakladni a nedilnou
vlastnosti kazdého moralniho jednani.

Kant se ve své analyze pfesouva dal ke konceptu rozumu. Rozum, podle jeho
nazoru, odliSuje lidské bytosti od zvifat a osvétluje i rozdily mezi lidmi a dalSimi
zivymi bytostmi. Kant operuje s principem pfirozeného utvareni kazdé
organizované bytosti tak, Ze napfiklad Zadny jeji organ neexistuje bez toho, aby
nenaplioval ucel, k jehoz naplnéni je urCen, v nejvyssi a nejlepSi mife. Jinymi
slovy kazdy organ ma svuj ucel a pini jej Iépe nez jakykoli jiny. Za takovy organ
povaZzuje Kant i rozum a pta se, jaky je jeho G&el pro lidskou bytost. Rika: %
,Kdyby pak u bytosti, ktera je nadana rozumem a bylo vlastnim ucelem pfirody
jeji zachovani, jeji blaho, jednim slovem jeji blazenost, pak by k tomuto ucelu
pfiroda byla velice Spatné zvolila sva opatieni, jestlize si vyhlédla rozum
lidského tvora za vykonatele svého zaméru. Nebot' vSechna jednani, ktera ma
vykonat onen tvor za timto ucelem, rovnéz tak vSechna pravidla jeho chovani
by mohla byt daleko pfesnéji predznaCena v instinktu a onen zamér by mohl byt

daleko bezpeénéji zajistén, neZ jak se to kdy muze stat skrze rozum."?®

Zde Kant prohlaSuje, Ze dosazeni Stésti, definovaného jako vlastni zachovani
nebo blaho, neni funkci rozumu lidi nebo jinych bytosti, které vali a rozum

vykazuji. Blaho, zachovani nebo §tésti mohou byt dosazeny pomoci instinktd

** KANT Immanuel, Zaklady metafiyziky mravi et al. Svoboda, 1990. s. 57.

> CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010.18 ISBN 978-1-
59784-477-2. s. 19

6 KANT Immanuel, Zaklady metafiyziky mravi et al. Svoboda, 1990 s. 58-59
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stejné, nebo dokonce mnohem snadnéji nez skrze rozum, jako je tomu u zvirat.
existenci, pro ktery a nikoli snad pro blazenost je rozum vlastnim zpusobem
povolan“?’. Kantovym zavérem je, Ze rozum slouzi k vyvoji dobré vile. Podle
n&j ,jeho pravym ucelem musi byt vytvaret vuli nikoli jako prostfedek k jinému
Udelu, nybrz jako dobrou v(li samu o sob&*“.?®

,CO je vSak dobra vile? Jak mize byt definovana? Ve zkratce Kant popisuje
dobrou vuli lidskych bytosti jako Schopnost jednat pouze na zakladé povinnosti,
nikoli okolnosti nebo citd. Tato definice nas upozorfiuje na mozna
nejvyznamnéjSi otazku Kantovy eseje, jiz je hledani pevného zékladu moralky.
Z jeho pohledu nej sou moralni Systémy zamérené na potéSeni, Stésti nebo city
dostate¢né, protoze se mohou ménit vzhledem k riznym okolnostem v lidském
Zivoté. Zmeénit se mohou nase city i to, co povazujeme za zdroj potéSeni. V
kaZzdodennim Zivoté maji tyto proménné minimalni dopad, ve sféfe moralky je
vSak jejich dopad obrovsky. Protoze moralka vede nasSe Ciny vuci ostatnim
lidem, principy, jimiz se fidime, se mohou, pokud jsou zalozeny na citech nebo
potéSeni, ménit podle nalady, rozmard nebo okolnosti; nemusime mit napfiklad
chut fici pravdu, projevit soucit nebo byt spravedlivi. Spatfovat zaklady moralky
v pocitech nebo potéSeni znamena pro Kanta budovat dim na pohyblivém
pisku, tedy riskovat vSe. Proto pro ni Kant hleda bezpecnéjsi zaklady a veéfri, ze
je mize nalézt ve spravném pochopeni toho, jak rozum, vile a povinnost

spole&né plisobi v lidském Zivot&.“*°

Shrneme-li naSe poznatky, pro Kanta neexistuje moznost, aby dobro existovalo
bez dobré vule, a divodem, pro€ tuto vili vyvijime, je naSe schopnost jednat
vyhradné na zakladé vile jako takové bez ohledu na pocity, okolnosti nebo
potéSeni, které lze ziskat. Kant vénuje vétSinu své pozornosti vysvétleni tFi

zakladnich principG: rozumu, vile a povinnosti, a jejich roli v metafyzice

2" KANT Immanuel, Zaklady metafiyziky mravti et al. Svoboda, 1990 59-60

2 Tamtéz, s. 60

»CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
59784-477-2.s. 19
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moralky, kterd se muze stat vychodiskem kodifikovani nejvysSiho principu

v v

morality. Tento nejvySsi princip oznaCovany jako kategoiicky imperativ, ma v

nikdy jinak nez tak, abych mohl souCasné chtit, aby se ma maxima stala
obecnym zakonem.“*°

Jak to, co bylo fe€eno, souvisi s nezcizitelnou hodnotou ¢lovéka? Podle Kanta
prislusi lidem jako z jejich podstaty racionalnim bytostem nejplvodnéjsi zaklad
moralky a jako takovi maji lidé nezcizitelnou hodnotu. Bez lidi jako racionalnich
Cinitell neexistuje moralni dobro, protoze Zadna jina bytost je nedokaze
rozumem rozpoznat a univerzalné aplikovat. Raciondlni bytost Sama, ve
vlastnim nitru, rozpoznd, co je univerzalnim moralnim zakonem. Takova bytost
je Sama o sobé& hodna dobra. Re¢eno Kantovymi slovy ,rozumna pfirozenost je
Udelem sama o sob&* %

,Kant mimochodem pfedstavuje i verzi kategorického imperativu, podle niz
,,rozumné bytosti jsou vSechny podfizeny zakonu, ze zadna z nich nema nikdy
povazovat sebe ani zadnou jinou pouze za prostfedek, nybrz vzdy zaroven za
usel sdm o sob&“*. Predpovida tak ,Figi Géeld”, komunitu organizovanou t&mito
moralnimi principy, v niz lidska bytost jako racionalni aktér i ucel, vytvari zakony
univerzalni moréalky. S ohledem nikoli na prostfedek, jimz se mlze stat, ale na
ucel, kterym Clovék je. Uprostied Kantovy fiSe ma vSe svou cenu nebo
dustojnost. Kant vysvétluje”:

,Namisto toho, co ma cenu, lze klast i néco jiného jako ekvivalent, ale co
naproti tomu je povzneseno nad jakoukoli cenu, a co proto nepfipousti zadny
ekvivalent, ma dastojnost.

Co se vztahuje k obecnym lidskym naklonnostem a potfebam, ma cenu; to, co
je, aniz bychom pfedpokladali néjakou potfebu, pfiméfené jistému vkusu, tzn.
zalibé v pouhé neucelné hie nasich duSevnich sil, ma afektivni cenu; ale to, co

tvofi podminku, za niz vyhradné muze byt néco ucelem samym o sobé&, nema

% KANT Immanuel, Zaklady metafiyziky mravi et al. Svoboda, 1990. s. 65.
¥ Tamtéz, s. 69

% Tamtéz, s. 96
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pouze relativni hodnotu, tzn. né&jakou cenu, nybrz vnitini hodnotu, tzn
dustojnost.

Tak je moralita podminkou, za niz vyhradné muze byt rozumna bytost ucelem
samym 0O sobg€, protoZe jen na jejim zakladé je mozné, aby rozumna bytost byla
zakonodamym ¢&lenem v fisi uceld. A tak tedy jediné mravnost a lidstvi, pokud je
lidstvo k ni zpUsobilé, maiji distojnost. Zru€nost a pracovni pile maji trzni cenu;
davtip, zZivouci fantazie a rozmary afektivni cenu; naproti tomu vérnost ve slibu,
prani dobra druhym vychazejici ze zasad (nikoli z instinktu) maiji vnitfni
hodnotu.“*?

Hodnota Clovéka neni predmétem vyjednavani ani obchodu, neni zavisla na
situaci trhu.

V Kantovych definicich je lidska bytost schopna takového zpusobu mysleni,
ktery zalezi v dUistojnosti a klade jej nekone€né nad jakoukoli cenu, takze jej
nelze vubec podle ni odhadovat nebo s ni srovnavat, aniz bychom se prohfesili
proti jeho posvatnosti“. Kant dale uvadi: ,Rozumna pfirozenost se liSi od ostatni
prirody tim, Ze sama sobé uklada ucel”. Proto je dalSi dimenzi kategorického
imperativu to, Ze rozumna bytost sama nesmi byt nikdy kladena pouze jako
prostfedek, nybrz jako nejvyssi omezujici podminka pro uziti vSech prostredka,

tzn. vzdy zaroven jako ugel***.

~Jak bylo uvedeno vyse, lidé jsou ve své podstaté ucelem, nikoli pouze
prostfedkem. Nemohou byt vyuzivani jako nastroj k zajisténi potreb, realizovani
politickych programd nebo ideologii. Jakkoli mohou byt lidé do téchto snah
zapojeni, nemohou jim byt podfizeni. VZzdy jsou totiz sami o sobé ucelem,
nositeli nezciziteIné hodnoty a dudstojnosti bez ohledu na vyhody nebo zisk,
které mohou pfinést nékomu jinému. Kant se na svou dobu vyjadfuje velmi
radikalné. V urcitém smyslu pokraCuje v diskusich, které na zapadé zahgjili
filozofové pfedchozi generace jako John Locke, ktery argumentoval pro vliadni

struktury zaloZené nikoli na boZzském pravu nebo monarchii, ale na svrchované

% KANT Immanuel, Zaklady metafiyziky mravi et al. Svoboda, 1990. s. 97
% CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
59784-477-2. s. 20
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vuli téch, kterym vladnou, tedy lidem dané politické komunity. To, na ¢em je
zaloZzena prfipustnost a logicka konzistentnost, je signifikantni hodnota
pripisovana lidskym bytostem jako lidem. Je dulezité poznamenat, Ze Kantova
formulace lidské hodnoty nevychazi z nabozenstvi, jakkoli Kant sam byl
kfestan. Ani Lockovy argumenty nejsou, navzdory jeho vlastni vife, kifestanskeé.
Oba se snazi zalozit své argumenty lidské hodnoty na nenabozenské
terminologii, aby byly odolné i vuéi tomu, co oba povazovali za rozmary
nabozenstvi. Musime si uvédomit, ze oba muzi Zili v obdobich nabozenskych
vélek, v nichz lidé po celé Evropé& umirali, protoZze jejich vyznani se
neshodovalo s vyznanim monarchy vladnouciho z bozi vile, proti jehoz zvdli
neméli Zadné odvolani. Kant si byl navic dobfe védom, Ze kvili emocionalismu,
ktery Casto nabozenstvi provazi, neni nabozenské presvédCeni dostateCné
pevny zaklad pro mordlni principy, tedy ani pro hodnotu vSech lidi. Napsal celou
knihu, nazvanou Nabozenstvi v mezich Cistého rozumu, v niz se pokusil oddélit
nabozenskou praxi a presvédcCeni od ritualu a spojit je vyhradné s udrzovanirn
moralniho charakteru a principialnim mravnim jednanim. Jeho prvorfadym
zajmem v této praci je, v té nejuniverzalngjSi mozné mifre, tedy skrze rozum
vlastni v8em lidem, podtrhnout nezcizitelnou hodnotu lidskych bytosti, ktera
umoznuje stabilitu moralky bez ohledu na nahody, jako stfidani vladcd,
nabozenstvi nebo individualnich preferenci. Zapadni osvicenectvi, jehoz byl
Kant soucasti, bojovalo za nazory o nezcizitelné hodnoté Clovéka, které v 18.
stoleti a pozdéji pfinesly radikalni socialni zmény. Tyto myslenky samozfejmé
nejsou vlastni jen zapadnimu osvicenectvi, myslitelé a spisovatelé z mnoha
Casti svéta artikulovali podobna stanoviska v ramci vlastnich kultumich,
nabozenskych a filosofickych oblasti. Napfiklad vzdélanci z prostfedi islamu po
fadu stoleti a na fadé mist svéta interpretovali Koran jako zdroj nazord o
nezcizitelné hodnoté c¢lovéka a moralni dUstojnosti. Gllenova prace je
pfikladem vzdélanosti zdUrazriujici ,hlas“ Koranu trvajici na rozliSovani mezi
krdsou a hodnotou lidské bytosti. Gulen nachazi v Koranu a dalSich pramenech
islamu vyroky o vysadnim postaveni lidské duastojnosti. Kdyz odpovida na
otazky tykajici se dzihadu, nasili, teroru a respektu k lidskému Zivotu obecné

(ne jen v Zivoté muslimu), znovu a znovu odkazuje na jeho pasaze. V téchto
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momentech je Gllenova shoda s mySlerikami Kanta zcela jasna, ackoli oba své
nazory. O nezcizitelné lidské hodnoté a mordalni dustojnosti stavi na zcela
odlisnych perspektivach. Gllen hovofi o transcendentni hodnoté lidské bytosti.
Jeden ze svych textt zahajuje silnym prohlagenim:“*®

,Lidé, zrcadla jmen, atributl a skutkG Boha, jsou zaficim odrazem, skvélym
plodem Zivota a zdrojem pro cely vesmir, mofem v malé kapce, sluncem
vytvofenym jako skromné semeno, mohutnou melodii odporujici své fyzické
nedulezitosti, zdrojem existence. Lidé jsou nositeli posvatného tajemstvi, kterym
se vyrovnavaji celému vesmiru bohatstvim svého charakteru, bohatstvim, které
se muUzZe rozvinout v dokonalost.“*°

PokracCuje tvrzenim, ze ,existence se stava knihou dédictvi, pouze pokud [lidé]
pochopi a nahlédnou, Ze lidé - a vSe kolem nich jsou svédky svého Pana“.

svlj vyklad v této ¢asti zakonduje takto:,>’Kdyz se cely nekoneény vesmir se
Svym bohatstvim, soucastmi, historii spoji s lidskosti, je jasné, pro¢ hodnota
lidstva pfesahuje vSe. (. . .) Podle islamu jsou lidé nadfazeni zejména proto, ze
jsou lidé“*®. V téchto pasazich deklaruje Giilen nejvy$si cenu ¢&lovéka, v
protikladu k andélim nebo zvifatim, protoze jen Clovék se stava svédkem a
interpretem vesmiru. Jako takovy je v nékterych ohledech zrcadlem Boha,
odrazem posvatné knihy vesmiru. Bez néj neni vesmir poznan, neexistuje totiz
nikdo, kdo by jej poznat mohl.

Na jiném misté Gllen znovu pfipomina, Zze centrem a vyznamem vesmiru jsou
lidé a jako takovi maj i hodnotu vysSi nez andélé. Lidé svymi Ciny a chapanim

davaji svétu jeho podstatu. Gulen fika:

,Lidska bytost je esenci a zivym prvkem byti, zakladnim elementem vesmiru.
Lidské bytosti jsou v centru stvofeni, vSechny ostatni Zivé i nezivé véci jsou

uspofadany kolem nich. (...). Zvazime-li Cest, ktera byla lidstvu prokazana ve

% CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
59784-477-2.s. 20
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srovnani se v8emi ostatnimi stvofenimi, musime vidét lidskost jako hlas
vyjadfujici povahu véci, povahu udalosti a samoziejmé povahu V&emohouciho,
Toho, kdo stoji za v8im, a chapat ji jako srdce zosobriujici cely vesmir. S
lidskou bytosti nachazi stvofeni svého vykladacCe, podstata je pfeménéna jeho
poznanim a duchovnim vyznamem.“*

,<Zatimco Kant argumentuje pro nezcizitelnou hodnotu lidské bytosti zalozenou
na faktu, Ze Clovék je racionalni Cinitel, skrz ktery se moralni zakony uvadéji v
zivot, hovofi Gullen o hodnoté Clovéka odvozené od jedi neCného postaveni
jedinych bytosti, které mohou poznat zazrak knihy Bozského stvofeni a vyjadfit
jeji zazraky. V obou pfipadech jsou ale lidské bytosti, jako jedinci i skupiny,
nepostradatelnym zakladem existence, v jednom pfipadé morality skrze
racionalitu, v druhém veskerého poznani, moudrosti a lasky, protoZze jsou
zrcadly jmen a atributd Boha. Navic Gllen stejné jako Kant povazuje lidskou
hodnotu a dlstojnost za zaklad definovani legitimniho i nelegitimnflio chovani
vuci lidem ve spoleCnosti, jakkoli Gllen na rozdil od Kanta zaklada sva
prohlaseni na Koranu, nikoli na rozumu samotném. V textu tykajicim se lidskych
prav v islamu uvadi, ze islam poskytuje nejvySSi koncepci univerzalnich
lidskych préav, kterou jina naboZenstvi nebo mySlenkové systémy nemohou
prekonat. Rika Ze ,isldam povaZzuje zabiti jednoho &lovéka za vrazdu celého
lidstva, protoze zabiti jednoho Clovéka znamena, Ze zabit mohl byt kdokoli“.
Gulen dopliuje tento vyrok zplsobem béznym pro vétSinu nabozenskych a
filosofickych myslitel(, tedy tak, ze je patrné pripustné zabiti v pfipadé téch,
ktefi se napfiklad sami dopustili vrazdy nebo se pokous$eji znicit spole€nost. V
takovém pfipadé neni ale zabiti vrazdou; je trestem nebo sebeobranou. Jiny
uvadi, Ze podle islamu:“*°

,~Je lidska bytost, muz nebo Zena, mladik nebo stafec, béloch nebo &ernoch,
respektovana a ochrafiovana. Jeji majetek nesmi byt odcizen, jeji povést nesmi
byt dot€ena. Nesmi byt vyhnana ze své zemé&, nesmi ji byt upirana jeji

nezavislost. Nikdo ji nesmi branit zit v souladu s jejimi principy. | i je zakazano

% KANT Immanuel, Zaklady metafiyziky mravii et al. Svoboda, 1990. s. 169
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pachat na jinych zlo¢in. Nema pravo poskodit tento dar [lidskost] od Boha, je jen
doCasnym drzitelem tohoto bohatstvi; pravym vlastnikem v8eho je Budh. (...)
Lidé museji tento dar opatrovat a chranit. Je pro né Svaty; neposkodi jej a
nedovoli, aby byl poSkozen. Pokud to bude nutné, budou pro né&j bojovat a
mohou pro né&j zemfit.“**

Gulen zde znovu pfipisuje hodnotu ¢lovéka Bohu. Humanita nebo lidskost je
darem, ktery nemuze byt pfekroCen nebo poSpinén. Jako takova je zakladem
zavazného chovani, napfiklad povinnosti ochrafiovat ostatni nebo zakazu
poSkozovat majetek nebo Zivoty jinych. Podle Gulena je toto Skodlivé chovani v
pfimém protikladu k duchu lasky, kterou povazuje za srdce islamu.

Tato laska se méni v humanismus, ve kterém v sobé nalézame lasku pro druhé,
kterou podporou a sluzbou prokazujeme svétu. To je, jak fika Gulen, srdcem
islamu. Bohuzel tato mySlenka byla ¢asto ignorovana nebo zneuzivana. Gulen
vysvétluje:

,Humanismus je doktrina lasky a humanity, ktera je dnes vykladana nedbale a
muUze byt snadno manipulovana pro jiné interpretace (...). Musi byt obtizné
smifit humanismus chovani braniciho ,,soucit a slitovani“ s témi, ktefi se
terorem a anarchii snazi rozvratit jednotu statu, ktefi chladnokrevné vrazdili
nevinné jako soucast staleté snahy ozni¢eni blaha naroda, Ci je$té hare témi,
ktefi tak Cini ve jménu nabozenskych hodnot, a témi, ktefi obvinuji islam, ze
takové teroristické Gtoky umoziiuje.“*?

,Gllen tu ukazuje na nasili a hluboké pokrytectvi vlastni fadé modernistickych
hnuti, které se prohlasuji za humanisticka, zmifuje navic ty, ktefi stejné konaji
ve jménu nabozenstvi. V obou pfipadech Se ztraci prava ,doktrina lasky a
humanity“, ktera pfredstavuje jejich opravdovou, autentickou podobu. Islam,
podle jeho nézoru, sdili s opravdovym humanismem odhodlani k lasce a
lidskosti, pouze s tim rozdilem, Ze jej odvozuje od zjeveni Koranu, zatimco
humanisticka filosofie pro néj nachazi jiné zdroje.

Gulen, ac¢koli vychazi ze zcela jiného nabozensko-filozofického ramce, islamu,

Kantovy analyzy jasné podporuje. Nezcizitelna hodnota, ¢i dokonce posvatnost

*L KANT Immanuel, Zaklady metafiyziky mravi et al. Svoboda, 1990. s. 114

2 Tamtéz, s. 8-9.

43



lidskosti vyZzaduje univerzalni ochranu a je kategoricky zakazano se proti ni
prohfesit. Na Zapadé nachazeji Kantovy (a Lockeovy) myslenky o nezcizitelné
lidské hodnoté a zakladnich pravech svou politickou manifestaci v liberélni
demokracii modernich narodnich stati. Muslimské spole¢nosti svou oddanost
lidské dustojnosti prokazuji jinymi zplsoby. Navzdory tomu, Ze tu mezi
Zapadem a muslimskymi zemémi existuji zfejmé rozdily, Gulen neshledava, Ze
by islam a demokracie byly neslucitelné; oddanost lidskym bytostem a jejich
zakladnim pravam, jakkoli jsou zaloZena na jinych vychodiscich (jednom
nabozenském, jednom sekularnim), mohou byt v souladu. Gulen navic soudi,
Ze islam mulze v fadé ohledl pfispét ke zlepSeni demokracie. Demokracie v
moderni dobé byla podle néj spjata s problematickymi filozofiemi, jako je
dialekticky materialismus nebo historicismus, které povazuje za fatalistické.
Demokracie mlze také plodit individualismus, ktery dokaze ohrozit zdravi celé
spole€nosti, jakkoli Gilen trva na tom, ze ,,vS8echna prava jsou dllezita a prava
jedince nemohou byt obétovana ve prospéch spolecnosti“.Podle Gilena je
islam vycCerpavajicim souborem principu, které mohou vést demokracii, aby se
vyvijela a zdokonalovala.Vysvétluje:“**

,Demokracie se postupem C€asu vyvinula. V minulosti proSla mnoha stadii a v
budoucnosti bude v rozvoji a zdokonalovani pokracovat. Na této cesté se stane
Kdyz lidské bytosti posuzujeme jako celek, bez opomijeni spiritualni dimenze
jejich existence a potfeb, bez opomijeni toho, Zze Clovék neni omezen jen na
smrtelny Zivot a vSichni lidé maji obrovskou touhu po vécénosti, muize
demokracie dosahnout vrcholu dokonalosti a pfinést lidstvu jesté vice Stésti.
Islamské principy rovnosti, tolerance a spravedlnosti mohou pomoci toho

dosahnout.“*

,Gllen zjevné spatfuje nedostatky demokracie, s nimiz se mlze islam pomoci
vyrovnat, zvlasté v oblasti humanity a chapani Clovéka. Demokracie ma

tendenci ignorovat spiritualni dimenze zivota a lidské povahy skuteCnosti, které

3 Tamtéz, s. 221

“ KANT Immanuel, Zaklady metafiyziky mravi et al. Svoboda, 1990. s. 224

44



vyZaduji univerzalni respekt a uctu. Kant by v tomto mohl s Gillenem
nesouhlasit. Pokud pro nic jiného, tak alesponn pro to, Ze zalozeni
spoleCenského Systému, justice a moralky, na nabozenském svétonazoru,
znamena vydat je néfemu, co podle Kanta nemuze byt jisté a racionalné
prokazano, a proto spada do oblasti svédomi nebo viry a nemuize byt
vynutitelné bez poruseni toho, co se sama lidskost snazi ochrafiovat a ctit. Na
druhé strané by Kant mohl byt naboZenskym svétonazorem, ktery pfipisuje vice
posvatnosti a ucty lidské bytosti, jako by jejich vnitfni hodnota byla povazovana
za svatou pravdu, potéSen; fekl by patrné, Ze takovy svétonazor neposkytuje
tak silné zéklady, jak by si pfal, protoze je zalozen na citech a neprokazatelné
vife.

Je v8ak myslim mozné fici, Zze formulace nezcizitelné hodnoty moralni
dUstojnosti lidské bytosti, at' uz pochazeji od mysliteld zapadniho osvicenectvi,
islamskych ucencl vykladajicich Koran nebo ¢lovéka uplné jiné tradice, jsou v
dnesnim svété ziva. Tyto formulace vidak samy o sobé& nedosahnou ni¢eho. Jak
ukazuje historie, lidé se mohou sjednotit pod vzneSenymi hesly jako ,,lidskot®,
,lidsk& prava“ nebo ,prosty Clovék“ a pachat zvérstva, dokonce genocidu, na
lidskych bytostech, jimz proklamuiji svuj respekt. Kdyz jsou vSak lidé skute¢né a
opravdové odhodlani a svym slovim zasvéti své €iny, kultura a spole¢nost jsou
méné nasilné, krvavé a brutalni. Historie nam vedle perzekuci a genocid
ukazuje také spoleCnosti, které za zaklad své politické a kultumi existence
povazuji nezcizitelnou hodnotu CcClovéka, zajistuji mir a stabilitu pro své
obyvatele a obCany a které existovaly ve vS8ech obdobich historie. Kdyz v3ak i
tyto samé spolecnosti

propadly nasili, pak proto, ze se vzdaly principu nezcizitelné hodnoty ¢lovéka a

moralni dustojnosti.

Kdyz pfijimame nezcizitelnou hodnotu a dustojnost lidskosti, implicitné také
pfijimame podininky jejiho rozvoje a trvani. Abychom mohli lidskost ocenit,
musime pripustit filozofické, spiritualni, socialni a politické struktury, které

kultivuji lidskost a skrz vlastni rast a vyvoj ji umoziuji nejplngjsi realizaci.
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Jednou z téchto podminek je svoboda, svoboda mysSleni, poznani, projevu a

Zivota. Timto tématem se budeme zabyvat v dal$i kapitole.“*

%> CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
59784-477-2.s. 27-28
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4 Gulen a Mill o svobodé

,2Humanistické uvazovani vychazi ze Svobody mysleni a vyjadfovani myslenek
jak ve filozofické, tak v socio-politické roviné. Svobodny tisk, svoboda
pokojného vefejného protestu, svoboda nabozZenstvi, pravo shromazdovat se a
dal$i podobné instituce maji v zapadni spolecnosti svij puvod v ideélu svobody,
ktery byl formulovan modernim humanismem, zatimco v jinych ¢astech svéta,
v€etné muslimskych zemi, se tyto atributy odvozuji ze vzoru jinych. Filozoficky
se ideal svobody vraci zpét do antického svéta, jehoz filozofové diskutovali na
vefejnych mistech své nazory s kymkoli, kdo byl ochoten je poslouchat. Nékteré
z nejvétSich myslenek klasické vzdélanosti pochazeji pravé od filozofu, ktefi
ackoli byli vystaveni nebezpeci vyhnanstvi, nebo dokonce ztraty zivota, mysleli
a mluvili svobodné.

Na modernim Zapadé ideal Svobody vyjadfila fada filozofii a spisovatelt. Podle
mého nazoru jej vSak zadny nevystihl vice radikahiim a vy€erpéavajicim
zpusobem, nez jak to ucinil britsky socialni a politicky teoretik 19. stoleti, John
Stuart Mill. V této kapitole vytvafim mezi nim a Gullenem dialog tykajici se
svobody mysleni. Gulen a Mill se vyrazné a zcela ocividné liSi. Navzdory
rozdilnému kontextu i svétonazoru vyslovuji ale oba vizi spole¢nosti, ktera je
alespon teoreticky tolerantni vici nabozenskym

pfesvédCenim a umoznuje hledani pravdy ve vétSiné, mozna ve vSech,
oblastech. Podobnost jejich konceptll spolecnosti je zalozena na oddanosti
idealu Svobody, zvlasté ve vztahu k mySleni a svédomi, ktery sdileji. Mill je
nejslavnéjsi patrné diky Utilitarismu, praci tykajici se etické filozofie, k niz budu
v této kapitole odkazovat. Nejdfive se vSak chci zaméfit na jiné jeho vyznamné
dilo, text O svobodé, publikovany v roce 1895.

V ném Mill pfedstavuje svou vizi socialni a obanské svobody, ktera spociva v
,podstaté a hranicich moci, kterou mize Spole€nost opravnéné uplatriovat vuci
jednotlivci“®®.  Vysvétluje, Ze predchozi generace Zapadu zazila tyranii
panovniku, proto vytvofila zastupitelské formy viadnuti, které monarchy svrhly.

Mill a jeho generace jsou témi, ktefi t¢zili z vysledku tohoto boje, vétSinou proti

6 MILL, John Stuart, O svobodé. 1859. s. 5
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tyranii ale sami nebojovali. Mill vSak predpoklada, Ze generace jeho
soucasniku, tedy generace Britdnie 19. stoleti, musi bojovat proti tyranii jiné,
tyranii vétsiny. Rika:“4’

,Proto samotna ochrana proti tyranii vrchnosti nestaci. Je potfebna také
ochrana proti tyranii pfevladajicich nazort a citl, proti tendenci spolecnosti
vhucovat i jinymi prostfedky nez jsou obCanské tresty — svoje vlastni principy a
zvyky jako normy chovani tém, ktefi s nimi nesou hlasi; omezovat vyvoj a -
pokud je to mozné - branit formovani jakékoli individuality, které neni v souladu
s jejich zpusoby; nutit kazdou lidskou povahu, aby se utvafrela podle jejiho
vzoru. Existuji hranice opravnéného vlivu vefejného minéni na individualni
nezavislost. Nalézt tyto hranice a uchranit je pfed zasahovanim je pro dobry
stav spoleCnosti pravé tak nevyhnutelné, jako je nevyhnutelna ochrana pred
politickym despotismem.“*®

Mill jinymi slovy identifikuje tyranii, ktera existuje ve spoleCnosti spravované
vladou zastupitell. Tyranii spoleCenskou nebo obc¢anskou, tlak, kterému
spole¢nost vystavuje své €leny v zajmu konformity s ,normahiim“ pfesvédcenim
nebo chovanim ve vSech oblastech Zivota jen proto, Ze jsou ,,normou®, kterou
se Fidi vétSina spole¢nosti. Podle logiky vétSiny se musi kazdy pfFizpasobit nebo
k tomu byt donucen. Mill tuto tyranii odmita a snazi se vymezit principy, které
odliSi legitimni zasahy statu nebo socialnich aktéri do svobody jednotlivce,
protoZe takové urCeni byva obvykle provadéno zejména na zakladé osobni
preference nebo zvyku. Princip ob&anské svobody popisuje v eseji takto:
,Abychom zdudvodnili toto nasili, chovani, od kterého je Zzadouci Clovéka
odvratit, musi mit v umyslu zplasobit nékomu zlo. Jen za tu ¢ast naseho
chovani, ktera se tyka druhych, zodpovidame spole€nosti. V té &asti, ktera se
tyka jen jednotlivce samotného, je jeho nezavislost na pravu absolutni.

Jednotlivec je suverénem vlastniho téla a mysli.“*

*" CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
59784-477-2 s. 27-28

*® MILL, John Stuart, O svobodé. 1859. s. 11-12.

* Tamtéz, s. 18-19.
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,10 je princip radikalni svobody, takovy, ktery patrné Zadna spolecnost v
souCasnosti konzistentné neimplementuje. Za jediny legitimni ddvod, na jehoz
zakladé mohou stat nebo jeho urfady zasahnout do Zivota individua, totiz
povazuje pouze pfimou a citehiou ujmu jinému ¢lovéku. Tento princip je patrné
prilis liberalni i pro Gulena; islam napfiklad obecné zakazuje vzit si vlastni Zivot,
takze Millav princip svobody omezené pouze ujmou jinym, nikoli také sobé
samému, muze byt nedostateCny. Gulen, nasledujici u€eni islamu, by patrné
tvrdil, Ze lidé nemaji svobodu v poSkozovani sebe samych, napfiklad formou
sebevrazdy. Pfesto rezonance mezi Gulenem a Millem v nazorech na Svobodu
existuje, obzvlast v oblasti mySleni a vyjadfovani, které Mill ve své eseji vénoval
celou kapitolu.

Mill jednoznacné podporuje svobodu mysleni a vyjadfovani, i pokud se ukaze,
Ze vyjadfované a diskutované nazory jsou chybné. At uz je jakékoli verejné
vyi¢ené prohlaseni pravda, lez, nebo néco mezi tim, nejlepsi zajem spole¢nosti
je podle Milla naplnén, pokud je uinoznéno jeho svobodné vyj adfeni. Pokud je
nazor spravny, mohou lidé diskusi nalézt argumenty pro jeho spravnost a
obhdjit jej pfed odpdurci. Takto zUstavaji spravné nazory zivé. | pokud je nazor
mylny, mUZze spolecnost z vefejné diskuse profitovat. Dlkazy nespravnosti jsou
revidovany a vyjasnovany kazdému, kdo se do diskuse zapoji, proto mohou lidé
pravdu chapat plnéji a aktualngji. Podle Millova nazoru je nejpravdépodobnéjsi,
Ze nazory budou smeési spravnosti a nespravnosti. Nikdo ve skute¢nosti nema
Uplnou pravdu; lidska mysl totiz nedokaze pojmout pravdu v celé jeji uplriosti,
zcela jisté ne pravdu o Bohu nebo nekonecnu, protoZze nezna celou podstatu
véci, jen viemy z jednotlivych situaci. Kone¢na mysl navic nemidze pochopit
nekonecno. Proto museji byt vSechny nazory vyjadfovany svobodné, takze
CasteCna pravda mulze mechanismy spoleCenské angazovanosti a debaty
posilit v aplnou pravdu.

Co muze spole€nost ze svobody mysleni a vyjadfovani ziskat, je jasné, Mill
v8ak své uvahy prohlubuje o dopad svobody mysleni na jednotlivce, ktefi se ve

spole¢nosti sdruzuji. Spole€nosti, zejména s odkazem k nabozenstvi, omezuji

49



Casto svobodné mysSleni ve snaze zastavit herezi, tyto restrikce vSak vzdy
dopadaji nikoli na heretiky, ale na véechny ostatni.“*°

Mill fika:

,Nejvétsi Skoda se pacha na téch, ktefi nejsou odpadliky a jejichz celkovy
duSevni rozvoj je tak zmafen. Jejich rozum je vystrasen obavami Z hereze. Kdo
dokaze spocitat, co svét ztraci, kdyz se slibny intelekt spojuje s bojacnou
povahou, ktera se neodvazi nasledovat smély, svézi a nezavisly myslenkovy
vyboj, jen aby nedospél k né€emu, co by mohlo byt povazovano za bezboznost
nebo nemravnost?“>*

Mill zde poukazuje na to, ze domyslivé obavy z hereze nepotladuji pouze
heretiky, ale také ty, ktefi maji a chtéji sdilet silné a nové nazory o ¢emkoli,
napfiklad o pfedavanych tradicich, i téch, které jsou povazovany za posvatné.
Je li nebezpedi trestu hroziciho za herezi vysoke, nebo pokud spolecnost stiha
tresty ty, ktefi vyjadfuji jiné nez oficialné povolené nazory, trpi cela spolecnost.
Spolecnost, ktera pronasleduje mysleni a vyjadfovani, slabne a zakrni. Mill
pokracuje:

,Velkym myslitelem nemlze byt ten, kdo si neni védom, Ze jeho prvni
povinnosti jako myslitele je fidit se zavéry svého rozumu, at’ uz jsou jakékoli.
Pravda ziskavad vice omyly toho, kdo s usilovnosti a pfipravou mysli
samostatné, nez v dusledku pravdivych nazora téch, ktefi se jich drzi jen proto,
Ze se sami rieodvazili myslet.“>

.| pravdivé myslenky stagnuji a slabnou, pokud nej sou pravidelné podrobovany
zkouskam v debaté a diskusi. Ti, kdo je akceptuji, se jich nedrzi upfimné, pokud
sami sob& neumozni uvazovat svobodné a znejistit tak tfeba i dlouho
nezpochybnéné pravdy. Mill prohlasuje, Ze cilem neni pouze dat prostor velkym
«53

mysliteldm, fika:*>® ,Svoboda mysleni neni v8ak zadouci vyluéné nebo hlavné

kvuli tomu, abychom ziskali velké myslitele. Naopak, je pravé tak dullezité —

% CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
59784-477-2 s. 31-32.

L MILL, John Stuart, O svobodé. 1859. s. 57.

52 Tamtéz, s. 58.

¥ CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
59784-477-2 s. 33.
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Vigvivs

duchovniho rozvoje, jakého jsou schopni. Velci myslitelé se objevovali i v
atmosféfe duchovni bidy a je mozné, Ze se to bude opakovat. Nikdy vSak v
takové atmosféfe neexistoval a nebude existovat dusevné aktivni lid.“>*

,Mill hovofi o idealu svobody z humanistické perspektivy hned vedle perspektivy
utilitarni. Tato pasaz implikuje presvédceni, Ze lidé jsou bytosti, které mysli,
zcela nehmatatelné, bytosti, které ziskavaji védomosti. Implikuje i to, Ze tyto
¢innosti jsou soucasti toho, co znamena byt Clovékem. Svoboda mysleni,
vyjadfovani se je zivotné dllezita nejen pro genialni jedince, ktefi by své nadani
bez svobody nikdy nemohli dat k dispozici spoleCnosti; svoboda je mozna vice
nezbytna pro lidi obyCejné, ktefi se vyporadavaji se svym Zzivotem, pro lidi
bézné inteligence, ktefi diky ni mohou byt intelektualné aktivni a angazovani. |
to samozfejmé predstavuje zisk pro spoleCnost, stejné jako utilitaristicky a
funkcionalisticky, a protoze se tyka prav vSech lidi, také humanisticky
apel.VSichni lidé museji byt svobodni v mySleni, a vyjadfovani se, protoze Cinit
tak, znamena byt Clovékem, a jen pokud muzeme byt pIné lidmi, mizeme
vytvaret spole¢nost jako prostfedek i ucel.

| zde mUzeme do diskuse zapojit Gllena, ktery také hovofi O idealu svobody
jak v humanistickém, tak utilitArnim smyslu. Ve svych pracich ¢asto zmifiuj e
svobodu od tyranie a v fadé kontextl odkazuje ke konkrétnim rezimdm, v nichz
muslimové v poslednich letech Zili pod kontrolou kolonialistickych a
sekularistickych sil. V jinych souvislostech pouziva univerzalnéjsi terminy
tykajici se svobody kazdého jedince, kterou jako lidska bytost ze své podstaty
proziva. Jeho nazory rezonuji s principy svobody formulovanymi Millem; Gilen
totiz tvrdi, Ze Svoboda umoznuje délat lidem to, co chtéji, pokud neublizuji jinym

a jsou oddani pravdé.“®

v o

Proti podmince ,pokud jsou oddani pravdé“ mize Mill namitnout, ze dokonce i
ti, ktefi jsou ztraceni nebo oddani IZi, jsou vlastné zasvéceni pravdé, myli se jen

v tom, co pravda je. Mluvit nebo jednat zpusobem, ktery se neslucuje s ,plnou

** MILL, John Stuart, O svobod§. 1859. s. 59.
% GULEN, M.Fethullah, Pearls of Wisdom, 1 st ed. New Jersey : The Light, Inc, 2000. . 55.
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oddanosti pravdé“ mize znamenat, pro Milla | Gllena, urazet, pomlouvat nebo
kfiCet ,hofi“ uprostfed preplnéného salu, kde zadny oheri neni. Gulenova
obrana tolerance je nepredstavitelna bez oddanosti svobodé mysleni a
vyjadfovani, pfedevsim proto, Ze tolerance je bez nich zbyteCna. Tolerance je
pfednosti, kdyz mohou lidé volit rizné viry, naboZenstvi nebo presvédceni.
Gllen na to upozorfiuje nékolikrat, asto v ivahach o demokracii a jejim vztahu
k islamu, mezi nimiz podle né&j neni zadny nesoulad. V textu vénovaném
odpousténi spojuje Gullen toleranci s demokracii skrze koncept svobody.
,0emokracie je systém,” fika, ,ktery dava kazdému, kdo je pod jejimi kridly,
moznost zit a vyjadfovat své vlastni pocity a myslenky. Tolerance predstavuje
dilezitou dimenzi této moznosti. NemiZzeme mluvit o demokracii tam, kde
neexistuje tolerance."®

Takova prohlaseni neobsahuji Millovu radikalni vyhrocenost vuci nezbytnosti
svobody a ochrany Cclovéka pfed tyranii spoleCnosti. Kdyz vSak Gulen
predstavuje svlj nazor na ideal lidské bytosti, ¢i ,dédice Zemé*, jak jej v jedné
ze svych praci nazyva, nehovofi jen o hlubokém odevzdani se svobodé, ale
poskytuje také jeho logické a veskrze humanistické zdlvodnéni. V knize Statue
of Our Souls (Socha naSich dusSi) vytyCuje Sirokou vizi spoleCnosti a svéta
vedenym osobnostmi nejvysSi spiritualni, moralni a intelektualni urovné.
Nazyva je ,dédici Zemé&" a popisuje jejich vlastnosti“. V jeho vycCtu ustfednich
ryst figuruje na patém misté ,byt schopen myslet svobodné a respektovat

svobodu mysleni*.

Pokracuje

“Svoboda je hloubka lidské vule, zahadna brana, jiz se mize Clovék vydat na
cestu k vlastnim tajemstvim.Ten, kdo projit touto branou a vydat se na takovou
cestu nedokaze, mlZe byt t&Zko nazyvan ¢lovékem.“>’

Svoboda mysleni je tedy kliCova pro lidské bytosti a humanitu jako takovou. Bez

svobody mysleni, chapané nikoli jen jako socialni nebo politicky princip, ale také

°® GULEN, M.Fethullah.Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey
: Tughra Books, 2011. s. 44.
*" MILL, John Stuart, O svobodé. 1859. s. 38.
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jako lidska schopnost, nemdze byt &lovék nazyvan &lovékem. Clovék jinymi
slovy nevyuZije svou kapacitu bez svobody mysleni. Gulen uvazuje:

,KdyZz je omezeno Cteni, mysleni, citéni a Ziti, je nemozné vyuzit lidské
schopnosti, dosahnout obnoveni a pokroku. Ponechame-li stranou vyjimecné
osobnosti, které pfinaseji ducha obnovy a reforem a jejichz ocCi jsou zaméreny k
obzoru nekonec€na, je za takovych okolnosti velmi obtizné udrZzet dokonce i
uroven Cclovéka obyCejného a bézného. V takovych podminkach mohou
existovat jen slabi lidé netednych dusi a otupélych smysla.“®

,Vyvoj Clovéka a potazmo vyvoj spolecnosti - veSkeré reformy a pokrok zaviseji
na svobodé mysleni a Zzivota. Spole¢nost bez svobody nedokaze vychovat
lidské bytosti s duchem a vizi, ktefi ji mohou vést vpfed k novym dimenzim.
Takova spole¢nost nevychova ani ty, ktefi by mohli v Uplnosti vyuzit své lidské
kapacity. Zde Gulenovy nazory odpovidaji Millovym, ktery svobodu brani pro jeji
spoleCenskou uziteCnost a humanistickou hodnotu. Jedno mimochodem
vyplyva z druhého: svoboda je pro spole€nost prospésna kvdli tomu, ze vytvari
a rozviji lidskeé bytosti jako jedince.

Gulen uvazuje nad nedavnou minulosti Turecka a dalSich islamskych regionu,
jejichz obyvatelé podstoupili, a nékde stale podstupuji, zkuSenost socialni
struktury vylu€ujici svobodu mysSleni a vzdélavani otevienou cenzurou nebo
skrze dominantni, statem podporované ideologie. Ve vztahu k islamskému
u€eni upozornuje zvlast na mohutnou minulost vzdélanosti, ktera byla oteviena
riznym oblastem poznani a védeckého. V takové civilizaci byly hranice svobody
zaloZeny na Sunné proroka Mohammeda a dalSich islamskych zdrojich, které
lidské svobodé pfiznavaji vysokou hodnotu. Duch vzdélanosti vSak uvolnil misto
Uzkoprsosti a memorovani tradi¢nich textld. V tom okamziku zacal vSechen
lidsky potencial sldbnout a stal se snadnou kofisti pro oportunistické tyrany,
ideology nebo kolonialisty. Gulen touzi po renesanci islamské civilizace, ktera
by mohla znovu zaujmout misto ve svété, jez ji patfilo v minulych stoletich, v
nichz vétsina toho, co ,civilizaci“ utvarelo, pfichazela pravé z islamského Svéta.

Aby se tak mohlo stat:“>°

%8 Tamtéz, s. 39.
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,Musime byt svobodné&jSi v mySleni a vali. Potfebujeme ta Siroka srdce, ktera
mohou obsahnout nestranné svobodné mysleni, ktera jsou oteviena znalostem,
védé, zkoumani, a mohou chapat shodu mezi Koranem a sunnatullah v Sirokém
spektru od vesmiru k zZivotu.

,Bez obnoveni kapacity pro svobodu mysleni, v individualnim i kolektivnhim
méfitku, je islamska civilizace, stejné jako vSechny ostatni, ztracena. Autenticita
a lidskost neexistuji bez svobody mysSleni a zadna velka civilizace neexistuje
bez autentické lidskosti. Nazory Gulena a Milla na roli svobody ve spole¢nosti
jak na arovni jejiho fungovani, tak na Urovni obecného humanistického zavazku
tedy v fadé ohledu souzni. SpoleCnost, ktera potlacuje svobodu mysSleni,
nefunguje a neprosperuje, neni ani spole¢nosti, ktera oceruje Clovéka, jakkoli
se snazi utlak obhajit zajmy lidskosti. Nyni se v8ak chci na pojeti svobody u
Milla a Gulena podivat z uhlu, ktery souvisi s povahou svobody, s niz ve svych
pracich podcitaji. Uvidime, Ze svoboda muize nalezZet jen lidskym bytostem a jako
takova potvrzuje zvlastni postaveni, které maji lidé ve svété a které se odrazi v
humanistickém diskursu.

V oblasti tvah o svobodé je Mill nejznaméjsi svou eseji O svobodé, na niz jsem
se v této kapitole zaméfil. Jeho dalSi velka prace, Utilitarismus, se tyka etické
filozofie, ktera odmita etiku Kantovu a snazi se artikulovat filozofii moralky
zalozenou na Stésti a potéSeni. Utilitarismus jako filozoficky smér je starSi nez
Mill a v historii byl oznaCovan rldznymi nazvy, napfiklad jako epikurejismus.
ObvyklejSim oznacenim bylo v Millové dobé Stésti jako nejvyssi princip®. Mill ve
Své knize” utilitarismus definuje jako:“®°

,2Jznani utilitamosti nebo ,$tésti jako nejvyssiho principu“ za zaklad moralky je
spravné, protoze chce dosahnout Stésti; Spatné je, pokud se snazi dosahnout
opaku &tésti. St&stim se mini pfitomnost potéSeni a absence utrpeni; nestéstim
utrpeni a nedostatek potéSeni (...) PotéSeni a osvobozeni od utrpeni jsou tim
jedinym, co je jako uc€el zadouci; (...) a vSe zadouci (a tato kategorie je v

utilitarismu stejné jako jakémkoli jiném schématu pocetna) je zZadouci kvuli

% CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
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potéSeni, které je v ném obsazeno, nebo jako prostfedek dosazZeni potéseni Ci
eliminovani utrpeni.“®

,V utilitarismu, stejné jako v antickém epikurejismu, se uhelnym kamenem toho,
co je dobré, zadouci a zasadné spravné nebo chybné, stava potéSeni nebo
utrpeni.”

Mill zde definuje utilitarismus zplsobem zcela konzistentnim s antickou filozofii.
Tvrdi, ze stejné jako antiCti pokraCovatelé Epikura je i on spolu s dalSimi
utilitaristickymi  mysliteli svymi protivniky obvifovan, Ze pfiznava filozofii
svinskou hodnotu, protoZze nema vzneSengjsi ucel nez potéseni, protoze se zda
,malicherna, podlézava, jako doktrina ceny Zvifete“. Mill na tato obvinéni
odpovida stejné jako starofecky Epikuros, tedy ze nikoli utilitaristé, ale jejich
kritici pfiznavaji lidskym bytostem hodnotu zvifat, kdyz se domnivaji, ze lidé
jsou schopni jen ,zvifecich® potéSeni. Jinymi slovy lidé odmitajici epikureismus
(nazyvany Casto také eticky hédonismus) nebo Stésti jako nejvysSi princip,
protoze se v jejich myslich slova jako ,potéSeni a ,,stésti“ asociuji S obrazy
marnotratnosti, télesnosti a zhyralosti. Pokud je toto vyznam ,,potéSeni, lidé
Samoziejmé museji odmitat jeho roli etického ukazatele. Mill vSak Stejné jako
epikurejci odmitd tuto kritiku proto, Ze vidi lidské bytosti jako ty, které jsou
schopné potéseni vy$siho neZ zvifata. Proto vysvétluje:“®

,Srovnani epikurejského zivota se zivotem zvifete je degradujici, zejména
proto, Ze potéSeni zvifete neuspokojuji stésti lidské bytosti. Lidské bytosti maji
vy8Si schopnosti nez zvifata, a pokud je nahlédnou, nepovaZzuji za $tésti nic, co
je nenaplnuje (. . .). Neni znama zadna teorie epikurejského Zzivota, ktera
nezahrnuje potéSeni intelektu, pocitli, imaginace a moralriiho citéni jako hodnot
vy$8ich nez potéseni smysl(.“%

~Jsme svédky vyrazného rozliSovani mezi lidskymi a zvifecimi potéSenimi a
vysloveni pfedpokladu o vysSich schopnostech a moznostech Elovéka, ktery

nachazi potéSeni ve vzncsenosti. Tato vzneSenost nalezi sféfe mysli, emoci a

- MILL, John Stuart, Utilitarianism. Ontario : Batoche Books, 2001. s. 7.
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svédomi spiSe nez télu a télesnosti. Lidskou kapacitu pro smyslové a télesné
potéSeni Mill nepopira, ale ohrazuje se proti obvinéni z konstruovani etiky, ktera
do svého stfedu stavi pravé je. Lidské bytosti jsou jedinymi bytostmi, které
uvazuji o moralni filozofii, znaji moralku a jina potéSeni nez znaji zvifata, a
proto je potéSeni, které se stane zakladem takové filozofie, potéSenim
vzneSenym.

Mill dale tvrdi, ze lidé, ktefi zazili vySSi i nizSi potéSeni, davaji pfednost prvnimu
typu a takovému zplUsobu existence, ktery jej upfednostiuje. Podle néj by
zadny Clovék upfimné mysli neménil své misto se zvifetem, aby pIné zakusil
jeho potéSeni. Tato instinktivni a télesna slast nesnese srovnani s vys$Sim
blahem lidské mysli, emoci a svédomim, i kdyz mohou byt poznamenana
bolesti. Mill fika: ,**

,Bytost s vyS§Simi schopnostmi zada vic, aby dosahla Stésti, a je nachylna a
schopna trpét vice nez kterakoli niz8i bytost; navzdory tomu ale nikdy nebude
chtit upadnout do toho, co povazuje za niz&i zplisob byti. ,°°

,Bytosti s vyS8Si kapacitou nemohou dosahnout pravého S§tésti Skrze nizsi
potéSeni. Jejich Stéstim je to, kterého je dosazeno, nikoli primarné skrze sféru
senzuality a télesnosti, ale sféru intelektualni, emocionahii a eticko-spiritualni.
Tato skuteCnost neni podle Milla popfena faktem, Ze si lidé Casto na ukor
vysSich vybiraji potéSeni podfadna. Uznava, ze lidé tento vybér Cini navzdory
svemu skuteCnému prospéchu ve jménu doCasného nizSiho Stésti. Davaji
prednost pokrmim a napojum na ukor svého zdravi, které predstavuje vySsi
dobro poskytujici trvajici Stésti. Jini se mohou vzdat vys$Sich zajmu kvdli
sobeckosti a lhostejnosti. Mill vysvétluje tuto skute¢nost odkazem k lidskému
charakteru a Fika, ze lidé z jakéhokoli dvodu v urcitém okamziku ztrati kontakt

s vlastni kapacitou pro vy$si potéseni. Vysvétluje:"®®
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,Prostor pro vznesenost je pro vétsinu povah velice kifehka rostlina, ktera mize
byt lehce zahubena, nejen nepratelskymi vlivy, ale take proto, Ze potfebuje péci;
u vétsiny mladych lidi umira rychle, pokud povolani, ke kterému je jejich Zivot
privedl, a spoleCnost, do které byli vhozeni, nepfeji tomu, aby se jejich vyssi
moznosti uplatnily. Lidé ztraceji své ambice tak, jako ztraceji intelektuélni vkus,
protoze nemaji ¢as ani moznost, aby je vyuZili; stavaji se tak zavislymi na
nizkych potéSenich, ne proto, Ze jim svévolné davaji pfednost, ale protoze jsou
jedina, ke kterym maiji pfistup, nebo se uz stala témi jedinymi, ktera dokazou
prozit.“®’

,V této pasazi vystupuje Mill jako Socialni teoretik. Psanim o socialni reformé a
angazovani v politickém aktivismu, které muze pfinést pozitivni zménu v oblasti
vzdélavani, spoleCenskych instituci nebo prav zen, stravil dokonce vétSinu
Zivota a vétSina jeho myslenek by dnes nasla plnou podporu u Gilena. Ostatné
i vzdélavaci, kulturni a socialni aktivity Gilenova hnuti by si ziskaly podporu
Millovu. Millav aktivismus ve vSech téchto oblastech je veden jeho virou, kterou
s Gulenem sdili, v nezcizitelnou dustojnost lidskych bytosti, projevujici se
kapacitou pro vyssi potéSeni v intelektualni, emocionalni a etické oblasti. Pevné
Véfi v to, Ze v8echny soucasti spoleCnosti by mély tento fakt odrazet a byt
organizovany tak, aby se dustojnost vlastni ¢lovéku udrzovala a kultivovala od
nejutlejSiho véku.Nepokusit se o takovy spoleCensky pofadek znamena dopustit
se vazné nespravedlnosti, a podle Gulena patrné také spachat hfich.

Mill se v téchto pasazich specifickou definici potéSeni snazi postihnout dornnélé
potéSeni bezuzdné svobody ve spiSe smyslové a télesné oblasti. Zatimco jeji
socialni princip definovany v textu O svobodé zcela jednozna¢né dava lidem
prostor utracet zivoty kvuli zavislosti na podfadnych potéSenich na ukor vyssich
a hlubSich moznosti, ani Mill sam, ani jeho utilitarismus netvrdi, Ze takova
,,ovoboda“ je nejvySSim cilem lidského Zivota. Je navic mozné namitat, Ze zde
spiS nez o svobodu, jde o urcitou formu otroctvi nebo zavislosti. Gllen by se k
této argumentaci patrné pfipojil, ve svych pracich totiz stanovuje rozdil mezi
zivotem zitym v hledani dobra, pravdy, krasy a vzneSenosti a Zivotem

ztracenym s tim, co je doCasné€, rozmaifilé a pfevazné télesné.

67 MILL, John Stuart, Utilitarianism. Ontario : Batoche Books, 2001. s. 10
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O tomto rozdilu budeme hovofit v dalSi kapitole, nyni je vSak na misté fici, ze
Gulen definuje svobodu zpisobem obdobnym jako Mill, s ohledem na lidskou
dUstojnost a moZnosti. “Giilen Fika:“®®

.11, ktefi vidi svobodu jako absolutni volnost, zaménuji svobodu lidskou za
svobodu zvifat. Zvifata neznaji zadné moralni otazky ani omezeni. Néktefi lidé
touzi po této formé svobody, aby se oddali temné touze téla. Takova svoboda je
ale horSi nez svoboda zvifeci.Skute¢na svoboda je svoboda moralni
odpovédnosti, ukazuje, kdo je Clovék - dlivody jeho jednani, ozivenim svédomi
a odstranénim nedostatktl ducha.“®®

,Mill i Gulen tedy uvazuji o lidské svobodé v SirSim ramci filozofie lidského
rozvoje.Chapou ji jako zaklad plného rozvoje a vyjadfeni nejvysSich a
nejlepSich moznosti Clovéka, naplnéni, které Cclovéku poskytuje trvalé
uspokojeni v intelektudlni, spirituélni, emocionalni i etické oblasti.

Jak jsem uvedl vySe, Gulen a Mill pochazeji z velmi odliSnych socialnich,
politickych a nabozenskych kontextd. Neni pochyb o tom, Ze pokud by mohli
diskutovat tvafi v tvar, jejich ur€eni hranic svobody a tolerance by se liSilo. Oba
by se vSak shodovali v otazce, kter4 je podle mého nézoru vzhledem k
lidskému Zivotu a rozvoji podstatné zasadnéjsi, tedy v otazce svobody mysleni
zasazené do SirSiho kontextu oddanosti obecnému idealu svobody. Lidé by si
méli byt védomi moznych dusledkl svych

vyroku, stale vS8ak museji byt schopni myslet a vyjadfovat své myslenky
svobodné, bez strachu z trestu. Podle mého nazoru nemuaze nikomu vzniknout
ujma vyiéenim nazoru. Ze svobody mysleni, tazani se a vyjadfovani vSak maji
cela spole€nost i vSichni jedinci obrovsky zisk. Diky ni maji maximalni prostor
pro rozvinuti moznosti svého svédomi, pfedstavivosti, emoci, spirituality a
intelektu. Pouze pokud se tyto moznosti v ramci pfisluSnych socialnich a
politickych struktur rozvijeji, mohou lidé usilovat o velké Ciny a také je konat. Mill

a Gulen jsou ideélu svobody v rdmci svych kontextd oddani, protoZe oba jsou

® CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
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humanisticky diskurs zcela ustredni.

Jako obranci lidské svobody haji také velikost Clovéka, ktera neni abstraktnim
idealem, ale nezbytnou soucasti kolektivniho Zivota lidi v souCasném svéteé.
Gulen stejné jako Ffada dalSich ma jeji jasnou vizi, vizi vlastnosti definujicich ty z
lidi, ktefi v sobé nachazeji nejvysSi a nejlepsi lidské moznosti. K této vizi lidské
velikosti, lidského idealu, ktera se aktualizuje v prostoru a Case, se obracime

nynl’_“70

,Pracemi vSech téchto tfi mysliteld, Konfucia, Platona a Gllena, prochazeji
mysSlenky, které jejich vize spojuji: spole¢nost funguje nejlépe, pokud je
ustavena a fizena lidmi nejvysSich intelektualnich a moralnich kvalit. Tito lidé
jsou samoziejmé kazdym myslitelem oznacCovani odliSné a existuji v ramci
riznych kulturnich, filozofickych a nabozenskych ramcu. V jejich zaloZzeni vSak
rezonuje esence lidského idealu, na kterou se nyni zaméfime. Konfucius,
Platon a Giulen, pfestoze vychazeji z vyrazné odliSnych kontextd a
Svétonazord, sdileji zadkladni pohled na strukturu reality. VSichni tfi vyslovuji své
vize lidského spoleCenstvi s odkazem na transcendentni idedl, ktery je
zakladem, zdrojem, pravdou nebo premisou celé reality svéta. Pro Konfucia je
transcendentnim idealem Prava Cesta Dao. Dao neni BUh nebo osobni
bozstvo, ale pfirozena sila, princip Ci energie skuteCnosti. VSe existuje podle
Dao - zpUsobu vSech véci. Puvodni Cinskeé filozofie i konfiicianismus a tacismus
povazuji Dao za hluboky zaklad vSech bytosti, esenci a skuteCnosti; a pouze
jeho nasledovanim a integrovanim muze do lidského Zzivota, v jeho socialni,
politické i duchovni dimenzi, vstoupit harmonie.

Platén popisuje transcendentni realitu jako ,,ideal” postaveny do protikladu k
Jealnému” svétu. V dialozich, které Platon sestavuje na zakladé rozhovoru
svého ucitele Sokrata s jeho zaky, Soékrates artikuluje tyto dvé primarni dimenze

existence, ideal a realitu, nebo jinymi slovy skute¢nost a stin. Ideal reality je

" CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
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vécny, nematerialni, Cista myslenka nebo duch, nesmrtelny, neménny zdroj,
bozstvi pravdy a spravedinosti. Tento fakt je symbolizovan svétlem ¢i zafi,
protiklady stinné temnoty empirické reality, kterou lidské bytosti nékdy mylné
zameénuji za pravdu, opravdovou skutecnost. Oblast skuteCnosti €i stinu je
oblasti véci, zmén a smrtelnosti, oblasti zboZi, soutézicich pravd a relativni
spravedInosti. Ve zkratce je idedl svétem Cistého ducha a jeho tuzeb, zatimco
realita, jako svét stinovy, je svétem téla a jeho Zadosti. Individualni a kolektivni
zivot Clovéka je dobry, pokud je skuteCnost fizena idealem.

Gulen vyslovuje svou vizi lidského zZivota na pozadi islamu, ktery nabizi

svétonazor podobné rozdéleny na pozemskou a nebeskou oblast.

4.2 Sufismus jako zivotni styl

“Jdako Zivotni styl byl sufismus praktikovan nejlépe ve véku Stésti, v dobé
Proroka a Ctyr chalif(. Pozdéji bylo toto u€eni systematizovano pro individualni
charakter, spiritualniho naladéni a pojeti muzu, které nazyvame

hodnostafi tariqu. To je upIné normalni jev.

Kdybych ted dokazal Cist v myslich lidi, kdybych dokazal poznat vlastnosti
kazdého Clovéka, ukazal bych jim smér k vrcholim dokonalosti, ktery je pro né
nejvhodnéjsi. Doporucil bych stalé uvazovani, rozjimani a Cteni; fekl bych jim,
aby studovali BoZi znameni ve vesmiru a v sobé samych; poradil bych lidem,
ktefi se prili§ zabyvaji sami sebou, aby se vénovali Koranu; jinym bych poradil,
aby pravidelné odfikavali nékteré pasaze Koranu a nékteré modlitby; fekl bych,
aby pozorovali pfirodu. Navrhl bych jim vénovat se oblastem, pro které maji

vlohy.

Sufismus je spiritualni zivot islamu. Ti, ktefi reprezentuji islam v duchu Proroka
a jeho druhu nikdy neprekrodili tuto hranici. Tariqg je instituce, ktera v rdmci
sufismu saha k samé esenci nabozenstvi a ziskanim Boziho souhlasu

umoznuje, aby lidé dosahli Stésti v tomto i pfistim svété.
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To, co Cini sufijsky mistr, neni vlastné nic jiného. Na zakladé charakteru,
obecné povahy, zevnéjsku ¢lovéka mu mistr pfedepiSe nabozenské povinnosti
odpovidajici jeho spiritualni kapacité a umozni mu, aby duchovné vyspél v jejich
ramci. Sufijsky mistr se snazi dovést ¢lovéka k horizontu dokonalosti, ktery je

Uéelem stvoreni ¢lovéka.“’*

4.3 Skuteény muslim nemuze byt terorista

“Isldm znamena doslova spocinuti. Islam je nabozenstvi spokojenosti, bezpedi
a miru. Tyto principy jsou tak vlastni Zivotim muslimu, Zze za¢nou-li se jednou
modlit, pferusi vSechny své vazby ke svétu, uklanéji se a poklekaji pfed Bohem
a vstavaji s rukama sepjatyma v ucté. Konc¢i svou modlitbu pozdravem tém po
sveé pravici a levici, jimz preji zdravi, bezpeCi a mir, a pak se vraceji zpét k

vivs ws

byt v islamu vykonany. Kdyz se Proroka Muhammada ptali, co je

nejpFiznivéjsim dinem v islamu, Fekl:""

Obvinéni z terorismu

“Je hanba, Ze islam, ktery je zaloZen na téchto principech, je ostatnimi nahlizen
jako synonymum terorismu. To je obrovska historicka chyba; vySe jsme
poukazali na to, Ze je-li systétm zaloZzeny na miru a bezpeli spojovan s
terorismem, ukazuje to jen, Ze lidé, ktefi Cini tato obvinéni, nevi nic o dusi
islamu a nedokazi jej rozeznat ve své dusi. Je tfeba poznavat islam skrze jeho
zdroje a skuteCné predstavitele napfic¢ historii, nikoli skrze ¢iny mensiny, ktera
jej dezinterpretuje. V isldamu ve skuteCnosti neexistuje Zadna krutost a
uzkoprsost. Je to nabozenstvi zalozené na odpousténi a toleranci. Pilife lasky
jako Rami, Yunus Emre, Ahmed Yesevi, Bedilzzaman a podobné osobnosti

vyjadfily islam nejlépe a historii jsou p¥ikladem soucitu a tolerance.””®
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"® GULEN, M.Fethullah.Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey:
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4.4 Dzihad v islamu

Dzihad je prvek islamu definovany primarné jako vnitfni boj véficiho proti
vSemu, co stoji mezi nim a Bohem. Jeden z aspektu islamu, na druhé strang, je
zaloZzen na urCitych specifickych principech zaméfenych na odstranéni
prekazek obrany a oslavovani Boziho jména. MuzZeme citovat Cetné priklady
napfi¢ historii. VZdy budou existovat bitvy; to je nepfekroCitelna skuteCnost
lidského zZivota. VerSe Koranu, které specifikuji podminky dzihadu, byly ale
mylné vyloZzeny a nékterymi jsou vydavany za fundamentalni cil islamu. Lidé,
ktefi nedokazali pochopit pravého ducha islamu, nedokazali sami nalézt
rovnovahu mezi Sirokymi otazkami a jemnymi nuancemi, a to je spolecné se
skutecnosti, Ze je pohlcuje nenavist, vede k tomu, ze islam vykladaji myIné.
Srdce pravého muslimského spoleCenstvi je vSak plné lasky a soucitu s

veskerym’ stvorenim.
4.5 Laska spojuje byti

Prorok Muhammad byl muzZem soucitu. Byl znam také jménem Habibullah,
které pochazi ze slova habib, ten, ktery miluje Boha, a je jim milovan.
Mystikové, Imam Rabbani Mewlana Chalid, Sah Walijullah, Fikaji, Ze nejvyssim

stupném je stupen lasky.

Bah stvofil vSechno byti z lasky a islam utkal jako jeji jemnou krajku. Slovy
jiného slavného mystika, laska je raison d etre byti. Pfesto vSechno nemuzeme

popfit, Zze i islam zna nasili, to ale existuje jen kvuli ochrané.

Presto néktefi lidé chapou tyto prvky, které jsou druhotné, jako zéklad islamu,
prestoze pravy islam vyzyva k miru. Jednou mi muj pfritel, ktery zastaval tyto
nazory, fekl: ,Mluvis s kazdym bez vyjimky. To naruSuje nase metafyzické
napéti, protoze islam nas uci, ze nékterym lidem mame ve jménu Boha

projevovat nepfratelstvi.“ Toto prohlaseni ale prameni z nespravné interpretace

Tughra Books, 2011. s. 196.
" GULEN, M.Fethullah.Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey
: Tughra Books, 2011. s. 197,
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této myslenky. V islamu musi byt vSe, co bylo stvofeno, ve jménu Boha
milovano. To, éemu musime projevovat nepratelstvi a nenavist, jsou necisté a

nemoralni myslenky, pocity a blasfemie.

Blh stvofil ¢lovéka jako laskavé stvofeni a kazdy je touto kvalitou pozehnan v
rizné mire. Prorok prochazel jednou kolem Zidovského pohiebniho privodu a
zastavil se, aby mu projevil uctu. KdyZz ho upozornili, Ze pohfbivany je Zid,

odpovédél: ,Ale je ¢lovék.” Tak projevil hodnotu, kterou islam pfipisuje lidstvu.

Toto je méfitko Prorokova respektu k lidem. Dlvod, pro¢ néktefi muslimové a
muslimskeé instituce mylné vykladaji islam a podileji se na teroristickych utocich
po celém svété, nehledejme v isldmu, ale mezi té€mito lidmi samotnymi, jejich
interpretacemi nebo v jinych faktorech. Tak jako islam neni nabozZenstvim

terorismu, zadny muslim, ktery islam spravné chape, se teroristou nemuze stat.

PrestoZze samozifejmé existuji vyjimky, interpretace islamu tureckych ucencu
jsou tolerantni. Kdybychom dokazali Sifit chapani islamu prezentované npilifi
soucitu, kterymi byli Rumi nebo Yunus Emre, po celém svété, kdyby dokazali
poselstvi lasky, dialogu a tolerance rozSifit k lidem, ktefi po ni zizni, mohli by
lidée z celého svéta vstoupit do naruCe lasky, miru a tolerance, kterou

reprezentujeme.

Tolerance je v ramci islamu tak rozsahla, ze Prorok lidem zakazal jen mluvit
zpUsobem, ktery by mohl byt urazlivy. Pfes vSechno obétovani Muhammada se
Abu Dzahl nestal muslimem a zemiel mimo nabozZenstvi. DZahl mimochodem
znamena nevsimavy. Tento nevSimavy a hruby muz prozil zivot jako nepfitel
Proroka a jeho jméno se bohuzel stalo druhou pfirozenosti dneSnich muslima.
Pfesto Prorok kratce po dobyti Mekky ostfe pokaral Abu Dzahlova syna,
muslima Ikrimaha, ktery pfed shromazdénim ve své feci promlouval proti svému

otci.””

> GULEN, M.Fethullah.Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey
: Tughra Books, 2011. s. 198,
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Respekt k lidstvu

Jiny hadith popisuje, pro¢ bychom k ostatnim neméli byt netolerantni. Prorok
varoval své druhy, aby neurazeli své rodiCe. Zvédavé se jej ptali pro€. Prorok
odpovédél, Ze pokud nékdo urazi rodi¢e nékoho jiného, bude se urazeny mstit

a urazi jeho rodic¢e.”®

Protoze Prorok vzdy projevoval ostatnim uctu, znamena to, Ze tvrdi-li dnes
nékdo, Ze islam je utoCny vuci ostatnim, nechape Proroka spravné. V islamu a
univerzalnim odkazu jeho velvyslance Muhammada neni misto ani pro

nenavist, ani pro nepratelstvi.”’
4.6 Bozi sluzebnici

Koran je zaloZen na odpousténi a toleranci:

Pospichej k milosti od Pana svého a k zahradé, jejiz Sitka se rovna nebesum a
zemi a jez pfipravena je pro bohabojné, ktefi rozdavaji almuzny ve Stésti i v
nestésti a ktefi kroti hnév svlj a odpoustéji lidem. Bah véru miluje ty, kdoz
dobro cini.

(sura Rod ‘Imrandv, 3:134)

Stoji za to, podivat se na tento detail podrobné&ji. Mlzete si pfedstavit udalost,
pfi niz vam bude vfit krev; lidé vas mazou tfeba urazit a zranit. Musite ale
udélat vSe, abyste mohli zustat klidni. Koran v tomto versi popisuje, jak se lidé
dobré moralky museji chovat, i kdyz jimi clouma hnév. Jedno arabské slovo z
této pasaze ma zvlastni vyznam. Kazm znamena spolknout to, co nemuze byt
spolknuto, zatimco kazim je nékdo, kdo dokaze spolknout svlj hnév. V jiné

pasazi nabada Bulh véfici, aby se vyvarovali malichernosti.

A ti, kdoz kfivé nesvédci, a kdyz kolem fec&i hnusnych jdou, mijeji je dlstojné.
(sura Spasné zjeveni, 25:72)

’® Hadith je zahzcen ve sbirce al-Buchariho(al-adab, 4)
" GULEN, M.Fethullah.Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey
: Tughra Books, 2011. s. 199.
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4.7 Styl islamu

Prorok praktikoval vSe, co uCi Koran. Nékdo jej napfiklad navstivil a pfiznal se
ke spachani nevéry a prosil o oCisténi od hfich, at je trest jakykoli. Prorok mu
fekl: ,B&Z domu a kaj se. Neni hfich, ktery by Bih neodpustil.“’® Jiny hadith
vypravi o Clovéku, ktery nékoho obvinil z kradeze. Tésné pfed tim, nez byl
precten rozsudek, se muz obratil a zlodéji odpustil. Prorok se ho zeptal: ,ProC

jsi mu neodpustil hned?*"®

Divame-li se na vS8echny tyto prfiklady podrobné, vidime, ze styl téch, ktefi
jednaji s ostatnimi s nenavisti a nepfatelstvim, nema v islamu misto. Jak jsme
fekli vySe, islam je nabozenstvi lasky a tolerance. Muslimové jsou odevzdani
lasce a soucitu, jsou lidmi, ktefi se vyhybaiji jakémukoli nasili a ktefi zbavuji sva

téla nenavisti a nepratelstvi.®°

’® Hadith je zahycen ve sbirce Muslima (Hudtd 17)
 Hadith je zahycen ve sbirce al- Buchariho (Hudud 28)
% Hadith je zahycen ve sbirce Abu Dawtida (Hudud 14)
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5 GULEN, KONFUCIUS, PLATON A SOKRATES
O VZDELANI

Konfucius, Platon a Gulen jasné upozoriuji na rozdil mezi vidoucimi a slepymi,
mezi masami obyCejnych lidi fixovanych na pozemskou skute¢nost a nékolika
jedinci, ktefi usiluji o vysSi skuteCnost. Zatimco vSichni maji diky své
nezcizitelné lidské povaze potencial stat se vysSimi ¢lovékem, vétSina z nich
idealu nedosahne vubec, a pokud ano, tak jenom z malé ¢asti.

Ovsem pro ty, ktefi lidsky ideal dokazou rozvinout, je tfeba zodpovédét otazku,
jak ho dosahnou. Co umozriuje, aby takoveé urovné dosahli?

Odpoveéd' vSech aktértl naseho trialogu je stejna: vzdélani. Vzdélani je obecny
zaklad v8ech snah o rozvinuti plné nebo idealni lidskosti. Konfucius, Platon i
Gulen artikuluji teorie vzdélani a shoduji se v tom, Ze bez prvku vzdélavani se
konstrukce celého systému spole€nosti musi zhroutit. Kazdy z nich navic
popisuje specificky druh vzdélani, ktery maximalizuje moznost kultivovani
lidského charakteru, o néz usiluji. Ve zkratce je pro Konfiicia, Platona i Gllena
pevné a spravné vedeneé vzdélavani zakladnim kamenem rozvoje nejvysSich
lidskych ideall; proto museji byt socialni struktury organizovany kolem jeho
mechanismu, aby spole¢nost mohla ze svého stfedu generovat nejlepsi vudce.
Jak jsme vidéli v predchozi kapitole, konfucianstvi je filozofie socio politicka
stejné jako nabozenska. Pojmenovanim rozdilu mezi masami na jedné strané a
aristokratem nebo ,vy$Sim Clovékem®“ na strané druhé, podporuje Konfucius
svlj nazor, Zze harmonie se v socialnim a politickém zivoté objevuje pouze
tehdy, Fidi-li jej vy$si &lovék. Konfucianismus existoval v Ciné fadu Stoleti jako
filozoficka teorie socialniho a politického vyvoje, ktery vzdélava Clovéka, aby jej
pfipravil na rizné urovné viladni sluzby, ¢i mu dokonce umoznil Stat se hlavnim
poradcem Cisafe. Konfucius se v8ak zabyval spole¢nosti jako celkem, nikoli jen
nékolika jedinci, ktefi se mohou Stat vladci. David Hinton v Uvodu k prekladu
textu Sebranych vyrokd do angli¢tiny vysvétluje, ze pro Konfucia znamenal
ritual mnohem vice nez zopakovani spravnych slov spravnému clovéku nebo

vybér spravného obleceni béhem oslav svatkl. Ritual vyzaduje spravny vnitini
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postoj jedince, sit' vztah(, z nichz se sklada lidsky zivot — vztah( mezi partnery,
sourozenci, star8imi pfibuznymi, autoritami vlddcd nebo uctyhodnymi
historickymi texty. Zit Zivot Li, &i ritualni spravnosti, zahrnuje v tomto ohledu
prirozené Sirokou paletu principud rovnosti, kterymi se Konfucius zabyval
primameé. Mezi tyto zasady patfi: socialni spravedinost, vlada v souladu s
dobrem spolecnosti (nikoli jen dobrem panovnika) nebo role, kterou hraji
intelektualové ve vedeni spoleénosti a kritizovani jejich viidc(. Hinton Fika:®

Pro Konfucia zavisi tato ritualni komunita na prvcich rovnosti, které
bezpodmineéné stoji na vzdélani a kultivaci ¢lend komunity. Nazyvat Konfiiciv
pfinos epochalnim je spiSe podcenéni; byl prvnim profesionalnim ucitelem v
Cing, prinesl myslenku Sirokého moralniho vzdélani a v klasickém textu
definoval jeho esencialni obsah. Jako by toho nebylo dost, definoval také
zakladni a trvaly princip rovného vzdélavani tedy Ze vSichni lidé musi ziskat
formu vzdélani, ktera je nezbytna pro zdravi moralni komunity. Zaméfil svou
pozornost na vzdélani intelektuall, u nichz byla tato potfeba jesté naléhavéjsi
nez u mas, ale domnival se, ze vzdélani musi byt dostupné komukoli, kdo o né
usiluje bez ohledu na jeho plvod. Ze skromného zazemi nevychazel totiz jen
on, ale také vétsina jeho nasledovnikii.®

,Konfuciova vérnost vzdélavani je vlastné vérnosti Clovéku, lidskym bytostem
jako takovym i jejich komunité. Je to vérnost lidskosti jako hlavni moralni
ctnosti, ktera je definici Clovéka a kotvou dobré a stabilni spoleCnosti. Bez
vzdélani spolecnost prosté nefunguje, protoze lidé, z nichz se sklada, jen stézi
zasluhuji oznaceni ,,Clovék®. Komentatofi z €inské tradice i mimo ni obvykle
mluvi o Konfiiciové aristokratovi jako o ,,uCenci‘, zejména kvuli pfisnému
vzdélavacimu rezimu, ktery musel zvladnout, aby ziskal ufad ve vefejné sprave.
Podle Konfucia je navic ugeni Ustfedni ctnosti. V Sebranych vyrocich éteme:®®
Mistr fekl: ,,Youe, slySel jsi uz Sest pouceni O Sestero zatemnélosti'?* ,,Dosud

ne,“ - fekl Zilu. ,Posad se, ja ti je povim,“ - Fekl Mistr. ,Chtit ctit lidskost, ale

8 CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
59784-477-2.s. 66
8 Tamtéz, s. 67.

8 Tamtéz, s. 67.
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nerad se vzdélavat, to je zatemnélost vedouci az k naivni poSetilosti. Chtit byt
chytry, ale nerad se vzdélavat, to je zatemnélost vedouci az ke ztraté orientace.
Chtit byt Cestny, ale nerad se vzdélavat, to je zatemnélost vedouci k
poSkozovani sebe sama. Chtit byt upfimny, avSak nerad se vzdélavat, to je
zatemnélost vedouci az k hrubosti. Chtit byt odvazny, avSak nerad se
vzdélavat, to je zatemnélost vedouci aZ k nasilnictvi .2

“Zde Konfucius vysvétluje, Zze usilovat o rozvinuti jakékoli ctnosti Zivota bez
uceni je jen klam: ctnosti se nerozvinou, pokud nejsou doprovazeny nebo jich
neni dosazeno Skrze vzdélani a u€eni. Oddané studium vytvari moralni ctnost
Cistoty mysli a srdce. Tradi¢ni asketismus jako plst nebo nedostatek spanku
nejsou efektivni.

Konfucidv ,,vy88i Clovék® nebo ,aristokrat® je skvélym studentem a
nasledovatelem toho, co bylo pozdéji oznaCeno jako klasické texty
konfucianismu. Konfuciovi aristokraté byli u€enci, z nichz dokonala znalost
obsahu téchto a dalSich textd cini vhodné kandidaty na sluzbu vladnich
Ufednikl, mistnich guvernéili’ nebo poradct vladce. RuUzné texty
konfucianského kanonu poskytuji mnozstvi navodld na kultivovani charakteru v
souladu s klasickymi ctnostmi lidskosti, sluSnosti, rozvaznosti, Cestnosti,
neuplatnosti, skromnosti, Ucty k rodi¢lim, benevolence, discipliny a upfimnosti.
Vyucuji i znalostem hudby, poezie a dalSich disciplin. V Sebranych vyrocich
Steme:“®

Mistr Fekl: ,,Mi ucednici, pro¢ nestudujete Knihu pisni? Knihou pisni Ize
podnécovat ducha, hodnotit soucCasnost, pospolitost, projevovat svou
nespokojenost, ona nam ukazuje, jak doma slouzit otci a venku vladafi a kromé
toho, je mozno se z ni naucit i mnohé nazvy ptaku, zvifat a rostlin.

Mistr fekl Bo Yumu: ,UzZ jsi prostudoval skladby Zhou Nan a Shao Nan? Jestlize
je Clovék neprostuduje, je to jako kdyz stoji proti zdi a nemuze kupredu.”
Znalost Knihy pisni, hudby a poezie je nezbytna pro vlastni rozvoj sluzbu rodiné

a statu.Bez této kultivace stoji Zivot ,proti zdi a nemuize kupfedu“. Rezonance s

8 CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
59784-477-2 s. 68.
% Tamtéz, s. 68.
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Platonovym podobenstvim jeskyné je zde zcela zfetehia. Bez vybomé znalosti
alespon prvni Casti Knihy pisni je aristokrat pouze jednim z Platonovych
obyvatell jeskyné, strnule zirajicim na stiny, jako by byly vrcholem vSi
skutecCnosti. Pouze skrze studium je Clovék schopen odvratit se od stény, na
které hraji stiny, a jit vstfic svétlu poznani; pouze ti, ktefi dosahuji poznani,
mohou naplinit potfebu spolecnosti po pevnych rodinach, dobrych spravcich a
moudrych vladcich. Bez nich spole¢nost upada v chaos. Vzdélani v klasickych
knihach Iultivovalo vice ¢i méné jen znalost uméni a teorii vladnuti,
konfucianské vzdélani nebylo vSak definovano tak uzce. Jeho vzdélanci byl
cvi€eni v riznych disciplinach, jako je poezie, hudba, historie nebo ritualy, které
se zprvu mohou zdat od pripravy k dobrému viladnuti vzdalené. Ucenci byli
mimo jiné skvélymi hraci na rizné nastroje, excelovali ve skladani a pfednaseni
poezie, byli zrénymi kaligrafy. Konficianska teorie tvrdi, Ze takové vzdélani a
trénink kultivuji charakter komplexnim a Zzadoucim zplsobem. Takové nazory
nalézame i v Sebranych vyrocich:”®

Zde vidime zablesk toho, co prohlasuje Konfiicius o lidské povaze a jeji
hloubce. Mistrovstvi v hudbé, poezii ¢i ritualu je zvladnutim mechanismu
ovladani nastroje, slova nebo chovani, které je samoziejmé uziteCné samo o
sob&. Na hlubsi urovni v8ak skvélé zvladnuti téchto pfedmétd kultivuje také
lidskost charakteru. Hudba otevira tu Cast lidského ducha, kterou nic jiného
otevrit nedokaze; schopnost slySet i vytvaret hudbu na vysoké urovni vyZaduje
jemnou kultivaci nejhlubSich ¢asti lidské povahy.To samé se tyka poezie nebo
kaligrafie: obé vyzaduji jemnou a subtilni schopnost vnimani a vyjadfeni na
arovni mechaniky ruky nebo lidského hlasu, stejné tak ale na urovni duse.
Prostor této kapitoly neumozriuje provést zajimavé Srovnani mezi uméleckymi
uspéchy Konfuciovych zaka a islamskymi kaligrafy, ktefi vychazeji z pfisluSnych
filozofickych a nabozenskych perspektiv a discipling, rozviji. Tak jako se rozviji
v téchto oblastech, roste i jeho vliv na ostatni, protoZze vSem lidskym bytostem,
kultivovanym ¢i nekultivovanym, je vlastni povaha oteviena hudbé a dalSimu
krasnu. Jak ukazuje pasaz citovana vySe, hudba pobizi ¢lovéka, aby nahlédl do

svého nitra, sblizZil se s ostatnimi a vyjadfil své pocity. U€enci ovladajici hudbu

8 Tamtéz, s.69.
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inspiruji tento proces u ostatnich lidi; sila inspirace pfedstavuje soucast jejich
Te, o némz jsme hovofili v minulé kapitole. Konfiicilv aristokrat je pfikladem
moralniho a intelektualniho idealu Clovéka Cinského mysleni uz cela staleti,
dokonce az do doby predsedy Maa a komunismu. Tito mistfi literarniho vzdélani
a moralniho rozvoje definuji pravou lidskost v jeji nejvice dustojné a exaltované
formé, a obraz, ktery z nich vyvstava, je jednim z intelektualné a umélecky
nejvytiibenéjSich podob kultivovani osobnosti, jemné pfiméfenosti a formy i
nejvy$Si moralni elegance. Skrze oddané a neunavné studium dosahli navic
jesté své vlastni sily. Rada humanistickych systému klade ddraz na to, éeho
muze Clovék dosahnout vlastnim usilim v protikladu k pomoci Boha nebo viry.
Konfucius upozorriuje, ze zakladni vlastnosti ¢lovéka jsou pro kazdého stejné;
co vSak nakonec odliSuje jednoho Clovéka od druhého, je Zivot a studium, které
konaji na zakladé vlastni vale. Jen ti, ktefi toto rozhodnuti ucini, jsou
pravoplatnymi nositeli oznaceni ,,aristokrat®. Ti, jiz téchto vlastnosti
nedosahnou, maji byt aristokratdm vdécni za to, ze je svym pfikladem
spravného lidského Zivota a chovani vedou. Podle Konfucia pfenasi charakter
vySSiho Clovéka urCitou moralni silu na ty, ktefi jej obklopuji a ktefi se diky
nému chtéji chovat vzneSené, nebo alespor opustit chovani nizké. Vyssi lidé
nejsou povzneseni jen ve svém osobnim zivoté, povznaseji zivoty téch, ktefi je
obklopuji, skrze svij pfiklad a vedeni, a jak se lidsky ideal rozviji v socialnim a
politickém zivoté, dosvédCuji silu vzdélani a kultivace lidského Zzivota.
Konfuciovi aristolkraté, pfeneseni v Case a prostoru do Platénovy idealni
republiky, by v ni byli vitani mezi Strazci. Jak jsme vidéli v pfedchozi kapitole,
obé verze idealizovaného cClovéka zahrnuji moralni rozvoj a prvek sluzby
spole¢nosti skrze vladu. To, co je také spojuje, je vira ve skuteCnost , Ze
vladnout mohou jen ti, ktefi dokazou, ze jsou toho schopni. Proto jsou politické
modely navrzené obéma filozofy meritokracii, v protikladu ke klasické pokrevni
aristokracii. Ti, ktefi se o to zaslouzili, maji vladnout, ostatni maji byt ovladani.
Z&sluha je definovana skrze vzdélavaci systém, cesta ke strazcovstvi v
Platénové idealni republice i Konfuciové aristokratismu tedy vyzaduje nezbytné

formahii vzdélani a kultivovani.
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Sokratovy nazory na vzdélavani strazcl, stejné jako téch, ktefi v dobfe fizené
spoleCnosti vykonavaji jakékoli dalSi role, jsou rozptyleny po celém dialogu
Ustava“. Druha a tfeti kniha obsahuje zasadni rozhovory o specifickych
komponentech vzdélavani. Knihy dalSi prohlubuji poznamky o moralni
prospéSnosti matematického vzdélani a vysvétluji Sokratlv nazor na
meritokracii, kterou stavi do kontrastu se Ctyfmi scestnymi formami VIady,
timokracii, oligarchii, radikalni demokracii a tyranii. Podrobna interpretace
téchto pasazi prfesahuje zamér naSich analyz. Namisto ni chci nabidnout
syntézu Sokratova zakladniho chapani dobfe Fizeného statu, jeho opatrovniku i
mechanismu jejich vybéru a kultivovani pro dobro spolecnosti jako celku. Patrné
nejlepSim mistem pro zacatek tohoto vykladu je Sékratav ,Mytus o pfirozeném
zakladu tfid“ ze tieti knihy Ustavy.

Nabozensti vzdélanci poukazuji na ,Mytus o pfirozeném zakladu tfid“ jako na
soucast Platénovy funkéni teorie nabozenstvi. Podle ni maji nabozenstvi, mytus
a pfibéh naplfiovat pro spole¢nost prospésné funkce bez ohledu na to, zda jsou
ve své podstaté pravdivé, ¢i nikoli. ,Pravda“ sdélena mytem nebo pfibéhem je
metafyzicka nebo filozoficka pravda, ktera je naplnéna bez ohledu na faktické
nedostatky. Pravé takovym mytem je Sokratovo vypravéni o kovech. Je
fantastickym, imaginativnim zdrojem, ktery ilustruje filozofickou pravdu o
skute€nosti, v tomto pfipadé o rozdilech nadani a schopnosti, které Sokrates
nazyva pfirozenymi lidskymi schopnostmi. Podle tohoto mytu vychazeji vSechny
lidské bytosti z matky zemé&. Néktefi lidé ,,obsahuji“ nebo ,jsou“ zlato, zatimco
jini stfibro nebo ocel. Tento mytus podava jako pfibéh fakt, se kterym se ve
skute€nosti setkavame. Smés kovu v lidech zplUsobuje, ze ,,zlatym® rodi¢im se
velmi pravdépodobné narodi ,,zlaty“ potomek. Neexistuje vSak Zadna zaruka,
Ze zlato bude produkovat zlato, mize z n&j vzejit stfibro, stejné jako z ocele
zlato. V Sékratové schématu jsou strazci zlatem, vojaci stfibrem, femesinici a
zemeédeélci oceli. VSechny role jsou nezbytnou soucasti uplné spole¢nosti, ale v
této zakladni rovnosti existuje hierarchie: zlato vladne ostatnim, v€etné sebe
samotného. Pouze ti, ktefi prokazou vlastnosti zlata, mohou viadnout, ti, ktefi
nesou stfibro nebo ocel, museji pfijmout spoleCensky ukol, ktery nalezi tomuto

kovu. Proto musi byt spole¢nost strukturovana s ohledem na zvlastni kov
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uloZzeny v kazdém Clovéku tak, aby ti, ktefi v sobé nesou ocel, nevykonavali
profese zlata. Kdyz lidé nesou odpovédnost, ktera neodpovida jejich puvodni
povaze a dispozici, nastava chaos. Pfirozeny kov kazdého Clovéka, pfirozeny
talent a dar, musi byt pfiméfené kultivovan pro dobro celé spoleénosti.®” To se
déje skrze vzdélani.

Gulen z perspektivy islamu, mnoho stoleti po Konfuciovi i Sokratovi,prezentuje
podobnou teorii vzdélani, dusSe a lidského rozvoje. Stejné jako jeho antiCti
kolegové chape lidskou osobnost jako entitu sloZzenou z télesnych, mentalnich a
spiritualnich  komponentl. Kazdy z nich musi byt pro dosazeni lidského
potencialu rozvijen odpovidajicim zplsobem a jeho rozvoj se déje skrze
vzdélavani.

Gulen vysvétluje:

Jsme stvorfeni sloZzend nikoli jen z téla, duse, citéni nebo ducha; jsme spise
harmonickou kompozici vSech téchto prvkl. Kazdy z nas je télem, zmitanym v
siti potfeb, stejné jako mysli, ktera ma subtilngjSi a zasadnéjsi potieby nez télo
a je fizena uzkosti z minulosti a budoucnosti (...).

Kazda osoba je navic stvofena z citl, které nemohou byt uspokojeny mysli, a
ducha, skrze néjz dosahujeme své esenciélni lidské identity.

Kazda individualita je timto vSim. Kdyz jsou muz nebo Zena, kolem nichz se
vSechny systémy a snahy organizuji, pojimani a ocenovani jako stvoreni se
v8emi témito aspekty, a kdyz jsou vSechny jejich potfeby naplnény, dosahnou
pravého Stésti. Proto je skuteCny lidsky rozvoj a pokrok ve vztahu k nasemu
esencialnimu byti mozny jen se vzdélavanim.

Tato vize rezonuje se Soékratovou definici lidské osobnosti a jejich rliznych
Casti, nitra nebo duse a téla. VSechny Casti se museji spravné rozvijet a pro jeji
spravny rozvoj musi v osobnosti fungovat. Gllen, ktery v této pasazi tvrdi, ze
kazdy muz a kazda Zena je komplexem komponent(, jez se museji rozvijet a
existovat ve vzajemné harmonii, vyjadfuje podobné pfesvédceni. Tato pasaz,

stejné jako fada dalSich, jsou soucasti vétsiho celku pojednavajiciho o historii, v

8 PLATON, Ustava, : Praha Translation, Franti$ek Novotny 2001. s. 113-114
% GULEN, M.Fethullah, Essays, Perspectives, Opinions, 1 st ed. Istanbul : Published byThe
Light, 2004 s. 80.
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némz Gulen sleduje rozvoj civilizace Vychodu i Zapadu. Tvrdi, Ze pfestoze
zapadni civilizace dominuje nékolik poslednich stoleti svétu a vede pokrok ve
védé a technologii, je jeji svétonazor materialisticky, a proto nedostatecny.
Zapadni perspektiva vidi Clovéka v pfevazné materialistickém smyslu a v tomto
omezeném meéfitku se snazi naplnit jeho potencial. To, ze za posvatné jsou
povazovany jiné dimenze lidského byti, nez je dimenze spiritualni, vedlo k fadé
socialnich krizi. Cast Giilenovy vize budoucnosti je kombinaci toho nejlep$iho
ze zapadni kultury, ktera je védecka a technologicka, s tim nejlep§im z kultury
vychodni, ktera je spiritualni a moralni; tak Ize dosahnout vytvofeni pIné;jSi
lidské kultury, ktera se ma stat skuteénosti v nové ére*®°.

Podle Gilena, stejné jako Soékrata a Konfucia, nedosahne zadny jedinec a
zadna spolecnost svého plného potencialu bez vzdélani. Gilen povazuje
vzdélani za prostfedek, diky némuz se lidé stavaji opravdu témi stvofenimi, jaka
Gulen fika:

Hlavni povinnosti a ucelem lidského Zivota je usilovat o porozuméni. Snaha
Cinit to, znama jako vzdélani, je proces, v némz ziskadvame ve spiritualni,
intelektualni a fyzické dimenzi nasi bytosti to, co nam

bylo ur€eno jako dokonaly vzor stvofeni. (. . _) Nasim zakladnim ukolem v
Zivoté je dosahnout dokonalosti a Cistoty v naSem mysleni, vnimani a vife.
NapInénim povirmosti sluzby Stvofiteli, Darci a Ochranci a proniknutim k
tajemstvi stvofeni se snazime dosahnout plné humanity a stat se hodnymi
poZzehnaného, v&&ného Zivota v jiném, povzneseném svété.

Zde Giulen prohlasuje uceni a vzdélani za Zakladni uroven lidského ucelu. Ve
zkratce je ucelem lidského zivota stat se Uplnym Clovékem. To se stane diky
uceni a znalosti. Gulen jako muslim takto hovofi v SirSim kontextu sluzby Bohu,
je vSak mozné tyto mysSlenky situovat i do vice aristotelského kontextu, v némz

je ucelem a funkci vdeho byt plné a dokonale sebou, a vSe je proto pfirozené

% GULEN, M.Fethullah, Pearls of Wisdom, 1 st ed. New Jersey : The Light, Inc, 2000, s. 231-
232

% GULEN, M.Fethullah.Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey
: Tughra Books, 2011, s. 202.
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obdafeno vnitfnimi komponenty a potencidlem se jim ve spravném kontextu
stat. Lidské bytosti se rodi s kapacitou stat se pIné lidskymi, pro Gilena (stejné
jako Aristotela, Sokrata, Konfucia a fadu dalSich) jsou tyto vrozené mechanismy
nasi kapacitou ucit se.

Gulen fika: ,SkuteCny” zZivot je mozny jen skrze poznani, ty, ktefi odmitli uceni
se a vyucovani povazujeme za ,mrtvé“, i kdyz jsou biologicky Zivi. Jsme
stvoreni, abychom se uéili a sdélovali to, co jsme se naugili, ostatnim.®*

,Gllen ve své praci mluvi o potfebé vSeobecného vzdélani pro kazdého
Clovéka. Prohlasuje, ze lidé jsou ,,civilizovani“ pouze do té miry, do jaké jsou
vzdélani, zvlasté v tradiCnich hodnotach konkrétni kultury.

Soudrznost Zivota na vSech urovnich povstava ze vzdélani vSech obc&anu
naroda nebo statu ve vSeobecném svétonazoru a ustfednich hodnotach.
Transnacionalni Gulenovo hnuti se vSak zaméfilo na vzdélavani daleko
presahujici kulturni hodnoty a normy. V dobé vzniku tohoto textu existovalo po
celém svété nejmeéneé tisic Skol, které vzdélavaji déti a dospivajici ve vSech
akademickych disciplinach: védé, matematice, historii, jazycich, literature,
socialnich a kulturnich studiich, uméni nebo

hudbé. Lidé inspirovani Gulenovym uc€enim je otevfeli nejdfive v Turecku; v
dalSich statech funguji na bazi stejného vzdélavaciho pfistupu, ale s vétSim
vlivem mistni kultury a hodnot. Sdm Gllen ma vSak se Skolami jen malé, Ci
spiSe zadné, kontakty, nezna ani jejich poCet nebo nazvy. Jeho osobni pfiklad
ucitele a nazory na vzdélavani, globalni komunitu a lidsky vyvoj, inspirovaly
generace lidi, aby tyto Skoly sami vytvareli; v Turecku, stfedni Asii, Evropé,
Africe i jinde, a tak bojovali proti ignoranci, chudobé a rozkoltm.

Zakladni struktura a charakter téchto Skol vychazi z toho, ze jsou financovany
dobrovolnymi organizacemi, komunitaini a pfispévky studentl; mistni Gfady
poskytuji infrastrukturu a ucitelé odvadéji svou praci jako pomoc druhym cCasto
za velmi nizké honorare.Casto jsou to ty nejmodernéjsi stavby v okoli, jejich zdi
jsou plné fotografii, na nichz studenti dostavaji medaile za uspéchy v

mezinarodnich akademickych soutézich nebo pfijimaji navstévy tureckych

% GULEN, M.Fethullah.Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey
: Tughra Books, 2011, s. 217.
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politik(i; tfidy, laboratofe a zazemi Skol jsou ve skvélém stavu, i kdyz je
pouzivaji stovky déti; Skoly jsou svétlé a oteviené navstévnikim; jejich feditelé
a personal jim zasvétili své Zivoty a jsou hrdi na svou praci, Casto dokonce ziji
spolu se studenty ve S$kolnich internatech. RodiCe, jejichz déti tyto Skoly
navstévuji, mi nékolikrat nabidli misto u svého stolu, a kdyz jsem jim polozila
otazku, proC posilaji své déti do této Skoly, byla v kazdém mésté odpovéed
stejna: kvuli odhodlani ucitell, kvalitnim osnovam a vizi Skoly, kterou ucitelé
prezentuji, vizi globalni lidskosti, vzdélani, tolerance a dialogu.

Gulenovy vize o vzdélani se vSak netykaji jen Skol, ale také rodin, komunit a
médii. VSechny dulezité slozky spole¢nosti museji byt zapojeny do vzdélavani
mladeze ve vSech prospésnych oblastech.Tento Zavazek je nesmirné dulezity,
protoZe budoucnost kazdé civilizace zavisi na jejich mladych lidech.”®?

Gulen fika:

“Lidé, ktefi chtéji garanci své budoucnosti, nesmi byt Ihostejni k tomu, jak jsou
vzdélavany jejich déti. Rodina, Skola, okoli i média by mély spolupracovat, aby
zajistily spravné vysledky. (...) Zvlasté masova média by meéla pfispivat ke
vzdélani mladé generace tim, Ze se pfipoji ke vzdélavaci politice, kterou
komunita zvolila. Skola musi byt ve svych osnovach, moralnich kvalitach ucitelt
a podminkach tak dokonala, jak je to mozné. Rodina musi poskytovat
nezbytnou vielost a atmosféru, v niz budou déti vyriistat.“*

,Zde Gllen vyjadfuje nazory velmi podobné tém, které predstavuje Sokrates v
Republice. Jak jsme vidéli vySe, jde Sokrates tak daleko, Ze argumentuje pro
cenzuru basnikii a hudebniki, sdélovacich prostfedkd starého Recka, aby
Strazci nebyli vystaveni néemu, co maze narusit jejich dusi.

Gulen v8ak nikde, na rozdil od Sdékrata, cenzuru neobhajuje, sdili s nim vSak
obecny zdjem o spravné vzdélavani, které dosahne nejvétsiho rozvoje
humanity a které zahrnuje i podporu rodi€u a komunity, prostfedi Skol, témat,

ktera se vyucuji, a moralnich standardd uditelu.

%2 CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: Tughra Books, 2010. ISBN 978-1-
59784-477-2, s. 78-79.

% GULEN, M.Fethullah.Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey
: Tughra Books, 2011, s. 26-207.
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Dulezitost vzdélani pro celou spole¢nost mizeme vidét i tam, kde Gulen hovofi
o roli rady v islamu a spole¢nosti. Vénoval tomuto tématu celou kapitolu v knize
The Statue of Our Souls (Socha naSich dusi). Zahajuje ji citaci pasaze Koranu,
podle které ma feSeni zalezitosti prostfednictvim vzajemnych rad stejnou
hodnotu jako pravidelnd modlitba. Komunita, kde se rada a diskuse
nepraktikuji, neni podle né& V plném smyslu muslimska. Jejich role pro
muslimské spolegenstvi popisuje takto:“**

,Diskuse je jednou z primamich dynamik, ktera udrZuje spoleensky systém
islamu funkéni. Patfi mezi nejdulezitéjSi mechanismy feSeni zaleZitosti
tykajicich se jedincl i komunity, lidi i statu, védy a poznani, ekonomie a
sociologie, a pokraCuje, dokud neni nalezeno nass (bozské tajemstvi; ver$
koranu nebo pokyn Proroka, rozhodnuti kanonického prava) s jasnym
vyznamem.“®

.l vladci museji fesit své zalezitosti jejich prostfednictvim. Diskuse a rady jsou
metodou, kterou vladce Ci vladci €ini rozhodnuti tykajici se vSech oblasti Zivota,
jednotlivce i spole€enstvi. Gllen vénuje nékolik stran vyjmenovavani texta,
které je podporuji, osvétluje jejich historii v..... islamu a komentuje zavedené
postupy. Zabyva se také dllezitou otazkou toho, kdo je vhodnym radcem. Kdo
je kvalifikovan k této sluzbé? Takto na ni odpovida:

ProtoZze otazky vyzadujici osvétleni zadaji obrovskou znalost, zkuSenost a
schopnost, poradni sbor se musi skladat z lidi, ktefi tyto vlastnosti maiji. Zvlasté
dnes, kdy se s globalizaci svéta zivot stava komplikovanym a spletitym a kazdy
problém planetarni hrozbou, je nezbytné, aby se odbornici pfirodnich véd,
inZzenyrstvi a technologie, ktefi jsou povazovani za spravné muslimy, pfipojili k
nejvétsim znalcum essence skutecnosti, ducha a nauky islamu. Diskuse se
mohou ucastnit lidé kvalifikovani ve vSech védach ¢&i oblastech poznani, aby
rozhodnuti, ktera budou pfijata pod dohledem nabozZenskych autorit, byla v

souladu s islamem.

% CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: The light, 2010. ISBN 978-1-59784-
477-2.s. 79

® GULEN, M.Fethullah. The Statue of Our Souls. 1 st ed. New Jersey : Tughra Books, 2005.
ISBN 1-932099-87-5. s. 45.
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NaSim cilem je poukézat na to, Ze v jeho spoleCenske vizi je vzdélani naprosto
nezbytné pro to, aby Clovék dosahl zé&kladu své existence. Vysoka uroven
vzdélani je navic nezbytna pro prislusniky elit, ty, kdo poskytuji rady viadcum,
nebo dokonce sani jako vladci slouzi. Gilen dale vysvétluje:

Za ruznych okolnosti a v riznych prostfedich se maze sloZeni poradniho sboru
ménit, ale kvalifikace a vlastnosti jeho ¢lenl, znalych, spravedlivych,
vzdélanych, zkusenych a moudrych se nikdy zménit nesméji. Casté&ji budou tito
poradci spiSe ,,idedlinimi lidmi“ &i ,,lidmi srdce®, jak vime Z pfedchozi kapitoly,
Gulen jinde ve své praci popisuje. Praveé tito radci zakladaji Skoly inspirované
Gulenovym uc€enim, aby vzdélavali mladez; jsou témi, ktefi pfinaseji svétu
jedine€nou povahu nebo vysoké akademické vzdélani v rdznych profesich.
Néktefi z téchto mladych lidi dosahnou neobvyklého uspéchu a moudrosti a
budou povolani, aby slouzili jako radci. Stanou se generaci ,idealnich lidi“, ktera
ohlasi novou spolecenskou skute¢nost a odstrani faleSnou bariéru mezi védou
a nabozenstvim, spoji Vychod a Zapad a nabidne uplné novou cestu Zivota na
zemi.

Pro Gulena neexistuje zadna struktura spoleCnosti, ktera by si zaslouzila
oznaceni ,,lidska“ a nebyla ,,islamska“. lidské bytosti maji kapacitu dosdhnout
dokonalosti jako lidé a ti, ktefi tuto dokonalost zvnitini a rozvinou sami v sobég,
museji ovliviiovat spole€nost jako jeji vladci, radci nebo lidmi zvoleni vidci. Aby
se cokoli z toho mohlo stat skute¢nosti, museji byt lidé zamérné a spravné
vzdélavani. Skoly transnacionalniho Giilenova hnuti jsou vysledkem této snahy.
Usiluji vzdélavani mladych lidi ze vSech oblasti spoleCnosti, aby byli pfipraveni
a dokonali a jako Konfuciovi aristokraté ovliviiovali vSe kolem sebe silou (Te)

svych védomosti, dobra a krasy.”*®%’

5.2 Pro¢ vzdélani?

% GULEN, M.Fethullah,Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey
: Tughra Books, 2011, s. 54-55

% CARROLL Jill, Dialogue of Civilizations. 1 st ed. Clifton: The light, 2010. ISBN 978-1-59784-
477-2,s. 79-81.
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O vzdélani bylo mnoho napsano a feCeno. Zaméfime se na toto téma ze ffi
vzajemné spojenych pohledld: psychologického, narodné-socialniho a
univerzalniho.

Jsme pod silnym vlivem souCasného zapadniho mysleni, které ma po nékolik
stoleti bezpochyby navrch, zarovefn ale obsahuje i nékteré nedostatky
pramenici v jistych historickych obdobich a specifickych podminkéch, které tato
obdobi vytvofila. Ve stfedovéku, kdy zila Evropa pod teokratickou viadou cirkve
a ji potvrzovanych monarchu, vstoupilo zapadni mysleni do protikladu s
mysSlenim islamského svéta, zvlasté skrze Andaluzii a kfizové vypravy. To byl
jeden z faktor(, které oteviely dvefe renesanci a reformnim hnutim. DalSi
faktory, jako nedostatek pudy, chudoba, rostouci potfeby a skuteCnost, Ze
nékteré zemé jako Anglie pfirozené inklinovaly k namornim plavbam, umoznily
kulminaci myslenek, které vedly k zamoFskym objevam.

Primarnim motivem v pozadi tohoto vyvoje bylo uspokojeni materialnich potfeb.
Vyvoj védy, ktery probihal paralelné, vedl k opozici mezi cirkvi a stfedovékou
scholastikou a konfrontoval Evropany s protikladem nabozZenstvi a védy. Tak se
nabozenstvi oddélilo od védy a fada lidi se od né&j odklonila. Tento vyvoj ved| az
ke vzniku materialismu a komunismu. V socialni geografii Celilo lidstvo
nejvaznéjSim momentim zapadni historie: globalnimu vy€erpavani zdroj(,
nekon¢im konfliktim o vliv, dvéma svétovym valkam, rozdéleni svéta na
ekonomické a politické bloky.

Zapad drzel svét pod svou ekonomickou a vojenskou kontrolou po nékolik
stoleti. Béhem nich se fada intelektualnich kruht zabyvala konfliktem mezi
védou a nabozenstvim. Osvicenecka hnuti, ktera vznikala od 18. stoleti, vidéla
Clovéka vyhradné jako rozum. Po nich pozitivisté a materialisté jej povazovali za
entitu materialni nebo télesnou. Vysledkem byly spiritualni krize, které
nasledovaly jedna po druhé. Neni pfehnané tvrdit, Ze spiritualni krize a absence
spiritualniho uspokojeni byly hlavnimi pfi¢inami zajmovych konfliktl poslednich
dvou stoleti, které vrcholu dosahly ve dvou svétovych valkach.

Jako nositelé systému viry s jinou historii a zakladem mame hodnoty a
koncepty, kterymi mGzeme pfispét nikoli pouze Zapadu, s nimz mame hlubokeé,

ekonomické, socialni a vojenské vztahy, ale lidstvu jako celku. Na vrcholu
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tohoto seznamu je naSe pojeti lidstvi. Tento pohled neni vyhradné nas a neni to
ani pohled subjektivni; je to objektivni pojeti, které do popredi stavi to, ¢im lidé
doopravdy jsou: Nikoli jen télem a mysli, nebo duchem a city, jsme
harmonickou kompozici viech téchto elementu.

Kazdy z nas je télem zmitanym v siti potfeb, to ale neni vSe, mame také mysl,
ktera ma potieby jeSté jemnéjSi a zasadnéjSi nez télo; kazdy z nas je
ovliviiovan uzkostmi z minulosti i budoucnosti a hleda odpovéd na otazky jako:
Kdo jsem? Co je svét? Jaky je ucel zivota a smrti? Kdo mé do tohoto svéta
poslal a pro¢? Kam krac¢im a jaky je smysl zivota? Kdo je muj pravodce po této
pozemské cesté?

Kazdy Clovék je navic bytosti s city, které nemuze uspokojit mysl, a bytosti
ducha; a skrze ducha nabyvame svou esencialni lidskou podstatu. Kazdy
jednotlivec je kombinaci vSech téchto faktora.

Kdyz je Clovék, ktery je v centru v8ech systéml a snah, vniman a hodnocen
jako bytost se vSemi témito aspekty, a kdyz jsou vSechny jeho potieby
naplnény, muize dosahnout skuteCného Stésti. Proto jsou skute¢ny vyvoj
Clovéka a evoluce naseho esencialniho byti mozné pouze skrze vzdélani.
Abychom pochopili jeho vyznam, staci se zaméfit na rozdil mezi nami a zvifaty.
Na zacCatku cesty ze svéta ducha, ktery pfesahuje do vécnosti, jsme slabi, v
zoufalé zavislosti na ostatnich.

Zvifata pfichazeji na tento svét, jako by dokonalosti dosahla v jiné dimenzi.
Béhem dvou hodin, dvou dnd nebo dvou mésicl po svém narozeni se nauci
témér vSe, co potfebuji, vytvofi si uplné vztahy s vesmirem a zakony zivota.
Silu zit a schopnost pracovat, k jejichz osvojeni my potfebujeme dvacet let,
ziskaji vrabec nebo vCela za dvacet dni. Pfesnéji, jsou touto silou a schopnosti
inspirovani. Zakladnim ukolem zvifete neni dosahnout dokonalosti skrze uceni,
vyvinout se skrze ziskavani védomosti nebo hledanim pomoci; tyto véci
implikuji slabost, ktera pfirozenosti zvifat neni vlastni. Ukolem &lovéka je
pracovat na zakladé svych pfirozenych schopnosti, to je zpusob, jimz slouzi
stvofiteli.

My lidé se ale po pfichodu na svét musime ucit vSe, protoZze nezname pravidla

Zivota. Béhem dvaceti let, a spiSe béhem celého Zivota, nedokazeme poznat
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vyznam pravidel a podminek Zivota, a nedokazeme pochopit ani svij vztah k
vesmiru. Jsme na svét poslani slabi a bezmocni. Na nohy se dokazeme
postavit po roce. Potfebujeme témér cely zivot na to, abychom pochopili, co je,
a co neni v naSem zajmu. Jen s pomoci spoleCenského Zivota se dokazeme
zaméfit na to, co je pro nas prospésné, a vyhnout se nebezpeci.

Esencialnim ukolem nas, stvofeni, ktera pfichazeji do tohoto pfechodného
pribytku s Ccistou povahou, je dosahnout stability a jasnosti v mysleni,
pfedstavivosti a vife, abychom dokazali nabyt druhé pfirozenosti a ziskali
opravnéni pokraCovat ve svém Zivoté v pristich a povznesenych dimenzich.
Jako sluzebnici plnici své ukoly musime navic aktivovat sva srdce, duse a
v8echny své vrozené schopnosti. Pfijetim vnitfniho i vnéjSiho svéta, v nichz lezi
mnoha tajemstvi, musime pochopit tajemstvi byti a tak pozvednout uroven
skute¢ného lidstvi.

Konflikt mezi védou a nabozZenstvim a jeho produkt, materialismus, pohlizel na
byti, napfiklad Clovéka, jako na nahromadéni hmoty vytvofené k uspokojeni
fyzickych potfeb. A v jeho duasledku zazivame globalni environmentalni
katastrofy.

Zvazme toto: Kniha je materialni manifestaci, toho, co existuje spiritualné, v
mysli spisovatele. Mezi témito dvéma zpulsoby vyjadreni stejné skutecnosti a
myslenky ve dvou riznych svétech neni zadny rozpor. Stejné tak kazda budova
ma svou spiritualni existenci v mysli architekta, svij osud nebo pfeduréeni v
podobé planu a materialni formu ve fyzické struktufe. Mezi zpUsoby vyjadfeni
stejného vyznamu, obsahu a pravdy téchto tfi riznych svétd neni rozpor. A
hledat jej by bylo marné.

Stejné tak nemuze existovat zadny rozpor mezi Koranem, Pismem Bozim
(pochazejicim z Bozské feci), vesmirem (pochazejicim z Jeho atributl moci a
vile) a védami, které je zkoumaiji. Vesmir je mocnou svatou knihou odvozenou
od Bozskych atributd moci a vale. Jinymi slovy, muZeme-li pouzit tak prozaické
pfirovnani, vesmir je jen velky Koran, ktery byl fyzicky stvofen Bohem, aby nas
vedl. A Koran, ktery je vyjadfenim zakonu vesmiru v jiné podobé, je naopak
vesmirem, ktery byl kodifikovan a zapsan. V tomto skute¢ném vyznamu nestoji

nabozenstvi v protikladu k védé a védecké praci ani je nelimituje.
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Nabozenstvi vede védy, urCuje jejich skuteCné cile a vede je moralnimi a
univerzalnimi lidskymi hodnotami. Kdyby byl tento fakt na Zapadé pochopen,
kdyby byl odhalen vztah mezi nabozenstvim a poznanim, vSe by vypadalo
uplné jinak. Véda by nepfinasela vice Skod nez uzitku, neoteviela by cestu
vyrobé& bomb a jinych smrticich zbrani.

Dnes se prohlaSuje, Ze nabozenstvi rozdéluje a otevira cestu zabijeni. Nebylo
to ale nabozenstvi, obzvlasté ne islam, kdo v poslednich stoletich nemilosrdné
nicCil svét: valky a prevraty 20. stoleti zabily stovky milionl lidi a zanechaly za
sebou jesté vice lidi bez domova, bez partnert &i rodicl. Tyto stfety zajma a
zneuziti zpusobil védecky materialismus a pojeti zivota a svéta, které se zbavilo
nabozenstvi.

| znecisténi prostiedi zpusobil védecky materialismus, zakladni rys moderniho
zapadniho mysleni. Kromé globalni hrozby znecisténi pfinesla tato védecka
nevira také koncept byti jako akumulace véci, ktera nema kromé schopnosti
uspokojit fyzické potfeby jinou hodnotu. Byti je vS8ak mnohem vic nez
nahromadéni hmoty nebo objektd: ma svou posvatnost, protozZe je arénou, kde
se mohou projevovat prekrasna BoZzi jména.

Byti je projevem krasy, ktera ukazuje hluboké a Siroké vyznamy: stromy
zapoustéjici své koreny, kvetouci kvétiny, chut a viné ovoce, dést, plynouci
feky, vzduch, ktery vdechujeme a vydechujeme, puda vyzivujici nespocetna
stvofeni. Mysl a srdce Clovéka jsou jako medova plastev; nektar jsou soudy a
schopnost rozjimani. Sifi se po celém svété jako pyl, ktery shromazduiji véely.
Med viry, ctnosti, lasky k lidstvu a vSem stvofenim ve jménu Stvofitele, nektar
pomahajici ostatnim, obétovat sebe sameého do té miry, ze Clovek opusti vasen
zivota, aby ostatni mohli zit, sluzba vSemu stvofeni — to je to, co z plastve
ziskame.

Jak fekl Bediuzzaman, existuje pojeti vzdélavani, které ozafuje mysl védou a
poznanim, svétlem viry a ctnosti. Toto pojeti, které umozfiuje studentim
vzlétnout do vySin lidskosti a hledat Bozi souhlas skrze sluzbu ostatnim, muze
nabidnout mnoho. Zachranuje védu pfed materialismem, pfed tim stat se
faktorem, ktery zranuje stejné tak, jako je prospésSny — z materialni i spiritualni

perspektivy — zabrani, aby se véda stala smrtici zbrani. Takové pojeti nedovoli
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— Einsteinovymi slovy — aby naboZenstvi zUstalo zmrzacené. Nedovoli ani, aby
bylo pfijimano jako odtrzené od rozumu, Zivota a védecké pravdy, ani jako
fanaticka instituce, ktera stavi zdi mezi jedinci a narody.”?%%

Pravy vyznam a hodnota vzdélavani

Vzdélavani u€enim a spravnym zivotem je sluzbou, ktera se projevuje v Bozim
jméné Rabb (Ten, ktery dava poznani a trvani). Jejich naplnénim muzeme
dosahnout urovné skutecného lidstvi a stat se prospésnymi pro spole¢nost.
Vzdélavani je nezbytné pro spolecnost i jednotlivce. NaSe lidskost je umérna
Cistoté naSich citl. Budoucnost naroda zavisi na jeho mladé generaci. Kdokoli
chce zabezpecit svou budoucnost, musi vychové déti vénovat nejméné tolik
energie, kolik vénuje ostatnim otazkam. Narod, ktery se nestara o svou mladez,
vystavuje ji cizim vlivim a naru$uje jeji identitu, bude kulturné i politicky slaby.
Duvod, pro¢ u dnesni generace vidime tolik nefesti, je stejny jako divod
neschopnosti nékterych predstaviteld a problém0 celé spolecnosti a lezi v
podminkach doby pfed 25 lety.

| ti, ktefi jsou zodpovédni za vzdélavani dneSnich mladych lidi, budou
zodpovédni za nefesti i ctnosti, které se objevi za 25 let. Ti, ktefi chtéji
predpovidat budoucnost naroda, mohou dosahnout presnych vysledku, zaméfi-
li se na vzdélani a vychovu, kterych se dostava mladym lidem. SkuteCny Zivot je
mozny jen poznanim. Proto ti, ktefi odmitaji ucCit se i vyuCovat, jako by byl
mrtvi, i kdyZ jsou nazivu; byli jsme stvofeni, abychom se ucili a délili se o to, co
jsme se naudili, s ostatnimi.

Schopnost ¢&init spravna rozhodnuti zavisi na zdravé mysli a schopnosti
zdravého mysSleni. Véda a poznani mysl osvécuji a rozvijeji. Proto se mysl,
které je poznani odepieno, nemuze spravné rozhodovat, vzdy bude vystavena
klamUum a ohrozena tim, Ze se vyda nespravnym smérem.

Jsme skute€nymi lidmi, jen pokud se u€ime, vyuCujeme a inspirujeme ostatni.

Je obtizné ponhlizet na ty, ktefi jsou lhostejni k uc€eni, jako na skutecné lidi.

% GULEN, M.Fethullah 1981 a &ervenem 1982 v Casopis Sizinti, ¢lanek: Ktery vzchazi

v Istanbulu.

% GULEN, M.Fethullah, Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey
: Tughra Books, 2011, s. 211-213
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Otazkou je také, zda jsou lidmi ti, ktefi jsou vzdélani, ale neobnovuji sebe
samé, aby se stali pfikladem ostatnim. Postaveni a hodnota nabyté poznanim a
védou jsou vySSi a trvalejSi nez ty dosazené jinymi cestami.

Kvuli vyznamu uceni a vyuCovani je nezbytné, abychom poznali, co se ucit a
vyucovat, i kdy a jak je tak tfeba Cinit. Pfestoze je vzdélani hodnotou samo o
sobé, jeho ucelem je ucinit poznani prlivodcem Zzivota a osvétlovat cestu ke
zdokonaleni Clovéka. Proto je kazda znalost ziskana pro sebe samou
bfemenem pro svého nositele a véda, ktera nesmérfuje k vysSim cilim, klamem.
Znalost ziskana k legitimnimu ucelu je ale pro svého nositele nevyCerpatelnym
zdrojem pozZehnani.

Ti, ktefi takovy zdroj maji, jsou vzdy vyhledavani jako prameny Cerstvé vody, a
mohou vést ostatni k dobru. Znalost omezena na prazdné teorie a utrzky
informaci, které vyvolavaji podeziravost v myslich a zatemriuji srdce, jsou jako
hromada odpadkd, kolem kterych se zmitaji zoufalé a zmatené duse.

Proto by méla véda usilovat o odkryti povahy lidstvi a zahady stvoreni. Jakékoli
poznani, i poznani védecké, je legitimni, pouze pokud vrha svétlo na tajemstvi
lidské povahy a ozatuje temné oblasti byti.' '

Rodina, skola a prostredi

Lidé, ktefi si chtéji byt jisti svou budoucnosti, nemohou byt lhostejni k tomu, jak
jsou vzdélavany jejich déti. Rodina, Skola, prostfedi a masova média museji
spolupracovat, aby dosahly pozadovanych vysledkd. Nesoulad mezi nimi
vystavi mladé lidi protichudnym vlivim, které budou jen rozptylovat jejich
energii. Nasledovanim vzdélavaci politiky, kterou pfijalo dané spolecenstvi, by
méla ke vzdélavani mladych lidi pfispé&t piedevsim média. Skoly museji byt tak
dokonalé, jak je to jen mozné, a to jak svym kurikulem, profesionalnim i
moralnimi standardy uciteld, tak svymi fyzickymi podminkami. Rodiny museji
poskytovat nezbytné teplo, atmosféru, v niz maji déti vyrustat.

V ranych staletich islamu se vSechny duSe a srdce snazily pochopit, co zada

Pan nebes a zemé. Kazdy rozhovor, diskuse i dopis sméfovaly k tomuto cili.

1% GULEN, M.Fethullah,Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey

: Tughra Books, 2011, s. 222-223.
191 Napsal Fethullah Giilen on 5. kvéten 2011 (Vzdélani od kolébky po hrob)
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Kazdy, kdo mohl, nasaval pravé hodnoty a ducha z prostiedi, které jej
obklopovalo. Jako by v8e kolem bylo ucitelem, ktery pfipravuje mysl a dusi
Clovéka a rozviji jeho moznosti dosahnout vysoké urovné v islamské nauce.
Prvni Skolou, v niz ziskavame vzdélani a ktera musi byt zdokonalena, je
domov. Domov je Zivotné dllezity pro zdravé generace a zdravy socialni
systém. Tato odpovédnost pokraCuje po cely zivot. Dojmy, které ziskame ve
své rodiné, nemohou byt pozdéji béhem Zivota nahrazeny. Kontrola rodiny
pokraCuje ve Skole dohledem nad prateli, knihami nebo misty, které dité
navstévuje. Rodie museji naplnit mysl ditéte znalostmi, nez ji zaplini
zbyte€nosti, protoze duSe bez pravdy a poznani je polem, kde se mlze dafit
zlym mysSlenkam.

Déti vS8ak mohou doma ziskat dobré vzdélani, pouze funguje-li zdravé rodinny
Zivot. Zdravy rodinny Zivot, ktery pfispiva trvani naroda i lidského pokoleni jako
celku, formuje i fungujici manzelstvi. Pokoj, Stésti a bezpeci doma vytvareji
vzajemnou shodu mezi manzeli v mysleni, hodnotach i vife. Pary, které se
rozhodnou pro manzelstvi, se museji navzajem dobfe znat a zvazit Cistotu
svych citd, zdrZenlivost, moralku a ctnost vice nez bohatstvi a fyzické kouzlo.
Chovani déti zrcadli atmosféru, v niz vyrastaly. Nefunkéni rodinny Zivot se stale
vice odrazi na dusi ditéte a tak i na spoleCnosti.

Starsi ¢lenové rodiny museji jednat s mladSimi s laskou, mladSi maji starSim
projevovat uctu. Rodice by se méli milovat a respektovat a zachazet s détmi s
citem a s ohledy na jejich pocity. Ke kazdému ditéti museji byt spravedlivi a
nesmeéji mezi nimi délat rozdily. Kdyz rodi€e podporuji déti, aby rozvijely své
schopnosti a byly prospésné sobé i spoleCenstvi, stavéji silny pilif svého
naroda. Pokud city svych déti nekultivuji, jako by mezi ostatni vypoustél
$korpiony.Skola a ugitel

Skola muze byt pfirovnana k laboratofi, nabizi elixir, ktery pfedchazi vdem
nemocem zivota. Ti, ktefi maji znalost a moudrost nutnou k tomu tento elixir
pfipravit a podat, jsou ucitelé.

Skola je mistem u&eni o tomto i pfistim svét&. MiZe vrhnout svétlo na Zivotné
dllezité myslenky a udalosti a umoznit studentim pochopit své lidské i pfirodni

okoli. Skola mGze také rychle otevfit cestu k odhaleni vyznamu véci a udalosti
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a tak veést studenty k celosti mysleni. Ve své podstaté je Skola mistem modlitby
a ucitelé jsou svatymi vadci.

UCitelé sazeji a uchovavaji Cista semena. Zabyvaji se dobrym a prospésnym,
jsou privodci déti zivotem a vS8emi udalostmi, které muaze pfinést. Aby byla
Skola skuteCnou instituci vzdélavani, museji byt studenti provazeni idealem,
laskou ke svému jazyku a znalosti toho, jak jej nejefektivnéji pouzivat; museji
mit dobré moralni a stalé lidské hodnoty. Jejich socialni identita musi byt
vystavéna na téchto zakladech.

Vzdélavani se lidi od vyudovani. Rada lidi mGze ugit, jen nemnozi dokazi
vzdélavat. SpoleCenstvi se skladaji i z jednotlivell prostych vysSich ideald,
dobrych zplUsobu a lidskych hodnot, ktefi jsou neomaleni a neznaiji loajalitu
pratelstvi nebo vydrz nepratelstvi. Ti, jiz véfi témto lidem, budou vzdy zklamani,
ti, ktefi na nich zaviseji, zUstanou dfive nebo pozdéji bez opory. Nejlepsi
cestou, jak si osvoijit tyto hodnoty, je pfitom dukladné nabozenské vzdélavani.
Preziti spoleCenstvi zavisi na idealech a dobrych moralnich hodnotach stejné
jako na schopnosti dosahnout nezbytné drovné védeckého a technologického
pokroku. Proto by mély byt vyu€ovany obchod a femesla, a to nejpozdéji na
arovni zakladnich Skol. Dobra Skola neni jen budova, kde jsou predavany
teoretické informace, ale instituce, kde se studenti pfipravuji na Zivot.

Ve vzdélavani ma obrovsky vyznam trpélivost. Vzdélavani lidi je nejposvatnéjsi,
ale také nejobtiznéjsi ukol v zivoté. Na to, aby mohli dosahnout pozadovaného
vysledku, nemohou byt ucitelé jen dobrym osobnim pfikladem, museji byt také
dost trpélivi. Museji znat dobfe své studenty, obracet se k jejich myslim i
srdcim, duchu i citim. NejlepSi cestou vzdélavani lidi je projevit zvlastni zajem
0 kazdeého jednotlivce, nezapominat, Zze kazdy je unikatnim svétem.

Skola poskytuje svym Zzakim moznost stalého poznavani, a mluvi k nim, i kdyz
je ticho. Zda, Ze se Skola zabyva jen jednou fazi zivota, ve skute€nosti vSak
dominuje vSem obdobim a udalostem. Po zbytek svého Zivota opakuji zaci to,
co se naucili ve Skole, a tato zkuSenost je stale ovliviiuje. UCitelé by méli védét,
jak nalézt cestu k srdci studentl, a dokazat na né prenést Cistotu své mysli a
prizma svého srdce. Dobra lekce je ta, ktera zakim neposkytne jen uzitecné

informace nebo dovednosti; méla by je pozvednout k pfitomnosti neznamého.
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To studentim umoznuje ziskat pronikavé vize skuteCnosti véci a kazdou
udalost vidét jako znameni nevidéného svéta. %%

Sluzba lidstvu skrze vzdélani

Diky prudkému vyvoji v dopravée a komunikaci se stal svét globalni vesnici.
Jednotlivé narody se staly sousedy od vedle. Musime vSak mit na paméti, ze v
takovém svété mlze byt existence narodl zajisténa jen ochranou specifickych
charakteristik kazdého z nich. V mozaice narodu a zemi ti, ktefi nedokazi
ochranit svou jedineCnost, zmizi. NaSi charakteristikou, stejné jako
charakteristikou jinych narodu, je nabozZenstvi, jazyk, historie a vlast. V basni
Mista bez volani k modlitbé s obrovskym emocionalnim nabojem vyjadfil slavny
turecky basnik a spisovatel Yahya Kemall¥, jak nase kultura a civilizace, které
vychazeji z islamu a stfedni Asie, utvarely po staleti Anatolii, Evropu, a dokonce
i Afriku.

VSichni lidé se navzajem potfebuji. A jak jsme fekli vySe, lidstvu musime vice
davat, nez od négj brat. Dobrovolné a nevladni organizace vytvofily spole€nosti a
nadace, které entuziasticky pomahaji ostatnim ve jménu islamu. Siroké pfijeti
vzdélavacich instituci, které se rozSifilo po celém svété, navzdory financnim
tézkostem, a fakt, Zze za kratky €as konkuruji a ¢asto dokonce porazeji své
zapadni kolegy, je dukazem, Ze to, co tvrdime, neni mozné popirat.

V minulych staletich ale turecky lid nahromadil mnoho problémul. V jejich
zakladu lezi naSe mylna koncentrace na vnéjSek islamu a opomijeni jeho
vnitinich klenotl. Pozdéji jsme zacali napodobovat ostatni a nabyli dojmu, Ze se
ocitame v konfliktu mezi islamem a pozitivistickou védou. K tomuto zavéru jsme
dospéli, pfestoze véda neni ni¢im jinym nez objevovanim zakonu, vile i moci
Bozi. Toto opomijeni vedlo k despotismu znalosti, mySleni a byrokracie;
beznadgji, kvlli niz byl naruSen fad zplsobem, ktery se dotkl vSech jedincu a
instituci; ke zmatku v nas$i praci a ztraté zajmu o jeji sdileni.

Nasimi tfemi nejhorSimi nepfateli jsou nevzdélanost, chudoba a vnitfni schizma.

Bojovat proti nim mohou znalost, prace a sjednoceni. A protoZe nejvaznéjsSim

192 Napsal Fethullah Giilen 5. kvéten 2011 (Vzdélani od kolébky po hrob)
1% GULEN, M.Fethullah,Toward a Global Civilazition of Love and tolerance. 1 st ed. New Jersey

: Tughra Books, 2011, s. 224-226.
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problémem je nevzdélanost, musime proti ni postavit vzdélavani, které bylo
vzdy nejvyznamnéjSi cestou sluzby nasemu lidu. Dnes, kdy zijeme v globalni
vesnici, je nejlepsi cestou, jak slouzit lidstvu a vytvofit dialog mezi rGznymi
civilizacemi.

Vzdélavani je ale ukolem kazdého Clovéka, byli jsme na svét poslani, abychom
se uCili a skrze ucCeni se zdokonalovali. Bediuzzaman upozornil na mozna
feSeni pro budoucnost, kdyz fekl: ,Stary stav véci je neudrzitelny. Potfebujeme
novy nebo zni¢eni starého.” Jeho prohlaseni, ze s kfestany bychom neméli
hovofit o tom, co budi vzajemné rozpory, otevielo cestu k dialogu s pfislusniky
jinych nédboZenstvi. Mawlana Dzalaluddin Rumi fekl: ,| kdyZ jednou nohou
spodivam ve stfedu, druhou mohu jako kompas prochazet? oblastmi
sedmdesati dvou narodu.*

Nacrtl tak Siroky kruh, ktery obsahne vSechny véfici. Bedilzzaman
predpokladal, Ze dny brutalni sily skonCily, a fekl: ,Vitézstvi dosahuji civilizovani
lidé pfesvédéovénl’m.“m Poukazal tak na dialog, pfesvédcCovani a diskusi, které
jsou zalozené na poznani, a nezbytné pro ty z nas, ktefi se snazi nabozenstvi
slouzit. Tvrzenim, Ze v budoucnosti se lidstvo obrati k poznani a véde, ze v
budoucnu bude vladnout rozum, podpofil poznavani i dialog. Ponechame-li
politiku a pfimé zapojeni do ni stranou, naznacil zakladni linie skute¢né sluzby
nabozenstvi a narodu v soucasnosti i budoucnosti.

Ve svétle takovych principl podporuji, aby lidé slouzili Zemi i lidstvu skrze
vzdélavani. Vyzyvam je k pomoci statu vzdélavat ostatni, rozvijet je skrze
otevirani Skol. Proti ignoranci Ize bojovat vzdélavanim, proti chudobé praci,
proti vnitfnimu schizmatu a separatismu skrze jednotu, dialog a toleranci.
Reseni kazdého problému v tomto svété zavisi na lidskych bytostech a vzdélani
je ten nejefektivnéjSi nastroj, bez ohledu na to, zda je spoleCensky a politicky

systém paralyzovan, nebo pracuje jako hodinovy stroj.'**%
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Skoly

Potom, co vlada umoznila otevirani soukromych $kol, rozhodla se fada lidi
dobrovolné vénovat sveé uspory sluzbé statu, aby z tohoto svéta neodesli v
lehkomyslinosti. UCinili tak s nadSenim, které bézné patfi k vire.

PfestoZe jsem tyto snahy podpofil, neznam ani spolecnosti, které tyto Skoly
zakladaly, nevim, kde lezi. Toto téma jsem sledoval jen v tisku diky sérii ¢lanka,
které napsali novinafi jako Ali Bayramoglu, Sahin Alpay a Altigan Bayar. Skoly
mély vzniknout témé&F ve vSech zemich, s vyjimkou t&ch, jako je iran, kde
neziskaly povoleni. Byly otevieny na mistech od Azerbajdzanu az po Filipiny,
od Petérburgu po Moskvu, s pomoci naSich Zzidovskych spoluob&anu a
prominentniho obchodnika Uzeyira Gariha i v Jakutsku.

Spisovatelé a myslitelé, ktefi Skoly navstivili, potvrzuji, ze jsou financovany
dobrovolnymi organizacemi v Turecku. Ve vétSiné €i ve v8ech pfipadech jsou
dllezitou soucasti financovani poplatky studentl. Je-li to nutné, nabizeji mistni
ufady vyznamnou pomoc poskytnutim pozemku, budov &i fediteld a uciteld.
UCitelé, ktefi jsou odhodlani slouzit své zemi, narodu a lidstvu, ktefi nalezli
smysl svého zivota ve sluzbé ostatnim, pracuji nadSené i za nizké mzdy.
Predstavitelé ministerstva zahrani¢nich véci se zpoc€atku zdrahali poskytnout
podporu, protoZe zcela nechapali, o co jde. Dnes v8ak vétSina z nich Skoly
podporuje. Svou podporu projevili navstévou kol také posledni dva prezidenti,
Turgut Ozal a Sileyman Demirel, i byvaly pfedseda parlamentu Mustafa
Kalemli a byvaly ministr zahrani¢nich véci Hikmet Cetin.

Mistni Ufady jsou si védomy sekularismu Skol stejné, mozna dokonce vice nez
vlada turecka. To v duchu pozorovani Aliho Bayramoglu, ktery tvrdi, ze tyto
zemé nemaji o téchto Skolach nejmensi pochybnosti, popsali i jini osviceni
novinari Sahin Alpay, Altigan Bayar a mnoho dalSich. B&éhem slavnosti pfi
otevirani Skoly v Moskvé prohlasil pfedstavitel narodniho ministerstva Skolstvi:
,V nedavné historii Ruska jsou dvé vyznamné udalosti. Jednou je Gagarinova
cesta do nebe, druhou otevreni turecké Skoly.”

Pro nékteré se svét sklada z nékolika dni v pozemském pfibytku stravenych

naplfiovanim potfeb ega. Jini lidé maji jiny pohled a Zivotu davaji jiny vyznam.
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Pro mne se tento Zivot sklada z nékolika nadechu na cesté, ktera zacina ve
svété ducha a pokracuje vé¢né v nebi nebo, Buh nedopust, v pekle.

Tento Zivot je velmi dllezity, protoze utvafi Zivot ve svété pristim. Méli bychom
ho proto stravit na cestach, které umozni ziskat Bozi souhlas a véény Zivot v
raji. Tato cesta prochazi kolem nevyhnutelné dimenze sluzby Bohu tim, ze
budeme slouzit v prvni fadé nasim rodinam, pfibuznym a sousedum, potom své
zemi a narodu i lidstvu a vSemu byti. Tato sluzba je naSe pravo, prokazat ji
ostatnim nase povinnost*°®.*’

Vzdélani od kolébky po hrob

Hlavnim ukolem a ucelem lidského Zivota je hledat porozuméni. Snaha o jejich
naplnéni, vzdélavani, je procesem zdokonalovani, kterého dosahujeme ve
spiritualni, intelektualni i fyzické dimenzi svého byti, procesem dosahovani
urovné vymezené Clovéku jako dokonaly vzor stvofeni. PFi narozeni, na usvitu
pozemské faze nasSi cesty ze svéta ducha do svéta vécénosti, jsme zcela
neschopni a dokonale odkazani na ostatni. VétSina zvirat se rodi, jako by byla
jiz vyspéla nebo pfedem zdokonalena. BE€hem nékolika hodin, dni nebo mésicl
se naucCi vSe nutné pro své preziti, vztahy se svym prostfedim nebo jinymi
bytostmi. Napfiklad vrabci nebo vcCely ziskaji v8echny fyzické a socialni
dovednosti, které potfebuji, béhem dvaceti dni; abychom dosahli srovnatelného
vyvoje, potfebujeme my nejméné dvacet let.

Rodime se bezmocni a neznali zakonl zivota a musime se platem domahat
pomoci ostatnich. Teprve po roce se dokazeme postavit na vlastni nohy a zacit
chodit. Kdyz je nam patnact, Ceka se, Ze pochopime rozdil mezi dobrem a zlem,
prospésSnym a nebezpecnym. Dosahnout intelektualni a spiritualni dokonalosti
v8ak bude trvat cely zivot. Hlavnim ukolem naseho Zivota je ale dosahnout
dokonalosti a Cistoty mySleni, vnimani a viry. PInénim nasi sluzby Stvofiteli,
Darci a Ochranci, pronikdnim k tajemstvi stvofeni naSim potencidlem a
schopnostmi se snazime dosahnout urovné prave lidskosti a stat se hodnymi

pozehnaného, vé€ného Zivota v jiném, povzneseném svéteé.
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NasSe lidskost je pfimo umérna Cistoté naSich emoci. | kdyz se ti, ktefi jsou
naplnéni negativnimi pocity, a ti, jejichz duse ovlivnil egoismus, jevi jako lidé, je
zpochybnitelné, zda lidmi skutecné jsou. Kazdy dokaze zdokonalovat své télo,
ale jen nemnozi mohou vzdélavat svou mysl a své city. Jedno produkuje silné
télo, druhé spiritualniho Clovéka.

Nase vrozené schopnosti a vzdélavani

Od ¢asu Ibn Miskawajham byly lidské schopnosti nebo sklony rozdélovany do tfi
kategorii, jimiz jsou rozum, hnév a touha. Rozum zahrnuje naSi schopnost
vhimani, pfedstavivosti, pocitani, paméti nebo uceni. Hnév pokryva nasi
schopnost sebeobrany, ktera je podle islamského prava nezbytna k ochrané
viry, nabozenstvi, Cistoty a vlastnictvi, Zivota a rodiny a dalSich posvatnych
hodnot. Touha je nazev pro hnaci silu nasi animalni touhy:

Je okraslena pro lidi laska vasniva k zenam, k synim, k nahromadénym
kintarm zlata a stfibra, k Cistokrevnym konim, ke stadum i k polim obdélanym.
To vSe je vSak jen uzivani zivota pozemského, zatimco u Boha je utocisté
nejkrasnéjsi.

(sura Rod ‘Imranuv, 3:14)

Podobné sklony maji i jina stvofeni. Touha, inteligence nebo odhodlani
ochranovat svij zivot a Uzemi, jsou vSak u jinych bytosti, na rozdil od ¢lovéka,
omezeny. Kazdy z nas je obdaren svobodnou vali a z ni vyplyvajici povinnosti
kontrolovat svou silu. Tento boj o disciplinu urCuje nasi lidskost. Ve vzajemnych
kombinacich a za rdznych okolnosti jsou ale naSe moznosti ¢asto vyjadfovany
Zarlivosti, nenavisti, nepratelstvim, pokrytectvim nebo okazalosti. | ty musime
mit pod kontrolou.

Lidé nejsou jen télem a mysli. Kazdy z nas ma i ducha, ktery musi byt
uspokojen.Bez tohoto nenalezneme skutecné stésti nebo dokonalost. Duchovni
uspokojeni je mozné jen skrze poznani Boha a viru v N&j. Jsme-li uvéznéni ve
fyzickém svété, mize byt pro nase vlastni fyzické byti, as a prostor jako zalar.
Z tohoto vézeni muzeme uniknout virou a pravidelnou modlitbou, vyvarovanim
se krajnostem pfi vyuzivani nasich schopnosti a sily.

Nesmime se snazit znicit své touhy, ale pouzivat svobodnou vdli k jejich oCisté

a smeéfovani ke ctnosti. NeoCekava se od nas, ze zadost eliminujeme, ale Ze ji
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budeme uspokojovat spravné. Stésti lezi v podfizeni na$i zadosti spravnym
hranicim mravnosti a zdrzenlivosti, nikoli zhyralosti.

Stejné tak zarlivost mize byt sméfovana k soutézeni bez zasti, které nas
inspiruje k tomu srovnavat se s témi, jiz vynikaji dobrotou a spravnymi Ciny.
Dokazeme-li kontrolovat svlj rozum, mizeme dosahnout poznani a moudrosti.
Ocista a kontrola hnévu pfinasi odvahu a trpélivost, kontrola nasi vasné a touhy
vede ke zdrzenlivosti.

Je-li ctnost stfedem kruhu a jakykoli pohyb smérem od né&j nefesti, narlista
nefest tim vic, ¢im dal jsme od stfedu vzdaleni. Proti kazdé ctnosti tak stoji
nevycislitelné mnozstvi moznych prohfeSkl, protoze stfed kruhu je pouze
jeden, ale mnozstvi bodd kolem néj nekonecné. Je uz nepodstatné, kterym
smérem se nas pohyb vychyli, vzdaleni se od stfedu, v jakémkoli sméru, je
nefest.

S kazdou moralni ctnosti jsou spojeny dva extrémy: nedokonalost a pfehanéni.
Dva extrémy spojené s moudrosti jsou hloupost a vychytralost. Pro odvahu
existuji extrémy bojacnosti a nerozvaznosti, pro zdrzenlivost nekontrolovatelna
touha a letargie. Zdokonalovani Clovéka, nejvyssi ucel naseho byti, spociva v
udrzovani rovnovahy a umirnénosti mezi dvéma extrémy, které patfi ke kazdé
ctnosti. Aba Talib¥ mél fici:

Bdh vybavil andély intelektem bez touhy, vasné nebo hnévu, zvifata vybauvil
hnévem a touhou bez intelektu. Lidstvo pozved!| tim, Ze mu svéfil vSechny tyto
vlastnosti. A tak muaze-li intelekt Clovéka ovladnout jeho touhu a prudkost,
povznasi se Clovék nad andély, protoZze svého postaveni dosahuje navzdory
prekazkam, které andélé neznaji.

Spolecenstvi je mozné pozvednout jen pozvednutim mladych generaci, nikoli
potfenim téch, ktefi se vydali po Spatné cesté. Dokud se semena viry, tradice a
historického védomi nerozsifi po celé zemi, bude se nové zlo objevovat a rlst

v8ude tam, odkud uz bylo vykofené&no.**%'%°
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6 NEW YORK TIMES - PIné znéni rozhovoru Briana

Knowltona s Fethullahem Gllenem

Témata dotCena v rozhovoru zahrnuji zivot ve Spojenych statech, nabozensky
madras a sveétské Skoly, vztahy Fethullaha Gllena se souc€asnou tureckou
vladou, mySlenky o pravu Sarija, hodnoty Gilenova hnuti, role Turecka jako
modelu pro ostatni islamské zemé, Zeny ve spolecnosti, demokracie a islam...

(madras: starSi typ Skoly zaméfené prevazné na vyuku islamu a zaklady

prirodnich véd)

Turecky obcan Sifi poslani lasky a souZziti z USA

Fethullah Gllen je jméno, které svétova média objevila teprve nedavno. On a
rozsahla sit’ vzdélavani po celém svété, které sympatizuje s jeho mySlenkami, si
ziskala pozornost zapadnich intelektuald prfevazné proto, ze byl zfen jako
antiteze radikalniho islamu. Pfestoze Gllen nema dialekticky pohled na historii

a nechce byt oznaCovan jako "anti" k Zzadnému postoji.

Fethullah Gilen, turecky pedagog a duchovni viidce, Zije ve vesnickém utocisti
u malého mésta Saylorsburgu v Pennsylvanii, od roku 1998. Na tomto misté se
dfive v tomto roce konal rozsahly rozhovor vedeny Brianem Knowltonen z
International Herald Tribune. Nasledujici text je zaloZen jak na rozhovoru a
otazkach predloZzenych dfive panu Gilenovi, tak odpovédich pFelozenych z
turectiny jeho asistenty. Spolecné vytvofily zaklad ¢lanku pana Knowltona, ktery
se objevil jak v International Herald Tribune, tak na internetovych strankach The

New York Times.

Brian Knowlton: Pane Gillene, ackoli jste vlivnym obanem Turecka, zUstavate
ve Spojenych statech, dokonce i po nastupu pravdépodobné pratelské viady v
Turecku.

Je to hlavné ze zdravotnich divodu?
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Fethullah Gulen:

Nejprve musim sdélit, Ze jsem vzdy byl stejné blizky pFedstavitelim vSech
politickych stran a vzdy jsem sdilel své myslenky, které jsem povazZoval za
pfinosné, s kazdym.

Podporoval jsem ty, ktefi respektuji nase hodnoty a ktefi vénuji pozornost
podstaté srdce a ducha a sou€asné maiji pochopeni i pro svétské a vécné touhy
lidskych bytosti. A to nezavisle na jakékoli strané jsou. Proto nelze fici, ze jedna
strana je "blize" a jina "dale". Stojim ve stejné vzdalenosti ke vSem. Ve stejném
duchu, kdyz se stal incident panu Denizu Baykalovi, nezapomnél jsem vyjadfit

mu Svoji soustrast.

Co se tyka mého zivota v Americe, pfiSel jsem sem v roce 1997 kvuli svému
zdravotnimu stavu a jakmile zde byla stanovena moje diagn6za a byl jsem
oSetfen zdejSimi lékafi, vratil jsem se do Turecka. V roce 1999 jsem se musel
vratit to USA kvuli dalSi 1éEbé. Pozdéji jsem zjistil, Ze tato zemé, zvlasté oblast,
kde Ziji, je klidné&jSi a ti8Si ve srovnani s Tureckem. Dal jsem pfednost zUstat
tady, protoZe jsem to shledal klidnéjSim a myslel jsem, Ze bude vyhodnéjsi

zustat v péci lékaru, ktefi se o mé staraji.

Kromé toho, jsem doufal, ze v USA nebudu ruSen nebo vystaven nebezpedi ze
strany téch, kdo jsou nositeli radikalni ideologie v Turecku, Afghanistanu,
Pakistanu nebo dalSich zemich. Jsem host Ameriky a jakakoli takova udalost by
se predevSim dotkla dobrého jména Ameriky. VZzdy jsem byl nositelem
myslenky, Zze Amerika by nikdy nedovolila, aby nékdo vztahl ruku na néci zivot,

protoZe by to chapala jako osobni utok na jeji dobré jméno a Cest.

A z tohoto pohledu, ve srovnani s jinymi misty, se citim nejbezpecnéji tady. |
kdyz jsem byl dokonce pozvan usidlit se v jinych zemich, rozhodl jsem se
neopustit tuto zemi, kde Zziji v miru, zvlasté tuto oblast, kde jsem naSel takovy
Klid.
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Brian Knowlton:

Kritizoval jste nabozensky madras, ale také svétské statni Skoly v Turecku, coz
vedlo k vytvofeni alternativnich, Gillenem inspirovanych $Skol. Kde, podle
vaseho nazoru, se madrasy a statni Skoly mili a jak to Gulenovy Skoly napravi?
Fethullah Gulen:

S vesSkerym respektem, nenazyvejme je "Gllenovy Skoly", ale radéji
soukromymi Skolami zaloZzenymi dobrovolnymi organizacemi sluzby. A budme
si védomi toho, Ze v téchto Skolach, at jsou kdekoli, se vyucuje podle oficialnich

standardnich Skolnich osnov té které zemé.

Mdzeme fici, ze je zde touha a patrani po svété, kde by byl mir a klid, a ze tato
touha stoji za vS§im nadSenim, které pro oblast vzdélavani citime. Po mnoho let,
at’ uz z kazatelen mesit, pfednaskovych sini, nebo v mych pisemnych pracich -
vyjadfoval jsem, Ze bychom méli vychovavat generaci naplnénou laskou a
respektem ke vSemu, generaci otevienou miru a souziti s druhymi.
Povzbuzoval jsem kazdého, kdo si cenil mé myslenky, aby zakladal vzdélavaci
instituce. Kazdému jsem fikal, Ze miru a harmonie v naSi zemi a na celém svété
dosahneme pouze vychovou generaci, které Ctou, prfemySleji a miluji lidské

bytosti a oteviené sdileji svoje védomosti ve sluzbé lidstvu.

Jedna véc tuto mysSlenku podpofila a aktivovala toto usili. Pfed mnoha lety jsem
Cetl knihu od Bertranda Russella, kdyz mé jedna pasaz zaujala. Kdyz byl
dotazan, co by se stalo, pokud by doslo ke tfeti svétové valce, Bertrand Russell

odpoveédél, ze zavrazdéni by byly dani do hrobu a vrahové do intenzivni péce.

To je ve skuteCnosti velmi stary citat, ale pravda tohoto citatu se stava zfejma,
pokud zvazime vSechny ty atomové a vodikové bomby a jaderné zbrané, které
existuji, a moznost pouziti téchto zbrani mnoha narody v boji proti sobé.
Nanestésti, zda se témérf nemozné vzit lidem tyto zbrané z rukou. A jestlize

jednou budou pouzity, nebude mozné uchranit se pred jejich smrtelnymi ucinky.
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Dokonce organizace jako Spojené narody se jen stézi mohou vypofadat s
témito druhy problémd. Zeptal jsem se tedy sam sebe: "Pokud muzeme
motivovat lidi moudrosti dialogu, vzajemnym respektem a vzajemnych
pochopenim, a pokud je mUzeme shromazdit kolem univerzalnich hodnot a
dokazeme z toho vytvofit platformu - mohlo by to zabranit takové katastrofalni

budoucnosti, ktera by postihla lidstvo?"

Tento druh mysSlenek mé vedl k postoji, ktery mé pfiblizil k vyvijeni
pedagogickych aktivit. PokraCoval jsem ve vstépovani tohoto postoje ostatnim
pfi kazdé mozné prilezitosti a povzbuzoval je smérem ke vzdélavani. Lidé, ktefi
vérili v dllezitost a racionalnost tohoto postoje, otevfeli na riznych mistech po
svété mnoho Skol. A stale tim smérem pokracuji, protoZze maji stejné chapani,
vasen a nadSeni. Co se tyka madrasu a svétskych Skol, v poslednim obdobi se
madrasy uzaviely pfed duchovnim aspektem islamu - mystice a sufismu - a

rovnéz se uzaviely pfed konstruktivnimi védnimi obory.

Po Case cokoli jiného nez urcita nabozenska studia bylo z madrasu vylouc¢eno.
Nebyl respektovan vyklad Koranu, univerzalni knihy, a princip, Ze tato kniha ma

byt pilifem takovym védam, jako je fyzika, astronomie a matematika.

Pfede mnou lidé jako Muallim Cevdet poukazovali na tyto slabiny madrasu.
Madrasy nemohly stvofit talent schopny reagovat na vyzvy technologie a
védéckého mysleni. Stejnym zpusobem se moderni Skoly nemohou zbavit
predsudku vytvofenych modernistickymi ideologiemi. Nebyly schopny zhodnotit
mysSlenku vytvofenou madrasy. Svétské Skoly zanedbaly duchovni zivot lidi.
Chybéla jim hloubka idei a postoju, Cistota mySlenek, bohatstvi kultury. Staly se

podobnymi tovarnam razicim vyrobky pro globalni trh.

Mohly by takzvané Giulenovy Skoly, které jsou skuteCnymi Skolami pro lid,
oslovit tento problém? O tom se Ize vZdy pfit. AvSak za takové situace bychom
se méli podivat na zamér. Jestlize na zaCatku, od prvnich iniciativ otevfit Skoly,

chtély sloucit svétlo srdce a mysli a jednaly prostfednictvim tohoto zaméru, méli

95



byste hodnotit spiSe zamér nez skuteCny uspéch. ProtoZe, v souladu s naSi

virou, BUh oceni a bude jednat s lidmi podle jejich zaméra.

A mozna muzeme zminit nékolik véci, které odliSuji tyto Skoly od ostatnich.

Zaprvé vidime, Ze zvlasté v ramci hnuti zrozenych v moderni dobé politické,
filozofické a socialni ideologie maji tendenci jit do extrému. Jsou bud jednim
nebo druhym extrémem spektra. Dokonce i na poli pedagogiky, v jakékoli dobé,
se mohou zrodit dvé protichtdna hnuti a tato hnuti nemohou uniknout

pfitazlivosti a vlivu ideologické a politické polarizace.

V téchto Skolach, které jste zminil, nejdou do extrémud a nejsou polarizovani.
UdrZuji vzdélavani jako jadro, ceni si vSeobecnou pravdu a tyto dvé véci udrzuji

na prvnim misté.

vvvvvv

prvek lidské existence a to pouze diky tomu, Ze nepouzivaji vzdélavani jako
zbran ideologickeé, politické nebo nabozenské polarizace. A také, jelikoz se
zaméfuji na obecné zaklady lidskosti, jsou tyto Skoly velice dobfe pfijimany

rdznymi virami, rasami v kazdé zemi v rlznych ¢astech svéta.

Zatreti, dokonce i kdyZ by k tomuto existovaly razné filozofické nazory, etika a
dobré chovani jsou tim, co definuje jadro lidského charakteru. Lidé pracujici v
téchto Skolach, z bozi milosti, se snazi vychazet z téchto etickych hodnot jak

nejvice mohou.

Doufejme, Ze tyto ctnosti se stanou jejich charakterovymi vlastnostmi. A tyto
oddané duSe - pokud nahliZeji na vyuku ne jako na zpusob vydélavani si na
svoleni boziho, moudrost a formu modlitby - jsou schopny pracovat s naprostou
nezistnosti. A tak ucitelé, studenti, zaméstnanci - kohokoli se to tyka - se spojuji

do jednoho prostfednictvim vyuky. A na tom samoziejmé zaleZzi.
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Brian Knowlton:

Abychom to vyjasnili, demokracie a islam jsou podle vaseho nazoru slucitelné?

Fethullah Gilen:

Klicem je dovolit - ne pouze dovolit, ale umoznit - kazdému jeho viru, at
Zidovskou, kfestanskou nebo islamskou. A demokraticka spole¢nost by méla
kazdému dovolit zit podle jeho vale. Demokracie je systém, ktery toto déla

pravdépodobné nejlépe.

Brian Knowlton:
Jaké je pro vas nalezité misto pro zenu ve spolecCnosti a jaké druhy roli maji v

ramci hnuti spojovaného s vasim jménem?

Fethullah Gulen:

V islamu neexistuje nic, co by kladlo limity v zivoté Zeny nebo omezovalo jeji
oblast Cinnosti. Konkrétni pfipady, které se dnes zdaji jako negativni by mély
byt hodnoceny se zfetelem na zvlastni okolnosti, za kterych se udaly. Navic by
se nemélo zapominat, ze v nékterych spoleCnostech a oblastech zustavaji
zachovana pred-islamska pravidla a tradice dokonce i poté, co pfijaly islam.

Neni vhodné pfisuzovat tato pravidla a tradice islamu.

Role Zeny ve svété neni omezena na praci v domacnosti a vychovu déti. Ve
skutecnosti ma odpovédnost provadét vSechny ji nalezejici ukoly v kazdé sféfe
spolecnosti za predpokladu, Ze tato Cinnost vyhovuje nabozenskému vnimani a

neni v rozporu s jeji vlastni povahou (fitra).

Avsak naneS$tésti byla tato skuteCnost v pribéhu €asu ignorovana dokonce i
mezi muslimy a misto toho hrubost a necitlivost zniCily pfirozeny systém
zaloZzeny na pfedstavé muze a zeny vzajemné si pomahajicich a sdilejicich
spole¢ny zZivot. Nasledkem toho byl zni€en fad rodiny i spoleCnosti. Tendence
riznych narodud/komunit povazovat a predstavovat své tradice a kulturni

charakteristiku jako hlavni zasady islamu a jejich vyklad islamu ve stejném
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duchu vedly k dalSimu nasili na pravech Zen, v nékterych pfipadech k upiné

izolaci Zen ve spole¢nosti.

Nicméné, vySe uvedené praktiky pouzivané ve spolecnosti se postupné meni.
Doufam, ze v tomto sméru dojde k vyznamnému pokroku z kratkodobého i
dlouhodobého hlediska.

Pfedpokladam, Ze Zeny pracuijici v hnuti, které se vasimi vlastnimi slovy nazyva
Gulenovo, si jisté uvédomuiji, kde stoji, a domnivam se, Ze se snazi plnit sva
poslani s péci. Ony také zastavaji dulezité funkce ve sluzbé lidstvu. Stejné jako
muzi i ony vyuzivaji kazdou pfilezitost a davaji dobry pfiklad ostatnim
prostfednictvim svého pfistupu a chovani. Kdyz je potfeba i ony se vydaji do

kazdého koutu svéta, aby se staly ugitelkami a $ly ptikladem. **°

1O NEW YORK TIMES - Plné znéni rozhovoru Briana Knowltona s Fethullahem Gulenem
http://www.nytimes.com/2010/06/12/us/12iht-gulen.html?pagewanted=all& r=0
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7 Zaver

Udalosti nékolika poslednich let zduraznily naléhavou potfebu dialogu mezi
véficimi. Musime se neustale ucit porozumét svétum odliSnych nabozZenskych
kultur, Ucté a nabozenské toleranci. Dusledky vzajemného nepochopeni by
mohly byt tragické pro celé lidstvo.

Fethullah Muhammad Gilen je vyznamnym pfedstavitelem mezindboZenského
dialogu uz vice nez tficet let. V&Fi, Zze “ dialog je soucasti povinnosti muslimu
ucinit svét pokojnéjSim a bezpecnéjSim mistem”. V obdobi, kdy lidstvo
potfebuje duchovni vidce, nalézame takovou osobnost pravé v ném. Gilen
stravil svUj zivot kritikou i povzbuzovanim muslimd a lidstva jako celku.
Inspiroval masivni obCanské hnuti, které od Sedesatych let roste v dalSich a
dalSich dimenzich spoleCenského zivota. Fethullah Gilen jako sufijsky islamsky
intelektual a u¢enec inspiroval miliony muslimd i nemuslim( ke sluzbé lidstvu.
Béhem svého Zivota byl silné ovlivnén myslenkami mnoha muslimskyh u€encu
jako byli Said Nursi, Mavlana, Jalaladdin Rumi, Abu Hanifa, Imam, Rabbani,
Yunus Emre a dalSi. Po cely svij zivot F.Gllen propaguje a podporuje
mysSlenky demokracie, védy, dialogu a nenasili, myslenky upfimnosti, hluboké
oddanosti a lasky ke stvoreni.

V prvni kapitole jsem se snazil predstavit osobnost F.Gllena, jeho hlavni
nazory a Siroké aktivity tykajici se mezinabozenského a mezikulturniho dialogu.
Dale zde prezentuji Gulenovo hnuti - vznik, vyvoj a mezinarodni rozsifeni,
rovnéz jeho principy, iniciativy a hodnoty i ziskavani financi. Nasledné zde
zminuji vyznamné postoje F.Gulena k otazkadm statu, demokracie, sekularizmu,
ke Clenstvi Turecka v Evropské unii, k Uloze Zen ve spoleCnosti. Dale jeho
postoje ke kurdské a aleviské otazce.

V této kapitole se zabyvam také déjinami vzdélavacich projekta Gulenova hnuti
a rovné€z zminuji rozhovor s Jill Irvine o tureckeé integraci v Némecku. Tento
¢lanek jsem vybral zamérné proto, ze Némecko je velmi dilezitou zemi v
centralni Evropé, kde Zije kolem 5 milionu Turkd.

V druhé kapitole jsem srovnaval mySlenky a nazory Immanuela Kanta a

F.Gllena o nezcizitelné lidské hodnoté i o moralni distojnosti.
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Ve tfeti kapitole jsem zkoumal nazory a uvahy o svobodé mysleni, vyjadfovani
o idedlu svobody Johna Stuarta Milla a pokusil jsem se srovnavat s nazory a
avaha F.Gilena.

Dale zde prezentuji sufismus jako zivotni styl. V této kapitole se také snazim
vysvétlit, pro€ nemlze byt skute€ny muslim spojovan s teroristickymi utoky,
zamyslim se nad otazkou Dzihadu v islamu, nad poselstvim lasky, tolerance,
odpousténi v ramci islamu i nad respektem k lidstvu.

Ve Ctvrté kapitole se zamérfuji na dulezitost vzdélani z pohledu Gilena,
Konfucia Platona, vzdélani je obecny zaklad v8ech snah o rozvinuti plné nebo
idealni lidskosti. Konfucius, Platon i Gulen se shoduji vtom, Zze bez prvku
vzdélavani se konstrukce celého systému spolenosti musi zhroutit.

Podle nich je pevné a spravné vedené vzdélavani zakladnim kamenem rozvoje
nejvySSich lidskych ideald. Kdo o né usiluje, bez ohledu na jeho plavod. Bez
vzdélani spolecnost prosté nefunguje. Skutecny lidsky rozvoj a pokrok je mozny
pouze se vzdélavanim.

F.Gllen zpfistupnil studium na univerzitach pro vSechny déti. Do té doby to byly
vyhradné déti z bohatych rodin, které mély moznosti studovat.

V paté kapitole pfinasim rozhovor Briana Knowltona s Fethullahem Gilenem
v NewYork Times.

Témata v tomto rozhovoru zahrnuji zivot ve spojenych statech, nabozensky
madras i Skoly svétské. Dale jsou zde prezentovany vztahy F.Gllena se
soucCasnou tureckou viadou, mysSlenky o pravu Sarija, hodnoty Giilenova hnuti,
role Turecka jako modelu pro ostatni islamské zemé&, mySlenky o uloze Zeny ve
spole¢nosti, o0 demokracii a islamu.

Velikost a efektivita Gulenova hnuti béhem poslednich tficeti let exponencialné
rostla. V sou€asné dobé zahrnuje stovky modernich Skol, nékolik univerzit uvnitf
i za hranicemi Turecka, sit’ sdélovacich prostfedkd (dvé narodni televize,
tydenik a pfedni denik),obchodni organizace. Vyrostlo nikoli jako politické hnuti,
ale jako hnuti socialni a spiritualni.

Jako unikatni socialni reformator prfedstavil F.Gllen novy styl vzdélavani, ktery
integruje védecké poznani s duchovnimi hodnotami. Vé&fi, Ze skute€nym cilem

narodul je obnova “civilizace” jednotlivcl a spole€nosti skrze moralni Ciny.
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Vroce 2008 se umistil Fethullah Gilen na prvnim misté vanketé o
nejvyznamnéjSi intelektualy soucCasnosti, pofadané americkym casopisem

Foreign Policy. Jeho hlavnim zivotnim krédem je “ Zit, aby ostatni mohli zit Iépe

13
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