Univerzita Hradec Kralové

Fakulta informatiky a managementu
POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE
Jméno studenta: Natalie Typltova
Nazev prace: Pravni otazky zaloZeni a provozovani cestovni kanceldfe a cestovni
agentury
Autor posudku: Tomas Ledvinka
Cil prace: Cilem této bakalarské prace je prozkoumat a vyhodnotit pravni otazky

zalozeni a provozovani cestovni kancelare a cestovni agentury.

Stupen hodnoceni znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace
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Zpracovani teoretickych aspektd tématu O O 0O 0O O
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Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Antiplagiatorskd kontrola eVSKP uvadi podobnost 41 procent textu. Z toho divodu jsem
prezkoumal praci zevrubné z hlediska citaci, parafrazi a vlastniho textu. Nedomnivam se, ze
se jedna o plagiat — az na drobné (a prominutelné) neduislednosti pti odliSovani vlastniho
autorcina textu a parafraze, se autorka prace snazi ctit autorstvi cizich texta.

Dilci pfipominky a naméty:
Viz celkové posouzeni.
Celkové posouzeni prace a zdGvodnéni vysledné znamky:

Autorka se ve své bakalarské praci zabyva vyhodami a nevyhodami cestovnich agentur a cestovnich
kancelafi s ohledem na stavajici pravni Upravu v CR a za vziti praktickych prikladd. Prace tematicky
koresponduje se zamérenim obord pravni véda a management.

Prace je prehledné usporadana a vedena praktickym hlediskem uzivatele prava, tj. toho, kdo hod|a
podnikat v cestovnim ruchu. Obsahové sice sklouzava k ponékud rigidnimu vykladu pravni Upravy a
odvolava se na autority oboru, misto aby své praktické hledisko pfi interpretaci prava ddsledné



dodrzovala v celé praci. Tuto nesoustavnost Ize vSak autorce prominout s ohledem na to, Ze se jedna
o jeji odborny prvotext. Obdobné smyslim i o tom, ze hlubsi vyklad dané problematiky pomoci
konkrétnich ptipadl reflektovanych v rozhodnutich soudd je znacné limitovany. Kvituji, ze praci
doprovazi praktické ,vzory" pravnich nastroji uzivanych v oblasti cestovniho ruchu.

Po formalni strance je prace prehledna a srozumitelna. Vlastni interpretace pravni Upravy je
pochopitelné limitovana. DUlezita je nicméné ujasnénost ohledné vztahd mezi odlisnymi druhy
pravnich predpisU a ohledné aktualnosti konkrétnich predpist. Jejim hlavnim pfinosem je
prakticka navigace v labyrintu pravnich predpisd v dané oblasti cestovniho prava.

Obecné se autorka ujala naro¢ného Ukolu na hranici obor0 pravni védy a cestovniho ruchu a toto
kombinované zaméreni je mezi studenty velmivzacné. Na daném stupni praci je mozné pokladat
praci za pomérné dosti zdafilou.

Otazky k obhajobé:
Vysvétlete rozdil mezi evropskym a narodnim nafizenim pomoci teorie ,pravni sily", tj. kde stoji tyto

predpisy v hierarchii pramend prava a co znamena, pokud stejnou situaci upravuje odchyIné evropské
a vnitrostatni nafizeni, pro aplikacni praxi?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: A
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