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Anotace

Predklddana diplomova prace pojednava o Zivotnitioépich zakladatele
Narodopisného muzea Pigka Ladislava Labka z Plgn(1882-1970) a historika
uméni Zdeika Wirtha z Vysokého Myta (1878-1961), jejichz tietia intenzivni
pratelstvi z let 1911-1961, odrazejici se v jejiem@sném profesnim zivigt mizeme
sledovat progednictvim stovek dochovanych dofpis

Prvni d¥ kapitoly pojednavaji o osobnim i profesnim zé&dadislava Labka
a Zderka Wirtha od jejich narozeni az docatgku prvni se¥tové valky a nasledujici
kapitola se zabyva jejich prvnimi spétgmi projekty, nastiuje historii acinnost
nékterych vyznamnych spaik jako ,Klubu Za starou Prahu”, ,Krouzku iduel
starozitnosti v Plzni* aj., u jejichz zrodu Labek\srthem stéli a progednictvim
kterych se seznamili a nadale rozvijeli vzajemnpolgpraci o zachran kulturng-
historickych pamatek. DalSi kapitola pak sledujgotni udalosti Labka i Wirtha
na vychodni frorit v dokg prvni sw¥tové valky, kde pes nepizen osudu neustali v praci
na svych zaptatych projektech z oblasti muzejni i pamatkov&epéNasledujici
kapitola, ktera se odehrava v mezi¢além obdobi, pojednava o jednom
Z nejpodiitngjSich a nejpinosréjSich obdobi Zivota Labka i Wirtha, kdy pomahali
zakladat muzejni a pamétkovou ép& now vznikajici Ceskoslovenské republice.
Po obdobi prvni republiky nasleduje kapitola, ktpofisuje osudy, praci i odbojovou
¢innost Labka i Wirtha za druhé &evé valky. Za¥recné kapitoly jsou ¥nované
povaleénému Zivotu, obnay ¢innosti, ale také osudnému roku 1948 a afl se
odvijejici posledni Zivotni etapy Labka a Wirthgigh pratelstvi i spoluprace. V zémw
prace jsou shrnuty poznatky badani a uveden sepuoarzitych pramein a literatury.
V zawrecné casti najdeme edici 23 vybranych dapisnezi Labkem a Wirthem

a obrazové filohy.



Anotation

The Diploma work compares two life stories of fidship and cooperation
of a museologist and founder of museum ,Narodopisnuizeum Plzgska“ Ladislav
Labek from Pilsen (1882-1970) and his friend adniah of art Zde&ék Wirth from
Vysoké Myto (1878-1961).

The first chapter after introduction is about peedoand professional life of
Ladislav Labek. The chapter tells his life’s sténgm his birth to the beginnig of the
~First World War®. The next chapter is about thie lstory of Zdewsk Wirth in the same
time period. The chapter number four is about fuabek’s and Wirth’s projects when
their started their big cooperation and relatiopsivhich (1911-1961) when Zd&n
Wirth died. In this chapter we can find some maastitutions like ,Klub Za starou
Prahu” or ,Krouzek patel starozitnosti v Plzni* that helped Labek andthVto save
many historical memories in Pilsen and thanks tkeey both found future friends and
collegues. The chapter number five is about liferkvand cooperation of Labek and
Wirth in the ,World War the First* when they fougbnh the fields of ,Eastern front®
but they both still worked on their projects frorhet museum’s and monument
preservation area. The next chapter is about orleeofnost interesting years of Labek
and Wirth, which were between two world wars whémeyt helped to constitute
museum’s organization and monument preservationngluthe beginning of the
Czechoslovak Republic. In this time period Labekl &dirth wrote many interesting
historical titles that have been still updated. yrbheth also hepled each other with their
life proffesional and family projects. The next ptex is about life of Wirth and Labek
during the ,World War the Second®, about lifes béir families, work and their revolt
against nacistic occupation. In the last two chaptee can read about life periods of
Labek and Wirth after the ,World War the Secondtldime periods after fatal year
1948 in Czechoslovakia. Chapter is ended by théhdeaboth personalities. In the last
chapters we can find the summary of diploma wohle summary of literature and
sources, the edition of 23 interesting letters leetwlLabek and Wirth and also some

visual supplements.
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V Ceskych Budjovicich 7. ledna 2011



Na tomto mist bych rada potkovala pracovnikm Studijni a ¥decké knihovny
Plzeiského kraje (konkrétnVSeobecné a Specialni studovny), Studijni éaeeké
knihovny v Hradci Kralove, Krajské knihovny v Paldcich a Knihovny Univerzity
Pardubice za jejich ochotu i ¥&iny ristup. Podkovani nalezi zejména zastnan@ém
Archivu mesta Plzg a Ustavu &jin uméni Akademie ¥d Ceské republiky za jejich
pomoc, pinosné rady i trigivosti s vyhledavanim archivnich matetidNemér bych
ale chtla poctkovat také poistalym po Ladislavu Labkovi, zejména panincesla¥
Homolkove, zvlast za jeji \telé gijeti a milé rozhovory.

Réada bych potkovala roviZz svym kolegm za jejich podporu inapady,
jmenovigé Michale MatouSek Hawkové, Pavle Cvanové, llenRajlichové, Jessice
Nyeberg, Lence Smetanové, Tomasi Richterovi, Martireka&ové, Christianu
Mansfeldovi afact dalSich. Velika slova diknalezi mym bajgnym rodtum za jejich
podporu pi studiich, dvojeti Pavle P&nové za pomoc s digitalizovanim nekéného
mnoZstvi archivnich materigl starSi segt Kwété Pdinové za poskytnuti podpory
i zazemi WCeskych Budjovicich a mé drahé polaide Janu Stafovi, ktery po celou
dobu sepisovani prace &we pomahal se zkrocenim rozniavypocetni techniky.
Nejvice bych vSak chila podtkovat pani doc. PhDr. Marii Ryantoveé, Csc. zanajou
podoporu i pistup, podaty k praci, neugtitelnou trgglivost i ochotu.

VSem ze srdcedtuiji.



Motto:

,Vidim te/’ (napesrok 70 na krku!), Ze uz moc z planovanyah medokotim,
hlavre pro pamatkovoudinnost a pro mensi pohotovosibec. Dam se do padani své
korespondence (dvanact beden od roku 1894) a snaplisu Parti, budu-li zdrav. Ale
moc a moc z tohaigtane v papircich anebo v rukopisechziki@&m to melancholicky, je
to pfirozeny Ih Zivota. Tak hidite, milovany piteli, se vSemi svymi drahymi

pozdravert!

»Na poadani korespondence jest ghas. A az ji pece jednou budete rovnati,

dam tu svoji k tomu, abychoristali pohromad i po smrti“?

! AM Plzed, L. L., kart. 384, sl. 1933 — 1948, dop. Z. Wirtha_&bkovi, 26. 11. 1947.
2UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1944 — 1950, dop. Lbka Z. Wirthovi, 22. 12. 1947.
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1 Uvod

Diplomova prace iedstavuje Zivotni fbéhy dvou vyznamnych osobnosti
na poli muzejni i pamatkové & snazi se vystihnout jejichigtelstvi, ale také
spolupraci, ktera ve svémisledku umoznila vydani hodnotnych periodik jako inap
~Plzensko" (1919-1936), ,Minulosti Plzna Plzéiska“ (1958—-1960) nebo knizni tituly,
k nimz jeS¢ dnes upiraji své zraky mnozi badatelé, ke ktergezn nap. ,Umé¢lecké
pamatky Cech* (1928). Nejvyznamiji v3ak ok osobnosti zasahly fip zachram
a restaurovani mnohych kulturnich pamatek, za Kiefévaly po cely Zivot, z nichZz se
nékterym budeme v fibéhu této prace anovat podrobgi. Labek a Wirth se ale také
vyznamnou ndrou podileli na viejném kulturnim Zivat, & uz pdadanim vystav,
organizovanim odbornych vychazek nebfipavou tématickych iednasek. Jejich
Zivoty ovSem provazely mnohé osobni i profesni gyra tak ndm kazdé obdobi jejich
Zivota poskytuje ndgberné mnozZstvi zajimavych informaci, pozaatikpodréta
k dalSimu badani.

Predkladana diplomova prace si v§itg hned rkolik cilt. Jeden z nich sgova
v zachyceni vyznamnych Zzivotnich meznik adislava Labka iZd&a Wirtha,
nastirni jejich profesniho i rodinného Zivota afibpizeni tim nejen vyznmych
osobnosti, ale tak&astniki historického vyvoje, na které doléhalyZbé udalosti jako
na kohokoliv jiného. DalSim Ukolem této pracenalsa ukazat na konkrétniniipack,
do jaké miry mohl ministerskyiédnik v Praze pomoci plagkému muzejnikovi v jeho
asili pii obnovach pamatek, ale takdaslou dalSich projekt Hlavni naplini prace je
rovréz vyzdvihnout patelstvi obou mu# a porovnat jejich rodinné zdzemi, moznosti,
povahygi Zivotni postoje.

Ladislav Labek (1882-1970) zanechal nesmazateltoqu s/ djinach zejména
v plzaiském regionu, nelfozde stal u vzniku vyzgaych kulturnich podnik jako
.Krouzku pratel starozitnosti v Plzni* (1909-1929) nebo ,Spotesti pro narodopis
a ochranu pamétek v Plzni a okoli* (1911-1959),siednictvim kterych usiloval
o Sieni os¥ty, zachovani tv& ,staré Plz&' a odvraceni jeji ,zkazy“, jiz padlo
v pribéhu 19. a na zZatku 20. stoleti za @ mnoho historickych staveb, o kterych jiz

dnesni generace nemé& ani zd4arSnad vyznam$i vstoupil Labek do posdomi

3 Za vsechny stoji uvést alespoStudini a wdeckou knihovnu Plzského kraje, jedno
z nejnavtvovargjSich kulturnich instituci v Plzni, jejimz vstupniportalem projdou derndesitky lidi,
ale ne kazdy vi, Ze pré&tento vstupni portal nentipodni, nybrz peneseny z Guldenerova doma, ktery
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Plzeiani zaloZenim instituce ,Narodopisného muzea #dka“, kterou veejnosti
piedstavil se svou sestrou Marii Labkovou (1892-196&3e 1915 a jehoz tradice se
uchovala dodnes.

Oproti tomu byva Zdetk Wirth (1878—-1961) pro odbornou i laickouregost
mnohem znéwjSi osobnosti, nelobyl za doby prvni republikginny na ministerstvu
Skolstvi a narodni osty, kde misobil coby hlavni organizator muzejni i paméatkové
p&e v no¥ vzniklem stat. Proslul ale rov&Z coby konzervator atrpdevSim pak
historik ureni, ktery své wdecké zadry publikoval v titulech ,Statni hrady a zamky*
(1953, 1956) ¢ eskéa architektura 1800-1920" (1922), ,Prazské zhliré1910) aj.

Pro snad#si orientaci v textu je diplomova prace réleha do gkolika kapitol.

Po Gvodnim pedstaveni tématu navazuji édiapitoly, které chronologicky zkoumaji
osobni i profesni Zivot Ladislava Labka a #Zkig Wirtha od jejich narozeni do &ku
prvni sv¥tové valky. DalSi kapitola zachycuje Labkovu a \Wirtu spolénou ¢innost
vletech 1911 az 1914. Ztohoto obdohbinwjeme pozornost jejich tgobeni ve
vybranych spolcich, v nichZz se Labek s Wirthem @ogali a progiednictvim kterych
se podileli na spotaych projektech jako na vyst&a s ni spojenéipdnasce ,Stara
Plzer* konané vroce 1912 v 8dtanské beseqd dale na miniatte modelu ,Staré
Plzei* (1913), ale pedevSim na soupisu ,Piz@ mesto”, ktery n&l byt jednim z mnoha
vydanych svazk projektu Archeologické komise — ,Soupisu pamategtdnickych

a uneleckych v kralovstviCeském od prasku do p@atku XIX. stoleti“. V pdadi pata
kapitola diplomové prace vypravi o Zi¢otdbka a Wirtha ve stové valce, nasiuje
jejich bdzny Zivot na vychodni¢i italské frong, uvadi rkteré zajimavosti

z kazdodenniho Zivota vojalka rozebira spoteé akce za valky, mezi které seatdila
piedevsim publikace ,Gerlachovskyard v Plzni* (1917), ktera byla vydana tém
doslova z frontové linie. Jedno z nejplégiich obdobi Labkovy i Wirthovginnosti
zachycuje kapitola &nhovana mezivalmému obdobi, kdy Wirth nastoupil
na ministerstvo Skolstvi a narodni égv coby vedouci V. odboru pro pamatkové
zalezitosti a Labek stanul ¢ele Narodopisného muzea Rizka. Kapitola nejprve
rozebird osobni Zivot kazdeho zvlaa poté uvadi projekty, na nichz se podileli
spol&né, nag. na ustanoveni ,Vlastédného nakladatelstvi Marie Labkové®, nebo
na zachovani Mlynské strouhyéky téZz stoky) v Plzni. Meznikem je poté obdobi

druhé s¥toveé valky, kdy byli Labek s Wirthem penzionovaale gesto oba aktivi

byl v roce 1911 zbi@n, aby uvolnil misto praktigjsimu ¢inzovnimu domu. LABEK, LadislavDim
Guldenerovsky v PlznMinulosti Zapadgeského kraje, sv. 3, 1964, s. 196-198.
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podporovali pamatkovou a muzejni¢pé oba se zgenili do odbojovécinnosti. DalSi
dvé kapitoly pak sleduji Lahk i Wirthav osud v povakném dol, a to nejprve
v prvnich povalénych letech do roku 1948 a naslédrmak do jejich smrti. Zawrecné
casti diplomové prace tvbshrnuti, seznam zkratek, edice 23 vybranych dopiszi
Labkem a Wirthem zlet 1919-1955 a obrazowéopy s ukazkou rukopisu obou
osobnosti, vybranych fotografii a dokumeft

Hlavnim podkladem pro tuto praci bylafepevSim rozsahla spoteé
korespondence Ladislava Labka a @de Wirtha z let 1911-1961, ktekéta téner
1000 dopid.” Labkova osobni pdistalo je uloZena v Archivu &sta Plzg a pozistalost
Wirtha v oda&leni Dokumentace Ustavusjth uméni Akademie ¥d Ceské republiky.
NejpctetrgjSi korespondence obou osobnosti pochazi z let -1%9MU, kdy Labek
s Wirthem intenzivia pracovali na soupisovém svazku ,Rizentsto”. Pro toto obdobi
z dopisi bohuzZel neviteme téndt Zadné osobni nebo rodinné zalezitosti a jejiclabbs
je vyhradri orientovan na zaji8hi informaci o jednotlivych plzeskych pamatkach, coz
nam poukazuje na skuéteost, Ze k opravdovémugielstvi Labka a Wirtha se teprve
schylovalo. V tomto obdobifptrvavala v Labkovych i Wirthovych dopisech vzajémn
Ucta, ndklonnost i kolegialita.

Zadné z nésledujicich obdobi Labka a Wirtha jihawézalo na takovou
frekvenci dopigd jako vletech 1911-1914, nebd.abkovi i Wirthovi gibyvaly
postupem doby povinnosti vad ivrodirg, nehled na mnozstvi kulturnichti
pamatkovych akci, na kterych se podileli. Oprotinto nam ale pozgSi dopisy
poodkryvaji vice ze soukromého Zivota obou osobresitevergji nam scéluji své
nazory na politick&i kulturni c&ni. Patrig nejmért spol&nych dochovanych dopis
mame pro obdobi prvni &ové valky. Dopisy, které Labek odeslal Wirthovietech
1914-1918, se kit nedochovaly, nebo jsou @iZ¢ uloZeny v archivu a unikaji tak
prozatim pozornosti archiifd i badatel. Nekteré dopisy odeslané Wirthem z fronty
jsou uloZzené v AM Plzh ve sloZce ,dopisy Labek — WirtH“jiné jsou ulozené

* V seznamu literatury jsouskteii autdi ¢lanki uvedeni pouze pod zkratkou, miagS. H.“, ,pd*, ,ck
nebo ,Z". Celd jménaéthto autoi nebyla prozatim dohleddna. VOPRAVIL, Jarosl&lpvnik
pseudonymi v ¢eské a slovenské litera) Praha 1973. Pro vy&eni cizich vyrai byl pouzit slovnik
cizich slov. KRAUS, i, Novy akademicky slovnik cizich slov ARtaha 2005. Nazvy jednotlivych
tituld, vystavéi ¢lanki v textu jsou uvedeny v uvozovkach.

® Labek odeslal Wirthovi v letech 1911-1961 vice 525 dopig, Wirth Labkovi v témZe obdobi zhruba
340 dopis.

® Archiv msta Plz& (AM Plzen), Ladislav Labek (L. L.), karton 382—385, koresgence Ladislava
Labka a Zd#ka Wirtha 1911-1961. Ustawjth uméni Akademie ¥d Ceské republiky (UDU), Zdetk
Wirth (Z. W.), kart. W 145-146, korespondence @ideWirtha a Ladislava Labka 1911-1961.

" AM Plzei, L. L., kart. 383, sl. 19141918, dopisy Z. Wirtha.abkovi.
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u korespondence Labka s rodinou z let 1914—foP80 Labkv Zivot na fronk je
moznécerpat informace rowf z jeho osobniho deniku z let 1914-1915 (19163la d
pak z jedinénych fotografii, které Labek na franbsobré paidil.” Nekteré naleZitosti
ohledré vojenské sluzby Labka i Wirtha byly ziskany ze /8 kmenovych lisi",
ktera je uloZena ve Vojenském historickém archiRraze™

TrebaZe tedy byla korespondence Labka a Wirth&ktenych obdobich Zivota
meére pocetna, vyvazovaly ji o to hodnaij$i informace, na zakladkterych je
piedloZzena prace vypracovana. Labkovy a Wirthovy slopiypravi o jednotlivych
pamatkovych kauzach, z&stnani a naplni praci obou osobnosti, poskytuprimice
o0 jejich tehdejSi &decké ¢innosti, zachycuji nejiznéjSi nahledy pisatél a okrajo
i politické ckni, avSak s vyjimkou obdobi druhéétweé valky a nastupu totalitni éry
v Ceskoslovensku, kdy se Labek a Wirth k politické&iaif vyjaduji o nsco dastji.
Labkova i Wirthova korespondence nam dale poodealkpukromé az intimni
zalezitosti obou autér

DalSim hodnotnym pramenem k poznani Labkova a \Wimilvivota jsou jejich
pantti. Labek paniti sepisoval v roce 1950 a zachytil v nich své ramlédi, Skolni
léta, wnovskou praxi, vojenskou sluzbu a zalozeni ¥y&mo obchodu s papirem
a staroZitnostmi vroce 1909 v PIZhi.Z obdobi diiovskych let mladého Labka
je v plzaiském néstském archivu uloZena téz gatna korespondence s jeho kadi
pripadré sestramf?

Wirthovy pantti sepsala v roce 1953 histéka unmeni Jarmila Jafrkova, ale
dodnes nebyly vydany a slouzi jako interni dokuméatavu djin umeéni. Pandti
zachycuji Wirtliv Zivot od nejatlejSiho mladi a ko&inrokem 1953, kdy kafila

Wirthova &nnost pro Narodni kulturni  komidf. K dal§imu poznani Wirthova

8 Labkova odeslana iijjata korespondence pro obdobi 1914-19ft8 na zhruba 4 000 dopisAM
Plzay, L. L., kart. 398-399, 1914-1918, korespondenckdbka rodig v Plzni. Tamtéz, kart. 395-397,
1914-1918, korespondence rodiny Labkovych Ladislahkovi na frontu.

® AM Plzet, L. L., inv. &. 6-9, kart. LP 2159, deniky L. LAbka 1914-191516)9AM Plzei, L. L., kart.
400, fotografie z valky 1914-1918.

19 vojensky historicky archiv v Praze (VHA), Sbirkanknovych lish, Zdergk Wirth. VHA, Sbirka
kmenovych lisk, Ladislav Labek.

X AM Plzen, L. L., sign. 32e67, Nj Zivot |, rukopis 1950. AM Plze L. L., sign. 32e68, Nj Zivot Il
rukopis 1950. AM Plzg L. L., sign. 32e69, Nj Zivot Ill, rukopis 1950.Cast Labkovych vzpominek
(vénovanych pouze plaskému prosedi) byla vydana Miloslavem d&hlavkem. BELOHLAVEK,
Miloslav, Vzpominky na starou Plzes. 146-178.

12 AM Plzei, L. L., kart. LP 2156, dopisy ratli do Karlovych Vait 1900-1901. TamtéZ, dopisy redli
do Prahy 1902-1903. Tamtéz, dopisy idilo Prahy a Prachatic 1903-1904. Tamtéz, dopisigiatb
Prahy 1907-1908. Tamtéz, dopisy L. Labka ¢dati do Prahy a Prachatic 1903—-1904.

¥ UDU, Rada dokumentacCSAV, ¢&. 264 (JAVURKOVA, J., Akademik Zderk Wirth), interni
dokument, Praha 1953.
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soukromého Zivota je ro¥d mozné nahlédnout dagpisu dopig jeho syna, Zda
Wirtha mladsiho (1914-1932), ktery z&shna svém studijnim pobytu ve Franéii.

Z muzejnich dokumeit bylo piihlédnuto k po#istalosti rodiny Withovych
ve Vysokém Myt Dalsi muzejni dokumentaci k tématu tfeme naleznout
i v Narodopisném muzeu Piska, kde je mozné podrobrstudovat nap muzejni
¢innost v Plzni, historii narodopisného muzea, jefistavni nebo fednaskovodinnost
aj.1° Cast Labkovy osobni pdstalosti je ale uloZena v Archivussta Plz& nebo také
v Labkow rodinné vile, kde pastali jeS¢ stale prochazeji Labkovy materialy
a zp¥stupiuji je k badani fenesenim do #stského archivu v Plzdl.

V neposledniract poslouZzily k badani téz milé rozhovory s dcerouiskava
Labka, pani ¥nceslavou Homolkovol? Nemér podrétné byly roviZ rozhovory
s historékou uneni Kristinou Uhlikovou (za svobodna Kaplanovou) stavu djin
umeni, kterd je hlavni dokumentatorkou Wirthovy psialosti®

Z kvalifika¢nich praci je ieba vyzvednout diplomovou praci Jany Synkové
(provdané Domanické) obhajené v roce 2008 na Zaes#é univerzé v Plzni, ktera
nese nazev ,Posledni Piiék, ktery nél své nesto rad: osobnost a dilo Ladislava
Labka v pamétkove gé. Prace tak poprvéipdvedla uceleny Zivotnitipeh Ladislava
Labka, pedstavila jeho praci a zaila se na pamatkovodinnost Plzg a jejiho
okoli *°

K badani byla vyuzita téZz bakés&a prace autorky ,Ladislav Labek — Zivot

a dilo“, obhajena v roce 2008 na UnivefzRardubice. Prace se zéita predevsim

4 Knihovna UDU, Z dopié Zdendy Wirthi z Nimes (pepis dopid), interni dokument, sign. C 6365/12
(49208).

!5 v Regionalnim muzeu ve Vysokém Myje k dispozici celkem sedm kartoivypovidajici o Siroké
rodingé Zdeika Wirtha. Ve fondu rodiny Wirhovych nalezneme ihagtudijni dokumentaci, osobni
doklady, ¢lenské pitkazy, rodinné fotografie, svateb&iismut&ni oznameni, pohledyasopisy, pawti
RiZzeny Wirhové z podzimu roku 1938 aj. Bstalost neni prozatim usf@mana a neobsahuje tedy ani
archivni ponicky, coz znesnatlje orientaci ve fondu, ktery jergsto po individualni doml@vpiistupny

k badani. Z osobnihdi profesniho zivota konkré&nZdeika Wirtha nebyla navdta v muzeu pro tuto
praci inosna, nehtneginesla nové informace a ziskané poznatky BlSppresahly vymezeny ramec
tématu. Regionalni muzeum ve Vysokém &jybdina Wirthova, kart. 1-7, osobni pdistalost.

18 Nekteré muzejni réenky, periodika a jiné tématické prace, z nichzohygrpano pro tuto préci, jsou
uloZeny ve Studijni adgdecké knihov Plzeiského kraje.

7 Vzpominky \enceslavy Homolkové, dcery Ladislava Labka, ledeariB008, archiv autorky.
Vzpominky \&nceslavy Homolkové, 10. 3. 2010, archiv autorkykitze v NMP, 10. 12. 2010, archiv
autorky.

'8 pani \&nceslava Homolkova se momentétlachazi ve velmi $patném zdravotnim stavu.

19 Rozhovory probihalyip navstvach Ustavu &in umeni nebo progednictvim e-mailového dotazovan.
E-mailova zprava Kristiny Uhlikové AgrPdinové, 17. 6. 2010, archiv autorky.

% Diplomova prace obsahuje Gvodni kapitoly dsthi a mladi Ladislava Labka a od dvacatych let
minulého stoleti jeélenéna do kapitol po jednotlivych desetiletich. SYNKOVJana, Posledni Plzgk,
ktery n#l své nd@sto rdd: osobnost adilo Ladislava Labka v pamétk@&i (diplomova prace),
Zapaddeska univerzita v Plzni 2008.
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na Ldbkova mlada léta —étdtvi, dospivani a nasletinpak na dobu studijni
a wnovskou, pro kterou se v phiském ngstském archivu uchovala getna
korespondence mezi Labkem, jeho tbdisestramf?

Ladislavu Labkovi se &novala téz Daniela Fi#&ova, ktera svou diplomovou
praci pod nazvem ,K Zivotu a dilu historika LadisdaLabka“ obhdjila na Univerzit
Hradec Krélové v roce 20G7.

K praci byla vyuzita takeé literatura, ktera se W@ k Zivotu Labka i Wirtha,
dale pak regionalni literatura a sarfg@a dila autod, jimZ je cela prace&ovana.
Velikym ptinosem k celé praci byla mozZno&erpani informaci z titdl Labkovy
knihovny, kter4 je od roku 1973 z velkd@sti v majetku Statni édecké knihovny
Plzeiského kraje. Cela knihovna (2095 titul byla zpracovana a uloZena jako
samostatny celek s ozfemim ,Labkova knihovna® pod sign. 20 A. Jeji studiye
mozné pouze prezéni formou?

K Zivotopisu Labka a Wirtha byly vyuZzity &asopisecké, novinové nebo
sbornikové¢lanky, neb@ ani jedna z uvedenych osobnosti nema do dneSny dob
vydanou komplexni monografii o0 svém Ziwat dile. Hlavnimi autory, kiese ve svych
praci &nuji Ladislavu Labkovi, jsou Miloslav &ohlavek?* Jana Domanick&, Marie
Maderov&® a dalsi. V pipadt Wirtha je teba vyzdvihnout Kristinu Uhlikovél nebo

Emanuela Pochefbaj. Seznam dalsich autoa praci je uveden v seznamu literatury.

L PERINOVA, Anna, Ladislav Labek — Zivot a dil@iplomova prace), Univerzita Pardubice 2008.

2 Fronkova svou préaci zasila na historii Narodopisného muzea Rigka od jeho p#atki do roku
1963, kdy Labek odesel do ddchu. FRONKOVA, DANIELA, K Zivotu a dilu historika Ladislava
Labka. Ladislav Labek a jeho prace v Narodopisnéuzeu Plzéska (diplomova prace), Univerzita
Hradec Krélové 2007.

23 SRAJBOVA, Magdal dabkova knihovna ve Statrddecké knihovéiv Plznj in VYCICHLO, Jaroslav,
50 let Statni &decké knihovny v PlzriPlzei 2000, s. 137-143.

4 BELOHLAVEK, Miloslav, Soupis praci Ladislava Labka do roku 198finulosti Plzi a Plzéiska 1,
Plzei 1958, s. 250. BLOHLAVEK, M., Vyznam Ladislava Labka v pimké kulturni historii
Historie VII (sbornik ZCM). Plzen, 1998, s. 68. BLOHLAVEK, M., Vzpominka na Ladislava Labka
in Minulosti Zapaddeského kraje XVIII, Plz¢ 1982, s. 276-277.

% DOMANICKA, J., Rodinny @m Ladislava Labkain: Petr Ulrich (ed.), Slavné vily Pliaského kraje,
Plzai 2009, s. 116-119.

% MADEROVA, Marie, Narodopisné muzeum Plizka Plzei 2004. MADEROVA, M. — MAZNY, Petr,
Plzei ocima Ladislava LabkaPlzei 2003. MADEROVA, M.,Souasnost a budoucnost narodopisného
odcéleni ZCM, in Historie VII (sbornik ZM), s. 19-22.

2T UHLIKOVA, Kristina, Prvni publikované utleckohistorické topografie €echach. Od Archeologické
komise kéeskému ,Dehiovi®, ZPP 7@, 1, 2010, s. 38—44.

8 POCHE, Emanuel, Pamatkovaipéa untleckaremesla, in PETRK, Rudolf (ed.), Staleta Praha XII,
Praha 1982, s. 12-13.
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2 Zivotopis Ladislava Labka

Ve druhé polovia 19. stoleti se weské moderni historiografii rozvijelo
pozitivistické mysleni a byly dany institucionalrdklady moderniho badani védach,
historii nevyjimaje. V Praze v té délvznikala ,Gollova Skola“ a téZz v Plzni bylo
mozné vidt postupné zaklady ,Plaskeé historické Skoly”, orientované na hosps#é
a socialni djiny. ,Plzenskou historickou Skolu* ovSem niguistavovali pouze
vystudovani odbornici, jak by se mohlo zdat, ale fi@znivci ziad prosté viejnosti.
Plzaiska Skola tedysobila hned ve dvou liniich — odborné a laické. Maky, osoby
bez akademického vildni, ndleZeli nap noving a spisovatel Jaroslav Schiebl, badatel
Bedich Sties<ti praw zakladatel Narodopisného muzea R&k@ a obchodnik Ladislav
Labek, ktery zarove piedstavoval jednoho z jejich prvnichagopniki, zakladatel.
Byli jimi napt. gymnazialni profesor a historik Josef Strnad natohivd a muzeolog
Fridolin Machd&ek. VSichni se podileli na zakladani odbornychiinst i periodik, stali
se propagatory pamatkoveceéa autory mnoha monografii. ©lnie, spolu s mensimi
¢i veétSimi nesnazemi, uspre spolupracovaly, jak bude nastito dale, a to i@devSim
diky osol Miloslava B:lohlavka, emeritniho gstského archiv@ i pritele Ladislava
Labka?®

Jednim z pedstavitel a vyzn&nych osobnosti ,Plzeské historické Skoly* byl
tedy bezesporu Labek, kr@miného i spisovatel, muzejnik, mecenas a vlastiehec
nadSenec, ktery vykonal v oblasti narodopisu a pleoné péi pro Plzéisko tolik, kolik
se podé#lo jen nEkolika malo dalSim. Teprve po roce 1989, kdy padgjména
ideologickeé pekazky, mohl byt Labek docemv piné mfe a i nadale mu pamnas vak
a pozornost® Pro budouci generace zanechal velké narodopisratdtai, byl
piikladem toho, jak ocht@vat kulturni zajmy naseho Zivota. Studiem Labkoukazu
poznavame, Ze je stale pefta vice podporovat muzejni pracovniky v jejichehké,
zasluzné i nedocené ¢innosti, zejména v nyjsi dok¥, kdy se stéle jeStpotykame

s nepiznivymi vlivy, pasobicimi na kulturnf Zivot

29 Miloslav Bilohlavek (1923 — 2006) zaloZil v roce 1948 pikley mestsky archiv, ktery vedl aZ do roku
1984. MORAVKOVA, N.,Miloslav B&lohlavek, s. 20-21.

0 Tamtéz, s. 31.

1 PTACNIK, Franti$ek Vyznamni plzeti rodaci Plzeisky denik7, 2. 9. 1998. 1, s. 15.
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Reteno Pavlem Preissemigdislav Labek zasahoval viude tam, kde hrozil
pamatce zanik nebo znehodnotehi Zanechal po sab veliké dilo literarni
i skeratelske, jeho osobni a mistni kartotéky v Narosiogain oddleni Zapadodeskéeho
muzea i sbhirka vypigk v Archivu mesta Plzg jsou dodnes nedocenitelnym
a negebernym pramenem k poznani vyvoje RlZncelého Plzaéska. Slovy Miloslava
Bélohavka: Divame-li se na praci Ladislava Labka, stojime digb nad promySlenym
systémem jeh¢innosti, nad velikou a nerozmou jeho pili a pracovitosti*?

Labek za svého Zivota vydal na padessitgamostatnych publikaci, ug@dal
kolem Sedesati doméacich nebo zahmaith vystav a napsal vice nezédsk padesat
stati ¢i ¢lanki. Jeho soukromou knihovnurgvzala po smrti Studijni acédecka
knihovna Plzaského kraje, ktera tim obohatitdende o plnych 2532 svagkknih,
rukopisi acasopi$.®* Labkovy samostatné literarni prace, zasahujici oidasti
muzeologie, narodopisu gjgh umeni, ochrany paméatek, regionalni historie a mnoha

dal$ich astaly z velk&asti pohromagl piipraveny pro badani dalsich generHci.

2.1 Rodina

Podivame-li se zfin¢, k rodinnym kdenim Ladislava Labka, negh bychom
z naSeho vyprani vynechat Labkova ddecka, varhanika FrantiSka Labka starsiho,
ktery swij Zivot zaswtil hudbé a jehoZ pedci zavitali se svym wteckymiemeslem az
do vzdaleného Polska, kde hledali uptatn nové pileZitosti*® To oviem nebylipad
Labka starSiho. Jeho manzelka, Anastadzie Fabianauatala po cely Zivot

v domacnosti, jak se na tehdejSi dobu sluSeld a@¢epénou se stala, jako &tsiny zen,

% PREISS, PaveBedmdesatdp let Ladislava LabkaZPP 17, 195%. 1, s. 76—78.

33 BELOHLAVEK, M., Vzpominka na Ladislava Labkin Minulosti Zapadseského kraje XVIII,
Plze1 1982, s. 276-277.

% Téma podroh¥ji zpracovala Magda Srajbova KileZitosti uspoadani vystavy publikaci z Labkovy
knihovny vroce 1994. SRAJBOVA, Magd&nihovna Ladislava LabkgSeminarni prace — Statni
védecka knihovna PIzg, Praha 1996, s. 5.

% BELOHLAVEK, M, K nedoZitym devadesatinam Ladislava L4kikaMinulosti zapadéeského kraje
X., 1974, s. 198. et rekterych knih od Ladislava Labka: ,Hoditi&e staré Plzni“ (1919), ,Z historie
plzeiského obchodu® (1920), Zivot a moda v Plzni v Xistol. (1923), ,Péatky a rozvoj fotografie
v Plzni* (1924), ,Strény narodopisny popis Pliaska i zapadnictCech vibec® (1926), ,O vzniku
a vyvoji lidovych vysivek v SirSim Plasku” (1925), ,Z historie plzgského obchodu a famyslu“ (1926)
Lid na Plzessku”, ,Obraz jeho zivota a prace v dér@erlachovském v Plzni* (1927), ,Lidové Sperky
zapaddeské” (1938), ,Zkaza staré PE¥N(1941), ,Paatky ceského knihtisku“ (1948) aj.

% CADIK, Jindich, Ladislav Labek Casopis spolnosti fgatel staroZitnosté43-45, 1946%. 51-53,
s. 141.
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7 vz

pé&e o rodinu i zaji&ni fadného chodu doméacnodtiOtec Ladislava Labka, obchodnik
FrantiSek Labek, se narodil 28.dwa 1853 v DeStné u Sedlavi a zenel
6. biezna 1929 v Plzrif Do Plzré priSel roku 1877 coby kupeckyiipusi a zakratko
vstoupil do filidlky na Petrohragljejimz majitelem byl jisty patech, kterému dodaval
zbozi obchodnik Vaclav W] jehoZz pomocnici byla jeho sestra Kata, tehdy asi
dvacetileta divkd® A praw v ni naSel FrantiSek Labek zalibeni. Kata Ukova,
provdana Labkova, ila na set 8.krezna 1858 ¥ernicich u Plzd a zentela
1.¥jna 1931 v Plznf? Pochazela z neobgjne rozwtvené rodiny Lernic, jejiz rodové
koreny sahaly i do dal$ich pkeskych obcf'' Ladislav Labek s nadsazkdikaval, e
Uplny rodokmen rodiny Wbvych by zajisté pokryl celé plaské nanisti*? Otec
Kateriny Ul¢ove, kregi Matgj Ul¢, vynikal v krefovskémiemesle a jak sdkavalo ,Sil
po staroceskd. V kraji pry nebylo zrédngjSiho kregiho, a tak kdyz se pojakémcase
ptesthoval zCernic Ffimo do Plzg, vyhledavaly ho selky ze Sirokého ok&ii.

Z nahodnych navét FrantiSka Labka u Katigy Ulcové se zanedlouho stala
znamost a 5. nora 1878 i svaff@® svych rodiich Labek jednou poznamenaDtec
si z taborského kraje /mesl ,pravou jiha’eskou hloubavost, matka pis&ou
houZevnatost® Po svath Labkiv otec Zejms pievzal poboku rodiny UEd
v Prokopo¥ tiidé pred takzvanou Brankou a jiz 13. inora 1880 dostadldstni reZie
obchod, jeho? zaiieni odpovidalo tehdejsim kolonialnim obchod a trafice®
Po svath se mlady par fgsthoval do pronajatého bytu v prvnim fetnad svym
novym obchodenf’

Mladi manzelé muselielit mnoha nesnazim, jako bylatkolikerd znéna
domova, jeho ofiovné zdizovani, k tomu vedeni obchodu a v neposladif takée
starosti s malymi ratolestmi, kteréigly na s¥t nedlouho po svath FrantiSek Labek

n¢kolikrat menil pasobist svého rodinného obchodu, a totwddu hledani phodrejsi

%" Kolektiv autofi, Doméacnost jako poslanin LENDEROVA, Milena — KOREKOVA, BoZena —
BURESOVA, Jana — MAUR, Eduard (edd.), Zeng&esgkych zemich odigdowku do 20. stoleti, Praha
2009, s. 311.

% Odesel tise po kratkém onemenh SYNKOVA, J.,Posledni Plz#dk, s. 54. Nebo viz AM Plzg
Shirka imrtnich ozndmeni — domovské archy, dnt09, FrantiSek Labek.

%9 AM Plzei, L. L., sign. 32e67, Nj Zivot |, rukopis 1950, s. 2.

40 AM PIzeii, Sbirka imrtnich ozndmeni — domovské arehy09, FrantiSek Labek.

“L AM Plzei, L. L., sign. 373/2, Vzpominky na Jubilejni vystaw Praze 1891, rukopis, s. 1.

42 \vzpominky \&nceslavy Homolkové, leden-tnor 2008, archiv autorky

43 AM Plzei, L. L., inv.¢&. 33, kart. LP 2159, osobni zapisnik 1903, s. 133.

“BUCHA, FrantisekK rodovym kéenim sourozent LabkovychPlzeisko 19, 3. 4. 1992, 4, s. 38.

4> AM Plzei, L. L., sign. 373/2, Vzpominky na Jubilejni vystaw Praze 1891, rukopis, s. 1.

*®UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919 — 1920, dop. Mbkévé Z. Wirthovi, 1. 4. 1919.

4" AM Plzen, L. L., sign. 32e67, Nj Zivot |, rukopis 1950 s. 3.
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¢tvrti pro své podnikéani a z peby zajiséni lepsSiho bydleni pro svou rodinu. Kéate
byla bez nejmensich pochyb silnou osobnosti, d@kstp se obtiznh vyparadavala
s zivotnimi zvraty, které rodinu postihly az jimi byly smrt @ti, financni a bytové
problémy aj*® Obchodnicinnost Labki na jedné stranvzkvétala, na strandruhé ji
vSak neminuly anietné problémy, vzniklé préwzaiinajicim velkym stavebnim ruchem
a postupem doby i jejichét. Jeden z poslednich negativnich wulikteré nély zasadni
dopad na obchodndinnost Labkovych a tim i na celou rodinu, byla ppst se
rozrastajici Sirok& obchodni tsive nEst i na venko¥. Ta odvadla zakazniky
a nepimo nutila Labkovy k dal$i obchodnickym kitok.>°

Podivejme se nyni na potomky Kty a FrantiSka Labkovych. Peeth letech
od svatby, dne 1. ledna 1881, se do rodiny Labkowarodilo dlouho ¢ekavané prvni
,ditko“. Byla jim dcera Bohumila, avSak zéeta pro zdravotni komplikace jiz p@&tp
nedlich, dne 18. Ginora téhoZ? roRb.O rok pozdji, 27. ledna 1882, se Katas
a FrantiSkovi narodil syn Ladislav a nedlouho pbojgx¥ichodu gibyla do rodiny
i Ludmila Frykova, ,mlada divka, Skole sotva odrostlaktera pro rodinu
negedstavovala pouhou pomocnou séiuchivu, ale po dlouha léta také rodinnou
pritelkyni a ,strazného andla“. S Ladislavem rila od jeho mladi velmiiely vztah
amohla se tak velkym vlivem podilet na utdi jeho osobnosti aspimani identity
narodd, jak uved! Ladislav Labek ve svych parach>?

Netrvalo dlouho a Labkovi vitali do svydlad dalSiho potomka, syna Zd@,
jenz piSel na s¥t 7.U0anora 1885, avSak zahy poté se rozstonal hiigetitou
nakazlivou chorobou. iBstoze se postupnésil lepSimu zdravi, nedokazal bojovat
s dalSim vysilujicim onemoénim, které ho zanedlouho &p postihlo. Zdékuv
zdravotni stav se poéjaké dok opst radikalre zhorSil a k litosti rodiny zetel
19. srpna 1888 na z&nmozkovych blan. DalSi ratolesti v Labkovodireé byl syn
Bohuslav, narozeny na konci prosince roku 1886, ialen po sedmi ®sicich,

“8 Nesnazim s nedostatkem pera Spatnym bydlenim se podréfrvénuji ve své bakatské praci.
PERINOVA, A,, Ladislav Labeks. 24-33.

49 Dam v Saské ulici byl festa¥n az o sedm let po#ji, tedy roku 1895. Novym Gtdstem se jim stal
stary dim s no¥ opravenou omitkou. AM PlaeL. L., sign. 32e67, Nj zivot |, rukopis 1950, s. 9-10.
0 AM Plzet, L. L., sign. 32e67, Kj Zivot |, rukopis 1950, s. 12.

>l Tamtéz, s. 4.

2 Tamtéz, s. 4
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dne 30&ervence 1887, zeiml>® PrestoZecasta smrt malych &i nebyla na tehdejsi
dobu Zadnou zvlastnosti, rodina se s tolika umrsivgich ratolesti jereiko srovnavala.

DalSi potomek pSel do rodiny az po dkolika dalSich letech, a sice dne
22.¢ervna 1891, kdy Katsa porodila dceru BoZenu, jetgzila do ponirné vysokého
véku (zentela v roce 1960). Z BozZeniny korespondence se damwe o wli rodica,
ktefi jiz v roce 1905 i jasnou gedstavu o budoucim povolani své dcery. Bozena
meéla po absolvovani astanské Skoly &stat v obchod svého otce a stat se tak
pomocnou obchodni silou. BoZzenina matka v té didikonce uvazovala o dasném
umiseéni dcery v gkterém rmeckém mist, aby se do budoucna zdokonalila
v némeckém jazyce i spalenskych zpsobech. BoZzena se postupem doby skute
stala pomocnici v obcheéd ale misto u otce naSla uplatm v bratroé podniku
s papirem a staroZitnostifiZa doby prvni sstové valky dokonceigvzala v peadi jiz
tieti rodinny obchod, zvany ,Svéraz“, &gmz pohovéime pozdji. Svij Zivot tedy
BoZena zasitila obchodovani i celozivotnimu studiu narodopisu.

Mezi jednu z pedposlednich narozenych ratolesti v Lakkoed néaleZzela
Marie (6.12.1892 — 11.4.1965), pégdnarodopisna pracovnice. Ta tgvzivot
smerovala k zajmu o etnografii, fedevSim ke studiu krdj a tradéniho odivani,
a dlouha léta p#ta spolu s BoZenou mezi nejvyznagjii pomocniky Ladislava Labka,
a to jak v obchodech, tak v jeho narodopisném mukkarie, stejg jako jeji sestra
Bozena, se nikdy neprovdala,éatiistaly pospolu v obchodech i rodinné vile, symbolu
rodiny, jejiz historie se 2ala psat aZ ve dvacatych letech minulého stdfeti.

Rodinny kruh Labk se po ttech letech rozBl o syna Karla, narozeného
3.tijna 1895, ale ani jemu osud i@p a tak svou rodinu opustil jiz dervnu
nasledujiciho rokad®

Poslednim narozenym d#i¢m Katéiny a FrantiSka Labkovych byla nejmladSi

dcera Anna, kterdfii$la na s¢t zatatkem nového roku a nedlouhdef oslavou

3 Tamtéz, s. 4-8.

> AM Plzen, L. L., inv.&. 3/11, kart. LP 2156, korespondence sester 19@8-19

** Rozhodnuti obou sestefistat svobodné mohlo byt visledku neastné lasky starsi Bozeny. Ta se
zamilovala do titele jednoho z plaeskych gymnazii, jistého pana Hechta. RedBozeny byli lasce
nakloréni a pivodre se snad i schylovalo kiatku. BoZzena se s Hechtem seznamilggho navstvach

v Labkow papirnictvi. Jednoho |éta vSak Hecht odjel na tanau a misto radostného uvitani a nabidky
k svatt¥, obdrZzela BozZzena svatebni oznameni o HeéhtwatlE s jinou Zenou. #jnk ji tato skuténost
natolik zlomila, Ze v budoucnu jiz partnera clemevyhledavala. Také Marie Labkov&lm v zivog
nekolik napadnik, snad i ¥tSi znamost. Nakonec vSakéobestry astaly svobodné. Snad ani jedna ze
sester netouzila po zaloZeni vlastni rodiny, tietky prevazié obchodni a osstovou praci. PRINOVA,

A. Ladislav Labeks. 29-30.

6 AM Plzei, L. L., sign. 373/2, Vzpominky na Jubilejni vystavukopis, s. 36
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narozenin bratra Ladislava, dne 16. ledna 1897 .h@iavani a finance & Labkovi

ziejme v krvi, coz se do budoucna projevilo i u Anny, féese zar¥ila na obchodni
Gcetnictvi. Jako jedina zipzivSich sester Ladislava Labka vstoupila do makiélo
svazku dne 9. srpna 1923. Jeji manzel, VladimireRlbaum, fivodré rodak z Hyskova
u Berouna, z&l novou etapu jejich Zivota v Anrinrodném nisté, kde spoléné

vychovali ti déti Vladimira, Jiiho a Marii. Jeji Zivotni cesta se urala ve stejném
roce jako sestry BoZzeny.

Jak je vidt, Ladislav Labek vyrostl mezi¢holika sourozenci, z nichz se
ne vSichni dozili dospého wku. Z dochovanych praménvyplyva, Ze vztah
sourozené Labkovych byval vzdy harmonicky, @&emz hovéi nag. pcetna
korespondence mezi Ladislavem a jeho sestrami MBoiienou a Annou z let 1900—
1908, kdy byl Ladislav za#éstnan v obchodnich kruzich v Karlovych Varech
av Praze® Z dopisi mladych divek viteme veliké vliastenecké &if, které bylo jiz
od ranného é&stvi podporovano rodi a pozdji utuzovano starSim bratrem
Ladislavem. VSechny sestry touZzily po ¢khi a v bratrovi spabvaly svého prvniho
ucitele, kterého progednictvim svych psani informovaly @&rd ve nést i ve Skole,
o probirané latce, chlubily se studijnimi vysledkyprosily ho o séleni stale novych
poznatki. Ladislav sestrdm na oplatku dopé&wual nebo pmo zasilal literaturu,
rozvadl vyklad witela, planoval spokné vylety a zasilal mnoho n&pnejSich
studijnich materidl. Na utvdeni jejich osobnosti a nazomél bez pochyby zasadni

vliv.>®

2.2  Skola

Nyni se ale podivejme na studijni Zivot mladého Kaalnebd to byla prag
Skolni léta, kterd pomahala ute&jeho nahled na spdéknské dni. Fedem je pdeba
zminit skuténost, Ze Labek ke Skole a jejimu rutinnimu Zivokdy negilnul, alespa
tedy za dob svého raného mladi. Ladislavakanavsévovat obecnou Skolu v jiznim
obvodt mesta Plzi v psti letech a Gsgsns ji ukorgil ve $kolnim roce 1891/1892.

Nasledovalo studium nad¥anské Skole, kam dochazel téz v jiznim oliyod to

" Syn Vladimir Zije stale v Plzni a s rodinou udevjelmi welé vztahy. Stdaw se &3i i dobrému
zdravi. AM Plzé&, Sbirka Gmrtnich oznameni — domovské ar¢h277, Anna Labkova. Vzpominky
Vénceslavy Homolkové, leden-anor 2008, archiv autorky

8 AM Plzei, L. L., kart. LP 2156, Korespondence sester 199081

% Tamtéz.

0 AM Plzed, L. L., sign. 32e67, Nj Zivot |, rukopis 1950, s. 7-8.
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ve starém Kameralu v Kopeckého sad®cRoku 1882 v3ak musel Zigbdi nového
rozc&leni Skolnich obvod prestoupit do druhéiidy pod Sasky most, a prwzde
zainaji komplikace s dohledanim mateii@ studijnich létech mladého Labka, nébo
se obvody, nazvy i zatteni Skol v piibéhu let jes¢ poznenily a s tim téz archivni
fondy i jejich usp#adani v Archivu nasta Plzg. Dohledani komplikuje ii@dre obtizné
uréeni konkrétnich Skol, do nichz Labek dochazel.tWra se ale zfi k Labkow
mestanskeé Skole, ktera sidlila v budolyvalého hostince hned vedle obecni Skoly, kde
mlady Labek studoval. Prdstli Skoly mu bylo velmi dale zname jiz od utléhogku
a bylo to pevazm také zde, kde se &@a projevovat Labkovadjvoka povah4a®’ Byl
vtipny, o vSe mil zajem a jako jiné &i v jeho wku ani on se nedokazal vzdy pIn
soustedit na @eni. A tak vys¥déeni z druhéridy dopadlo smuti nez vysedceni
z tridy prvni. Obdobi divokosti a ra#tanosti petrvalo u mladého Labka j€Stelou
fadu let. Hlavu rdl plnou nejtzrgjSich zajmi, piicemz &eni k nim zpoatku [Filis
nepatilo. Ve svych parstech Labek napsal, Ze nebyl schopen d&rsih mySlenky
na ,suchoparné ulohy, ale i ve Skolnich l|étechigci jen naSel &o z nabidky
studijnich osnov, co ho dokazalo plmaujmout, jakoreba fyzika, které propadl a v
které si z pilnosti kreslil do se8inejiiznéjSi piistroje i obrazky, nap telegraf, telefon,
mlyn apod® Pred postupem L&bka natetini obchodni $kolu,ied vstupem do nové
etapy Zivota, pSly v [ét 1894 posledni opravdovétdké prazdniny. Pro Labka ké&to
obdobi dtské bezstarostnosti a nadchazela doba statbsti.

Pred ukorenim studia na Skole g&’anské vyvstala pro rotk otazka, co dal
s Ladislavovou pezkrotnou povahdu Ladislav touzil ¥novat se starozitnostem
a rekteré z humanitnichaéd, ale jeho okoli vnimalo takové napady spiSe jakadické
fantazie nez jako opravdové moznosti. S&rgin Ladislavova povolani pomahal dle
zvyklosti jeho otec, protoZzeipozhodovani sehrala svou roli tradicegavani zivnosti
z otce na syna, a proto selnbabek, ch¥ nechg, vénovat obchodnickémiemeslu.
Labek se tedy nakonec sk&m& podvolil wili rodica a nastoupil na ,Obchodni

akademii kralovského &sta Plzg"“. S nadSenim a zapalem précvto ovSsem nebylo,

L Tamtéz, s. 20.

2 Tamtéz, s. 29

® Tamtéz, s. 29-33.

% prazdniny travil Labek &kolikrat u svého stryce ElidSe Labka, malz Destné u Seéblavi. Elias pry
znamenit kopiroval malby pednich autar nag. Zeniskovo ,Oldiich a BoZena* anebo LiSkovo ,Kristus
na Hae Olivetské”. V DeStné se Ladislav seznamikisgalem JaroSem, naruzivym &htelem motyi

a brouki, ktery jej zaswcoval do taj prirody. A bylo to také zde, kde Labek propadirsitelské vasni, ke
které tihl od mladych let. Tamtéz, s. 32—-34.

23



coz dokladaji jeho vzpominky i zhor§ené studijnslegiky ve $kol& Ve druhém
ro¢niku Slo Ladislavovi eni zn&né zt€Zka, mnoZstvi probirané latkyipyvalo a s nim

i jeho nechd do dalSich bdj s klasifikanim fadem. Ladislav se v fochu prazdnin
musel dokonce ifpravovat na opravnhou zkousku z aritmetiky, nebeji studium
v pribéhu  Skolniho roku zcela zanedbal. Oproti tomu alélysijeho touhy
po prohloubeni znalosti z oblasti historie a pakéteeré ho¢im dal vice odvagy od
jinych predmeti;, nezbytnych k Gsnému ukoteni studid® Sesteno a podtrzeno — do
tietiho r@niku jiz Labek nepostoupil. To nam dokazuji nejé&bkovy vzpominky, ale
i jeho absence vysdeni z tidni knihy®’

Labek tedy na obchodni akademii népatraveé mezi nejpil@jsi 2Zaky, w@ivu,

k némuz zprvu nerd prazadny vztah, sefiiS newnoval, ale jeieba podotknout, Ze
jeho studijni vysledky se zase tolik neliSily odsledki ostatnich vrstevnik jak
dokazuiji vysedeeni v tidnich knihacf® Po odbyti opravné zkousky se Ladistav
otec rozhodl, Ze syna si vezmma,pasSkdl sam, powvadz byl k ncemd a poteboval
nad sebou pevnou ruku. Ostatni spoluzaci postonpiisSi ¢asti do tetiho a nasledn
do c¢tvrtého r@éniku. To uz ale mladého Labka vskutku nelékalo,imdw to jeho
prosgch Zejms ani neumoznif?

Labek byl tedy z otcova rozhodnutfildaSen od 15¢ervence 1897 do jeho
obchodu, ale oficiak tam nastoupil az zatkem z& tehoz roku. V obchadbyval
Labek od brzkych rannich hodin do pozdnih¢era a &jaky ¢as mu trvalo, nez si na
ranni vstavani zvykl. U otce tloukl keni, sekal cukr, praZil kAvu aj. A pkazde pocitil
poprvé lasku k obchodninfemeslu’® Obchod Ladislavova otce byval navimyornou
celé ulicé, kde se zi¢ diskutovalo o nejrzr¢jSich ozehavych problémech, politiku
nevyjimaje, a kde se schazeli obchodnici i zivricsta cestovatelé velkych firem
piinasejici zpravy z blizkého i vzdaleného okoli.dtehodnim pult vzdy volre lezely
noviny tak, aby $ly z ruky do ruky a kazdy si mgibhlédnout, co ho zajimald.
Ladislava sice atmosféra otcova obchodu pohltiasto si ze vSeho nejvicéép najit

% AM Plzei, L. L., sign. 32e67, Nj Zivot |, rukopis 1950, s. 36.

®® Tamtéz s. 40-41.

" AM Plzen, L. L., sign. 32e67, Nj Zivot I, rukopis 1950, s. 42. AM Plie Obchodni akademie,
sign. 11a346, rukopigitini knihy.

% pro redstavu o pitu spoluzak — do I. r@niku nastoupilo celkenityticet dewt 7aki, z¢ehoz sedm
v prabéhu odstoupilo. Do II. réniku bylo gihlaseno jiz dvacet dévstudend, z toho rénik ukortil piny
pocet — dvacet da. AM Plzei, Obchodni akademie, sign. 11a349, rukopidnt knihy, s.12. AM
Plzai, Obchodni akademie, sign. 11a346, rukofpdnf knihy, s. 23.

%9 AM Plzet, L. L., sign. 32e67, Kj Zivot |, rukopis 1950, s. 43.
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vhodné zaréstnani teba v milované Praze, ktera ho od nejutlejSitkaupiitahovala
jako magnet. Labek proto neotélel a dmplal si své odborné vzthni, aby naSel
plnohodnotné uplatmi a radost z prace. Ztohoiwbdu absolvoval nap mezi

5. listopadem 1901 a 4. dubnem 1902 kurz o Zelaimipravu a tarifecl?

2.3  Obchodnické pdiatky Ladislava Labka

O tom, Ze Ladislav Labek neizprvu pro obchod pochopeni, neni dnes jiz
pochyb, avSak postupem doby &m preci jen nalezl zalibeni a stalo se mu Zivotni
naplni i ,kontkem“, k rimuz se vzdy s chuti vracel. Podivejme se tedy rizkdal
porékud svizelnou cestu obchodni praxi, na jejimz kostélo uskuténéni hned

n¢kolika sni, trebaze cesta k cili byla misty trnita.

2.3.1 U firmy Leopold Lébl a Neumann a Chmelgek (1898-1900)

Po ziskéni zékladni praxe u otce nastoupil Ladiskbek na jge 1898 u firmy
Leopold Lébl, obchodujici se sukny. Az zde poprased| za kancelgky stil, k ¢emuz
mu patr@ dopomohly konexe jeho otce. Mlady Labeklme firmé na starosti &nou
Ucetni agendu, spravovatadni knihy i obchodni korespondenci a jehoatiky nebyly
0 nic jednodussi nez kteréhokoliv ,n@kd“. V obchod se ale Labkovi postupgn
dailo, stal se znamym pro svoudlomitost i pracovitost, a proto vyhagjsi nabidka
zamestnani na sebe nenechala dloutekat. Vcervenci roku 1898 dostal Ladislav
piilezitost vstoupit do papirenského velkoobchoduimny Neumann a Chmelek
v Dominikanskeé ulici v Plzni. Takové nabidky Labeked vyuZil v nadi, Zze si zajisti
lepSi sluzebni postup i profesni rozvoj. Labkovaanprace spivala v zaji§ovani
béZnych administrativnich 0kd)] skladani balik s papirem, p#tani a vazani
kupeckych sé&u, opatovani reklamy v tiskary asistovani f expedici zbozi apod.
Labek ve svych pa#tech nejednou vzpominal na své tehdejbiefy, pana Chmetika
a Neumanna, dva naramé se doptujici protivy’, ktefi se potkali coby obchodni
cestujici. Oproti neurotickému Chmiovi byl pry Neumann klidné i tiché natury
a nad Chmetkem vynikal hlavé svou osobitou rozvahou. Z korespondence Labkova

otce se dozvidame, Ze u Chnik#l Labek rozhodhnemohléekat sebemensi zast&ni

2 AM Plzeii, Ladislav Labek, sign. 32e68,tjfivot 1, rukopis 1950, s. 73.
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snad vlidného slov& Labkiv otec o ®#m prohlasil: Byl to takovy furiant!“.”

V obchodovani si vS8ak Chme&dk ani Neumann négkazeli a co bylo pro oba vyhodné,
jeden pivedl Klientelu ¢eskou, druhy &meckou. Diky trpkym zkuSenostem
s nadizenymi si Labek jiz za svého mladi rychle osvefiklady obchodni diplomacie,
kterd mu do budoucna byla jen ku prédpu. Labek zdeéastokrat museligceiovat své
sily, €Zce pracovat a radost z obchodovani byla ta tamdviea letech ve firr prisla
Ladislavovi nabidka na pozicicétniho v Karlovych Varech, v obchdgana Pdsche
a Weila ve Staré nadrazriid€. A praw to byla prace, na niz Labek jiz tak dlouho
¢ekal. OdjakZiva touzil po zkuSenostechiijgmrejSim i novém prosedi, WtSi
samostatnostii snad ¥tSi prilezitosti k uplatgni se a Karlovy Vary mu navic nabizely

moZnost zdokonaleni se ¥meckém jazycé®

2.3.2 Karlovy Vary (1. 9. 1900-1. 8. 1901)

Zacatkem srpna roku 1900 odjel Labek za doprovodu dtc&arlovych Vai,
pro mladého Labka tehdy jéSheznamého wtsta, mezi Nmce, kde se pr¥nsetkal
i s novym spolumajitelem, Izraelcem, panem WeileRo # tydenim psobeni
v Karlovych Varech fSla Lé&bkovi nabidka knavratu do velkoobchodu pana
Chmeltka a Neumanna. Z dogivyplyva, Ze Labek navrh rozho&imebral na lehkou
vahu a snad i vaZp uvazoval o své cestdomi. Bylo mu gislibeno lepSi zachazeni
a snad i dkteré, blize nespecifikované vyhodyeBto ale Labek v Karlovych Varech
setrval, aby jiz nemusel vykonavatadenickoti praci.”®

Labek tohocasu bydlel v dom ,Haus Herkule$ ¢p. 173 u vlidné starSi
némecké damy pani Peithmerol/é.Zpatatku ho provazela ipvelika UGzkost po
domow, neba se prvi ocitl zcela sam, se Spatnymi znalostimeckého jazyka a pod
tihou &rednich knih, kde nejmé&rmpil roku nebyly plgny Zadné administrativni ukony.
Labek k sob nengl nikoho, kdo by mu poraditi ulehil s praci, a jeho n&tzeni,
majitelé pan Weil a Posch, kigako jedini mu mohli pomoci, travili celé dny mim
obchod. Pobyt v Karlovych Varech znamenal pro Uade prvni opravdové odldani
od domova a zaroviei novou zkuSenost pro jeho rodinu, kterd ho pralvidvarovala

pied Spatnou spadeosti, nabadala k dobrému chovatdigdnému dodrzovani denniho

B Tamtéz, s. 49— 52.

" AM Plzey, L. L., inv.&. 1/8, kart. LP 2156, dopisy radi do Karlovych Vah 1900—1901.
S AM Plzey, L. L., sign. 32e68, Kj Zivot II, rukopis 1950, s. 52-53.

® AM Plzei, L. L., inv.&. 1/8, kart. LP 2156, Dopisy ratli do Karlovych Vai 1900-1901.
™ Tamtéz, s. 57.
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rezimu, k péi o své zdravi, kvalitni strava k dalSim rodiovskym radam, kterymi se
rodice snazili na dalku ustémit svého dospivajiciho syd.

Na Labka v Karlovych Varech Uzkostdopadal nefatelsky postoj Mmci vici
Cechim, proto swj stesk po domay zahagl alespdi vesernimi prochazkami podél
feky a pro patchu si zpivaval Kde domov mj“ ¢i jiné vlastenecké pign Nemér
bolestré pak na #j zapisobila akce z jara 1901, kdyeMci vyhnali z Karlovych Var
plzensky Hlahol, oceény na mezinarodnich saii v PdiZi i Bruselu a na nadrazi je
,vyprovazeli holemi a hazenim vaje€. Pro Labka to znamenalofejms posledni
kapku. V disledku uplynulych néakmych let u Chmetka a Neumanna a nésleédn
nemér t¢Zké sluzby v Karlovych Varechigmyslel Labek o svém névratu do rodné
Plzns a hledani lepsiho uplami® | pres naréné Zivotni podminky v Karlovych
Varech mu rodie dopordovali jeS€ na réjaky cas ve niste zastat, gedevsSim kuli
slabsimu zdravi, které sidirpobytem v laznich utuZit, a vyucémeckého jazyka' Co
ale ntlo prispét k Labkow lepSi situaci, byla zéma pracovniho po#nu, nebd se
Posch s Weilem na Novy rok 1901 rozesli ve svychorgch i podnikar? Pésch si
ziidil 1épe vybaveny velkoobchod a s sebou vzal dadlst téZ mladého Labka. Tim
Labek nacas opustil Getni agendu, kterou dosud spravoval, a stal sedixpem®
Pobyt u Pésche se ale pro Ladislava staval &ragygijemnym. Posch byl udajn
»Sprosty a divoky pijdh kterého k alkoholu dovedlytejmé komplikované rodinné
pomsry.8*  Pro svou pychu si pry s Chm#ém mohl podat ruégjak uvedla Labkova
matka® Zamsstnani se Labkovi stalo tedy &pdo jisté miry utrpenirfi® Pro svou
klidnou povahu se odmitl zasstnavateli postavit, coZ rogeovalo Ladislavova otce

a pisobilo obavy Ladislavaymatce. Ta se obavala o synovu budoucnizi isoused,

8 0 vychow rodici Labka hovei nasledujici dopisy: AM Plze L. L., inv. & 1/4, kart. LP 2156, dopisy
rodict do Karlovych Vait 1900-1901. AM Plzg L. L., inv. ¢. 1/37, kart. LP 2156, dopisy r@di do
Karlovych Vai 1900-1901. AM Plzg L. L., inv. &. 1/3, kart. LP 2156, dopisy radi do Karlovych
Vari 1900-1901. AM Plzg L. L., inv.¢&. 1/26, kart. LP 2156, dopisy r@dido Karlovych Vah 1900—
1901. AM Plza, L. L., inv. &. 1/25, kart. LP 2156, dopisy radi do Karlovych Vai 1900-1901. AM
Plzai, L L., inv.¢. 1/4, kart. LP 2156, dopisy radi do Karlovych Vai 1900-1901.

9 AM Plzei, L. L., sign. 32e68, Nj Zivot II, rukopis 1950, s. 61.

8 AM Plzen, L. L., inv. & 1/18, kart. LP 2156, dopisy radido Karlovych Vah 1900-1901.

8. AM Plzen, L. L., inv. & 1/23, kart. LP 2156, dopisy rédido Karlovych Vah 1900-1901. AM Plzg
L. L., inv. ¢. 1/25, kart. LP 2156, dopisy r@dido Karlovych Vai 1900-1901.

8 AM Plzet, L. L., sign. 32e68, Kj Zivot II, rukopis 1950, s. 61.

8 Tamtéz, s. 63.

8 AM Plzen, L. L., inv. &. 1/41, sign. LP 2156, dopisy rédido Karlovych Vah 1900-1901. AM Plzg
L. L., sign. 32e68, Njj zivot Il, rukopis 1950, s. 64.

% AM Plzen, L. L., inv. & 1/44, sign. LP 2156, dopisy rédido Karlovych Vah 1900-1901.

8 AM Plze, L. L., inv. & 1/40, kart. LP 2156, dopisy radido Karlovych Vah 1900-1901.
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kdyby snad neuvaZlévopustil své zagstnant’ Jeji obavy se na#ti ukazaly jako
liché, nebd v Plzni v té dob byla volna mista po#né snadno dostupna, jak vyplyva
z rodinné korespondené®.Labek tedy prosil svého otce, aby mugopypomohl
s hledanim nového zasstnan{

Pro Ladislava Labka byl v¢ vice nez #ejmy. Byla to pedre Praha, kam
upiral své zraky, nelfopo odchodu do Prahy touzil vice nez gemkoliv jiném.
Na zaklad uplynulych udalosti byl Ladislav pe¥rma definitivre rozhodnuty, Ze opusti
své dosavadni gsobist v Karlovych Varech a vrati se ®das doni. Nepomohlo
ptemlouvani ani sliby a dohady o zvySeni pf&tK 1. srpnu roku 1901 odevzdal
Ladislav Pdschovi svou vypé&¥ a vratil se do rodnéhodsta. Srdce ho vSak dal tahlo

do milované Prahy, centra kulturniho i politickéttmi.

2.3.3 Reinhold Schratter (2. 8. 1901-15. 2. 1902)

Netrvalo dlouho a Labek k 1.i4901 nastoupil do firmy Reinhold Schrétter,
ktera sidlil v ulici naproti obchodu Labkova otdedbek ogt pracoval v expedici
a naph jeho ¢innosti se od té iedeslé §lisS nezngnila. Po fivodnim majiteli vedla
firmu postarSi vdova, kterd pry sedavala celé daystolem v kancet§ pozorovala
a neobrat&é prifazovala ukoly. Tentokrat tu ¢hale Labek oporu, kyjen ve svém
vedoucim panu Pittermannovi. Obchod vdovy ovSemrasgeroval, jak by #i.
Jednoho dne svitla Labkovi nge na misto v Praze, a to tehdy, kdyz do Plzavital
prazsky velkoobchodnik Augustin Lambl, ktery se ol o Ladislavovych
schopnostech a nabidl mu misto ve svém podnikuedwrto vypadalo, Ze se Labkovi
zane blyskat na lep&iasy. Po necelém roce sluzby u firmy Reinhold Sofrdtabek

dne 15. dubna 1902 ode3el, aby zkusil s¥ti&¢ Prazée?

8 Tamtéz. Nebo viz AM Plze L. L., inv. & 1/43, kart. LP 2156, dopisy ra@dido Karlovych Vai 1900—
1901. AM Plz@, L. L., inv.¢. 1/51, kart. LP 2156, dopisy radido Karlovych Vait 1900-1901.

8 AM Plzet, L. L., inv.&. 1/46, kart. LP 2156, dopisy radido Karlovych Vai 1900-1901.

89 AM Plzey, L. L., inv.&. 1/37, kart. LP 2156, dopisy radido Karlovych Vai 1900-1901.

% AM Plzen, L. L., sign. 32e68, Nj Zivot I, rukopis 1950, s. 67. AM Pl#eL. L., inv. &. 1/36, kart. LP
2156, dopisy rodii do Karlovych Vaih 1900-1901., L. L., inw. 1/38, kart. LP 2156, dopisy radido
Karlovych Vaf 1900-1901.

%L AM Plzei, L. L., sign. 32e68, Nj Zivot II, rukopis 1950, s. 69—73.
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2.3.4 Praha (16. 4. 1902-14. 8. 1905)

Do firmy Augustina Lambla, sidlici tehdy nedalekaclavského nagsti, Labek
nastoupil 16. dubna 1902. @pzastaval pozici expedienta, avSak s tim rozdilzen,
Lambl podnikal ve velkém a vyhragins kanceléskym papiren? Ladislav bydlel
v nedtulném podnajmu u jakéhosi pana Martana a jefadky, nedaleko kostela
sv. Skpana®® Lambl byl s Labkovou praci nadmiru spokojen, cakratko ocenil
i vy88i mzdou* Labkova rodina, kterd vté deobmela hluboko do kapsy, uvitala
Ladislavovu novou pracovni zkudenost ijistou fir@in samostatnost. Ale ani
u Lambla nerdl Labek na #izich ustlano. SpiSe nez pomoci mu byli jeho dvadmié
piiteZi.%® Prace tak byla fyzicky i psychicky nad Ladislaveily.”’

Na druhou stranu se Labek v Praze ocitl mezi odhorgejnosti, coZ rodinu
vice neZ 8ilo.*® Praw v této dols se Labek seznamil se Zdem Wirthem, kterého
potkaval na jehoiednaskach. Dne 28. unora 1903 to bylainpfednéska ,Bkansky
kostel sv. Vatince ve Vysokém My, kde se poprvé sezndmil se ZAéem
Wirthem® Stalo se tak u ifleZitosti Labkova clenstvi ve Spoknosti atel
starozitnosticeskych v Praze. V té dsélbyl Labek navicllenem téz Klubu Za starou
Prahu’®

Mlady ambiciézni Labek stéle touZil po vysSich dilechél cestovat, poznat
nove a vzdalet)si kraje, ale otec neclito cestovani a podobnénfaptazirovani ani
slySet, nebt v toulani po sité nevidsl Zadné vyhody ani vhodny #gob k obZiw.'*
AvSak podobné uvahy se ukazaly jako zbgte protoZze mlady Labekiekaval kazdym
dnem odvedeni na povinnou vojenskou sluzbuglikkteré dal k 1. dubnu 1903
vypowed’. Nicméreé odvody konané dne 22. dubna téhoz roku dopadlyedaliabek se

ocitl doma, aviak bez mist¥.

92 Lambl proslul specialni metodou na vyrobu pohleddiednalo se o zimni snimky, jejichinek
zvySoval skelny prasek, sypany jako snih na krajisrechy. Podle vlastnichi@dpid si nechéaval
zhotovit izné druhy papir. AM Plzej, L. L., sign. 32e68, N Zivot II, rukopis 1950, s. 73-74.

% Tamtéz, s. 74.

% AM Plze, L. L., inv.¢&. 1/224, kart. LP 2156, dopisy rédido Prahy 1902-1903, 7. 7. 1902.

95 Tamtéz, 13. 6. 1902. AM Pizel adislav Labek, invé. 1/224, kart. LP 2156, dopisy rédido Prahy
1902-1903, 22. 10. 1903.

% AM Plzet, L. L., sign. 32e68, Kj Zivot II, rukopis 1950, s. 83.

9" AM Plzei, L. L., inv.&. 1/224, kart. LP 2156, dopisy rédido Prahy 1902—-1903, 18. 2. 1903.

% Tamtéz, 2. 10. 1902.

% AM Plzed, L. L., sign. 32e68, Nj Zivot 1, rukopis 1950, s. 79—-80 (pozvanka rfagnasku Spot@osti
pratel starozitnostieskych).

100 MORAVKOVA, N., Miloslav Bélohlavek s. 28.

101 AM Plzet, L. L., inv. &. 1/224, kart. LP 2156, dopisy rédido Prahy 1902-1903, 28. 11. 1902.

192 AM Plzei, L. L., sign. 32e68, Nj Zivot I, rukopis 1950, s. 86.
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Po #imesicni ,dovolené”, kdy usilové hledal nové zagstnani, naskytla se mu
dalSi rilezitost. Uprosted léta, dne 1. srpna 1903, nastoupil Labek u fiHagrbolec,
ktera vedla velkoobchod s papirem. Firma sidliRraze na R@i, takZze se Labek mohl
vratit nejen do Prahy, ale také do starého bytu.¢riamovSem nenastala jen
v zantstnavateli, ale téZ v samotné néplni prace. Lalelpaull ,kouzlu“ &etnictvi
i fakturovani a po dosavadnich vigemére negijemnych zkuSenostech obdrzel misto
Gcetniho, jediné pracovni sily pana Hadrbdi®eHadrbolec byl s Ladislavovymi
vysledky prace nadmiru spokojen, stejako Labek s vykonem své prace. Nahle vSak
prisla nabidka k navratu od byvalého zstnavatele Chmelka a dokonce i Posch&:
Ani jeden s nabidkou neudfa Labek #stal u firmy Hadrbolec az do 30.1£4904, kdy
se musel vratit dofy aby 31#ijna 1904 nastoupil osmitydenni povinnou vojenskou
sluzbu® Po absolvovani sluzby se Labek ke své radosti nestt nacas vratit
k Hadrbolcovi, kde nastoupil zpatky na své byvalétm avSak do byvalého podnajmu
se nevrétil a pronajal si vlastni samostatny pokjigté pani Dviakové®®

Hadrbold@v obchod se postupem doby pame rychle rozvijel, a Labkovi tak
piibyvala kanceléska agenda. Z tohaidodu Hadrbolec zakoupil pro &vrozristajici
se obchod novou moderni budovu na ZizkowakZe firmu ¢ekala reorganizace
a nar@né sthovani®’

Labek i vtéto vytizené deébdal pracoval na svém intelektualnim rozvoji.
Doplhoval si vza@lani odbornymi vychazkami, na¥$bu kulturnich instituci
i prednaSkami jakoréba u historika Josefa Pdékana téma ,Zakladyeskych djin“.

O tom, zda seipdnaska konala na UniverziKarlow ¢i n¢kde jinde, vSak Labkovy
zaznamy nehowt*®®

V poloviné roku 1905 se, k Ladislavévizkosti, zaaly vztahy ve fird porekud
zhorSovat. K napjaté atmosée Zejnm¢ nejvice pispivala Hadrbolcova begtha
manzelka, dle Labkanaladova a kousava darhaproslula svymi yylevy vzteku*®®
Mlady Labek &€Zko snaSel takové prdsti, proto s otcemipmySlel o své dalSi

budoucnosti. V té dabdokonce oba uvazovali o rozshi otcova obchodu, kde by

103 AM Plzen, L. L., inv. & 1/85, kart. LP 2156, dopisy radido Prahy a Prachatic 1903-1904. Nebo viz
AM Plzei, L. L., sign. 32e68, Nj zZivot 11, rukopis 1950, s. 87.

104 AM Plzet, L. L., inv. & 1/224, kart. LP 2156, dopisy rédido Prahy 1902—-1903, 28. 11. 1903. AM
Plzai, L. L., inv.¢. 1/78, kart. LP 2156, dopisy ra@flido Prahy a Prachatic 1903—1904.

195 AM Plzei, L. L., inv. & 1/110, kart. LP 2156, dopisy rédlido Prahy a Prachatic 1903—-1904.

196 AM Plzei, L. L., sign. 32e69, Nj Zivot |11, rukopis 1950, s. 101-102.

107 Tamtéz, s. 101-102.

108 AM Plzet, L. L., inv.¢&. 35, kart. LP 2159, osobni zapisnik, s. 34.

199 AM Plzet, L. L., ivn.&. 1/146, kart. LP 2156, dopisy rédido Prahy 1905.
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mlady Labek vypoméhal. Do jejich planvstoupila nova flezitost v podob
zantstnani u Obchodniho druzstva v Plzni, a tak si ob#hli vzit vice nacasu

na rozmyslenot*’

2.3.5 Obchodni druzstvo v Plzni | (15. 8. 1905-15. 9. 18

Do nového zawstnani Labek nastoupil v Plzni dne 15. srpna 19{@ha novym
pusobistm mu bylo zmigné Obchodni druzstvo v Plzni, které nedlouho pokbab
nastupu gesidlilo domu v Pogbradske iidé a tam mohlo plé rozvijet svoucinnost
i agendut** Labek ved! ve firmt nagt. podaci denik, skladni knihu, obchodni zaznamy
aj. Jeho spolupracovnik, Karel Kutan, s nimZ Lalpkéilo dlouholeté patelstvit'?
zawoval Labka do slozjSich &etnich nalezitosti,iptemz Labek sam #&hna starosti
kanceldskou agendu — ipvazie stale naistajici rmeckou i ¢eskou obchodni
korespondenci, na kterou jiz postupem doby samaoist&il. Pribyvalo Gednika,
menily se jednotlivé pozice a tak Labek ve firpeesidlil do jiného odboru a dostal pod
spravu hlavni obchodni knity?

Netrvalo dlouho a Labek musel opustit dosavadniésamani, aby v polovih
srpna roku 1907 podstoupil pravidelné vojensk&eawii ve zbrani. fd odchodem
z Obchodniho druzstva (oficidginse tak stalo 15. #a 1907) pgemlouval Labka
k navratu do Prahy pan Hadrbolec, ¢hoz Labek pedtim pisobil. Labek si vSak v té
doke ¢astji pohraval s myslenkou na zalozZeni vlastniho agEkého obchodu, aby se
osamostatnil a zal s vlastni Zivnosti. iedtim ch&l ovSem je&t jednou zavitat do
Prahy, proto Hadrboiw navrh na névrat do firmyrigal.***

2.3.6 Praha (16. 9. 1907-1. 1. 1909)
U Hadrbolce nastoupil Labek do z&stmani hned 16. ¥&1907. Chl si dogat

vlastniho klidu, proto po domldvs rodinou Frykovych, jejichz dcera byla v mladi

1O Tamtéz.

M Tamtéz, s. 106.

1127 dochované korespondence vyplyva, 7e Kutan pom#khkovi v literarni ¢innosti, zejména
v oblasti vylepSeni psaciho stylu. Labek si na thpldraiital Kutanovy verSe a stbval mu své dojmy.
AM Plzei, L. L., €. inv. 153/1 — 153/11, kart. LP 2186, korespondeaitéeelska — Karel Kutan.

113 AM Plzei, L. L., sign. 32e69, Nj Zivot IIl, rukopis 1950, s. 107.

14 Tamtéz, s. 116.
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Labkovi chivou, istal v jejich dond v Dejvicich na okraji vilové&tvrti.**> Labek byl
do nadchazejicich Vanoc ve fignmelativre spokojen. Volné chvile travil ndé&ami
pamatek, vystav i ijednaSek jako vipdeSlé dok O spokojenosti s rodinnymi
zalezitostmi ovSem nemohla bigc. Otci nastaly existemi potiZze v souvislosti se
Spatnou prosperitou obchodu a vSichni se obavalaterialni zabez@eni celé rodiny.
116

Na Novy rok 1908 si Hadrbolec k solmavic nasthoval svou neprovdanou
sestru, sniz chit Ladislava oZenit!’ Labek ale ne# chuw stat se satasti
Hadrbolcovy rodiny, natoZ se pak oZenit siifl&sympatickou damou. Navic sigb
zridit vlastni obchod, kde by mohl byt sdm sebou @ZityzkuSenosti z praxe. Netrvalo
dlouho a Labkovi se naskytla zajimava nabidka oZsaali obchodu v Plzni s jakymsi
plzenskym obchodnikem Pravdou. Po kratké &leBak z celé akce seSlo, nicriéio
nazn&uje, Ze i pes celozivotni okouzleni Prahou Labek patzmazoval budouci Zivot
v rodném nist.**® O budoucnosti svého vysmého obchodu Labek hotibs otcem
v dopisech. FrantiSek Labek do jisté miry Ladislgvadporoval, ale cht vyckat
na githodrsjsi  dobu®'® Cela zaleZitost se mu zdala &spand, nedostaes
propracovana, a kdyZz nakoneéasem utichla, nijak se syn®wovému rozhodnuti
nebranil. Mladého Labka tehdy totiz plreantstnala ,Jubilejni vystava prazské
obchodni a Zivnostenské komory“ v Praze, ktera tpahjeho pracovni i volnyas
a s nim také myslenky na samostatnou ZivifdsPro stale se stiipjici neshody
ve firmé, zejména s pani Hadrbolcovou, rozhodl se Labelodnigu vystoupit
s vypowdni Ihitou Sesti tydf, kterou chl zah4jit od 15ijna 1908%%* Avdak z toho
nakonec se$lt¥? neba’ se Labek obavalistat bez zagstnani, obchodovani tou dobou

jaksi ,vazlo“, vzrostly ceny najfh a bida pry byla v Plzni takova, Ze lidé ¢ad

115 pokoj si z#idil podle svého vkusu. Od firmy Krumlovsky zakdugictly les&ny nabytek se secesni
fezbou. S vyzdobou a drobnymi Gpravami vypomohlaugka Frgka. | pres newli rodi¢t obédval

u Liduiny matky. Rodie uz tak nili pocit, ze Frgkovi priliS zagZzuji. AM Plzej, L L., sign. 32e69,
Mdj zivot I, rukopis 1950, s. 118-119.

1161/160 AM Plza, L. L., inv.&. 1/197, kart. LP 2156, dopisy radido Prahy 1907—1908.

117 AM Plzei, L. L., sign. 32e69, Nj Zivot I1l, rukopis 1950, s. 122.

U8 Tamtéz, s. 123.

119 Hovaif 0 tom nasledujici Labkovy dopisy: AM Pizd.. L., inv. & 1/182, kart. LP 2156, dopisy radi
do Prahy 1907-1908. AM Plael. L., inv.¢. 1/191, kart. LP 2156, dopisy r@édido Prahy 1907-1908.
120 AM Plzei, L. L., sign. 32e69, Nj Zivot I1l, rukopis 1950, s. 124.

121 AM Plzen, L. L., inv. & 1/215, kart. LP 2156, dopisy raédido Prahy 1907-1908. Nebo viz AM
Plzey, L. L., inv.¢. 1/223, kart. LP 2156, dopisy rédido Prahy 1907—-1908.

122 AM Plzei, L. L., sign. 32e69, Nj Zivot IIl, rukopis 1950, s. 125.
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viv s

odchazeli na venkol?® TiebaZetas nebyl pré¥ nejpiznivgjsi, rodina opt zvaZovala
moznost pomoci Ladislavovi se izzenim vlastniho obchodu. Plany vSak oddaloval
hrozici valény konflikt s Bosnou. Pokud by totiz vypukla véalka Labek musel
narukovat na frontu, nebylo by nikoho, kdo by n@bghod mohl pevzit. Nejvhodgyjsi
ieSeni se zdalo byt takové, Ze Labek setrva na siedsavadnim migtdo Nového roku,
vyhlédne si v Plzni jiné zaogani a vy¢ka do jara, jak se situace s v@gm konfliktem

a tehdejSimi obchodnimi pamy dale vyvine. Ladislav i sestra MarierephbEzne
vyhlizeli piihodné misto pro novy obchod a doufali, Ze sen dinr@m papirnictvi

a staroZitnictvi peci jen bude mit co nejive §astného konc&*

K 1. prosinci 1908 Labekipci jen oznamil ve fird vypowd, aby mohl
nastoupit do Obchodniho druZstva v Plzni, kde stitite vyjednal volné mist&™ Ke
svému odchodu z Prahy poznamende jsem se s Prahou ldutézce, Ze jsem &y
pokojik opou#l nerad, to snad ani nemusim podotykat. TuSil jdelwe, Ze se navzdy
lou¢im s tim krasnym, téfh bezstarostnym Zivotem, a Zeeénwuiorzku nastane pravy

Zivotni boj¢1%®

2.3.7 Obchodni druzstvo v Plzni Il (1. 1. 1909-31. 8. 19)

Zacatkem nového roku, dne 1. ledna 1909, se Labekl \détjiz zndmého
Obchodniho druzstva v Plzni. Nenastoupil vSak raudehdejSi pozici v kancélaale
nyni obchéazel v terénilenské obchodniky, prosSkoloval je, zaznamenavidnip
i stiznosti a evidoval jednotlivé objednavky.ésio s pednestim si pro pehlednost
roztlenil nactyti oblasti, gficemzZ kazdy den jednu prochazel a individdgaiavstvoval
Zivnostniky. A bylo to rové¢ zaatkem roku 1909, kdy Labek zakoupil
po nejmenovaném zkrachovalém obchodnikovi menadgbapiru a nastoupil tim svou
novou Zzivotni cestu kefizeni samostatné zivnosti. Byl to sice malyidek, zato
vyznamny. Labkovy tehdejSi pracovni pozky v Obchodnim druzstvu mu byly
dobrou Skolou k novému zastnani a navic tim ziskal i dobrou fyzickouimavu pro

123 Hospodéskou situaci v Plzni ffiblizuji nasledujici dopisy: AM Plze L. L., inv. & 1/206, kart. LP
2156, dopisy rodia do Prahy 1907-1908. TéZ viz AM Pizd.. L., inv. ¢. 1/181, kart. LP 2156, dopisy
rodict do Prahy 1907-1908.

124 AM Plzei, L. L., inv. & 1/218, kart. LP 2156, dopisy réélido Prahy 1907—1908.

AM Plzei, L. L., inv. & 1/220, kart. LP 2156, dopisy raédido Prahy 1907—-1908.

125 AM Plzei, L. L., sign. 32e69, Nj Zivot IIl, rukopis 1950, s. 125.

126 Tamtéz, s. 126.
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dalSi bliZzici se vojenské ¢eni ve zbrani, na které odjel v dobd 17. do 29. kitna
190947

2.3.8 U cile (1909)

Po néavratu z vojenského ¢eni pak Labek ugel vesSkeré sily na zaloZeni
vlastniho papirenského obchodu. Po doralsiotcem a panem Kabatem, obchodnikem
a rodinnym znamym, si mlady odjriLabek jeho obchod na Ferdinandavidé (dnes
Klatovské tid¢) anic jiz nebranilo slavnostnimu otewi, které se uskuteilo
zatatkem Skolniho roku, tedy dne 1iz&909. Pomocnici naSel Labek zejména visest
Marii. Spole&né v obchod@ nabizeli tradini zboZi z papirenskéhotpnyslu a novinkou
mé&l byt umslecky prtimysl i staroZitnostt?® Jako sbhly obchodnik Labek dnoval
velkou pozornost vyloham, které mnohdy vypadalyojakamostatné wttecke
vystavy'?® Dbal rovréZ na reklamu svého obchodu, a tak nechal tisknejrizngjsi
poutavé plakaty, vizitky a jiny reklamni materidlpoz®&jSich letech mu v tétdinnosti
pomahala nap i dcera \&nceslava® Do obchodu zzli krome kupujicich chodit téZ
zijemci pro informace nebo cenné rady, a to jalblasti obchodni, tak zejména
kulturni!3! Labkiv obchod byl vyjimény i po této strance, nebmse zde schazeli
zajemci o starozitnosti, pamatky historii. Pra¥ v Labkow obcho@ byly poloZzeny
zaklady Krouzku fatel starozitnosti v Plzni a Spolesti pro narodopis a ochranu
pamatekV nasledujicich letech Labek pracoval ve svém ob&he rozvijel literarni
i kulturni déni v Plzni. Velkou kapitolu Labkova Zivota uzaela aZ prvni sstova véalka,
kterd nésledh otewela cestu k dalSi intenzivni préci, rozvijetihnosti kulturnich

spolki a zrealizovani novych &rt*?

2T Tamtéz, s. 125.

128 Umeleckou keramiku zakoupil n&pve Svijanech — Podoli od firmy Granitan. Lidovéramika
pochézela ziznychéasti republiky, mimo jiné z Moravské fetiny v Brig. Tamtéz, s. 132.

129 3ednim z témat vylohy bylo néklad ,Jak se Hve psavalo“. Tamtéz, s. 135.

1% Rodite ji jako malé dit oblékali do kostymu kaSparka a &m pak chodivala ied zahajenim
divadelnich pestaveni kolem divadla a rozdavala ésyni letdky. Vzpominky \nceslavy Homolkové,
leden-unor 2008, archiv autorky.

131 vyjimkou byl , clovicek z Petakova nagsti. Labek ve svém rukopisu uvadi, ¥ejms nentl ,vSech
pét pohromad“. Labka pravideld navSEvoval v myslivecké uniforié a vyt&el ho nekonénymi
zaplavami otazek vseho druhu. Afska trglivost dosla, kdyz lamanodestinou pedpowvdél konec
Labkova obchodovani. Ani po ostré v§imd nazof se svymi pociizkami nepestal a Labka dal trénoval
v obchodni diplomacii.

32| abkav Zivot na front bude hlavnim tématem diplomové prace na UnivérziPardubicich. AM
Plzai, Ladislav Labek, sign. 32e69,t\ivot Ill, rukopis 1950, s. 138.
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3 Zivotopis Zdetika Wirtha

Zderek Wirth patil mezi vyrazné osobnostieského &episu ungni, teoretiky
a odborniky v oblasti pamatkovégeé Dale ho ale také iieme z#adit mezi odborné
ceské spisovatele, filology, badatele Sirokého gpekfjmi (dotkl se vSech odwvi
umgleckohistorického badéani), ikopniky moderni architektury, organizatory
védeckych i pedagogickych Gkohatd*3

Wirth byl ve svych nazorech v oblasti pamatkovéivadn nag. Klubem Za
starou Prahu nebo Spoéitesti [Fatel starozitnostéeskych v Praze, do kterych vstoupil
na gelomu 19. a 20. stoleti, a kde poznaval osobnesiiniZz ho pojilo nejeniitelstvi,
ale také spolay zajem o pamatky a snahy o jejich uchovani, obriovadné vyuziti.
Predre byl Wirth ovlivnén mysSlenkami ,Vidaské Skoly djin umeéni“, u jejihoz zrodu
staly osobnosti jako Franz Wickhoff, Alois Riegerbm Max Dvdak. Vidaiska Skola
kladla diraz nap. na historické ueni mista, kde se pamatka nachazela, a posuzovala
jeji vyznam i @inos z hlediska minulostiffpomnosti a budoucnosti. nito idejemi se
Wirth velmi rychle ztotoZznil a &l jejich podstatu dale, stejnjako nazory Maxe
Dvoréaka na pamatkovou §ié které speivaly v zachovani starych pamatek (nikoliv
jejich nieni pro komemi &ely, zdanlivou bezvyznamnost osklivost), zabrani
rozprodavani archivalii ¢i pamatkovych pedmeéta obchodnikm (péipadré
piekupnikim), pe&livému ukladani pamatek (nikoliv ndigy a do sklef), ochrar
pamatek vSech sldh (ne jen ty, které mohou byt vdané ¢olpovaZzované
za vyjimengjsi), Ffadnému restaurovani, péstarat se maipdrs stat) apod>*

Wirthav védecky zabr byl celkow nesmirg Siroky, jak jiz bylo zmiano.
Vénoval seceské barokni i moderni architely historii zahradniho wni, ¢eskym
hradim a zamkm, ale nejintenzivji zrejmé prazskym pamatkam. Ze své p&zd
Gfedni funkce na ministerstvu Skolstvi, kam nastoupibce 1918, organizovalk€dni
pamatkovou sluzbu; zajistil ji dostateé uznéni u statnich a samospravnyiadiia do

13 pOCHE, EmanueEncyklopedieieského vytvarného wmi, Praha 1975, s. 571.

13 STULC, JosefMax Dvoak. Katechismus paméatkovécpéPraha 2004, 2. vydani, s. 7-38. Wirth
vyznaval Dva@akiv Katechismus a jeho pojetfiplizujici ochranu pamatek laické fegnosti. Dvdakiv
spis byl gipraveny k publikovani jiz v roce 1913, ale jehalapi odsunula valka na rok 1915. Na druhou
stranu Wirth také upoztoval na patebu vydani dalSich odbornych publikaci o ockrpamatek, které
by vaejnosti ukazovaly pdébnou ochranu pamatek nejen v populggim pojeti, které finesl Dvaak,

ale pedré upozornily na jednotlivé obory pamatkovéceg jejich unglecky obsah a na konkrétni
umeélecké pamatky a jejich wite. WIRTH, Z.,Max Dvo<ék, Katechismus der Denkmalpfledgamatky
archaeologické XXIX, 191%. 3, s. 230-231.
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poslednich dni se snaZil, aby zvysil jeji vazridstFrantiSek Roubik vyzdvihoval
Wirtha na poli paméatkové pé zejména pro jeho snahu o uZivdukrokovych
pamatkovych metod, k jejimZ zast&nt Wirth patil jiz od posatki 20. stolet-3

Wirth se stal za po#énné kratkou dobu hlavnim koordinatorem u nas tehdigjes
tvoriciho se urdleckohistorického &niho oboru i s nim souvisejici ochrany pamatek.
Vdé&cil za to svému vyraznému organimdmu talentu, schopnosti chopit se jakéhokoliv
problému a snad i svému Zzivotnimu optimismu. Wimiloval o poloZeni stabilnich
zakladi pamatkoveé i muzejni préaci, ale také o jejich pagabci a rozvoj. Za jeden ze
z&kladh povazoval urdleckohistorickou topografii (,Soupis pamatek higt&ych
a untleckych v Kralovstviceském od prasku az do polovice XIX. stoleti*), kteradla
zaznamenavat a dale sledovat jednotlivé pamatkypiSon vénoval vice nez padesat
let svého Zivota, spatval v nich neodmyslitelné vychodisko jak prgidy umeni, tak

pro pamétkovou g =’

3.1 Rodinné poméry

Zderek Wirth priSel na s¥t dne 11. srpna 1878 v dhnském pivovaru u Hradce
Kralové>® kde byl jeho ddesek, Frantisek Paspa, sladkem. Wisthotec, Josef Wirth,
pusobil jako vojensky auditor a od roku 1870 coby ok@mytsky noté a zarové
soudni t@iednik!®® Z divodu asté zminy jeho misobist se rodina hned &kolikrat
stthovala a kuli jeho ¢asové vytizenosti tta na utvéeni osobnosti Zdi&ka Wirtha
nejwtsi vliv jeho matka, Marie Paspova, vyborna pid@isa ,0svicena vlastenka™
spoluza&ka publicistky Renaty TyrSové a novikg Terezy Novakové. Wirth Zil

v pacetné, harmonické a kompletni rodircitajici sedm ratolesti. Jeho matka byla

135 UHLIKOVA, Kristina, Zdergk Wirth a soupisy pamatek (1. dil — Zapojeni Z.thdirdo soupisového
projektu Archeologické komise v obdobég 1. swtovou valkou)ZPP 68¢. 2, 2008, s. 145.

1% ROUBIK, Frantigek, K osmdesatindAm akademika ZHa Wirtha Casopis Spoknosti patel
starozitnosti v Praze LXVI, 1958, s. 132.

137 UHLIKOVA, K., Zderk Wirth a soupisyl, s. 145 a 147.

138 pri zapisu do matriky doslo k chybnému uvedeni daald. 8. 1878, ktery dodam opravila
Wirthova matka, Marie Wirthova. iod chybného zapisu nezname. UDtada dokumentadi'SAV,
& 264 (Jtina JAVURKOVA, Akademik Zdesk Wirth), Praha 1953, s. Rada autor se v uvedeni
Wirthova data narozeni rozchéazi. | ve sbirce kmgdovisti ve Vojenském historickém archivu v Praze
je datum narozeni uveden v obou variantach. Vojehgdtoricky archiv v Prazesbirka kmenovych list
Zdergk Wirth. Miloslav Bilohlavek se klonil ke dni 14. 8. 1878. MORAVKOVA, . N\Viloslav
Belohlavek s. 169.

139 pochazel ze 133t pardubického #itana areznika. UDU Zdergk Wirth, genealogicky rozbor rodiny
Wirthti — interni spis (né&ty).

190 KOTALIK, Jiti T, Zderk Wirth a vyzkum barokni gotikjn: nevydany sbornik semirgUDU —
Zdertk Wirth pohledem dne3ni dolzg 17. z& 2008, s. 1. JAURKOVA, J., Akademik Zdesk Wirth,
S. 2.
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o celych Sestnact let mladsSi nez #kiiev otec, ktery zeiel za dob Zdgkovych studii
ve wku 61 let. Marie Wirthova se jiz nikdy vice nepralal a doZila se poZzehnaného

véku 84 let. Zistala v rodinném do#nve Vysokém Myg,*** i

tocisti celé Sirokeé rodiny,
a opustila svou rodinu az koncem roku 1938. Za ev&tot si vedla denik, rejmeé
v nékolika ,seSitcich jak sama uvadi, ale dochovan mame pouze jederktetého
zatala vpisovat kratceipd smrti, a tak v rodinné pistalosti fistalo rékolik malo

stran, zaznamenavajici osudnou dobu od 201288 do 21. listopadu tého? roki.

3.2  Studium

MI&di tedy stravil Wirth na &kolika mistech nap v Netolicich, Praze, Holicich
a Vysokém Myt.** Divodem toho bylo shovani jeho otce za sluZebnimi povinnostmi
i Zdenkova studia. Na obecnou Skolu dochazel v NetoliciaSak na gymnazium
nastoupil roku 1888 v Praze, kde odchodil primekusdu*** Ziejms v tomto obdobi
zaind Wirthova velika laska k architekfy diky misobivému dojmu, ktery vém
hlavni mésto zanechalo. A nebylo to jen¢sto jako takove, ale i studium latiny
a dsjepisu pod vedenim samotného Aloise JirdékaGymnazialni studium dokait
Wirth ve Vysokém M, kde se z #ho stal naruzivycten& aclen studentského
ctendského krouzku. Wirth ve svém raném miladi propé&éhi takovych autd
jakymi byli nag. William Shakespeare, Vaclav Kliment Klicpera, Boa Nmcova,
Karel Hynek Macha a mnoho dalSich. V té éalokonce sepsal pro jeden studentsky
¢asopis drama ,Zahuba rodu VrS$@vcK vydani ¢casopisu ovsem nakonec nedoslo, coz
Wirthovo dilo odsoudilo k zapongni.**®

Skolni prazdniny travil Zdetk obvykle v Litomysli, ve nist bohatém

na kulturni a historické tradice, rozvijejici Gsydk nazory mladého studerifd.Praw

11 Rodinny dim Wirthit — Vysoké Myto —&p. 85/Il. RmVM, Rodina Wirthova kart. &. 2, Gmrtni
oznameni Marie Wirthové.

192 RmVM, Wirthovi, kart.¢. 7, denik M. Wirthové, s. 1-13.

143 MORAVEK, Jan K sedmdesatce Zdiea Wirtha Casopis Spoknosti fratel staroZitnosti v Praze LVI,
11. VIII. 1948, s. 81.

144 JAVURKOVA, J., Akademikzderk Wirth, s. 3—4.

15 MALINA, Jiff, Zderek Wirth. Vyber personalni bibliografie Praha 1980, s. 4. Nebo viz JAKL, Jan,
Zderek Wirth badal v djinach uneni, Mlada fronta Dnes 9, 13. 8. 1998, s. #l¢ha).

146 v8k“, Odbornik v oblasti paméatkové ¢eé Doktor Zdesk Wirth se aktivei zajimal o urdlecké
a kulturni éni, Hradecké noviny 6, 25. 10. 1997, s. 13.

47 Tamtéz, s. 13.
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tam pigel prvre do styku se stefn starym Zdekem Nejedlynt’® litomyslskym
rodakem a v pozjBich letech téz Wirthovym spolupracovnikem, cozdidesSni doby
porekud atemuje nahled na Wirtha, o kterém se chyluvadi, Ze byl plé poplatny
komunistickému rezimu v nasem st&t’

Diive, nez se podivame na vysokoSkolské studium rmad@/irtha —
a ukorgime tak jednu velkou Zivotni éru — zime rékolik Wirthovych osobnich zaji
na které v pib¢hu Zivota nikdy nezanéel, ba naopak mu byly &thou véasech pro
n¢j nejtezsSich. Wirthova matka vedla vSechny svéi doredevSim k hudebnimu
a literarnimu vzdani, kéemuz sama tihla od Gtléheku.**° Ve vychow i vyuce néla
k sol& pomocnici a zarowve oporu, sestru Annu Paspovou, provdanou za basnika
a profesora Antonina Kosirt*

Od peti let veku snerovali Zdaika jeho rodie ke he na housle, od osmi let pak
ke studiu francouzského jazykaigemz witelkou jim byla pré¢ teta Anna. NadSeni
pro hudbu u Zdigka pevazilo nad vasnitendskou a otekelo mu dalSi dve
do prozatim mé&hznamého hudebniho &a. O rEco pozdji pak Zdeika zaujala hra
na violu, kterou zakratko pinovladl. Wirthovy pa@atky zajmu o violu spadaji
do Sestého kmiku gymnazia a nejintenzigjn pak do doby po nastupu r@skoucast
prazské univerzity, kde dokonce v roce 1898 zaloitihorddny Akademicky orchestr
pod slavnym dirigentem Karlem Weissem. OrchestrSg@ros roce 1904 ienenou
na Orchestralni sdruzeni. Nebylo tomu ale pro n&ispouboru, pravnaopak, neld
k premeéné nazvu vedlo pouze slozeni orchestru, kam dochdaskm nejen studenti,
ale také absolventii sympatizanti:>* Wirth se tak po absolvovaniizalil k tsm, ktei
sviij soubor neopustili ani po studiich. | nadale tedylporoval a ovlistoval pivodni
»Skolni orchestr’. Dodejme jen, Ze v pa&gich letech svého tgobeni na postu
suplujiciho ditele hrél v boleslavské a kladenské filharmorikwvartetu pro violu, a kde

opisoval pro ostatni h¥é hlasy z partitury>*

148 7dergk Ngjedly, historik ungni a pozdj$i ministr Skolstvi a osity v letech 1945 a 1946, v letech
1948 — 1953 ministrem 3kolstvigdr a ungni. KAPLANOVA, Kristina, Zderek Wirth, Zdeek Nejedly
a Narodni kulturni komis&ZPP 61, 2001, s. 147.

49 JAVURKOVA, J.,Akademik Zderk Wirth, s. 5-6.

POKOTALIK, J. T., Zdersk Wirth, s. 1.

L JAVORKOVA, J.,Akademik Zderk Wirth, s. 3.

152 pOCHE, E.Pamatce akademika Zlea Wirtha. Projev Dr. Emanuela Pocheht pdhaleni pardtni
desky na domcp. 501-lll., na Kamp 11. 8. 1978 Staleta Praha XII, red. Rudolf Pdtra kol., 1982,
s. 12. JAWRKOVA, J., Akademik Zdetk Wirth, s. 3, 5 a 7.

133 Tamtéz, s. 16.
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Zderek, stejré jako mnoho jinych lidi, nalezl oblibu i ve sporflgSila ho jizda
na kole, vyjid’ky na lodi, ale i pSi poznavaci vychazky, které rad podnikal, pro
potchu i pro zdravi, aZ do vysokéhsku. *>*

Vysokoskolské studium znamena bezesporu velikgddh v Zivote kazdého
¢lovéka a jinak tomu nebylo ani u Wirtha. Po matyri roce 1896, zmla Wirthova
studia na Filozofické fakuit tehdejSi Karlo-Ferdinandovy univerzity v Prazehadle
aprobaci byl pivodne cesky a ®mecky jazyk, k nimZasem pipojil jesSt dalSi dva
obory — estetiku aginy hudby. V roce 1898,iejm¢ pod vlivem gitela Karla Chytila
a Bohumila Matjky, kteti se vtémZe roce habilitovali, obréatil Wirth t$vzajem
na vytvarné umni. Mezi jeho vydujici patily ale i dalSi vyznamné osobnosti jako
estetik Otakar Hostinsky, bohemista Jan Gebaustoriti Jaroslav Goll, Josef Emler
a Antonin Rezek nebo dokonce prvegskoslovensky prezident a filozof Tomas
Garrigue Masaryk. JeStpied dokokenim vysokoSkolského studia zavital Wirth
na Univerzitu v Mnicho¥, kde rozvijel své studium uttieckohistorické amciny, aby
se tak Iépefipravil pro budouci badatelskou praxf.

Wirth za dob svych studii kolem sebe soedi okruh gatel, nap. literarni
historiky Arne Novaka a Ferdinanda Stkgj, historika umini FrantiSka Zakavce,
historiografa Karla Stloukala a Rudolfa Urbankachard&e Véaclava VojtiSka nebo
Fridolina Machéka’*® A jak uvedla Vlasta Dvigkova: VSestrannosti a hloubkou
vedeckych zaji mel Wirth relativire nejblize k Antoninu Mégtkovi, zejména
ve schopnosti vytvét teoretické modely pro velké syntetické ptdcéV praxi se pak
setkavali jako sympatizanti nebo odbornici, zanfodiskutovali, konzultovali aiibili
své ¥decké postoje. Jejich sitky neprobihaly jen na specializovanych pracowistic
ale také v prazskych kavarnatihrestauracich®®

Wirth od mladi smroval k vySSim cilm, proto nebylo velkym igkvapenim,
kdyZ v roce 1908, v da@bpisobeni v Undleckopfimyslovém muzeu v Praze, @Sps
slozil doktorat z &in uméni a obhajil diseriéni praci ,Barokni gotika ¥echach
v XVIII. av I. polovice stoleti XIX.”, kde poprvé&oustavd sledoval tento specificky

fenoménceské architektury>® Wirth jako jeden z prvnich tehdy upozornil na vgen

14 Tamtéz, s. 2—4.

15 Tamtéz, s. 6 a 8.

16 Tamtéz, s. 6 a 8. MORAVKOVA, NMiloslav Bslohlavek s. 23.

15" DVORAKOVA, Vlasta, Zderwk Wirth a potebnost djin vytvarného umni, Uméni XXVII, 1979,
s. 11-12.

158 JAVURKOVA, J.,Akademik Zdetk Wirth, s. 26.

139 CHURAN, Milan, Kdo byl kdo v nasichdinach ve 20. stoletiPraha 1994, s. 475.

39



seské barokni gotiky adila J. B. Santinfib.M&l pro sva stanoviska mnoho
piedpoklad — bezprosedni gistup k nejnowjsi literatd'e domaci i cizi a rowi
kontakt s pisluSniky mladé generace, sloZzenédai a vytvarniki, jimiz se doved|

vzdy obklopit!®*

3.3  Wirth fiv nastup do praxe 1900-1918

Po promoci v roce 1900 nastoupil WirtBkolikaletou drahu suplujicihogiiele.
Nebyl v této oblasti ale Uplnym natkem, protoZze své prvni zkuSenosti ziskal jiz
béhem studii. V roce 1899-1900 nastoupil na realk&dhy na poziciditele nsmeiny
acestiny*®? Divodem jeho suplovani jiz za dob studii byl vy&itrpastu stednich
Skol a s nim imo unerné rostouci nedostatektelského sboru. Wirthova praxecta
tedy @inos jak pro zé&inajiciho pedagoga, tak pro budouci kolegy, ktesuplujici
vyukou zn&né pomohl s organizaci. Po rocéspbeni v Praze WirthieSel do reélky
v Mladé Boleslavi a v roce 1903qrusil witelskou kariéru pro spémi povinné branné
povinnosti, jednoréni dobrovolnické sluzby u 8. pluku zemské obrargraze. Po ni
pak Wil jeSt jeden rok narealce ve Slaném a v Kigdodkud natrvalo f@sidlil do
Prahy:®
Obdobi suplujiciho ditele mu ginesla fadu zkuSenosti, ale i Zivotni lasku.
V dobke pobytu ve Slaném poznal svoiitplkyni, radkyni a od roku 1908 i manzelku,
RiZenu Prochazkovou, dceru mistniho profesotaditele tamjsi Skoly*®* A jak
jednou napsal’ergk Chylsky: ,A je zajisté pro jeho lasku k vytvarnémueénimvelmi
charakteristické, Ze ji neurd! ani hlas jeho srdce, kdy? jezdil za svoua®u“'®®

Po pti letech pedagogické€innosti zahgjil Wirth dne 18. ledna 1905 svou
karieru v Ungleckopfimyslovém muzeu Obchodni a Zivnhostenské komory zePra
O jeho radosti z nadvratu do Prahy napsal Kamil Nimgaasledujici slova: Wirtha
nesmir@ teSil navrat do mdsta jeho mladi, kde poznal tolik nového, a kde izsho

laskou k ureni. Praha mu finadSela ne&etné mnoZzstvi /flezitosti, jak profesh

160 K olektiv autofi, Osobnosti Cesko (Zdeek Wirth). Ottiv slovnik Praha 2008, s. 799.

181 MALINA, J., Zdersk Wirth, s. 4. Zteské barokni architektury Z. Wirtha zaujala takébomst
FrantiSka Maxmiliana Kigky. O tomto tématu jeStv padesatych letech uvazoval jako o své habilita
préci, kterou ale nikdy nedoksih Autor neuvedenZdersk Wirth, Ustav @jin uméni AV CR, datum
zverejnéni neuvedeno [cit 2008-6-25]. URL: <http://www.udas.cz/archiv/wirth/wirth.html >,
1%2PpOCHE, E.Zdersk Wirth,Pamatky a firoda Ill, 1978, s. 530.

13 MALINA, J., Zderk Wirth,s. 3.

164 JAVORKOVA, J.,Akademik Zdetk Wirth, s. 9 a 16.

185 CHYSKY, Cersk, Zderk Wirth a nésto SlanyZPP 11, 1938¢. 8, s. 127.
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i osobre rozvijet svou osobnogt..) Mlady suplent, Zijici ve venkovskyclistech, kde
nebylo odbornych  knihoven a paeoek, pekvapoval Prahu cdlanky
uneleckohistorickymi, poditnymi  Gvahami ochramgkymi i peikopnickou studii
o architektute a uzitych u@nich sodasnosti, a to jak fesnou metodou a znalosti latky,
tak novymi nazory a svéraznou i krasnou dike{

TrebaZze Wirth v muzeu setrval oficidl@z do roku 1918, valea léta 1914
1918 stravil na vychodni froait V muzeu Wirth pichazel s podétnymi navrhy
na organizéni dpravy jako navybudovani kval§gi knihovny, dimysingjSiho
propracovani systému knihovniho katalogiehmdnoceni obsahu i podaniiejaych
piednaSek aj. Kémto zasadnim zémadm dochazelo postupnzejména za spravy
feditefi Emanuela Pocheho a Karla Heratha.Na mis¢ asistenta knihovny Wirth
proSel vSemi pracovnimi Useky, coZz mu bylo v budougivot jen ku prospchu.
Takovou praxi ziskal Siroky rozhled a nemalo zkoS&n Wirth nejprve provad
veSkeré knihovnické prace a pracoval ve sbirkdce kiedevSim pomahal
sinventarizaci a katalogizaci. Na svémsqbiSti vytvdil centrum pokrokovych
badatelskych i ugleckych snah, kde mohl byt vyhledavan jako konziltacitel
a radce $iroké wejnosti’®®

Jednim z nejvyznangjsich kroki bylo ale ve Wirtho¥ kari&e jeho jmenovani
¢lenem Archeologické komise (1907) a o rok pizdonservatorem Ugedni komise
pro pé&i oochranu pamatek ve VidH® Pro ni bylo jednim z @eZitych Ukok
vytvoreni funkéni si€ konzervéatol pro jednotlivé oblasti. Funkce konzervdidryla
¢estna, nehonorovana, nicndéonzervatéi méli narok alespt na vyplaceni jizdného,
postovného a jinych nezbytnych vyild[® V Ustredni komisi Wirth spolupracoval
nag. s tehdej$im generalnim konservatorem, Maxemiékea!’* ktery mu nesmith

pomohl, zejména v letech 1908 — 19%Brpalizaci reforem na pozici konservatora pro

1% NOVOTNY, Kamil, Zdersk Wirth v ministerstvu $kolstvi a narodni étyy ZPP 11, 1938¢. 8, s. 118.
'*” ROBOVA, Dita, Zderk Wirth, Architekt 44, 1998, s. 74. Nebo téZ viz J. JMKOVA, Akademik
Zderek Wirth, s. 19. Prvnintteditelem muzea byl historik ufni dr. Karel Chytil, v letech 1918-1945 byli
fediteli F. X. Jiik a Karel Herain, po roce 1948 dr. Emanuel Pocdhetor neuveden,Historie
Umeleckopeimyslového muzea v Prazaformani systém rssta Prahy, datum zignéni neuvedeno [cit
2008-6-25].

URL: <http://www.pis.cz/cz/praha/pamatky/umeleckapyslove_museum >.

%8 POCHE, E.,Pamatce akademika Zika Wirtha, s. 10. Nebo viz JAURKOVA, J., Akademik
Zderek Wirth, s. 9 a 18.

189 vice o Ustedni komisi viz KREQI, Marek, K vyroci videiské Ustedni komise pro paméatkovoucpé
ZPP 61, 2001¢. 6, s. 171 nebo viz LIBAL, DobroslaMax Dvoidak — paméatkg ZPP 61, 2001¢. 6,
s. 173-175.

0 KREXT, Marek, K vyroci videiské Ustedni komise pro paméatkovoucpéZPP 61¢. 6, 2001, s. 171—
172.

1 JAVURKOVA, J., Akademik Zdesk Wirth, s. 24.
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zachovani pamatek v politickych okresectémécky brod, Lede a Humpolecd’?
Od roku 1911 Wirth zarowendlezel k dalSi vyznamné instituci, a sice Pamétkuu
sboru hlavniho wsta Prahy.

Wirthav razny vstup dateského kulturnino $ta perusSilactyileta vojenska
sluzba na bojistich prvni &ové véalky, kde v nelehkych podminkach slouzil coby
aprovizani distojnik!’* Jednou z nejintenzivjBich a sosasré nejviestran¥jsich etap
Wirthovy ¢innosti byla Iéta 1908 az 1918 (parad®xn prvni swtova valka), kdy

pasobil ve spolcich, redigovahsopisy, psatlanky a gednasef.’®

172 Kolektiv autof, Otuiv slovnik nadny: llustrovana encyklopedie obecnyckdemosti 12. dil,
dopliky, Praha 1909, s. 1131.

3 NOVOTNY, K., Zdergk Wirth v ministerstvu kolstvi a narodni ésy, ZPP 11, 1938¢. 8, s. 118.

17 Wirth byl oficialns zprosén sluzby 16. 4. 1919. VHASmenové listyZderek Wirth.

5 UHLIKOVA, K., Zderk Wirth a soupisy pamatek s. 149.
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4 Ke koienim pratelstvi 1911-1914

Diive, nez budeme pojednavat o Labkav Wirthow Zivot za doby prvni
swtove valky, podivejme se na jejich prvni sgoke projekty a spolky, v nichz se
stretavaly jejich zajmy i spolupréce.

Jak jiz byloteceno, Ladislav Labek i Zdeék Wirth vstoupili p@&atkem 20.
stoleti do ®kolika spolki ¢i organizaci zabyvajicich se pamatkami a oba %afiis
vyznamné misto mezi édeckymi odborniky i laickou wejnosti, s nimiz je
v nasledujicich letech pojila spoluprace a nejednietité pratelstvi. Labek s Wirthem
tihli jak k muzejni, tak pamatkowégnnosti a pdatky jejich zajmu, pedevSim ve vejné
sfé&e, vidime vyraz#i v prabéhu prvni dekady 20. stoleti.

Zdertk Wirth se v tu dobu dostal na vyhodnou pozici
do ungleckopfimyslového muzea a samotny Labek zvaZzoval moZznagpwslo sluzeb
nékterého muzea v Plzni. A pr&awproto se roku 1906 rozhodl zaslat dopésliteli
Uméleckopiimyslového muzea v Plzni, Josefu Skorpilt\liy nsmZ ho prosil o fjeti
do sluzby¢i milou radu, jakym zfisobem by se mohl v muzejni s#érealizovat.
Po vzajemnych rozhovorechieditelem Skorpilem Labek od zé&m upustil a naplno
obrétil swij zajem k budouci obchodnické draze, nebgl tehdy pod viivem rodi,
kteff v muzejnim oboru perspektivni obZivu rozhsdrevidsli.*’” Labkova soustavna
tvarci vlastikdnacinnost, ktera jej pvedla mezi vyznamné plskeé i prazské kulturni
pracovniky, k nimz naleZel téZ ZdénWirth, se patri datuje az od roku 1909° Toho
¢asu se v Plzni udalogkolik dulezitych p@ina vztahujicich se k Labk@vkulturnimu
piinosu. Jednim z nich bylo zaloZeni Krouzkatpl starozitnosti v Plzni (1909-1929)
a poz&jSi Spol€nosti pro narodopis a ochranu pamatek v Plzni (22261) s cilem
vybudovat v Plzni narodopisné muzeum¢eknuz doslo ve vataych letech 1914-

1915. A pra¥ pii jedréch z prvnich projekt téchto organizaciifSel Ladislav Labek do

176 Josef Skorpil (1856-1931) piimezi nase vyznamné muzejniky, pochézel z Vyddiéa a do Plzi
se dostal roku 1886 cohigeditel no¥ vznikajiciho Unleckopfimyslového muzea v Plzni, které mu
nasleds vdscilo za vSeobecny ohlas, moderni budovu, aktudlrmoeixe i stale ndstajici pdet
piedn&td v muzejnich sbirkach. Zjeho literarginnosti jmenujme nap ,Zapaddeské ndstské
uméleckopimyslové muzeum cisa a krale FrantiSka Josefa 1.“ (1903). LABEK, LReditel
um¥leckoprimyslového muzea Josef Skarpizaisko 1V, 1922¢. 2, s. 39.

7 BELOHLAVEK, M., Vyznam Ladislava Labka v pizké kulturni historii Historie VIl (sbornik
ZCM). Plzei, 1998, s. 68.

18 Tamtéz, s. 68.
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styku se Zdigkem Wirthem, vzajemn se radili, podporovali a polozili zaklady
celozZivotnimu pételstvi, které se dodnes odrazi v jejich praci.

Podivejme se nyni trochu podra@iima rekteré spolky, u jejichz zrodu Labek
i Wirth stali, ve kterych se oba upiatvali a spoléné bojovali za zachovani nebo
obnovu plzaskych, prazskychéi jinych pamatek. Budeme-li v dalSich kapitolach
nastiovat jednotlivé zachranné akce¢jme na pandti, Ze Labek i Wirth tak mnohdy

¢inili s podporou &chto organizaci.

4.1 KrouZek pratel starozitnosti v Plzni

Historii KrouZzku pratel staroZzitnosti v Plzni Zali psat roku 1907 Ladislav
Labek a architekt Vaclav Klein, kdyz se jakl@nové Spolénosti gatel starozitnosti
v Praze rozhodli zalozit obdobnou organizaci v Rletera by ochraovala zapadeeské
pamatky'”® Prvni ustavujici salze prolshla 1. listopadu 1909 a nesla se nejprve
v duchu rozhovar. Nicmérg rady sympatizaiit se roziéistaly, a tak aktivnéinnosti —

ochranéskeé préaci ,mizejicich* pamatek — jiz nebranilo micest. Prvni dny existence

Mt s

domu na plzsském nanssti !

KrouZek se v p&atcich své existencaqustavil SirSi viEjnosti prostednictvim
prvni vystavy konané od 10. do 31. prosince 191dow plzeiského magistratu.
Vystava s nazvem ,Stara Pi#epoukazala nafp na dokumenty o zmizelych pamatkach
Plzeiska a nejizrejSi unelecké edméty ze zapadeeského regionu. Aby Labek
zajistil vysta¥ zaslouZenou pozornost s cilem ziskat dat&inp/ce ziad Sirokého
publika, nechal jednim &eni Krouzku, Janem Kaipkem, zhotovit pravtpodobr
prvni unelecky plakat v Plzni upozaujici na chystanou vystavu. Ta ve svémérav
splnila hlavni zarr — poodkryla véejnosti dalSi tajemstvi z pliagké historie, plakala

fadu nadserica sklidila véeobecny Ggph 8!

179 vaclav Klein (1890-7?), architekt, malprojektant a pamatkaautor vyznamnych budov &gstaveb

v Plzni, mezi které nalezi napbudovy porodnice na Slovanech a irfedo pavilonu nistské
nemocnice, funkcionalistické vily @ermakow ulici, obecné a gtanské Skoly na PraZskénepnmésti

v Plzni nebo pestavba byvalého klaStera dominikanek (dnes bu8dika Plzei) v Plzni ve 30. letech 20.
stoleti. Klein vystudoval vysokou Skolu pozemnihavgelstvi a architektury v Praze, od roku 1910
pisobil jako gednosta stavebniho o#léni na technickémiadu mésta Plzg. VLCEK, Pavel a kol,
Encyklopedie architekt stavitel, zednik a kamenik v Cechach Praha 2004, s. 311.

180 | ABEK, L., Krouzek patel staroZitnosti v PlzniKulturni wstnik Plzéiska (samostatnafifoha),
Plzaisko VII, 1925¢. 7, s. 1.

18l Tamtéz, s. 1.
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LepSi uvedeni na scénu si snad ani Krouzek nentdhl giestoZe jeho vystava
méla porekud trnitou cestu kcili. ZaslouzZil se o to jiz zZiovany reditel
uméleckopiimyslového muzea Josef Skorpil, ktergatkem ledna roku 1910 konani
vystavy nedoportil, aby snad vystavovanérgumety nebyly ponteny ¢i dokonce
zcizeny. Jana Domanicka nas vSak ve své diplomo&é geznamuje s nazorem, ze
a jakoukoliv muzejnéi kulturni akci, kterd nepochazela z jeho inicigtipovazoval za
konkurergni, ohroZujici jeho samotného gegem ji nejednou odsoudil k zanikis.

Jedna z prvnich kauz, na které se Krouzek po svénkw podilel, byla
z&chrana vyznamného baroknihédianského Guldenerova domu s gotickymi zaklady.
Vroce 1910 se majitel domu Bernard Guldener rokhdmburat tuto historicky
vyznamnou stavbu a postavit na jejim misiovodoby ¢inzovni objekt. Clenové
Krouzku a Klubu usilovali o zachovani domu a jebdipgného barokniho vzhledu,
proto po vzajemné dohsdrydali v srpnu téhoz roku letak, kteryiegost informoval
o Guldenero¥ zanmeru. Nic ale nebylo platné. Nepomohlo naléhani Klubplzeiské
méstské rady a dokonce ani apelace obou institudisitedni komise pro zachovani
pamatek”. Za&atkem prosince roku 1910 zazadal Guldner s ardkitekJaroslavem
Honzikem o povoleni stavby a v unoru nasledujicitokku doSlo ke zb@ni
Gudlenerovského domu, pémz se zachoval alespaminény portal, ktery dnes zdobi
vchod Studijni a &decké knihovny Plzaeského kraje, jak bylo uvedeno v Uvodu
diplomové pracé®

Krouzek do prvni sstové valky vyvijel aktivnicinnost, podilel se na zachean
nékolika pamatek a roz&ival fady svych zajemic'® PrestoZe velkowast jehoslent
odvedla do zakap valka, nezmizel z plzské scény docela, ale jerfepusil svou
dosavadniinnost, k niz se navratil v povéleé dok, aby dal obohacoval pliaskou

historiografii a pedreé se podilel na zachovani ptakych pamatek jako napMlynské

82 SYNKOVA, J.,Posledni Plzg#4k, s. 30-31. O Josefu Skorpilovi napsal Ladislavelkatikolik ¢lanki
nag. ,K amrti feditele Skorpila® (Plzgsko XIIl, s. 59) nebo ,Zareditelem Josefem Skorpilem®
(Plzaisko XIlI, s. 21). VSechny se nesly v kolegialnimchu oslavujiciho vyjim&ného musejniho
pracovnika, jehoZifnos gesahl zapadesky region.

18 | ABEK, L., Dim Guldenerovsky v PlznMinulosti Zapadseského kraje Ill, 1964, s. 196—199.
Podrobgiji viz SYNKOVA, J., Posledni Plz&ak, s. 90-99.

184/ roce 1913-1914 napopravy Gerlachovského domuiznych ,boZich muk® na Plasku, portal

v Prazské a Riegrévulici v Plzni, opravy v kostele VSech svatych nauBné aj. Vice viz Yestnik
Krouzkd 1913-1914¢. 1-4 (rubrika: Kronika pamatek). O povéigch akcich Krouzku a Spdleosti
pro narodopis a ochranu pamatek nas informuje. n&izeisko” z let 1919-1936 (rubrika Hlidka pro
ochranu pamatek. Kronika pamatek).
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strouhy, které hrozilo zasypani, a dal$ich, o Iderflize pojednava kapitoka 61%°
KrouzZek oficialre ukortil svou dalSi aktivitu po dvaceti letech trvani ¢dd. ledna
1929) s odvodrenim, Ze naplnil své gvodni poslani. Labkova a Wirthova
korespondence vSak havaovrnéz o ubyvajicim zajmu ze strany jednotlivyélena
i 0 skuté&nosti, Ze na &Sinu z projekd, jimiz se budeme zabyvat v nasledujicich
kapitolach, byl Labek postupe#asu ténsi sam*®°

Krouzek se v ptbéhu své existence nejednou snaZiémpenit ve spolek, pod
jehoz patronaci by spadala ochrana regionalnichapgimzejména pak narodopisnych,
sbér i systematickd dokumentace matetjatimz by se uchovaly cennérgumsty
a zamezilo se zavaznym ztratamislédku obchotl se staroZitnostnif’ PrileZitost se
naskytla pi desatém vyréi vzniku Klubu Za starou Prahu (roku 1910), kdy Kkzesal
zakladat venkovské odbory, které¢lgn na jednu stranu roz#ti zakladnu Klubu
a na stranu druhouripést potebnou prestiz jednotlivym venkovskym odiar, ¢imz
by se mohly nap snadgji oteviit dvere k nejfiznéjSim subvencim. Krouzek se proto
na Klub obratil cile s nim korespondoval, vSe se jevilo nanejvysnaigticky, nicmér
po zéaporném zhodnoceni situace Josefem Skorpilelery kse v Krouzku &il
vyjimecné autori¢, doSlo k odmitnuti a nasledovaléepuSeni dalSich jednani. Na celé
véci nic nezngnila ani prosba Klubu, aby o celé zalezitosti veptkém Krouzku jest
pouvazovali. Oficialnim oalvodreénim pro odstoupeni od vzniku venkovského odboru
v Plzni bylo konstatovani, Ze Krouzek se s Klubesshodne ve vSech hlediscich a musi
jednat dle pani svychelena. Presto aledlenové Krouzku s Klubem udrzovaligielské
styky, vzajems si vypomahali a podporovali své projekE.

Krouzek tedy nelrstal jen u prostého debatovahv Méstanské besed jak se

Labek mivodns domnival*®® Naopak peadal oblibenou vychézkovou iquinaskovou

18 Mlynska strouha v Plzni se tahla tiippres feku Radbuzu pod dne$nim Zapéekkym muzeem,
kolem hotelu Continental a pod kamennym mostemaZ$ké ulici. Strouha dodavala vodu do Panského
mlyna a snirovala do korytareky Mze, kam se vlévala podi€nici (dnes @m mladeze). B Mlynské
strouze byly imo k vod obracené domky rybé& a pradlen, zvané ,Plieké Benéatky“. O likvidaci
Mlynské strouhy bylo rozhodnuto jiz v roce 1894e &ljejimu faktickému zasypani doSlo dstedku
swtového valéného konfliktu, tehdejsi stagnaci stavebnictvi, befiigi pracovni sile i nedostaieym
finanénim prostedkim az ve dvacéatych letech minulého stoletitslddku realizace féti etapy
regul&nich praci ndece Radbuze, ke kterym doSlo v mistech nad Prazskgstem. (KEJHA, Josef —
JANOUSKOVEC, Jii, Zmizela Plz#, Plzei 2010, s. 55.) Prvni etapa regulace Radbuzy valiilpala
jiz v letech 1898-1900 ve smu z centra k Prazskému mostu a druha etapalaza roce 1912 Upravou
ifeky MZze spojené s Radbuzou podéanskym pivovarem. Autor neuvedemegulani prace
na RadbuzeCesky denik, 29. 4. 192t, 116, s. 2.

18 Tamtéz, s. 33. Dokumentace Krouzku je uloZzenawedd Spolky v AM Plzz.

¥ SYNKOVA, J.,Posledni Plz#dk, s. 37.

88 Tamtéz, s. 34-36.

189 ABEK, L., Zdersk Wirth a Plze, ZPP Il, 1938¢. 8, s. 130.
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¢innost, psal nejizngjSi Zadosti, podaval protesty a dokonce usilovalytworeni
vlastniho fotografického archivu celého Rigka, coZz se mu potie zasluhou skolika
aktivnich ¢lena a ziskanim starSiho fotoaparatu, ktery KrouzZeloapk nedlouho po
svém ustanoveni po zéetém amatérském fotografovi, Frantisku Kudsgvi.**
Krouzek ale také vyznamimiispél fadou publikaci k regionalnimggiham jako
nag. ,Ze staré Plz&' (1912), ,Kiimice" (1913), ,NejstarSi pohledy na Pi#e(1914),
.Lochotin® (1914), ,Obrazy z Plzh a okoli. Soubor historickych sniritk (1926),
.Hibitovni poesie” (1927) aj. Jednim z jeho velkydinpsi bylo bezesporu zalozZeni
.Edice Krouzku patel starozitnosti“, kterd vychazela v letech 19Hk4, a poté
,Véstniku Krouzku pétel staroZitnosti pro Plazea okoli* (1913-19143* Zmingna
.Edice” i ,Véstnik® byly vzdy dikladré propracovany, vyzr@avaly se vysokou
umeéleckou Urovni a zakladaly si ngtném obrazovém materialu, aby takbpzily
nejen tématiku, ale také zachovaly mizejici objeé&iyejich sowasti pro patebu
i potéchu dalSich generaci. ®lperiodika zastavila jeStv rozpuku prvni sitova valka
a k jejich obnoveni jiz nikdy nedoSlo. Na druhésirvsak fFeci jen v povaléné dok
nasly nemé# hodnotného poktmvatele v podob casopisu ,Plzésko®, o rimz bude

blize pojednéno v kapitole 6.

4.2  Spolanost pro narodopis a ochranu pamatek v Plzni a okol

Vznik Spol&nosti pro narodopis a ochranu paméatek v Plzni diakeilem
zaloZzeni nérodopisného muzea i podnitila no¥ vznikla plzéiska muzea —
M¢éstské historické muzeum v Plzni (1888) a &lokopfimyslové muzeum v Plzni
(1888), jejichz muzejnéinnost byla actyhodna,festo vSak narodopisna oblast nebyla
piimo objektem jejich zajmu, proto bylo zapedii zaloZit organizaci vyrovnavajici
192

tento pomysiny deficit’© Podporu ziskala Spdieost nap. od Fridolina Machska,

199 | ABEK, L., Krouzek s. 1-2. KrouZek od svého vzniku shromazdil stofdtpgrafii a pohlednic
zachycujici architekturu daim klaStefi, kosteli, umsleckopiimyslovych a historicko-usieckych
predn¥tt. Fotografie ipohlednice byly pivé uchovavany nejprve v B8tanské besed pozdji

v Narodopisném muzeu. Prvnim spravcem fotografickétchivu byl Vaclav Drnec. DRNEC, Vaclav,
Fotograficky archiv Krouzkuifatel starozitnosti pro Plzea okoli Véstnik Krouzku 1, 1913-1914, 1,

s. 5-6. Fotografie z pégtalosti Krouzku je mozné dohledat v Narodopismémzeu Plzéska.

191 7axatkem roku 1914 Labek informoval Wirtha, #@ sta kus vytiski vySlo v frepaitu na fi sta
korun, k¢emuz poznamenal:Vgstnik nas stoji moc, ale budeme ho drzet do roafth&M Plzen,
Ladislav Labek, kart. 382, sl. Ledeielaen 1914, dop. L. Labka Z. Wirthovi 25. 1. 1914.

192 pryni plzéiské muzeum weti za své zaloZeni v roce 1878 ,Spolkiatel literatury a ¥dy ceské®.
Prvotni zajem o &iny mésta se roz&l na untleckopiimyslovou sféru a odtud byl jiz jen ikek

k muzeu dalSimu. Usteckopiimyslové muzeum v Plzni zahajiléinnost roku 1887, avSak svou
samostatnost ziskalo az v roce 1888, kdy senpkfe muzeum roziilo na dw — Méstské historické
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ktery vyzyval Plzéany Kk jejimu zaloZeni pod heslenNg samym pivem Ziv jest
clovek*. 19

Cilem spolénosti bylo zkoumat a zaznamenavat narodopis v RlIzgjim okoli,
pecovat o girodni, historickéti umélecky vyznamné pamatky, upozowvat na jejich
vyznam a §it povédomi o nich mezi odbornou i laickoutegnosti. Spolénost se déle
orientovala na poradenstvi v oblasti pamatkovée @ snazila se o zachovani jwa
staré Plza v podol jejich starychti novych pamatek. Usilowntéz sbirala narodopisny
material a podporovala historické a viastiné badani o Plasku.Clenové Spolénosti
meli ve stanovach fedukeno podporovat pamatky, coz se nikdy neobeslo inerchi
podpory, a proto se v patcich vzniku Spolmosti mohl stat¢clenem jen ten, kdo
prispel vstupnim obnosem ve vysi 100 korun (pravnickébgsee vysi 200 korun) nebo
darovanim urdleckych gedméta ve stejné cehdo sbirek Spotaosti. Pravidelny réni
piispsvek pakeinil priblizng &tyii koruny**

Prvni vlaStovka oznamujici vznik Sp&tmsti se objevila vroce 1910,
ale ke skuttnému zaloZeni dosSlo az natrgaroku 1911 (oficialéa 29. kwtna
s ustanovenim prvniho vyboru Sp#iesti véele s ditelem a inspektorem obchodniho
Skolstvi Antoninem Kostincenj> kdy predszné utvoreny vybor schvalil pdebné
stanovy, v nichZ vy§il program roz&ujici v podstat naph Krouzku a pijal vétSinu
jeho cleni za své"*® Spolenost s Krouzkem usilovalaiedre o vznik Narodopisného
muzea Plzisska a zachranu vyznamnych pigkych pamatek®” Dne 4.ervence 1911
ziskala Spoknost viibec prvni pednmét do své spravy, jimz byla lidova sklomalba sv.
Vojtécha. O rok pozgi vSak soupis pamatek budouciho muz&gal na 1355
inventarnichsisel**® Budouci muzeum za to elo ,Narodopisné vystay Plzeiska®
konané vroce 1912 v&dtanské besed jejiz vystavované fedntty daly zaklad

exponalm pozdjSiho Narodopisného muzea Rizka. Na vystavu v té délzavitalo

muzeum a Urdleckopimyslové muzeum. FRYDA, Frantifek — METIKOVA, Jarmila, Plzeiska
muzea, sediska hmotné pa#ti zapadnichCech Zapaddéesky historicky sbornik 1 (Plae— 700 let
krajské metropole), 1995 (SOA v Plzni), s. 154-158.

198 KLEIN, Vaclav, Spolenost pro narodopis a ochranu pamatek v Plzfilturni wstnik Plzeéska,
Plzaisko VII, 1925¢. 7, s. 2.

19 ABEK, L. — MACHACEK, F.,Narodopisna vystaya. 8.

19 Dalsimi funkcion& Spolku byli Ladislav Labek, Fridolin Macteék a dalsiCleny spolku se stali
nap. spisovatel Karel Klostermann nebo mafugustin Nemejc. DOUSA, J. a kol.péjiny Plzre
v datechs. 175.

1% pxi prvni valné hromat] ustavujici Spokénost, &ital Krouzek na sedmdeséat diteni. KLEIN, V.,
Spole&nost pro narodopiss. 3.

7 Tamtéz, s. 3.

19| ABEK, L., Deset let Narodopisného musea R Plzei 1925, s. 1.
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neuwiitelnych deset tisic zajemc Prvni vyznam§Si seznameni Spadleosti
s veaejnosti tedy prokhlo stejré jako v giipads Krouzku, progtednictvim vystavy.

Vystava zachycovala Zivot obyvatekst a venkova na Plisku ed zhruba sto
lety. Chela dat popud k pravéedecky zaloZzené narodopisné praci nejen nanBkie
Od nejiazrejSich soukromych osofi instituci se seslo tolik exporiatze nebylo mozné
vystavit veSkery nasbirany material najednou. Ned¢nale dlouho a pro jeho uplam
se naSlo misto v jedné z nejvyznafsich muzejnich instituci na Pisku —

v Narodopisném muzeu Plzka, o kterém pohovime v nasledujicich kapitolacf’

O tom, Ze Spolost i Krouzek pdebovaly co nejrychleji budovu pro své
exponaty, stdci prvotni mista uloZeni jejich vznikajicich sbirékotografického
archivu, kterymi byly byvalé vojenské pekarny, biyveukrovar i skladigt historického
muzea v PIznf® Pro narodopisné muzeum byl za velikéhéisgini Krouzku
a Spolénosti ziskan roku 1912 tzv. Gerlachovsk§ng ueny roku 1909 fwvodns
k demolici. Obec @m zakoupila za 76 0000 korun aigegtavbou z let 1913-1914 do
n¢j s Krouzkem investovala kolem 120 000 korun, kteyey vyuZzity nag. pro nové
zdivo, podlahyi stropy, které si rekonstrukce vynutilai Rompletni rekonstrukci byly
pod Gerlachovskym domem po prohledani zasypanyslkedré zazé&ny spodni sklepy
se sedmi studmi.?®* Zajimavy je na Gerlachovském démejen jeho historicky vyvoj
sahajici az do 15. stoleti, ale také kulturni vyan& dont totiz v 15. stoleti bydlel
slavny Hanus, osobni lékaisge Zikmunda. Jméno vSak domu piigfil jeho nemén
slavny ndjemnik z 19. stoleti, kterym byl hudebkladatel, zpvak, klavirni i taneni
mistr, kaligraf, vyjime&ny spolé€nik a gitel hudebniho skladatele Bétha Smetany,
Josef Gerlach, jenz byl odidatych do osmdesatych let 19. stoledugl zabavnich
podniki v PIzni?*> Narodopisné muzeum bylockdy podle Gerlachovského domu
ajeho najemnikovi nazyvano téz Gerlachovské muzepiipade |1 Meéstske
narodopisné muzeuf® K prvni instalaci sbirek ifstoupilo muzeu po restauraci

Gerlachovského domu v roce 1914, kratéedps¥tovou valkou, avSak k samotnému

191 ABEK, L. — MACHACEK, Fridolin,Narodopisna vystava Pliska Plzei 1912, s. 3—4.

20 KLEIN, V., Spolenost pro narodopiss. 3.

21 YLCOVA, Marie, Muzeum Zivota na Pliasku. 75 let Narodopisného muzea R, Historie VII

(sbornik M), s. 10. Nebo viz téZ KLEIN, VaclaxGho#Sovsky dm v Plznj Plzaisko 2, 1920¢. 3,

s. 36-38.

202) ABEK, L., Lid na Plzeisky Plzei 1927, s. 5.

203 SCHIEBL, JaroslavHistorie plzeiského postovnictvi na filatelistické vystah8 (65), Cesky denik,
¢.247,8.9. 1929, s. 4.
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oteweni muzea doSlo az ve vahgch letech, kemuz se jedtv nasledujici kapitole
vratime?®*

V dokg, kdy pisobily v Plzni oba podniky, tedy v letech 1911-1A229,
se vzdjemé podporovaly, spolupracovaly afipaSely stadle novy material pro
z&paddeské knihovny. Krouzek tedy pomahal Sgalesti @i jejim vzniku a o skolik
malo let pozdji pak Spolénost mohla s pomysiny dluh splatit, kdyZz KrouzZek
zanikal, neb6 od rgj pievzala nejen zavazek chranit pamatky, kte&anostati sama
ve svém programu, ale téZ vydavani oblibenésopisu ,Plz#sko (1919-1936)%°%°
Samotnd Spotmost se téZz zasadila o vydani mnoha titjdko nap. ,Masopust
na Plzésku k vysta¥ masopustu, gadané Spolmosti pro narodopis a ochranu
pamatek v Plzni v dubnu 1913“ (1913), ,Risky kroj* (1918, 1919), ,Plassky kroj*
(1920), ,Obrazy z &in Nepomuka“ (1931), ,Ch@Bovsky dim. Odkaz renaissance*
(1933), ,Gerlachovsky i, nmestansky dim stedowku“ (1933), ,Narodopisné
museum Plzgska za smecké nadvlady 1939-1945" (1947) a dalsi.

Spolenost se za doby svéhougpbeni podilela jako Krouzek na vyvoiji
plzenskych pamatek, fspivala svymi vystavami, publikai ¢innosti i gimymi
restauratorskymi zasahy. Usmé i nelusgné pokusy obou organizaci by vydaly
na samostatnou publikaci, proto jen dodejme, Zecrsdr zpravy o jejichéinnosti
najdeme v kazdém &sel ve zmignych periodikach. Za vSechny jmenujme aléspo
letité snahy o zachranu a opravu klaStera framiskaPlzni (dvacata ificata léta),
hradu Buben (1931) nebo Marianské Tynice (dvacéticata |éta) a Radyn(1920—
1926), které daly pod ke vzniku dvou dalSich spdik- Spolku pro zachranu Radyn
a Harky v Plzni (1920) a Jednoty pro zachranu Marian3k@éice (Zejm¢ 1919).
NadsSeni hrstky lidi tedy nepodiilo jen vznik rékolika organizaci, ale také rozsahlé siti
zajemd, dobrovolnik i sympatizant,*®® diky kterym nas ,stara Pl#e obklopuje
dodnes’?’

204 | ABEK, L., Gerlachovsky @ém v Plzni Historie i popis domu ajfrucka pro navévniky muzea
Plzei 1924, s. 6.

25 BELOHLAVEK, M., Privodce po fondech a sbirkgch 300.

208 Napr. Wirthova bratra &itele Stanislava Wirtha, spisovatele Karla Klostanma nebo historika umi
Antonina Ma&jcka. KLEIN, Vaclav, Spolénost pro narodopis a ochranu pamatek, Kulturgtnik
Plzaiska 1925¢. VI, s. 3.

27| ABEK, L., Gerlachovsky #m v Plzni(1924), s. 4. nebo té7 viz IEK, P.,Encyklopedies. 311.
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V roce 1919 byl fi Spolenosti zaloZzen dokonce ,Krojovy odbor Spaiesti
pro narodopis a ochranu paméatek v Plzni“, kterpitgpéni Marie a BoZeny Labkovych
propagoval plzisky kroj doma i v cizii.?%®

Spole&nost obhdjila své trvani po mnoho letejkala olg valeina obdobi,
nacistickou okupaci i unorovyievrat (kdy ji byla odejmuta etii ¢innost), dale pak
pocatek padesatych let, kdy vSechny spolky musely tZzadpovoleni dalSginnosti
(v roce 1951 se spojila s Jednotou pro zachranuakisiké Tynice a Zadala o schvaleni
v lidové¢ demokratickém duchu). Dokonce ustala pokus o p&giménu v ,KrouzZek
dobrovolnych spolupracovnikmuzea“ (roviz v padesatych letech). Z&vSpol&nosti
byl ve své podstatstejny, jako tomu bylo u plaekého Krouzku.Rady nad3enc
postupentasuiidly, zbyvajicim¢lenam ubyvalo sil a politicka situace se navic nejevila
nikterak giznivé. Boj s wtrnymi mlyny tedy Spolénost vzdala az koncem padesatych
let. Spolénost byla oficialé rozpus¢na dne 31. prosince 1959 (vymaz ze seznamu

spolki nasledoval v roce 1963%?

4.3  Klub Za starou Prahu

Klub Za starou Prahu patmezi nami zmignymi spolky k nejdéle trvajicim
nepolitickym spolénostem zabyvajici se ochranou pamatek a sledovgmémin
meésta, gedevsSim masta Prahy. Z mysSlenky¢holika zdjemé, ochraiovat tvd staré
Prahy ped urbanistickymustem, vznikla v roce 1900 nezastupitelna institlkéera se
i v.dnesni dob t&Si zn&né obliké nejen mezi prazskou kagnosti. Jiz od patku svého
vzniku Klub ziskaval rychle na vaznosti, zejméngydsvé clenské zaklad kterou
tvorili historici umeéni, pamatk#, architekti, unglci nebo jini nadSenci, kieprestoze
castokrat nedokéazali vzdorovat stavebnim zaésaldo historickych objekt mésta
Prahy, neustavali ve s¥inosti. Prvni generace Klubu bojovala pod vliverozaika
a literarniho kritika, Viléma Mrstika, za své cifgostednictvim petic, vi®jnych
protest ¢i agitaci ve vySSich kruzich. Po kratké&fase vSak pod vlivem oéoo
mladSich naginych intelektual, jakymi byli ¢esti historici umini Antonin Magjcek,
Véclav Vilém Stech nebo pr&awzderek Wirth, jeden z pednich pedstavenych Klubu,
piesli ¢lenové Klubu od pasivniho odporu k akt¥gimu jednani zagfenému

2% Jehocinnost frerusila az nacistickd okupace, ale jiz od roku 18460t tSil znaAmosti nejen

na Plzéisku, a to aZ do roku 1961, kdy zanikla Spotest. BELOHLAVEK, M., Privodce po fondech
a shirkach s. 300.

209 SYNKOVA, J., Posledni Plzg#dk, s. 38-39. Dokumentace Spifesti je uloZzena ve fondu Spolky
v AM Plzei.
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na navrhy, dopoktieni apod. Tim silenové Klubu vydobyli vyjiméné pevné postaveni
v oblasti kultury?*°

Praw v Klubu Za starou Prahu se Wirth seznamil s praiderni ochrany
pamatek a stal se jejim propagatoréfrklub byl tedy zarovié pomysinym odrazovym
mustkem pro Wirthovu budouci pamatkowvéinnost, kde podporoval svym asili mnoho
nadSent v boji za zachranu, zkouméani a dokumentaci panfafek

Popisovat jednotlivé zachranné akce, a¢ miené proti zbrklemureSeni
komunikaci, nebo bourari nevhodnému festavovani pamatnych budov v Praze, by
vydalo na mnoho straft® Pro seznameni se s Klubem je v&ak nezbytippmenout, Ze
svij zamér neomezil jen na Prahu, vyznamnésto jeS¢ tehdejSi rakousko-uherské
monarchie, ale iied prvni s¥tovou valkou, kdy jeho aktivita dosahovala vrcholu,
pomahal it své myslenky a postupy do dalSichésh jako Pellimova, Ceskych
Budgjovic, Kutné Hory, Mladé Boleslavi, Jitidhova Hradce¢i Domazlic. Aktivni
¢innost mezivaleného obdobi pakipruSila druhd stova valka, ktera dalSi zamny
Klubu nacas utlumila. Stej& jako Spolek i Klub obhajil v povateych letech svou
existenci a zachoval si samostatnostsfpze zde byly v padesatych letech pokusy
0 jeho zaleréni do Statniho sediska paméatkové pé?

Rok 1989 byl vSeobeérnve znameni svobody, novych moZznosti, ale také obav
Z budoucnosti o historické pamatky, které vSak @rd\kazdé nove obdobi. Klubu se
vroce 1990 dostalo mezinarodniho asgnEvropskou cenou pamatkové cpeod
Nadace Fridricha von Steina v Hamburku a jako ddések k devadesatému jubileu
Klubu prislo v roce 1992 zapsani historického jadr&sta Prahy na Seznamésweého
kulturniho a pirodniho @dictvi UNESCO. V sotasné dob je Klub oficialre

ob¢anskym sdruzenim, sidli v prostorach Juditina medtuaze &ita na dvanact set

210 Autor neuvedenUvod a Prvni léta Historie Klubu Za starou Prahu, Klub Za starouwater,
www.zastarouprahu.cz., datum repeni neuvedeno [cit 2010-9-25]. URL:
<http://www.zastarouprahu.cz/>.

2L UHLIKOVA, K., Narodni kulturni komise 1947—-195raha 2004, s. 62.

212 pRCIRKA, Jaromir,Zdergk Wirth a ungni, in STENC, Jan, Ugmi Zdaiku Wirthovi k $edesatinam,
Praha 1938, s. 3-8.

213 podrobné zpravy sinnosti Klubu podava zatim nejng$i publikace od Katény Betkové ,Sto let
Klubu Za starou Prahu 1900-2000“ (2000), histoeilrjotlivych zmizelych pamatek, které se Klubu
nepodailo, zachranit zaznamenava ,Zmizela Pralia"l-5, ktera vySla v letech 1946-1948 (v novém
vydani 2002-2003) a santepre periodika Klubu: v letech 1910-1951 Klub vydavaks,Za starou
Prahu: ¥stnik pro ochranu pamatek”, od roku 1952-1961 vgeh& obrénou nazvu ,Ochrana paméatek:
véstnik Klubu Za starou Prahu“ a od roku 2000 vyclwgzt dle pivodniho nazvu. V 70. — 90. letech 20.
stoleti vy3lo nepravidetni nekolik &isel ,Zpravy Klubu Za starou Prahu€isla periodik Klubu se
v knihovnach ¥tSinou nedochovala kompletn

214 DUSEK, Zderk, Venkovské odbory Klubu Za starou Praliu BECKOVA, Katetina a kol., Sto let
Klubu Za starou Prahu 1900-2000, Praha 2000, s-1652
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stalych ¢leni. Pro svécleny i Sirokou véejnost vydava dvakrat &oé periodikum
,Za starou Prahu* a kazdyasic pdada pednasky pod nazvem ,Hovory o Praz&*.

Ve zkratce jsme si tedyriplizili nékteré organizace, které sehraly vyznamnou
roli jak v kulturnim Zivo¢ naseho statu, tak v zZivotLabka a Wirtha, odstartovaly jejich
letité pratelstvi i vznik mnoha velkolepych projéktDiky nim tak do jisté miry nebyli
Labek s Wirthem ve svém boji za ,starou Rlzex ,zmizelou Prahu“ osamoceni,
piestoZze velkou tihu jednotlivych akci nesli na svymdrech nejednou pré&voni.
NejpozoruhodgSim Zivotnim projektem obou mazbyl soupisovy svazek ,Plie
a mesto”, ktery v8ak k svému nagini nikdy nedoSel. Bve nez si fiblizime jeho
podstatu, historii i smutny osud, poruSme kontimuiiSeho vyprani a gesuime se
na rekolik chvil do roku 1913 k modelu staré P¥zma rfmz jsou patrné stopy nejen
Labka, ale také Wirtha. Stavba modelu totiz nahe2ki jedny z péatenich projeki,

na kterych se oba muzi potkavali jiz jakiaelé.

4.4  Model ,staré Plzné*

Mezi dnes méhznama Labkova dila, na kterém se podilel i ZdaNirth, pati
model staré Plzhzachycujici msto k roku 1860 (v &fitku 1 : 200).Cast modelu
vznikla diky Ladislavu Labkovi a zafstnanci stavebniha‘@du Véclavu Kleinovi, ktg
na rem pracovali ve volnéntase od z&tku roku 1913, a to zcela bez narok
na honora®*®

Vysledkem usilovné osmiesicni prace byla pouzeast gedpokladaného
modelu, Riegrova ulice {tve Divadelni) a vize do budoucna — dokemi celé staré
Plzrg v miniatie. Zangr autofi nejlépe zhodnotil Labek nasledujicimi slovy8nad
kazdy pochopi, Ze takové ,lepeni dakaé neni pouhou hréakou, ale vazné ,skladani
et pAistim generaci®’” Autoii sviij model Fedstavili véejnosti jedt téhoZ roku,
ale pokrgovani jim nebylo umozmo. Pro svj projekt nenasli pochopeni, naopak se
setkavali s kritikou nap iusamotnych¢lena Klubu Za starou Prahu. dMteri
kritizovali hlavni myslenku modelu spiwajici v zachyceni stavu starého pigkeého
meésta k roku 1860, ktery dle nich neSlo zaznamenatSeeh srrech i detailech,

obzvlas¢ pak pamatky, které byly jiz vté déldavnou minulosti a jejich podoba

15| IBAL, D., Stoleté ohlédnutin BECKOVA, K. a kol, Sto let Klubu, s. 21.

1 SYNKOVA, J.,Posledni Plzgak, s. 41.

27 LABEK, L., Model ,staré Plz@*, Véstnik Krouzku patel staroZitnosti pro Pliea okoli 1, Plz#
1913,¢. 2, s. 17.
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zistala zapsana jen v archivnich dokumentaaiysli pangtnika. Wirth i Labek vSak
upozonovali na skut&nost, Ze raz #sta jde stale kuedu, néni svou podobu a tak je
treba ukazat s@asnym i budoucim generacim tvstaré Plz#, aby vypra¥ni o ni
nezistalo jen pouhou pohadkoiizpisobuijici se dob?'®

Inspiraci celého projektu byl Labkovi obdobny modéalé Strany v Praze,
na kterém od roku 1910 pracoval Klub Za starou Praiebd v té dok byla Mala
Strana ohrozZzena regdl@m planem. Tehdy proto vznikla mySlenka na zachréan
historické casti alespth v podold modelu k zachovaniupodniho historického razu
a zarové zde byla snaha ukdzat nevhodnost zamysSlenychasgcth zasai. Impuls
k praci gisel predré od ¢lena Klub véele s architektem Bohumilem HypSmanem
(Hubschmannenm?'® ktery za&al na modelu Malé Strany i Hr&ah pracovat jiz o rok
pozdji. Oproti znangj§imu Langweilovu modelu Praffy z prvni poloviny 19. stoleti
byl HypSmartiv model, jak byva nazyvan, zachycen #titku 1 : 200 v pipact Malé
Strany, v pipad® Hrad®an pak v ndtitku 1 : 720, a veSkeré naklady nesla na svych
bedrech prazska obec. Prace probihaly v letech-I1®91B a dale pak v letech 1926—

1941%*' Langweiliv model zachycujesast Prahy v dab empirové a je tuen

28 Tamtéz, s. 17-18.

219 Bohumil Hiubschmann (1879-1961) byl jeden z prvrdcbhiteke, ktefi poloZili zaklady moderni
ceské pimyslové Skoly (budova Akciovych mlynv Praze — HoleSovicich aj.), pouzival po tragické
smrti svého syna (na konce valkygskou transkripci svého jména HypSman. Studovalitstaké

a architektonické zagheni nejprve v Praze a v letech 1899-1904 dokondéidhei. Behem svého Zivota
se snazil o zachovani historického razu staré Paioyo také aktivéy pasobil v Klubu Za starou Prahu
a bez vahani podporoval jeji projekty. V histasiské architektury j€azen k osobnostem Jana &gt
Josefa Goara nebo Otakara NovotnéhdeRled jeho nejvyznandfSich projekt (nag. z let 1924-1928
vila A. Muchy v Bubeni nebo HypSmaiv rodinny dim ve SteSovicich) nalezneme vizZlanek
SVOBODA, Jan — LUKES, Zdek, Architekt Bohumil Hilbschmanbméni aremesla, 198%. 2, s. 17—
20.

220 Antonin Langweil (1791-1937) twodns praktikant dichodniho u Schwarzenbérkv Ceském
Krumlove (1812-1814), poté samotnyuchodni (1814-1819) a vletech 1821-1822 vedouci
v litografické dilny tiskée Ferdinanda Schonfelda. Od roku 1822 az do svdi sastaval funkci
knihovniho sluhy v Klementinu, kde od roku 1826 qmeal z vlastni iniciativy a ve volnémiasu
na vysgtném modelu Prahy (v &itku 1:480) podle polohopisného planu Prahy z &t12--1816, ktery
zhotovil stelecky distojnik Josef Juttner nargmi nejvySsSiho purkrabi FrantiSka Antonina Koloarat
LibStejnského. K myslence zhotoveni modelu Pratiyepla Langweila obliba vychazek s vyhlidkou
na nésto, vystava reliéfu R&Ee od Symphoriena Carona a nemén jeho zaliba v kresleni.
(BECKOVA, K., Swdectvi Langweilova modelu PrahiPraha 1996, s. 11-32.) Prace na modelu v3ak
byla pro Langweila finain¢ velmi nar@na, proto si fivydélaval naf. prodejem samostatnych motlel
Slechtickych palédc (Clam-Gallasovsky palac 1827, palac Golz-Kinskg28, Pachitv palac 1829 aj.)
nebo se snazil ziskat priedtiky z pdadanych vystav, na kterychigymodel zgistupnil véejnosti (1829,
1831, 1833, 1834). Roku 1836 se mu dokonce dositedm:ni podpory od Ferdinanda V., jemuz ku
ptilezitosti jeho korunovace v roce 1835 zaslal mdeelzského hradu. Langweila ale opdlySsily,
suzovaly ho zdravotni potize a roku 1837 #nO i roky pozdji jeho model zakoupil Ferdinand V. od
manzelky Zofie a #noval ho Muzeu krélovstdeského. V té dabmodel zachycoval Starédgto, Malou
Stranu, Hradany a Prazsky hrad. V dneSni dofg model uloZzen v Muzeu hlavnihoésta Prahy.
(Tamtéz, s. 31-53).

2 BECKOVA, K., Swdectvi modeluPraha 1996, s. 63.
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piedevsim z lepenky a ze&eva, zato HypSmdiv model znazatuje Malou Stranu
a Hradany z pgatku 20. stoleti a charakteristicky materialifviovalitni kreslici papir
nebo povtsinou sadraCasovy rozdil mezi modely je zhruba sto let, lii tedy
c¢asovym vymezenim, #&itkem, pojetim, materidlem i zakladni jednotkou elad
kterd je uLangweila blok mezi ulicemi, vipat HypSmanova pak blok domu.
HypSmariv model navic ve svém spodami opomenul nearchitektonickéasti
a mobilni gedntty. Oba modely maji ale spaley osud, nebd ani jeden nebyl pkh
dokorten %2

Pres veSkeré snahy Ladislava Labka, id@de Wirtha, Fridolina Mach&a
i Vaclava Kleina vSak gstska obec v Plzni nedala projektu k vy plzéiského
modelu ani poZehnani, ani finad podpori/?® Tak, jak se zrodila velkd myslenka,
a objevil se plzesky model, tak v tichosti zmizely ngd. Labkovi i jeho piznivcam
zustal jen dalSi neuskutesny sen a &kolik radki ve Westniku Krouzku patel

starozitnosti pro Plzea okoli%**

45 ,Soupis pamatek historickych a unéleckych v krélovstvi Ceském
od pravéku do pocatku XIX. stoleti”

NejintenzivrgjSi pisemny styk mezi Zdgem Wirthem a Ladislavem Labkem
spada do obdobi n&jgich gipravnych praci na plaském svazku ,Soupisu pamatek
historickych a urdleckych v kralovstviCeském od prasku do p@éatku XIX. stoleti
pod nazvem ,Plage a nesto“ zabirajici velkoucast Zivota nejen Zddéa Wirtha
a Ladislava Labka, ale i mnoha dalSich spolupraié@ivnNa plzéiském svazku
pracovali Wirth s Labkemipvazré od roku 1911, ato az do Wirthovy smrti v roce
1961. Soupis tedy provazel Labka i Wirtha po celobu jejich patelstvi, oba mu
obétovali mnoho let, Gsili i finatnich prostedki. Plzeisky svazek sice nevyustil
ve velkolepé vydani, jak si obagani autéi piali, nicmér prinesl nejedno fatelstvi,
nové filezitosti, kontaktyi podrety k praci i nové, do té doby m&anamé informace
o kulturni historii Plzaéska. Soupis si ziskalt@dni misto v historiografii od sameého
pocatku projektu, proto mu &ujme rekolik nasledujicich stran, které naniikpizi

historii soupi§ uméleckych pamatek u nas, podstatu celého projekima Zdeika

222 \WIRTH, Z.,Dva modely msta Prahy Umgni XIV, &. 10, 1942-1943, s. 398-410.

22 SYNKOVA, J.,Posledni Plzgdk, s. 41-42.

224 | ABEK, L., Model ,staré Plz@*, Véstnik Krouzku patel staroZitnosti pro Pliea okoli 1, Plz#
1913¢. 2, s. 17-18.
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Wirtha, kterou ctil i Ladislav Labek, a stinou historii plzésského svazku. K té se ale
jeS€ budeme podrol#i vracet v jednotlivych podkapitolach pojednavifc
o spolénych akcich¢i projektech Labka a Wirtha v dobach od konce prswitove
valky do obdobi po druhé &ove valce.

4.5.1 Historie soupisi

Z popudu Spoknosti gatel starozitnosticeskych vznikla v roce 1893 nova
Archeologicka komiseip Ceskoslovenské akademii prédy a ungni v éele s Josefem
Hlavkou, kter4d pvodre méla nést ozngeni Stala komiseCeské akademie
kuprozkoumani a zachovani davekych pamatek ze# jejich c&jin, literatury
a umeni?® Archeologickd komise od svého vzniku uvaZovala yoléani uceleného
soupisu undleckych a historickych pamatek na nasem Uzemi ko se vSeobeeén
vzil ndzev ,Soupis pamatek historickych adieekych v kralovstvCeském od prasku
do paatka 19. stoleti “. Na projektu pracovala Archeologidkdmise od roku 1894
s redakni radou, vniZz zasedaly osobnostiad historiki Ladislav P¢, Karel
Boromejsky Madl nebo historik uini Bohumil Matjka. Autorem pojeti se stal Karel
Chytil a jeho ¥rnym pokr&ovatelem nasledn Zdergk Wirth. Paivodni mySlenka
pocitala s vice nez devadeséatri svazky (odpovidajici tehdejSimucpo politickych
okred), piicemzZ rekteré oblasti jakoieba Praha, Plienebo Kutna Hora sty dostat

navic svj samostatny svazek® Soupis, jakoZto cenny podklad pro dletky pimysl

nebocétyirech svazi roéné mélo byt dilo zhruba dofticeti let hotové. Hodnota svairk
pritom msla odpovidat obdobnym inveritén ve sets.??’

Archeologicka komise vydala v letech 1897-1914 gingtyricet i dila. Bylo
to pro ni jedno z nejsla¥jsich obdobi na vydavani soupisibec a co do dynamiky
i zarovenr poslednf?® Bshem prvni setové valky Archeologick& komise utlumila svou

¢innost, &koliv zapa@até prace na soupisech neustaly &pimeba stale probihaly

225 UHLIKOVA, K., Prvni publikované ugteckohistorické topografie €echach. Od Archeologické
komise k’eskému ,Dehiovi; ZPP 70, 201(. 1, s. 44.

2265 H.,Umelecka topografie kralovsteskéhoNovaceska revue 1, 1903—1904,6, s. 461.

227 Inventaire général des richesses d"art de la Eréfrancie, 1874) aj. ,Z‘Soupis pamatek historickych
a urleckych kralovstvCeském od pratku do pa@atku 19. stoletiPaedagogické rozhledy XV, 1902,
3,s.121-122.

228 YHLIKOVA, K., Zdensk Wirth a soupisy paméatek. 2. dil — Topograficky ekojArcheologické
komise v obdobi prvni republikggPP 68, 2008&:. 3, 208, s. 237.
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piipravy na mirovou dobu, aktualizaci rozpracovanyohpisi i vydani dalSich svazk
Projekt mohl byt po valce uveden v Zivot, hlawaa nemaléhoifspeni Zdaika Wirtha,
ktery ze své pozice na ministerstvu Skolstvi a sidr@swty pomohl prosadit dotace na
vydavani dalsich dil**°

Ve dvacatych letech minulého stoleti proSla Archgmkéd komise genetai
vyménou, kdy v popedi soupisného projektu stanul ZdernWirth spolu s historiky
uméni  Vaclavem Birnbaumem, AlZbobu Birnbaumovou, Josefem Cibulkou,
Emanuelem Pochem, pamétid Vaclavem Wagnerem a dalSimi. Wirth si dal za cil
pozvednout ,pracovni moralku“ na soupisechietw® zkvalitréni a zefektivini
vysledné préace. Kristina Uhlikova uvadi, ze v té&doylo rozpracovano plnych dvacet
dva svazkl, ale vydani branilo, krotnnedostatku peiz a @Fistupu autak, také zvyseni
poZadavk na rukopisy, proto postupem dobyak byt stale aktuadgi myslenka na
struinéjSi verzi projektu. Na soupisech totiz nepracoyati odbornici, ale také laici.
Prace na soupisech pak nebyvala jejich faglou ¢innosti, nybrZz volnoutasovou
aktivitou za symbolické peni castky?*°

Mezi lety 1918-1938 doslo k vydani pouze desetzkveSoupisu. Nejen, Ze
chykel dostatek kvalifikovanych pracovnikjako v gedeSlém obdobi, ale s nim
i motivace mladych kunsthistofikdo naréné a mnohdy Spatrplacené prace. £c¢hto
duvodi zatal Wirth ve dvacatych letechichzreji prosazovat strénéjSi verzi soupis
podle vzoru ptisvazkového dila ,Hadndbuch der deutschen Kunstaiher (1905—
1912) od profesora &in umeni ve Strassburgu, Georga Defila.Dle nsho pak
zamySlen&eské vydani dostalorgzdivkuceské ,Dehio”, vydané o mnoho let p&id
jako ,Umélecké pamatkyCech®. V této myslence podporoval Wirtha jiz v rot@11
predr historik uméni Max Dvaéak?*? ale prvni swtova valka ukotila jejich zangr

aodlozila ho az na rok 1919, kdy mysSlenku ozivétSi Ustav fotorricsky. Ripravy

229 UHLIKOVA, K., Prvni publikované topografies. 46 a 47.

20 YHLIKOVA, K., Zdensk Wirth a soupisy pamatek, s. 235.

2L gpatital si totiz, 7e i daném tempu by dvs& patnact svazk soupis vySlo vroce 2095.
UHLIKOVA, K., Prvni publikované topografies. 48. Co se Dehiovy ifsucky" tyce, je teba zminit
zakladni myslenku celého projektu — aby se paniéitkd zajemém ziad veejnosti dostala do ruky
struend prirucka” pamatek, jakysi navod a shrnuti, kterdlarposlouzit do té doby, nez vyjdou podrobné
a obséahlé soupisy. Dehio hledal inspiraci pro gw@ci v mnoha evropskych knihach ze 17. — 19. Stole
a patrg nejpiinosrgjSi mu byl prvni svazek z edice ,Baedeker* — ,Hamdb fiir Reisende durch
Deutschland und den dsterreichischen Kaiserstdafi'sko 1842), ktera ®la slouZit jako cestovni
piirucka s nejzaklad$Simi adaji, dostupna cenou i formatem pro celoiej®st. Vice viz MUCHKA,
Ivan P.,Sto let od vydani prvniho svazku Dehiova HandbugR® 66, 2006:. 6, s. 256-257.

232 7derek Wirth v8ak o stréngjsi verzi ,Dehia“ uvaZoval jiz roku 1907 — pro netistek pracovnik

i finan¢nich prostedki. WIRTH, Z., Soupis pamatek historickych a élactkych kralovského hlavniho
mésta Prahy CCH 16, 1910, s. 414.
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nabyly na intenzé v roce 1929, kdy Zdek Wirth ziskal pro praci na sttné verzi
soupisu historika usmi Emanuela Pocheho. Ten do roku 193prpvil material pro
ceské zerd a v nasledujicich letech 1933-1937 pak spolu egyoli Emou
Sedl&kovou vytvaeli rukopis ve formi listkového katalogu, ktery nasledrevidovala
celatada odbornik jako Antonin Matj¢ek, Vaclav Vilém Stech nebo také Ladislav
Labek. Pray Labek byl vybran za nakladatele, takze ,thacké pamatkyCech® mely

v prvnim vydani vyjit ve Vlasté&dném nakladatelstvi Marie Labkove v Plzni.
S piichodem protektoratni doby ale uhasly veSkeré snadlye’ bylo povoleno vydani
pouze okledné verze v rdmci protektoratniho Gze@dch. Takové podminky aufo
jednohlasy odmitli respektovat a s n&géna brzky obrat udalosti rajil celé dilo stahli

z vydani®**® Vv nasledujicim obdobi, druhé polovittyicatych let, pak nebyla situace
o nic jednodussi.Ceskému Déhiu“ nebyloiano a na Wirtha se snasela vina kritiky
za jeho nedokareni. Sam navic citil silnou osobni zodpdrost za nezdany projekt,
proto v roce 1953 vytyl v nové vzniklém Kabinetu pro teorii aéfny uméni,
zalozeném v ramciCeskoslovenské akademiesdy hlavni cil, tedy bezpodmitieé
vydani ,Umsleckych pamatekech®, ke kterému doslo roku 1957 zasluhou kolektivu
Antonina Bartusky, Jarmily Kélové, Anezky Merhautové. Paradéxto vSak byla
jedina komplex# publikovan&ast celého projektt’?

Na dw desitky rozpracovanych soupistaleceka v Ustavu &in umeéni v Praze
ve Wirthow pozistalosti. Nkteré z nich jsou ve forén listkového katalogu, jiné
v textové podoé. Jejich oti&ni znemoznily v dané deébnejiizngjSi divody & uz
politické, osobni, administrativni neldasto finakni stranka ¥ci. Cena jednotlivych
svazli totiz rostla pimo unerné s praci, péemz rozpdet nemeén zatzovalo dvoji
vydani — v eském aé&meckém jazycé®® V pripads nedostatné kvality ¢i
propracovanosti dila ale proti otigi zakr@ila nejednou sama Archeologickad komise.
Prvni |éta praci na soupisech tedy firegsla jen vinu nadSeni, jak by se nam mohlo
zdat. Kazdou akci zpravidla provazi da@ité miry kritika, rekdy opravina vice, jindy
meére. Autorim soupis bylo vytykano malé paiddomi o rekterych pamatkach,

nedostupnost sougdiv knihovnach nebo vysoka cena. Paradose rekdy vytkou stalo

ZB3WIRTH, Z.,Uvod, Umlecké pamatkyech, Praha 1957, s. 6-8.

24 UHLIKOVA, K., Zdersk Wirth a soupisy, s. 237.

235 UHLIKOVA, K., Prvni publikované topografies. 46 a 47. et a uloZeni fislusnych soupis
najdeme v Ustavu&in uméni nebo také v¢lanku Jany MareSové ve ZPP. Pridklad uvel’me, Ze se
jednalo nap o okresy TaborCeské Budjovice — venkov, zamek Hluboka, Trutnov, HumpolKctna
Hora Il aj. MARESOVA, Janaédictvi soupisovéinnosti Archeologické komise v sasnostj ZPP 70,
2010,¢. 1, s. 48.
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i samotné vydavani, nebos doke patateni etapy praci na soupisechélgn nékteré
zahranéni staty i vice neZticet let podobné jirucky k dispozici. DalSi kritika z¥a
na adresu samotnych autpra® uz k formalnim uUpravam, technickému provedeni,
typografické strance, étkopadnosti slohu, nedostate pelivosti, gramatickym
¢i faktografickym chybam apod. Spornou otazkou moligt také registrovani
femesinych nebo lidovychiednEtt. Zde se autid ¢as odéasu dostavali na prafvili
mezeram ve Wtu rnekterych vyznamnychiednméti nebo naopak popisu m&nennych
vytvori. VétSi pozornost vSak budilo nedostaté vzdélani nebo malda odbornost
autofi, jak jiz bylo naznéeno vy3€>° Na takové dliletantstvi nekterych autot,
zejména v dob pied prvni setovou valkou, poukazoval pogd nap:. Emanuel
Poche?®’ Samotny Zdek Wirth si byl dolfe vwdom nedokonalosti sougigpripadre
autor)), nicméerk svou velkou roli zde hral zprvu nedostatek kviifianych osob
i téch, ktei byli ochotni pracovat za skromné firau ohodnoceni. Wirth vSak nehodlal
pied problémy zaviratd proto postupem doby zaujal misttegniho kritika usilujici
o predloZzeni nanejvys kvalitniho vyhotoveni soupi¥ roce 1930 pak nastoupil za
rezignovavsiho Antonina Podlahu do funkce redaksorgpisi, ¢cimz dostal pilezitost
lépe prosazovat své nazory na zpracovani soupissyelzki.?®® Wirth usiloval
0 zajiséni paticné prestize pro soupisoveé svazky, zvySoval narokyg jejich
vyhotoveni, a prayv proto rékteré svazky dodne&ekaji na svou opravu, ro¥sni ¢i
doplnsni.?**

Jiz celé generacgeskych pamatké a historiki uméni se snazi vizném pojeti
a rozsahu o vytueni soupi8 umeéleckohistorické topografie. Projekt, kteryéah pied
vice nez sty lety, prozatim nedoSel ke svému zddurkonci, gestoZze odborna i laicka
verejnost stale vice citi praktickou peibu jeho vyuziti. V dneSni dépbkdy mame
k dispozici moderni technologie, rozpracov&néénxi dokortené verze dvou desitek
soupigi, se stal@asgji vynoruje otazka, zda soupisy znovu dfevprepracovat, doplnit
a usilovat o jejich vydarff*°

2365 H.Unvlecka topografies. 460-468.

%7 Dle E. Pocheho skidného sepisovani soupishopila spise povalea generace odborriikPOCHE,
E., Zdertk Wirth a prace soupisn&PP I1,¢. 8, 1938, s. 121.

28 pOCHE, E.Zdergk Wirth a prace soupisndZPP II,&. 8, 1938, s. 121.

29 MARESOVA, J.,Dédictvi, s. 48.

240 KRIZEK, Jitf, — NEJEDLY, Vratislav,Historie a sodasnost soupis pamatek Odborny semina
o umtleckohistorické topografii a jeji Uloze v paméatkqwi, Liberec 5. 11. 2009, ZPP 70, 2010,1,
s. 41.
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4.5.2 Podstata soupis

Hlavnim cilem a podstatou soupidylo v minulosti utidit a zaznamenat
material pro djiny umeni, predlozit Siroké viejnosti vysledny inventa ktery by
zabranil vyvozu vice nebo m&mznamych pamatek do cizifi§* Nahledi na soupisné
invent&e, jejich pojeti nebo uspadani bylo v péatcich mnoho, proto se Karel Chuytil
i Zderek Wirth snazili sjednotit tyto fedstavy a nasledrsiit prednaSkami i studiemi.
Podivame-li se na znamyigpevek Karla Chytila v ,,Os¥te” z roku 1894 nebo na nize
uvedené zestiméné podobyclanki Zdeika Wirtha, jejich vize jsou téénh identické.
Oba autd informuji odborniky i laiky o soupisech jako takah, vytyuji jejich
zakladni aspekty, davaji navod ke spravnému vyleotowa upozatuji na gipadné
nedostatky**

Systematickacinnost na soupisech se dle Wirtha skladalssti teoretické
(predkEzné, literarni) speivajici v prostudovani archivnich prandgenliteratury a dale
pak z oblasti praktické (vlastni), jejimz 0kolem Idbyowieni zaera v praxi
s uchovanim paméatek v podobbrazového materialu (napgotoaparatem). Poté bylo
zapotebi nastudovatifslusny okres (respektive jeho hranice, pomosady, jednotlivé
pamatky) a projit veSkeré mozné pramenyredp archivni¢i muzejni dokumentaci,
¢eskouci zahranéni literaturu, vyuzit véryhodného vyprasni a gredevsim sousta¥n
sbirat material ze soukromych sbhirek. Pak uz jeivab prowiit vSechny nalezitosti
v terénu, postoupit jednotlivé objekty kritice, véalezit sepsat a nezapomenout
prilozit tolik vyznamny doprovodny material. Wirth d¢¥ upozotioval autory, Ze
na nikoho néekalacista prace, alestyk se zapraSenymigeami, zvonicemi, sklepenimi,
s prachem sypek, s chladem sakristii, s rum&pein a zase s nadherou palacovych
interieur? a rozkodnymi zatisimi park®*® O tom, Ze soupisova akce vyZadovala
znané fyzické dovednosti bez dostupné dopravy nebocasmych technickych
vymozenosti, neni pochyb. Hav® tom jak Wirth, kteryast okres projel na kol&é*
tak nap. jeho pokraovatel soupis, historik uneni Ivo Koran, jenz cestoval

2415 H.,Umelecka topografies. 462.

242 7dergk Wirth viz nize — srovnani: CHYTIL, KareQ inventdi un¥leckych pamatelOswta 24, 1894,

s. 720-727.

23 WIRTH, Z., Soupis pamatek ufleckych a historickyghCeskoslovanské letopisy musejni II, 1904,
¢. 3,s. 37-39.

24 vedle prosté brasny s pradlem vozival s seboulWYnsz mapy, zapisniky, pAsmo 20 m dlouhé
a skladaci rritko 2 m dlouhé, tuzky, motouz naé¢kani, p&etni vosk, kousky lepenky, kompas aj.
WIRTH, Z., Soupis pamétek wieckych a historickygts. 39.
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po okresech na&p pssky, stopem nebo dokonce na pion$§fu.Nekterym starsim
autoim soupis se vSak posstilo, aby za svymi natmymi vypravami mohli cestovat
dokonce automobilem. Mezi takové&aStlivce paitl tieba historiograf a duchovni
Antonin Podlaha, ktery automobil nejen vlastnil,briy také osobh fidil, ¢imz se
zasatkem 20. stoleti zadil mezi nemnoho lidi, kietuto novinku plg ovladli?*® Jak je
patrné, takovy vylet za pozndnim mohl attorsoupis piinaSet uspokojeni z did
vykonané prace, gkdy pak psychické Werpani zfisobené neustalym klepanim,
piedstavovanim, prosbami o povoleni vstupu apod. WMidak neopomih poukazat
na skuténost, Zze jeho doba byla @ao pivétivejSi nez je dnes, tedy ro¥h prace
v terénu pinasela méatezkosti?*’

Jestlize ale byly néle#t prostudované vSechny prameny, vybrané vhodné
pamatky historického, kultuéhistorického i lidového charakteru (od gatka po
souasnost), proveden terénni vyzkumiisfpupilo se k vyhotoveni textovéasti.
Nejprve bylo teba sepsat podrobny glackohistoricky Uvod, vSeobecné pramenné
seznamy a obsah soupisného svazku — ten se postdpbyn ustalil na spravni
vymezeni (kraj, okres, &sto), ne jen natématickdereni (klastery, zamky, Spitaly).
Nasledné abecedrfazené invent& vSech pamatek tedy obsahovaly kéaextu také
fotografie, kresby, plany aj. materidl. Zévsoupisu pak ®ly tvofit rejstriky vSeho
druhu (mistni, jmenny, vieobecny &f9.

Ve vykeru zaazenych pamatekigvazovala obe@nzasada dbat na Uplnost co
do vykeru i vyétu existujicich paméatek — ¥ggnych, cirkevnich i sitskych. Mnohdy
vSak byval vykr omezen pouze na nejhodngii predntty. Zde proto Wirth

upozonoval, Zze co nemusi byt natolik hodnotné dne&zembyt za Bkolik let o reco

245 |vo Koran barvit vypravi o revizi Unileckych pamatelCech v terénu v 60. letech 20. stoleti.
KORAN, Ivo, Prace na Urdleckych paméateKech ZPP 70, 201. 1, s. 52-53.

246 Antonin Podlaha (1865-1932) naleZel mezi nesmizaklané i pokrokové osobnosti, ale takétbec
prvnim lidem u nas, kié Usgsre absolvovalifidicskou zkouSku. Podlaha vlastnil automobil od firmy
Laurin a Klement typu Voituretta B (LXXIII). (RYANDVA, Marie, Antonin Podlaha a automobil, in
Cas rychlych kol a #del, aneb, Mezi Laurinem a KaSparem. Kapitoly lknich d&Zjin prelomu 19.

a 20. stoleti (Hisotoria culturae X1V, Studia Seské Budjovice 2008, s. 182-188.) O vysadastréni
automobilu hovti zatdtkem dvacatych let 20. stoleti réZnélanek v deniku ,Nova doba“. Obavy
a vyuzitelnost automoliil pfirovnava k pgatkim vyuzivani osobni dopravy na Zeleznici, ktera byla
zprvu fijimana s rozpakyi nedivérou, aleéasem ziskala nezastupitelné misto v oblagpravy osob

i zbozi. TentyXlanek ale také poukazuje na gadoprovodny jev u &kterych lidi, ktéi ,pekelny stroj*
odsuzovalki dokonce zatracovali. ivodem toho mohla byt dle autotalha skuténost, Zze pré&ynejwtsi
odparci tak ¢inili ze zavisti, neb® oni samotni automobil nevlastniliJizda a pozivani automobilu jest u
nas je& vysadou jednotliv; sotva jedné desetiny, jedné stotiny vSech liddtd? Zze sami v autu
nejezdime, nenavidime automobily a provazime jenévisti a zlosti. Autor neuveden,Besedy.

O automobilechNovéa dobaXXVIl, 1921, ¢. 86, 29. 3. s. 3.

24TWIRTH, Z.,Soupis pamatek ufieckych a historickyghs. 39-40.

28\WIRTH, Z.,Soupis a inventégpamatekZPP V, 1941¢. 3, s. 34-35.
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vyznammjSi. Fi nasledujicim popisu se postupovalo od #&&iho celku po nejmensi
(od mesta, hradu po kaSny, sochy¥igemz kvalitni popis objektu zahrnovatkolik
zakladnich poznatk nejprve vypis stréné historie pedmétu a pramet, dale pak
celkovou charakteristiku po formalni strance atviagopis, ktery ufoval hmotné
vlastnosti i undleckou formu ve vSech podrobnostech. Metoda popésnatek nila za
Ukol vyvolat u ¢tende co nejdvéryhodrejSi predstavu, to byl jeden z hlavnich
stanovisek Wirthovy prace. Z&v kazdého popisu pamatky pakélan tvorit jakasi
analyza pedn®tu (navrh rekonstrukce aj.), avSak u ma@gznamnych pedmeéta mohlo
dojit k zestrdnéni. Maximum moZznych pamatekéiy doprovazet zmigné fotografie,
n&rty, ilustrace, plany, narysyi jind dokumentace zachycujici celkové pohledy
i detailni zabry. Inventd jako takovy nerd byt pouhym v¢tem objekd, ale
pramennou sbhirkou vSeclildzitych doklad uméleckého vyvoje v uiité oblasti a tim
nepostradatelnou parokou pro badatele, nikoliv ¥grpavajicim popisem s obrazky.
Diky takové praci bylo nasledrmozné wit ¢asovou nebo stylovouripuznost méa
znameého dila a dpsnit jeho dataci, ifpadré také autora. Podivame-li se nairte
invent&e, pak i zde Wirth kladl jistérpdpoklady — odborniky znalé ve vSech druzich
a kategoriich vytvarného umi, ktei rozpoznaji vSeobecné stylové znaky, historicky
vyznam a umighi umeéleckého dila v historickém vyvoji. Podobné evidenualy
piinos nap. v uvedeni fesného umighi jednotlivych pamatek a zhodnoceni jejich
fyzického stavu. Slo o to détht jakousi inventuru v naSem stafTim prace na evidenci
ovSem zdaleka nekeita. Naopak nila byt v budoucnu dopbvana a fizpisobovana,

aby odrézela skutay stav pamatek’

4.5.3 Plzeaisky soupis pamatek — ,Plz#é a mésto”

Ackoliv Labek gistoupil k un€leckohistorickym soupisn az v letech 1910-
1911, Wirth ngl tou dobou jiz bohaté zkuSenosti, néljako nejmladsi autor soupiis
zato jeden z nejfnosrgjSich, spolupracoval na projektu od dob svych s$tyako
poslucha filologie na praZské univerzit>® Autory projektu byly zpoétku tedy
pievazmr laicti dobrovolnici, kté volili okres dle svého rodi§inebo sobist. A jinak
tomu nebylo u Zdgka Wirtha nebo Ladislava Labka, Ktewij prvni svazek, v fpac
Labka bohuzel prvni a posledni, z#it na rodny kraj — Vysoké Myto (1900-1902)

> Tamtéz, s. 35-37.
20 pPOCHE, E.Zderck Wirth a prace soupisn&. 120.
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a Plzé (1911-). Zlet 1911-1914 se nam dochovaly stouvbigi mezi Ladislavem
Labkem a Zdgkem Wirthem, které mapuji jednotlivé kroky soupispopisuji
.mraverti praci® obou autar, vsfticné ¢i mére vsticné jednani sipdstaviteli
soukromych, cirkevnicti verejnych objekt i nesnéze pracovniho temfpa.

Soupisny svazek ,Plaea mesto” (dale jen Soupis) ma za sebou velmi dlouhou,
porékud trpkou minulost. Jiz v roce 1897 se mu dostgleady samostatného svazku
a byl bez meskaniipdan vyznamnym odborniin zapadoeského regionu k jeho
sestaveni. Hlavnimi osobnostmi byly zé¢atku muzejnik Josef Skorpil, gymnazialni
profesor a zakladatelédeckého i kritického &episectvi v Plzni Josef Strnad nebo
amatérsky archeolog FrantiSek Xaver Franc. Ti v8ialmkonec pro jiné pracovni
aktivity ¢i st&i od projektu v roce 1911 odstoupili edali své poznatky oéoo mladsi,
zato nadjné generaci odborniki badateh.*?

Jiz vroce 1910 Krouzek podnitii nefi usilovnou heuristickou praci
na Soupisu. Stalo se tak tilpzitosti zmhované vystavy ,Staré Plf) kterou navstivil
i Zdersk Wirth. Seteno a podtrZzeno — praci na Soupise jiZ nestalw oiest.?> Prvni
badatelska akce na svazkRlIze: a n¥std' tedy mohla za&it, coZz nasledovalo hned
v [été roku 1911, kdy dobrovolnici chodili celé dnyrd od domu (od staréhoé&sta po
Siroké okoli) a zaznamenévali od skleg¥ po fidy pamatkyci prednity jednotlivych
objekti.?** Tentokrat se tak stalo pod vedenim Ladislava LABkaolina Mach&ka
a stavitele Kamila Hilberta. Fridolin Maatek poskytl Soupisu material, ktery nasbiral
za dobu pti let pro swij mistopis n¥sta Plzg a dostal ke zpracovani prehistoricky tvod

véetrs dgjin mésta®®® Hilbert pracoval na cirkevnich stavbach a k& radnici, Wirth

%1 AM Plzen, Ladislav Labek, kart. 382, korespondenceikaeWirtha a Ladislava Labka, slozky z let
1911-1914.

%2 FrantiSek X. Franc navic roku 1910 zeinco? znesnadnilo dal$i postupy. UHLIKOVA, Bdersk
Wirth a soupisy pamatek. 1. dil Zapojeni Z. Wirttha soupisového projektu Archeologické komise
v obdobi ped 1. swtovou valkouZPP 68, 2008&;. 2, s. 150.

%3 Jednani s Archeologickou komisi o ,znovudeni“ Soupisu v jiné autorské sestavdal$im
pokratovani a pedevSim financovani, ferusSila koncem roku 1911 tragickd udélost, melpeden

z prednich pedstavitell Archeologické komise, spoluzakladatekké archeologie a historik, Ladisla¥ Pi
(1847-1911), spéachal v prosinci roku 1911 sebewraBlalo se tak iejmé v disledku psychického
i fyzického vyerpéani, kterému byl v poslednich letech vystavén gbhajold pravosti Rukopis
kralovédvorského a zelenohorského. AM BJze. L., kart. 382, sl. Listopad — prosinec 191bpdZ.
Wirtha L. Labkovi, 30. 12. 1911.

' ABEK, L., Zdergk Wirth a Plzé, ZPP Il, 1938¢. 8, s. 130.

5 Fridolin Machéek sice nikdy nevydal souhrnné dilo ,Mistopigsta Plz&“, piesto vydal mnoho
monografii nebailanki, které mistopis ¥sta Plz& plné nahrazuji. Jmenujme nap,O staré Plzni I*
(1923), ,O staré Plzni II* (1924), ,Z plzského mistopisuCast 1. (1924), ,D¥ studie k djinam Plzré

a Plzdiska“ (1931), ,Mestska rada a #stskd kancefav Plzni v 16. stoleti* (1932), ,Plasky kraj*
(1941) a dalSi. Ke konci zZivotadad pracovat na komplexnickjthach Plzi, ale své dilo jiz nedokai.
Bohaté vypisky o plasském mistopisu, ktery Mactek za ficet let nashromazdil, jsou ulozeny v jeho
pozistalosti v Archivu mista Plz&. BELOHLAVEK, M., Plzei a jeji d5jepisci Plzei 1959, s. 15-17.
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zastaval funkci hlavniho metodika a koordinatoresié @kce (vetrg zastavani spravce
fotografického materialu) nebyl nikdo jiny nez Lsldv Labek. DalSimi
spolupracovniky byli amatérsky fotograf Josef HaneBo dobrovolnik Antonin PeSina
ze Stencova nakladatelstvf.

Soupis il byt invent&em vSeho urleckého majetku (wejného, soukromého,
dochovaného, ztraceného, &mého) ve st i neblizSim okoli a zaroweshrnutim
skute&nych djin stavebniho a usteckého vyvoje Plz&od paatku 14. do konce 19.
stoleti, k jehoz orientaci &y slouzit podrobné rejiky. Soupis poital také se evidenci
zarizeni donfi a mobilnich umdleckych edméti v majetku Skol, ceah obce nebo
soukromych osob. Do invertga byly navic zahrnuty paméatky budouci ,Velké Rlzn
z obci Bolevec, Doubravka, Doudlevce, KoSutka, lypbizochotin, Nova Hospoda
a Sknnany, které v té dabpatily pouze do plzaského okoli a dnes t¥iosowast
mesta Plzg. V nésledujicich letech byl poté Soupis dapian, autéi mezi sebou
komunikovali nejastji prostednictvim korespondence a v roce 19183ondokonce za
podpory plzéské obce dojit k jeho vydani tiskem. Valka vSakahya spadnuti a cely
projekt zanedlouho ukaita.?®’ Piesto se z Labkovych i Wirthovych dopidozvidame,
Ze na front promysleli své dalSi kroky, takze mysSlenku na wnjd&oupisu neopustili
ani tehdy.

Po valce rostla u vSech akiéchu’ k pokratovani v dile (coz dokladuje nap
okamzité povakné aktualizovani materigl, ale pomalé tempo z&pinéné tiznymi
pracovnimi aktivitami autdr opst znesnatlovaly dokoreni dila jako v pedvél&né
doks. Netrvalo v8ak dlouho a roku 1919 se schylovaloske/nostnimu zaka@eni
Soupisu i jeho vydani. Na sichi Archeologické komise ijnu roku 1919 Wirth totiz
uvedl, Ze vydani brani pouze dokeni ¢asti Karla Hilbert£>® Hilbertova konéna
podoba textu ale byla podndima odevzdanimipspevku od Fridolina Machika a jisté
zdrZeni bylo zaznamenéno téZlana Krouzku, maie a restauratora FrantiSka Xavera

Margolda, ktery pro Soupis zajival rskteré kresby>° Proto se vydani pro nedostatek

> SYNKOVA, J.,Posledni Plz#dk, s. 83-84.

STWIRTH, Z.,Soupis pamatek data Plzr, Véstnik Krouzku 1, 1913-1914, s. 8-10.

28 BOROVSKY, Frantisek AntoninSchize odboru u@ieckohistorického dne 29. 10. 191@amatky
archaeologické 31, 1918, 1, s. 168-169.

29 Je teba podotknout, Ze Mackek byl asi o Bco ¢astji slabsimelankem celého projektu, stejijako
Hilbert. Labek proto #tSinou apeloval na Machiéa, aby svou praci dokei co nejdive, kdezto Wirth
mival na starosti Hilberta. Labek i Wirth siggdomovali vytizenost vSech autor nara:nost sepisovani
Soupisu, pesto se snazily ze vSech sil motivovat Matiaaa Hilberta k $tSimu vykonu. Mnohokrat v
dopisech Labka i Wirtha narazime na povzdech nddeHovym ¢i Mach&kovym pistupem, ktery
nékdy gradoval aZz k opra¥nému rozileni jako tomu bylo nap v pripad Wirtha: ,Mach&kovi dejte
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¢asu autar opst oddalilo, po letech (1926) doSlo k jeho dalSiuvakizaci. Nemalou
nackji pak pinesl rok 1928, ktery oznamoval kame vydani, protoZze v Plzni se v té
doke shromazdily ktisku vSechny &ky s nezbytnymi, date propracovanymi
fotografiemi. Z blize neznamychidoda ale ani tentokrat Soupis nevysel a blizici se
hospod#ska krize ho nagkolik let odsoudila kekaniz®®

Dvacatd a fevazri pak druha polovinaticatych let podporovaly mysSlenku
strusngjsi verze soupispod zmignym nazvem ,Undlecké pamatky ech®, jak jiz bylo
feceno, ale i ty poibila doba. Plziesky Soupis tedyekal az do druhé poloviny
padesatych let minulého stoleti, kdy vySla alésjeho ¢ast v geském Dehiu®. Po této
udélosti Labek s Wirthem znovu uvazovali o vydatdejsského svazku, @p tedy
zahdjili pipravné prace, ale veskeré snahy skgnse smrti Zdéka Wirtha, a tak
dodnes¢eka svazek ,Plae a misto* v Ustavu djin umeni Akademie wd Ceské
republiky?®* kam se dostal spolu s ostatnimi nevydanymi soupisgmrti Zdéka

Wirtha v nadji, Ze jednoho dne dojde jejich cesta k &ifi.

herdu do zad, Ase ten Bozidar vocasek ht\l Plzen, Ladislav Labek, kart. 382, sl. Ledefeben
1914, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 31. 1. 1914.

20 DOMANICKA, Jana,AZ vydame Soupis..., ZHB, 2010¢. 1, s. 51-52.

21 yDU, Zdergk Wirth, kart. XIX, sv. 1-9.

%2 DOMANICKA, J., A7 vydame Soupis. 52.
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5 Ladislav Labek a Zdengk Wirth ve svétovém vala&ném konfliktu

Léto roku 1914 zglo psat poékud smutnou historii mezinarodnich vztah
Tohoc¢asu se naplno rozka valeny konflikt, 0 Emz se prostym civilisim, vojakim,
diplomatim ¢i panovnikim ani nezdalo. Dlouhé devatenacté stoleti tim tmp@tkud
trpkou gichw. Prvni s¢tova vélka, nebo také dobbwzna&ovana ,Velka valka“,
neustala do ,Svestek” a neustala ani desni“, jak rkolikrat prorokoval cisaVilém.
Trvalo dlouhyc¢as, nez na vSech frontach utichly zléravialka neodvedla do bibjjen
vojaky, nezbyta nutné dednikyci zdravotniky, ale také hudebniky, nfelispisovatele,
historiky, archivée, muzejniky nebo i pamaticda mnoho dalSich. ddtefi nélezeli ke
StastréjSim a ziskali misto v bezpie nag. v tylu” jako Ladislav Labek a Zdek
Wirth, jini odesli kopat s hrob do €Zkych podminek studenych zakggkde polozili

Zivot 253

5.1 Desatnik a ,(etni pisa* u Stabu“ Ladislav Labek

Sledovat osudy Ladislava Labka za doby prvnétexe valky by vydalo
na mnoho stran plnych nevSednich zaZitkg'edre tézkosti, které mu frontova linie
prichystala. Jeho Zivot tdeme v této epoSe mapovat dikskaolika tisicam prijatych
i odeslanych dopis které adresoval své rodinprateiim ¢i znamym. Krond toho
mame roviiZz k dispozici deniky zlet 1914-1915, kam mohl zemenat to, co
v dopisech byt nemohl®i nesnglo. A jako fetim, obzvIast vyjimecnym pramenem,
jsou Labkovy valené fotografie?®® Jejich prosednictvim niizeme lépe studovat
a proniknout naip do kazdodennosti vojakarmadnich manéri k vojenské technice
pouzivané za valky. Podivejme setedy na zé&wsiny nahled Labkova {sobeni

ve s\wtové valce’®®

283 SEDIVY, Ivan,Cesi,ceské zewa velka valka 1914-1918raha 2001, s. 11-20.

%64 7e vzéajemné korespondence Labka a Wirtha vyplyeajednu ze svych osobnich fotografii zaslal
Labek na jée roku 1917 svémuifteli. AM Plzei, L. L., kart. 382, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 22.
1917. Labek exponoval obrazek na negativ (s a&jvpravédpodobnosti na skléné desky), ktery
nasledd kontaktr¥ kopiroval na citlivy papir (ejmé albuminovy papir) a touto neustalenou
a netonovanou fotografii zasilal prapddobr stedoSkolskému diteli a amatérskému fotografovi
Josefu HanusSovi z ,Klubu fotogriaimatéd v Plzni* (1894-1950). AM Plzg L. L., kart. 400, fotografie

z valky 1914-1918. AmP, L. L., kart. 398, d@p.266 L. Labka M. Labkové, 27. 7. 1915 nebo tamtéz,
dopis L. Labka M. Labkové, 15. — 16. 6. 1916.

%5 PERINOVA, A., Dopisy a denik Ladislava Labka, vojaka 3%$iho pluku, za 1. gtové valky

in PRCHAL, Vitzslav (ed.), Prameny osobni povahy k vojenskyjimédm 17. — 19. stoleti, v tisku.
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Co se branné fipravy pro véalku tye, Labek absolvoval v roce 1904 namisto t
let pouze osmitydenni vojenskou sluzbu ud&ermny, u slavného
35. cis#sko-kralovského ¢iho pluku 7. setniny avzhledem ke statutu nahradn
zaloznik prosel v nasledujicich letech pravidelnyemicenimi ve zbranf®® Labek

vyvazl nejen zifleté vojenské sluzby, snad dikiiginéni otce®®” ale také se mu

Vi s

na rekolik tydna staly ,domovem* Prachatice, kdergjarcina* byla o nico mirrgjSi

neZ tohocasu v Plznf®®

Labek giSel na vychodni frontu v zakladni hodnosti vojina
(Gemeiner) a odeSel v hodnosti deséatnika (Korporalarmady byl propudh 31.
prosince 1932 jakdeta v zaloze*®®

V prabéhu prvni viny mobilizace v Plzni nastoupil na kori@rvence roku
1914 k odvodu tedy i Ladislav Labek a jeho novyasgbiStm mu n€la byt 19. @Si
divize 35. cistsko-kralovského @iho pluku?’® Od 28. servence 1914 do svého
piijezdu do Halie dne 19. srpna 1914, pobyval Labek v pkgch kasarnach
a premyslel, kam ho vatmé kroky dovedou. M obavy o svou tednickou pozici
a doufal v jakoukoliv administrativni praci v tylkde by mohl #stat alespd
v relativnim bezpé: Jako pisé u Stabu doufam, Zeiustanu chraén od namahani
a setkani s neftelem?”* Navzdory vSudyfitomnému strachu oeveleni byl
rozhodnut, Ze 4y osud gijme, & bude jakykoliv. Feci jen ale doufal v klid§si
umisgni: Jdu do toho s klidnou odevzdanostdyby byla takova jako dosud, ném
bych si n& stZovat“*’? Vyber fronty byl v piipads Labka jako u dalSich, revazs
ceskych vojak, ziejmy. Radji chtéli odjet do Halée, kde vzhledem ke vztaim
s Rusy, plahobyt a krasu divoké girody’, ocekavali mirgjsi frontu, nez ktera je
mohla ¢ekat v Srbskd’”® Labkovi se jeho fedstavy vyplnily, neb® zanedlouho
skute&né odjel do Halée, ktera mu rla byt ,domovem*” naadu dalSich let. V deniku si

po svém pjezdu poznamenal:Bih dal, abychom ragji zde, neb boje v Srbsku

266\/HA, Shirka kmenovych ligt Ladislav Labek, s. 1-4.

%7 Korespondence mezi Ladislavem Labkem a jehocramlimoznosti zkraceni vojenské sluzby viz
dopisy: AM Plzeé, L. L., inv. & 1/224, kart. LP 2156, dop. L. Labka réitn 2. 12. 1902. AM Plze

L. L., inv. & 1/224, kart. LP 2156, dop. L. Labka raithn 22. 1. 1903. AM Plzg L. L., inv.¢&. 1/97, kart.
LP 2156, dop. L. Labka rogfim.

28 AM Plzet, L. L., inv. & 1/118, kart. LP 2156, dop. L. Labka réith do Prahy a Prachatic 1903—1904.
29 pi propustni z armady 4. 2. 1919 hotiojeho zaznamy o jmenovanétaem (Zugfiihrer). VHA,
Kmenové listy, L. L., s. 3.

270 Koreny pluku sahaji aZz na &tek roku 1683, kdy byl zaloZen a roku 1771, kdyrvado presidlil
do Plzig. KRATKY, Martin, Petatricatnici 1914—1918Plzer 1993, s. 2.

2L AM Plzet, L. L., kart. 398, dop. L. Labka A. Labkové 31.1814.

22 AM Plzen, L. L., kart. 398, dop. L. Labka rodirabki, 4. 8. 1914.

23 Tamtéz.
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nemohou nam/inésti nic dobréhd?’* Presré po tech letech poifjezdu na vychodni
frontu, dne 21. srpna 1917, opustil Labek s murstgeé stanovidt aby odjel bojovat
do vzdalenych Tyraf’®

Labek nikdy netouZzil po zavratné vojenske kiaiésve jisobeni v armadbral
jako negijemnou sluzbu, kterou musel zdamokortit. Snad jen #kolikrat si v dopise
postzoval na svou nizkou vojenskou hodnostlit, tu vice volnosti. Byt alespo
distojnikem. Ale takto nethu vybditi ani na pi/’ z mezi m# prikazanych?’® Snad
nekdy zavidl dastojnikim a jejich slulim poréekud vyhodrjSi pozici na front, lepsi
prostory pro ubytovani, kvaligsi stravu, vice filezitosti k seberealizaci nebo k vyletni
pochizce do nista v blizkémti vzdaleném okoli, kde mohli vojaci fimovat potebné
a nav&tvovat podniky nejizrgjsiho razu?’’ Dalsi vyhodu mohl fedstavovatiastjsi
navrat dond: , Ti sluhové dstojniki maji casy, kazdou chvilidktery jede s panem na
dovolenou?® Zd4 se, e z vy$$i hodnosti zkratka plynuly leg&bdy?"

Zjistit vycet funkci, které Labek na frahkzastaval, vyZaduje obrnit se notnou
davkou trglivosti. Z Labkovych zaznatnvyplyva, Ze oficialg zastaval pozici &etniho
pisgde uStdbu (snad pomocného pésa— Rechnungs-Hilfsarbeiteti ucetniho
poddistojnika). Byl tedy uSé&n €Zkych bofi v zakopech, jak #kolikrat poznamenal

své rodii: ,Mé postaveni je bezges?®°

Vzdy ho ale trgpila budoucnost i otazka, zda
bude moci na dosavadnim ndistetrvat i nadaleJediné moje fani je, aby moje
postavenistalo i v budoucnu pevnyfft*

Mezi Labkovu BZnou napi prace nizeme z#adit vedeni detni dokumentace
nebo provashi mssinich uzéwrek, vybirani petz na valénou mijcku,??

prerozalovani posty i pidela aj

27 AM Plzei, L. L., inv.¢. 6, kart. LP 2159, denik L. Labka, 28. 12. 19123

25\/HA, Sbirka kmenovych list Ladislav Labek, s. 1-4.

276 AM Plzei, L. L., kart. 398, dops. 386 L. Labka M. Labkové, 27. 1. 1916.

2’7 Bshem prvni s¥tové valky se dilo prostituci, proto podniky nabizejici podobnyubirsluzeb pail
mezi vojaky k oblibenym vyhledavanym niist Milena LENDEROVA. Chytila patrola, aneb,
Prostituce za Rakouska i republikipraha 2002, s. 59. Z dopid dbka neni znamo, Ze by podobné
instituce ®kdy navstivil, naopak je mozné usuzovat, jak vyglyvjeho povahy i Zivotnich postojp, ze
by do takovych podnikrozhodr nazavital.

2’8 AM Plzei, L. L., kart. 398, dop. 27 L. Labka K. a F. Labkovym, 11. 8. 1915.

219 potvrzuji to téZ z&ry badani Pavla Buleny, ktery se svymi poznatkyivot# distojniki z fronty
.velké valky* vystoupil vroce 2009 na ,V. adventni kulatém stole* na Univerait Pardubice
BULENA, Pavel.Zivot rakouského kavaleristy na ruské fiomtl. svtové valce (denikyidtojniki),
in PRCHAL, Vigzslav (ed.), Prameny osobni povahy k vojenskgfimém 17. — 19. stoleti, v tisku.
280 AM Plzet, L. L., kart. 398, dop. L. Labka A. Labkové, 29.1914.

21 AM Plzei, L. L., kart. 398, dops. 203 L. Labka B. Labkové, 23. 5. 1915.

82 Dokonce i samotny Labek upsal staiijggu na 100 K. AM Plz#, L. L., kart. 399, dop. L. Labka
F. Labkovi, 2. 1. 1917.
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Diky své pozici u Stabu byl takénny u zasobovaciho odéni (19. Infanterie
Truppendivisions, Kommando-Proviantd?f, smsl Labek castokrat sam nebo
v doprovodu kolegy dojizd na nakupy zasob do nedalekych obci. K dalSimtiuvy
Ukoni, které Labek zastaval, pdy pro jeho pozici snad i kuridzni zalezitosti ak
aklid, noSeni vody, Stipanitigi, prani pradla, &tani a pokbivani mrtvych nebo myti
nadobi, coZz rozhoannepatilo k LAbkovym oblibenym aktivitAm: Ten sprosak
H[uttner] me zas tyra s mytim nadoti®

Mnohem gijemrgjSi ¢innost edstavovala pro Labka podileni se rgpm@mw
jidla. Takovou pilezitost Labek posuzovali@devsim z existémiho hlediska: Ja se
za svoji praci pizivim a nestoji to nic. Také zZstojnické kuchy# me¢l jsem Sesti
kolikrate uZ @co dostati. Tedy jak se mam ja, nema se k&ZGyLabkovu schopnost
kulinarského unini ovSem limitovala zejména surovinova zakladnajstedkuc¢astych
piesuri i ¢as, potebné ndéini k vareni ba dokonce naboZenské vyznareru se
s zidovkou fi vareni. M& strach, aby to nase trejfe se nedotklchiejkoschet?®’
Vaieni na front se tedy stavalo pomyslalalSi bojovou linii.

Nemér dilezitou roli sehrdlo samotné mistocené k ,&Fadovani“, jak
v kanceldi, tak teba v kuchyni. Tu a tam séaglovalo u kbitova, ve chléy, pod Sirym
nebem, vrozbi@nych hospoddkych budovach nebo dvorech, v provizorn
postavenych domech, v op&és$gch stavenich, zamcich apod. Kronprostoi
odpovidalo valenym podminkam také #aeni. JenZe twového ducha v sablLabek
nikdy nezapel, tudiZz ne vzdy jeho kancéapisobily odstrasujicim dojmemZgridili
jsme si (vlasté ja sam) kanceld Ze takova jedtnebyla, proto se musim pochlubit.
Obstaral jsem gkny velky sil u truhlde a také novou postel, kterou kazdy den stelu
a prikryvam zajimavou lidovou Fikryvkou. Pak jsem zegnych urdleckych listk
udelal na senu ozdobny pas (v paspartach) kolem dokola a coajigja¥jSiho, dostali

jsme sem i elektrické &lo!“%®

283 RoznaSeni posty byla Labkovou spige diplou ginnosti. Nekdy mu ale i to bylo zakazano pro
nedostaténou hodnost: J& jsem nespolehlivy, protoze nemaichtrekolik hwzdicek z kaduku: AM
Plzay, L. L., ivn.¢. 9, kart. LP 2159, denik L. Labka, 13. 12. 19183

28419, @i divize, velitelstvi zasobovaciho atiehi.

25 AM Plzei, L. L., ivn. & 8, kart. LP 2159, denik L. LAbka, 21. 7. 19153%. Némec Hiittner ziejmg
286 AM Plzei, L. L., kart. 398, dops. 283 L. Labka K. Labkové, 15. 8. 1915.

87 AM Plzen, L. L., ivn.&. 9, kart. LP 2159, denik L. Labka, 10. 10. 191%.s

28 AM Plzei, L. L., kart. 398, dopt. 580 L. Labka A. Labkové, 28. 11. 1916.
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Labek se z fronty daleémoval rodinnému obchodu s papirem a starozitnostmi
aod 1. kétna 1916 i no¥ otewenému obchodu zvany ,Svérd?® jeho? cela historie
vzniku je velmi podrob& zaznamenana v dopisech mezi Ladislavem Labkerhaa je
sestrami, zejména Marii a BoZenou. VeSkergzagani od vykru obchodu, nabytku,
polic, zboZi¢i dodavatel instruoval Labek z front§° A nemérs zajimavou Labkovou
aktivitou ve vélce byl také ,frontovy obchod". Ldbe sok& predre nikdy nezapel
vyborného obchodnika atgualent uplatnil za vSech moznych i nemoznych pioak.
Co se zkratka neprodalo v Plzni, putovalo na franhaopak® A v neposlednfad je
tieba zminit i Labkovu literarnfinnost. Ji vSak &nujme rEkolik radek v podkapitole
~Spoleiné projekty ve sstové valce".

Z dopidi dale vyplyva, Ze Labek 8yvolny ¢as na front vénoval gipravam

k ustanoveni Narodopisného muzea Réka, které papold %

otewel pri své prvni
valeiné dovolené (na sv. Vaclava) v roce 1915 za vydapwuprace sestry Marie,
ktera byla ve valinych letech faktickym koordinatorem celého projeétjeji tloha je
v tomto sndru dodnes nedocéna®®® Labkovym ganim bylo, aby ,muzeum Zivota
na Plzésku®“, jak bylo muzeum také nazyvanouspbilo na navswniky dojmem
obydleného dom&* Muzeum pro své dely vyuZivalo v Gerlachovském dém
piizemni prostory, dw i ob& patra budovy. Prvni patro slouzilo kieplstaveni
meéstanské kuchy®y, sbirky keramiky, skla, krojového a vySivkového temglu,
baroknimu pokoji, ,probzenskému” pokoji z#catych let 19. stoleti a empirovému

pokoji. Druhé patro slouzilo kukédzce venkovské dadennosti @i swétnice

289 Obchod Svéraz (Svéraz — BoZena Labkova) disponsbakim typu lidové hiky z Plzeiska,
vyrobky lidového umini, sklo ze zapadeskych sklaren, akvarely, lepty kresby ze staré PlZnod
domacich mati, lidové krajky ze Sumavy, fotografické a élecké pohledy, drobnéiednity (nag:.
tézitka, kalam#e i stojanky) zhotovené Zerného lesklého uhli, zkam#im apod. LABEK, L. (?),
Gerlachovsky @m v Plzni. Narodopisné muzeuikladanka o muzeu), Plzd19--], inzerce Bozeny
Labkové na zadni strarmprebalu knihy. Titul je uloZzen ve SVK v Plzni pod sédurou 391A15288.
Labek se zavedeni nového obchodilif neobaval dikaval: ,Zenska parada:istane, co sit swtem
bude, kdyby nai$ nebylo* AM Plzei, L. L., kart. 398, dop. 369 L. Labka rodiéLabka, 2. 1. 1916.

29 AM Plzen, L. L., korespondence odeslana 1914-1916, ka. BamtéZ, fijata korespondence 1914—
1916, kart. 395.

291 Nejwtsi zajem nili vojaci o dopisni papir, psaci peby, pohledy, obalky aj. Labek oviem zvladl
sehnat (skrze rodinu v zdzemi) i mnoho jinyéeivjako struny na housle, sirky a mnoho dalsiho. Na
druhou stranu pak Labek také vypomahal rédirzazemi, nejvice patrs dodavkou doutniku, tabaku
nebo cigaret, kterych obzvléSta valky bylo nedostataé mnozstvi. Bkdy tento cenny artikl zaslal
Labek otci do jeho kramu, jindy tomu bylo naopak.

292 | abek tak minil, Ze na Narodopisném muzeu ke je jedt tieba mnoho &ci zavést, feorganizovat

a doplnit. Na svém ,dile" intenziwpracoval az dichodu.

293 | ABEK, L., Gerlachovsky @ém v Plzni Historie i popis domu a/frucka pro navévniky muzea
Plze1 1924, s. 6.

2% ULCOVA, M., Muzeum Zivota na Plisky s. 11.
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avymenek) a ¢erné kuchyn. Padni prostory byly vyuzity pro uloZeni lidového
nabytku®®®

Stavajici muzea v Plzni davala do té dohyad na politické a hospoitké
dgjiny meésta, proto se Labek za&ml na soukromy Zivot jednotlivce a jeho
kaZzdodennost, které agtavaly spiSe stranou, aby tak Sirokéreymosti doplnil
kompletrgjSi predstavu o0 Ziv@t v minulosti. Narodopisné muzeum umoznilo
nahlédnout nav&vnikim do venkovského i #stského progedi, zandiilo se na
tradicni femesla, porry, zvyky, slavnosti a tradice, odrazelo Zivot nédsky, rodinny
¢i umelecky. Rozvrzeni sbirek v muzeu bylo za doby premitové valky pojato
nasledujicim zfisobem. Prvni patro prégilo mistnosti n¢&tanské kuchyni, sbirce
keramiky, skla, krojového ivySivkovému materidlubaroknimu  pokoji,
.probuzenskému pokoji“ z&itatych let a empirovému pokoji. Druhé patro sl@upro
ukazku bydleni na venkeéwse ¢tyfmi vesnicemi (z toho jednim vynkem) acernou
kuchyni. Na jgdé byl uloZen lidovy nabytek, ktery pochazel z pigleych néstanskych
rodin. Rizemni prostory s dvorem slouZily pro vystavy atécké mistnosti’® NMP
sice bylo otei¥eno roku 1915, ale jeho skaité ¢innost z&ala az 1. dubna 1919, kdy
byl Labek ustanoven stalyntadnikem afzena kancel&®’

Labek o spravcovstvi v ndrodopisném muzeu, a téelyeteni do Plz& usiloval
jiz z valené linie, neb6 svou pozici na frort nevickl praw optimisticky a navic se
chtl postarat o nov zalozené muzeum. Labek tedy jako mnoho dalSiekyv&ire
¢eskych vojalt, zvazoval moznosti, jak valku opustit. €htak ale @init v souladu se
svym s¥domim a zasadami, proto préj v Gvahu pipadala pouze legalieseni a to
Labek naSel pravwve spravcovstvi n@wzniklého Narodopisného muzea Rigka, kde
by mohl i do budoucna zastavat kligii praci placenéhorédnika se stalym platefif
Po dlouhych udvahach azanemaléhtisggni své rodiny, Zadal nejprve o tzv.
komandovani, coz by znamenalo Labknhavrat do Plz& ale musel by byt proffpad
potreby gipraven k ndvratu zp na frontu. TakovéeSeni mu pro vojenskérady
piipadalo unosgsSi. Prvni kolo vyjednavani vSak viiméhu roku 1918 vyslo naprazdno,
ale Labek neztracel ngda zazadal o moznost spravcovstvi znovu. Tentokndnil

taktiku a zazadal o Uplné zpr&st vojenské povinnosti. Snad kdyby nejprve zazadal

29 KOSTINEC, A. a kol.Gerlachovsky ém, s. 66—69.

2% KOSTINEC, Antonin, a kolDim Gerlachovsky v PlznPlzei 1917, s. 62—69.

297 KRiZ, Frantiek,Mésto Plzé. Prehled sloZeni @innosti obecni spravy za léta 1919-19Pzen
1925, s. 51 a 199.

2% AM Plzei, L. L., kart. 398, dopt. 166 L. L. Marii LAbkové, 13. 4. 1916.
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o rgj, snad kdyby v srpnu 1918 n&fel zdkaz vSech zprasii v disledku markantniho
nedostatku vojenské sily na frontach, byla by jeadje o réco tSi. V té dok uz ale

,valecny moloch smeroval k dlouho éekavanému zévu.>*°

5.2  Nadporu¢ik a ,Proviantoffizier* Zden &k Wirth

Zderek Wirth absolvoval povinnou vojenskou sluzbu, ndmby péGpravu pro
piipad nebezpg, v letech 1899-1902, kdy odeSel do civilu, n&ldZB. gSimu pluku.
Do swtové valky vstoupil v hodnosti nadp@ika a ve funkci proviantnihotdtojnika
(, Proviantofficiet’). Dne 28.ftijna 1927 byl povySen na kapitana v zaloze &ihm
pluku T. G. Masaryka, ke kterému naleZel od dvatétgt 20. stoleti, po reorganizaci
8. pSiho pluku na 43.48i pluk. Sluzebni povinnosti byl zprést31. prosince 1928 po
dosaZeni &ku padesati [t

Zderek Wirth patil mezi ty, ktgi na samém piatku valky opustili své domovy
nejdiive, a jiz prvni srpnovy den odjifidz milované Prahy* Svému piteli LAbkovi
poznamenal: Nemam se fyzicky Spatnale trpim duseuvh steskeni®®? Byl jsem
vytrzen z nejkrasfsich pondri a z nejgastrejSi budoucnosti nahle bezqrhodu a t&
nevidim konce nikd€®® Wirtha netrapil jen odchod od svych réhych projekt, ale
piedré opuSéni své rodiny, kam jen &kolik malo mesiai pred odchodem Wirtha
do valky gibyl touzebr ocekavany syn, Zdetk Wirth mladsi. Zde&k Wirth mohl ke
sveé veliké litosti sledovat synova prvni slova vrprkracky jen z povzdali, népsgji
z dopisi manzelky nebo oifpadnych dovolenycff*

Wirth mél, oproti rekterym meég &astnym, jistou vysadu. NaleZel dot, jimz
se dostalo fiznivého postaveni v bezfie kancel&e”, o jejiz podob jsem se zminila
vySe, kde od zstku svého valmého pobytu na froat uspdadaval knihy
a administrativd® Zprvu el nadporaik Wirth zastavat veleni 4. setniny 8. pluku, ale

k jeho radosti byl této povinnosti zpré&St a gevelen Kk proviantte na mén

29 predevsim od jara roku 1918 pracovali Labkovi intengi na mozném spravcovstvi v Narodopisném
muzeu Plzéska. AM Plza, L. L., piijata a odeslana korespondence, kart. 397 a 3%@&rdar z&4 1918.
30VHA, Sbirka kmenovych list Zdergk Wirth, s. 1-20.

301 AM Plzet, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 1. 8914.

302 AM Plzet, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 18. 1914.

%% Tamtéz, 7. 9. 1914.

394 Hovaii o tom dopisy: AM Plz#, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 1. 3915, 26. 5. 1915,
14. 11. 1916 a 17. 7. 1918Jsem deset let Zenat a z toftgii léta pry!“. AM Plzen, L. L., dop.

Z. Wirtha L. Labkovi, 9. 2. 1917.

395 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 12. 1914,
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nebezp&né, zato nemérzodpowdné mistd®® V cervenci roku 1915 se musel nakréatko
k veleni vratit®” avak jiz v Beznu 1916 byl g na své #vejsi pozici u $tabu, kde pro
nedostatek iktojniki vykonaval po #jaky cas soudasré funkci adjunkta (tedniho
pomocnika)’® Zjara roku 1918 Wirth poznamenal Labkovi, 7e vesité proviantury
m& na starosti jest spravu dstojnické menaZeip 7. armadnim velitelstv®® Tuto
pozici zastaval aZz do poloviny &na téhoz roku, kdy bylo 7. armadni velitelstvi
rozpustno3*°

Wirthovo postaveni bylo tedy bezpe a stalé, jak samékolikrat ve své
korespondenci uvedl, a jako Labek proSel vychodtdlskou frontou. Oproti Labkovi
nemusel Zit v permanentnim strachu o skevgleni do zédkapnebo pidéleni dalSich
neoblibenych Ukdl Zaji¥ovalo mu to vysSi hodnost i vyznaggi funkce. A jako
Labek ntl ob¢as vyhodu v moznosti ndkupu pro menaz v nedalekés€rnd mista
pobytu vojska ™ Naskytla-li se mu takovéifezitost, gipadny volnycas &noval jako
jeho gitel prohlidce partihodnosti a studiu #sta. Akoliv se mize zdat, Zze Wirhova
prace byla usetna valénych ,trpkosti“, nebylo tomu tak updnStejreé jako Labek take
Wirth se ¢asto potykal se z#mou pracovnil, jejich prevelenim, odchodem nebo
ztratou v dsledku amrti, séhnuti¢i zajeti.Casto bylo tedyieba shégt i zawovat stale
nové a nové lidi, coz zbyweé praci zdrzovalo a v samotnénistiedku podle Wirtha
i , otravovald jiZ tolik napjatou atmosférd™® Wirthova na prvni pohledifzniva pozice
u Stabu pro & byla preci feholi, obzvlast pridame-li k tomu misné vybiravost nebo
plytvani rekterych distojnikia, ¢emuz musel nejednouibpliZzet: ,Moc mne to ne&i. Je
s tim zloby (?), tomu nechutna to, tomu to a tadpakapoming, Ze lidé u nas doma
mrou hlady a je#t si vybird! Nejvice si vybiraji a poroeji Madaii a Zenské — mate
tam v kanceld taky tu neplechu?™® Navic jako mnozi jini, také Wirth t&h stejrs

jako Labek nebo kterykoliv jiny vojakgastymi pesuny, narénymi pochody

% Tamtéz, 22. 12. 1914.

397 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 28. 1915.

308 AM Plzet, L. L., kart. 382, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 4. B916.

309 AM Plzet, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 28. 1918.

$19Tamtéz, 15. 5. 1918.

S Tamtéz, 11. 5. 1916.

312 Wirth mel vramci proviantury na starosti asi na&ddesitky lidi od nakupove, umyvaky
aZz po kuchge.

%13 popravd receno, takovéto zbytmé komplikace i Labek na dennim gadku. AM Plza, L. L., kart.
383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 26. 3. 1918.
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za kazdého néfznivého pdasi a ,bojovymi podminkami“ pro vykon svéhadu ¢i
prosty noclei'

Wirthovi vSak koncem roku 1917 svitla rgel na definitivni odchod
z valeéného @ni do milované Prahy. Diky historikovi wmi Maxi Dvarakovi mu bylo
nabidnuto misto zemského konzervatora v Prazsst@®si Wirth nebyl od zatku jisty,
zda se to poda a pokud ano, neth jistotu, zda by to zahrnovalo jen kratkodobou
sluzbu v zazemi (tzv. komandovaniiplné opudni frontovych podminek> Na jae
roku 1918 poznamenal LabkoviAhyste tomu rozueh vzZil jsem se jiz tak do néf, Ze
prijdu domi, Ze je mi kazda minuta zde utrpenimciadiv mam Zivot celkem velmi
prijemny a déad zcela samostatny, nejsem spokojen ani trochu.n€glid v dusi neda
mi pracovat, @koliv se a na mne hrnou v ngid Zze pijdu dom: — jiz tel literarni
zakazky a &koliv bych celkem ¢hna to i zderasu pordrné dost 31

Po rekolika mesicich nejistoty a wyzovani potebnych nalezitosti, mohl Wirth
s kon€nou platnosti vymnit kancel& u proviantury, tohocasu na italské fronf
za (fad zemského konzervatora v PrdZeKoncemcervence roku 1918 odjel Wirth
na dovolenou doiy) z niZ se jiz na frontu nikdy nevratif Svému piteli poznamenal:
» 10 Vvite, jak jsemrasten a jak sesim na Prahu, na muzeum, na svoje neddédoé
podniky! Také budu moci sledovati rozvoj hibcképe neZ z referé@maminych:3°

AvSak ani valéna linie neutla Wirtha v igdval€né ¢innosti: ,D[okto]r Wirth
pracuje i na vojd jako lev a obdivuji jej skut@e. OvSem on ma jiné postaveni,
a tu ohromnou vyhodu, Ze jest za frontouiz® sednouti za @t kdykoliv, nize miti
zavazadel co libo a pak oni se tak @bsji jako my. Jest to pro ndsssti veliké, kdyz
nejlepsi pracovnik nezahali a méa tolik gfcha astny navrat3° Ne vzdy mu ale
valeina situace nebo psychické rozpolozeni umozndgovat se svym projekin.

Presto vzdy zkouSel alespgepisovat své naity a napady, aby v povaieé dokk mohl

%14 vojaci travili nocleh, kde se dalo. Pod Sirym nebea hibitove, na slans, v kostele, v rozh@nych
stavenich aj. AM Plzge L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 1B0. 1914.

15 Tamtéz, 1. 11. 1917,

315 Tamtéz, 10. 4. 1918.

317 Zemsti konzervatdbyli jmenovani pro jednotlivé zetnobstaravali véechny pebné pamatkovései
ve svém obvod#] zastupovali fad zemské komise navenek a za&ji&li dopisovani s nalezitymiiady,
korporacemi nebo soukromymi osobami. STONCER, Prispvek k d@jinam pamétkové pé
v Ceskoslovenské republice v letech 1918-1838t 1. — Vznik nové organizace pamatkowpéroce
1918 ZPP 64, 2004. 5, s. 426.

318\/HA, Sbirka kmenovych list Zdergk Wirth, s. 1-20.

319 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 17. 1918.

320 AM Plzei, L. L., kart. 398, dop. L. Labka M. Labkové, 12.1815.
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naplno zait pracovat?* Wirth pri kazdé pileZitosti, obvykle véer nebo pes den
v doke stagnace valky, kdy ghvolngji, nacital literaturu, novinygasopisy, zkratka vse,
co bylo moZné sehnatimo na front nebo zaslat ze zazefif.Nicmére valka s sebou
piinasela jisté mantinely,ips které se & co stij nemohl genést: Robim leccos po
vecerech, ale to je prace od desiti &ip bez ponicek, bez moZnosti kontroly. Misto
studia mam jen pethu, Ze jsem vyboe#rinformovan:3*

Wirth se nap od gelomu roku 1914 a 1915 zaobiral svym spisem ,Malé
mesto®. Delal si poznamky, rozvrhoval pracijgmyslel o mozném pojeti knihy, skn
potrebné podklady a snil o v&eé dovolené. Na svouikec prvni valénou dovolenou
odjel zjara roku 1918** aby mohl vyidit nejnutréjsi rodinné i pracovni zaleZitosti
auvést feti rasnik ,Uméleckych poklad Cech“3?® Avsak ani takova dovolena
neginasela nuté jen potchu z navivy domova. Wirth dobu stravenou v zazemi vzdy
vénoval rodir, praci, navévam muzei, divadel,ffbuznych aj. Snazil se dohnat to, co
z frontové linie zvladnout nemoff® To mu jist piindselo (&chu i pot3eni, ale
na druhou stranu pokaZdé nasledoval navrstdptvrdych valenych podminek?’

Na podzim roku 1915 pak Wirth niagsepisoval své stostrankové memorandum
o reorganizaci muzejni knihovny pro muzejni kurator Uméleckopitimyslového
muzea v Praz&®

Z vale&iného pole pracoval Zdék Wirth také na rekvizici zvalh soupisi
pamatek z kovu, které &y byt pro potebu valky znieny izdivodnéni toho
prostednictvimé&lanki do Paméatek archaeologicky®i.Prvni setové vélce tak padlo
za okgt’ mnoho z pamatek, které si valka vyZzadala pro syengké dely. Rozhodovani
o tom, které zvony budou rozlity a kteréistanou uSéeny, bylo s¥ieno
C. K. zemskému konzervatorskémutadu pro Kralovstvi ceské, pedchidci

pamatkoveho itadu, ktery mohl $ rekvizici zvoni ochranit alespo zvony vzniklé do

321 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 18. 1916.

22 pokud train setrval na jednom ndistel$i dobu, dostaval Wirth své studijni materiééienrs. AM
Plza, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 28. 1915.

23 Tamtéz, 13. 3. 1917.

324 \Wirthova prvni valéna dovolena trvala od 25tdzna do 1. dubna 1915. TamtéZ, 26. 5. 1915.

325 Tamtéz, 26. 5. 1915. ,Ustecké pokladyCech® vychazely v Praze nakladem Stencova grafického
kabinetu v letech 1913-1915. Jednim z hlavnichradtgl praw Zderék Wirth.

26 Tamtéz, 8. 2. 1916.

%" Tamtéz, 9. 2. 1917.

8 Tamtéz, 11. 9. 1915 a 9. 10. 1915.

%9 WIRTH, Z., Rekvisice zvahh Pamatky archaeologické XXIX, 191%, 2, s. 103-104. A téZ viz
WIRTH, Z., Rekvisice zvah Pamatky archaeologické XXIX, 191¥,3, s. 194-195.
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roku 1600**° Nezbytnost odevzdanikterych druli kovi u néas z&ala rokem 1915
a vyzadala si hnedéhkolik etap, které byly dle Wirtha pinpod dohledem iadem
jmenovanych konzervatbra znald, ktei vybér predméti ke znteni nesli obzvlast
téZce. Prvni etapa zahrnovala cinovédmety ze soukromych sbirek, druha liturgické
piedntty z vaejnych shirek a poté zabaveniédénych stech s jejimi sotastmi.
NejcitelngjSi dopad byl zaznamenan v posledni &tégera zahrnovala rekvizici zvan

v letech 1915-1917 (ojedile jiz v roce 1914), # niZz odbornici provedli nejprve
soupis zahrnujici v té deébna dewt tisic zvori.>*! Podkladem pro & byly soupisy
pamatek jednotlivych okrés ale jak ukazala praxe, ne vSechny byly provedeny
swdomitt a pelive, proto bylo zapdebi sepsat soupisy zvibnsamostaté

a dikladns.**? V akci pro zachranu zvénse uplatnil velkou grou Fridolin Machéek,
ktery si i svym pistupem k celé akci, a sice zajisim rozsahlé dokumentace, ziskal
misto tajemnika pamatkové komise Narodniho vybomlzni a nasledh pozdji

i konzervatora pro okresy plsky, blovicky a kralovicky>?

5.3 Spolené projekty ve swtové valce

Nyni se vSak podrol#ji podivejme na projektyi zajimavosti, na nichZz se
spolupodileli a co o jejickinnosti na front vypovidad dochovana korespondence.
Ackoliv Labka i Wirtha dlila velika vzdalenost, neustali ve své pamatkovéuzejni
¢innosti. Dal pracovali na projektech, popisovalsgé bezprogedni dojmy, sélovali
si novinky o jejich postupu a postaveni, sledovalblitické i kulturni dni
prostednictvim korespondence, novin netssopisi. Snazili se vzjentninformovat
o aktualitach v Plzni nebo Praze nebo sizasilati danky ¢i referaty k posouzeni.

Vélka sice teoreticky ferusSila jejich¢innost, avSak v praxi se oba muzi déhevali

330 CHVATAL, Tomas — KREMAR, Ludgk, Obrazy z djin ceského zvonatvi. Rekvizini fotografie
z prvni s¥tové valky ze sbirek Zapatiského muzea v Plzilomazlice 2006, s. 9-10.

L WIRTH, Z.,Rekvisice zvah s. 103-104.

$2\WIRTH, Z.,Rekvisice zvah s. 194-195.

33 CHVATAL, T. - KRCMAR, L., s. 9. Okresni konzervétgako pomocny organ paméatkovychadii
sehrdli vyznamnou dudlohu ve statni ochrapaméatek. Byli postfeni pedevSim zpravodajskou
a soupisovouwinnosti, néli poskytovat informace o vykopecti nélezech, informovat o ohrozenych
pamatkach vSeho druhu, projevit iniciativu zalewim ve prosfch poSkozenych pamatek (itap
paradanim véejné sbirky), popularizovat cile a Ukoly pamateknéWterych gipadech mohli osokén
dohlizet na obnovu pamatek, vykopy aj. Prvni org@ai pro oblast pedhistorickou, dale pak
historickou, undleckou a lidovou, hudebri ptirodni byli jmenovani v roce 1919 na doliu let, ktei
méli v co nejwtSi mozné nik sledovat jim si¥ené Uzemi. V praxi vSak tutBnnost vykonavali spiSe
v dobks dovolenych nebo véase prazdnin. STONCER, RRiispvky k djindm pamatkové pé
v Ceskoslovenské republice v letech 1918-1@38&t 3. Konzervaio a dalsi instituce a spolkyZPP 65,
2005,¢. 1, s. 58-59.
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svym pracovnim zalezitostem i ngnéSim akcim, itebaZze v nammnéjSich
podminkach, nagjici dolg a omezené rg. V pipad: casto geruSovaného postovniho
styku, hlavni duSevni opory kazdého vojaka, to logteohdy jejich jedina étha. Proto
si oba vzajem& dodavali chd k dalSi ¢innosti: ,Dr. Wirth m¢ zase psal a velmi
povzbudi¥, nu dejme tomu, Ze snadiZe mit také pravduBoze to je pla#, to je chuti
do prace, to jedSeni na navrat a zatim boj dal a vtom m souzeni kazdé stébélko
slamy jest cloveku dostaténym poddatem ku spadani nejmensich néjl

a nejodvazgisich vypati. Proto jsem agstanu pesimistot>*

Wirth i Labek si vZzdy oteerg scElovali své nahledy, Gvahy iffpadnou kritiku
svych praci. Labek byl ovSem vtomto ohledu gl mérk sebe¥domy, proto
snadgji podlehl Spatné kritice, nemémak pod tihou vatmého @ni. Vzdy tu byl ale
Wirth, ktery Labkovi nabidl objektivni kritiku jehprace i patelskou podporu:Rrosim
vas o jedno: neztricejte chyroto, Ze Bkdo jiny vas trha a kritizuje, povysteigv
vlastni zajem a horouci touhu pécvna snerodatnéhocinitele a hnaci Zivel doedu —

a budete &stent*** K jedrém z mala lidi, kterym Labek skutes diveioval a vaZil si
jejich kritiky, nalezel pra¥ Zderek Wirth. A proto k mu i na frontu dochazely postou
Labkovy &lanky, které adresoval dadtodu neboiebaCeského deniku. Za doby prvni
swtové valky Labek sepsal naglanky ,Ochrana pamatek v Plzni“, ,Malby jehlou®,
,Soukromi skratelé* aj**® Oba muzi si vaZili takové spoluprace i pomoci dwbyli
neda@kavi na dalSi poditny material. Konec korig takova sluzba nespivala jen
v pomoci Fiteli, ale také v touze po studiu a poznani.

Wirth nevypoméhal s korekturami & gominkami jen L&bkovi, ale také jeho
seste Marii, ktera se pod Labkovym vedenim vypracovalagdomelou badatelku.
B&hem valénych let sepisovala jednu ze svyadkbec prvnich praci ,Plzsky kroj*3*’
Jednotlivécasti odesilala ke kontrole svému bratrovi a tengsleds zaslal Wirthovi

s prosbou o nazor ifpadné podety ke ,spiskd. **® Diky vzajemné spolupraci &quins

334 AM Plzei, L. L., kart. 399, dop. L. Labka M. Labkové 20.14917.

%35 Wwirth se &mito slovy Gtchy snaZil povzbudit k praci Labka po kritice odidetina Machéka
naclanek O ochrahpamatek. AM Plzg L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 222. 1915. Wirth
navic Labkovi poznamenal, Zze mnoho aflitme vSechny své prace kdy vydaji a az z 30 %<ikon
,V Suplikd. Tamtéz, 28. 11. 1915.

33 | abek se axlancich zmiuje ve své korespondenci, siaamtéZ, 4. 3. 1916. Nebo tamté?, 5. 10.
1917. ,Ochrana pamatek v Plzn®¢sky denik, 10. 12. 1915), ,Malby jehlou®ésky denik, 26. 4. 1916)
nebo ,Soukromi shratelé” (Rerod I, 1917) aj.

337 ABKOVA, Marie, Plzeisky kroj Plzei 1918.

338 AM Plzen, L. L., kart. 399, dop¢. 881 L. Labka M. Labkové, 1. 4. 1918 nebo viz AMdR, L. L.,
kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 26. 3. 1918.
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pili Marie Labkové tak vznikla slovy Wirtha,dalSi hodnotna literatura
k dgjinam zapadnictCecH. 3%

V doke valky vynalozili Labek s Wirthem mnoho usili ndgkonale valené'
praci o Gerlachovskému donit?, kterou vydali spolu s Fridolinem Mactkém
a Antoninem Kostincem koncem roku 1917. L&bek ¢lchvydat broZuru
0 Gerlachovském doin u prilezitosti Smetanovy vystavy v Narodopisném muzeu
Plzaiska, ktera probihala naigaa v 16 roku 1917°** ale zsasovych dvodi se titul
nepod#lo vydat do ukogeni vystavy. Vina bohuzel lezela velkym dilem @rav
na Wirthovi, coz Labka zraé vyvadilo z miry: ,Konené ,rozkyvani se* D[okto]ra
WI(irtha] vitdm se zadostilinenim. Obiral jsem se pevnou mySlénkou nedati tam jeh
clanek, aby spisek kir tomu neumel wibec a ani t& to neni vylodeno, protoze
newiim, Ze zasle dokdeni brzy, ataké nexm na vymluvy3*? ,Zda se ma spise
pravdou, Ze jsem se ve WI(irthovi] zklamal, a Ze jébchvilnos byla jen pohadkou. To
je pro mne i pro Tebe vystrahttf>

Labek se protoazreji snazil vybidnout Wirtha k dokaeni textu, aby mohla
publikace vyjit alespp do konce roku, a protoZze jeho apelace nezabimtgnil
v pribéhu ¢ervna taktiku: Wirthovi neodpovidam, aby si myslel, Ze sevm, snad
tim posle ukoteni svéhoclanku“*** Labek si vice neZ kdo jiny @domoval fadu
limitujicich faktor, jakymi byly nap. samotné vatlmé podminky,casté pesuny,
¢asové moznosti, postovni déavani nebo i skutmost, Zze Gerlachovskytch v Plzni
vidél Wirth pouze jedenkrat v Zivet ale gesto trval na Wirthoy slibu — co
nejrychlejsim dokoteni svého textd™® Je teba také Ppomenout, Ze Labkovy
podminky pro psani nebyly o nidipniv¢jSi, a gesto svoucast knihy dopsal das.

Navic to byl pra¥ on, kdo vynaloZil tolik Gsili k jejimu uskutesni3*® Wirtha i Labka

339 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 28. 1918.

%0 TamtéZ, 31. 10. 1917. Kniha pojednava o historiyznamu Gerlachovského domu a instalaci
Narodopisného muzea Pika. Labek s Wirthem byli spoluautoryigpvku ,Gerlachovsky dm jako
pamatka urflecka a kulturt-historicka“, Labek vypracoval ,Gerlachovskyid — Museum®, Antonin
Kostinec ,U Gerlach* a Fridolin Machéek ,Gerlachovsky @m v minulosti“. KOSTINEC, Antonin,
a kol. Dim Gerlachovsky v PlznPlzer 1917.

31yystavy se Ladislav Labek diky své v&ié dovolené ztastnil. Tamtéz, 23. 5. 1917.

342 Mezi takové vymluvyradil Labek Wirthovy zpravy o nemoci. Tamtéz, 61917. Nebo pdebs vice
¢asu, aby si Wirth mohilanek vice fozvrhnout v hlag* Tamtéz, 13. 5. 1917.

313 AM Plzet, L. L., kart. 399, dop. 737 L. Labka M. Labkove, 7. 1917.

" Tamtéz, 16. 7. 1917.

¥°Tamtéz, 8. 8. 1917 a tamtéz, 13. 8. 1917.

%46 Marie Labkova poznamenala Wirthovi v jednom zecéwvgiopisi, Ze s knizekou jest vice starosti nez
s valkod. AM Plze, L. L., kart. 383, M. Labkové Z. Wirthovi, 29. 8917.
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navic znan& zdrzovala absence pebnych podklatl a literatury®*’ Knihu tak oba
autai sepisovali doslova ve valeém poli a porickou jim byla ojedigle dosla
literatura, parét’ nebo dopisy, kterymi si mohli¢které nélezitosti adtit nap:. u Marie
Labkové, fungujici tehdy jako préstinik mezi Mach&kem, Labkem, Wirthem,
Kostincem i tiskarnou. Labek Wirthovo zp@hd s dodanim textu déval za vinu také
jeho @ilisné dikladnosti a Ipni na zbyténych detailech. V jednom z dopisvé sese
dokonce ozndl Wirtha za ,protivného puntikae.®*® A aby dal Labek Wirthovi
trochu za vydenou, rozhodl se nakolik dni odmlget: ,WI[irthovi] nepiSi ze zlosti, &
mam jeho adressu. Tu broZzurku mu neddrifii Byl to oviem jen projev roztépni nad
opozdnym projektem a nesh dlouhého trvaniClanek byl k Labkow $tsti Wirthem
nakonec odeslaf? ale pozdni odevzdani celého textu do tiskarnyisapilo
v samotném tkledku i navySeni nékladu na vyddtiproto Wirth 7adal Labka, aby od
n¢j prijal 100 K ndhradou na pokryti¢kterych néklad. Labek penize samigme

352
l,

negija a to navzdory Wirthay naléhani a uji®vani, Ze jeho finami situace byla

tou dobou vice nezifzniva: ,Vite sam, jak & distojnik lehce vydava penize a nic
neutrati*3>3
,Gerlachovsky dm v Plzni* tak moZzna mohl ohrozit vznikajicfgelstvi mezi
Labkem a Wirthem. Nebyl to vSak jediny spor, ktewéaba pod tihou vateé doby
propadli. Druhy, v ptadi vlast@ prvni spor, spgival v Labko¥ vybéru nazvu pro
obchodu ,Sveraz“, ktery Wirth kategoricky odmitdlabek Zejm¢ pozadal Wirtha
o vyjadeni k vybranému pojmenovasi mu jen sdlii zamysleny naze¥>* avsak
odezva nebyla takova, jakou Labekekaval. Wirth povazoval nazev ,Svéraz“ za

nevhodné ine&stné ozn&ni — ,slovo Zenskéhowgodu, spojeno s muzskyrma

347 AM Plzen, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 3. 8917 nebo viz AM Plze L. L., kart. 399,
dop. L. Labka M. Labkové, 1. 6. 1917.

38 AM Plzet, L. L., kart. 399, dops. 764 L. Labka M. Labkové, 3. 9. 1917.

39 AM Plzei, L. L., kart. 399, dopt. 779 L. Labka M. Labkové, 16. 10. 1917.

%0 podelankem ,Gerlachovskyitn jako pamatka uttlecka a kulturd-historicka“ nebyl Wirth podepsan
samotny, nybrz jako spoluautor Ladislava Labka. RODEEC, A. a kol., im Gerlachovsky, s. 19-43.
Ostatni pispsvky: Fridolin Machéek ,Dim Gerlachovsky v minulosti“ (s. 5-18), Antonin Kiostc
,U Gerlachi“ (s. 44-64), Ladislav Labek ,Gerlachovsk§md — museum* (s. 65—69).

%1 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 8. 7917.

%2 AM Plzet, L. L., kart. 399, dop. 739 L. Labka M. Labkové, 7. 1917.

%3 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 8. 7917. Wirth dokonce upsal Rakousko-
Uhersku valeénou pijcku (€astku neuvadi), diky které seervnu roku 1917 dostal na kratkgs dond.
AM Plzen, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 18. 1917. Taktéz Labek upsal statjdiku
(na 100 K). AM Plza, L. L., kart. 399, dop. L. Labka F. Labkovi, 2.1917.

%4 7 Labkovy korespondence je patrné, Ze o nazvuahchilouze femyslel spolu s rodinou, proto se
domnivam, Ze o vyjddni pozadal také Wirtha, kterého vzdy Zadal o r&édjgho Usudek, obzviast
v piipadech, kdy se jednalo o vyznamnyipo Zivotni krok apod.
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,neceské a ,proti duchu jazyka*>® Nechtl pristoupit k Labko¥ definici, ktera byla
zamyslena ve smyslu ,utteckého piimyslu v méd“, na kterou Wirth odgtil: ,, Moda
ma& svou psychologii logiku as nazvem to rfefofe Wirth obdivoval pestrost
nabizeného zbozi ve ,Svérazu“, avSak ve spojerdskem umnelecky program jej
neschvaloval a dokonce ozio@al takovou souvislost zapéatehictvi’ — , Evropské
umeni je a musi byti naSim heslem a ddéska se vdm projevi sama. (...) Naba
sahat do dob staci vice let nedavnych pro oduetou formu. Mdda, ano,
s Panembohem, dokonce hezka méda to je, ale éleaky progrant:>*’

Z Labkovych a Wirthovych dopis se ale téZ dozvidame o zamySlenych
stavebnich festavbach v Plzni. L4bek upo#owal na snahy o zasypani Mlynské
strouhy, proti které se obadmzrs stawli,>*® Gpravy kostelika U JeZiska nebo Gvahach
o renovaci plzgského narésti. Labka i Wirtha nejvice trapila skdtest, Zze do
projekti nemohli nijak zasahnout, avSak vzhledem karédesituaci, nefphodné dob

39 takze az

a finartnim moznostem wsta, nemohly byt projekty uskut@ny,
povale&na doba dala plam zelenou, a to byli jiZ oba doma, aby zasahli tkdg to
bylo mozné.

A nebyl by to Labek ani Wirth, aby volné chvile #eevali jiz dlouho
ocekavanému plzeskému Soupisu a jehdipravam k finalnimu vydani:af uz je konec
[valky] a my nad stolefn®*® Wirth litoval spolu s Labkem, Ze k vydani Soupimdoslo
jiz pred valkou®®* O to vice spoléhal na Labka, e mu po vélce ig@rs vydanim.
Wirth usiloval o vytisk hnedit svazki vénovanych Plzni, Kutné He a Smichovu
a mezitim mohl Labek s Wirthem jen zastidéem, ktei navzdory valce istali doma
a mohli dal pracovatje¢baze s mensSim omezenimk my se jen z té dalky smime divat
a oblizovat se, 7% A nezahalel ani Kamil Hilbert. Ten usilo¥pracoval na svéasti
textu, obzvla& v dok, kdy provadl vojenskou inspekci staveb v zapadnich
Cechéach®® Wirth tou dobou navic usiloval o ziskani figafch prostedki, takZe jiz
najae roku 1917 mohl Labka ujistit, Ze byl prigstnictvim Antonina Podlahy

355 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 18. 1916.
36 Tamtéz, 26. 5. 1916.

BT Tamtéz, 6. 9. 1916.

8 Tamtéz, 11. 5. 1916.

39 Tamtéz, 26. 5. 1915.

30 Tamtéz, 26. 5. 1916.

%l Tamtéz, 9. 2. 1917.

%62 Tamtéz, 26. 5. 1916.

363 Tamtéz, 26. 3. 1917.
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informovan o zaji¥ini potebného obnosu pro dal$i powdleu sinnost na Soupisth?

A protoZe se na pl#ském svazku jiz &aky tencas pracovalo a Plzni zmitala vina
valeinych demonstraci, rostla peba revize jiz zaznamenanych pamatek a oljekt
Wirth s Labkem proto fiedkEzné domlouvali spolénou pocliizku po vSech mistecht a
uz mestanskych domech, kostelech, radnici, muzei, soukebmgbirkdch apod.
Odhadovali, Ze na takovou akci bahabst&i zhruba dva tydngasu. Navic usilovali
o ziskani Hilbertovycasti textu a dopkni vSech nalezitosti do naprostych détail
Ktomu Wirth poznamenal: Ghci, aby Plzé byla vzorem monografie inveritivé

a radeji pockam s tiskem, dokud nebude kapital na tisk v cetaeahu pohromad
radeji se zeknu honorée Uplre, jen abych nemusil nic Skrtat a nic zkracovat. {Tegly,
mily priteli, mame stejnou myslenku a stejiarg a ja budu revizi Plzhpcocitat vzdy

k nejwtSim spolénym naSim zasluham. Spoléhejte na mne, Ze se wtospav valce
k vdm s nejitsi chuti do prace a nejti diverou.*3®° Chu do prace tedy nechyta ani
jednomu z autdr, finareni prostedky byly gipraveny a vydani branila jen véie
doba: Prijde-li do jara mir, miZe soupis do #&sice byti venkti®®® | pies velké pani
brzkého vydani Soupisujgri jen nedoslo k vyraznému posunu. Snad kdybyitlazu

valka, snad kdyby osud jim byl vice nakdon

34 TamtéZ, 6. 4. 1917 nebo viz tamtéz, 22. 4. 1917.
35 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 14. 1918.
366 Tamtéz, 22. 10. 1918.
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6 Ladislav Labek a Zdergk Wirth v obdobi mezi dvéma swtovymi valkami

Jest predtim, nez utichly zbraniplre, byli jiz Labek s Wirthem doma. S plnym
nasazenim sil zali pracovat ve svych radech, aby dohnali zameSkané &ha
s projekty, které valka oddalild zcela zastavila. Necelych deset let od konceywalk
poznamenal Labek svémiiiteli: ,Myslivam si, Ze Ziji vlasénteprve od pevratu a tim
krat$i me pripada ten Zivoti®®’ Ackoliv se Labkovi zdélo, Z&as kvapi o &co rychleji
nez kdy dive, stihl za tu dobu dosadhnout spolu s Wirthemiawawch Usgchi, trebaze
nékdy se zndnym sebezagnim nebo na Ukor svého zdravi. Mezivake obdobi
piineslo Labkovi i Wirthovitadu seétlych okamzZiki jak v rodinném, tak profesnim
Zivote, ale oproti tomu jeéekalo i rekolik bolestnych chvil a trpkych zklaméani. Dvacéata
az ticata léta minulého stoleti byla zkratka pro obawrameni Zivotnich zvrat které
prozivali spoléné. Jejich vzdjemna korespondence nebyla v nadclcazejiové dob,
oproti létim 1911-1914, natolik @etna, avSak za vice neZz dvacet let idaisti
dohromady pes @t set dopig, mapujicich jedno z nejprodukti&jgich obdobi jejich

¢innosti, proto ji ¥nujme nasi pozornost.

6.1 Ladislav Labek v kruhu rodinném

Labek touzil po uskuteeni velikého snu, dat sestram, rédn a jednou snad
i drahé polovice ,pro pocit dusevniho klidi*®® prostorny a vkushzaizeny rodinny
dam. ,Poridit si chalupu a mit kryta zatigjak fikaval Labek®® Chel zajistit pro své
nejdrazsiradny a bezpay domov. Po valce se zdalo, Ze z velkého snu reakenjde,
ale geeci jen se Labkoviigs znané obtize d&kali rodinné vily, projektované jednim

z nejvyznamyjsich architeki  zapadnich Cech, HanuSem Z&paleiff, pritelem

*TUDU, Z. W., kart. 145, sl. 1927-1930, dop. L. Lalk Wirthovi, 11. 8. 1928.

%8 AM Plzen, L. L., kart. 399¢. 892 L. Labka B. Labkové, 14. 4. 1918.

%9 AM Plzei, L. L., kart. 398, dop. L. Labka M. Labkové, 12.1916.

370 Hanu$ Z&pal (1885-1964). Po absolvovani realkykoRniku v roce 1903ipsel Zapal na studium
na C. k.Ceskou vysokou Skolu technickou v Praze. Ke kongiiat se podilel naipstavid plzeiské
renesadni radnice a na prazském Obecnim doRoku 1909 Zapal usiloval o mistasstiského inzenyra
v Plzni, ale nakonec nastoupil na nizSi posEstského inzenyra-praktikanta, po roce povysil
na definitivniho mistského inzenyra-praktikanta a naskednzenyra-adjunkta. Ve dvacatych letech
zastaval pozici vrchniho stavebniho korfésapozdji technického rady, avSak ze zdravotnialvatia
pieSel v roce 1925 do trvalé vysluzby. Architektogitknavriim a gestavbam vSakistal \&rny po cely
Zivot. Od padesatych let pobyval v Praze na Smigleov obci Lednice pobliz rodnych Kralovic, kde
zentel. Zapal se podilel na stavbach &#mSech oblasti naphistorickych pamatek (kostelik U JeziSka
v Plzni, Maridnsk& Tynice u Kralovic, rotunda veai®im Plzenci aj.), ¥ejnych staveb (krematorium
na Ustednim Hhbitové v Plzni, Masarykova 3kola v Plasich) nebo soukrdmgtaveb (rodinna vila
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Ladislava Labka. Velkému snu branila snad jen ftnérotazka. Tu zahy weSilo
Labkovo rozhodnuti prodat svou sbirku skla a zaZété o f@jcku na rodinny dm.
Prvotni kapital tvély jak jinak nez Labkovy Uspory. Stat vSak nerozlapenize na
potkani, proto Labkatekalo je&¥ mnoho papirovani, intervenovani a Ustupk:
.Ministerstvo Skrtd kde jaky Ustupek estheticky skpje podporu jen tak
seS@rovanou, Ze hii je stavebnik nucen sty chlivy a nebo si to zaplatit sam.
Po 8krtech zbyde to, co znamena kasarnicky <Bh. Finartni moZnosti ovsem
nepatily mezi jediné nesnaze, které s sebou stavivégela. Kdyz uz & Labek v ruce
plany domu od HanuSe Zapala a schvaleny cely prog#valo dolozit dohody se
sousedy. Jeden z nich vSak tatasu pobyval kdesi v Tyrolsku, coz Labka &aolik
dalSich dni pozdrzelo.i€kazky tedy fibyvaly spolu s odhodlanim sen dokdnJesg
zatatkemtijna roku 1921 nemt Labek jisté, zda mu stattippivek na stavbu domu
povoli*? proto ve snaze uspisit pebné papirovani poprosil o radu Zke Wirtha:
,Poradte, vite-li, co s #ednim byrokratismeni?'® Labek si pitahy se stavbou domu
daval Zejm¢ do spoijitosti se svym postavenim, jak vyplyvahojeryroku: Rodinné
domky ,burzoazie* netsi se oblil.“*"* Do jaké miry v tomto problému Wirth zasahl,
presrEji nevime, nicmé# Labkova @dkovna slova namijblizuji, Ze ze svého postaveni
patrre mohl Labkovi vypomoci s uspiSenim administratitniélezitosti: Budete miti
tedy nejetSi zasluhu o to, Ze domek budbec stati a jen sifeji, abyste ho Vy i eha
Vase rodina co nejvice a co @i uZilil! “*”° Wirth ziejms orodoval za Labkv
projekt na ministerstvu socialni ¢® u doktora Rezka, jak vyplyva z dapisktery
finalni podobu plaf domu schvaloval’® Za finaréniho gispeni statu, Wirthovy
pomoci i Labkovym Gsporaii/ byla stavba umo#ma a nic nebranilo tomu, aby se
zahdjila stavba. V srpnu roku 1922 se tak rodindlenmasthovat do vys#éné vily

vedtvrti ulice ,V Bezovce**”® O tom, Ze shovani jako kterékoliv jiné, nebylo

Ladislava Labka) a mnoho dalSiho. Po cely Zivot fiflelem Ladislava Labka i aktivnimtignivcem
jeho projeki.>” Osobnosti Hanu$e Zapala se vmné dob vénuje Ing. arch. Petr Domanicky,
zaméstnanec Zapadeské galerie v Plzni a Narodniho pamatkového Gsta®izni. DOMANICKY, Petr,
Hanus Zapal 1885 — 196Architekt 4, 2005, s. 68-70.

$UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1921-1922, dop. L. Lal Wirthovi, 21. 9. 1921.

%2 Tamtéz, 6. 10. 1921.

% Tamtéz, 7. 10. 1921.

¥ Tamtéz, 23. 3. 1922.

¥ Tamtéz, 3. 4. 1922.

¥ Tamtéz, 23. 3. 1922.

377 Co jsem m, dal jsem do stavby a Ziji z dennichjmui.“ UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1923-1926, dop.
L. Labka Z. Wirthovi, 30. 3. 1923.

8 UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1921-1922, dop. L. L&k Wirthovi, 26. 6. 1922 nebo viz tamtéz, 9. 7.
1922.
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jednoduché ba dokoncémorné, by jist¢ Labek vypragl hotové gibéhy: ,Sthovani
stdlo za to dle gslovi, ¥ikrat vyhoet a jednou shovat*3*’® Mensi ,trapeni
s domovem pokravalo také do dalSich let. Labek v dopisechrang, Ze k sjemu se
Femeslnici odhodlali, to jestdvakrat neb jikrat museli opravovét®®® Navic v roce
1928 gribyla Labkovy nemala starost #gpazenim domu ifimkou. Ve vile totiz
ve skuténosti bydlelo gkolik neoddlenych domacnosti — Labek s rodinou, sestry
Marie iBozena a Labkovi ro&®, coZz bylo vrozporu s dohodami o kolaudaci.
Ta prokghla viijnu roku 1924 a Labek dostal za povinnost gpbodminky — Edit
chodnik a pepazit dim prickou, ¢imz by vznikly d¥ uzawené bytové jednotky
a zamezilo se fpadnym spamm mezi ngjemniky. Povinnosti $gpazenim domu
Labek vyhoet nechél. V roding totiz vzdy panovaly fiznivé vztahy, nebylo tedy
duvodi k takovym stavebnim Upravam, na které Labek jMimaengl Zzadné finaani
prostedky3® Z povinnosti pepaZeni domu iejmé nakonec seslo, pragpodobrs
na zaklad Wirthova zjistni, Ze v pipadré ptibuznych najemnikje mozné dinit jisté
,benevolentni Ustupky®* Korespondence Labka sice hovo prepaZeni v dogy ale
pouze kuchy& v prizemi pro vihkost a zimtf>

Labek doposud veSkery t§vzajem zandiil na muzejni i pamatkovou praci
aosobni Zivot nechaval osudu. Postug@su ho ale mySlenka na rodinnéstit lakala
vice nez nedoceéna prace v muzeu, jak vyplyva z dapisVirthovi: ,Newrite, jak
touzim po podobném radivském &kti, jen tu nedstu nemohu M nejlepsi vili najit.
Bez Zeny jest torec jen polovini Zivot a nenahradi ji ani vSechny starozitnosti
dohromady:*** S tim jak Labkovi fibyvala léta,&im dal castji piemital o patebs
rodiny: ,To je pece jen jiné p@Beni, neZli ty starozZitnost. Beztak mngpmavily
naprosto o rozurt®® Labek byl jiz od mladi pro svou prchlivou povahudnému
pohlavi powkud zdrZzenlivy a nebytiginéni jeho matky, snad by seemeé nikdy

neozZenil. Labek v8ak pro svou milou nemusel chaoditeko, nebt jeho budouci

379 Tamtéz, 29. 8. 1922.

30UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1927-1930, dop. L. LAtk Wirthovi, 30. 12. 1930.
Bl Tamtéz, 27. 5. 1928. Vizioha 12.1-1V.

32 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1926-1932, dop. Z. Wirthallabkovi, 30. 5. 1928.
$3UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931 — 1935, dop. Lbka Z. Wirthovi, 24. 5. 1932.
$UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. Labk Wirthovi, 19. 3. 1919.

35 Tamtéz, 1. 10. 1920.
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manzelka, o celych dvacet let mladSi dvika Ludrkiiéova, pracovala v rodinném
obchoa a praw zde zaala jejich spoléna cesta Zivoteni®®

Ackoliv byl Labkav Zivot bohaty, pIny lasky a nevSednich zazjtgreci jen mu
k Uplnému &tsti reco chykglo. Nejednou si Wirthovi pos&toval na syj
staromladenecky Zivot a posteskl si, jakélmokladd se jinym v podob rodiny
dostava, a onifiom tolik touzil po rodinném krbu, milujici Z&n ratolestech, které by
naplnily jeho Zivot®’ Ve valenych letech rdl Labek vicetasu k pemysleni, nez by si
mohl pat, proto zvazoval své moznosti budouciho ZivotgkaNkrat své sege Marii
v dopise napsal, Ze by sigb slavit jednoho krasného dne svou vlastni vesekino
rackji hned reékolik veselek najednou se vSemi sestrami a jejipvolenymi. Labko¥
villi ale stala v cestjeho tézkopadnost k zeni“.*® Labek tolik touZil po rodit, Ze
piemyslel nejen o0 mozné svatb lasky, ale fipadre také z rozum: yoje vrouci pani
bylo a doposud je — oZenit se z lasky — musimddatat, Ze kdyz by @aiesti i nadale
nepalo, oZenim se ze sympatii a z rozumu, protofe,cit jest to prostmutnost:¢°
Druha uvaha se ale k Labkbgisti ukazala jako zbytea: ,A co vam jako mému
nejwrnejSimu Fteli musim prozradit (vi to dosud jen ro€lia sestry), Ze jsem az po uSi
zamilovany, a to do divky prosté, chudé, ale nmitécovité, poctivé atd., nu zkratka
doufam, Zze ma nejmérech sedm p a snad jé% rejaké vic. Dej Bh, aby vSe dopadlo
tak, jak si pedstavuji a abych za svesti winil ji Sfastnou a vykonal na &¢ jeden
dobry skutek také jakdlovek. Rozumi se samo sebou, Ze s #@#isi\pé&i chystam
a zdobim svoje hnizéi®. To je zatim sladké tajemstvi, které jest pouze vas
a milostivou pani [Wirthovou]. Jigtuz pochybovala o tom, Ze se eS& tomto sste
zamiluji a ona je tu zatim najednou laska jako tr&i Své nov nabyté &isti touZil
Labek stvrdit slibem pro & nejvzacrjSim a vytvdit tak s Ludmilou gtulnou
a spoadanou domécndst®® Nesmirna radost zjejich svazku provazela rodinu
Labkovych a Wirthovych nevyjimaje:Jsme peswdceni, Ze budete tim nejlepSim
manzelem a (eventuantatou na swte, protoZze méte vSechny vlastnosti pro tyto funkce

v premie 392 Netrvalo dlouho a Wirthova vize se naplnila. Rakgvatts (dne 27. z&

%86 7 vyprawni Vénceslavy Homolkové vyplyva, Ze to byldedrs Labkova matka, kter4 se nemalou
meérou zaslouZila o ,Labkovo préeni®, diky kterému poznal svou budouci Zzenu. Vzpmivénceslavy
Homolkové, leden — Gnor 2008, archiv autorky.

¥7UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. Labk Wirthovi, 7. 7. 1920.

38 AM Plzet, L. L., kart. 398, dops. 158 L. Labka M. Labkové, 4. 4. 1915.

39 AM Plzei, L. L., kart. 398, dop. L. LaAbka M. Labkové, 12.1916.

0UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1921-1922, dop. L. Labk Wirthovi, 6. 6. 1922,

91 Tamtéz, 22. 6. 1922.

392 AM Plzei, L. L., kart. 383, sl. 19201925, dop. Z. Wirthallabkovi, 11. 6. 1922.
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1922) potkala mladou rodinu négstrejSi udalost, a sice narozeni prvnihcswit dcery
Bohumily dne 30. z& 1923>% o které nedlouho po narozeni Labek napsafba je
jako filozof, na vSechno se tazaliva a to vzdy tak vytrvale argoe, Ze si myslim, co
se jen vtom malém make je? Labkovy sny se tedy kotee naplnily. Zidil
rodinny obchod, zaloZil uznavané narodopisné muzeastavil pro své rode, sestry

i budouci rodinu m a nyni se mohl radovat i ze svych potémBest to ohromna
radost pozorovati to drobné stemi a nedal bych je za celyest** Labek ngl své
prvni ,ditko" po ¢tyficatém roce Zivota, proto ho snadkdy na okamzik fepadly
Uzkostné pocity: Dnes mate pomalu Zenicha i dstu a ja teprve Spunta, ktery da j@st
nekolik piplani, Zstane-li ovSem jen /p jednom, coZ vaznpochybuji... Az di
dorostou, budu Sedivym dedkem. Napolo uZ jsem“dhe3ruhy potomek, ¥nceslava
podomacku Yenicka“, prisla na s@t necelé dva roky po narozeni starSi sestry
Bohumily dnel8.z4& 1925%%° Rodinny poklad se tak zdvojnasobil a Labka
do budoucnatekalo mnoho radostnych i starostiplnych chvil, j@knu v rodinném
Zivot¢ byva. Do vzajemné korespondence Labka s Wirtheiyn pEbylo nové téma —
Zivotni kracky* ratolesti dvou hrdych ofc Labkiv poklidny rodinny Zivot narusila
vzimé roku 1932 &Zk& rana, kdy onemoéla starSi dcera zaSkrtem. Léka
pochybovali, Ze ,divenka“ doZije nového roku, akenec se vse v dobré obratifé.
Tézké chvile pro Ladislava i Ludmilu znamenal postupdchod jejich rodii: ,, Jese,
Ze nas sili vzajemna laska a Ze hledame cil suébta¥ nasich dech**®® Pro Labka
jeho rodina znamenala vSe, byla mu po cely zbykaita oporou i Gtdistétm, smyslem
Zivota a impulsem k dalginnosti véasech ne§zSich: Jedinou moji ichou i oporou

jest domov — Zeradsti.“ 3%°

6.2 Rodinny Zivot Zdeika Wirtha
Wirtha potkalo rodinné &ti mnoho let fedtim, nez k &mu dosel jeho iftel
Ladislav Labek. V roce 1918 oslavil ZdénWirth se svou choti &enou deset let

manzelstvi, z &hoz plnéctyii roky stravil ve sétove valce. O to vice si spdle chvile

393 AM Plzei, Listy domovské fislusnosti, Ladislav Labek, La 268.

4UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1923-1926, dop. L. LAtk Wirthovi, 17. 12. 1923.

¥ UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1923-1926, dop. L. LAtk Wirthovi, 19. 3. 1924,

3% AM Plzei, Listy domovské fislusnosti, Ladislav Labek, La 268.

397 Povinné okovani proti zaskrtu zalo byt vCeskoslovensku aktudlni az od roku 1946. Petr
SVOBODNY — HLAVACKOVA, Ludmila, Déjiny lékastvi veeskych zemighPraha 2004, s. 2109.

8 yUDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. Labk Wirthovi, 13. 10. 1931.

39 Tamtéz, 10. 11. 1935.
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mohli vynahradit po jejim @kavaném zavu. RiZzena Wirthova proto v povéaleé
doke doprovézela hned¢kolikrat svého muZe na vnitrostatni nebo zahr@ncesty

a jeji uloha je dodnes nedoéea, stejd jako mnoha dalSich Zen kunsthistdriki
jinych odbornik, kterym manzelka byla partnerkouiitplkyni, rekdy i sekretéou

a samorejmé pomochnici. Zivot Zdgka i Rizeny napiovala laska a od roku 1914 také
»hostekK, Zdertk Wirth zvany ,Zdenda“. Na j& roku 1919 fibyla do rodiny dalSi
ratolest, Bozena Wirhtova neboli ,,Bajda“.

Rodiny Labka i Wirtha pojilo hlubokéigtelstvi, pilezitostré se navivovaly,
zasilaly si vanénich déarkyci fotografie na pamatku. Nebo téz pravidelné poddim
nadilky v podob Labkovy sklizr ze zahradky’® PrestoZe se Labek se svou zahradou
nemalo natrapil, vratila mu 8ydluh v obdobach nejhorSich, kdyela rodina hluboko
do kapsy, a potravin se nedostavalo. O tom vSaksiedujicich kapitolach.

Wirth i Labek se &Sili z pfizné svych rodin a jejich osudy sledovaly navzajem
prostednictvim kratkych zpr&vi obsah¢jSich dopig. Zatimco Labkovy é&i pobihaly
jese v plenkach, z Wirthovych potonikse stali snazivi studenti, kieod prvnich di
na Skole vykazovali jen vyborné vysledd.Mlady Zdenda byl za své studijni Gshy
dokonce hned dvakréat vybran ke studijnimu pobyténancii, kam poprvé odjel v zin
roku 19292 Poté se jestna r&jaky ¢as vratil dond, ale jiz dalsi Vanoce ho ragi opst
vypravovali na cestu do dalekéhossta Nimes'®® Druhé cest predchazel zZdend/
prosgch, nejlepsi z celé akademie, diky kterému mohlarmavitat do jemu osudné

Francie?®*

Vzdy, kdyz rodée vypravovali syna do ciziny, provazela jefpata pycha
stejreé jako obavy. Resto vzdy ¥ili v synav &astny navrat dofh Zdenda peci jen
kolébce odrostl a nastaas vypravit se k dalsim poznanim a studiide yelky, silny

a moc hrd§, poznamenal Wirth Labkovyrff> A nebyl by to Labek, aby svémiiteli

490 Tu v8ak veficatych letech potkalo hnedkolik nepidjemnych udalosti. Tou prvni bylo silné krupobiti
na podzim roku 1933, které 2io Urodu a poskodilo ovocné stromovi. (Tamtéz, 251933). Dalsi
nasledovalo fes® o rok pozdji. Labek pry vté dob zapasil s hotovym semenigtm Skidci“.
Prostedki pro ochranwi hubeni Skdci se nedostavalo, obzvldSpokud ch&l zahradnik zachovat
pozivatelnost skliz& (Tamtéz, 6. 9. 1934). Ve svém boji sédiki Labek Wirthovi poznamenalVgrte,
Ze stou firodou pimo zapasim, aby rirdala alespé cast toho, co jest tak zvanou gpmérnou*
sklizni (Tamtéz, 4. 12. 1934).iBstoze se Labek se svou zahradou nemalo natrégilavmu swj dluh
v nejhorSich obdobach, kdy rodiméla hluboko do kapsy, a potravin se nedostavalo.of@ vSak
v nasledujicich kapitolach.

401 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1926-1932, dop. Z. Wirthallabkovi, 14. 7. 1927.

2 Tamtéz, 22. 12. 1929.

% Tamtéz, 23. 12. 1930.

404 Tamtéz, dop. R. Wirthové L. Labkové, 7. 8. 1930.

405 Tamtéz, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 6. 8. 1930.
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nenapsal &kolik slov Ugchy: ,Nai nejen Vy, ale cely narod:iiete byti hrdym. Jeden

takovy student vykona ve Francii pro na&t vice neZli tisicelanki a publikaci %

6.2.1.1Na Kampé

A stejre jako Labkovi,cekalo i na Wirthovi v tomto obdobiétovani do noveho
domova v Praze, takZe siélsbvani, z#&zovani, Upravy i praciiemesinik zaZili
na vlastni kZi, tak jako Labek s rodinolf’ V roce 1929 se Zdeék Wirth s rodinou
piestéhoval z Noveho Msta na Malou Stranu v Praze (na Kampu) do vily ,kébad
abbé” nedaleko Lichtenstejnského palace, kterahditjiste piinesla mnohot&astnych
chvil a inspirace. Po jedendcti letech vSak mss#l dam uvolnit kmeckému Iéka
Angermussenovi, ktery sice po kratké dalaeSel na frontu, nicmérdo konce valky
zistala v dom jeho byvala manzelk&®

Wirth tedy bydlel vice jak deset let vjedné z mjruhodsjSich vil u nas
vabec. Historie samotné budovy sahi&ejm¢ az k pé&atkim 16. stoleti, kdy byla
spojena $adem maltézskych ryfi, v letech 1580-1635 zde bydlel&3ranska rodina
Zlomkovych a od roku 1635 slouzily prostory objelito kozeluznu Servace Engla
z Engelflusu. V roce 1761 ziskahm nejvy3si purkrabi kralovstéieského, FrantiSek
Antonin Nostic, jehoZ rodina vlastnilaim az do vznikuCeskoslovenské republiky.
Wirthav dam, chceme-li ,Wirthova vila®, hostila ale také osaist takového formatu,
jakym byl Josef Dobrovsky @kdy prezdivany ,Modry abbé®). Ten ve vile pobyval
v letech 1798-1803 naigni hralste Bedicha Nostice, jednoho ze syrFrantiSka
Antonina Nostice, u kteréhoagobil Dobrovsky coby vychovatel jehétyd syni.
Nedlouho po Wirtho¥ opuséni vily bydlel ve vile herec, dramatik a scénéridan
Werich (1945-1980%%° dale pak basnik Vladimir Holan (1948-1968) a edht1985—
2002 také Anna Havrankova — Sl&kova (vnitka malfe Antonina Slavka). Vila
na Kamg vSak profjcila své prostory, respektive présti 13 pokaj, slavnému

psychologickému romanu od Vladimira Neffafiflactd komnata“ z roku 1944, ktery

“%UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. Latk Wirthovi, 17. 8. 1931.

“7UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1927-1930, dop. L. Lakk Wirthovi, 21. 12. 1929 a téZ viz AM Pizd..
L., kart. 384, sl. 1926-1932, dop. Z. Wirtha L. kéli, 22. 12. 1929.

408 MELNICUK, Petr, Vila modrého abhéHospod#ské noviny, 16. 12. 2005 [cit 2010-12-1]. URL:
<http://hn.ihned.cz/c1-17422030-vila-modreho-abbe>.

4097 Werichovych vzpominek vyplyva, Ze v dopobytu Jana Wericha ve vile ,Modrého abbé“, jakdy
po prvnim slavném najeméasto nazyvana, stravikjaky ¢as také jeho kolega ditel Jici Voskovec (Jii
Waschmann), ktery roku 1948 odeSel déiBaa naslednemigroval do Ameriky. CHRASTIL, Pavel —
WERICH, JanNa Kamg pod poklékou, Praha 2004, s. 67.
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tak nedlouho po Wirthavodchodu zachytil atmosféru slavného domu. NyniikeZije

skeratelka a mecenaska ani Meda Mladkov&™®

6.2.2 Smrt mladého Wirtha

Wirthav Zivot vSak poatkem ticatych let nabral docela jiny smv dasledku
tragické udalosti, ktera hlubocei@sla jim, jeho rodinou ifateli. Jak napsal jednou
historik uneni Jaromir P&rka: ,Nebyt ¢€Zkého stinu, ktery na Zidea Wirtha padl
ve chvili, kdyz mu zew®l jeho syn Zdetk, vzdalen od domova a k@nsva studia,
vynikajici student a mlady krasny povahou, pilij@gvem, mohli bychom mluvit
o Fastnémrloveku...“ 4

Dne 2.¢ervna 1932 ohléasil rozhlasGeskoslovensku zpravu o nahlém odjezdu
akademika Zdika Wirtha do ciziny. Vysilani zaslechl Ladislav lekba s pocitem
Uzkosti zasedl ke stolu, aby rodinwirthych napsal sfnou zprdvu o svém
znepokojeni. JeStpied zjiS€nim smutné udalosti, kter4d vSechny hluboce zaséhla,
poznamenal Labek ve svém psaniz&¢ Wirthové: ,Zda-li snad nestihla daka
nehoda pana Zthecka?“ **? Tusil nsco zIého, ale ani ve snu by jej nenapadlo to
nejhorSi. Labek v dopise prosil oinformace ohtedgchlého odcestovani Wirtha
starSiho, nehd ,Mél se svou rodinousfirozere zivy zajem na vSech osudech a zejména
zdravi vSect*® Obavy se potvrdily. Syn Zdek opustil nahle ve svych osmnécti
letech své nejbliz&!* Byla to tragédie, z niz se jiz nikdy rodina nevmagovala.
Na Wirthiv duSevni i profesni Zivot &a obrovsky vliv, a proto ji énujme rekolik
malotadka.**

O smrti Wirthova syna piSe ve svych paech i Wirthiv znamy profesor
a architekt Jan Sokol (1904-1987). Spoke setkani se Zdkem mladSim vém
zanechalo hluboky dojem i sk vzpominky. Bylo to jejich prvni a zaravposledni

setkani, protoze kratce poté odjel Z&lema studium do Nimes a zéeh zde, jak piSe

1% Meda Mladkova v nedalekych Sovovych mlynech na parnoskuténila v roce 2003 i sen

v podol# zalozeni ,Muzea Kampa — Nadace Jana a Medy Mlagidvorientované na moderni &ové
umeni. Autor neuvedenDizm Josefa Dobrovského — Werichova viRxaha — informini portal nésta,
2008 [cit 2010-12-1]. URL: <http://www.portalpraba/dum-josefa-dobrovskeho--werichova-vila/>.

L PECIRKA, J.,Zderck Wirth a unani, s. 3.

“2UDuU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. Lakk Wirthovi, 3. 6. 1931.

B3 Tamtéz.

414 Zdergk Wirth mladsi narozen 26. 3. 1914 ve Vysokém dytzentel 2. 6. 1932 v Nimes. Regionalni
muzeum ve Vysokém Myt rodina Wirthova, kart. 2, amrtni list Zlea Wirtha ml.

“5UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. Lakik Wirthovi, 3. 6. 1932.
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Jan Sokol, jako vjrou zaujaty katoltk**® zdenda neukafil svij Zivot dobrovolr,
nestihla ho vazna nehoda, ani se nestatiotrestnéhocinu. Zentel na nasledky
nachlazeni, které se zf@aku mozna jevilo jako banalni onemeéon

A pii jaké pilezitosti vlast® doSlo k seznameni Jana Sokola a mladého Wirtha?
Ve vzpominkach vypravuje Sokol dilezitostnych sctizich u historika urni Josefa
Cibulky v Usti nad Orlici — shlavamiceské kunsthistorie Mezi né patil napriklad
Zdergk Wirth starSi, Antonin Majcek nebo Vogch Birnbaum. Setkani a vylety
korcily obvykle v tantjSim Kroupow hostinci, kde vSichni obvyklerjemre zakorgili
spolé&né stravené chvile:Bylo to cestovani veselé a dobrého rozmaru, kdycséa
zapom#dlo na prazské svizele a kyseldéti’ A praw pii jednom z jejich spolaych
vyletd, na ktery zavital Wirth se synem, rozpfiayan Sokol s mladym apputavym
chlapcerti, **® Zdeikem Wirthem mlad$im.

Chceme-li se doadét néco vice o Zdeku Wirthovi mladSim, jist bychom
nentli vynechat poistalost Zdéka Wirtha starSiho, kde nalezneme i pracowepis
korespondence jeho syn#éatelim ,Z dopisi Zdendy Wirthi z Nime$§ které obsahuji
celkem sedm dopis poodkryvajici nam duSevni obraz i Zivotni ésnmladého
Wirtha**?

Zdertk Wirth mladsi studoval v Nimes filozofii a litatau,**° zabyval se krom
jiného djepisem, zerpisem & psychologii**' Od svého Hjezdu zpracovaval
kvalifika¢ni praci o divadelnim udmi dramatika, lyrika a basnika Pierra Corneilla.
Zpocatku pisobilo francouzské lyceum na mladého Wirtha trosklicens. MnoZstvi
lidi, pohybujicich se nejen v kampusu, ale i miméy ho porgkud vyvadlo z miry,
avSak Zde#k si ponerné brzy osvojil francouzsky jazyk, do té doby nepatimitujici
faktor pro komunikaci s jeho okolim. Zdendu naplremestnavalo studium, vémz

dosahoval stale dobrych vysldégkale i dalSi, ne vzdy studijni aktivity. Ze vSeho

416 SOKOL, Jan Moje plany Pamvti architekta Praha 2004, s. 101.

' Tamtéz, s. 101.

48 Pametihodny byl mkolikadenni vylet po Orlickych horéach, kteryciral v Jablonném a kait

v Nachod. Wirth pijel v turistickém obleku fedvaleného razu, ve kterém kdyséla své soupisy,
Metejcek v elegantni anlické méd Birnbaum vSak ve svychéamych tmavych Satech,carnym
kloboukem, deStnikem a cestovnin¥ikem. Cibulka @ podivny Ustroj. Tenkrat jeStknézsky ubor,
tmavy, s kolarkem, bez kravaty, byl zcela zavaBny.takovy pipad si jej vSak upravil tak, Ze nosil
kratké cerné kalhotycerné puiochy a rozhalenou bilou koSili. Wirth se mu smél,sg pestrojil za
pocestného tenoraSOKOL, J.,Moje plany s. 100.

“1% prepis dopig vznikl pro potebu UDU a obsahuje celkem sedm dopie dne: 5. 11. 1929, 19. 1.
1930, 26. 3. 1930, 29. 5. 1930, 16. 11. 1930, 3931 a 13. 12. 1931. $ateli si dopisoval o0 novinkach
doma i ve Francii a zasilali si n&pn¢jSi literarni zajimavosti. Knihovna UDU, Z dopiZdendy Wirthh

z Nimes (pepis dopif), interni dokument, sign. C 6365/12 (49208), 12 s.

20 Knihovna UDU, Z dopis Zdendy Wirthi z Nimes, 16. 11. 1931, s. 8.

2 Tamtéz, 13. 12. 1931, s. 11-12.
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nejractji asi cestoval, proto o Vanocich roku 1929 navSt#iriku (AlZir) a presre
o rok pozdji podnikl vylet do Toulose, Lourdes, Bayonne a Saastian{i®?

Stesk po domayvZdertk zahawl cetbouceskeé literatury, poslechem Smetanova
»VysSehradu“ a prochazkami wipodk ¢i po mest. | pres velikou dalku, ktera hcslila
od domova, pomahala mu ng$i chvile zvlddnout jeho matka. V jednom ze
Zdenkovych dopig nalezneme krasny citat, ¥mz hovdi o vztahu s matkou jako
0 ,posvatném vztahu die a matk$.**® zdergk pravidel navstvoval kostel i mse
a jako radny katolik se vzdy daastnil zposdi i prijimani. Mezi Zdékovy oblibené
vanani zaliby patilo hrani divadla atbec jeho cela ifprava. Nejprve se podilel
na parodii djin ,Légende des sieckes" ‘gkladu ,Vysmat se nicétvelikani a tlouci
do poslucha: granovskymi tirddamii (1930) a poté na komedii, ktera pojednavala
o, starci’, do kterého Zdenda ztvarnil jednoho svékigale — ,starého suchého patrona
a Skatulk#e", dal pak o chlapcich (studentech), a vysoce pestch osobnostecfi?

Co nam ale korespondence napovi dale, je &kast, Ze mlady Wirth pé#t
k velice citlivym, zboznym a citavzamétenym lidem.Casto v dopisech polemizoval
o vire, Bohu i keganskych tradicich. Sam psal, Ze v &dirkevnich svatk prozival
jakousi ,duSevni eistu’ a pozastavoval nad virouCp znamena byt Zivy virdunebo
»Jsem spiS prudky hlasatel kras, které nachazimeySjsd zakotven pewnvirou

v Boha“**® Snad nejzajimaysi je jeho analyza sebe sam¥egu dvoji Zivot — lycejn,
straveny praci a ogZovanim dostiFidkym a Zivot svych mySlenekiegstav a si
Touzim po spojeni obouetw jako svaty Tomas Akvinsky. Nejsemsastden, chrai
Biih, takové blbosti nebudu nikdy Zvanit, ale mojegiaese hromadi a musi nutdas
od ¢asu vybuchnout, obgjné v dopisectt*?® Mezi dalsi ze Zdkovych zajni tedy
pravem nalezela téz filozofie.

Po kratkém odbieni se ale vtame k Labko¥ a Wirthow korespondenci. Qb
rodiny nesly Zdakovu smrt velice &ce. Rizena Wirthova vjednom z dojis
Labkovym dokonce popisuje sen, ve kterém ji nauggji syn, ktery ji daval posledni
sbohem. Snad to bylo &pobeno velikymi w§itkami, které RiZena Wirthova
pocitovala, protoZe u svého syna nemohla byt v posledetigilich*?’ TaktéZ? Zdaku

Wirthovi trvalo dlouhycas, nez fekonal alespd prvotni bolest ze své veliké ztraty:

422 Tamtéz, 5. 12. 1929, s. 1-2 a 16. 11. 1930, s. 7.

428 Tamtéz, 5. 12. 1929, s. 1-2.

424 Tamtéz, 13. 12. 1931, s. 11-12 a 16. 11. 193, s.

425 Tamtéz, 29. 5. 1930, s. 7-8 a 19. 1. 1930, s. 3.

426 Tamtéz, 5. 3. 1931, s. 11.

42T AM Plzen, L. L., kart. 384, sl. 1926-1932, dop. R. Wirthaoedins Labki, 10. 7. 1932.
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»Jednak jsem jedtstale duSewhnesvij od té tragédie se Zdendou (drti mne to, kdy
jsem sam, fed Zenou dam hrdinu, abych ji neitizil) a jsem mé# schopen souvislé
prace nez fed tim, jednak jsem (...¥jak (nemorald a nezdraw) nevykonny viadé
i v literarni ¢innosti, Ze dlam vSecko gtkrat tak dlouho jako jind$*?® Wirth navic pi
své cest do Nimes prodal uraz, kdyZ v rozruSeni klopytl a natrhl si $lacna levé
noze. Pese vSechno &&ni ho noha trapila jeStdlouhé ndsice a ztrpovala mu jiz
dostaténg t&zké chvile: | to mne deprimuje dusest*?

Rozloweni se Zdendou preblo v rodinném kruhu i zafgomnosti blizkych.
Maly vzpominkovy akt fipravilo zZ'ejmé i gymnazium v Praze, kde mlady Wirth
studoval, octemz hovai prispivek sta korun rodiny Labka do ,Spolkiapel Jirdskova
gymnézia na podporu k @i pamatky zeirelého Zdéka Wirtha“*3°

Rodina Writlh méla Ugchu nejen ve své dcerce, blizkychibpiznych, ale
i u pratel. Labek ke Zdendévodchodu napsal:Zdenda, zAveé cisté dit odeslo, ale
jeho duch bude nam #Zaym s¥tlem ve tmach Zivot&..) Boze proc se tolik liSi to
detstvi od Zivotatloveka dosglého. Detstvi jako by bylo Zivotem nadzemskym cisié,
neposkre¢né, idealni, v prawibozské a co z toho zbyva, kdyz pojmestskdu dusi ten
IZivy a bezohledny &vv svoji naryd! | Zderecek byl dosud svoji dusi diém, ktera
jest ani netusila, co nastrah ji mohla‘ekavati! ProZetelnosti Zelelo se asi étovati
tak vzacny kit zneuctni.“*3*

O co radost¥ji zacala povaléna etapa Wirthova Zivota, o to tragji spéla
k zawru, ,korunovana“ nacistickou okupaci a ¢kolik malo let pozdji téz ztratou

milované Zeny Rzeny.

6.3  Se vznikem prvni republiky, vzhiru do Uiadu

6.3.1 Spravce muzea Labek

Presuime se ale na chvili Zp k Labkow poval&énému zivotu. Jen, co Labek
dorazil z fronty dom a za&al se naplno &ovat muzeu, iSla ne&ekana zprava.
Od 1. ledna 1919 &h opét oficidlné znovu narukovat. Takové novinky samo sebou

nenechaly nikoho klidného, nemépak Zdaéika Wirtha, ktery celou zélezZitost daval za

428 Tamtéz. Z. Wirtha L. Labkovi, 7. 12. 1932.

429 Tamtéz, 7. 12. 1932.

BOuDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, darovaciztwnka Labk, 13. 6. 1932.
“luDy, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. Lakk Wirthovi, 15. 7. 1932.
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vinu mestu: ,Divim se, Ze radni & nefini 1épe svou povinnost, kdyZ je tam tolik
demokratismu (na paf#)!“**? Labkiv odchod na frontu ozié za ,pohromd jak pro
plzensky Soupis, tak pro Gerlachovskynd. Veskuténosti se ale Wirth obavakedre

o svého fitele?®* Naststi se zpravy o narukovani nenaplnily, tak?e Labekl v klidu
setrvat na svém mistv narodopisném muzeu, kde byl s platnosti od lfbond
1919 jmenovan spravcefit Je& predtim byla ale podepsana smlouva mezi
Spole&nosti pro narodopis a ochranu pamatek v Plznéstskymi zastupiteli, dle které
se muzejni sbirky narodopisného muzea stalgjrgm majetkem obce, a ta se zavazala
udrZovat provoz muzea $aginikem neboli spravcefi® Labkovy Gedni hodiny byly
zprvu od dvou do $i hodin odpoledne, coZ mu umaivalo dalSi¢éinnost ve spolcich,
rodinnych obchodech iedeckém prosgedi. Svému fiteli vSak poznamenal:Ale bude

to jen honorovana funkce, ne snad mistedaické:*3° Jiz z této citace je nantgimé,

Ze Labka mila do budoucnadekavat skromsi platova tida. Nic to vSak nezémilo

na jeho radosti a odhodlani ,muzeu &aduji vesele a z@zuji vSe dle svého gusta.
Predstavite si snadno, jak radostna je to pr&té.Labkovacinnost pro muzeum byla
do jisté miry ocetna z&atkem roku 1920, kdy muzejni kuratorium v Plzni mée pro
jeho osobu zvyseni plafd® O ti roky pozdiji pak msstska rada v Plzni rozhodla
o Labkow definitive, tj. trvalé ustanoveni pracovniho pémm ve statni sluzb

s ohodnocenim patnécti set korutisiing.**® Pro své neodborné vddni byl mnohym
trnem v oku, jeho nazory bylasto brany na lehkou vakuse mu wibec nedostavalo
sluchu. Wirthovi proto napsal:QvSem musi se ¢elt, protoZze takovy z milosti thpy
laik nemé yibec co mluvit. Od toho jsou pani konzervitdoktod, okresni archivé

atd atd. Z boZi milosti**® Na druhou stranu musime uznat, 7e navzdory L&bkov
kvalitdm i schopnostem bylo jeho wéni opravdu nedostateé, a tudiz se nelze
odborné veejnosti divit, Zze davali i@dnost akademicky vithnym kolegim pied

L2aredntkem" z Plzr, jak se jim Labek mohl jevit. Takové odsouvani kalma vedlejsi

432 AM Plzen, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 302. 1918.

433 Tamtéz.

4340d 1. dubna 1919 Labek zastaval pozici adjunkP. KRiZ, F., Mésto Plzé, s. 51.

Roku 1923.

433 | adislavem Labkem. LABEK, LGerlachovsky #m v Plznis. 6.

“eyUDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. LAk Wirthovi, 6. 4. 1919. Vizifioha 12.1-I.

7 Tamtéz, 24. 4. 1919.

% Tamtéz, 17. 3. 1920.

¥ UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1923-1926, dopis L. kahz. Wirthovi 25. 9. 1923. Do$lo k tomuip
piilezitosti #izeni kancelée, piruéni knihovny, rodového, fotografického a hudebnihhiu
v Narodopisném muzeu. LABEK, LGerlachovsky ém v Plznjs. 6.

“0UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1923-1926, dop. L. Latk Wirthovi, 23. 4. 1924.
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kolej znesnatibvalo jeho aktivitu v samotném muzeu neb® jgho podileni se
na pamatkovych akcich, na nichz pracoval gealtictvim spolk, o nichZz budeme
hovait v podkapitole 6.4* Labek ¥noval muzeu veskery 8yvolny ¢as i finagni
prostedky. V praci mival, jak nejednou uved!, jen sammérzutosti a ,trpkosti:**?
SpiSe nez peéfenim se tedy Labkovi muzeum stavatixdy ieholi, kterou oficiala
zastaval Gpla sam?® A jak jednou s nadsazkou uved!, nebyilgZitostnych vylei
nebo sporadicky klid§si nedle, ,praskly by mi nervy nadobfd** Na jae roku 1932
Labek skuténé na praci pro pervové vyerpani' nacas uplg prerusil, na gsmz mela
podil predev&im pracé&?

Labek navic v mezivdt®ém obdobi do jisté miry t&p naruSenym rodinnym
rozpaitem v disledku svého podileni se n&knlika pamatkovych kauzach (investoval
tteba do Gerlachovského a naskedbhogsSovského domu, kde veidatych letech
sidlila ¢ast narodopisného muzea), stavbdinné vily, kolisavé prosperity v oblasti
podnikani i jeho umishi v nizSi platovéitdé, poctoval Labek od roku 1922im dal
casgjSi finartni nesnazgez mu rtkdy znemoznily i dojizéhi do Prahy, kde pracoval
s Wirthem nap na plzésském svazku ,Plze a mesto” nebo také na dile ,Ueni
teskoslovenského lidu*® Z tschto divoda si Labek Wirthovi postoval, Ze by bylo
lépe, kdyby misto plzeského prosedi pracoval v &kterém prazském muzeu nebo jiné
instituci. Domnival se, Ze v Praze by nelezl |éfaegné misto a tité by jeho tanyjsi
pobyt usnadnil vzajemnou spoluprati.Labek kvili finan¢ni situaci zvaZoval zjara
roku 1929 zazadat o dispens ve své platavée,t protoze vté daob byl jako

t*® na sedmém platovém stupnifiggmZ muzejni sluhové

»kancelasky praktikar
byvali obvykle na stupni patéfi’ Labek ve své obtizné situaci prosil Z&a Wirtha,
jestli by mu vypomohl s postupem do Iépe ohodnocifu.**° A tak se stalo, Ze

zatatkem nasledujiciho roku si Labek o jeden sluzskupa polepSil a do budoucna

“luDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. Lakk Wirthovi, 30. 3. 1920.

4“2UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1921-1922, dop. L. Lakk Wirthovi, 31. 10. 1921.

“3UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1927-1930, dop. L. Lakk Wirthovi, 20. 4. 1928.

4“4UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. Lakk Wirthovi, 31. 5. 1920.

“>UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. LAk Wirthovi, 24. 5. 1932.

448 | abek dokonce pouzil spojenthudy jak kostelni m§:8UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1923-1926, dop. L.
Labka Z. Wirthovi, 20. 12. 1923 a UDU, Z. W., kak#5, sl. 1927-1930, dop. L. Labka Z. Wirthovi, 31.
10. 1927.

“TUDU, Z. W., kart. 145, sl. 1927-1930, dop. L. L4tk Wirthovi, 5. 10. 1927.

48 Tamtéz, 12. 6. 1928.

49 Tamtéz, 28. 3. 1929.

SO Tamtéz, 22. 4. 1929.
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dostal nadji v postup dalsf*! Jisté reSeni samdejmé nabizelo Labkovi také
dokorteni jeho studii, KemuZ se ale pro pracovni vytiZzenost jizZ nedostaktpZze mu
mysSlenky na maturit€i snad pozdji vysokoskolské studium nedavaly spat. Otazku
dokorteni své maturitu Labek nakonec Uplrypustil, protoZze by pry musel absolvovat
zkouSku hned z dvanactirgdméti a kwili jeho ¢asovym moZzZnostem a tomu, Ze
»Svindlovat pry nikdy neungl, jak uvedl, odlozil siedoSkolskou z&recnou zkousku
na neuwtito.** Tim si v&ak Labek v odbornych kruzich znapiitizil a jeho rozhodnuti
studium nedokatit ho pronasledovalo jako stin po cely Zivot a maesovalo mu dalSi
profesni rozvogi uznani gkterych plzéasskych odbornilk, o ¢emz s¥d¢i jeho dopisy
Wirthovi: , Jest to Udl cloveka, ktery Zije v @ste, kde 99 % inteligence citi se jako
trestanci na saitskych ostrovect’>® Z divodi piehlizeni Labka a jeho snah proto
hledal nejastji utociSté ve svém muzeum:Sam jsem zahraban do prace a nevim
0 s\té, by skoro ani 0 nestojim.Cim déle, tim vice séovek uzavira do sebe a stava
se zatrpklejsimi*>* Pres veskeré fiekazky Labek na&sti na svou muzejni praci nikdy

zcela nezangel.

6.3.1.1Nastin praktické muzeologie

Ve dvacatych az ricatych letech tedy Labka naplno z#smala sprava
narodopisného muzea, instalace muzejnich shirefgvap katalogizace sbirkovych
predneta a dalSi. Roné mélo do muzejnich sbirekifit pramérné az tisic pedmeta
a prostory muzea byly z&@ omezend® Na podzim roku 1931 #h Labek ve své
spra¥ uctyhodnych 25 000 muzejnichigoinett, které patebovaly nélezité ozwani,
zarazeni, pipadré instalaci?®® coz mu roku 1926 dalo pod#nk uspdadani svych
poznatki z oblasti muzejnictvi do ,Nastinu praktické musegpé pro krajinska musea
vlastivedna“, ktery o rok pozi vydal tiskem za pomoci Narodopisné spmlesti
ceskoslovansk&’ Na rékolika méalo stranach tak Labek nashromazdil letkéSenosti
své i svych kolegy, aby seznamil zajemcefad odborné vejnosti se snad Updrprvni
¢eskou pirucku praktické muzeologie pro krajinska muzea. Svéiugkou Labek

apeloval namuzea imuzejni spolky, aby nebyla jeskladiSém p-erizného

1 Tamtéz, 12. 1. 1930.

452 Tamtéz, 12. 1. 1930.

S3UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. L4k Wirthovi, 24. 5. 1932.

> Tamtéz, 16. 3. 1934.

4% ABEK, L., Lid na Plzéisky s. 7-8.

“SUDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. Lakk Wirthovi, 24. 9. 1931.
“STLABEK, L., Nastin praktické museologie pro krajinsk4 museatitedna, Praha 1927.
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458 jak tikaval, aletadrs uspdadana, dopkna inventée s listkovym

materiald’,
katalogem, ktery by slouZil kipsnému ueni kazdého muzejnihoifgrn®tu, jeho
puvodu, vyznamu i funkce. Dale pak upoaval na patebu fadného ulozeni
jednotlivych gedntta, jejich konzervaci iochranu, nebmebylo vyjimkou, kdyz
nejcenrjSi pamatky naSi minulosti leZzely v muzeich piddch ¢i sklepich, ¢asto

v nepdddku a napospas hlodd@wve. Tim vSak Labkova Uvaha nekda. Usiloval, aby
muzea neistavala zakopanymi fivnami,**° ale slouZila viejnosti, sledovala jeji
mistni rodaky a Skolni exkurze. Dle Labka se kahdéeum nilo snazit piblizit svym
potencialnim navsvnikam, publikovat vysledky svych badani a diéwse spolupraci
se vSemi, ktd prokazi patebné znalosti i schopnosti, ne jen akademicky. titabek
tim zarové obhajoval dlouholetou snahu o uznani vystegkadce své i mnoha dalSich
koleqi, kteri ttebaZze nevystudovali pebné odborné za¥feni, stali se vyznamnymi
pomocniky mnoha instituci, jim? zagii sva léta.*®® Labek svou firuckou daval
zarovén navod k upravam, vyiou nebo rozvrzeni muzejnich budov, mistnosti
i nabytku, zabyval se inventarizaci, katalogiz&dnstalaci muzejnich sbirek. Velikou
pozornost vSak d&noval také oznsmvani jednotlivych pedmtd, jejich pojiséni,
pravidelnym revizim, dozordi reklamé samotného muzea a pochopiteivydavani
pownych tiskopig. Labek své nazory formuloval Wipuéce teoreticky i prakticky ndp
piilozenim navri na evidetni listky pro katalogizaci knihovny, éenych sbirek,
fotografického materialdi archivnich dokumeirit Dale pak floZil mozné vzory Stitk
kartoni ¢i jednotlivych muzejnich f@dneta nebo téz schéma néshych vitrin. Labek
svym ,Nastinem praktické museologie® nesiht podat jednoznamy navod
na reorganizaci muzei, ale spiSe #tevozsahlou diskuzi, aby se v co nejkratSi
dohledné dob zjednalo muzejnictvi kroky k napravam, kde jich bylo zap##bi.
Labkova girucka byla na tehdejsSi dobu velmi pokrokova, avSak gkgbinu niizeme
vidst naff. v absenci zahrafiich nazoi, které Labek cileh pominul®* Davodem
toho byly podle Labkovych poznamek jak fidgah moznosti, hrdost tak jeho
vlastenecké ddhi: ,Nedbal jsem ftom amysléd vzor: z ciziny, protoZze se na nase

porery (chudobné) nehodi a pak si snad dovedensaugoadek po svérfi'®? Jesk

8 Tamtéz, s. 3.

B Tamtéz, s. 3.

40 Tamtéz, s. 3-4.
4l Tamtéz, s. 5-68.
482 Tamtéz, s. 67.
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dnes je zvelkécasti Labkiv systém zachovaly v narodopisném muzeu v Plzni
a namnoha mistech jsou dokonce krid L4bkovy vlastni popisky muzejnich
predntta. Nekteré jsou v origindle, jiné kopie ze skieych negatiu, které jsou
v muzeu taktéz ulozerf€®

V roce 1927 néarodopisné muzeum zarowslavilo plnych dvanéact let své
existence ajako darek nditb zdjemai publikaci ,Lid na Plzasku“, aby se tak
kazdému navsvnikovi dostalo poutavého vykladu o vystavovanyctedpetech
a studijnich poznatk ne jen bohatého kulturniho zazitku z exkurze.liRabe byla
souasreé predstavenim novéhorginstalovani muzea z druhé poloviny dvacatych let,
kdy byla situace moznych vystavnich i Uloznich pyogro shirky doslova kriticka.
Reorganizace muzea p#dita samoejnmé podle Labkovy muzejni ffrucky. Sbirky
byly now instalovany do kulturnich instruktivnich skupinproti predeSlému
tématickému pojeti. K Labkevusili s novou organizaci poznamenal Jaroslav 8thie
nésleduijici: Jest dobrym formanem, ktery dovede i na malefkufidbratiti“ Bylo tim
minéno tak, Ze vzhledem k moznostem uwrista pewznich prostdki své sbirky
Labek brilant& presta¥l. Prizemi ¥noval zandstnani, do prvniho poschodi obraz
Zivota a kultury mistského lidu a do druhého patra obraz Sirokéhoiokdlbkovo
muzeum se po dvanacti letectiispbeni stalo nejvyhleddvgai a nejpopulargsi

slozkou plzéského muzejnictv®

6.3.1.2Vystavni ¢innost Narodopisného muzea Plaeska

Labek sefidil svymi radami, a protoZze neéhtmit z muzea jen sklad
hodnotnych ¥ci, vSemozZa pracoval nejen na zdokonaleni muzejnich sbirekiaké
na vystavnich prostorach, pro které jiz ve dvadatgtech Uzkostli¥ potteboval nové
mistnosti. Veticatych letech tak za vydatné spoluprace Spumisti pro narodopis
a ochranu pamatek ziskal od pigké obyvatelky Jany Koutecké&ilghajici budovu
narodopisného muzea, tzv. Cégmvsky dim v Plzni, vystasny roku 1487 jako
,utuleK pro poteby klastera v Chagow.*®®> O ziskani domu se zaslouZila Sgolest
pro narodopis a ochranu pamatek v Plzni a okadrakte svého fondu ,Kostifie fond

k podpde narodopisné prace na Rigku“ najala a restaurovalastsinu objektuf®®

463 Exkurze v NMP, 10. 12. 2010, archiv autorky.

464 SCHIEBL, J.Ladislav Labek. Lid na Plzsky Cesky denik 18 (65), 29. 6. 1927,177, s. 5.

%% Opravy na Cha@govském dorma probihali od 5. z4 do 7. prosince roku 1932. Projektem byl gi@n
architekt, stavitel a tohdasu téZlen muzejniho kuratoria, Karel &ta. LABEK, L., Chot3ovsky dm,
odkaz renaissanc®lzer 1933, s. 5 a 15-16.

%8| ABEK, L., Gerlachovsky ém, ms&ansky dm stedowku, Plzei 1933, s. 20.
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Adaptaci a opravu domu pro muzejniely provedl architekt a stavitel Karel ita

ve dnech 5. za4 az 7. prosince 193ZimZz narodopisné muzeum raiio celych

Sestnact mistnosti. fiRemi dont slouzilo kukazce denni prace ¢stského
a venkovského domu, prvni poschodi zachycovaloukwltmista a druhé Kkulturu
venkova’®’

Tim dostal Labek vice prostopro muzejni exponatycetné vhodrgjsSiho mista
k jejich instalaci. Spojeni obou damrcholilo na podzim a v zithroku 1932. Muzeum
v té dol &italo na 40 mistnostietns vystavniho sald®® Pro Labka tyto rsice
znamenaly obdobgZké diny i dalSi zasah do rodinného rozpa ,Nasadil jsem vSe,

i Gspory své Zenuskypoznamenal v dopise Wirthofi? S financemi muzeu do jisté
miry vypomohl Zdetk Wirth, kdyz @i Labkow Zadosti o statni subvenci navysil
castku o celych patnact tisic korun. Statni pamatkaad totiz muzeu jovodne priznal

jen pt tisic korun na normalni spravu, ale Wirth pombhbkovi se z#inim Zadosti

a tak na sebe&tsi pispivek nenechal dlouhsekat?® Odmsnou bylo Labkovi nejen
now upravené muzeum, ale tak&si kancel&do dvou mistnostech, kde mohl neruSen
pracovat’’ Gerlachovsky @im pak Labek pojal jako ukézku dobového bydleni
i kazdodennosti a doChgbvského domuipmistil kancelge s depozité "2

Tim ale Labkovainnost pro muzeum zdaleka nekda. Pra¢ naopak. UdrZet
projekt narodopisného muzea v chodu vyZadovaloigeine prezentace, jimiz se staly
piednasky nebo vystavky.édh muzeum piadalo v mezivakném obdobi iejme
nejvice.

V roce 1920 Narodopisné muzeum Riglea neptadalo Zadnou vlastni vystavu,
neba’ nentlo dostatek instataich poniicek, gedevsSim pak pétebnych vystavnich
vitrin pro exponaty z oblasti drobného &latkého umini. Na druhou stranu se vSak
zWastnilo rekolika malo instalaci jinych podnik Za vSechny jmenujme jehoiast
na s¥toznamé vystay dekorativnino urgni v P&izi v Museé des Arts décoratifs, kde

vystoupilo s vystavkou ,Urni eskoslovenského lid3

57| ABEK, L., ChoeSovsky dm, odkaz renaissancBlzei 1933, s. 17-18.

%8 Tamtéz, s. 19.

“OuUDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. Lk Wirthovi, 2. 12. 1933.

470 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 14. 4. 1934,

“UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. Latk Wirthovi, 18. 12. 1932.

"2 SYNKOVA, J.,Posledni Plzgak s. 55.

473 _LABEK, L., Zprava ocinnosti Narodopisného musea Pigka v roce 1920Plzei 1921, s. 14 a té7 viz
Autor neuvedenMezinarodni vystava ufteckého pimyslu v Pé&zi v r. 1922 Styl I, 1920-1921¢. VI.,
S. 42.
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Mezi jednu z prvnich vystav pgida nag. Skolska vystavd® Ta byla
uspdadana ku filezitosti stého vyr&i zaloZeni prvnic¢eské (farni) Skoly v Plzni
v budo¥ meéstského chudobince na rohu Veleslavinovy a Skdig ulice v Plzni
ve dne 3. listopadu 1819. Rdlatelé o akcifemysleli jiz v roce 1908 adwodni plan
zahrnoval konani vystavy na vyrd rok 1919, nicméhdlouhotrvajici s¥tova valka
a nasled& pak nevyhovujici povatma hospodiéska situace odlozila akci o celé t
roky.*”® Vystava probihala iejmé ve dnech 15. kitna a? 22.¢ervna v chlapecké
m&&tanské Skole v Tyloy ulici.*”® Na celkové fipraw se podilela hnedritplzeiiska
muzea — narodopisné, nowe ustavujici Skolské muzeum a historické. Slawiios
oteeni vystavy na pest pamatky fednich buditél zahajili plzensti pedagogové
Antonin Kostinec a Jan V&k.*’” Vystava byla rozélena do i hlavnich¢asti: Skoly
piitomné, v niz vystavovanérqumety z tehdejSi satasnosti mily navsgvnikam
pifipomenout jejich Skolni dochdzku a #apbit na jejich vzpominky z mladych let.
Skola minula zahrnovala nejstarsi dochované Skaatizeni, gedpisy, $kolni tebnice
i mnoho dalSich ¢ebnich pomicek. Jako posledni segalstavila Skola budouci, jejiz
zaner spaival v navrzich afikladech patbné Upravy Skolstvi po strance hygienickeé,
praktické, mravni &j’® Zajimavosti vystavy byly nejen exponaty, histguleeiského
Skolstvi, ale také od&ovani jubilejnich navsvnika, kteri si jako darek odnesli nap
.Plzensky kroj“ (Marie Labkova, 1918 a 1919) nebo ,Plasgkoj* (Marie Labkove,
1920) aj*"®

Skolska vystava nasledlposkytla ikteré vystavované exponaty pro gose
ustanovujici Skolské muzeum Komenského v Plzni §L9%které Labek pomahal
instalovat 3. dubna 1927 spoldueslitelem Skolského muzea Janem Krsem v BereSov
Skole v Doudlevecké uliéf® Muzeum bylo vysledkem snah sahajicich ke konci
19. stoleti, ale hlavni iniciativy se chopilo azrdbdopisné muzeum Pliska spolu
s Pedagogickou jednotou Komenského v Plzni. Jejishi sp@ivalo v gredstaveni
muzea, které by pojednavalo o historii Skolstvi 1znP od predkélohorské doby

“MUDU, Z. W., kart. 145, sl. 1921-1922, dop. L. Latk Wirthovi, 15. 2. 1921.

VAV RIK, JAN, Sto letceské Skoly ®lzni. I.,Cesky denik 8 (56), 26. 10. 1919, s. 3. Podrobriatigs
budovy Skoly viz tamtéz, s. 3-4.

478 | ABEK, L., Skolskéa vystayaPlzeisko 3, 1921¢. 3, s. 47-48.

477 Autor neuvederSkolska vystava v Plzmilova doba XXVII, 18. 5. 192%, 134, s. 2.

48\VAVRIK, J., 100 letceské Skoly v PlznNova doba XXVII, 25. 12. 192%, 355, s. 7.

47 Dne 24. k¥tna se vystava mohla pochlubit 2060 n&wstky, pricemz dvou tisici navéenik obdrzel
Plzensky kroj“. Autor neuvederKultura a SkolstyiCesky denik 10 (58), 25. 5. 191,149, s. 2. Dne
2.¢ervna vystavu navstiviloips ¢tyii tisice zajemt a dvou tisici nav8tvnik obdrzel ,Plassky kroj“.
Autor neuvederKultura a SkolstyiCesky denik 10 (58), 5. 6. 1921,152, s. 3.

“0UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1927-1930, dop. L. Latk Wirthovi, 26. 1. 1927 a tamtéz, 6. 3. 1927.
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do tehdejSi satasnosti. Vzniku muzea aleiquchazela ifada dalSich vystav
shroma@'ujici prednety od jednotlivéi, muzei nebo Skol, z nichZ nejvyzna¥jn byla
prav ,Skolska vystava*®* Muzeum bylo rozdeno do deviti skupin, z nich? kazda
mapovala ufitou oblast¢i obdobi z djin Skolstvi jako teba pdatky plzeiského
Skolstvi, vyznam adginy némeckého gymnazia u sv. Anny, realné a hlavni Skoly
v Plzni, p@atky ¢eské Skoly obeean historii ceské Skoly v budavbyvalého plzaského
vojenského Ustavu v tzv. ,Stiftu*, vyznamné osolingsského a fedre plzeiského
Skolstvi, rozvojceského Skolstvi v Plzni po roce 1874, ¥mitorganizaci a praci Skoly
jako takové, Skolstvi za prvni &evé valky, prace a odimy Zaki, Skolni ponicky
nebo dila witeli.*®® Netrvalo ale dlouho a Skolské muzeum bylo nucéasit
nedostaténé prostory pro své sbirky. Po stavebnich Uprav@iedopisného muzea
zatatkem fticatych let se nabidleseni, aby bylaast Skolského muzedgsthovana do
ChotSovského domu, tehdy jiz v majetku narodopisnéhozeau kéemuz doSlo
vletech 1933 — 193#° Na pivodnim mist 3kolského muzeaistala pouze jeho
rozsahla knihovna, jejiz péatky radime k roku 1918, kdy Ladislav Labek igtglem
a pedagogem Josefem Krsem dali gvdnusilovnému séru Skolskych spis casopisi,
monografii i @webnich texi praw pro (Eely budouciho muzea. Pro svou mySlenku
ziskali zp@atku rekolik priznived, kterymi byli pedagogové Jan Vidk, brati Josef
a Vaclav Chud&kovi, reditel diviho lycea Alois Véura,feditelka di¢ich Skol BoZzena
Razkova a okresni Skolni inspektor Karel ¥a&ek. Spoléné s okresnimi Skolnimi
inspektory obesilali Skoly, spolky i népngjSi Ustavy se Zadostmi o pomoti pheru
Skolského materialu, ktery dal v zaklad pedagogi@®lské) knihov. S gichodem
nacistické spravy vSak vyvstaly obavy o jeji budwmst, proto se knihovna z popudu
Ladislava Labka, samtgmé za vydatné pomoci plaskych witeli, presthovala
do narodopisného muzea, ahistala uchraéna gipadnému ziieni. V povaléné dol
se Ladislav Labek se svou tehdejSi spolupracowtéeii Ul¢ovou zasadili o dalSi vyvoj
knihovny, zgistupréni badatalm a v Sedesatych az sedmdesatych letech 20. staleti
popularizaci putovni vystavou na Pis&u i v Prazé®*

Presuneme-li se ale &pk dalSim vyznamnym vystavam, na kterych se Labek

v mezivaléném obdobi podilel, netth bychom opomenout vystavu ,Damska méda

“81 | ABEK, L., Skolské muzeum Komenského v PRizig1 1927, s. 1-2.

482 Autor neuvederZaloZeni Skolského muzea v PI&tiuny privodce Plzeisko X, 1927¢. 2, s. 1-3.
“83UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. LAk Wirthovi, 4. 12. 1934.

484 SEEVACEK, Véclav, Skolské muzeum a jeho knihoyiistorie VII (sbornik ZM), Plzei 1991,
s. 45-47.
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a rodinné portréty plamské z XIX. stoleti“. Vystava se uskdtéla ve vystavnim sale
Méstskych muzei ve dnech 22. dubna az 16. mku 1923 a mla za cil nahlédnout
do kulturni historie Plzh prostednictvim damské mody a zaravehtla byt jakymsi

zrcadlem, pohledem 2pdo minulych dob, ve kterych by lidé poznavali sasabe

a odrazely své zkuSenosti, které by jim nasiepdomohly podit se ze své minulosti
a snaze naleznout cestu v budoucritisti.

O rok pozdji pak Labek spolupracoval na dalSi vyznamné vystav sice
.Pocatek arozvoj fotografie v Plzni“, kterd se konalaprilezitosti oslav 30 let
od zalozeni pravgbodobré nejstarSiho obdobného klubu - ,Klubu amatérskych
fotografi“ v Plzni, ujehoZz zrodu stél novih&aroslav Schiebl nebo fotograf Josef
HanuS. Vystava byla otéana ve dnech od 28jna do 9. listopadu roku 1924
ve vystavnim séle obchodni akademie v Pi%hi. Pojednavala ku ifkladu
o predchidcich fotografie jako takové (napobrazy) nebo prvnich vyzé@ych
osobnosti z oboru a jejich ateliérech (z pe/ch nap. witel a buditel Josef FrantiSek
Smetana, malfi a fotografové Michal Sasek, Julius MenzélMartin Hora, téZ znamy
jako operni pvec)*®’ Nadseni amatérsti fotografové dokumentovali Pizeji Siroké
okoli jiz od svého vzniku a jejich snimky pak sldyzapt. propaganimu oddleni
ministerstva zahradii pro vyzdviZzeni turismu. Amatérsky klub na vystawystavil
na vice nez 150 vyjind@ych snimk: z jejich tvorby. Samotna vystava ale nemapovala
jen plzaisky region, jak by se mohlo zdat. Jejim cilem bpi@dstavit poatky
fotografie ibec, jeji techniku a uziti v minulosti i stasnosti. Historick&ast vystavy
.Staré fotografie Plzgské" byla pl# pod taktovkou Labka a doprovéazela ji jeho
piednaska ,P&atky a rozvoj fotografie v Plzni“, kterourgdnesl v pedveer konani
vystavy:e8

Velmi vyznamnou udalosti byla pro narodopisné muzetéz plzéska
~Jubilejni vystava poStovnich znamek" wBfanské besed poradana Klubem
filatelistt v Plzni ve dnech od 1. do 8.ikéoku 1929, na které se narodopisné muzeum
podilelo vlastni expozici ,Plaskd posta v minulosti®. Stalo se jednim
Z nejzajimayjSich oddleni celé vystavy a své navéhiky lakalo nap na pamatky

z minulosti plzéského poStovnictvi, kde byl vystaven pouze reprizgemi zlomek

83| ABEK, L., Katalog vystavy damské maédy a rodinnych paitréXIX. stoletiPlzei 1923, s. 3-4.

486 Autor neuvedenTricetileté jubileum Klubu fotografamatér; v Plznj Cesky denik 13 (60), 25. 10.
1924.¢. 295, s. 4.

487 LABEK, L., Pocatky a rozvoj fotografie v Plzni, co doprovod ktays Staré fotografie plzeské
spojené s jubilejni vystavou ,Klubu fotogficdmatér” v Plzni, Plzei 1921, Gvodni strana.

88 Autor neuvedeniTricetileté jubileum Klubys. 4.
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nejzajima¥jSich ukdzek ze sbhirek muzea, nélami samotné muzeum nélm tehdy
k dispozici dostat;né prostory na to, aby mohlo vystavit veSkeré svigatstvi. Celé
Labkovo oddleni bylo rozdleno do osmi nasledujicich skupin: ,Jizdnému poslu
poStovskému“ (celé skupindominovala postava jizdniho posla, ukazky dopie
starSich dob a geti), ,O formanském zjsobu dopravnictvi“ (vyobrazeni formanského
VOzU a pasu s rozganou vnitni taskou napknou dopisy a peizi), ,,S poStovnim
rychlodostavnikem® (obraz dostavniku na posStaiaié Praha — Plze— Klen&, mapa
poStovnich trati z roku 1832 arghled posStovnich kuiéiz z roku 1833), ,Postilion
a listono$" (ukazky fedméta z (redni poteby kaiho postovniho vozu (positiliona)
a listonoSe zlet 1800-1845), ¢Bicna posSta v Plzni* (poStovni budovy, dopisy
a zpisoby jejich frankovani, razitka, agoby skladani dopispied zavedenim obalek,
petetidla aj.), ,Dedicni postmisti v Plzni* (v odcleni bylo pojednano o posStmistrech
Krystianu Maschauerovi a jeho synovi Janu Masclaigerbyvalém plzaském
purkmistrovi v letech 1861-1868. K dli byly téZ prvni formy dopisovych obalek).
DalSi ¢asti bylo ,Umistni poSty v domy rodiny Barbicli na narozi Kopeckého
a Smetanovych satl (pocatek telegrafie v Plzni roku 1858 s ukazkou prvnich
telegrani a zdokonaleni listovni poSsty), ,Statni poSta natinstaré mistské vahy
amasného placku“ (dokumentace a ukézky stavby)louCevystavu zakotila
podskupina ¥novana literatte o zapadieském postovnictvi®® Jednim z nejstsich
lakadel poslednich dni vystavy se stal dopis, kbsdykratce ped ukorenim vystavy
zaslan vzducholodi Zeppelin z Chicaga do Pl4bopis nél byt vystaven jako prvni
pamatka vzdusné dopravy do RIZH°

Mezi jedny z nejzajimaySich vystav narodopisného muzea druhé poloviny
20. stoleti pat bezesporu vystava ,Pamatky svatovaclavské v zdpad echach*.
MySlenka, jez vedla ke vzniku vystavy, éla pravépodobrg koreny v Labkoé
vlasteneckém i naboZzenskéménit nebd jeden z cik vystavy spoival v distojné
oslaw tisici let od umrti patron&eského statu, sv. Vaclava. Samotna vystava podavala
obraz o svatovaclavském kultu v zapadnitdgthach a vyjev z naboZzenského Zivota
Sirokych vrstev obyvatelstva. NeSlo tedy jen o kkézodnotnych &, bézneho
ztvarreni Zivota acina svatého nebo jeho naragpolitického vyznamu préesky stat.
Vystava ziskala na Plasku prvenstvi v retrospektivnim  zachycenéasti

489 Clanek vznikl jak k propagaci vystavy, tak k dmtni kiivdy, které se dle Schiebla dopustili
~Lomylem“ poradatelé, neltov katalogu vystavy autoneuvedli ani Labka, ani jeho nejnasgvarg|si
oddleni. Jaroslav SCHIEBL, Historie plzéiského postovnictys. 3—4.

9 Autor neuvederyystava postovnich znamek v Plgrdsky denik 18 (65). 247, 8. 9. 1929, s. 4.

102



z ndboZzenského Zivota piského regionu afpdstavila na 219 pamétek s tématikou
sv. Vaclava. Aby L&bek podal kompletnitepled o svatovaclavskych pamétkach
na Plzésku, za@adil do prveécasti vystavy na 74 pamatek (itapbrai, skic, fotografii),
které nemohly byt ziznych divoda vystaveny (nap kvili poniceni, vlastnictvi
soukromou osobou, rozmosti apod.). Druh&ast vystavy pak fyzicky zachycovala
méstské i venkovské pamatky svatovaclaviReé.

Ve fricatych letech Narodopisné muzeum RKHea pdadalo rkolik
vyznammjSich vystav, nap v dol# od 27.fijna 1934 do 15. z& 1935 gipravilo
vystavu ,Plzé v letechétyricatych”. Vystava mapovala podrafjnzacatek ctyricatych
let devatenactého stoleti a kda revolwinim rokem 1848. Poukazala na rodinny
ispoletensky Zivot v tehdejSi déba neopoméla ani na politicky vyvoj spojeny
s narodnostnim wdoménim, ktery byl hlavnim tématem vystavy. Podi&nku
v Ceském deniku #jna roku 1934 rdla vystava roviZ piipomenout bojCechu proti
Némcim a tehdejSi snahyogistiti Plzei od rkmeckého nétu, ktery byl spi$ vzitou
médou, neZli skuteym mmectvim,**> neba’ tehdej&i plzisské véejné podniky,
divadla, koncerty, zabavy aj. probihaly &mmeckém duchu. Vystava pak dale
priblizovala d¥ vyznamné spotenské udalosti, a to prviesky ples v Praze v roce
1840 a prvnicesky ples v Plzni z roku 1841, ktery se konal vi $fatelstvi v byvalém
aredlu plzaskych lazni na Lochotén Plesova udalost byla tehdy velikou manifestaci
ceSstvi — od pozvanek, vyzdoby salu aZ po tancesiquy, proto jim vystavadnovala
VétSi pozornost. Vystava ale takéilgizovala starSi vlastenecké mezniky jakdéchod
Bedficha Smetany do PIZn(1831) nebo prvni fiedneseni pign,Kde domov niij*
(1834). Dale zde bylo mozné shlédnout dobové zpravyamatky, nahlédnout
do tehdejSi domacnosti Skoly nebo si prohlédnout zajimavé stavby.camliteraturu
a periodika'®®

Na vystavu ,Plzé v letech ctyficatych® pak volg navazovala nemén
vyznamna vystava ,Vesela PiZeporddana od 8. listopadu 1936 dodérvna 1937,

ktera n€la doplnit poznatky o domacim kulturnim ZigoPlzeiani od roku 1850

491 | ABEK, L., Pamétky svatovaclavské. Co doprovod k vysiédrodopisného musea Phiska Plzei
1927, s. 3-31.

492 Autor neuvedenPlze v letechctyricatych. Vystavka Narodopisného musea kg Cesky denik 23
(70), 26. 10. 1934:. 295, s. 4.

493 Tamtéz.
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do vypuknuti prvni sstové valky. Slovy Ladislava Labka Slo o to zachytgvérazny
kvet mestské kulturs, *%*

Muzeum se jiz od svého vznikuénovalo krong¢ vystavni ¢innosti téz
piednaskoveé. Jednu z prvnickegnasek na téma ,Cejthach lidového krojeeského”
piednesl vroce 1920 kulturni historik a etnog@énsk Zibrt, daldi pednasku
,O krajkdch“predstavila téhoz roku napetnografka Regina Bibova. V roce 1921 pak
Marie Labkova pedstavila svou praci vipdnasce ,Lidovy kroj na Plasku” a o rok
pozdji prednesl Labek ,Lidové utmi na Plzasku“.%

Jak je vidt, v mezivaléném obdobi Labek zvladl mnoho Ukpla to pes
téZkosti finarkni nebo osobni vyplyvajici z napjatych vatammezi odborniky i laiky,

ktefi pro swij region vykonavali mnoho a navzdory tomistali casto nedocefmi.

6.3.1.3Knihkupectvi a Vlastivédné nakladatelstvi Marie Labkoveée

Jednou ze zajimavyatinnosti Labka v tomto obdobi byla snaha jeho irgest
Marie o zaloZeni knihkupectvi &izeni nakladatelskéinnosti. Na pelomu let 1928
a 1929 zintensivily piipravy Labka ajeho sestry Marie na ziskani koncese
zalozeni knihkupectvi spolu s nakladatelstvim,dgpzznamého jako ,Vlastigdné
nakladatelstvi Marie Labkové®® Oficidlné byly totiz obchod i knihkupectvi
(a vydavatelstvi) napsané na Labkovy sestry — [filadné nakladatelstvi Marie
Labkové" a ,Svéraz — BoZena Labkova“, protoze Labgkcoby spravce sstského
muzea od konce prvni &ové valky néstskych zamstnancem se zakazem podnif&t.
Jedny z prvnich pisemnych zminek lze dohledat dbydprvni swtové valky:
,Kdybychom fisli o v8echno, zmeme dlat toto Femesld**® Labek vSak v té dab
uvazoval jest dale. Chil po usgsns zavedeném knihkupectviidit pajéovnu Skolnich

499

pomicek k vyuce vlastigdy na Plzésku,” nicméré tento projekt nebyl nikdy

uskut&nén a v poslednich letech se &mLabek jiz neznfioval.

49 | adislav LABEK.XIX. vystavka Narodopisného musea ,VeselaPlz@Izaisko XVIII, &. 1, s. 104.
S KRIZ, F.,Mésto Plzé, s. 200.

4% vzhledem k Labko¥ pozici reditele (spravce) Narodopisného muzea, tedy deo fawistského
zanmestnance (fipomeaime, Ze na konci valkyipadlo muzeum pod spravuésta) na které se vztahoval
zékaz podnikanidoslo k oficialnimu zapsani obchiosha sestry Marii a Bozenu. MORAVKOVA, N.,
Miloslav Belohlavek s. 30. V knihgstvi tedy rodina vidla i moznou zachranu wipadé nezddilého
podnikani. AM Plza, L. L., kart. 399, dop¢. 889 L. Labka M. Labkové, 10. 4. 1918.
*“"MORAVKOVA, N. Miloslav Bslohlavek s. 30.

498 AM Plzen, L. L. kart. 398, dops. 890 L. Labka M. Labkové, 10. 4. 1918.

49 Tamtéz, 12. 6. 1917.
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Od ledna roku 1929 tedy rodina Labkovych rozjel& sreliky projekt a naplno
zaala usilovat o ziskani nakladatelské koncese. Ndad& Labkova pani obdrzela
rodina Labkovych odiftele Wirtha gimluvu, kterou naslednLabek ilozil k dalSim
asi ticeti intervencim od nejzngjSich kulturnich spolk ¢i védeckych pracovnik
a spolu s dalsimi naleZitostmi odeslal jako svamnpoficialni zadost o konce3i°

Labek poprosil o dopoteni Wirtha z dvodu nepatelské atmosféry, ktera dle
Labka, v Plzni mezi knihkupci panovala. Ti se vSakxistednich divoda snazili
zamezit otekeni nového podniku, netokonkurence vté dab byla v Plzni jiz
dostaténg velika a vichni se jistse pravem obéavali o svou Zivnast.

Z Labkovych dopig ale vyplyva, Ze mu nebylo nikterakijemné dovolavat se
opét pomoci itele Wirtha, ale pro zrealizovani rodinného snupigei jen odhodlal
napsat Wirthovi #kolik slov: ,PrAipominam, Ze ktomuto kroku jsme byli /kak
vyprovokovani jednanim zdejSich knihkiypktesi by nds pro tu vydavatelsk@innost
nejractji zaZiva zahrabalf>** Wirth tedy se zaslaniméonluvy nijak neotélel, jak bylo
nazng&eno vyse, za coZz mu byl Labek pochopielelmi vdceny, nicmeén si dolie
uvédomoval, Ze ,pouhé“ipmluvy nebo dobrozdani mu ké&zeni koncese std ziejmeé
nebudou: Jed’ jeS¥ dalSi doklady a pak uz a@e boj s plz&skymi knihkupci, ki¢ by
na nas psi hlavu nagiti, jen kdyby mohli®® Boj o nakladatelstvi Labek pos

oznail za ,pustou rvaku,>**

v némz ale prvni kolo Labkovi naplno prohrali, protoze

Zadost o koncesi, kterac¢ha byt vystavena pro Marii Labkovou, byla vdébku 1929

zamitnuta. Do sporu se vté doblozil Labkiv soused Kundrat, ktery mu ¢ht

prenechat svou koncesi, avak namisto toho mu bydamoa®® Labkovi se jen tak

nevzdavali, proto o koncesi zadali znovu, tentoki@tmo na ministerstvu gmyslu

a obchodu. To vSak pro zémMarie Labkové pochopeni nenaslo a zZadost zamitlo

s odivodrénim: ,aby se uchranili dosavadni drZitelgepl prlisnou konkurenéi®®
Miloslav Bélohlavek pro pedstavu uvadi, Ze v roce 1931 bylo v Plzni celkem

25 knihkupd a ¢tyti nakladatelé a do roku 1938 stoupl tent@égicna 15 nakladatiel

a 19 knihkupa.®®’ Literatura hovéi o tom, Ze v letech 1918-1938 bykeské edinf

¢innosti zaznamenan takovy hat, Ze dokonce fpvySoval edini ¢innost zemi jako

*0ypu, Z. W., kart. 145, sl. 1927-1930, dop. L. LAtk Wirthovi, 14. 1. 1929.
%0l Tamtéz, 10. 4. 1929.

%02 Tamtéz, 14. 1. 1929.
03 Tamtéz, 20. 1. 1929.
04 Tamtéz, 28. 3. 1929.
%0 Tamtéz, 11. 7. 1929.

506 Tamtéz, 12. 1. 1930.

" BELOHLAVEK, M., Vyznam Ladislava Labka, 70.
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Holandska, Mdarska, Polskai Svédska. V prvni polovihtiicatych let pak knizni
nadprodukce, ve spojeni ses@mwou hospod&kou situaci, zjsobila ve svémigsledku
krizi v oboru®® Knizni produkce prvni republiky vykazovala 8 000 12 000
vytisténych tituki vSeho druhu, ale v letech hosptské krize 1929-1934 jeji produkce
klesla na 5 500—-6 000 knih getné hudebnin). Zajimavé je, Ze nana literatura,
na kterou se Labkovi orientovaltqrevsim, zaujimala kolem 70 — 80 procent celkové

produkce>®

Zamitnuti zadosti Labka bylo tedy bohuZel opodste#. To ale Labka
pochopitel@ rozililo, proto Wirthovi v dopise poznamenalPatrné jsou knihkupci
nejzaslouzilejsimi jedinci ve st&t>'° Labek se citil déeny, nebé celou zaleZitost bral
jako utok na svou osobu a&hpatrrg pocit, Zze jeho podileni se na kulturnim Zévot
ve stat je nic v porovnani s knihkupci — ,zaslouzilymi jedi“. Nemohl se tedy ubranit
dojmam, Ze jeho prace ,oldgjného plzéiského tdiednika“ je zcela zbytma.

Zacatkem roku 1931 Z4dali Labek s Marii o koncesi znoale tentokrat jel
Labek do Prahy osobn aby naposledy zkusil svéésti. Mgl dokonce zaji&nou
intervenci u samotného viceprezidenta zemskétawlu) Richarda Bienerfa® Snad
diky Bienertovi, snad diky Wirth@v apelaci, doslo k posunuéei kupedu, proto
koncem roku 1931 L&bkovi netifivé vyckavali oficialni vyjadeni o své koncesi,
neba meli informace o jejim kladném vyjddni, o kterém se dogskli jiz v polovingé
listopadu. AvSalkekali jeSt ténmet rok na oficialni vyjageni a nez se desily nekteré
potiebné administrativni zaleZitost? Mezitim se Labkovi feci jen je&t obavali, aby
nedoslo ke zruSenitigélené koncese, péwmadz plzésti knihkupci mohli stéle jest
podat odvolani. Labkovi se tedy pravem obavali @muswllouho ¢ekavanou
nakladatelskou budoucndst.

NejvétsSi potize ¥zely pravépodobre v samotném zmi koncese, kterym se
plzensti knihkupci iejmé pokouseli zvratit dosavadni rozhodnuti. Wirth zadaiivodu
Labkovi navrhl, aby jeho sestra Zadala pouze o &singpecialni, tedy nedplnou prp
vlastiwdnou literaturd (poucnou, nikoliv zdbavnou), o kteroudihLabkovi zajem, ale

zarove se snazili zénim koncese dokazat ostatnim knihkiupg Ze se nechiji nikomu

%8 DOLEZAL, Jiii, Ceska kultura za protektoréatu. Skolstvi, pisemnidtiriematografie Praha 1996,
s. 105.

%9 Autor neuvedenjak vypadé nase knizni produkdva doba lll, 7. 3. 194%, 5, s. 4.

*0Upu, Z. W., kart. 145, sl. 1927-1930, dop. L. LAtk Wirthovi, 12. 1. 1930.

°11 | abek odjel do Prahy prvni lednové dny roku 193DU, Z. W., kart. 145, sl. 1927-1930, dop. L.
Labka Z. Wirthovi, 31. 12. 1930.

*2ypu, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. LAtk Wirthovi, 18. 11. 1931 a tamtéZ, 2. 12. 1931.
*3UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. L4k Wirthovi, nedatovany list (odeslan v datr
22.—-31.12.1931) a tamtéz, 23. 2. 1932.
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vnucovat dofemesla, a tudiZ nedfit ohroZovat jejich Zivnost** Nakonec ale byla
koncese Marii LAbkové @tkna, tebaZe aZ dne 1¥ijna 1932°*° Udkleni koncese ale
mohlo knihkup&dm piipadat pravem proteki, proto na protest odmitli bez udani
davodi prihlasku Marie Labkové do svazu knihkupa nakladatel.>'® Zazatkem roku
1933 se plzgsti knihkupci rozhodli naposledy dovolavat svychawyr a proto
na ministerstvu @myslu a obchodu ohlasili: nebyvalou omezenou koncesi
na wdeckou literaturu, a to pry ku poharkninkupeckého stavu.jak nas informuje
Labek>!’ Nakonec ale Labkovi svou omezenou koncesi natiten \&deckého razu
obhdjili, ¢imz si oteveli novou frontu s knihkupci — zapas o obhajenhksiodbornym
zametenim, nebo se knihkupd@m naskytla pilezitost, jak novém nakladatelstvi omezit
mnozstvi vydavané literatury. Labek k tomu poznaahejPanové kdeco povazovali
za zabavnéi za pouhy urlecky pednet«.>*®

V samotném tisledku tedy musela Marie Labkova Zadat slewi plné koncese,
kterou obdrzela narplomu let 1934-1935, tedy necelych Sest let od jeahgraci
na prvni Zadosti. Labek tehdy Wirthovi napsaBugle tedy nyni kordré pokojt®?
Marie a Ladislav Labkoviigsto vzdy udrZzovali &decky smér svého novéhdemesla
atim postup#é ziskdvali na vadznosti. Labek pod vliveniegesSlych udalosti napsal
Wirthovi: ,Lidé, kteéi hledaji seridzni &ci, radéji jdou k seste neZli jinam, protoze je
pii vyberu nezagZzuje prosty brak®*® O tom, Ze knihkupectvi Labkovych se mezi
Plzerany €Silo oblibé, neni pochyb, avSak ostatni plgka knihkupectvi,iebaze se
snad do takové miry neorientovala r@eckou literaturu, jist své remeslo
nevykonavala o nicitfe. Pro snazSi organizaci obchodiminosti Labki doSlo na jee
roku 1937 k pemistni knihkupectvi ze samostatnych prostdo prostedi ,Svérazu*
u BoZzeny Labkové. Ustecky ptimysl a krojovnd, ktera byla sotasti ,Svérazu“,
dostala samostatnou mistno&itnz doslo k praktickému i estetickému @¢hiohi obou
podnikii a zarové k usnadiini organizace prace celé roditfy.Ladislav Labek si nyni
vzal na starostast spravy obchodu za sestru Marii, aby ji tilepraci a mohl se

vénovat své oblibené obchodnickinnosti. Pro Labka to znamenalo zasadngrmm

%4 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1926-1932, dop. Z. WirthallAbkovi, 18. 2. 1932 a tamtéz, 7. 12.
1932.

*5UDuU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. LAtk Wirthovi, 17. 10. 1932.

*°ypu, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. LAtk Wirthovi, 18. 12. 1932.

*7UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. LAtk Wirthovi, 22. 1. 1933.

*8UDuU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. Labk Wirthovi, 2. 1. 1935.

19 Tamtéz.

520 Tamtéz.

*2LUDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Labk Wirthovi, 29. 5. 1937.
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v organizaci volnéh@asu. Knihkupectvi i muzeu mu od té doby zabiraSinu jeho
dne a tak natédnici doméci zaleZitosti zbyvalyskdy jen veéery>??

V obchodovani se Lalikn ziejmé dailo a s odiirem rekterych tituh
vypomahal Labkovi filezitostré také Zdewk Wirth, ktery od ® za ministerstvo
vybrané publikace nejednou zakouBil. Je aZ k nevé, kolik wci stihl Labek
v mezivaléném obdobi ¢init ado jakého stavu pozvedl Narodopisné muzeum
Plzaiska, kde krors domovnika pracoval Labek aZ dicétych let zcela sant?

Labek ale nezanedbaval ani svou puld@iatinnost. V mezivaleném obdobi
vydaval ,Zpravy ocinnosti Narodopisného muzea Rigka — Réenky Narodopisného
muzea Plzisska“, aby informoval oginnosti a rozvoji muze¥® A ve sledovaném
obdobi vydal také &kolik dalSich vyznamnych publikaci, z nichz jmenajmayg.
~Plzenské konvéstvi“ (1920), ,Z plzéiského obchodu I* (1920), Z historie ptakéeho
obchodu a pmyslu 11* (1926) nebo ,Potulky po Plzni staré i dv(pét ¢asti, 1930—
1931). Nekteré z nich (jakoieba ,Plzéiské konvéstvi®) vdécily za vydani dotacim

z Wirthova ministerstva, kterému nyni budentaavat \&tsi pozornost?®

6.3.2 , Sekéni chef* Wirth

Predstaveni rodinného Zivota Wirtha mame jiz za sebmwto se nyni
podivejme na jeho profesginnost za doby prvni republiky. Koncem |éta rokul89
kdy se rktefi vojaci jeS¢ vraceli postupé domi, nastoupil Wirth do sluzby
ministerstva Skolstvi a narodni @8y, kam ho povolal statni tajemnik a profesor
FrantiSek Drtina, samégjmé s wdomim a souhlasem tehdejSiho ministra Skolstvi

Gustava Habrmana. Na ministerstvu Skolstvi teh@y#Sek Drtina poZzadoval pro sve

22| abek pracoval v knihkupectvi d@dyi hodin rano do osmi hodin ¥er a po naréném pracovnim dni
ho navic po w&erech éekéavalo jedt Gradovani pro narodopisné muzeum a starost o svaacdahUDU,
Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Labka ZrtWévi, 19. 10. 1937 a tamtéz, 6. 10. 1937.
*2UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. Lalk Wirthovi, 29. 7. 1933.

%24 \/ pravidelnych zpravéch &nnosti muzea je v letech 1928-1930 veden domoyafiCech (v roce
1931 jako tizenec). Druhym v gadi byl FrantiSek Stenc (1931-1934gjm¢ az do r. 1937) a v roce
1937 nastoupil na jeho misto Jaroslav Blumentrébek mival odiicatych let pilezitostr# vypomocnou
silu nap. manzela sestry Anny, Vladimira Rosenbauma (#sictijen 1931) a v prvni polovintticatych
let vypomocného dozorce (v té dobyl prestavovan ChéSovsky dim) — FrantiSka Rejcha (1932)
a Karla Sika (1934). Ve zpr&vo ¢innosti muzea z roku 1937 byl vSak ébpveden pouze Labek
s domovnikem jako jedina pracovni sila. SVK v Bliulektiv autofi, Zpravy ocinnosti Narodopisného
muzealn ,Zpravy ocinnosti Narodopisného muzea Rizgka“ (1919-1939).

2 Rasenky jsou k vold pifstupné nap ve Statni ¥decké knihovis v Plzni nebo v Narodopisném muzeu
Plzaiska, oddleni Zapadseského muzea v Plzni.

% AM Plzei, L. L., kart. 383, sl. 19201925, dop. Z. Wirthallabkovi, 4. 5. 1921. Vizifloha 12.1-II.

108



reformni a organizani Ukoly odborné fedniky, mezi které se Wirth il na plnych
dvacet lef?’

Wirth zastaval na ministerstvu pozici ministerskélaoly i gednosty a vedl
odckleni pamatkové pe. Za dobu svéhotpobeni na ministerstvu se Wirth podilel
na mnoha reforméch a akcithi stal se fgednostou tzv. ost¥ového odboru ministerstva
Skolstvi a narodni osty, kdefidil organizaci rozsahlé kulturni sféfyeskoslovenské
republiky>?° Ve znamost vstoupil n&pjako autor nézeni&. 13/1918 Shirky zakdn
Podle tohoto ndzeni byly vSechny ughtecké a historické pamatky dany pod ochranou
Narodniho vybor a jeho orgédnvyvoz €i zavleieni) €chto pamatek i byt trestan,
ato @ v majetku soukroménti vefejném, na Uzemi statii mimo ngj. Trest ve forns
perezité pokuty pitom cekal na vyvozce i toho, kdo &nu jakymkoliv zpisobem
napomahat*

Z naizeni Narodniho vyboru pak Wirth na podzim roku 8 2aloZil inventée
k Prazskému hradu, letohradku d¢2da a gal pod zavorti Rudolfinum, KarlStejn
a rekteré Slechtické sbirky v Praze, aby nedoSlo k zyv& ztrag hodnotnych ¥ci.

Z pozice pitele (nikoliv skrze s&j Urad) apeloval téZ na Ladislava Labk&hgijte i Vy
na V&$ okres, nic nezmizt>!

Mezi dalSi z Wirthovych poina naleZzelo také podileni se na vy
informatnich letacich @eskoslovenskych pamatkach pro domaci, aedevsSim pak

zahranéni turisty, jejichz pijezd do republiky znamenakipun pegz do statni kasy

*?" Uradovat se zmlo ve Fuchsavpalaci v Letenské ulici, od roku 1919 palosali v palaci Nostitzod.
NOVOTNY, K., Zdergk Wirth v ministerstvus. 118 a 119. Na ministerstveighazeli vysokoskolskych
i sttedoSkolskych pedagogové, historici, archiivabasnici, kritici aj. Ministerstvo bylo &keno
na jednotlivé biiky, kde kazdy dostal to, na co se mohl specializovaniklo mnoho podobdra jes
vétsi byrokracie, na kterou si Drtinatide stZoval, dosahla teprve nyni svého vrchdlias Drtinovi
ukazal, ze odbornici a juristi se vzajempotebuji a nejde je odtlt a izolovat na dvaizné s¥ty,
k cemuz zpeoatku sndioval. SOMMER, OtakarZdergk Wirth a véejna spravain STENC, J., Urni
Zdenku Wirthovi k Sedesatinam, Praha 1938, s. 9-12.

% pro gehled uve'me nért jeho Gspchi a toho, co se mu poti prosadit za d¥ desitky let
na ministerstvu: pozemkova reforma (1920-1926§jsagpreni Slechtickych park zahrad a archiy
ztizeni Pamatkovych iadi v Praze, Brd, Bratisla®¥ a vybudovani sit konzervatoli; vybudovani
Statniho archeologického Gstavu v Praze (s ¢kHooi na Mora¢ a Slovensku), soupis bohemik
ve vidaiskych knihovnach, archivech, muzei i galerii; delst|achramu sv. Vita (1925-1929), zachrana
a ulozeni poistalosti unilci; zabezp&eni schwarzenbeskych archiv Ceském Krumlov a Treboni;
ztizeni jiz zmignych Gstaw; ztizeni Skol — archivni, knihovnické, dramatické, tnusské hudebni aj.;
zestatdni Ostaw Narodniho divadla, Stavovského divadla...;¢@éo pomniky a galerie; iizeni
piirodnich rezervaci; restaurace i konzervace higtgech — undleckych pamatek aj. JAVRKOVA, J.,
Akademik Zdetk Wirth, s. 44—45.

29 UHLIKOVA, K., NKK, s. 62.

%30 Nafizeni Narodniho vybordeskoslovenského. 13/1918, Sh. o ochrarumsleckych a historickych
pamatek ze dne 29. 10. 1918. Shirka zdkemdizeni statuweskoslovenskéhaastka Il., Zakort. 13,
29.10. 1918, s. 2.

3L AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 2111918.
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atim i wtSi Sance na prasidky k opra¥ objekii kulturniho vyznamu. Labek takové
akce hodnotil nanejvys klagnnicmére vzdy upozoiioval na ,mensi* nedostatky:
»,10CO by mlo byti vkazdém estc a mist béznym zvykem, jest dosud ojetio
zvlastnosti. Z 90 % se ostatpamatky ped cizinci skryvaji pod nanosem Spiny/arm
okazalou indolenci majitél i vernych instituct®>** Byl to jeden z prvnich, zato
vyznamnych, ,kacku“ k oZiveni pamatek.

Zpocatku Wirtha dosti vizovala nap cinnost v Narodnim shroméaaai nebo
také sestavovani rozgto v jeho vymezené oblasti. V prvnim roce svékladi dostal
k dispozici ¢astku jednoho atp milionu korun, kterou il za ukol (po nalezitém
schvaleni nahizenych instanci)iprozdlit potrebnym projekim ¢i institucim. Mezi
nemert intenzivnicinnosti, jimz se Wirth ¥noval, patila archivni a spisova rozluka
s Vidni nebo také ,Videska akce®® jak byla rtkdy nazyvana. Intenzivniifpravy
na ni probihaly jiz od polovinyijna roku 19183* Zajimavé je, Ze i i této innosti
Wirth myslel na pitele Labka. S¥dci o tom zaslany seznam archivnich pratnen
z videiského archivu na Zatku roku 1920, které s&téimci mensim dilem vztahovaly
k plzaiskému prosedi. Pro zamysSleny plisky svazek ,Plzg& a mesto” Wirth
podklady ve Vidni nenasel, zato obohatil badatedRizre informacemi o pramennych
zdrojich pro budouci badarr

Z muzejni oblasti Wirth v pgtcich prvni republiky usiloval napo Zizeni
Zupnich konzervatar(krajskych pracovnik), ktefi by v jednotlivychéastech republiky
ochraiovali pamatky, tive nez by doSlo k jejich z¥eni, dohlizeli na festavby nebo
z&chranné prace pamatek, poskytovali by rady paifigik muzejnikm nebo laikm.
Jejich funkce byla myslena jako preventivni¢@énebo nasledna prvni pomoc
pamatkam, sbirkam apod. ¢M zasahovat tam, kde jich bylo @eba. Projekt tim
zarover reagoval na tehdejSi nedostateu pruznost tehdejSich konzervétokteri
zasahovali aZz po vyzvari nejedné upomince. Akci ale limitovala firgm otdzka

a Zejms i praktické provedent?®

*2DU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. Lakk Wirthovi, 3. 5. 1920.

°33 Jednalo se o rozteni spisi podle pedem sjednané dohody a to po roce 1918 a 1992nafiz
RAMES, VAclav,Slovnik pro historiky a nawdtniky archivi, Praha 2005, s. 239 (rozluka archivni).
Jitina STOURACOVA, Uvod do archivnictviMasarykova Univerzita v B&n1999, s. 74-75.

34 AM Plzet, L. L., kart. 383, sl. 1920-1925, dop. Z. Wirthallabkovi, 20. 11. 1918.

% Tamtéz, 24. 2. 1920.

%3 O této problematice pojednavaji nasledujici dapisy Plze, L. L., kart. 383, sl. 1920-1925, dop.
Z. Wirtha L. Labkovi, 24. 7. 1920. UDU, Z. W., kafi45, sl. 1919-1920, dop. L. Labka Z. Wirthovi, 7.
7.1920. UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1921-1922, dop.abka Z. Wirthovi, 31. 5. 1921.
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Pravd@podobr az od roku 1922 Wirthidil Kulturni odbor ministerstva Skolstvi
a narodni osity.>®” Co je ale jist neméw zajimavé, finatng si pry Wirth zpaatku
piilis nepolepsil, jak uvadi historik umi a za doby prvni republiky téziegdnik
ministerstva Skolstvi a narodni @&ty Kamil Novotny: ,Budiz to jednou koreé
prozrazeno: Obchodni a Zivnostenskd komora, WighdkivejSi zanestnavatelka,
vyplacela mu po cely rok rozdil mezi platem mubkejniednika a odborového rady
ministerstva Skolstvi a narodni ésy“ °*® , Urednicka $&* Wirtha piflis nelakala, zato
zodpowdnost k pamatkam citil jako osobni povinnost, prbyb ochotny pestoupit
na ministerstvo i za cenu nizsickjma.>3°

Wirthovu préaci na ministerstvu ale pikud nelichoti¥ hodnotil politik, pravnik
a profesor Jan Kma: ,Vazil jsem si ho neobgjné pro jeho suverénni ovladani
nekterych obo#i unméleckych, tj. odch, kterych néalezely v ministerstvu do odd. V/I
(muzejnictvi), jakoZ i vytvarnictvi, pokud nalezétoodd. V/2. Pro divadlo a literaturu
(rovnéz odd. V/2) sotva mnoho znamenal, a pro hudbu sdbenez dobry vykonny
diletant, jsa vtomto oboru ostatnpod vlivem Ostilovym>*° Snad i ve &ech
sowasného umni dopraval prof. [Antoninu] Madjickovi a doktoru V[aclavu]
V[ ilému] Stechovi vice vlivu, neZ se sluselo. R&Sigh dvou odéeni svého odboru
(lidova vychova a kulturni styky s cizinou), jeZz ree¢ zd4, nezasahovalibec,
prenechavaje fednosém Matulovi a Spiskovi plnou volndst! Jan K&mé& hodnotil
Wirthav prinos ze své pozice ministra Skolstvi a narodniétysvkterou zastaval
v mezivaléném obdobni hned dvakrat, a to v roce 1926 (19- 37. 10.) a nasledn
pak v letech 1934-1936, takZze s Wirthem blize gpakoval. Teba na reorganizaci
Umeleckopfimyslové Skoly v Praze, kteraéta byt slodena s Akademii vytvarnych

umeéni a ustanovena jako samostatna fakultu Akadenogy Ntatut a nazev vsak Skola

%37 Schéma budouciho ministerstva égvnastinili jiz v z& 1918 odbornici kolem Wirtha. To se t&m
beze zminy stala jeho ugtdnim schématem. Ministerstvo bylo réEtho do sedmi odbér z nichz péaté
(oswtové) zahrnovalo &du, ungni a lidovou vychovu adilo se do néasledujicich odiéni: Odd. 14a —
Organisace &decké prace mimoskolni, Odd. 14b — Archaeologiesajmictvi, ochranu pamétek, Odd.
15a — Literatura a novibstvi, pé&e jazykova, censura, Odd 15b — Divadlo, tanec,rkategraf, censura,
Odd. 15c — Hudba, Odd. 15d — Vytvarné&mm uzita ungni, untlecké Skolstvi a Odd. 16 — Lidova
vychova. JANAK, PavelQrganisace ministerstva 3kolstvi a narodnidg\Ceskoslovenské republiky
Umeéni 1918-1921¢. 1, s. 247. | festo, Ze Z. Wirth ne#h k dispozici zadny vzor, vypracovéadre
organiz&ni statuta odboru. NOVOTNY, KZderek Wirth v ministerstvus. 118.

> NOVOTNY, K., Zderek Wirth v ministerstvus. 118.

%9 Tamtéz.

>4 Otakar Osttil (1879-1935) bykesky hudebni skladatel a dirigent.

41 Krémé& znal Wirtha pedrs jako ¢lena Klubu Za starou PrahGECHUROVA, Jana — KOTALIK, Jan,
Jan Krmé&-. Paneti. Dil 1l. (Skoro statnikem). Dil Il Pellfimov 2007, s. 150-151. Antonin Matula,
ministersky rada MSNO (tamtéz, s. 422) a Ferdir@pigek, ministersky rada MSNO (tamtéz, s. 437.
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ziskala az roku 1946 (Vysokd Skola dletkopfimyslova), pesto vté dob
nezanedbatelnoudrou alespa posilila svou pozici a samostatnot.

Do jaké miry jsou KEmé&ovy vyroky pravdivé mzeme zejme jen spekulovat,
neba’ se zda, Zze Wirth ve svénraigk s praci neotélel, nebgej ¢ekalo nezvykle
narainé obdobi Zivota. V prvni republice se potykal seimarizovanim pamatek,
budovanim Ginné si¢ konzervatoi pamatek vSeho druhu, snaZil se zamezit vyvozu
prednEta narodniho &dictvi do zahrari, chranil pamatkové budovy a prostory proti
zaboru k veéejnym (&Eelim, podilel se na upravspravy umdleckého inventée
ve statnich objektech, zajiStoval spalast pamatkové @é @i provadni pozemkoveé
reformy a organizovalizeni veskeré pamatkové sluzby v novémgst&tWirth na sva
bedra obdrzel i dalSi, nemg&narany ukol, zcela no¥ zorganizovat &deckyiizenou
ochranu pirody a girodnich pamatek atit sit’ prirodnich rezervaci, jak uvadi historik
umeéni Rudolf Maximaw: ,,Snahou Wirthovou bylo, aby do zakoa nafizeni, které
mely zejména za /fednet exploitaci girody, byla pojata ochranna ustanoveni
a predpisy o dednimsizenf, >**

Pro efektivni vykon Wirthovy siené spravy prosadil fpechod ugsedi
pamatkové sluzby ffmo pod jeho ministerstv> kde bylo nutné dit potebné
odborné Ustavy, kemuz doSlo pravzatatkem fungovéani prvni republiky. Mezi takové
Ustavy patly tieba Statni archeologicky Ustav, Statni historicksydavatelsky Ustav
a Statni fotorsricsky Ustav:*® v jehoZeele stanul Wirth od roku 1938’

>2 3. CECHUROVA — Jan KOTALIK Jan Kiem&, s. 163-164 a 207-208.

%43 DVORAKOVA, V., Zdersk Wirth, in CHADRABA, Rudolf, Kapitoly zeského #jepisu ungni.
Il. Dvacaté stoleti, Praha 1986, s. 131-132.

>4 MAXIMOVI C, Rudolf,Zdergk Wirth a ochrana firody, ZPP II, 1938¢. 8, s. 125-126.

%45V byvalych historickych zemich naSeho statu bymptkovy Gad pouze \Cechéach, rozéleny
nacéeskou a #dmeckou sekci. Morava a Slezsko byly z pamatkovélemliska spravovany z Vidn
a Slovensko o pamatkovou organizaci podstatimou. Wirth proto zalozil Statni pamatkovyad pro
Moravu a Slezsko v B slowil ¢eskou a 8meckou sekci ve Statni pamatkoviad proCechy v Praze
a Statni referat na ochranu pamatek na SlovensBuatislaw. NOVOTNY, K., Zderk Wirth

v ministerstvys. 118.

> statni Gstav fotorticsky 1919-1953 (1955) se sidlem v budl@trahovského klastera byl zalozen
pavodné pod ndzvem Stéatni Ustav pro fotografovanifeni a odlévani, ale zahy byilggmenovan préyv
na Statni Ustav foto#ticsky, ktery n&l za Ukol pdizovat fotografie, odlitky¢i ndkresy k pamatkam po
celém uzemCeskoslovenské republiky. Z finamich i nedostat@ych personalnichigdroda se v3ak jeho
¢innost rozbihala jen velmi pomalu. Odbortidnost Ustavu seétlla do psti odckleni — I. provadio
soupis historicky, uglecky a giirodnich pamatek, gizovalo k nim materialy z literatury, archivnich
prameri a fidilo soupis bohemik. Il. oddieni zajifovalo fotodokumentaci, Ill. provébh zangrovaci
prace na pamatkach a zhotovovalo plany, IV.&e&d tvaila knihovna a posledni slouzilo gebam
archivu. Za nacistické okupace dostal Ustav spdéfizandteni spdivajici v gesném evidovani
pamatkovych pedneta, aby bylo do budoucna zabifio vyvozu, zneuZitéi odvozu pamatek déise.
Po valce pak Ustav do jisté miry potomal ve sv&innosti, ale vice se zatil na zachranu potenychdi
odcizenych pamatek a zargvea nové ukoly souvisejici tehdy se znagdm kulturnich pamatek. Své
pavodni projekty zamifené na soupisné akce Ustav nikdy nedokomse zadtkem padeséatych let
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Pro potebu organizace pamétkovéépénového statu to vSak jednestdilo,
neba’ bylo nutné vydat uceleny a kompletni pamatkovyorakktery by pojal veSkerou
problematiku. Se vzniker@eskoslovenské republiky zintenzéy apelace na vydani
pamatkoveého zakona, avSak nowznikla republika neila Zadnou podobnou starSi
normu, na kterou by mohla navazatkaliv tedy poteba pamatkového zakona trapila
mnoho odbornik, soustavné prace na jeho vyhotoveniala az v roce 1928jabaze
tehdejSi ministerstvo Skolstvi vypracovalo jiz ostSéet dive osnovu vSeobecného
pamatkoveho zakona. Prvnim navrhovatelem zakongéehylejSi pednosta 1. oddeni
V. odboru Ministerstva Skolstvi a narodni &sv Jan Dvéak. Ten roku 1928
prostudoval zahraémi zdkonodarstvi a na zéktatéchto poznati sestavil pedkEZzny
navrh pamatkového zakona, ktery jiz v roce 198f§ppacovaval Zdeik Wirth, aby jej
o rok pozdji zaslal k gipominkovani nejiznéjSim institucim, spolkm i jednotliva@im
(jako Ladislavu Labkovi). Wirth sice obdrzel mnolodpowdi i namitek, které se
neiastji tykaly negesné terminologie, avSakétgina z dotazovanych nebrala ohled
na asné zaslani odpedi, stejié jako tomu bylo v roce 1934, kdy byl poznény
pamatkovy zakon poslan k ministerskémiippminkovému tizeni, které zakon
pozdrzelo o dalSi dva roky. Wirth tedy pamatkovigaraogEt prepracoval, ale ani jeho
obmeéna neprosla v roce 1937 schvaleni a k@latotazovani i pPpominkovani se rozjel
znovu. To uz vSak zasahla &ma politické situace ve druhé polovitficatych let, ktera
oddalila finalni vyhotoveni pamatkového zakdffawirth vénoval piprav navrhi
mnoho pozornosti, ale doba jeslostaténé neuzréala, a tak bylo nutné @@t na vydani
pamatkového zékona j&stice nez 40 lef*

K Wirthovym funkcim pibyla roku 1925 takeé fiednaskovainnost na Vysoké
Skole chemicko-technologickeé v Praze. Wirthiagnaseni studeirh tSilo, takze se mu
poddilo vyclenit pro & ze svéhatasu hnedityii hodiny tydreé. Dle svého programu

vyucoval dw hodiny tyd@ gotiku v prvnim roéniku a zbylé d¥ hodiny gednésel

ukortil svou ¢innost z&lenénim do Statni pamatkové spravy spolu s odboremsteirstva Skolstvi, &d

a uméni a Statnim paméatkovym Ustavem. VRBATA, Jaroslakoh Privodce po archivnich fondech
a shirkach Dil 2, sv. 1, Praha 1988, s. 214-215.

%47 Jako jeden z prvnich Wirth vycitil, Z&sténs zapada do oblasti utiecké tvorby i obor fotografie,
ato nejen jako médium k pamatkové, viaslive a socialni dokumentaci a analyze, alenp jako
prostedek estetické kultivace.* Zajimal se ré¥no vytvarnou stranku fotografii. Orizeni dnesniho
Fotoreficského Ustavu se zaslouzil spolu s Josefem Sudk®@RAKOVA, V., Zdensk Wirth, s. 131—
132.

*8 STONCER, P., fispsvky k dgjinam pamatkové pe vCeskoslovenské republice v letech 1918-1938.
Cast 4. — Snahy o vydani pamatkového zak@Rr& 65, 2005¢. 3, s. 246—250.

*¥9 FrantiSek Roubik poznamenal, Ze dloutekani zaficinila neochota mnoha stran. ROUBIK, F.,
K osmdesatinam akademika ZHe, s. 130.
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¢tvrtému r@niku o unéni ve 20. stoleti. Kroghvyuky na vysoké Skolerpdnasel také
v nejrizrejsich spolcich, v nichZ bylenem nebo z pozice svéhiadu°

Vasnivy hudebnik Zdeik Wirth vSak v povaléené dok spolupracoval téz se
Smetanovym muzeem v Praze. Tam byl dokoncefigatych letech vybran zélena
muzejniho kuratori&®® Nejvstsi Wirthav prinos v souvislosti s Muzeem Bécha
Smetany spatjeme i jeho zaloZeni, n&emz se intenzivh podilel ku pikladu se
Zdenkem Nejedlym. Muzeum bylo zaloZzeno v roce 1926 adpseti letech usilovné
prace, dne 12. K¥na 1936, slavnostnotewelo své brany nawsinikim v budoe
Starongstské vodarny nedaleko Karlova mostu. Wirthova ¢t8jv zasluha zde
spaiivala nap. v ziskani postalosti po Betichu Smetanovi, instalaci smetanovskych
vystav a pomoci architektu Stokarbernkopfovi pypracovavani planu pro adaptaci
muzejni budovy>?

Wirth ale Upl neopustil ani svérid/éjSi pisobisE a v povaléné dolé chodival
do Uneleckoptimyslového muzea v Praze, kde sva@innost bral spiSe jako
,dovolenoti, neba’ zde pobyval obvykle odtyt do sedmi hodin er>*® Muzeum
poskytovalo Wirthovi jisty odp@inek od jim neoblibené byrokracie, jednanich, anket
schizi, nezazivnych setkani gaaniky, diktovani nekod@ych &ednich dopis, kvali
kterym rekdy ztracel chtl i do psani osobni korespondentk. Utsk od reality
spatoval také ve svém gsobeni v Klubu Za starou Prahu nebeba ve svém
celozivotnim ,konéku“, hudks, pro kterou si naSel volné chvile také v obdohinpr
republiky. Prvé mirové jaroénoval s Orchestralnim sdruZzenim, kde byl tatasu
vibec jednim z nejstarSictleni, nacviovani Berliozova RequiaSkladba nila
premiérove pedstaveni v roce 1837 acla byt jakymsi pomnikem pro padlé vojaky
béhemcervencoveho povstani viRa roku 1830, po &mz se z&ala psat nova historie
konstitwtni monarchie ve Francii. Nyni, o vice neZz osm e&d#t pozdji, byla skladba
symbolicky hrana také v ndwzniklé Ceskoslovenské republice jako pomysiny pomnik
vojakiim z prvni setové valky>>°

V mezivaléném obdobi Wirth fsobil také ve spravnim vyboru (kuratoriu)
Narodniho technického muzea v Praze, dale se angaz@idovském muzeu v Praze,

Muzeu hlavniho résta Prahy, Narodni galerii, Utleckopimyslovém muzeu v Praze,

%0 AM Plzet, L. L., kart. 383, sl. 1920-1925, dop. Z. Wirthallabkovi, 19. 6. 1925.
1AM Plzet, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 22. 12. 1936.
52 JAVURKOVA, J., Akademik Zdetk Wirth, s. 19 a 20.

53 AM Plzet, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 112. 1918.

4 Tamtéz, 30. 4. 1919.

5 Tamtéz.
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piipravnému vyboru Muzea Prazského hradu i v Narodnimeu. V &chto institucich
pomahal v oblasti reorganizace a zejméfidngtalaci vystav a mnoho dal$if.
Wirthav swt se tedy net®dl pouze kolem subvenci, statniho rozpo politiky

157 ale také

nebo rozhlasovychipdnasek, kterym se v mezivédém obdobi &nova
kolem jemu oddechovéédecké publikani ¢innosti, které se ve volnych chvilich
vénoval. Bohatym zdrojem podkladnu pak byl i pitel Labek, s nimz si za dobu prvni
republiky vymenili nesp@et material, zejména pak knih, studii neldtéanki, & uz
z vlastni tvorbyi z tvorby jejich koled. A zbyl-li Wirthovi ¢as, vracel se ve valjgich
chvilich, zejména o Vanocich nebo W|étke svym nedokafenym plamim
a k uspdadani ¥ci tGiednich i netednich>>®

Co vSak poskud perusilo Wirthovu cinnost, byla operacefiselné kyly
na podzim roku 1937, o které informoval jen rodimkyuh a Ladislava Labka. Wirth se
tim chgl vyhnout nepijemnym navivam i soustavnému ai#tovani, proto vSude
rozhlasil, Ze se chysta k odjezdu na vystavu dtzBaNejednalo se 0 nijak n&rmu i
shad nebezgeou operaci, ale pod hrozbou dozivotniho noSemiikgl pasu k ni byl
Wirth cht necht prinucen. Uspsnou operaci provedhijrtuos' doktor KreissingeP>°
ktery tak Wirthovi pripravil dobré st#i“.°®® Patrr¢ jiz koncem listopadu byl Wirth
v rodinném kruhu na ambulantnimeééi®® A v novém roce Wirth ofi nastoupil
v pIné sile do svéharadu.

Co se publikani ¢innosti Wirtha v tomto obdobi &g, zmiime nap. ,Antonin
Wiehl aceskd renesance” (1921), ,Hlavnié¢sto Praha jako stavebni dilo* (1921),
JPrazské kbitovy. I. Olsany" (1923)Ceskoslovenské uni* (1926), ,Praha v i
stoleti* (1932, dalsi vydani 1934, 1938) eskoslovenské hrady a zamky* (1937
a 1939) aj.

Hodnotime-li Wirthovu aktivitu v meziva@ém obdobi, hovdme zejména
o ,pfednim organizatoroviceské pamatkové ¢ u nas.°®? Prispival k dokoweni

a restauraci staveb — fagasedanim v porotach, stavebnich vyborech a komfgo

> JAVURKOVA, J.,Akademik Zdesk Wirth, s. 21.

%7 Napr. pst prednasek ,Prochazky Prahou ode dneska dogpuwévpro Cesky rozhlas (knizh vyslo
v roce 1939). MALINA, JZderek Wirth, s. 15.

8 AM Plzet, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 30. 12. 1934.

9 AM Plze, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. WirthallAbkovi, 17. 10. 1937 a téZ viz AM
Plzey, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. R. Wirthgediré Labki, 31. 10. 1937.

*0ypu, Z. W., kart. 146, sl. 1936—1943, dop. L. LAtk Wirthovi, 19. 10. 1937.

I Tamtéz, 26. 11. 1937.

*%2 vice na Autor neuvede@derk Wirth, Ustav @jin uméni AV CR, datum zvigejréni neuvedeno [cit
2008-6-25]. URL: <http://www.udu.cas.cz/archiviitwirth.html >.
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obnovu objeki,>®® pticemz zde byl bran jakoredni odbornik, nikoliv pouze jako dalsi
z mnoha konzultaft podilel se na ffpravach domécich i zahranich vystav®’
publikoval odborné&lanky a mnoho dal$ihs®

Wirth kolem sebe dovedl vzdy sotetit schopné pracovniky, nadSentie
odborniky na slovo vzaté, kteochotré vypomahali vSude tam, kde jich bylo zajedt
nejvice. Pestoze ml Wirth doma mladou milujici rodinu, nevahal ani nkamzik
zhostit se tak velikého a n#&reeho zavazku. Z lasky k nim i ke své praci vstouioil
nového zamstnani s nejlepsimi ipdpoklady. Wadu, muzeu, kulturnim spdiin
a mnoha dalSim aktivitamémoval vesSkery sy ¢as. Wirth ale oproti Labkovi, ktery
obstoval své praci vSe, znal @co lépe své moznosti, proto kazdim® navsévoval
lazenské progtedi, kde mohl uklidnit ducha &b od hektického Zivotd® a kde seas

od ¢asu potkaval s Antoninem Mgitekem nebo Josefem Cibulkdd.

6.4  Vybrané projekty Labka a Wirtha v mezivaleéném obdobi

Labek nebyl Wirthovi jen fitelem, pozorovatelem, kolegou, nybrz i osobnim
radcem, jehoz upoza¥ni, vytky ¢i doporweni Wirth nikdy nebral na lehkou vahu.
Spolené usilovali o kulturni povzneseni v n&prgjSich oblastech &@hi, snaZili se
zabranit vyvozu a krddezim pamétaiehoz byli v mezivaleném obdobi nejednou
swdky. A protozZe iniciati¢ meze nekladli, vitali vzajemné navrkiy podrety. Jako
nagiklad Labkiv popud, aby se do Skolnich osnovazil povinny gednet kulturni
historie®®® K takovému zarru k litosti Labka nedo$lo a prasymbdobré ani nedojde,
dulezité je ovSem samotné Usiltegtoze se vysledek prace nemusi pokazdé dostavit.

Oboustranna spoluprace Labka i Wirtha je patrna ¢d pdatka
ceskoslovenského statu. Wirth ze svého postu nastamsivu poskytoval néjznéjSim
institucim, spolkm ¢i jednotlivaim poradenstvi, vyznamnou ¢mou se podilel

na gerozclovani subvenci, intervenoval za vyznamné projektgsobnosti a mnoho

3 ROBOVA, D., Zzder’k Wirth, s. 74. Jednalo se o stavebni vybory Prazskéhduh€zerninského
palace, Klementina, chramu svatovitského, Karolirstarondstské radnice, Betlémské kaple
a Univerzity. Wirtliv hlas zde nebyl jen poradnim, hlasem znalce i odka. JAMJRKOVA, J.,
Akademikzderek Wirth, s. 24.

%4 vystava soudobé kultury v B¥n1928, vystava v R&i 1925 a 1937, ve Stockohlmu 1931 atd.
JAVURKOVA, J.,Akademik Zdetk Wirth, s. 25.

%5 Zminme nap. Wirthovu (ast ve stavebnich vyborech PraZského hraderninského palace,
Klementina, svatovitského chramu, Karolina, Stafstské radnice, Betlémské kaple aj. Tamtéz, s. 25.
%% AM Plzet, L. L., kart. 384, sl. 1926-1932, dop. Z. Wirthallabkovi, 13. 9. 1931.

57 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 24. 8. 1938.

8 UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. Lal Wirthovi, 1. 10. 1920.
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dalsiho.Ridil se dle svého kréda, které&m asi nasledowh ,Urad je k tomu, aby
pomohl, kde w¥e, a ¥ci spravedlivé nepéebuji pimluvy. Ja z toho nic pro sebe nikdy
nedakdm, ale ani po tom netouzfnf® Byla to sodasr i Wirthova odpo¥d
na Labkovy prosby o pomoc skterymi jeho projekty, které tplizime nize.
Z Labkovych dopig vypliva, Ze Wirthovy pomoci se snaZil vyuzit coZzné nejméé
a totéz platilo i pro Zd&a Wirtha, ktery nejednou petboval Labkovu pomoc n&apori
zaizovan nejtizrejSich sluzebnich zalezitosti v ptkém regionu, dohledavani
literatury, ungleckého materialu nebdetba pomoc i feSeni spornych otdzek z oblasti
z4paddeské kultury. Labek i Wirth touzili vykonat co née pro pamatkovou
i muzejni sféru a bylo-li jen trochu v jejich silgdkde jakou akci podpib ¢i ,urychlit®,
nevahali tak @init.

Ve dvacatych az ficatych letech Labek s Wirthem spéi usilovali
o rekonstrukci mnoha paméatek, z nichZ g&vjmenujme alespgokostelik U JezZiska,
Sternberskou kapli u sv. Bartolgje, hrad Radyni, Rotundu sv. Petra ve Starém Pizenc
nebo Marianskou Tynici nedaleko Kralovic. Penizeigvali na projekty ze subvenci,
negastji prostednictvim Krouzku fatel starozZitnosti nebo Spoiesti pro ochranu
pamatek v Plzni &°

Labek vzdy Wirthovi vécil za jeho velikou pomoc s propagaci paméatek,
schvalovanim projekt ¢i se ziskavanim finamich dotaci na obnovu pamatek.
Na druhou stranu patoval obavy, aby snad Wirtha &V jeho pomoci nepotkaly
nesnaze nebo dokonce neztratil jehidzeh: ,Prosim vas tedy, nehltee na mne
a na nase fatelstvi, nechci ani za cely&waby ono svaté a vzacnéagelstvi nglo byti
prostredkem k &‘emu nespravnému a nespravedlivému. Kdybyste napspem
vycerpan a nemohu dati nicifmu takovou zpravu stejnrad jako kaZzdou jinotP*
»Jen mam obavy, abyste se neutahoval jinde, radtezebrak jiste dost, ale zde aspo

miZete byti uji§in, Ze nefijde krejcar na zmar a na nespravnogcy°’?

»Jste jako nas
taticek, ktery vi kderéba zacpat diru, a hbiie ubezpéen, Ze tu kazdy groSie
k platnosti>”® Labek si byl oproti tomuddom, s jak omezenymi finanimi prostedky

ministerstvo Skolstvi disponovalo, obzviapak Wirth, proto prosil za jimluvu® nebo

%9 AM Plzet, L. L., kart. 383, sl. 1920-1925, dop. Z. Wirthallabkovi, 25. 9. 1921.

>0 podrobjsi zpravy o vSech rekonstrukci jednotlivych parkéee dohledat v archivu stavebniho
odboru nésta Plzg (uloZeni dletp. jednotlivych objekt). Upravy od padesatych let minulého stoleti je
navic mozné vyzadat ve stném zrni i na NPU v Plzni (dohledani pamatek dle konkiddtrobjekfi

v jednotlivych ngstskych obvodech).

*"lUDu, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. Labk Wirthovi, 5. 8. 1920.

>2yDU, Z. W., kart. 145, sl. 1921-1922, dop. L. Lakk Wirthovi, 9. 4. 1921.

*BUDU, Z. W., kart. 145, sl. 1921-1922, dop. L. L&tk Wirthovi, 13. 1. 1922,
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finanéni podporu jen v fipact nutnosti, pokud se mu samotnému rfddaiskat penize
z jinych zdrop tieba dotaci od #sta, pomoci od iznych instituci¢i vefejnou
sbirkou>"

Statni pamatkova pé v Ceskoslovensku se na druhou stranu potykala od svého
vzniku s mnohagZkostmi, z nichz nejciteljSi byly nag. personalnéi finan¢ni. Oporu
naslo mnoho odbornik Zdeika Wirtha nevyjimaje, u dobrovolnych organizagi
spolki jako Klubu ¢eskoslovenskych turist Spol€nosti gatel starozitnostéeskych,
Klubu Za starou Prahu nebo Spmiesti pro narodopis a ochranu pamatek a Krouzku
prétel starozitnosti v PlzA> s nimiZ jsme se setkali wtgdeslych kapitolach.

Po vzniku republiky se Labek spolu s Wirthem motaginit fredré budovani
noveé struktury pamatkové & nebd Wirth vté dok hledal oporu v mnoha
odbornicich i dobrovolnicich, mezi které Ladislaabek beze sporu nalezel. Problémy
pocatki Ceskoslovenského statu spealy pro pamatkée praw v ochra pamétek ped
zcizenim, ale také z&nim, nebo nekteri lidé davali své nadSeni ze vzniku republiky
najevo dosti nevybiravym #pobem, kdy davali najevo, jak o starém mdsha
smysleji. Dochazeloffiom k niceni vyznamnych pamatek v pododisaské symboliky

na sochach, omitkach, morovych sloupech nitmatpomnik atd>’®

Vzty¢ovani nebo
naopak strhavani pomriilk(¢i symbofi) nejsou jen naSi, nybrz i&evou specialitou.
Ve druhém pipact spol&nost mnohdy pod vlivem udalosti nerozliSuje mezéackou
a obecnou fedstavou konkrétnich pamatékpomniki. Od minulosti do satasnosti se
nejednou prokazalo, Zze pgapomnik byvacasto mistem nejzngjSich demonstraci
nebo manifestaci. Symbolika pomiaikzdy provazela spoteost, byla ji oporowi
zkazou a davala ji pocit ¢ité satisfakce, tauz to pro pamatku znamenalo zaikeji
symbolické povysent’’

Se vznikemCeskoslovenské republiky a novym usfanim hranic statu se
proto naplno rozh@la snaha o zachranu a zachovani pamétek, ktergenzdirozilo.
V hektické dob byly narodnim vyborem na dasnou dobu ifizvany na pomoc
i nejrazngji regionalni osobnosti, kdy pro oblast zapadiiebh byli povolani Ladislav
Labek, Fridolin Machgek a historik unsni Jindich Cadik. Jejich Gkol spgval predrs

v ochrag movitych pamatek fied vyvozem do ciziny. Je nutné siédemit jejich

> AM Plzet, L. L., kart. 383, sl. 1919, dop. Z. Wirtha L. ldvi, 30. 4. 1919.

>>STONCER, P.Prispevek I, Konzervatd a dalsi instituce a spolkyZ PP 65, 200%:. 1, s. 62.

" STONCER, P.Prispevek I, s. 430 a téZ viz AM Plze L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi,
14.11. 1918.

*""HOJDA, Zderk — POKORNY, Ji, Pomniky a zapomnikiraha — Litomy3l 1997, 2. vydani, s. 9-19.
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zasluhy, po#ivadz se stali nepostradatelngtankem v meziobdobi od vzniku republiky
do utvdeni nové organizace ochrany pamatek. VySe jmenowgiii dohlizet nad
pamatkami a zabezgie inventde pred zcizenim, ficemz oporou jim byly vojenské
a Ustedni orgény, které &y byt naApomocné ve vstupu do pettinych objekt apod®’®
Labek se tak stalifmym Wirthovym spolupracovnikerf?

Organizace muzejnictvi byla se vznikem republikyrobip ochrag pamatek
ve svych poatcich. Oporou ministerstvu byla rasmregionalni muzea a jejich nadseni
pracovnici’®® mezi kterymi ndl své misto téZ Ladislav Labek. V rAmci reorganizac
muzejni sféry byl Labek vroce 1919 vybran do moie Kkuratoria
umgleckopitimyslového a historického muzea v Plzni (s plathnosti ledna roku
1920)°% Pri vyberu ¢leni mel veliky viiv pravé Zdergk Wirth, ktery ho podle Jany
Domanické (#ive Synkove) vyuzil k tomu, aby mohl Labek v Plzasahovat do
odbornych muzejnich zélezitosti a vyvazitijsvliv oproti fediteli Skorpilovi a jeho
stoupend, s nimiz setasto dostaval do konflikt®? Kuratorium n&lo nasleds za dkol
poradat pravidelna setkani, podavat zpravyimosti a co bylo neméndilezité —
Labek dostal od Wirtha za ukol vyt si takikajic styky, které mu do budoucna&lm
pomoci ¥ jeho projektecht®® V prvorepublikové dob se Labek navic za Wirthova
piispeni stal ¢lenem ,Komise pro ochranu pamétek v zapadniwthach®, jejimz
jednatelem byl muzeolog Fridolin Mactek >%*

Labka nesmiré t¢Sila divéra, s niz Wirth k 8mu pristupoval. Oproti tomu ze
své skromnosti citil obavy, abygzi jen Wirth nepecenil jeho moznosti, proto mu
v roce 1920 napsalPamatuijte, Ze jsem stéle jen laik, vice citogZzli vwdecky zalozeny
a moje prace mive nanejvys peRud skypiti onen uhor zajmu o historii ugni jaké je
dnes, aby nam v budoucnosti vyrostlo @&chach takovych dosud jedingch, jako

hub po desti>®°

>8 STONCER, P.Prispevek | s. 428-429.

9 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 112. 1918. Nebo viz AM Plze L. L., kart.
383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 12. 12. 1918.

°80 JANAK, P.,Organisace ministerstvikolstvi, s. 252.

81 AM Plzei, L. L., kart. 383, sl. 1920-1925, dop. Z. Wirthallabkovi, 24. 1. 1920.

82 SYNKOVA, J.,Posledni Plzgdk, s. 51-52.

83 AM Plzei, L. L., kart. 383, sl. 1920-1925, dop. Z. Wirthallabkovi, 24. 1. 1920.

84 BELOHLAVEK, M., Privodce po fondech a shirkgch 69—70.

5 UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. Labk Wirthovi, 30. 7. 1920.
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6.4.1.1Naprstkovo muzeum

Wirth vZzdy il v Labkovy schopnosti, ctil jeho ndzory a véaiilpsace, kterou
v narodopisném muzeu vykonal, proto naskytla-lins@&Znost spoluprace a bylo-li to
v Labkovych silach, sgitoval Wirth swij zajem pra¥ k niému. Jako iteba na podzim
roku 1932, kdyz Naprstkovo muzeum v Praze uvazowaldizeni inventée svych
sbirek, které pdebovalyiadné oznéeni a lepSi zjsob evidence. V roce 1932 se totiz
Naprstkovo muzeum stalo slozkou Narodniho muzedivdadu slEovani sbirek bylo
proto zapdiebi proveést revizi sbirek a skbu katalogizaci obou instituci. Spravou
muzea bylo tehdy p@&eno na dvacet osob, mezi kterymi zased@ba Gustav
Fridrich, Zdewk Nejedly nebo Zdetk Wirth.>®°

A praw Wirtha napadla mysSlenka, Ze by se tohoto Ukolu lmzbbstit Labek,
protoZze ndl jiz tou dobou bohaté zkuSenosti s inventarizoraninarodopisného muzea
a jeho nahledy byly znamé z muzeologickérysky. TehdejSi pedseda muzejniho

kuratoria prof. Jan Km&>®’

souhlasil s vytvienim invent&e i powienim Ladislava
Labka k jeho sestaveni, a toiepto, Ze v oblasti orientu nélmpotrebné odborné
vzklani. Wirth poznamenal Labkovi, kteryehe tak vyznamného Ukolu jisté obavy, ze
nemusi mit nejmensi obavy, nébge zapotebi pedevSim jeho pile, zkuSenosti
s inventarizovanim a ckiudo prace, ktera Labkovi nikdy nectéd. Konec kong,
Labek n&l v Naprstko¥ muzeu k dispozici bohatodipuéni knihovnu, kde bylo mozné
vyhledat veSkeré pibné informace. Prace na inventaéla probihat od pordi do
patku a otazka honas zistala prozatim otéenda. S pedstihem se iiedpokladalo, Ze
vyplaceni bude tydenni nebossitni, pausainii za odvedenou praci® Z akce vdak
nakonec seslojejm¢ i z divodi Labkova zaneprazdni, nebd v fijnu téhoz roku byla
jeho sese udtlena vysgna koncese pro nakladatelsk@innost a Labka naplno

zantstnavala i pestavba v Cheésovskem dora O tom, Ze ve

6.4.1.20cenréni kolegim
Labkek s Wirthem neusilovali pouze o subvence, aab@osudky a schvéleni

projekii, jak by se mohlo zdat, ale také o vyzdvizeni vjmaalosud Zijicich osobnosti,

%88 VRCHOTKA, JaroslavNarodni muzeum v Praze, pokladni@ské vdy a kultury 1918-1988raha
1988, s. 11-12.

87 Krémé& byl do muzejniho kuratoria Naprstkova muzea zvghko odbornik na pravni zaleZitosti
ohledré prevedeni sbirek do rukou statu. Zalezitost invientée svych pastech nijak nezohlednil, ale
ziejmeé se o jeho pidzeni uvazovalo, alespsoud podle poznamek o chaotickém stavoepoadky ve
sbirkac. CECHUROVA, J. — KOTALIK, J.Jan Kimé&, s. 299-300.

%8 AM Plzen, L. L., kart. 384, sl. 1926-1932, dop. Z. WirthallAbkovi, 22. 9. 1932 a tamtéz, 25. 9.
1932.
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které si to za sveé Zivotni zasluhy nalezaslouzily. Mezi takové paly napi. botanik
FrantiSek Moloch, ktery oslavil dne 24. dubna 1888mdeséatdp let Zivota, nebo také
mykolog FrantiSek Tyttl, jenz 28. prosince 1936 adswku osmdesati let. Labekiip
prilezitosti jejich vyznamnych Zivotnich jubilei zad&/irtha o posouzeni, zda by si
zaslouzili pozornost ministerstva prietnictviméestného uznani apod. Wirth nemusel
dlouho gemitat, aby ob osobnosti poctil ministerskym dopisem a blatépm k jejich
vyznamnym Zivotnim mezniikn.>® Jindy pak Wirth s Labkem nezi&trvypomohli
vyjimeénym jedindm Kk zajiStni lepSich pracovnich fjpezitosti ¢i je zahrnuli
do rekterych akci, na nichz pracovaliimo oni nebo jejich kolegové. Ne snadizaddu
obsazovani postsvymi giznivci nebo pibuznymi, ale pro jejich schopnosti nebo

piinos>®

6.4.1.3Mlynska strouha v Plzni

Jednim z intenzivnich binj ktery svadl Labek s Wirthem na @atku 20. stoleti,
byl ve znameni zachovéani proslulé Mlynské strout®lani, o jejiz podobu usiloval
Labek s Wirthem jiz &kolik let z doby ped prvni s¥tovou valkou, jak bylo nazkiano
v kapitole ¢. 4. Mlynska strouha dot¥éla kolorit nésta jiz téndi odnepantiti
a dodavala mu tak naigabu a romantickém razu, ale nalpmu 19. a 20. stoleti, da
obhajit svou existenc’* Prevazi na konci 19. stoleti vzrostla peba regulace

plzeiskych ek, sniz nila byt Mlynsk& strouha zcela zasyp&ffa.To viak mezi

*9UDU, Z. W, kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Latk Wirthovi, 16. 12. 1937 a tamtéz, 27. 12. 1937.
Dale viz AM Plza, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 28. 12. 1937.

0 Tg byl také pipad nadany zwaka, hudebnika a migi Jaroslav Kordy z Plznktery touZil nastoupit
na witelské misto, ale jakderstvy absolventditelského Ustavu v roce 1934, musel s ostatdgkat rok
na gidéleni mista. Labek, jemuz Korda bez naroku na haneyomahal v narodopisném muzeu, prosil
Wirtha o @gipadnou radwi pomoc s hledanimémkého vychodiska. (UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931
1935, dop. L. Labka Z. Wirthovi, 15. 4. 1935 a témt25. 4. 1935. Nebo viz AM PlzelL. L., kart. 384,
sl. 1933-1948, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 1. 4. 593 Wirthovi se nakonec pofi, aby mladik
nastoupil do Pragsté u Nové Kdyr na uvoliné witelské misto. (UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931
1935, dop. L. Labka Z. Wirthovi, 23. 5. 1935.). AkSStsttna Kordovi nebyla prayv nakloréna.

V nasledujicim roce ho potkaly blize nespecifikavadravotni komplikace, diky kterym nemohl v piné
mite zastavat gy ucitelsky post. Opt se tedy s rozpaky obrétil na Labka, aby musjginou vypomonhl

s nalezenim mista, tentokrat pobliz Liberce, kdentphl mladik pracovat a zaravese I€it u svych
ptibuznych. Vyjednavani Zala nanovo a jiz ILiijna roku 1936 nastoupil Korda na uvéhé misto po
vyslouzilém uitel v Hornim Rizodole. (UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, ddp. Labka

Z. Wirthovi, 16. 7. 1936.).

1 v té dol¥ Mlynska strouha odhiovala z Radbuzy fpd budovou dnedniho Zapaeského muzea
a Ustila do MZe u &tlnice (nyni Stedisko volnéh&asu a mladeze v Palldwlici). Pred budovou muzea
za Kralovskym jezem ji imkonaval Kralovsky most aied Plzéiskym dvorem (Continentalferveny
(Pirnerovsky) most. DalSi Usek strouhy pckneal okolo Masnych krathaz k Prazskému mostu, za
kterym (proti proudu) lezi ony pl#ské Benatky. JANDA, Jan — KIMAR, Ludgk, Pét plzeiskychiek
Domazlice 2009, s. 24-28.

%92 projekt byl k zasypani strouhyealloZen jiz v roce 1894. Regulaieky Radbuzy probihala v letech
1915-1916, 1919-1923. JANDA, J. — €ERAR, L., Pét ek s. 35.
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Plzetany zvedlo vinu sympatii i nevole. Po mnoha jednalusglo mésto
ke ,kompromisu“ — Usek od byvalého Kralovského jdmth zasypan az k Prazskému
mostu a zbyl&ast byla zasypana jen na trdwendni hladiny’®® Vitszstvi tehdy slavili
piedré socialni demokraté na pimké radnici, kt& v predvolebni vawé roku 1925
upozonovali, ze prav diky nim se jezero plné pachnoucich baiil zménilo
v nadherny kstinovy park>®® coz bylo do utfité miry opraviné, nebé zasypani
strouhy bylo pednitem jednani také Kii hygienickému hlediskd?® Vratme se ale
na chvili o kco malo zpt, na konec prvni stové valky, kdy Labek spolu s Vaclavem
Kleinem a dalSimi apelovali od pétku sporu na gstsky stavebni iad, paméatkovy
Ufad, zemskou regutai komisi i ministerstvo Skolstvi, aby jim pomohlgznamnou
pamatku nista Plzi, Mlynskou strouhu, zachovat

Wirth byl Labkow akci samoiejm¢ od za&atku naklogn. Spolu s Klubem
Za starou Prahu, Spéleosti gatel starozitnostteskych v Praze i pomoci svéhtadu
vyjednaval s plzisskou radnicP®’ To samé se nedaiti o architektu Josefu Skorpilovi,
fediteli uneleckopimyslového muzea, ktery pry zaslal ¢stu propracovany
sahodlouhy elaborat, wmz strouhu i jeji vyznam po zruSeni miynoznail
za bezcennou, navic prossto zcela neestetickatf Labek, Wirth ani dalsi ffznivci
stoky neztraceli viru ve zdarny konec celé ake@:stoku bojujeme, snad jédbok se
nic na ni neuda.“>*® Aby neponechali nic ndhednechali piznivci stoky vypracovat
financni odhad pro fipad, Ze by stokaustala zachovana. Regulace Radbuzy bez
zasypani stoky #ta vyjit na dva miliony korun, nicménplzeisky stavebni iad nel
dojit k ¢astce 2 380 000 tisic kordff. Mé&sto kron# toho stélo ped dal$im zasadnim
problémem, dovozem zeminy na zasypani strouhy. iédostatek materialu i jeho
dovaZeni z velké dalky dochazelo totiz k navySovaakladi.®®* Ackoliv piiznivci
stoky bojovali staténé, rozhodnuti mista nemohli zvratit a tak jim nezbylo, nez s litost

pfijmout onen slavny ,kompromis* ofzeni parku se soustavou rybiik tomu ale

%93 A nejwitsi rozepe snéfovali praw do této oblasti — &eni vysky vodni hladiny. UDU, Z. W., Kart.
145, sl. 1919-1920, dop. L. Labka Z. Wirthovi, 201919.

%94 JANDA, J. — KREMAR, L. Pét 7ek,s. 28-30.

%95 K zasypani Mlynské strouhy vedlo také rozhodnatizaklad technické povahy, otazek finarich
a zdravotnich. RIZIK, F, Mésto Plzd, s. 334.

% UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. L4k Wirthovi, 10. 2. 1919 a tamtéZ, 12. 3. 1919
a tamtéz, 10. 5. 1919.

%97 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 101. 1918.

*8UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. LAtk Wirthovi, 2. 11. 1919.

9 Tamtéz, 2. 12. 1919.

600 Tamtéz.

1uDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. Labk Wirthovi, 8. 12. 1919.
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Wirth v roce 1920 poznamenalMy ovSem budeme Up@rstati na svém, Ze stoka musi
byti zachovana a odmitneme kompromégake rybnéky nebudemedthti! “°°? Mlynska
strouha v Plzni byla ovSem navzdory velikému Gspinibéhu roku 1921 aiedre roku
1922 postuph zasypand>® S gichodem podzimu roku 1921 bylo zasypani strouhy
témei uzavenou kapitolou. Msto pry sha#lo ,majitele kdejaké nigstoty na zasypahi
a pracovalo na nasledném planu obnovy krajiny asiblbyvalé mlynské stroutt)?
Mlynska strouha nebo také ,Piské Benatky”, jak byly vzdy nazyvany, ale v &asné
doke zaZzivaji doslova znovuzrozeni, nélao vice nez sto letech doSlo ke zrealizovani
jejich kone&né podoby’® ktera tak dala centru dstu jemna a odpiinkova zakouti.
Snad by Labkovi bylo alespomalou Uéchou, Ze po tolika letech dsto konéné
dotahlo plan obnovy Mlynské strouhy do finalni pbg8°®

Labek spolu sifiznivci Mlynské stoky obhajovali jeji existenci,amili jejimu
zasypani a apelovali na ghlacky vkus Plz#ani s cilem vyburcovat \tejnost k boji
za zachovani tié staré Plz&a Zarover nechtli, aby komerce udavala tén veSkerym
stavebnim dpravam v Plzni. KrouZzku se sice neplodaabranit zasypani Plaskych
Benatek, ale p#t alespai k tm, kteti pomohli zngnit pavodni zandr mésta, ktery
pocital s vystagnim trznice na miststoky. AvSak ani zrealizovani t&®i soustavy
méstskych park a rybnéki nebyl Labek #ejmg nikdy plns akceptovart®’

6.4.1.4Némecké gymnazium u sv. Anny

DalSi akci, na niz se Labek s Wirthetiicimil, ale bohuzel oft bez vysledk,
bylo snaha o zamezenilbvani prodejen a skladcelektrickych podnik mésta Plzg
do prostoit némeckého gymnazia u kostela sv. Annyeknuz doslo vericatych letech,
kde jeSt predtim naruSovalo budovitkolik samostatnych byt ztizenych v objektu po

e608

swtove valce ™ Labek oznail takové nakladani s pamatkovymi objekty Zapebné

692 AM Plzei, L. L., kart. 383, sl. 1920-1925, dop. Z. Wirthallabkovi, 12. 5. 1920.

3 ypuU, Z. W., kart. 145, sl. 1921-1922, dop. L. Lakk Wirthovi, 8. 3. 1921.

% Tamtéz, 21. 9. 1921.

%05 JANDA, J. — KREMAR, L, Pét rek,s. 30.

%% v/ nedavné dab byl o Mlynské strouze (jeji historii a vyznamu)togen podetny a poutavy
dokument s Annou Hoskovou a Janem Anderlem. ANTON, MiroslaRlzeiska zastaveni I. Mlynsk&a
strouhg Plzeiska televize, 2005 [cit 2010-6-9]. URL: <http:/wvplzenska-
televize.cz/videa/17/media/mlynska-strouha>.

97| ABEK, L., Je$t slovo k zachovani mlynské stoky v PIRfieisko 1,&. 1, 1919, s. 15.

698 Klasterni Zivot ukotili reformy Josefa II. v roce 1782. O rok pejidpiipad| objekt ndstu. Zprvu
slouzil ke vzdlavacim patebam (Hlavni Skola a gymnazium) a pro bytové prgstsitelim. Na mist,
kde dive zilo na dvacet Sest jeptiSek, muselo se naslegit na osm set lidi. Po dvaceti letech proSel
cely objekt pestavbou, aby vyhovoval gebam gymnazia a Ustavu pro filozoficka studia. #ipr
swtovou vélkou propadl objekt vojenskyntelim, diky kterym zn&né zchatral. Po valce zde byly
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keftaent &i ,jidasské dils®®® a dodal: Bous se m# krev, ale myslim, Zeigtanu
v Plzni sam, protoZe i ti, ktieoficialné maji pamatky hajit, budou se snaziti o dobré
oko! Jednou jiz zhanobili gymnazium i klaster nayma byty, tenkrate bez protestu
znicili irefektd” sfreskami a ®¥ to doraz®® Wirth ktakovému nakladani
s pamatkami poznamenalVaSe parte vystihuje situatiDobie wdél, jak podobné
objekty ¢asem sejdou bez zasatsami, nehledl na umistni do jejich prostdr
podobnych zélezitosti, proti kterym toho ani Wirthnékterych pgipadek mnoho
nezmohl: Od 1918 jsem jiz zazZil mnoho obtizi a mnokekpapeni, ale nejsem otrly —
jenom bezmocrif’** Skutenosti je, Ze celd budova vyZadovala&mastavebni Gpravy
a s tim samaejmeé spojenou finaéni naklady, které #sto ani spolky nesly. V roce
1936 slozily néstské elektrické podniky najemné na dvacgtlgt dogedu a zavazaly
se k provedeni rekonstrukce. Objekt byvalého ktaSt&meckého gymnazia a kostela
sv. Anny slouZzil od té doby jako sidlckierych firem, dale pak prodejen, skiad
a vzorkoven Elektrického podnikuésta Plzg, sociélnich byt a z¢asti i pro obecni
knihovnu sgitarnou w¥deckych knihovei*?

Labek sice jegtzkouSel intervenovat ve Spotesti gatel starozitnositeskych
v Praze, aby vypomohla svym vlivem se énou zamySleného projektu a pomohla
apelovat na obec ke sphi pivodnich zamsri: ,Obec je utila na ,Husiv dim®, ale
ted’ tam strk4 prodejnu a sklad elektrickych podrik®™ V&e ale bylo marné
a opakovala se tim situace z dvacatych let, kdg bgla budovaijslibena pro kulturni
ucely.®* Také tehdy zvizily v boji o budovu ve velké g finaréni moZnosti nista.
615 zasatkem dvacatych let minulého stoleti usilovaly @pijceni prostoi kostela
sv. Anny dokonce tak€eskoslovenska cirkev Geskoslovenska cirkev evangelicka.
Jejich Zadost vSak byla zamitnuta a cirkve dodtalgivani jiny objekt na Prazském

predmsti 51

postaveny nouzové byty pro chudé (1924). HORAKOWWana, Kronika 60 let Studijni a ddecké
knihovny Plz#ského krajePlzei 2009, s. 7-15.

%9 yDpU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Lal Wirthovi, 12. 10. 1936. Vizifioha 12.1-V.

19 Tamtéz, 2. 3. 1936.

1L AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 4. 10. 1936.

®12 KLEIN, V., Prestavba budovy byvémeckého gymnaziajzioh ¢p. 179 v ul. Fodermayeréw Plzni
Architekt SIA 36, 1937¢. 8, s. 126-127.

*3UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936—1943, dop. L. Labk Wirthovi, 2. 3. 1936.

614V roce 1925 se v Plzni hofitp o vénovani objektu byvalého gymnazia u sv. Anny peolecké
i ten&ské &ely plzaiskych knihoven &itaren. LABEK, L.,Budova staroslavného gymnasia u sv. Anny
v Plzni byla zniena adaptagiPlzaeisko XVIII, 1936,¢. 4, s. 65.

o> Tamtéz.

®16 Autor neuvedenZamitnuti zadosti arcitkana Ant. HavelkyNova doba XXVII,¢&. 57, 27. 2. 1921,
s. 3.
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6.4.1.5Casopis Plzéisko

Opug’me na chvili hmotné pamétky &nujme pozornost takeé literarnimu usili
Labka a Wirtha. Jenékolik mésiai po valce totiz Labek zal s gipravou vydani
noveho, je&t slavrejSiho, periodika nez byla ,Edice Krouzkurgpel starozitnosti
v Plzni* (1912-1914Fi ,V éstnik Krouzku patel starozitnosti pro Pl#ea okoli* (1913
-1914), a sice ,Plzeska: listu pro narodopis a ochranu pamatek” (199861 Labek
se Zejmeé v tu dobu potykal s markantnim nedostatk#emi ve spolcich, jak nazda
ve svém dopise:Nas je tu gldruhého na praci a ti jegtmaji tucet dalsich funkef’
Néktefi navic radji odchazeli do ¥tSich metropoli, kde hledali své upl&tit ,VSe nam
uteklo a utik& do Prahy a na SlovensRt

Labek usiloval o vydani nového kulturnibasopisu jestna jae roku 1919, aby
tak povaléné dilo vyslo co nejive. Tiskarg tedy nezbylo nic jiného, nez tisknout
»dnem i noc¢i aby mohlo byt ,Plzésko” zaatkem dubna téhoz roku k dispozici vSem
zajemam.®*? Plzensko* se &Silo znané oblikg, o temZ hovdi i potty odbsrateli. Dva
roky po vydani prvnih@isla totiz stoupl p&et stalych odérati na vice nez & set®®
Ve dvacatych letech pak bylo ,Pimko” oziveno pilohami, a to ,Kulturnim ¥stnikem
Plzaiska“ (1924-1925) a ,¥stnikem plzaskych muzei* (1922-1928), které vychazely
v jednotlivychc¢islech vzdy jedenkrai dvakrat do roka. #stoZe fispévateli i ctendu
stale pibyvalo, neuniklo ,Plzéisko” finartnim peripetiim. Labekiejme jiz od samého
posatku 7adal na podporu periodika o statni subv&nheh praw z finarénich divoda
ukortilo ,Plzeinsko” svou nefilis dlouhou historii v roce 1936. Nahradou mu byla
prestiz i po¥st jednoho z nejkvalitfSich periodik podobného za&beni vibec, a proto
se Labek do budoucna pokouSel ozivit jeho tratB¢ipez vysledi. DalSim oblibenym
listem, ktery Labek zaloZil, se po valce stala ,§dsstraz: noviny pro mladez zapadnich
Cech* (1918/1919 — 1940/1941), na podporu vydavaiéaze: lidového gsicniku pro
zapadniCechy* (1919 — 1920). ,Mlad4 straZ" byladena &m nejmensimsten&am,
méla rozvijet jejich znalosti, pobavit ivzbudit zéje o kulturni @ni u €ch

nejmladsict? slovy spisovatele Vaclava Krofty (Ivana Duckob875 — 1972) byla

®7UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. LAtk Wirthovi, 10. 2. 1919.

18 Tamtéz, 12. 3. 1919.

19 Tamtéz, 6. 4. 1919. Vizfioha 12.1-I.

620ypu, Z. W., kart. 145, sl. 1921-1922, dop. L. LAtk Wirthovi, 31. 5. 1921.

621 Zminuji se o tom nasleduijci dopisy: AM Pizd.. L., kart. 383, sl. 1919, dop. Z. Wirtha L. Livi,
12. 3.1919. UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-19@6p. L. Labka Z. Wirthovi, 12. 3. 1919 a UDU, Z. W.
kart. 145, sl. 1923-1926, dop. L. Labka Z. Wirthd2. 12. 1926.

®2DuU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. Lakk Wirthovi, 6. 4. 1919. Vizifioha 12.1-I.
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urena: perle nejvzacejsi na e nasich nadi“.®?® V&imnime si, Ze Labek usiloval
o Siteni os¥ty mezi Plzéany jiz od nejatlejSiho moznéheku.

PrestoZze bylo ,Plzesko” Labkovym ,dittem” uz od kolébky, vyznamnou
meérou do r®j zasahl i Wirth. Zejm¢ jemu a jeho pomoci se ziskavanim subvenci
vdecilo periodikum za svou dlouholetou existenci, nebmohlo vychazet az

do poloviny ticatych let.

6.4.1.6Uméni ¢eskoslovenského lidu

Ve druhé polovia dvacatych let pak Labek s Wirthem spolupracovaldalSim
literarnim dile — ,Undni eskoslovenského lidu“ (19283* Poskytovali jeden druhému
konzultace, spola¢ sbirali informace a podty, fotografie, reprodukce, kresby aj.
Labek pro Wirtha zpracovaval napteorii o lidovych krojich, krajkach, plenéach,
vySivkach, ale také Spercich nebo keramice, nejeblasti zapadnicliech®® Celd
publikace spla v srpnu roku 1927 k zému, piicemz definitivni redakce knihy prébla
v z&i aztijnu roku 1927. AZ na drobné nedostatky byl texbkig a spolu s tiskakymi

1,°%° proto jiZz nic nebranilo jejimu vydani. Na Vanocetp

Stacky pripraveny k vaz
Labek obdrzel od ministerstva Skolstvi jak fitiahhonor#, tak rekolik autorskych
vytiskil (Styfi knizni, jedno Skolni vydanff.’ Labek ale nejvice uvitalédecky rozsah
celé publikace: Kniha bude jakymsi krédem Vasi folkloristické fiibs u nas
a doufam, Ze zbudi veliky ohfagKone’né néco mizeme poslat do ciziny o lidovéem

umeni <528

6.4.1.7PIzaisky ,Soupis”

K dalSim ginosnym projektm, kterym \¥novali Labek s Wirthem svou
pozornost, pdil opétovne plzaisky Soupis. Labek i Wirth nettfivé vyckavali konce
valky, aby mohli opt z&it pracovat na jednom z nejvyzZmgjSich plzaéiskych tituli.
PrestoZze oba autory valka doslova oididh od soustaw)Si prace, snazili se zajistit
alespa vhodné podminky pro mirovou dobu, kdy hodlali Sewokorgit. Wirth proto
ve druhé polovia roku 1918 vyjednal dalSi p&mi prostedky Kk jejich praci a navic

62 KROFTA, Vaclav,Uvodem Mladéa stra? 1, 1918/1919, r.d,1, s. 1.

624 AM Plzet, L. L., kart. 384, sl. 1926-1932, dop. Z. Wirthallabkovi, 24. 1. 1927.

625 Tamtéz, 27. 2. 1927 a tamtéZ, 6. 3. 1927. UDUWZ, Kkart. 145, sl. 1927-1930, dop. L. Labka
Z. Wirthovi, 13. 8. 1927 a tamtéz, 30. 3. 1927 mté&Z, 15. 3. 1927. UDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-
1920, dop. L. Labka Z. Wirthovi, 1. 12. 1920.

626 AM Plzet, L. L., kart. 384, sl. 1926-1932, dop. Z. Wirthallabkovi, 24. 8. 1927.

627 Tamtéz, 13. 9. 1927. Tamtéz, 1. 10. 1927. UDUWZ, kart. 145, sl. 1927-1930, dop. L. Labka Z.
Wirthovi, 13. 8. 1927.

88 yDU, Z. W., kart. 145, sl. 1927-1930, dop. L. Labk Wirthovi, 2. 12. 1927 a tamtéZ, 22. 12. 1927.
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ocekaval brzké dokareni dila: ,Rijde-li do jara mir, miZze soupis do &sice byti
venku:®?° Byly to k nasi litosti mylné fedstavy, zrcadlici jen veliké nad$eni afitor
V léte roku 1919 stravil Wirth s Labkem v Plzni celkemseiedni a po celou dobu
redigovali, opravovali i dogibvali jednotlivé ¢asti Soupisi*® PrestoZe autid pilng
pracovali, zajifovali spolupraci s nakladatelstvim Jana Stenceyykted dilo

v povaleéné dolkk vydat, pibézné pripravovali tiskdské Steky a vyjednavali
s Antoninem Podlahou gebnou finatni podporu, protoZze v roce 1920 vysla prace
na Soupisu zhruba na tisic korursiing.®** Soupis ,ani tehdy, ani po#il‘ jiz vydat
nestihli. Dokoreni Zejm¢ vazlo ¢asgji u architekta Kamila Hilberta, jak vyplyva
z Wirthovi korespondence, ktery se v povak dok podilel na pestavis
svatovitského chramu a praci na Soupise pak defiditukortil svou smrti v roce
1933°%2 Nedokorteni Soupisu povaZovali Labek s Wirthem mavyslitelnou kulturni
Skodu.®*® Pres veskeré Gsili o jeho finalni podohejednou pochyboval té7 Labek:

634 Kdo zna porry na venkow, zejména u nas

d.635

»Snad i soupis jednou dca konce.
v Plzni, musi fiznati, Ze se dalo, co se dal Véalka tedy Soupis odlozila o vice,
nez si kdo po valce mysleliésto Labek s Wirthem pracovali usil@évdal, a to nejen
na Soupisu, nybrz i dalSich vyznamnych akcich.
Labka s Wirthem pojilo fatelstvi, jez se do veliké miry odraZelo na jejicéci.

Pti osobnim setkani nebo u rodinnych névdbeztak ¥novali spoléné stravenycas
roz&kklanym projekim jako nap. nekonénému, nikdy nedokamenému plzaéskému
Soupisu. Do prace byli natolik horlivi, Zefigs hodiny¢i dny stradvené diskusemi nad
svymi projekty, byli schopni poiffjezdu dond sednout za 8t a dal si sdlovat napady
&i postehy, na které pozaportin , Zena se mi sé&fe, Zze jsme jako dva milenci. Jen

jsme se rozesli, pisi Vam dopfs®

629 AM Plzei, L. L., kart. 383, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 220. 1918. O kladném ¥izeni subvence
hovati téz tamtéz, 4. 12, 1918.

630 Tamtéz, 31. 8. 1919.

®lUDU, Z. W., kart. 145, sl. 1919-1920, dop. L. Labk Wirthovi, 10. 6. 1920.

832 Vice viz nasledujici dopisy: AM PlieL. L., kart. 383, sl. 1919, dop. Z. Wirtha L. livi, 9. 10.
1919. AM Plza, L. L., kart. 383, sl. 1920-1925, dop. Z. Wirthallabkovi, 15. 3. 1920. AM Plze L.
L., kart. 383, sl. 1920-1925, dop. Z. Wirtha L. kéki, 20. 5. 1923. AM Plzg L. L., kart. 384, sl. 1926—
1932, dop. Z. Wirtha L. Labkovi, 22. 4. 1928 wighamtéz, 14. 7. 1928.

633 AM Plzei, L. L., kart. 383, sl. 1920-1925, dop. Z. Wirthallabkovi, 15. 3. 1920.

®4UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1931-1935, dop. L. LAbk Wirthovi, 1. 9. 1931

®3SUDU, Z. W., kart. 145, sl. 1923-1926, dop. L. Lakk Wirthovi, 2. 1. 1935.

63 AM Plzen, L. L., kart. 383, sl. 1919, dop. Z. Wirtha L. Lidtwi, 12. 9. 1919.
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7 ,Kdy a jak skowfi tento vyvoj. Kdy a jakkekne technika:Cloveku, tak uz to dal

nejde* ®3’

DalSi plodné obdobi Labka a Wirtha alecbpierusil s¥tovy valeny konflikt.
Labek a Wirth si vSak po celou dobu valky positatioho podklafl pro své badani,
knihy, nepublikovan&i vydané prace, stejnjako tomu bylo v pedeSlych obdobich.

I nadale se informovali o rodinnych zalezitostéctpracovnich povinnostech. Ne vSe
ale swfili svym dopisim, neb@ méli oba bohaté zkuSenosti s cenzurou z doby prvni
swtové valky. Labek s Wirthem si ovSem i v této pdiénuol castji vzajemre
sklovali své pocity o tehdejSimédi, materidlnich ztrdtdch, moralce nebo obavy
o budouci politiku weskoslovenském stgt®

Labek s Wirthem se za valky snaziliidit swij nashromazéhy material,
uspdadat si pracovni i osobni zalezitosti @ppavit na mirovou dobu program vsSech
nélezitosti, které chli vyplnit diive, neZz by muselifenechat aze své prace dalSi
generaci.Re¢eno Wirthem: ,Jsem pipraven na zakladni ati osobni na majetku
i na nezdary, ale to mne nezdrzi. Pokud nih Bop'eje zdravi, chci pokud mozno
dokorrit vSecko, co jsemipravil, rozpracoval na vSech polich ssi@nosti. Je to[ho]
moc a tolik, Ze si to netroufnu ani sam &ebstavit v souvisly/phledy, ale ma odvahu
to zdolat:®*°

| kdyZ olEma muZim pracovni povinnosti nebo rodinné zalezitosti nezmily
casty pisemny styk, vzdy si alespee zkratce s#ili udalosti, které ovliviovaly jejich
Zivot, by jim oproti valénému @ni pripadaly osobni problémyékdy malicherné,
na coz poukazujadba Labkv dopis: Nepsal jsem jiz dlouho. Zdalo se énde toho
neni ani teba, nebd dnes se staly osobni zalezZitositivcelkem pogizenou, kdyz se
rozhoduje o osudu nas vdech a nasi vidsti.

Kazdy se s vatmou dobou vyrovnaval po svém a #igad® Labka nas ani
nepekvapi, ze Gtste hledal ve své praci a santepé rodins: , Clovek prestava dnes
mysliti na sebe, protoZe se citi jen maloucéstkou #Zce postizeného celku. Zivot
fyzicky i duSevni u jednotlivce, jest odvislym iwdta celého naroda., Jde pouze o to,

prreckati vSe alespds neotesenym zdravim. Nervy do toho ovSem ¢iggm” , Verte,

®7UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1951-1961, dop. L. Labk Wirthovi, 3. 1. 1955.

8 UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936—1943, dop. L. LAtk Wirthovi, 11. 5. 1942,
639 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 1. 1. 1944,
®0UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Labk Wirthovi, 12. 10. 1939.

128



nebyt povzbuzovani Zenusky a stalé a hojné prackeyeh snad nebyl anFipzdravém
rozumu:®*

Labek i Wirth ¢asto ve svych dopisech vzpominali na mlada létalespée
zazitky a prvni setkani.¢€§ili se na dobu dalSiho shledani i spolupraceedr si ale
oba dodavali vzajeminpocit odvahy i chti do dalSi¢innosti. Zejména to byl Labek,
ktery casto propadal stisnym pocitim ¢i dokonce beznagi, jak vidime
z nasledujicich vybranych citaciPisi vam vdzké duSevni krizi a potaceni se zdjad
do beznadie a zavidim dm, kite&i se spokoji animalnim Zivotem a nic jiného si
nepipousti. Kulturnimucloveku jest dnesébko a jest hiie z pomysleni, co vSe by
mohlo nasledovati®*® ,Ten strasny pocit poroby ®ch cech, které jsou nam
nejsvatjSi. Jsem zadostiv az do konceratgpim-li i ty rany, které mhosobr stihaji!
Vite, Ze pracuji rad a albave az v tom vidim smysl mého Zivota. Tim bodgsim jest
vSak myslénka, Ze by to mohlo byti nadatfiid, Beztak se divim, kde beru jefi silu
ducha ku praci na hromadtrosek, ktera denhroste, a ktera v nejlepSinvipad®
znamena ¢kolik vzacnych let zbytku Zivota jen k obnovend tab jiz bylo hotovo. #
mé citlivosti nebylo by divu, kdyby emhlaw kole’ko preskailo.“®*

Oproti Labkovi vnimal Wirth vzdy &hi o réco optimistéteji, proto se snazil
svymi postoji dodavat Labkovi viru v lep8asy i potebnou davku optimismu, jak
ukazuji nasledujici citace Wirthovych dojoigZapométe v praci na sotasnou dobu,
Zijte institutem a viroti., Tak hlavu vzfiru, milovany piteli, v praci je nase spasg*®
,V&e, co doba donese, berte chlag wdomi a Zijte virou.“®*®  Vira hory penasi
a mysli pozdvihuje aZz do neb&tych vySek, to je zasada, s kterou gewrsrdci
zakotvenou, fetrpite viechny doby dnesnifasu“®*’

Co ale Labka s Wirthem nem#trapilo, bylo omezeni svobody slova iiesii
poznatki z oblasti jejich badani. Labek spolu s Wirthem etiupro negizer doby
sepisovat své prace ,do Supliku* a doufat v brzki&tmi ve svobodném stat*®

Koncem valky si Labek postoval Wirthovi: ,O kazdém slovku, aby se uvazovalo

®1UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Labk Wirthovi, 29. 12. 1939.

642 Tamtéz, 3. 3. 1941.

*3UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1944-1950, dop. L. LAtk Wirthovi, 18. 7. 1944. Vizifloha 12.1-VIII.
644 Tamtéz, 6. 7. 1944,

845 AM Plzet, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 7. 3. 1941.

640 Tamtéz, 26. 8. 1941.

47 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 23. 12. 1943.

8 UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Lalik Wirthovi 29. 12. 1942. V roce 1944 titipad
intenzivreé pracoval na plzeskych potulkach. Bkteré z nich vydal jiz ve 30. letech a nyni sbiraterial
pro jejich obohaceni. UDU, Z. W., kart. 146, sl4491950, dop. L. Labka Z. Wirthovi, 5. 12. 1944.
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a u nas dvojnasob, protoZze naSe ovzdusi jest dgicglanez vaSe. Vy jeSpracujete
ponerne klidne, ale my rdno odchazime z domova se strachem @uezstoho dest to
nas nerozhazi) a ver si hluboce oddechujeme, Ze jsem zase jeden eenibbny
za nami. (...) Ale fite byt b7 a na konci z té kultury budou-fgtky“®*°

Ve svych dopisech se Labek i Wirth nejednou fovali o mozné kulturni
reorganizaci po valce. Hlavni 2my dle Labka vyZadovaly instituce na venkaebo
v menSich rastech, které poebovaly zlepSit svou prestiz mapgiizenim ¥deckych
Ustawi, vybudovanim knihoven, zlepSenim kvalifikace pradki aj®° Labek
s Wirthem uvazovali do budoucna o uraist solidnich kulturnich #tdiscich
do jednotlivych kraj, véetnd plné funkénich muzei, divadel, &deckych knihoven
apod®’ Oba se shodovali na povéheém zaji&ni existence stalych Ustavkontrole
a predevSim zakonné upravsech krok. Labek téz vyzdvihoval, Ze je peba neklast
na ,ochotniky zbytetné naroky, nehltbpredpokladal, Ze nastane obdobna situace jako
po prvni s¥tové valce, kdy pravdobrovolnici sehréli velikou Glohu v obnostatu®>?

Wirth s Labkem (zkostl& sledovali ztraty a rozkradani majetkiqdeni
piekupniki nebo i @istup muzei jako takovyMuzea dnes jen hledi na bohaté vystavni
Véci, representaci a turistiku, ale v kancél@ skladisti neurji pomoci“®>® Mnohem
horSi v3ak pro &ibylo bezmocnéighlizeni protektoratnim Zgokim, jak poznamenal
Wirth Labkovi v roce 1940: Kdybyste vidl, co tu komentuji: v[e] stat[ni] galerii,
u sv. Vita, v ministerstvu Skolstvi, jak pfado kulturni autonomie proti vyslovnému
slibu strkaji prsty a vnucuji proticdeckému poznani gvnazor! (...) A k tomu musi
prihlizet moje generace, ktera proti svyrddéin a otem byla tak spravedliva a bez
narodnostni vash kde Slo o &du, o ungni a vibec dobré schopnosti. To jsou vSechno
hrfichy proti duchu svatému, ngigi ichy cloveka wibec: %>

V dopisech tedy kladli wtaz nafadnou vnitni organizaci instituci, odbornost
i uspadadani vSech nalezitosti a lepSi legislativni opomgjména ve vydani
pamatkoveho zakona, o ktery usilovali jiz v mezdraém obdobi. V fipadt muzei se
shodli, Ze bylo stale jeStzapotebi upravit pistup muzei ke svecinnosti:

,Je nejdleZitjsi, je-li museum pramenem studia a ne hrobkBuBylo tim mysleno,

#9UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1944-1950, dop. L. LAtk Wirthovi, z&i 1944.
0UDuU, Z. W., kart. 146, sl. 1936—1943, dop. L. LAtk Wirthovi, 20. 10. 1943.

851 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 14. 8. 1943.
®52UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1944-1950, dop. L. LAtk Wirthovi, 10. 10. 1944.

53 Tamtéz, 18. 7. 1944. Vizioha 12.1-VIII.

654 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 20. 12. 1940.
6% Tamtéz, 3. 5. 1942.
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Ze je teba nejen sousta¥rsbirat, zakladat, géddat a vystavovat vyznamné exponaty,
ale také ptadat pro viejnost gednasky, snazit se najit si cestu k novym r&&wdkam,
publikovat, poskytovat ffipadné poradenstvi aj. Muzeum dle Labka a Wirtidy te
nentlo dano ,ve vinku“ pouze schravat nejtizn¢jSi predméty s historickou nebo
kulturni hodnotou, ale fjbliZit je lidem a konat co moZzna nejrozsahlejsdeckou
¢innost. Wirth na svém planu o ugpadani kulturnich paméatek v povéahe dok
usilovré pracoval rejme jiz od za&atku valky, jak to vyplyva z jeho dopis,Mam
do detaili pripraveno, jak po valce postupovat. Jiz dva rokycpjiana organizaci
oswtovych zaleZitosti®®® Tiebaze nil Wirth peslivé piipraveny navod na ,ozdraveni*
poval&né kultury, dobe si u¢domoval, Ze hlavnim slovem bude mit v celé zalskito
politicky vyvoj, ktery nenechaval vlaznym ani Lablkeni Wirtha, jak je patrné z jejich
dopisovani: Jaky bych si fal idealni stranu u nas, kde by kvetly vSechnyukuoit
sbory bez zasahpolitiky a osobniho sobectVikdyby se lidi dobréile wnovali této
problematice!®®’ Co je v8ak pro &koho z&sadnim problémem spsiesti, pro jiného
muze byt okrajovou &du. At uz se Labek s Wirthentipravovali na navrat demokracie
sebeintenzivgji, piedpokladat rozsah a intenzitu ,éry”, ktet@fa jen ti roky po konci

druhé s¥tové valky, Zejmé¢ nemohli.

7.1 Labkiv osobni i profesni Zivot za doby vakmé

Druha s¥tova valka byla pro Labka jednim z rggich obdobi v jeho Zivét
kdy bojoval nejen o existenci svou, aliegre své rodiny. Neménho trapilo postaveni
narodopisného muzea a zachovani sbireknv nlozenych. Jeho prace byla po celou
valeinou dobu sabotovana a reorganizovana, néhhedzastraSovani odémeckych
Gradi, kterym si Labek za valky prochazel. Jak poznaimgdanku Wirthovi: ,Jsem
v trojim ohni, nebo jak rad, tak obchody i domov/ipaSi m denr® nové rany
i udalosti a kazda z nich by byla kdysid#t® aby se o ni uvazovalo i mluvilo cely
mesic:®°8
Valecna doba stala @b jak na stras Ladislava Labka, tak na straneho
nejblizSich. Labkova mladSi dceraénteslava viedvaléném case dospivala
a premitala, kam dal povedou jeji zivotni kroky. Toazitystudovat vysokou Skolu

a wnovat se naplno ditelstvi, ale jeji plany zahy ukeoi 17. listopad 1939 a s nim

0% Tamtéz, 8. 7. 1944,
657 Tamtéz, 3. 5. 1942.
8 UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Lakk Wirthovi, 4. 7. 1943.
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spojené uzaweni vysokych Skol. Jejimu snu vSak nebyl@dnw. K vysokoSkolskému
studiu se nikdy nedostala a po absolvovani obchatkoly Zistala v rodinném
podnikani®>® Druha Labkova dcera Bohumila musela pod tlakentqwaiho tdadu
nastoupit zjara roku 1943 do pimké Skodovky, do odteni se zapalows avsak
oproti jinym nEla Sesti vtom, Ze nemusela opustit domov a odejit r@en@ prace
dofiSe. Resto jeji Uloha v tovam nebyla nikterak snadna, nebgracovala bez
piestavek mnoho hodin, a to v némgch podminkach i nebezgreém prostedi. xive
Bohumila vypomahala otci a jeho sestram v obé&hatke nyni, jedna z pomocnych sil
a opora rodiny, travila celé dny v tovésrktera mohla byt kazdym dnem cilem néjet
jak v zawru valky ukazaly utoky na strategické objekty vrief2° Podobg jako
Bohumila, musela od R¥na roku 1943 nastoupit na nucené prace také jajkan
Ludmila.®®*

Labkovi za&inali za valky suj béZzny den o fi ¢tvrté nactyii rano a kodili
v pozdnich nénich hodinach, ixtemz v disledku zamsstnanosti celé rodiny byval
jejich domov po ¥tSinu dne bez jakéhokoliv dozoru. Labek se proteabé bezpei
rodiny, ale také o osud svych soukromych sbirekrékingl v rodinné vile ulozené.
VSichni ¢lenové rodiny obstaravali po praci nezldymutné zalezitosti pro uspokojeni
rodinnych pateb a po veéerech vypomahali v rodinném obckodi na soukromé
zahradce, ktera jim byla po celou dobu valkieditym zdrojem obzivy, jiZ se dostavalo
postupem dobyim dal még. Na druhou stranu jim byla mistem Gniku @dkiosti
vSedniho dne, pokud pomineme, Ze mnohdy se K jejinstarani dostali az v pozdnich
veternich hodinacA®® Nicmérs zahrada pnasela pedevdim Labkovi moZnost
odreagovani se i &ku od povinnosti viad ¢i v obchod: ,V poslednich letech/nul
jsem k pirode natolik, Zze bych chit spiSe sedkit nékde v odlehlé visce, nezli ziti,
uprosted té ,kultury“ velkého resta“®®® Labkova slova naziaji touhu po klidné
a prijemngjsi préci, které se mu za valky dostavalo jen gfioky.

Labek tak svym zahradfénim zajistil kvalit@jSi ptidély nejen pro svou vlastni
rodinu, ale také pro Wirthovu rodinu, které nalgpSenou zasilal ,vaémou urodu®
v podolg nagiklad ovoce. Labek jiz za doby prvni¢sevé valky podobé hospodail

ve frontovych podminkach, takZze o zkuSenostitémengl nouze. V obavach o trvani

9 PERINOVA, A., Ladislav Labeks. 32.

0UDuU, Z. W., kart. 146, sl. 1936—1943, dop. L. LAtk Wirthovi, 22. 4. 1943.
8l Tamtéz, 4. 7. 1943.

662 Tamtéz.

3 UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Labk Wirthovi, 7. — 8. 3. 1940.
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valky a s ni spojené aprovigd podminky, roz$il LAbek zjara roku 1940 své skromné
hospodé#stvi o chov krélik a navysil peet slipekl® Na zahrad pak pstoval
nagt. brambory,fepu a rozsil pocet ovocnych strom®® Uroda v8ak rok od roku
slabla, stejs jako nadje v mirovou budoucnost. Snad nejhor&ilpstnou trodtimeéli
Labkovi na podzim roku 1944. L4bek tehdy poznamewvaimu piteli: ,UZz ani ty
stromy nechyji poslouchat °® Oproti tomu je ale do budoucitakala jiz jen ,sklizé
mirova“. | pres veliké picinéni Ladislava Labka to nic nemilo na tom, Ze rodina
zavalky znan¢ stradala: Doma jsme vSichni zdravi a bidu zatloukame spyim
Usilim. Doufame ¢vré, Ze to jiz do konce vydrzifffé. Presto se Labkovi podido
uchranit svou rodinuigd nejhor§im strddanim.

Zajiseni rodiny a @iadu zabralo Labkovi&Sinu z jeho dne. Mimo to ale velkou
¢ast volnéhatasu travil v rodinném knihkupectvi, zejména od Mamnoku 1939, kdy
z obchodu odeSla pomocna sila. Labek se meiseldal vice ,oha&"“, aby udrzel
obchod v chodu a zajistil tak dobry firam zaklad pro svou rodinu. Ve volnétase,
kterého se Labkovi jiz té#h nedostavalo, zkouSel obchod reorganizovat. Zbdvova
se ,pochybné literatury a ponechal v regalech zejménaénima historii. Tim zajistil
veétSi zdjem u Siroké wejnosti, ktera obchod vyhledavatém dal ¢asgji. Pokud byl
tedy zajem u publika, Labekéal, Ze jeho prace jeStneni zcela marna. Z patku
valky se knihkupectvi rodiny Labkovychitla pomeérné dole, coz dokazuje i Lalik
dopis Zdaéku Wirthovi z doby kolem Vanoc roku 1941, ve kterpoznamenal, Ze lidé
vykupovali veskeré dostupné titli§f Labkovi si znénami v sortimentu zaji®vali
solidni postaveni, ale v&leé doba samotna a s ni spojematastrofalni nedostatek
zbozt i pravidelné kontroly znesn#dvaly postaveni obchodu, ktery od Iéta roku 1943
bojoval o svou existenéf?

Labek citil, Ze je v bezvychodné situaci, protodamlradu Zdgka Wirtha, zda
obchod udrzet nebo z&u Ten ale ¥dél, Ze natolik zkuSeny obchodnik, jakym Labek
bezesporu byl, zvladne svou nelehkou situaci aldundaalespé slova Ggchy " Wirth

totiz nengl v obchodni oblasti tolik zkuSenosti jako Labekotp se ¥ejm¢ obaval

664 Tamtéz.

6% Tamtéz, 11. 5. 1942.

% UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1944-1950, dop. L. LAk Wirthovi, z&i 1944.

7 Tamtéz, 27. 4. 1945. Vizioha 12.1-XI.

8 UDpU, Z. W., kart. 146, sl. 1936—1943, dop. L. LAtk Wirthovi, 21. 11. 1941.

859 Zminuji to nasledujici dopisy: UDU, Z. W., kart. 146, 5944—1950, dop. L. Labka Z. Wirthovi, 28.
12. 1944. UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dopLabka Z. Wirthovi, 29. 12. 1941. Vizifoha
12.1-X.

670 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 17. 10. 1943.
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jakychkoliv dopordeni, aby snad svémuiteli jeS€ nefitizil. Sam si byl ale date
védom toho, jaké podminky se kladly knihkupt a nakladatém do cesty. Celou
nez tohatasu v Plzni, jak uvadi ve svych dopisech, a&ksip se nedalo na nic spoléhat.
Vlastivédné nakladatelstvi Marie Labkové prozivalo za vatigjednou d&zké chvile
jako wtSina jinych obchail ¢i instituci, avSak nepotykalo se s drastickym oméne
svécinnostici dokonce likvidacP™

V dobach nejizSich vzdy hledatesky narod povzbuzeni ve své minulosti, aby
tak ziskal silutelit své gitomnosti i budoucnosti. Jinak tomu nebylo ani b&ddruhé
swtové valky, kdyc¢tendi, potencialni zakaznici knihkupectvi a nakladatélsodiny
Labkovych, obraceli svou pozornost zejména k hiskgm odbornym titukm, jednomu
z hlavnich artikh knihkupectvi Marie Labkové, ale téz k préoze poezii, ktere
vychazely v nemalych nakladechieptoZze redukce vydavanych titu{s odvolanim
na nedostatek papiru) byly od roku 1940 stéle mitewijSi. Od roku 1940 téZémecké
Grady vyrazwji usilovaly o omezeni pau malych knihkupectvi, nicménk jejich
dramatickému ruSeni nedoslo. Oproti tomu pak knplckdelili seznanim nevhodné
literatury a autar, avSak mezi nejznéjSimi ndizenimi dokazali¢asto obraté
manévrovat, takZze se v knihkupectvich objevovalskegd mozna literaturaiebaze
n¢kdy v pololegalnim & ilegalnim) vydani. VSemozné zakroky proti piseciwii
v doke véalky tedy ceSti nakladatelé a knihkupci zdolavali a zajem dahkrrostl.
Z odborné literatury, ktera byla za valky k dostgndsly cenzurou napKamil Krofta
»Z doby naSi prvni republiky” (1939) nebo jeho ,Magelny narod“ (1940), dale pak
Petr Vaclav a jehoCeska vzdlanost v Evrop* (1939) nebo FrantiSek Roubik s dilem
,Narodni kronikaceska“ (3 dily, 1940-194fy2 Pro edstavu uvéme rekolik tdaj
o patu vydanych knih ve vaémém obdobi. fed druhou sétovou valkou u nas vyslo
kolem 7 700 titul. Pro valéna léta vypadala situace nasledéivrok 1938 — 9 644
titult, rok 1939 — 4 542 titdl rok 1943 — 5 674 tital rok 1944 — 2 471 titdla 1945 —
5 000 titufi.®"

671 Omezeni pro vydavatele se stopala od roku 1942 a vyragno rok pozdji, kdy vydavatelé mohli
pripravit k vydani jen 50 % tohaeho v roce 1942,ipsto cenzura snizila vydavani na minimum. AM
Plzeay, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi 20. 12. 1942. Wirth i Labek se obavali,
zda bude ftbec mozna knihkupecka zivnost po valce. AM RJZe L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop.
Z. Wirtha L. Labkovi, 1. 1. 1944,

872 DOLEZAL, J.,Ceska literatura za protektorats. 99-165.

673 Autor neuvedenjak vypada nase knizni produkee4.
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Rodinné obchody Labka natolik zastnaly, Ze jediny vokjSi den, ktery mival
obvykle v sobotu, &noval doptiovani a tideni knih®’* Labek vSak na praci v obchod
nebyl nikdy sam, jak bylo naz&eno vyse. Velké pomocniceémve svych sestrach,
piesto ale od jara 1943 travil v obckodice ¢asu nez kdekoliv jinde. Nemé&n
zakzkavaci zkouskou pak byl pro rodinny podnik jakipsititut kosmetiky, ktery zabral
Labkovym skladid&t zboZi pro své &ely, a jistd nejmenovana obchodnice usilovala
nasleds io prostory v Labko¥ papirnictvi®’> Obchodu tedy hrozilo vy&tovani

na Ukor salénu krasy, nicmé&rodina svou existenci &puhéjila’®’®

Koncem roku 1944 postihla rodinu LabKvojita €Zka rana. Ta prvniifsla se
srde&nim zachvatem Marie Labkové a druha jen o par dadfji, kdy Marii nasledoval
i jeji bratr Ladislav. Srdmi slabost ho vSak zastihla d@ilpuznych, kt&d mu «as
dokazali zajistit prvni pomoc. igjm¢ se tak stalo v ibledku vyusini celkového
fyzického i psychického Werpani a pomysinou ,posledni kapkou“ pak mohly byt
nélety na Plze v prosinci roku 1944, ip nichZ byla zasazena i Labkova vila, z niz
natsti vSichni ve zdravi vyvazli’’ Rodina si za valky prosla v&im moZnym a nebyla
tedy uSatena ani meho ohroZeni Zivota.

Nebylo to pro ni prvni imé nebezp# takového typu. Qpravdovy prvyadny
nélet, jak poznamenal Labek, zazili natgwdum jiz drive, v polovié kvétna roku
1943, po kterémistala rozbita okna, &ta v knihove a rekolik dalSich ¥ci. Nasledky

678

ve mest vSak byly katastrofaljSi,”"" pritom ale ngsic ged naletem poznamenal

Labek v dopise Wirthovi, Ze do krytu j&§it nemuseli, tudiZneprojevuiji strach®”®

7.1.1.1Nérodopisné muzeum Plzi#ska
Podivame-li se ale nyni podrafinna Labkovucinnost v Narodopisném muzeu
Plzeiska za druhé stové valky, musime fedré ocenit jeho velikou odvahu i pili,
kterou do prace vkladal. Labek ve svéradi setrvaval pes vSechnyigkazky po celou
v, 680

dobu valky, pestoze k 1¢ervenci 1941 dostalvyhazo jak piSe, ale neoficiatn

na sveé pozici stal i nadale,rebaZe takka z dobré ule, aby ochranil muzejni sbirky:

" UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Lakk Wirthovi, 11. 9. 1941

"> Tamtéz, 22. 4. 1943,

" Tamtéz, 4. 7. 1943.

7" Tamtéz, 28. 12. 1944. Vizippha 12.1-X.

8 Tamtéz, 14. 5. 1943,

" Tamtéz, 22. 4. 1943,

680 Tamtéz, 23. 6. 1941. ¥ervenci roku 1941 byl Labek sice penzionovan, dste mu bylo zastupci
meésta oficialie dovoleno pokréovat ve své praci v muzeu. Autor neuvedeimgktor L. Labek 60 jahre
alt, Uredni list ngsta Plzg XX, 1. 2. 1942¢. 3, s. 21.
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»nejsou lidi, tak dlam dal jako by nic a zadarm!poznamenal Labekifieli v kvétnu
roku 1941%%

VétSina odbornycheinitela kulturniho Zivota v Plzni byla za valky postdpn
zbavovana svobodné&innosti i rozhodovani a nesta bez zvlastniho svoleni
publikovat. Spravci muzei, knihoven, galerii apsd. museli kazdou i®tdu dostavit
k vyslechu o¢innosti a navic ®@sicné vyhotovit pisemnou podobu zpravémnosti
piislusné instituce. VesSkeré akce byly sarepm podmirgny schvalenim. VSe sedo
orientovat vyhradé na rémecké obyvatelstvo, historii, tradice apod. Velkast
kulturnich pracovnik se ovSem necéla podvolit, proto omezil&nnost ha minimum
a zandili se na vnitni uspdadani svych instituit®®

Labkovym snaham o udrzeni muzea udajijak nepomahal postoj pliagkého
archivde Fridolina Maché&a. Ten byl s Labkovowikou situaci dote obeznamen,
piesto pry prosgednictvim dopig a nejizregjSi intervence usiloval, jak piSe Labek:
,zhemoznit mi dalginnost“®®* Kromg Labkovych dopig o tom ale nejsou znamy dalsi
podrobnosti. Mohlo to byt jen nedorozémi, chybny Usudku nebo sielba Machéek
snazil svym postojem Labka naopak ochranit. Jakasilita“ a napjaté vztahy byly ale
mezi Labkem a Macltem patrné jiz za doby prvni&evé valky, jak o tom vypovida
korespondencé*

Snad nejhorsi etapa narodopisného muzéalaaine 15. iezna 1943°° kdy
do muzea pSel novy spravce, Ulrich Nicolai z Eisenachu v Besku, ktery byl
powfen spravou a reorganizaci v piskych muzei. Podle Labkovych slovRadil
v mistnostech po svém, od sklepa az fidup Ze mu 7dzenec muzea nesth ani
posluhovat:®®® Novému spravci bylo dano za kol reorganizovateifska muzea,
narodopisné nevyjimaje. Labka nejvice razbwala a zarowue bolela skuténost, ze
Nicolai s nim o niem nejednal a jeho nazory nebralbec v Gvah(®’ Plzeiska
regionalni literatura potvrzuje, Ze v letech 1939945 plzéskd muzea jergicecelila
stupiujicimu tlaku gmeckych tadi, maici jakoukoliv jejich ¢innost a zabuaujici

védecké cinnosti. Ze strachu o muzejni sbirky uschovali péte muzejnici tkteré

%8l Tamtéz, 23. 6. 1941,

%82 | ABEK, L., Za remecké nadvladys. 5-6.

3 UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936—1943, dop. L. LAtk Wirthovi, 11. 9. 1941.

84 AM Plzet, L. L., kart. 395-397, korespondence Ladislavakisatodirg z let 1914-1918.

%85 Respektive od z@tku roku 1943. V tu dobu sedadi $iit zvésti o novém smeckém ,odbornikovi®,
ktery msl vést reorganizaci pléskych muzei LABEK, L.Za remecké nadvladys. 7.

e UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936—1943, dop. L. Labk Wirthovi, 4. 7. 1943.

%87 Jako nafiklad pi poradani vystavy &mecké kultury v Plzni v 1étroku 1943, kdy se Labek obaval
ztraty expondt, Spatného zachazeni i@pvneé instalace naijpodni mista. Tamtéz, 22. 4. 1943.
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exponaty ze shirek v pamatkovych objektech v Paditarsting ¢i Zinkovech, odkud
je po vélce svaZely #Zpdo Plzr.°%® Presto ale mnoho cennosti zmizelo v nenavratnu.
O rozkradeni muzejnich sbirek v Plzni htivtaké ¢lanky v periodiku ,Novy
den“ na zaatku nesice ¢ervna roku 1945. V nich se uvadi, Ze nejen Narsiapi
muzeum Plzigska, ale také dalSi muzea (haplzaiské ungleckopfimyslové muzeum)
utrpéla zna&né ztraty ve svych muzejnich sbirkach. |1zde by pa vire spravce

Nickolaie a byvaly starosta PkWalter Sturm. Nkteré zajimavosti sbhirek se pditia
na posledni chvili zachranit, jiné se jiz do mumevratily feba z dvodu nuceného
.darovani“ distojnikim némecké armady jako upominku na jejich odchod z&lzn
na grelomu dubna a kitna roku 1945%° Rozkradeni uileckych gedmita vSak nebyl
problém jen nasSeho Uzemi, ale mnoha dalSich, kd&nsecka armadai sprava
vyskytovala. Mezi jednu z nejvice postizenych zerajms naleZela Franci®&®

V fijnu roku 1943 zé&ala pro plzéska muzea dalSi etapa vyvoje, netdirich

Nicolai predstavil svou koncepci reorganizace pkigich muzei,éimz po vSech
strankach fetvail ,Labkovo dilo®. Labek obdrZzel na dvaceti strahamstrukce
o novém nakladani se sbirkami v muzeu. Labek diodgiekal a napsal sstské spray
patnécti strankovou odp&¥ se svymi pipominkami, které pochopitein nebyly
vyslySeny, naopak Labkovy jeédpritizily. Na to mu ale Nicolai oditil, Ze bu’ vezme
své gipominky zg@t, nebo bude svéhoiadu zbaven a dan k dispozici pracovnimu
Gradu®®*

V posledni nagi na zachranu vice nefidetileté prace napsal Labek vrchnimu
starostovi v Plzni Waltru Sturmovi, aby muzeum tiEdDostal ale pimy rozkaz, aby
do ¢tyt nectl provedl zngny dle pivodnich néizeni a navic se musel oseéhaostavit
k podani vysetleni svého vzdoru k novému spra¥¥.zdeiku Wirthovi tehdy Labek
poznamenal: KdyZ budeme klast odpor, daji nas pracovnimadua, ktery nas djak
zamestnal®® To ale nebyl nejhorsitdledek celé &ci. Labek byl novym spravcem
powen, Ze pokud by i nadale kladl odpor, musel by marosta odpoxdét
,Gestapem®®* Takové hrdinstvi si Labek ale nemohl dovolit,thgn z povinnosti

ke své rodia. Navic to byl Labkv v patadi jiz eti oficialni protest. Ten prvni Labek

¥ FRYDA, F., — METLCKOVA, J., Plzeiska muzeas. 169-172.

%89 Autor neuvederRozkradené musejni sbirky v PJadovy den 1, 3. 5. 1948, 18, s. 4.

89 Autor neuvedeniNakradené u@iecké poklady v &necky Nova doba 1, 6. 6. 1945, 21, s. 2.

91| ABEK, L., Za remecké nadvladys. 8.

%92 UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. LAk Wirthovi, 19. 11. 43. Srovnigpis dopisu
starostovi viz téZ LABEK, L.Za remecké nadvladys. 9.

¥ UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. L4tk Wirthovi, 2. 12. 1943,

94| ABEK, L., Za remecké nadvladys. 9.
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podnikl kratce ped nastupem nového spravce, kdy odstranil z muzeehny smecké
napisy, pod dojmem bliZziciho se konce valky, ktemésel nedlouho po vzniku
ProtektoratuCechy a Morava za#nit zaceské. K Labkoy smile ale iSla v roce 1943
do muzea kontrola a Labek musel népisy opfavit.

Labkovi nezbylo nic jiného, neZ provéstiizané zminy, které se citeth
dotykaly expozice v Ch&sovském i Gerlachovském dénkde mivodni femesinické
a zentdelské oddleni nahradila zbrojnice, jez musel LabekRz§ym srdcem pomahat
stshovavat®® Pii stthovani ale sbirky tiy nejen poskozenim, ale také ,ztratafi“.
Wirth tyto zasahy do plzského muzejnictvi ozed ve svém dopise doslova
za jnaprosté idiotstvf.®®® Nebyly to ale jediné zasahy. &hkteré exponaty
z narodopisného muzea jako stara pila nebo rumpéie sv. Bartolorgje byly pro
rozmernost a ,,zbyténost” rozbity, steji a s nimi také &které skiné nebo vitriny, které
se Nicolaiovi do nérodopisného muzea nehodily. Mico narodopisném muzeu
piesta¥l celkem 14 mistnosti, figemz nedbal vyznamu aniasového zZimzeni
vystavovanych fedmti. %

Labka tedy v nasledujicich lete¢kkal getzky ukol — bezmoah prihlizet
rozkrddani muzejnich shirek, ose¢lasistovat fi pietvaeni jeho evidence asiovani
materialu narodopisného muzea do novych prostoskéepeni nebo vystavnim séale
v budov¥ dnesSniho Zapadeského muzea. K tomuto kroku Labek dodalalka, jak
jest patrno, potrva jegtdlouho a nezbyva tedy, nezli se/ting osudem a vypiti kalich
utrpeni az na dnt’® Labek se oft citil zcela beznaginym: , Jest to prost jiz hotové
utrpeni sedt dole v tom Bade jako kil v plot¢, do r’hoZ kazdy jen kopne, nevytrhne-li
jej a neprasti jim o zeti{®* Labek dokonce uvaZoval, 7e z muzea &pbhdejde, ale
vyslechl radu Wirtha, ktery mu kladl na srdce, atwyzeum neopoudt chranil cenné
pamatky a byl fipraveny k novému povalaému usptadani: Setrvejte na bojisti,
abyste byl v pravou chvili na mi&t’®? V piipads, Ze by se Labek skutes rozhod|
k odchodu, kladl mu Wirth na srdce, aby spolu s nteSel z muzea veSkery Ldivk

6% Tamtéz, s. 5-6.

*%yDU, Z. W., kart. 146, sl. 1944-1950, dop. L. Lakk Wirthovi, z&i 1944.

97| ABEK, L., Za remecké nadvladys. 10.

9% AM Plzet, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 8. 10. 1944,

9| ABEK, L., Za remecké nadvladys. 10-13.

0UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Lakk. Wirthovi 2. 12. 1943. Za valky to ale pro
Labka nebylo jediné &hovani muzejnich sbirek. Vitdoku 1941 ho naplno zasstnavala reorganizace
Skolského muzea Komenského, respektisvpz sbirkového materialu. Tamtéz, 11. 9. 1941.

°1yDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Lakk Wirthovi, 4. 7. 1943.

92 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 5. 12. 1943.
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material, aby alespocast svého dila uchrarfi® V pribshu roku 1944 Labek cht
necht musel odevzdat Klé od muzea, byl mu zamezetigup do sbirek muzea, a tak
Nicolai ziskal volné pole isobnosti pro své muzejni plany. Narskt ale Labek
nejcenrjSi véci ze shirek ped svym odchodem uschoval. Zngm ztratam se ale
muzeum ubréanit nemohi§?

Za vélky tedy Labkovi nezbylo mnohdy nic jiného,Zngihlizet ztratam
a chatrani pamatek jakteba Marianské Tynici u Kralovic, kde bylo zajwsiti provést
nezbytné restauratorské zasahy, jejichz vyznamdot& Labek girovnal k ,haSeni
obrazu v plamenetH® Labek také velmi&ce nesl demontaZe zvigrkteré za valky
postihly WtSinu naSeho Uzemi, proti kterym se citil stepiezmocnym jako za prvni
swtové valky!®

Na druhou stranu se Labek snazil proti nacisticgé\& bojovat podporou
plzenské odbojovécinnosti, pro kterou roz&val ilegélni letdky, které schovaval
v rodinném obcha#l a v Gerlachovském damdokonce ukryval zbranpro gipad
poteby.%’

Jiz jen to, Ze fes vSechnaifkori v muzeu setrval na své pozici,ibeme
ozn&it za odbojovoucinnost, neb® pracoval na uchovani vyznamnych historickych
pamatek dokumentujiceské djiny a snazil se vzdorovat tehdejSimu rezimu aousil.
Labek detaily o svéinnosti v odboji dopigm radtji neswiil a jen sporadicky svému
piiteli nazndil, Ze ochrana &ci z muzejnich sbirekpjed nalety a jinym nebezfie"
neprobihala tak ¢jst¢”, jak by se mohlo zdat. Zdku Wirthovi v jednom z dopis
poznamenal: Bohd4, Ze Vam toskdy podrob# vylicim“ " Nebylo ale v silach Labka,
aby ochranil vSe, festoze si to i@l. Navzdory tomu se nejen diky jemu, Zkie
Wirthovi, ale také mnoha dalSim, dalo po vélce mavdtam, kde kafily jejich
moznosti, a z&nala dalSi etapa velkého snazeni.

AvSak co byly ztraty na pamatkach v porovnani gtoth a strddanim lidi
za valky: ,Jak malichernaijpada nagiklad ochrana pamatek, proti utrpeni lidi i vSe
ostatni, co jsme nazvali kulturou, a bylo hlavnplnanaseho Zivota’® TiebaZe nil

Labek o budoucim mirovém Zivobhekdy obavy, peci jen mu Wirthova slova dokazala

S Tamtéz, 5. 12. 1943.

94 ABEK, L., Za remecké nadvladys. 12—14.

SUDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936—1943, dop. L. Labk Wirthovi, 7. — 8. 3. 1940.

" Tamtéz, 18. 4. 1942.

T SYNKOVA, J.,Posledni Plz#ék, s. 61.

ByUDU, Z. W., kart. 146, sl. 1944-1950, dop. L. Labk Wirthovi, 27. 4. 1945, Vizifloha 12.1-XI.
9UDU, Z. W., kart. 146, sl. 1936-1943, dop. L. Lakk Wirthovi, 4. 7. 1943.
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nejednou dodat odvahy: ,Bude $elia rvat s duchem doby. &kudy si zase myslim, Ze
piijde takovy duSevni iigvrat, ktery vyrovna idvéjSi nezajem obecenstva o literaturu

a hudbu na 90 % a pdixe lep$im vcemeloveku k rozkwstu.’*°

7.2 ,Kéz se datkame krasného léta na vysluni miru.“**

Nazev kapitoly, Wirthiv citat, vyjaduje z metaforického hlediska Wirth
osobni a zejména profesni Zivot ve vake dokk. Oproti Labkovi &l o néco wtSi
vyhody i moznosti k praci v oblasti pamatkov&@ékde jako hlavni konzervator pro
Prahu a venkov mohlugobit v kulturnich podnicich, podilet gést&né na wdecké
praci nebo zajivat potebny material pro ty, jimz se této vysady nedodtava
Na druhou stranu byl alefipno v centru &ni protektoratni spravy, kde ani on neunikl
pozornosti éadi, o cemz pohovéime nize. R ¢teni nasledujicich stranek se narmzen
na prvni pohled zdéat, Ze WirthéhzajisS€né stabilni misto, ale stgnako Labka ani
jeho nenechéavala klidnym myslenka, Zze by snad messal praci opustit a vydat se
napospas pracovnimuanu, ktery za valky viadl silnymi zbr&mi a mohl vykrem
,vhodné profese" rozhodnout o osudu kazdého. Dadjistota vyplyvala u Wirtha
Zz mozného povolani do valky. V roce 1943 mu bylo§edesat & let, presto nél ale
misty obavy, aby vitsledku mobilizace neodesli frontu jeho kolegovétgé nebo
dokonce on sam. Wirth doufal, Ze Labek je chrapred Gfadem prace svym muzeem
a on sam funkci konzervéatora. Ngsit se tyto vahy v fibshu valky potvrdily’*?

»Krasné léto na vysluni mifmetrpslivé ocekavali nejen lidé, ale také utajovana
umeélecka tvorba, kterou ve valeé dolé podporovali ze vSech sil mnozi jedinci, mezi

nimiz své zastoupeni Labek s Wirthem zajisté nasli.

7.2.1.1Rodinny Zivot

Tirebaze byl Wirthv profesni Zivot za druhé &wevé valky poklidrjsi,
v rodinném Zivot prevladal strach o rodinu, zejména o jedinou dcerjdiBakteré
hrozila tZka prace v tovanjako Bohumile Labkové nebo dokonce odchodride.
Bajda pracovala od podzimu 1939 do 1. prosince 1f@&® soukroma sekreatéa
u spisovatele Eduarda Basse, ktery ze zdravotniebdd nemohl v té dob jiz po fti

roky fadrgé pracovat. Bajda proto musela odejit a hledatyipl@treni. Pro rodinu Bajdy

OAM Plzet, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 7. 7. 1944.
"L AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 29. 3. 1945.
2 Tamtéz, 31. 1. 1943.
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tak vyvstala otazka, co dal. Nakonec ji ale Wirtljistii misto pomocnice
s inventarizovanim a katalogizovanim knihovny vé&tidm Gstavu fotogticském, kde
setrvala aZ do konce VAIKY Jeji sily zde byly pka vyuZity a pimérné pracovala
kolem 54 hodin tyda’**

V priabéhu valky si Bajda dopibvala jazykové znalosti a j€Spred nastupem
dofotonstiéského Ustavu pry dochézela tishodiny deng do anglicko-ruské skol{>
kde naj#e roku 1943 rda Usgdns sloZit zkousku z anglického jazyk®. Ohledrs
studijniho kurzu BoZeny Wirthové se nabizi hnékotik moznosti vysetleni. Pokud
by navs¢vovala neoficialni (utajovany) kurzfggmeé by se tato informace ve Wirthév
a Labkow korespondenci neobjevila, nebonéli oba bohaté zkuSenosti s cenzurou
Z prvni s¥tové valky. Mizeme se tedy domnivat, Ze Bajda néwd¢tala oficialni kurz
zatim blize newené rusko-anglické Skolykde v Praze. Vipadt Ze by absolvovala
kurz az v Nmecku, patré by se o tom Wirth Labkovi zmoval blize, alesppz pozice
otce, ktery se obaval o ditNejpravépodobrjSi se zda byt vysileni, Ze Bajda
dochéazela do &akého oficialniho kurzu a nasletipak slozila zkouSku na dsecké
univerzie¢ Karlow v Praze, ktera byla fugki az do ké¢tna roku 1945 (z pravniho
hlediska dofijna téhoZ roku!’ V Praze sice byla za doby protektoratu moZznost
dochazet do &kolika oficialnich kurz ¢i semindt, ale vSechny pkh poplatné
némeckym ideologiinf!® Po valce cla Bajda opt nastoupit na univerzitu a dokén
sva studia, ale tentokrat uvazovala oéménzantieni z latiny —¢estiny na anglitinu —
rustinu/*®

Wirthova dcera vyvazla z nucenych praci mnohem lége Labkova, f@sto
ji nezbyvaly volné chvile na vypomoc v roéinkde jeji matku suzovaly zdravotni
problémy. Rizenu Wirthovou trapilo onemoéni dolnich koketin, které ji krond
bolesti znané omezovaly na pohyb{f® Naststi msli Wirthovi na vypomoc doma
hospodyni, kterd se vSak wvipghu roku 1943 provdala za berlinského &itwp

"3 Tamtéz, 20. 12. 1942.

"4 Tamtéz, 26. 4. 1943 nebo viz tamtéZ, 17. 10. 1943.

"5 AM Plzet, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 13. 11. 1942.

° Tamtéz, 26. 4. 1943.

7 KUKLIK, Jan, Myty a realita tzv. ,BeneSovych dekitt Dekrety prezidenta republiky 1940-1945
Praha 2002, s. 349-352.

"8 Otazku Skolstvi na Gzemi Protektordiechy a Morava podroBii zpracoval podrob¥ji napi. historik
Jitf DoleZal. DOLEZAL, J.Ceska kultura zg@rotektoratu, s. 35-95.

"9 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 26. 4. 1943.

"2 Tamtéz, 7. 7. 1944 nebo viz tamtéz, 13. 7. 1943,
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a na vypomocné prace u Wirthovych ji naskegrilis ¢asu nezbyvalo. VeSkeré doméaci
prace se tedy zdrZzovaly nebbpgadré piesouvaly na pozisi termin’?*

Wirthovi ale netrapila jen sprava domécnosti. Zilkazdodennich obavach
0 sebe isvé blizké a nesnaze pro rodiedgtavovalo i nedostdi®é zasobovani.
Nejednou si Wirth v dopise Labkovi p&&bval na potravinovérfély: , S jidlem se

u'?? coz vzhledem k daba moZnostem bylo jesslusné zajidni, ba

drzime nad vodd
muzemefici, Zze Wirthovi patili k tém &astrgjSim. Jako jini i oni si museli vyst#

s malemxi svépomoci. Wirth proto zawtlLabkovi jeho zahradgeni, jak pro moznost
ziskani lepSi obzivy, tak pro pobyt garstvém vzduchu. Sam se k tomu pry nikdy
nedostal®® Darki v podots Labkovy sklizé si tedy cenila cela Wirthova rodina,
piestoze je fijimali s ugitymi rozpaky, vzhledem k finamim mozZnostem Labkovy
rodiny. S jidlem proto nanejvys $iéta ukladali jej do sklepnich prosigraby vydrzelo
co nejdel$i moZznou dobé*

Rodinu Wirthovych pak nemérzantstnavaly problémy s vlastnim bydlenim,
neba’ Zili v permanentnim nai, zda budou muset opustitigvdomov a nashovat se
jinam do mensSich nebo horSich progtd@bavy rodiny plynuly ze zaboru kiyt doma,
které postihly rodiny v jejich bezprastinim okoli’?> Toho ¢asu Wirthovi bydleli
v Praze |, v ulici Na Zabradli, kam sgepthovali z Kampy na konci roku 1940. Svého
nového domova se nikdo z rodiny vzdat n&cfHe navic by dalsim shovanim mohla
prijit na zmar také Wirthova knihovnaitajici v lednu 1944 naihact skini a dvanact
prepravek, které by domensi doméacnosthasvali jen s velikymi obtizend?’ A nebyly
to jediné starosti, které Wintim ubytovani gindSelo. Procasty nedostatek uhli,
zejména v zird roku 1942 a 1944, t4 nejednou chladnymi dny, ale asi nejhorSi
situace piSla v zavru valky, kdy v lednu 1945 byla rodina schopna pytanaximalré
jednu obytnou mistno$t®

Volnych chvil se za valky nikomu z rodiny WifthpiiliS nedostavalo, proto
umoznila-li to doba, fevazri tedy v Ié€, odjizcli spolezné na chalupu v Jizerskych

horach nebo d@efova u Jina, kde mohli alesgiona chvili utéci od kazdodennich

21 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 26. 4. 1943.
2 Tamtéz, 13. 11. 1942.

2 Tamtéz, 12. 3. 1940.

24 Tamtéz, 29. 9. 1941.

" Tamtéz, 13. 11. 1942.

2 Tamtéz, 20. 12. 1942.

2T Tamtéz, 1. 1. 1944.

28 Navic jim zasoby uhli postavaly jen do Bezna roku 1945. Tamtéz, 16. 1. 1945.
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prazskych peripetii?® Tam ale Wirth vzdy pokimval ve své zag@mté praci, na svych
projektech, chodival po ¥erech na dlouhé prochazky déirpdy nebo na sdizky

s prateli, aby pisel na jiné myslenky a tarpal inspiraci ke své tvogd*°

7.2.1.2Wirth v U Fadé, v odboji i v penzi

Podivejme se ale také podrépma Wirthovu profesnéinnost za druhé stové
valky. Ve smutné dab protektoratu pracoval ilegalnv Klubu unelct, v konsorciu,
v némz se sougedovala ¢innost ceské inteligence ifpravného razu. Po celou dobu
nesvobody se u#iti a piznivci Spolku vytvarnych ugict Manes schéazeli potaji
ve ,Spolkové budo¥ Manesu“ a fipravovali plany pro chvili, kdy valka doge
ke svému z&wu.®® Vobou skupindich se Wirth podilel na zajist
uméleckohistorickych pamatekied jejich znéenim nebo ,zavieni“ do ciziny, stezil
smetanovsky poklad iliterarni archiv Zd@ Nejedlého, ktery tohd&asu misobil
v Moskws.”?

V dusné atmosté nacistické okupace Wirth vyuzil v roce 1939 zahagiho
projevu vystavy ,Tva Prahy“, aby proti p&inajici, jak poznamenal:Sgvinistické

nacistické interpretaci Prahy jakodsta ’meckéht) ">

zdaraznil vznik a vyvoj Prahy
jako vysledek pracéeského naroda. DalSi jeho manifestaélanbyt realizace vystavy
,Ceské nisto adeské vesnice”, ale ta jiz nebyla mozna. Wirthgirmost ffipadala
Némcam jiz priliS provokativni, proto ho dali pod ,dohled©¢meckému gednikovi
a pavodre historikovi, Josefu Pfitznerovi, kterydnWirtha dlouhodob pronasledovat.
Pokud tomu tak skuteé bylo, Pfitzner takovou praci nevykonaval osébale spise
zaji¥oval, aby se Wirthovi dostalo gainé pozornosti zifslusnych stran a celou akci

maximalré monitoroval’>*

2 Cerov — pavodns barokni zdmek z roku 1650 (vystavjezuitskymiadem), ktery po Gpr&we druhé
poloviné osmnactého stoleti slouzil v letech 1782—-1952 jaftchostinec a v sedmdesatych letech coby
internat s kulturnim salem wigemi. POCHE, E Unelecké pamatkyCech (A-J) Praha 1977, s. 598.
V souwtasné dobje zamekCerov v soukromém vlastnictvi a k&gnosti nepistupny.

730 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 26. 8. 1941.

31 Odtud Wirth pesel do Narodni rady. Tamtéz, 26. 8. 1941.

32 Tamtéz

"33 POCHE, E.Pamatkova pée a unéleckaremeslain PETRAN, Rudolf (ed.), Stalet4 Praha XII, Praha
1982, s. 12-13. JAVRKOVA, J.,Akademik Zdetk Wirth, s. 48.

34 Josef Pfitzner (1901-1945) byiiymdns profesor vychodoevropskychgjiny na Nsmecké univerzit
(Karlo-Ferdinando¥ univerzit) v Praze a do maétku druhé polovinyitcatych let i kolegou historik
Josefa Peka & Josefa Susty. V roce 1935 vstoupil do strany G8iRletendeutsche Partei), kdéala
jeho vlivna, ,neslavna“ kariéra, za kterou byl &z1945 u Mimdadného lidového soudu trestniho
v Praze odsouzen k trestu smrtigdenim. Pfitzner vstoupil do p&domi také jakailen NSDAP nebo
SA, predevSim vSak od 16.idzna 1939 coby nafstek primatoragimz se stal do konceémecké
okupace nejmocti§im muzem prazského magistratu. Podilel se najoatini ¢eské identity, udavani

i fyzické likvidaci ¢eskych tednilki (nag. za nedostatmou loajalitu Nmcam) apod. Déle
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Shrneme-li ve ale ve stfoosti Wirthovu aktivitu v tomto obdobi, jéeba zminit
krom¢ jeho uvedené funkce konzervatora ték#nost v rgkolika podnicich, jako nap
ve Spolénosti Fatel starozitnostteskych v Praze, vypomocrénosti ve Smetanav
muzeu Vv Praze nebo v Klubu Za starou Prahu, kdethWirletech 1940-1941
piipravoval vystavu o jubileu Klubu a jeho snahachaghovani pamatek. Na podzim
roku 1941 byla ale prace zastaveA® Wirth zistal za vélky spolupracovnikem
oficialnich i spolkovych ochramgkych casopiss a pednasSel v kursu novych
dopisovatal pamatkové sluzby. Ve svém rtegonatelném optimismuciil v brzky
konec nasili a jako aktivnilen domaciho odbojefipravoval organizaci &deckych
a pamatkéskych zaizeni pro obnovenyceskoslovensky stat o ochegarpamatek
a jubileu Klubu za starou Prahu (od r. 1900), ktesda na podzim roku 1941
zastavend®

Nemalo ale Wirtha za valky natrapil@lsbvani Statniho Ustavu fot@mcského,
ke kterému doSlo v prosinci roku 1940. Nejprve s& yrevazelo z Klementina
do Lobkovického palace a odtud pak do palace Taiédro’®’ Zde ovsem nebyly pro
sbirky nejvhod®jSi prostory, zejména zmwodu vlhkosti a omezené prostorove
kapacity, proto se Ustav po dvou al petech sthoval do Karmelitské ulice, sidla
Statniho pamatkovéhofadu. Fotonsticsky Ustav tedy dostal vhodné podminky
v piizemi, 1. i Il. pate budovy’®® Pii stshovani byl Wirth pekvapen, kolik materialse

svymi kolegy za vice neZ 20 let nashroméazdil ailitid Gstavu”>® Akce sice obnasela

bezprostedni vliv na posmcéeni prazskych ulic, zémé prazského znaku, @eni pomnik
aceskoslovenskych symhohebo apelovani na povinné zkouSkgdniki z imeckého jazyka. V rdmci
své prace na prazském magistratu fpeatl ubytovani pro ramé vojaky a éti, kteri prijizdéli

z Némecka do protektoratu na zotaveni, byty pro nadiétiprominenty, dohliZzel na &siské finance,
zasobovani, pbni pracovni povinnosti, odvéddo armady, slouzil v civilni protiletecké och&an
a (astnil se organizovani nacistické lidobrany. ProuswiliSnou horlivost vSak ziskal také mnoho
nepgatel mezi samotnymi émeckymi prominenty jako réba iiSskym protektorem Reinhardem
Heydrichem nebariSskym ministrem propagandy Josephem Goebbelsenktgji usilovali o jeho
sesazeni. Atentat na Heydricha dal PfitzneréNepitost k potvrzeni své oddanos8i, kterou projevoval
nap. velkolepymi proslovy. Cela zalezitost &pelenim Pfitznera tak byla odsunuta na diéwr Pfitzner
by za své zleiny proti Ceskoslovenské republice odsouzen k trestu smetiyKiyl vykonan dne 6. ¥
1945. MISKOVA, Alena — SUSTEK, Vajth, Josef Pfitzner a protektoratni Praha v letech 196845,
Denik Josefa Pfitznera.8dni korespondence Josefa Pfitznera s Karlem HemeranFrankemPraha
2000, s. 8-38.

35 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 20. 10. 1941.

"** POCHE, E.zZderck Wirth, s. 537.

ST AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 20. 12. 1940.

" Tamtéz, 16. 5. 1943.

39V roce 1939 Wirth daroval foto¥ticskému Ustavu svéitetileté dilo, tedy 3inu z fotografickych
a soupisnych sbirek, proto bylo vjeho zajmu, alay sthovani osob& dohlédl. MORAVEK, J.,
K sedmdesatce, s. 85-87.

144



mnoho vyizovani, nemluy o fyzické ndmaze, ale na druhou stranu umoZndapai
ramcovou prohlidku stavu sbiréR.

Wirth také od roku 1941 intenzignshroma@d’oval material pro svou dalSi
publikaci ,ValdStejiiv Jicin“ (1946), pro niz hledal za valky inspiracitimppo
v jicinském kraji. Kniha mohla vyjit za finéni podpory jéinské spételny, jez projekt
od za&éatku podporovala. V dab kdy Wirth z&inal s praci na ,ValdStejnévJi¢ing,
pripravoval téZ pednasku (Ceské hrady* pro vystavu v galerii Manes, redigasfahky
pro casopis ,Ungni“ a publikaci z vystavy ,Za novou architektuf® V roce 1941 té7
vypoméahal s druhym vydanim knihy Karla Vika ,Prahdarevnych tkvorytech*
(1944Y*? a v neposlednifads je treba uvést i Wirtlv podil na archeologickém badani
na zbytcich sedowkého hradidt v Budii u Prahy, kterého se &astnil v roce 1941
spolu s archeologem Véaclavem Krolmus&th.

V roce 1942 Wirth spolupracoval s Rudolfem Hlubinkprednostou stavebniho
referdtu prazského magistratu, na paméatném plamnyPrWirth ze své pozice
prazského konzervatora zasahl vyznanmii akci zabavovani zvan pro vojenskeé
Gcely, ktera u nas probihala nejintenzijimasi od roku 1942. Wirthovi se paiila
zachranit zejména zvony z obdobi od patnactéhosdmactého stoleti, kdezto zvony
Z let 1800-1938 (asi na Sest setthugesngs kortily ve skérnach, kde ale na posledni
chvili jes& nekolik vyznasnych zvori odebral, takka &sns pred jejich znéenim!**
Velkou zkuSenosti s rekvizici zvomoskytla Wirthovi praw prvni s¥tova valka, které
padlo za obt’ kolem Sedesatigi az sedmdeséati procent vSech zZvora naSem Uzemi,
z nichZ za dobu trvani prvni republiky byly rekviamé zvony ze 70 procent dogthy.

Z toho ale v dalSi viarekvizice padlo v letech 1940-1943 na 13 500 #gvwhmotnosti
2370 tun’*®

Ani ve vale&né doke Wirth neustal se shromdiavanim knih a jejich nasledném
rozesilani do fislusnych instituci a knihoven, kde jich bylo zapbf nejvice. Mnoho
knih Wirth proto zaslal do archivu Kutné Hory, KtgeSt v polovind roku 1942 ner#

"0 AM Plzet, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 3. 4. 1942.

"1 Kolektiv autofi, Architektura. 1.&.: praceceskych architekt 1900-1940, Praha (Vybor vystavy
Za novou architekturu) 1940.

"2 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 26. 8. 1941.

" Tamtéz, 20. 10. 1941.

" Tamtéz, 3. 4. 1942.

"5 LUNGA, Radek — SOLR, JaroslavKostelni ¥Ze a zvonice. Kampanologie, navrhovani, poruchy,
rekonstrukce a sanacPraha 2010, s. 63.
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pIné vybavenou vlastniifru¢ni knihovnu. O tom, Ze sekteré zajimavosti dostaly také
do narodopisného muzea k Ladislavu Labkovi, nébee pochyd®

V letech 1941-1942 se pak Wirth dale podilel inam akci pro amatérskeé
fotografy, od nichz fjimal veliké mnozstvi negativo vesnické architekia, a ze
kterych nasledh vybiral 200 nejlepSich exempla s nimiz se miZzeme seznamit
ivdneSni dob prostednictvim Wirthovych publikaci, protoZze pgawam vybrané
snimky naSly své uplatni. Wirthovy hlavnim zagrem ale bylo z¥tSit obrazovou
zakladnu oceské vesnici a zarowetak dat Sanci naghym fotografim, diky nimz
rozSroval fady dobrovolnilk pro spolupraci na ochranpamatek. Zejm¢ praw
v prab¢hu této akce Wirth prochézel starSi rédlaté prace, kdyz narazil naig\wspis
o ,Malém mesi“, ktera vysla jako I. svazek ,Zmizelé Prahy” (1948Virth tento titul
rozpracoval na frogtza doby 1. sstové valky. Nevahal tedy pustit se znovu do prace,
paradoxi opit za setového valéného konfliktu’*’

Béhem nasledujiciho obdobi wglomovych letech 1942 a 1943 Wirth
pripravoval cyklus pednasek , 1000 let vytvarné kultury v Praze®, kdedmasel spolu
s osobnostmi jako historiky uimi Emanuelem Pochem, Vladimirem Denksteinem nebo
Oldiichem Jakubem Blaftem aj’*® Akce probihala po 17 wer: ve tech cyklech
po piti piednéaskach a to vzdy v ngidodpoledne’®

Asi nejwtsi zklamani fineslo Wirthovi jaro roku 1943, kdy byl penzionovan
z postu hlavniho konzervatora pro Prahu a venka@jpiNe se dostavil na pracovni
Gfad, odevzdal péebné dokumenty a naslednyl zbaven funkce, jiz zastaval po celou
dobu mezivaléného Ceskoslovensk&® Wirth byl tedy giinucen stahnout se do své
soukromé pracovny, avSak fgsto inadale ustal v uzkém styku s kolegy
i spolupracovniky, kié ho informovali o dni a vyhledavali ke konzultacim. Wirth
v soukromi dal aktiv&d pracoval na topograficko-utteckych praci, pednaSel
v rozhlasu v cyklu ,,O staré i nové Praze* a podflelna sborniku ,Jak rostla Praha“
aj.751

Velikou ugchou pak v nejhorSich chvilich byla Wirthovi hudikad roku 1937

osobt vedl shudebnim skladatelem a dirigentem [Sou niiSlkem)

"8 AM Plzet, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 3. 5. 1942.

T Tamtéz, 24. 8. 1942 a nebo viz tamtéz, 9. 4. 1944,

"8 Tamtéz, 13. 11. 1942.

" Tamtéz, 31. 1. 1943.

O Tamtéz, 26. 4. 1943.

1 MORAVEK, J.,K sedmdesatces. 85-87. BDINA, Vaclav — FILIP, Jan — GUTH, Karelak rostla
Praha. Cyklus pednasek z roku 193Braha 1939.
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Krej¢im Orchestralni sdruzeni av letech 1940 az 1948oda propagovaliceskou
hudbu v symfonickych koncertech ve Smetanowsini, v Narodnim divadle
i na nejiiznsjsich zajezdech, aby tak tichou demonstraci poilipgoméaci odboj.>?

S orchestrem Wirth také&ikrat tydné (véetré nedtli) nacvicoval 1. dil melodramatu
Hippodamie (Namluvy Pelopovy) pro Vinohradské diead® Premiéra s dvanActi
tiihodinovymi redstavenimi byla hrana v dolod 19. kétna do koncetervna roku
1943. Wirtha hrani sice odvéld od rozalané prace, na druhou stranu mu ale
poskytovalo filevd' od nar@nych povinnost{>*

Vitydnu Wirtha dale zasstnavaly nap prednadky ve Masarykév
lidovychovném ustav(t> diky kterym zavital do Mladé Boleslavi, Kutné Hamgbo
do Prahy — Liboce na letohradek ¢dda, kde byla fvodreé planovana fednaska, ktera
se nakonec musela odehrat az v okoli letohradkuotnigyl Wirthovi pro jeho pednes

v deském jazyce znemodm pristup do objektd>®

Jedna z poslednich velkych akci roku
1943 byla pro Wirtha napprace na podkladech regtiiéch plam ve Slaném a Mladé
Boleslavi’®’

Ve zbyvajicim ¢ase valky Wirth dokatoval rozalané akce a publikace,
prednaSel v Praze a dalSickistech, intenzivé sbiral psany i obrazovy material pro své
budouci projekty, fipravoval jiz zmigny navrh reorganizace muzejnictvi a vypomahal
vSude tam, kde ho bylo zapebi.

Zawr valky pak Wirth podioval s velikym vygtim sil jako kdokoliv jiny.
Posledni nalety, posledni chmurné pocity z okathagsvobody, posledni dny stradani.
Tak vypadal Wirtliv z&wr valky, plny skepsi i nagi. Témto dnim vSak pedchazelo
veliké Usili i odvaha mnohych jediiac a8 uz vojaki, prostych obyvatel v zazemi,
umélca nebo teba muzejnik a pamatka Mezi hrdiny druhé sstové valky, ktéi

nasadili za svobodti ochranu statu sy Zivot nebo majetek, jistpravem nalezi jména

%2 yyvrcholenim Gsili Orchestralniho sdruzeni bylg@ast vr. 1944 na Vrchlického-Fibichbv
melodramatické trilogii Hippodami&. JAVURKOVA, J.,Akademik Zdefk Wirth, s. 49.

3 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 26. 4. 1943. Radatelem celé
akce byla Narodni odborova fstina zasstnanecka (NOUZ). Tamtéz, 21. 5. 1943,

" Tamtéz, 21. 5. 1943,

735 Svaz oswtovy 1905-1925, od roku 1925gminén na Masarykv lidovychovny Ustav. V 50. letech
byl ndzev zninén na Os¥tovy Ustav a od roku 1991 séefransformoval na Inforndai a poradenské
stredisko pro mistni kulturu (IPOS). Posledniéna ndzvu proghla v roce 2004 na Narodni inforum

a poradenské igdisko pro kulturu (NIPOS). FRAJDL, i Za protektoratu: Protektoratni kolaborantské
a faSistické organizace 1939-1945, Klgbského pohradti, o. s., 12. 9. 2009 [cit 2010-5-30].
URL:<http://www.kcprymarov.estranky.cz/clanky/nads@hovna/protektoratni-kolaborantske-a-
fasisticke-organizace-1939-1945.>.

56 AM Plzei, L. L., kart. 384, sl. 1933-1948, dop. Z. Wirthallabkovi, 6. 6. 1943.

" Tamtéz, 17. 10. 1943,
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Ladislava Labka a Zddé&a Wirtha. Oba se postavili za ochranu pamatebkbjekti
a vSemoza chrénili narodni odkaz.éEko asi posoudime, kdo z nich sécmil vice ¢i
meére. Oba svedli nemeén nar@ny, nebezpény aintenzivni boj proti nacistické

okupaci.

8 Prvni povaleéné roky Ladislava Labka a Zdaika Wirtha

Predposledni etapur@telstvi i spoluprace Ladislava Labka a #kie Wirtha
vyplnila v povaléném obdobi intenzivni snaha o z&chranu a obnovuatkm
i muzejnich sbirek jak<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>