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Anotace

Bakalaiska prace se zabyva popisem vztaznych vét s relativem jaky uzivanych
v soucasné cesting. V teoretické Casti je nejprve predstavena obecna charakteristika
zajmen a relativ, podrobné je vymezeno relativum jaky, jeho vyznamy a funkce, dale
jsou ve stru¢nosti vymezeny i relativum ktery a nesklonné co. V dalsi ¢asti teoretického
oddilu jsou charakterizovany vztazné véty. Prakticka ¢ast se vénuje popisu a klasifikaci
vedlejsich vztaznych vét atributivnich s relativem jaky, a to s ohledem na jejich formu,
vyznam a funkce, které v nich plni relativum jaky. V rdmci popisu vztaznych vét jsou
uvedeny také moznosti zaménitelnosti relativa jaky za relativum ktery, nesklonné co,
potazmo dal$i hypotézy, které se v souvislosti s danym typem vztaznych vét objevily.
Popis vedlejdich vztaznych vét atributivnich se opirda o jazykova data Ceského
narodniho korpusu ziskand z reprezentativniho korpusu SYN2020 prostfednictvim

aplikace KonText.
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Annotation

The bachelor's thesis deals with the description of relative clauses with the relative
pronoun jaky (that) used in contemporary Czech. In the theoretical part, the general
characteristics of pronouns and relative pronouns are introduced. In detail, meanings
and functions of the relative pronoun jaky are defined, and the relative pronouns kzery
(which) and co (what) are also briefly explained. In the following part of the theoretical
part relative clauses are characterized. The practical part of the thesis is devoted to the
description and classification of relative clauses with the relative jaky that are
functioning as postmodification of a noun phrase, with regard to their form, meaning
and the functions performed by the relative pronoun jaky in them. Within the
description of relative clauses, the possibilities of interchangeability of the relative
pronoun jaky with the relative pronoun ktery and relative pronoun co, and other
hypotheses that have emerged in connection to this type of relative clauses are also
presented. The description of the relative clauses is based on the linguistic data of the
Czech National Corpus obtained from the representative corpus SYN2020 via
application KonText.

Key words

relative pronoun jaky, relative pronoun ktery, relative pronoun co, relative clause,

headed relative clause, relative clause with relative pronoun jaky, corpus research
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Seznam pouzitych symbolu a zkratek

* Priklad nelze v této podob¢ formulovat.

CE CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny
CNK Cesky narodni korpus

CRJ Cestina — fe¢ a jazyk

MC 2 Mluvnice Cestiny 2

MC 3 Mluvnice Cestiny 3

MSC 1 Mluvnice soucasné Cestiny 1

MSC 2 Mluvnice soucasné ¢estiny 2

PMC Ptiruéni mluvnice Cestiny
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Uvod

V Ceské lingvistice zatim nedosSlo k podrobné analyze a celkovému popsani
vztazného zajmena (relativa) jaky a vztaznych vét, v nichz se uziva. Zatimco relativim
ktery 1 jenz je v mluvnicich vénovan dostateény prostoru a zaroven existuje mnozstvi
¢lankd, které se témito relativy dale zabyvaji, relativum jaky stoji mimo lingvisticka
zkoumani, prestoze se diky svym vyznamim a funkcim muze vyskytovat v riznych

konstrukcich a specifickych uzitich.

Tato prace si klade za cil prozkoumat z pohledu soucasné Cestiny podoby uziti
relativa jaky ve vybraném typu vztaznych vét, a to prostiednictvim popsani tohoto typu
vztaznych vét s relativem jaky a jeho dalsi klasifikaci. K naplnéni tohoto cile bude
vyuzito jazykovych dat ptevazné z poslednich let. Tato data budou ziskana
prostiednictvim korpusového vyzkumu. Cast prostoru této prace bude vénovana i

zaménitelnosti relativa jaky v téchto vétach za relativum ktery a nesklonné co.

V teoretické casti budou nejprve obecné predstavena zdjmena jakozto jeden ze
slovnich druhii. Nésledné se prace zaméfi na vztazna zdjmena, jeden z typii zajmen,
pricemz blize se prace bude zabyvat charakteristikou zajmena jaky, ptehledové budou
popsana i relativa ktery a nesklonné co, ptitomno bude rovnéz srovnani vSech tii relativ.
Dale se prace zaméii na problematiku vztaznych vét a na nékterd pojeti vztaznych vét
v Ceské lingvistice. Predstaveni a popséani riznych typl vztaznych vét v teoretickeé ¢asti
jsou nezbytné k pochopeni naseho vybéru typu vztaznych vét s relativem jaky, jimz se
budeme v praktické Casti zabyvat. Vztazné véty predstavuji velmi Siroky pojem, a proto
bylo nezbytné pro tcéely prace okruh zkoumanych vét s relativem jaky zazit. K analyze
byly zvoleny vedlejsi vztazné vety atributivni, divody vybéru tohoto typu jsou
objasnény v pododdilu 4.5 Vybér vztaznych vét pro praktickou cast. Vedlejsi vztazné
vety atributivni budou v ramci teoretické Casti blize charakterizovany V samostatném

pododdilu.

V praktické ¢asti bude nejprve piedstaven pojem korpus, v souvislosti s nim i Cesky
narodni korpus. Déle v praci zminime obecné informace tykajici se naseho korpusového
vyzkumu. Cely zbytek praktické ¢asti bude zaméfen na popis struktur a Klasifikaci
vztaznych vét srelativem jaky nalezenych v korpusu. Pied samotnym popisem
jednotlivych typti vét budou v oddile 6 Popis vztaZnych vét s relativem JAKY
uvedena kritéria, ktera se podilela na Kklasifikaci vztaznych vét zkorpusu do
jednotlivych typu. V ramci jednotlivych pododdilti zabyvajicich se popisem typa

12



vztaznych vét objevenych v korpusu bude kazdy typ vztaznych vét s relativem jaky
uveden autentickymi piiklady vét z korpusu, stru¢né charakterizovan a budou popsany
také signifikantni znaky, podle nichZ byl typ vét vymezen. Jednotlivé typy vztaznych
vét jsou doprovazeny i hypotézami o mozné zaménitelnosti relativa jaky za relativum
ktery a mnesklonné co, potazmo dal§imi hypotézami, které¢ souvisi s konkrétnimi typy
vztaznych vét a jejich popisem a jez neni V moznostech prace zcela ovérit a objasnit.
Vzhledem Kk rozsahu a charakteru prace neni mozné uvést konkrétni pocty jednotlivych
typu z hlediska jejich celkového zastoupeni v korpusu, nebot” prace jiz z pocatku nebyla
zaméfena na kvantitativni analyzu a vystupy se z ¢asti opiraji i o vlastni jazykové

povédomi autora.
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1 Obecné vymezeni zajmen

Zajmena patii mezi ohebné slovni druhy a stejn¢ jako dalsi druhy jmen se sklonuji.
Se jmény sdileji shodné mluvnické kategorie, tedy rod, Cislo a pad, avSak vyznacuji
se v téchto kategoriich, pfedev§im v rod¢ a Cisle, ¢etnymi modifikacemi. Navzdory
podobnostem se jmény a zakladnimi slovnimi druhy (substantivy, adjektivy, verby a
adverbii) jsou spole¢né s Cislovkami na zaklad¢ své formalni a funkéni specifi¢nosti
fazeny mezi tzv. nastavbové slovni druhy.1 Hlavni funkci z4jmen je totiz zastupovat
plnovyznamové slovni druhy, zejména substantiva, odkazovat k nim nebo vyjadiovat

s nimi n&jaky vztah.?

Zajmena, v $irSim smyslu vSechna zajmenna slova, jsou tudiz slova s obecnéjsimi
obsahy, jez odkazuji ¢i ukazuji ke sloviim s konkrétnéj§imi obsahy. Zajmena mohou
zastupovat viechny zékladni slovni druhy, v&etné sloves® — v tomto charakteru zajmen

se rovnéz odrazi jejich nastavbovost.

Nastavbovost zajmen se podle Mluvnice cestiny 2 (dale jen MC 2) odrazi i v jejich
syntaktické funkci, nebot’ zdjmena nemaji Zadnou primdrni funkci ve vété. 1 kdyz
zaujimaji vétnéélenskou pozici, prebiraji vétnéélenskou platnost téch zakladnich

slovnich druht, které zastupuyji jako jejich nastavba.*

Ackoliv zajmena tedy zastupuji plnovyznamova slova a sdileji podobné
charakteristiky, sama nejsou vzdy fazena meziplnovyznamové slovni druhy
(autosémantika). K zijmenim jako autosémantikim pfistupuji naptiklad Prirucni
mluvnice cestiny® (dale jen PMC) & Kopeény v Zikladech ceské skladby®. Jiné
gramatiky, mezi nimi Miluvnice soucasné cestiny 1 (dale jen MSC 1), zafazuji zdjmena
na pomezi autosémantik a synsémantik, a to kvlli tomu, Ze z4jmena ziskavaji svij
vyznam také vétnym ¢i situaénim kontextem.” P¥ifazeni z4jmen k autosémantiklim

podle Mluvnice soucasné cestiny 2 (dale jen MSC 2) oslabuje i ta skutecnost, Ze se Gasto

! KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al. Mluvnice cestiny 2: Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986. S. 81—
83.

2 CVRCEK, V. Mluvnice soucasné cestiny 1. Jak se pise a jak se mluvi. Praha: Karolinum, 2015. ISBN
978-80-246-2812-7. S. 210.

¥ KOPECNY, F. Zdklady ceské skladby. 2. preprac. vyd. Praha: SPN, 1962. S. 70.

* KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 84.

5 GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al. Pfiru¢ni mluvnice cestiny. 2. opr. vyd. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. ISBN 978-80-7106-980-5. S. 229.

® KOPECNY, F., pozn. 3. S. 71.

"CVRCEK, V., pozn. 2. S. 210.
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zatazuji mezi nastavbové slovni druhy, a nikoliv mezi slovni druhy zakladni.® Na
vyznamové (tektogramatické) roving jsou vsak zajmena vzhledem k funkci, jiz zastavaji

ve vystavbe veéty, chapéana jako sémanticka substantiva ¢i adjektiva.9

1.1 Ukazovaci/zastupna funkce zajmen

Jak bylo zminéno vyse, zajmena jsou charakteristickd svou ukazovaci/zéstupnou
funkci. S ohledem na tyto specifické funkce se zajmena zafazuji do samostatné skupiny
s dal$imi zajmennymi vyrazy, napf. zdjmennymi Cislovkami a zdjmennymi adverbii, a
tvoii tak deiktickou soustavu slov. Pro oznaceni skupiny téchto vyrazi se uziva

pojmenovani deikticka slova®™ & ,,zdslova“'!.

Podle MC 2 je jednoticim prvkem vsech deiktickych slov (pronominalii) to, Ze
nepojmenovavaji skute¢nost nominaci, pojmenovanim, ale ¢ini tak pomoci deixe,
ukazanim — v nékterych piipadech lze za deixi oznacit i zastupnost. Deixe se projevuje
ve vztahu ke skuteCnosti dvéma zptisoby: bud’ situacné, anebo kontextové. Nicméné
pravym a zaroven zakladnim smyslem obou deixi je identifikace. Pronominalia
skute¢nost jednoznaéné identifikuji, aby k ni mohl byt jazykovy projev piesné vztazen.
Identifikace prostiednictvim deixe se uskuteéiiuje u vSech skupin deiktickych slov, ale
riznym zplsobem, navic kazda skupina vyjadiuje dalsi funkéné-sémantické pﬁznaky.12
Kazdy typ zajmen, ale i zdjmennych slov proto kromé zakladniho ptiznaku identifikace
vyjadiuje vlastni specifické piiznaky, vyznamové rysy™. Na zakladé t&chto rozliénych
funkci a vyznami se rozdéluji zajmena do nékolika skupin: zdjmena osobni,

v v ’ oLz ’ v Ve, , , 14
piivlastinovaci, ukazovaci, tazaci, vztazna, neurcita, zaporna.

1.2 Vyrazova (formalni) podoba zajmen
Po vyrazové strance predstavuji zdjmena relativné uzavieny a neproduktivni soubor
jednotek zalozeny na zajmennych kofenech t-, k-, c-/¢-, obsahujici typické komponenty

né-, ni-, -si, -hle a reprezentujici specifické slovotvorné postupy, napf. spfahovdm’.l‘r’

8 PANEVOVA, J. Mluvnice soucasné cestiny 2. Syntax cestiny na zdkladé anotovaného korpusu. Praha:
Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2497-6. S. 238.

° Tamtéz, s. 237-238.

0K ORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 81.

! Tento vyraz uziva FrantiSek Kope&ny ve své knize Zdklady ceské skladby, viz KOPECNY, F, pozn. 3.
2 KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 81-82.

¥ GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 284-285.

¥ CVRCEK, V., pozn. 2. S. 210.

1> KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 83.
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Zajmena jSOU az na Ctyfi vyjimky sklonovatelna, sklonuji se jak zajmennymi typy
sklonovani, tak substantivnimi ¢i slozenymi (adjektivnimi) typy. Podle funkce se déli
z4jmena na zdjmena substantivni a zdjmena adjektivm’.l6 Formaln¢ jsou z4jmena
odliSena od jinych slovnich druhti. Maji sice takika shodné mluvnické kategorie a
vyznamy jako zakladni slovni druhy, ale pouzivaji se ve specifickych situacich. Néktera
zajmena maji z hlediska funkce a formy shodné gramatické kategorie s adjektivy, jina
se substantivy. Zatimco shoda zdjmen adjektivnich s adjektivy je v ramci gramatickych
kategorii plna, shoda zdjmen substantivnich se substantivy je ¢aste¢na, plna shoda se

realizuje v padovém systému, riizné modifikace se objevuji v rods a &isle."

Zajmena lze rozdélit také na zékladé jejich schopnosti vyjadiovat rod na zdjmena
rodova a zdjmena bezroda. Vétsina zajmen je rodova, bezroda jsou pouze zajmena jd,
ty, my, vy, se. Rodovd zdjmena Se 0od bezrodych lisi tim, Ze maji prostfedky pro
vyjadfeni rodu a cisla, funguji v tzv. adjektivni tvarové soustave, to znamend, ze maji
tvarovou soustavu pro vSechny tii rody, pro kazdy rod i ¢islo. Mezi rodova zdjmena
patii zdjmena se zdjmennym sklofiovanim, adjektivnim sklofiovanim, ale i nesklonna
zajmena. Naopak bezrodd zdjmena jsou rodové neutralni, maji sklonovani
substantivniho typu, tj. jednu tvarovou soustavu, pii¢emz rod je vyjadien tvarem
fidiciho jména nebo slovesa: My Zdci jsme prisli | My zdakyné jsme pfi§ly.18

Vhodné je zminit zajmena i z hlediska jejich stylistické priznakovosti. Zajmena jsou
totiz slovnim druhem, jenz je schopen rozliSovat vyrazy na zakladé jejich stylovosti;
disponuji tak nejen mnozstvim stylisticky neutralnich vyrazt, nybrz i mnozstvim jejich
stylisticky ptiznakovych variant. Pro nékteré typy zdjmen jsou dokonce stylové dublety
pravidlem, obsahuji velky pocet spisovnych i nespisovnych variant a pomérmné znacné
mnoZstvi modifikaci. Casté je, Ze zajmeno ma svou stylové neutralni variantu, nebo
lehce knizni variantu pro psany jazyk a hovorovou, popiipadé hovorové-expresivni

variantu pro mluveny jazyk.™

18 CECHOVA, M. Cestina — fe¢ a jazyk. 2. preprac. vyd. Praha: 1SV, 2000. ISBN 80-85866-57-9. S. 208.
7 Tamtéz, s. 208-209.

8 Tamtéz, s. 209-210.

19 KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 100.
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2 Vztazna zajmena (relativa)

Vztazna zajmena (relativa) obsahuji stejny soubor vyrazi jako tdzaci zajmena, ale
oproti tdzacim zajmendim jsou doplnéna o zajmeno jenz: kdo, co, jaky, ktery, ¢i, jenz.?°
Oba soubory zajmen tak maji mimo stejny soubor vyrazovych prostiedkid i své
specifické prostiedky. Kromé relativa jenz jsou témito specifickymi prostiedky relativ i
ptivlastfiovaci zajmena jehoz, jejichz a jejiz, nesklonné co a také schopnost spojovat se
s postfixem -z (coz, kdoz, kteryz). Specifikem tazacich zajmen oproti vztaznym je, Ze
tazaci zajmena jsou schopna spojovat se s expresivnimi komponenty -pak (copak,
kdopak, kterypak) a -Ze (coze, kdoze, kteryze). Ob& skupiny zdjmennych slov jsou

zaloZeny na stejnych korenech: k(d)/t, ¢/¢, jak, kterym je piipisovan rys otdzkovosti.?*

Soubor vztaznych zajmen (samoziejmé i tazacich zajmen) je tvofen jak zajmeny se
substantivnim zakladem (napf. kdo, co, jenz), tak zajmeny s adjektivnim zakladem
(jaky, ktery, ¢i).* Shoda relativa a fdiciho jména se projevuje shodou v rodg a &isle,

pad je zpravidla relativu urovan syntaktickou strukturou véty, jiz relativum uvozuje.23

Podle MC 2 relativa sdili s tizacimi zajmeny mimo formalni podobnost z&asti i jejich
funkci implikovat neurcitost, nekonkrétnost, ale neapelovat na jeji odstranéni®* Pravée
tato funkce umozinuje uzit relativa i v neptimych otazkach, protoze v neptimych
otazkach je ,neurcitost relevantni: nezida se jeji odstranéni, ale implicitné se
konstatuje“?®. Obgas se viak v souvislosti s nepiimymi otizkami hovoii podle MC 2
spise o tazacich zdjmenech neZ o relativech. Neur¢itost se podle MC 2 dostava do
pozadi ve vétach skutecné relativnich, tj. vznikajicich jako rozvijejici vétny Clen, a to

kvtli vztahu relativa k dominujicimu ¢lenu ve vété nadfazené.?

Vztaznd zajmena se trochu vyc¢lenuji ze soustavy deiktickych slov, nebot’ maji kromé
rysu identifikace a mimotextovych funkeci i funkce vnitrotextové, zejména gramatickou
funkci spojujici.*’ Relativa tak funguji jako spojovaci prostiedky ve vedlejsich vétach a

klauzulich, takto vzniklé véty se nazyvaji vétami vztaznymi®® (viz téz oddil 4 Vztainé

% GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 297-299.
2l KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 95-96.

22 CECHOVA, M., pozn. 16. S. 208-214.

2 KOPECNY, F., pozn. 3. S. 44.

2 KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 96.

%5 Tamtéz, s. 96.

%6 Tamtéz, s. 96.

" Tamtéz, s. 96.

%8 CVRCEK, V., pozn. 2. S. 222.
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véty). Vlastnim vyznamovym rysem (formalné-sémantickym ptiznakem) relativ je to, ze
vyjadiuji vztah.?® Kromé téchto funkci maji relativa i v&tn&&lenskou funkei, jsou ze
syntaktického hlediska vétnym &lenem véty vedlejsi (tim se také odliduji od spojek).*
Kopeény ke spojovaci funkci relativ dodava, ze pii snaze ji zduraznit mize relativum
ztratit flektivni schopnosti a stava se tak opravdu jen spojovacim slovem, vyjadiujicim
tésn&jsi spojeni veéty vedlej$i s n€jakym clenem véty hlavni, ovSem jako nositel
flektivnich tvar a konstruk¢éniho vztahu musi figurovat dal$i zajmeno, napi. zajmeno

osobni®* (viz pododdil 3.3 NESKLONNE CO).

Vztaznd zajmena si také v nékterych ptipadech piimo konkuruji s uzitim vztaznych
zajmennych piislovei. PMC v otazce distribuce vztaznych zdjmen a vztaznych adverbii
ve vztaznych vétach uvadi, Ze je mozné uziti obou prostiedkil v ptipadech, v nichz mé
fidici jméno ve vété fidici vyznam Casovy €1 vyznam mistni: Vratil se do mésta, ve
kteréem/kde vyristal od malicka. Ve vztaznych vétach s fidicim jménem v mistnim
vyznamu se uzivaji pouze vztaznd zajmena v téch ptipadech, v nichz neexistuje pro
vyjadieni mistniho vyznamu konkrétni ptislovce: Blizil se pomalu k hrobu, kolem néhoz
se shromadzdili vSichni poziistali. Naopak ve vyznamu €asovém je v mnoha piipadech
mozné uzit pouze vztazné prislovee: Tu zimu, kdy jesté nosili smutek, vénoval se peclive
obnové veskerého zarizeni. PMC ale zaroveii uvadi, ze v nekultivovanych projevech se
vztazna piislovce uzivaji i v piipadech s vyznamem jinym nez ¢asovym anebo mistnim:

Volebni komise, kde mame dva cleny, vyhrala pomérem 6:3 32

Jedine¢nou skupinu v ramci vztaznych zdjmen tvoii pfivlastiiovaci vztazna zdjmena
jehoz, jejiz, jejichz, ta JSou az na zajmeno jejiz nesklonna. Tato zdjmena se vztahuji
k fidicimu substantivu a vyjadfuji podobné vztahy jako piivlastiiovaci zajmena jeho,
Jjeji, jejich. Uzivaji se primarné v psaném projevu, V mluveném projevu se témet
nevyskytuji, maji ptiznak archai¢nosti. V nespisovnych projevech lze uzit misto
ptivlastiiovacich vztaznych zajmen zajmeno ktery v genitivu: To je ten kluk, jehoz
maminku znas / kterého maminku znas. Tento vyraz ma jen tfi tvary: kterého, které,

kterych. K podobnym ucéelim lze uzit i nesklonné co v kombinaci se zajmeny jeho, jeji,

» GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., etal., pozn. 5. S. 284-285.
% CECHOVA, M., pozn. 16. S. 282.

31 KOPECNY, F., pozn. 3. S. 60.

%2 GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 493.
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jejich, napt. To je ta holka, co jeji maminku znds*®. Jelikoz mluveny jazyk neni schopen
vyjadfit to, co lze v psaném vyjadiit pfivlastiovacimi zdjmeny, uzivd mluveny jazyk
podobu voln&jsiho spojeni: Ceskou povahou namétu se legendé o sv. Prokopu priblizila
legenda o blahoslavené Anezce, jejimz zdkladem byla latinskd legenda... Il se legendé o

sv. Prokopu priblizila legenda o blahoslavené Anezce. Jejim zdkladem byla latinska
legenda...*

I relativa se po stylistické strance vyznacuji vétSim poctem stylistickych dublet,
lemujicich rozsahlou cast spektra spisovnost/nespisovnost. Pro ptiklad Ize uvést
spisovné neutralni relativum ktery. Jeho knizni variantou je zéjmeno jenz, hovorovou
variantou nesklonné co a nespisovnou variantou piislovee jak®®: Umiel ten muz,

[ktery/jenz/co/jak] mi byl oporou.

¥ MACHACKOVA, E. K pfivlastiiovacim zajmentim vztaznym. Nase Re¢ [online]. 1990, ro¢. 73, &. 5
[vid. 10. 2. 2022]. Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6964.

** Tamtéz.
% KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 100.
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3 Charakteristika vybranych relativ / vztaznych vyrazi
Oddil 3 je zaméfen na charakteristiku jednotlivych relativ, jez jsou pro na$i praci

dalezita. Jsou to relativa jaky, ktery a nesklonné co.

Jednotlivé vyrazy jsou charakterizovany na zdklad¢ informaci obsazenych
v gramatikach a odbornych ¢lancich. Prace se vénuje piedevsim relativu jaky, zbylymi
vyrazy se zabyvame v jejich zakladnich charakteristikach. Vyznamy relativ jsou také
popsany s ohledem na typ vztaznych vét vybranych pro analyzu (vedlejsi vztazné veéty
atributivni, viz pododdil 4.3 Vedlejsi vztazné véty v pojeti MC 3). Problematické pro
celkovou charakteristiku relativa jaky ovSem je, ze uziti a jednotlivé funkce tohoto

relativa nejsou v gramatikach ani v jinych odbornych zdrojich blize popsany.

3.1 Relativum JAKY

Zajmeno jaky patii do zdkladniho souboru tazacich a vztaznych zajmen, o tom svédci
i skutecnost, Ze kofenem je zajmenny zéaklad jak-, jenz nese rys otdzkovosti.*® Zajmeno
jaky je zajmeno s adjektivnim zakladem, které je skloniovano podle tvrdého vzoru

mlady. Toto zajmeno je rodové. >’

Funkce a uziti relativa jaky nejsou v éeskych mluvnicich dostate¢né popsany. PMC
Kuziti a funkcim relativa jaky uvadi, ze se pomoci relativa jaky vyjadiuje kvalita
objektu/jevu oznafeného substantivem: Byl to policista, jakého svéet nepoznal. UZiti
zajmena jaky a ktery se Castené piekryva, napi. je-li jev ¢i piedmét oznaCovan
abstraktem, je mozné uzit obou zajmen: Letéla Viclavkovi pro noviny s ochotou,
jakou/kterou nebyvd zvykem prokazovat bratriim. Dale se jaky uziva ve vétach
vyjadiujicich kvalitu druhovou, tj. shodnost nebo podobnost objektu/jevu oznaéeného
substantivem s jistym druhem objektu. V téchto piipadech muze dojit dokonce k
naruseni shody relativa a substantiva v rod¢ a Cisle, nebot’ relativum jaky se pii tomto
uziti nemusi shodovat se substantivem v ¢isle: Dostal od bratra kahanecyn. i, sq, jakém.

i p17 nosili do dolii haviri.®

O néco detailngji relativum jaky charakterizuje Miuvnice cestiny 3 (dale jen MC 3).
MC 3 zmifiuje téze funkce a (druhové) kvalitativni uziti relativa jaky jako PMC. Na

rozdil od PMC ale dodava, ze k neshodnosti s fidicim substantivem dochézi proto, Ze

% KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 95.
¥ CECHOVA, M., pozn. 16. S. 210-213.
% GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 493.
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relativum vyjadiuje shodu, potazmo podobnost s jistym druhem jevi, a tak neni nutné,
aby se relativum jaky shodovalo se singularovym substantivem. Tato nekongruence
v ¢isle je také jednim z ryst, jez odlisuji relativum jaky od relativ ktery a jenz. MC 3,
podobné jako PMC, upozoriiuje, Ze je-li vyznam relativa jaky oslaben, mize dojit
k zaménitelnosti za zajmeno ktery ¢i zajmeno jenz. OvSem uziti relativa jaky je
vyzadovano pfi srovnani s né¢im, v téchto piipadech se totiz uplatituje druhové
kvalitativni vyznam relativa jaky. Relativum ktery se uziva v tychz piipadech pii
zménéné vétné struktuie, jak vyplyva z piiklada v MC 3: Vychovatelka Zije v mnohem
lepsich pomérech, nez jaké by ji mohla poskytnout chuda rodina. Il nez jsou ty, které by
Jji mohla poskytnout chudd rodina. MC 3 je§té uvadi, Ze i pii determinaci substantivniho
zdjmena vyjadiuje relativum jaky urceni kvalitativni: Byl to niiz podobny tomu, jaky

lezel na stole.*®

MC 3 a PMC také poukazuji na skute¢nost, Ze neshodnost ¢isla fidiciho substantiva a
relativa jaky vramci druhové kvality je mozna pouze, jestlize je substantivum
Vv singularovém tvaru. Tento ptedpoklad potvrzuje CzechEncy (dale jen CE) a tento jev
nazyva cdstecnou identitou. ldentita druhti objektd je standardné vyjadfovana shodou
rysu rodu i Cisla fidiciho substantiva a relativa, avSak relativum jaky umoziuje i tzv.
castecnou identitu, zaloZzenou na vztahu prvek-mnozina, vyjadiovanou neshodou v Cisle.
Podstatou tohoto vztahu je singular fidiciho substantiva a plural relativa. Tento vztah je
oviem jednosmérny, nebot’ podle CE neni vztah mnoZina-prvek dolozen,* srov. Prinesl
mu bajonetm i, sg.], jakém. i, p1] st nosili veterani z valky. // *Prinesl mu bajonetym. i, p],

Jakym. i, sg] si nosili vojaci z Valky.

CE také poskytuje dalsi informace ke kvalitativnimu charakteru relativa jaky.
Relativem jaky se podle CE vyjadiuje identita mezi slovné nepojmenovanou vlastnosti
objektu, ktery je oznafen fidicim vyrazem (hlavou), a vlastnosti, jez je nepifimo
pojmenovana pravé relativem jaky. Tuto vlastnost ma objekt nebo objekty téhoz druhu,
jako je hlava, avSak ve vztazné véte zlstava tento objekt slovné nevyjadien: Polibil

(takovou) (mladou) divku, jakou (divku) videl ve snu.™

¥ DANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M. Mluvnice cestiny 3: Skladba. Praha: Academia, 1987. S. 528—
531.
0 KARLIK, P., SIMIK, R. Vztazna v&ta s jmennou hlavou. In: KARLIK, P., NEKULA, M.,
PLESKALOVA, J., eds. CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny[online]. 2017 [vid. 13. 6.
2022]. Dostupné z: https://www.czechency.org/slovnik/VZTAZNA VETA S JIMENNOU HLAVOU.
41 L

Tamtéz.
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Z PMC, MC 3 a CE tedy vyplyva, Ze relativem jaky je vyjadiovana identita slovnd
nepojmenované Vlastnosti objektu nebo objektti oznacovaného hlavou s vlastnosti, ktera
je nepifimo pojmenovana vztaznym zajmenem, ¢imz se realizuje kvalitativni vyznam
vztazné véty: Byl to (takovy) (dobry) lékar, jakého ve svété neni. Relativum jaky je
rovnéz prosttedkem pro vyjadieni kvality druhové, jelikoz je schopno vyjadfit identitu
vlastnosti objektu hlavy s vlastnosti objektd Stejného druhu oznacené relativem. Po
formalni strance je identita druhii objektl vyjadfovana shodou rodu a ¢isla, nicméné
relativum jaky pfipousti i CasteCnou shodu ve vztahu prvek-mnoZina, umoziujici
neshodu v kategorii Cisla. Obraceny vztah, tedy vztah mmnozina-prvek, neni dolozen.
V piipad¢ oslabeni (druhove¢) kvalitativniho vyznamu, muze byt relativum jaky
nahrazeno relativem ktery, ovSsem v piipadé druhového vyznamu relativa uplatiiujicim
se pii srovnani s néfim (viz téz pododdil 6.3 Vedlejsi vztainé véty atributivni
srovnavaci se spojkou NEZ) zabrafuje druhovy vyznam nahrazeni relativem ktery bez

zmény souvétné struktury.

3.2 Relativum KTERY (JENZ)

Podobné¢ jako relativum jaky patii relativum ktery do zakladniho souboru tazacich a
vztaznych zajmen. Je vystavéno na zajmenném zakladu kt-, nesoucim rys otazkovosti.*?
Toto relativum mé adjektivni povahu a sklofiuje se plné¢ podle tvrdého typu mlady.43
Z hlediska uZzivani patfi zajmeno ktery mezi nejfrekventovangjsi relativa ve vztaznych
vétach, Vv souCasném jazyce je frekventovanéjsi nez jeho nejbliZsi, z¢asti synonymni,
avsak stylisticky odstinéna varianta relativum jenz“.44 Ob¢ zdjmena si jsou podobna, a

proto by bylo vhodné vénovat mensi odstavec jejich srovnani.

Relativum ktery je charakterizovano jako stylové neutralni, pfi¢emz relativum jenz
nese priznak kniznosti, nékteré tvary dokonce nesou ptiznak archai¢nosti (napf. tvar
jié).45 Za stylisticky neutralni lze podle Cetnosti uziti povazovat nekteré piedlozkové

tvary relativa jenz, protoze pievladaji nad piedlozkovymi variantami relativa krery.*®

V dne$nim jazyce vétSina gramatik vnima pouze stylisticky rozdil mezi témito

dvéma relativy, v minulosti byl vSak jist¢ mezi nimi i rozdil vyznamovy, ktery

*2 KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 95.

* CECHOVA, M., pozn. 16. S. 213.

“UHLIROVA, L. Vztazné véty v &eiting: vztah mezi jejich syntaktickou strukturou a aktudlnim
¢lenénim. Slovo a Slovesnost [online]. 1994, ro¢. 55, ¢ 2 [vid. 13. 6. 2022]. Dostupné z:
http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3569.

* GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 492.

“® UHLIROVA, L., pozn. 44.

22


http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3569

v soutasném jazyce ustoupil.’’ Co se tyce distribuce a Cetnosti uziti, podle vysledki
ziskanych z korpusu L. Uhlifovou se obecné vV mluvenych i psanych projevech Castéji
vyskytuje relativum ktery, coz mize byt podle Uhlifové zplsobeno i stylistickou
neutralnosti tohoto V}'/razu.48 Je-li ale potieba ve vété uzit relativ vice, disimilacné se
stiidaji. *

Primarni funkci relativa ktery (ale 1 jenz) je vyjadfovani identity objektu
ozna¢ovaného hlavou a objektu nepfimo pojmenovaného relativem. Pro vyjadieni
tohoto vztahu je dulezité, aby se fidici substantivum a relativum shodovaly v rodé a
¢isle. Ve specifickych ptipadech, zptisobenych syntaxi hlavy, je podle CE mozna i
nekongruence v téchto kategoriich, ale jedna se spise o vyjimky, napt. Porucik vypravel
o jednom z pripadii, [ktery/které] cely tym musel resit. Pokud by fidicim vyrazem byla
Cislovka jedna, relativum by bylo v singularu, je-li fidicim vyrazem substantivum
pripady, je relativum v pluralu, vzhledem k povaze tidiciho vyrazu o jednom z pripadii

nelze jednoznaéng uréit, ve kterém &isle tvar relativa ma byt.”°

Relativum ktery se vyskytuje i v pfivlastiiovacich vztaznych vétach, a to vyhradné
v mluvenych nespisovnych projevech (viz oddil 2 Vztaina zajmena). Uziva se pouze
genitivni tvar.>® V t&chto piipadech se zachovava i standardni syntax (&lenéni) vztazné
véty: Kluk, jehoz/kterého maminku znas. CE dodava, ze v nékterych piipadech
nasleduje relativum ktery az po ptivlastiovaném jménu, v takovych ptipadech hovotime
0 postnomindlnim privlastiiovacim genitivu: Dluznik-podnikatel miize rovnéz navrhnout
vyhlaseni moratoria, v priubéhu kterého miize v dohodé s vériteli prekonat upadek.
V jazykovém diskursu je relativum ktery vtéto pozici piipustné téz v piipadé,
nasleduje-li po jméné, jeZ je sekundarni predloZzkou urcujici relativu ktery genitivni
podobu: Vytvorily algoritmy, na zakladé kterych Ize stimulovat srdzvky.E’2

Dalsi vyznamy a podoby uziti relativa ktery neni nutné uvadét, pro tuto praci je
dulezita primarni funkce relativa ktery ve standardnich vedlejsich vztaznych vétach (viz

té2 oddil 4 Vztazné véty).

" PANEVOVA, J., pozn. 8. S. 166.

* UHLIROVA, L. pozn. 44.

* GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., etal., pozn. 5. S. 298.
0 KARLIK, P., SIMIK, R., pozn. 40.

> MACHACKOVA, E., pozn. 33.

2 KARLIK, P., SIMIK, R., pozn. 40.
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3.3 NESKLONNE CO

Pii charakteristice nesklonného co je tieba zacit se slovnédruhovou klasifikaci tohoto
vyrazu. Ackoliv v této praci pracujeme s klasifikaci nesklonného co jakozto relativa,
V jazykovédném diskursu neni pfifazeni k vztaznym zajmenim jednoznacné, na to
poukazuje i rizna klasifikace tohoto vyrazu v odbornych publikacich. Zatimco napf.
PMC, MC 2 zaéletiuji nesklonné co mezi relativa, apelujice na formalni a vyznamovou
podobnost s relativy®®, lingvista K. Svoboda fadi nesklonné co mezi vztazné spojky, a to
s ohledem na posilenou spojovaci funkci tohoto vyrazu, vztaznost, nesklonnost a s

ohledem na to, Ze nesklonné co nema vétné&lenskou platnost.>

K problematice slovnédruhové klasifikace nesklonného co se vyjadiuje i CE a
ptiblizuje dva pohledy na tento vyraz. Uvadi, ze funkcni syntax pojimé nesklonné co
jako jednu &ast analytického relativa®™, a to &st bezrysovou, pfiGemZ druhd &ast,
vyjadiena vyrazem zastupujicim fidici jméno, tzv. resumptivem, nese rysy rodu, ¢isla a
padu, srov. To je ta zZena, se kterOUgfem,, nst, sg] jSme se viera potkali. Il ... Zena, co jsme
Se S niffem., Instr,, sg] vCera potkali. Generativni analyzy naopak interpretuji nesklonné co
jako spojku, opirajice se o tvrzeni, ze stejné jako spojka neni nesklonné co nositelem
z4ddného rodového interpretovatelného rysu,56 srov. To je ta Zena, co mé vcera videéla
v parku // To je ten muz, co mé vcera videl v parku. // To je to dité, co mé véera vidélo

v parku.

Slovnédruhové zatazeni tudiZz neni jednoznacné, ovSem v této praci budeme
s nesklonnym co pracovat jako s analytickym relativem. Abychom pfiblizili charakter
nesklonného co, ptedstavime tento vyraz z riiznych perspektiv.

Podle Kopetného je nesklonné co vyraz iiplné neshodny’, nebot’ po formalni

strance se jednd o nesklonny vyraz, jehoz spojovaci funkce, jak rovnéz uvadi Kopecny,
byla posilena ztratou flexe.”® Oviem ztrata flexe tohoto vyrazu znamena, Ze musi byt

vyznam relace rozloZen, zejména V nepfimych padech, do vice forem, na rozdil od

> Poukazuji na to, 7e se nesklonnym co stejn jako relativy vyjadfuje vztah véty k vztahovanému jménu,
a na to, Ze ma tento vyraz spojovaci funkci, viz napi. KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S.
96.

% SVOBODA, K. Vztazné véty s nesklonnym co, Nase Rec [online]. 1967, ro¢. 50, &. 1 [vid. 13. 6. 2022].
Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=5246.

% Se stejnym pojmem pracuje i PMC, viz GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S.
494,

8 KARLIK, P., SIMIK, R., pozn. 40.

" KOPECNY, F., pozn. 3. S. 44.

% Tamtéz, s. 66.
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ostatnich relativ, v nichZ je vyznam soustfedén do jedné formy.> Tim se ostatnd
vysvétluje i analyticky charakter nesklonného co. Dopliwujici formou nesklonného co se
stava nejCastéji osobni zdjmeno, jez je uzito v prislusném tvaru (vyjadiuje shodné
rovneéz dilezité, ve kterém padé je tvar osobniho zdjmena zastupujicitho vztahované
jméno. Je-li totiz v 1. ¢i 4. bezpiedlozkovém pad¢, neni uziti tohoto osobniho zajmena
zavazné, ve vSech ostatnich padech ale zavazné je: To je ta divka, co jsme (ji) vidéli
véera na vystavé.Gl MC 2 dokonce nezavaznost uziti osobniho zajmena redukuje pouze
na nominativni pozici.®* Resumptivum také nese vétn&&lenskou platnost, jeliko

nesklonné co ji samo o sob& nema.

Zastupcem vztahovaného jména nemusi byt vzdy osobni zajmeno. Vyjadiuje-li
relativum vztah kjménu s mistnim vyznamem, miZze na pozici resumptiva stat i
zajmenné piislovce: Na nadrazi jsem ji videl u téch Saten, co si v nich//tam nechavaji
cestujici vielijaké véci.®® V mluvené Fe&i se obdas také nesklonné co uziva
Vv piivlastiiovacim vztazném vyznamu, a resumptivem se tudiz stava pfivlastiiovaci

zajmeno jeho, jeji, jejich® (viz oddil 2 VztaZna zdjmena).

Nesklonné co se nejcastéji uziva v mluvenych projevech, v nichz nahrazuje relativum
ktery,®® potazmo relativum kdo.®® Nesklonné co se tedy jevi jako jedna ze stylové
pfiznakovych variant zajmena ktery. OvSem nelze relativum ktery zaménit nesklonnym
co vkazdé vztazné vété. Nesklonné cO lze pouzit misto relativa ktery pouze ve
vztaznych vétach restriktivnich (omezovacich, tj. ve vétach omezujicich rozsah fidiciho
substantiva, viz pododdil 4.6.1 Vztazné véty restriktivni a nerestriktivni), v nichz
figuruje jako hovorova®’, podle Svobody dokonce obecnd Ceska®® varianta zajmena

ktery: Nebylo lehké rozloucit se s bytem, ve kterém jsem dlouho Zila // co jsem v ném

dlouho zila.®®

* GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 298.
% KOPECNY, F., pozn. 3. S. 60.

®1 SVOBODA, K., pozn. 54.

2 KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 97.

% GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. 494.

% MACHACKOVA, E., pozn. 33.

% CVRCEK, V., pozn. 2. S. 222.

% GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 297
%7 Tamtéz, s. 495.

%8 SVOBODA, K., pozn. 54.

% GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 495-496.
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Neni-li totiz nesklonné co uzito spolecné Sukazovacim zajmenem ten majicim
prostorové ¢i kontextové ukazovaci funkci, potazmo odkazovaci funkci (srov.: Snédla
bych tubu tam téch luminalii, co ma Jirka na stole. Ta holka, to fanfarum, co vam neslo
vino, je nemehlo. Platim za tri klice, i za ten, co jsi ztratil.), ziskava podle Svobody
funkci omezovaci a musi byt pevné spjato s fidicim substantivem: Ja jsem z té
generace, co se naucila neverit. To jsou ty divoky vétry, co Zerou travu. Omezeni
V uzivani nesklonného co je spjato s individualizaci (urenim individua), tj. nelze uzit
nesklonné co, je-li individualizace dokoncena jiz fidicim jménem. Proto ani neni mozné
uzit nesklonné co V nerestriktivnich vztaznych vétach, protoze ty nijak nezuzuji rozsah
fidiciho substantiva. Individualizace je rovnéz divodem, pro¢ neni mozné uzit
analytické relativum co, je-li fidicim substantivem vlastni jméno. Vlastni jméno samo o
sobé totiz individualizaci dokonc¢uje. Dal§im z ryst nesklonného co je i ur¢ité vtahovani
posluchace do spolecné znalosti, nese rys spolecné znalosti, a tudiz uzivame analytické
relativum co, mluvime-li o né¢em znalém, o ¢em posluchac vi ¢i co zna: TO je V gauci,

CO ha ném spi.70

V ptfedchozim odstavci bylo okrajové zminéno, Ze ani po stylistické strance neni uziti
nesklonného co jasné vymezeno. Gramatiky vétSinou oznacuji nesklonné CO za
hovorovy, potazmo obecné Cesky ¢i lidovy V}'/raz”. Svoboda poukazuje na to, Ze stylové
zafazeni se odviji i od zplsobu uziti. V pfipadé uziti nesklonného co ve funkci
prostorové a kontextové ukazovaci ¢i odkazovaci vnima Svoboda nesklonné co jako

Id I w7 W wer WV r o= 4 v ow 14 72
vyraz hovorovy, v piipadé uziti ve vété omezovaci jako vyraz obecné Cesky.

3.4 Srovnani relativ JAKY, KTERY a NESKLONNE CO

Na zavér tfetiho oddilu teoretické Casti, zaméfeného na vybrana relativa, je vhodné
poznatky shrnout a relativa porovnat, aby bylo ziejmé, v ¢em se podobaji a v ¢em se
lisi. Srovnani nam umozni 1épe nahlédnout na povahu relativa jaky v kontrastu s jinymi
vztaznymi prostiredky a stanovit si pripadné predpoklady wuziti relativa jaky a
zaménitelnosti, S nimiz je nutné vstupovat do praktické ¢asti.

Zacneme nejprve formalnimi charakteristikami. Co se ty¢e formy vyrazi, jako prvni

vyvstava flexe, tj. schopnost vyrazii ohybat se, ménit svuj tvar. Schopnost flexe,

konkrétné sklonovani, maji z vySe charakterizovanych vyrazd relativa jaky a ktery.

" SVOBODA, K., pozn. 54.
" KOPECNY, F., pozn. 3. S. 44.
2 SVOBODA, K., pozn. 54.
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Nesklonné co tuto schopnost z velké casti samo 0 sobé postrada, pro vyjadieni
gramatickych kategorii potiebuje byt doplnéno o vyraz zastupujici fidici jméno,
nejcastéji o osobni zdjmeno, ale zastupnym vyrazem muze byt také zdjmenné piislovce
¢1 privlastiovaci zdjmeno. S tim souvisi i1 synteticnost a analyti¢nost slovniho tvaru,
jaky a ktery jsou schopny vyjadfit vSechny gramatické kategorie, vyznamy a funkce
jednim slovnim tvarem, kdezto nesklonné co zpravidla potfebuje doplnéni pfislusnym
tvarem, zastupujicim tidici vyraz, tzv. resumptivem, ktery bude nést ptislusné kategorie
a vyznamy. Proto je mnesklonné co vniméano jako analytické relativum®. Po formalni
strance zminme jesté slovni zaklad. Jaky a ktery maji adjektivni slovni zaklad s rysem
otazkovosti, zatimco nesklonné co ma zaklad substantivni. Z hlediska formy lze tvrdit,

ze se relativa jaky a ktery podobaji, naopak nesklonné co je zna¢né odlisné.

Funk¢né jsou si ovSem tato tii relativa velmi podobna. Vsechna vyjadiuji vztah, jsou
uzivand ve vztaznych vétaich a maji spojovaci funkci, tfebaze nesklonné co ma
spojovaci funkci posilenou ztratou flexe. K rozporu mezi relativy jaky a ktery na jedné
strané a mesklonnym co na druhé strané dochézi také na syntaktické roving, nebot’
relativum jaky 1 ktery jsou nositeli vétnéclenské platnosti, coz neplati o nesklonném co,
za néz vétnéclenskou platnost ve vedlejsi vété prejima zastupny vyraz (resumptivum):
Utok zacal v hostinci, ve kterém/kdepyiisiovecné urceni misia] jSme se schazeli. // ...v hostinci,
CO jSme Se V ném/tampiisiovecns wréeni mistay SChadzeli. Tim dochéazi k dal§imu odliSeni
nesklonného co od relativ jaky a ktery, a dokonce K posunuti tohoto vyrazu blize ke

spojkam.

Poslednim kritériem pro porovnani je vyznam téchto vyrazii — zde se analyzovana
relativa caste¢né rozchazi. Zajmeno jaky nese kvalitativni vyznam, a to bud’ v ramci
kvality objektu ozna¢ovaného substantivem, nebo Vv ramci kvalitativni podobnosti ¢i
totoznosti objektu fidiciho substantiva s druhem objektt. Relativum kzery oproti tomu
vyjadifuje identitu objektu oznacovaného substantivem a objektu oznacovaného
relativem. Nesklonné co sice vyjadiuje téméf stejné vyznamy, alespon v kontextu

restriktivnich vét, jako relativum ktery, avsak nese navic i rys spolecné znalosti.
Urcité pruseciky v uziti relativa jaky a uziti relativa ktery a nesklonného co ve
vztaznych vétach vSak lze pozorovat pravé pii oslabeném druhové kvalitativnim

vyznamu vedlej$i vztazné véty s relativem jaky, ktomu dochazi, je-li fidici

® GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 494.
27



substantivum oznaceno abstraktem. V téchto ptipadech je mozné uzit relativum ktery, a
tudiz by mohlo byt hypoteticky mozné uzit i nesklonné co. Dojde-li k prolnuti uziti
vSech tii zajmen bez vyrazné zmény vyznamu, domnivame se, Ze to bude Vv pfipadech
typu: Prinesla Viclavkovi noviny s ochotou, [jakou/kterou/co (ji)] neni zvykem

prokazovat bratrium (viz pododdil 6.1.7 Vztazné véty s abstrakty v hlavé).
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4 Vztazné véty

Naplni oddilu 4 jsou vztazné véty. Pojmem vztazna véta je mozné oznalit rozlicné
vétné struktury uvozené relativy. Je proto potieba tyto rizné podoby vztaznych vét
struéné ptiblizit a nalezit¢ od sebe odlisit. V tomto oddile nejprve definujeme vztazné
véty, nasledné se budeme vénovat Klasifikaci vztaznych vét a kratké charakterizaci
jednotlivych typu vztaznych vét, a to se zamérem prezentovat vV mluvnicich bézné
popsané typy vztaznych vét, riznorodost pojmu vztazna véta a moznosti, které jsme
v souvislosti s vybérem vztaznych vét pro praktickou ¢ast méli. Cilem tohoto oddilu je
také zdivodnit nas vybér vedlejsich vztaznych veét atributivnich pro korpusové badani a

dale tyto véty specifikovat.

4.1 Definice vztaznych vét
Vztazné véty jsou zpravidla popisovany s ohledem na pfitomnost relativa v jejich
struktufe. Na to poukazuje 1 zdkladni definice vztaznych vét v CE: ,,véta obsahujici na

w4

levé periferii vztazné zdjmeno nebo vztazné zdjmenné prislovce*”. Na obecné roviné

jsou tedy obvykle vztazné véty chapany jako jeden z typt zavislosti, v ramci niz jSou

Fos 14 % v e g v NN - 7
zavislé vty uvozeny vztaznymi zajmeny & vztaznymi prislovei.”

Do takto chapanych vztaznych vét 1ze zahrnout mnozstvi vétnych struktur, avSak
spole¢né znaky vztaznych vét, jakymi jsou napiiklad zévislost na fidici vété (¢lenu
fidici véty), uvozeni relativem, ukazuji na jejich uzivani predevsim jako vedlejSich vét.
Vedlejsi vztazné vety typu: Oblékl si tu kosili, kterd/jez se jeho pritelkyni nejvice libila,
dokonce CE oznatuje za prototypicky piiklad vztaznych vét v &eiting.’® Tyto
prototypické vedlejsi vztazné véty lze definovat jako ,,véty vztahujici se k substantivu ve

veté nadrazené, pricemz referent tohoto substantiva a relativa jsou totozne "

Vyse zminéné vedlejsi vztazné véty ale predstavuji pouze jeden z typt vedlejSich
vztaznych vét. Soubor vét, které bychom mohli oznacit terminem vedlejsi vztazné vety,
je velmi Siroky a kazda gramatika pracuje s pojmem vedlejsi vztazna veta jinak.

V nasledujicim pododdile se zaméfime na néktera pojeti a moznosti Klasifikace

vedlejSich vztaznych vét.

" KARLIK, P. Vztazna véta. In: KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., eds. CzechEncy —
Novy  encyklopedicky  slovnik  cestiny[online]. 2017 [vid. 13. 6. 2021]. Dostupné z:
https://www.czechency.org/slovnik/ VZTAZNA VETA.

» CECHOVA, M., pozn. 16. S. 308.

"® KARLIK, P., pozn. 74.

"7 Piejato a drobné upraveno z UHLIROVA, L., pozn. 44.
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4.2 Moznosti klasifikace vedlejSich vztaznych vét

V gramatice Cestina — ie¢ a jazyk (dale jen CRJ) jsou zahrnuty mezi vediejsi vztazné
vety vSechny vedlejsi véty, které jsou uvozeny vztaznymi zdjmeny a vztaznymi
pfislovci, véetné nepfimych otazek a obsahovych vét. Hlavnim kritériem pfi vnitinim
¢lenéni vedlejSich vztaznych vét se v této gramatice stava vétnéclenska platnost vedlejsi
veéty. Na zéklad¢ informaci obsazenych v této gramatice a aplikace vétnéclenského
kritéria vyplyva, Zze vztazné véty stoji na vétné¢lenskych pozicich piivlastku: Zidle,
kterou prinesl, zistala prazdna, podmétu: Kdo se nesrovnava s chlebem, nesrovnava se
s lidmi, pfedmétu: Kazdy rika, jaka byla bdjecnd, piisudku: Nejsem ten, kdo snadno
uveri, nékterych piisloveénych urceni, naptiklad mista: Kde se pivo vari, tam se dobre
dari, ¢i Casu: Mizi, kdy se mu zachce, a také na pozici doplnku: Vratil se takovy, jakého

. . 7vrs 18
Jjsme ho znali driv.

Ui vymezeni vztaznych vét nabizi Poldauf’. Poldauf pii klasifikaci vedlejsich
vztaznych vét vyuziva jejich skladebné a vyznamové rysy. Za vztazné véty povazuje ty
vedlejsi véty, které stoji na misté determinujiciho vétného Clenu, avSak determinujiciho
Jjinak nez adverbialneé (véty determinacni), anebo ty, které stoji ve vété na pozici
zpravidla vyjadfované substantivem, aniz by vyjadfovaly mysSlenkovy obsah néceho
(veéty substantivni): Kdo [Ze, ten krade. Takové véty sice nemaji vzdy vyznam
konkrétnich slov (napf. slova lhaf), ale stoji na jejich mist&®, jsou v¢lenény do struktury
véty fidici. Poldauf vydéluje obsahové véty ze vztaznych vét, protoze podle ngj vztazna
véta nenaznaCuje pouze mySlenkovy obsah néceho, nybrz také determinuje, srov.
Otazka, ktera je tézka (t€zka otdzka) X otdzka, zda je to pravda (obsah otazky). Za
vztazné véty také nepovazuje vsuvky: Jeji bratr — (ktery) je na vysoké Skole — bydli u

v

rodicin.®' Podle Poldaufa jsou tedy vedlej§imi vztaznymi vétami pouze vztainé véty

. ’ v . v ,82
substantivni a vztazné veéty determinacni.

Sir$i a obsahové detailngjsi pojeti nez Poldauf &i CRJ nabizi MC 3. Poldauf mezi
vztazné véty nezafazuje ani vztazné véty obsahové, ani zavislé otazky, CRJ sice mezi

vedlej§i vztazné véty obsahové a zavislé otazky fadi, tim se piiblizuje pojeti MC 3,

8 CECHOVA, M., pozn. 16. S. 308-319.

" POLDAUF, |. Vztazné véty v anglicting a v Gesting. In: VYSOKA SKOLA PEDAGOGICKA. Shornik
Vysokeé skoly pedagogické v Olomouci: Jazyk a literatura 2. Olomouc: Vysoka $kola pedagogicka, 1955.
S. 159-194.

% Tamtéz, s. 160.

8l Tamtéz, s. 161.

% Tamtéz, s. 160-161, s. 182.
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aviak neposkytuje tak detailni vyklad. V MC 3 se uplatiuje pii klasifikaci vztaznych
vét sémantické kritérium, vyuziva se i pojmii z valenéni syntaxe. MC 3 pracuje se tfemi
zakladnimi typy vedlejSich vztaznych vét, a to se vztaznymi veétami obsahovymi,

Voo e . . font Voo . . . ,~: 83
vztaznymi vétami substantivnimi a vztaznymi vétami atributivnimi.

Vzhledem k vyse uvedenym informacim vyuzijeme pro prezentaci konkrétnich typta
vedlejsich vztaznych vét pojeti téchto vét v MC 3. S timto pojetim také budeme dale

pracovat v nasledujicich oddilech, vCetn¢ praktické ¢asti.

4.3 Vedlejsi vztazné véty v pojeti MC 3

Vztainé véty obsahové vyjadiuji vlastni obsah souvétného spojeni, pii¢emz fidici
predikat predstavuje jen urcity ramec, vyznam této véty je v Sirokém smyslu mentalni.
Propozice obsahovych vét jsou vSak nutnou specifikaci predikatu véty nadrazené. Na
zakladé toho jsou (vztazné) obsahové véty pojimany jako dale neredukované cleny
zakladni struktury, jSOU jeji pevnou soucasti, nebot’ stoji na pozici jejich zakladovych
lend, a to objektového komplementu nebo subjektu®®: Zeptal se, ktery muz je
nejsilnéjsi. Predstavil jsem si, jaké Saty bude mit na sobé. Z hlediska vétnéclenského

jsou tedy vztazné véty obsahové vedlejimi vitami podmétnymi a piedmétnymi.®®

Vedlejsi vztazné véty obsahové se d€li na tazaci a netdzaci. Tazaci obsahové véty
wwjadruji obsah toho, co je ve vété nadrazené primo ¢i neprimo oznaceno jako
otdzka*®. Jsou uvozeny vztaznymi zajmeny kdo, co, jaky, ktery, ¢i (stejny soubor jako
tazaci zajmena), ale také vztaznymi piislovei kam, kudy, odkud, kdy, proc. Tyto véty
také mohou byt soutadné€ spojeny S vedlejsimi spojkovymi tazacimi obsahovymi vétami:

Otazal se, zda mu néco neni a ke které strané patri.

Vedlejsi vitazné netdzaci obsahové vety Casto nasleduji po slovesech mysleni,
vnimani, sdélovani, mluveni — obsahové véty nasledné vyjadiuji obsahy téchto
mentalnich nebo feCovych stavi a déju: Vim, koho povysi. Slysel jsem, jakym tonem
hlasu s nim mluvila. Vztazné netazaci obsahové véty uvozené vztaznymi piislovcCi
mohou vyjadfovat i néktery z adverbialnich vyznamu, napt. ¢asovy: Slysel jsem, kdy

. 87
vrzly dvere.

8 DANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 450.
8 Tamtéz, s. 503.

% CECHOVA, M., pozn. 16. S. 312-314.

% DANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 517.
8 Tamtéz, s. 517-518.
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Vztazné véty substantivni jsou soucasti tzv. popisné pojmenovavaci propozice, 1a se
uziva, neexistuje-li pfimé pojmenovani pro entity piedeviim piedmétné povahy®:
Never tomu, kdo ti IZe, proto se zminuje predevsim substantivni charakter téchto vét,
avSak mohou mit i adjektivni: Nahore je stanovisté toho, kdo na terasy a zemeédeélstvi
celého kraje dohlizel, ¢i adverbialni charakter: Nenavidi nds za to, ceho jsme se
dopustili.®® Vzhledem ke struktufe véty fidici zaujimaji tyto véty jak pozici zakladniho
Clenu vétné struktury, tak i ¢lenu rozvijejiciho. Vztazné substantivni véty plni de facto
vSechny vétnéclenské funkce, které mohou plnit substantiva, nejcastéji vsak stoji na
pozici podmétu a objektu, v téchto funkcich se ostatné stavaji valenénimi komponenty
zakladni vétné struktury. Do souvétné struktury je tato véta zaclenéna pomoci opérného
zajmena, pokud ale stoji na pozici subjektu, tak opérné zajmeno zpravidla nevyzaduje:
[Ten,] kdo se boji, nesmi do lesa. Struktura vedlejsi vztazné véty substantivni na rozdil
od obsahovych vét nepodléha predikatu fidici véty, pouze tvar opérného zajmena je

uréen valenci predikatu.*

V mezivétném spojeni jsou nejcastéji realizovany vztaznymi zajmeny kdo, co a
zajmennymi vyrazy, ty v§ak na rozdil od vét obsahovych nemusi byt pfitomny. Opérné
zajmeno nemuze chybét, je-li na ném vyjadfovan pad a ¢islo vétného ¢lenu vyjadieného

vedlejsi vétou: [Ten,] kdo se boji, nesmi do lesa; Nevér tomu, kdo ti IZe.%*

Opérné zajmeno v substantivnich vétach je tedy mozné podle MC 3 vynechat za
predpokladu, Zze ve vété nadfazené neni predikat uvozujici obsahové véty (zpravidla
tvofeny slovesy mysleni a vnimdni), K tomu pouze za podminky, Ze relativum a opérné
zajmeno jsou v témze padé a Cisle: Co se viece, [to] neutece. Opérné zajmeno naopak
neni mozné vynechat, vyjadiuje-li se na ném pad vétného ¢lenu piedstavovaného

relativni vétou: Nehnéval se na toho, kdo pred nim neklekl 92

Nachazi-li se vSak ve vété nadfazené predikat, ktery implikuje obsahovou vétu, stava
se piitomnost & nepiitomnost opérného zajmena podle MC 3 diferenciaénim

prostiedkem mezi vétami obsahovymi a substantivnimi (viz nize 4.3.1).%

%8 DANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 504.

8 Tamtéz, s. 518-520.

% Tamtéz, s. 504.

' Tamtéz, s. 518-519.

%2 MC 3 oviem zmifiuje, Ze opémé zajmeno miize ndkdy, hlavn& v hovorovych projevech &i v ustalenych
piipadech, ziistat nevyjadieno navzdory tvarové neshodé: Komu nent shiry ddno, v apatyce nekoupi.

% Tamtéz, s. 519.
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Vztazné véty atributivni jsou soucasti determinujici propozice. Tyto véty rozvijeji
substantivum ¢i substantivni frazi, a to na kterékoliv pozici. Vedlejsi vztazna véta
atributivni je za¢lenéna do propozice, jejiz idici slozkou je substantivum: Clovek, ktery
nekouri, uSetri, avsak muze rozvijet 1 substantivni vyraz majici platnost vétného
ekvivalentu: Muz, ktery se sméje (V. Hugo). Vedle substantiv mohou témto vétam
dominovat substituty substantiv, napt. osobni zajmena: My, kteri nekourime, usetiime.
Vétna determinace je dvojiho typu: restriktivni ¢i nerestriktivni (viz pododdil 4.6.1

Vztazné véty restriktivni a nerestriktivni).94

Podle MC 3 vedlej§i vztazné véty atributivni vznikaji tzv. relativizaci. Ugelem
relativizace je spojeni dvou vét, z nichZ kazda obsahuje substantivni vyraz majici touz
referenci (denotat), napi.: Tady je kniha. Tuto knihu jsi mi pijcil pred tydnem. Druha
véta miize byt ndsledné relativizovana tak, Ze koreferencni substantivum®® v ni obsazené
je nahrazeno relativem ve stejném tvaru, jako ma toto koreferen¢ni substantivum, tzn.
V tom tvaru, ktery vyzaduje struktura véty, v niz se relativum vyskytuje: kterou jsi mi
pujcil pred tydnem. Tim dochazi k hypotaktickému spojeni vét, ale zaroven k degradaci
druhé véty na pouhy pftivlastek (atribut) véty prvni: Tady je ta kniha, kterou jsi mi pujcil
pred tydnem. Relativum ve struktufe zajiStuje totoznost reference, zaroven vyjadiuje
zavislostni vztah mezi atributivni vétou a jejim fidicim substantivem pomoci shody
S timto substantivem V rod¢ a &isle. Relativizace je mozna za dvou podminek: 1) obé
propozice obsahuji totozné referen¢ni slozky, 2) tyto slozky jsou vyjadieny

substantivng.®

4.3.1 Ukazovaci zajmena ve vedlejSich vztaznych vétach

Ptfi obecné charakteristice vedlejSich vztaznych vét je jest¢ vhodné zabyvat se
vyznamem ukazovacich zdjmen. Jiz vySe bylo zminéno, ze v nékterych ptipadech,
zejména v téch piipadech, v nichZ je ve véteé fidici predikat implikujici obsahovou vétu,
muze pfitomnost a nepfitomnost ukazovaciho zdjmena piedstavovat rozliSujici
prostiedek mezi obsahovym (vztazné véty jako vyjadieni obsahového doplnéni
predikatu véty tidici) a predmétnostnim (vztazné véta jako vyjadieni substance) pojetim

vedlejsi véty, tedy rozhodovat o tom, zda se jedna o vétu obsahovou ¢i substantivni.

% DANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 523-525.

% Vyraz koreferencni substantivum se vztahuje k totoznosti reference prvni a druhé véty, tedy k vyrazu
kniha.

% Tamtéz, s. 525.
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V takovych piipadech jsou véty bez opérného zajmena chapany jako vztazné véty
obsahové, zatimco s opérnym zijmenem jako substantivni, oznacujici osoby a véci:
Videli, kdo na tebe stiilel. Il Vidéli toho, kdo na tebe stiilel.’’ V ramci vztaznych vét
obsahovych a substantivnich ale mtZze ukazovaci zajmeno nabyvat i odkazovacich
funkei, a tudiz vznikd korelativni spojeni vét (spojeni odkazovaciho vyrazu ve véte
fidici a relativa ve vété vztazné): Jaka prace, takova odmena. Ovsem odkazovaci funkce
nabyva ukazovaci zajmeno pouze tehdy, nema-li substitu¢ni funkci, tj. nenahrazuje-li
vétny &len. Podle MC 3 neni moZné uvazovat o korelativnim spojeni vét u vztaznych
vét atributivnich, protoze podfazenost véty je v téchto vétach vyjadiena samotnym
relativem, které ukazuje na vztah k determinovanému substantivu. Je-li v atributivnich
vztaznych vétach ukazovaci zdjmeno pfitomno, slouzi pouze k vyznaceni tésného a
aktualizovaného vztahu mezi atributivni vétou a determinovanym nomindlnim

vyrazem®, je signalem restriktivni determinace®.

4.4 Jiné typy vztainych vét

Piedchozi pododdil se vénoval vedlej$im vztaznym vétam. OvSem pojem vztaznd
vetra neni mozné zuzit pouze na vedlej§i vztazné véty, nebot existuji i dalsi typy
vztaznych vét, které povahu vedlejSich vét nemaji, nebo formalné maji, ale vyznamové

a funkéné nikoliv. Tento pododdil se proto bude vénovat jinym typum vztaznych vét.

Mezi jiné typy vztaznych vét patii pfedevSim nepravé vedlejsi vztazné vety
atributivni. Tento termin odkazuje na dalsi clenéni vedlejSich vztaznych vet
atributivnich na pravé (determinujici substantivni vyraz) a nepravé (nedeterminujici
substantivni V}"I‘&Z).loo Nepravé vedlejsi vztazné véty se Vv riznych podobach objevuji ve
vSech gramatikéach, proto se v kratkosti zaméfime na jejich predstaveni.

Nepravé vedlejsi vztazné vety (vyraz nepravy se vztahuje K vyrazu vedlejsi) tedy
zpravidla nedeterminuji substantivni vyraz, neni mozné na n¢ odkazovat odkazovacimi

z4jmeny C¢i pfislovci v nadfazené vEété a zajmeno ktery Vnich plni pouze funkci

% DANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 519.
% Tamtéz, s. 451-452.

% Tamtéz, s. 524.

100 Tamtéz, s. 525.
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101

anaforickou.”~ Mezi zakladni typy nepravych vedlejSich vztaznych vét patii: a)

o 102
pseudodeterminacni, b) navazujici.

Nepravé vedlejSi vztazné véty pseudodeterminacni (také nepravé vedlejsi
privlastkové véty) nejsou vétami podrazenymi. Formalné se sice jevi jako zavislé
(podiazené), ale nejsou zaclenény do propozice, obsahu vyjadfeného vétami
nadfazenymi. Maji formu podfazenych vét, ale nikoliv jejich funkéni pozici.
K substantivu se tak vztahuji pouze formdaln€, nemaji platnost jeho atributivni
charakteristiky a vyjadiuji d& nasledny, naslednost.’® Jsou to véty typu: Spadl pod

viak, ktery ho prejel. Oteviela dvere, z nichz se vyvalilo mracno pdry.lo4

Nepravé vedlejsi vztazné véty navazovaci jSou uvozené relativy coz (cehoz...¢imz)
a piislovcei pricemz, procez, nacez. Vyjadiuji zpravidla ndvaznost na obsah celé véty
predchazejici, jedna se tak 0 ,hypotakticky podtyp souvetného typu vyjadrujiciho
sémantickou paralelnost propozic “!®®. Mezi tyto véty patfi vztazné véty typu: Luskl
prsty, coz u néj nebylo dobrym znamenim. Daly se horlivé do prdce, pricemz jim

Katuska statecne pomdhala.106

4.5 Vybér vztaznych vét pro praktickou ¢ast

Pojeti vztaznych vét a jednotlivych typll je napii¢ mluvnicemi a dalSi odbornou
literaturou ruzné. Lze vSak vymezit tfi zakladni typy, SnimiZz se V né&jaké podobé
v odborné literatuie pracuje. Témito typy jsou vedlejsi vztazné veéty substantivni,
obsahové a atributivni. Mimo né& rozliSujeme jest¢ nepravé vedlejsi vztainé vety,
vyjadiujici néasledujici d¢j ¢i odkazujici na cely obsah ptedchozi véty. Neprave vedlejsi
véty ovSem nejsou pro tuto praci dilezité, protoze relativa v nich plni jiné funkce. Ve
vyzkumné ¢asti prace se tedy zamétime na pravé vedlejsi vztazné véty. Jelikoz se mezi
vedlejsi vztazné véty fadi rizné typy vztaznych vét, pficemz nekteré z nich nejsou pii
zaméfeni prace na relativum jaky uzitené, je zadouci zizit Siroky okruh vedlejsich
vztaznych vét pouze na ty, které jsou pro uziti relativa jaky nejvhodnéjsi a pro nasi praci

nejproduktivng;si.

YL HANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 525.
192 Tamtéz, s. 533.

103 Tamtéz, s. 525-526.

104 CECHOVA, M., pozn. 16. S. 350.

1% DANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 534.
106 CECHOVA, M., pozn. 16. S. 350.
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Na zéklad¢ informaci uvedenych vyse lze vyvodit zavér, ze potfebam nasi prace a
jejimu zaméteni do znacné miry odpovidaji vedlejsi vztazné vety atributivni. Duvodi
pro vybér téchto vztaznych vét je nckolik, jednak je tento typ ve vétSin¢ gramatik
pojiman jako zékladni typ vztaznych vét, v CE je dokonce prototypickym typem
vztaznych vét (viz 4.1 Definice vztaznych vét), jednak se v téchto vztaznych vétach
relativum jaky s ohledem na své vyznamy bézn¢ uziva, k ¢emuz v ostatnich typech veét
nedochazi. Z kvalitativni povahy relativniho vyrazu jaky totiz vyplyva, Ze relativum
jaky a véty s nim kvalitativné charakterizuji néktery vétny Clen véty fidici, véty s timto
relativem maji adjektivni charakter a ptivlastkovou povahu, stejné jako vedlejsi vztazné

vety atributivni.

Zbylé dva typy v€t maji jinou povahu. Oba typy de facto zastupuji vétny Elen
zakladové struktury, a nikoliv vétny clen rozvijejici. Vedlejsi vztazné vety obsahové
zastupuji objekt ¢i subjekt jakozto doplnéni predikatu. Tyto véty nejsou zkratka vhodné
proto, Ze jsou pouze doplnénim obsahu predikatu, vyjadfenim myslenkového obsahu
néfeho, aniz by determinovaly, relativum v nich ma jiny charakter, dokonce se
v nékterych ptipadech uvazuje o uziti tazacich zajmen Vv téchto vétach nez o uziti relativ
(viz oddil 2 Vztaina zajmena). Vedlejsi vztazné véty substantivni na rozdil od
obsahovych vét zastupuji vSechny pozice, v nichz mlZe stat substantivum, ¢emuz
odpovida i uziti relativ kdo a co v téchto vétach. Relativum jaky se ve vedlejsich
vztaznych veétach substantivnich nevyskytuje, coz je pfirozené znaSeho vyzkumu

vytazuje.

V souvislosti s vyse uvedenymi informacemi nasi Korpusovou analyzu zacilime na
vedlejsi Vitazné véty atributivni, jimiz dochdzi k determinaci fidicitho substantivniho
vyrazu ¢i substantivizovaného zajmena. V téchto souvétnych strukturach ziskava fidici
substantivni vyraz na zakladé determinace vedlejsi vétou s relativy dalsi rys. Bude jisté
pfinosné zaméfit se na tyto rysy, charakteristiky ¢i dalsi aspekty, které tidici vyraz
ziskava prostiednictvim vedlejsi vztazné véty atributivni S relativem jaky, nebo na
specifika, at’ formalni ¢i vyznamova, jednotlivych typli vztaznych vét v rdmci vedlejsich
vztaznych vét atributivnich S relativem jaky a skrze né vztazné véty s relativem jaky

vymezit a popsat.
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4.6 Vedlejsi vztazné véty atributivni (vztazné véty s jmennou hlavou)

Tento pododdil se Vv navaznosti na informace uvedené v pfedchozim pododdile
veénuje vedlejsim vztaznym vetam atributivnim. Ackoliv byl tento typ vét ve strucnosti
predstaven (viz pododdil 4.3 Vedlejsi vztazné véty v pojeti MC 3), je vhodné jej dale
pfiblizit a doplnit o dalsi informace, jelikoz se jedna 0 typ vztaznych vét, na némz

zakladame nas korpusovy vyzkum.

V této praci jsme jiz také uvedli, ze vedlejsi vztazné atributivni véty Ize dale rozdélit
podle toho, zda determinuji a) substantivum (substantivni vyraz), nebo b) substantivni ¢i

substantivizované z4jmeno™’

, avSak nespecifikovali jsme, ze se V praktické casti
budeme zabyvat pouze typem (), tedy vedlejsimi vztaznymi vétami atributivaimi

determinujicimi substantivum.

Ceskému terminu Vedlejsi vztazné véty atributivni determinujici substantivum ¢i
substantivni vyraz de facto odpovida termin vztazna véta s jmennou hlavou, uzivany
pro klasifikaci vztaznych vét v mezinarodni jazykoveéds'®®, Mezinarodni klasifikace
vztaznych vét je sice zaloZena na tom, jakou podobu ma hlava (tidici vyraz), kK némuz se
vztaznéd véta vztahuje, avSak podstata takto roztfidénych vztaznych vét zistava stejna

jako v Ceské lingvistice.

Vztazna véta s jmennou hlavou se pomoci relativa vztahuje K hlavé (fidicimu vyrazu)
tvofené jmennym vyrazem, jehoz jadrem je substantivum: Polibil divku, kterou potkal
véera. Obéma terminy, jak Ceskym, tak mezinarodnim, je tedy oznafen tyz druh
vztaznych vét. Vedle vztaznych vét s jmennou hlavou mezinarodni klasifikace rozliSuje
jeste vztazné véty s lehkou (zajmennou) hlavou: Never tomu, kdo ti lichoti, a vztazné
véty bez hlavy: Kdo je slaby, musi byt chyt .19° Na zaklads terminologické podobnosti
v praktické¢ ¢asti uzivdime oba terminy synonymné, dokonce je pro naSe potieby

propojujeme (Srov. vedlejsi vztazné véty atributivni S hlavou rozvijenou superlativem).

Vedlejsi vztazné véty atributivni (i vztazné véty s jmennou hlavou) 1ze konkrétnéji

charakterizovat pomoci tii kriterii, jimiZ se vnitin¢ klasifikuji vztazné véty v Ceskych

YWTDHANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 527-530.
108 K ARLIK, P., SIMIK, R., pozn. 40.
109 Tamtéy.
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mluvnicich, a to: 1) povaha relativa, 2) jaky slovni druh zastupuje, 3) vétnéclenska

platnost vedlejsi véty.*°

(1) Zéakladnimi relativy vyskytujicimi se v téchto vztaznych vétach jsou relativa
ktery, jenz, pro kvalitativni urCeni jaky a v hovorovém projevu i nesklonné co jakozto
stylistickd varianta relativa krery.*** (3) Vétn&&lensky tyto vztazné véty zastupuji pozice
shodného pivlastku rozvijeného vétného &lenu substantivni povahy ve vété fidici', a

to pravé s ohledem na (2) jejich adjektivnim charakter.

Vztah mezi fidicim vyrazem a vztaznou vétou je v téchto souvétnych strukturach
vyjadien shodou relativa a tidiciho vyrazu v rod¢ a dCisle, pad je dan syntaktickou
strukturou véty, jejimz clenem relativum je (viz téz oddil 2 Vztaina zajmena).
Neshoda v ¢isle relativa a fidiciho vyrazu je piipustna, je-li uzito relativum jaky ve
vztazné veEt€ v druhové kvalitativnim vyznamu (viz téZ pododdil 3.1 Relativum
JAKY). Vazanost vedlejsi véty na substantivum se kromé shody projevuje rovnéz tak,
7e véta stoji tésné za substantivem, jez rozviji. Je-li vSak substantivum rozvijeno i

ptivlastkem neshodnym, stoji vedlejsi véta az za timto piivlastkem.™

4.6.1 Vztazné véty restriktivni a nerestriktivni

Podle podoby vétné determinace (povahy determinace jmenného vyrazu) mohou byt
vztazné véty bud’ restriktivni (omezovaci): Pes, ktery stékd, nekouse, nebo nerestriktivni
(neomezovaci, také popisné): Pes, ktery je nejlepsim pritelem clovéeka, je selma. Co se
tyCe vyrazovych prostiedkd, nijak vyrazn¢ se ob&é podoby vztaznych vét nelisi.
Restriktivni 1 nerestriktivni véty mohou byt uvozeny relativy ktery a jenz. Restriktivni
mohou byt na rozdil od nerestriktivnich uvozeny také nesklonnym co a mohou mit pred
sebou kataforickd zajmen ten a takovy. Zda se jednd o restriktivni i nerestriktivni
vétnou determinaci, je ¢asto zavislé na kontextu.'**

Restriktivni véty omezuji extenziondlni vyznam véty, tj. zuzuji vyznam hlavy,

115

determinovaného vyrazu.”> Podle CE dochazi k zizeni rozsahu (extenze) hlavy tim, ze

omezovaci véty pridavaji k hlavé dalsi vyznamovy rys, ¢imZ rozsifuji vyznam (intenzi)

MO K ARLIK, P., pozn. 74.

11 GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., etal., pozn. 5. S. 492-493.
12 CECHOVA, M., pozn. 16. S. 319.

3 GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 501-502.
U DANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 524.

U5 Tamtéz. S. 524.
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hlavy, ale omezuji rozsah mnoziny jevl, predméti, které mohou byt hlavou

Y o 116
oznaceny.

Nerestriktivni véta tuto omezovaci platnost nema, ale jev, ktery je jiz dostatecné
identifikovan substantivnim vyrazem, charakterizuje dalSim rysem.117 Tyto vztazné véty
tudiz nijak nezuzuji rozsah (extenzi) hlavy, hlava sama totiz oznac¢uje mnozinu objekt,
popt. jeden objekt, které mohou byt hlavou oznaceny. V takovém ptipad¢ vztazna véta

nema piistup k vyznamu hlavy, pfi¢emz rozsah hlavy nijak neovlivﬁuje.118

Rozdil mezi obéma typy je ziejmy, dojde-li K vynechani vedlejsi vztazné véty
z vétné struktury. Vynechdnim vztazné véty omezovaci z vétné struktury vznikd véta
S jinym vyznamem, nez ma souvéti, Srov. Pes, ktery Steka, nekouse. X Pes nekouse.
Zatimco vynechdnim neomezovaci vztazné véty ze souvéti vznikd vyznamové stejna
véta, jako byl vyznam souvéti, srov. Jana, kterd sedéla na gauci, kourila X Jana
kourila. Dulezitym rozdilem podle CE je i to, Ze omezovaci vedlejsi véta tvori s hlavou
jeden syntakticky celek, neomezovaci vztazna véta tento celek netvofi, ackoliv se

- - X o xrla 119
shoduje se substantivem v rod¢ a cisle.

Na rozliSovani vét na restriktivni a nerestriktivni (popisné) se hledi rizné. Naptiklad
Poldauf tento typ klasifikace povazuje za nedilezity a upiednostiuje klasifikaci vét na
klasifikujici/individualizujici'®’. Nicméné klasifikace vét na restriktivni/nerestriktivni je
rozpracovana v urcité podobé€ ve vétsin€ odbornych publikaci, a neni tudiZ vhodné ji pfi

charakteristice vztaznych vét opomenout.

O diferenciaci vét na restriktivni/nerestriktivni v ramci vztaznych vét s relativem jaky
mluvnice nepojedndvaji a ani badani v korpusu neprokdzalo, ze by bylo v téchto
vztaznych vétach rozliSeni rysi pridanych hlavé na restriktivni ¢i nerestriktivni
pfitomné.

4.7 Zavérecné shrnuti
Cilem ¢tvrtého teoretického oddilu, zaméfeného na vztazné véty, bylo poskytnout

souhrnny prunik do problematiky vztaznych vét, tj. definovat a charakterizovat zakladni

16 KARLIK, P. Omezovaci vztazna véta. In: KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., eds.
CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny[online]. 2017 [vid. 18. 2. 2022]. Dostupné z:
https://www.czechency.org/slovnik/  OMEZOVACI VZTAZNA VETA.

YTDHANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 524.

18 K ARLIK, P., pozn. 116.

19 Tamtéy.

120 pOLDAUF, I., pozn. 79. S. 191.
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typy vztaznych vét, které jsou v mluvnicich zachyceny a s nimiz se bézné pracuje, blize
prezentovat n€kterou z klasifikaci vztaznych vét v ¢eskych mluvnicich a na zakladé
uvedenych informaci pfiblizit divody vybéru konkrétniho typu vztaznych vét pro

korpusovy vyzkum.

Z Klasifikaci vztaznych vét byla vybrana jako reprezentativni klasifikace v MC 3.
Pojeti vztaznych vét v MC 3 je sice pomémé Siroké, aviak je detailngj$i v porovnani
S jinymi gramatikami a zcela vystihuje ruznorodost skryvajici se pod pojmem vztaznd
veta. Klasifikace a stru¢na charakteristika jednotlivych vztaznych vét ndm umoznily
prezentovat komplikovanost pojmu vztaznd véta v Ceské lingvistice a také piiblizit
davody, které nas vedly k vybéru vedlejsich vztaznych vét atributivnich determinujicich
substantivum jakozto typu vztaznych vét s relativem jaky, jehoZ popisem se budeme
zabyvat v praktické ¢asti. V mezinarodni terminologii jsou ekvivalentem téchto vét

vztazné vety s jmennou hlavou.

S ohledem na informace uvedené Vv odborné literatufe jSOU vedlejsi vztazné vety
atributivni vhodné pro korpusovou analyzu nejen kvili tomu, Ze se jedna o prototypické
vztazné véty a rozSifeny typ vztaznych vét s relativem jaky, nybrz i kvuli svym
vyznamum a funkcim, které dobie reflektuji povahu relativa jaky. Tyto vztazné véty se
vyznacuji tim, Ze maji adjektivni povahu, stoji asto na pozici piivlastku a determinuji
fidici vyraz substantivni povahy. VSe zminéné koreluje s povahou a kvalitativnim
vyznamem relativa jaky. Do vztaznych vét determinujicich substantivum ovSem
nezahrnujeme vztazné véty Vyjadiujici obsah fidiciho vyrazu, srov.: Dal si ale cas na

rozmyslenou pro rozhodnuti, jaky post mu pfidélzﬂl.

V souvislosti s vyznamovymi rysy relativa jaky lze ocekavat, ze podoba vétné
determinace, funkce a vyznamy vedlejsich vztaznych vét atributivnich s relativem jaky
jsou nékolikeré, stejné tak i funkce a moznosti uziti relativa jaky. Korpusova zkoumani
predstavuji jeden z prostiedkl, jimiz je mozné do znaéné miry odhalit, v jakych
vyznamech a podobach se relativum jaky a véty s nim uzivaji ¢i jak je relativum jaky

zaménitelné v jednotlivych typech vztaznych vét za relativum ktery a nesklonné co.

! KREN, M., CVRCEK, V., HENYS, I., et al. SYN2020: reprezentativni korpus psané cestiny [online].
Praha: Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, 2020 [vid. 8. 4. 2022]. Dostupné z:
http://www.korpus.cz.
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Uvod do praktické ¢asti

Vyse zminenymi otdazkami souvisejicimi S vedlejSimi vztaznymi vétami atributivnimi
s relativem jaky a jejich moznou zamenitelnosti Se budeme ddle zabyvat v praktické
casti prace.

V praktické casti bude nejprve obecné definovan pojem korpus a jeho povaha,
predstaven bude také Cesky narodni korpus (CNK), ktery vytvaii a spravuje korpusy i
nastroje pro korpusova badani, a je tudiz dilezitym aktérem korpusovych vyzkumi
v Ceské republice. V souvislosti s korpusy a CNK predstavime i nastroj KonText, jejz
jsme pro praci s korpusem vyuzili. Pfed prezentaci vysledki naseho korpusového
badani jesté¢ popiSeme vlastni pracovni korpus a zminime dalSi okolnosti vyzkumu,

véetné motivace vybéru korpusu z CNK a postupu prace.

24

V dal$im oddile se zamétime na hlediska, jimiz jsme se pfi popisu struktur vedlejsich
vztaznych vét atributivnich s relativem jaky tidili, a na problémy, které Se pfii praci
s korpusovym materialem a pfi popisovani vztaznych vét objevily. Nasledovat bude
popis jednotlivych typt vztaznych vét, jehoz soucasti jsou piiklady vét z korpusu,
nezbytné informace k dal$im prvkim dil¢ich typt vztaznych vét ¢i podnéty k dal§imu

vyzkumu.

Do praktické ¢asti je ale nutné vstupovat s védomim, Ze problematika vztaznych vét
s relativem jaky neni dosud v ¢eském lingvistickém diskursu pfili§ rozpracovana, a tak
vSechny uvedené teze, které nejsou podloZzeny odbornymi zdroji, je nutné povazovat za
hypotézy, a nikoliv objektivné platna tvrzeni. Prace s tak abstraktni kategorii, jakou je
vyznam, s Sebou pfinasi znacné obtize a popsat tuto kategorii je v praxi, na riznych
typech piikladi, mnohdy velmi nesnadné a vzhledem k mozZnostem této prace (a jejiho

autora) zna¢né€ omezené.
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5 Cesky narodni korpus a korpusy

Projekt Ceského narodniho korpusu (dale jen CNK) byl zaloZzen v roce 1994 prof. F.
Cermakem a instituciondlné je zastitén Ustavem Ceského narodniho korpusu pii FF
UK. Projekt CNK si kladl jiz od zagatku za cil byt stfedem korpusového vyzkumu
v CR.*?

Korpus je podle Wiki CNK ,.rozsdhly soubor autentickych textii (psanych nebo
mluvenych) prevedeny do elektronicke podoby v jednotném formatu tak, aby v ném bylo

mozné jednoduse vyhledavat jazykové jevy, zejména slova a slovni spojeni

(kolokace)*%.

Korpusy jsou dobrymi prostiedky nejen pro lingvistickou analyzu, nybrz i pro
uzivani jazykovych dat za jinym 0céelem, napi. jako zdroj poznani reality pro oblast
historie, psychologie, sociologie aj. Vyhodou korpusu je kromé uziti pfirozeného
jazykového materialu i schopnost vypovidat o frekvenci jevi, jejich typickém tzu. Tyto
informace jsou pouze z badatelovy intuice nezjistitelné. Jelikoz do korpusu vstupuji
texty v celku, poskytuje korpus nevybérové informace o vSech typech jazykovych jevi.
Korpusy jsou zna¢né rozsahlé, neziidka svym obsahem piekracuji hranici 100 milionti
slov. Korpusy umoziuji studium jazyka jak z hlediska diachronniho (vyvoje jazyka),

tak synchronniho (v souéasnosti).124

Za Ucelem snadnéjsi prace jsou korpusy anotovany, dopliiovany metainformacemi o
textech a o jednotlivych jevech. Anotace muze byt provadéna napt. lemmatizaci,
ptitazenim slovnikové podoby kazdému tvaru, nebo tagovanim, pititazenim specifické

znalky, popisujici sémantické & gramatické vlastnosti slov.*?

CNK nabizi korpusy riizného druhu, nejen synchronni korpusy psané (fada SYN), jez
jsou nezbytné pro nasi analyzu, ale také synchronni korpusy mluvené (zejména fada
ORAL), diachronni korpusy (fada DIAKORP), webové korpusy (fada ONLINE a

NET), paralelni cizojazy&né korpusy (fada InterCorp) a specializované korpusy.'?°

122 cVRCEK, V., RICHTEROVA, 0., eds. Korpus. In: Piirucka CNK [online]. 2021 [vid. 18. 2. 2022].
Dostupné na: http://wiki.korpus.cz/doku.php?id=pojmy:korpus&rev=1634547326.

12 Tamtéz.

124 Tamtéz.

125 Tamtéy.

126 Tamtéy.
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5.1 Prace Vv korpusu
Pro pfistup ke korpusim je nezbytné uzit nékterou z aplikaci, které tento piistup

umoziuji. Zakladni aplikaci pro praci s korpusy je Slovo v kostce, avSak vzhledem k

4

Aplikace KonText ,umoziuje vyhledavini v korpusech pomoci jednoduchych i
komplexich dotazii, zobrazeni pomoci konkordancnich rddkii, vypocteni frekvence

<127

distribuce, asociacnich mer*~"" a mnoho jinych nastroju.

Tato aplikace pracuje s riznymi typy korpusi (viz vySe 5) a jejich verzemi. My jsme
k vyhledavani dat zvolili synchronni korpus SYN2020, jelikoz se jedna o Kkorpus
reprezentativni, obsahujici psané texty piedevsim z nov¢jsich let a o korpus uzavfen}'llzs,
C0Z znamena, ze zaznamy v ném nepiibyvaji, a tudiz je mozné vyzkum kdykoliv znovu
zopakovat. Vsechny zminéné charakteristiky ¢ini tento korpus vhodnym prostiedkem

sbéru jazykovych dat.

Pted tim, nez se zaméfime na nami vytvoreny dotaz, je jist¢ vhodné zminit nékolik
zékladnich informaci k nami zvolenému korpusu. Podle Prirucky CNK** korpus
SYN2020 obsahuje 100 milioénd textovych slov (tokent). Tento korpus patii k fadé SYN
(SYN2015, SYN2010...), které vychazeji vzdy v pétiletych intervalech. V tomto korpusu
jsou sice pritomny texty od roku 1989, ale zaméten je zvlasté na texty z poslednich let
pted vydanim, tj. z let 2015-2019. Reprezentativnosti tohoto korpusu se dosahuje
stejnym zastoupenim tii hlavnich textovych makrotypii, a to beletrie, oborové literatury

-----

psanych (ti§ténych) komunikatd, a proto obsahuje pouze vefejnd publikované texty.

2T ENK. Hlavni strana: Aplikace (KonText) [online]. UCNK, Praha, 2021 [vid. 18. 2. 2022]. Dostupné z:
https://www.korpus.cz/.

128 CVRCEK, V., RICHTEROVA, O., eds. CNK: SYN2020. In: Piirucka CNK [online]. 2021 [vid 18. 2.
2022]. Dostupné z: http://wiki.korpus.cz/doku.php?id=cnk:syn2020&rev=1615407653.

129 Tamtéy.

130 Tamtéz.
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5.2 Dotaz

Po vybéru pracovniho korpusu je nezbytné vytvotit dotaz, pomoci néhoz bude mozné
vyhledavat pozadované zadznamy. Pro nasi praci bylo nutné sestavit pokrocily dotaz

pomoci dotazovaciho jazyka CQL'

, nebot’ dotaz pro ndmi vyhleddvany jev ma do jisté
miry komplexni strukturu. Stim se pojil i problém, jak tento dotaz vytvofit, aby
vyhledaval pouze zadané vysledky a zaroven vyhledané zaznamy byly dostatecné
objektivni. Standardné totiz probihd hledani v korpusech pomoci morfologickych a
sémantickych znacek a na zéklad¢ pozice, tedy mista ve struktufe, ovSem charakteru
nasi prace by nejlépe odpovidalo hledani na zékladé syntaktickych vztaht, coz aplikace
KonText neumoznuje. Abychom doséhli pozadovanych vysledki, vyuzili jsme relativné
stalé pozice vedlejsi vztazné véty po determinovaném vyrazu, kdy relativum a vztazna
véta zpravidla stoji bezprostiedné po fidicim vyrazu (viz pododdil 4.6 Vedlejsi vztazné

véty atributivni). Proto nami vytvoreny dotaz vypada nasledovné:
[tag="N.*"][lemma=","][1{0,1}[lemma="jaky" & pos="P"]

Dotaz a jeho strukturu nyni ptiblizime. Zakladem dotazu je zapis jedné textové
pozice. V pokrocilych dotazech ¢ili CQL dotazech tuto funkci plni hranaté zavorky, do
nichZ jsou V uvozovkach a s piislusnymi znackami zapisovany vyrazy, které chceme
v korpusu vyhledat. Jedny hranaté zavorky odpovidaji jedné textové pozici, zapiSou-li
se dvoje hranaté zavorky za sebou, odpovida to dvéma po sobé nasledujicim textovym
pozicim. Timto zpisobem je mozné vyhledavat libovolny pocet textovych pozic

nasledujicich v textu bezprosttedné za sebou.™*

Jednotlivé pozice ovSem nejsou
obsazovany pouze grafickymi slovy, nybrz svou samostatnou pozici maji 1 interpunk¢ni

Znaéky133, coz je patrné i z naseho dotazu.

Vyse uvedeny dotaz ndm umoZziuje vyhledat veSkeré zdznamy, v nichZ se pied
carkou ([lemma=","]) objevuje kterykoliv vyraz substantiva ([tag="N.*"]), pficemz
v prvni (0) ¢i druhé (1) pozici bezprosttedné po ¢arce stoji kterykoliv tvar vyrazu jaky
majici slovnédruhovou platnost zajmena ([]{0,1}[lemma="jaky" & pos=”P'7).134
Nutnost do dotazu zahrnout jak prvni, tak druhou pozici po ¢arce je dana jednak

moznosti vyskytu relativa jaky v ptedlozkovych padech, jednak specifickym typem uziti

BLCVRCEK, V., RICHTEROVA, O., eds. Kurz: Pokrogilé dotazy. In: Piirucka CNK [online]. 2021 [vid.
18. 2. 2022]. Dostupné z: http://wiki.korpus.cz/doku.php?id=kurz:pokrocile_dotazy&rev=1616493240.
132 CVRCEK, V., RICHTEROVA, O., eds., pozn. 131.

138 Tamtéz.

13% Tamtéz.
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relativa jaky po spojce nez. Je trochu ,,na Skodu“, ze aplikace KonText nema dalsi
znacku, jiz by bylo mozné oddélit jednotlivé typy zajmen, napf. relativa od tazacich

z4jmen, ¢i vyjadrit vztah mezi relativem a fidicim substantivem.

Ve vysledném CQL dotazu nebyly zahrnuty viceslovné piedlozky a véty, které by
byly velmi vzdaleny od fidiciho vyrazu, avSak tento nedostatek nebyl pro praci
limitujici. Takovych zaznamd je, domnivame se, minimum. Dalsi nevyhodou
samoziejm¢ byla nemoznost eliminovat nalezy, které nebyly soucésti jedné gramatické
struktury, jen se v tésné blizkosti nachazelo substantivum, ¢arka a zajmeno jaky, Srov.
No tak to je ale viping hloupost, jaky gesta?™ Stejnd tak nebylo moZné eliminovat ani
véty obsahové &i nepfimé otazky: Zaiitocila otdzkou, jaké roucho podie nich nosi.**®
Tyto typy vétnych struktur nebyly pro nasi praci dilezité, nebot’ jsme se zaméfili na
vedlejsi vztazné veéty atributivni. Navzdory témto drobnym obtizim jsme vSak ziskali
dostatek relevantnich dat, ta jsme po nastaveni dalSich specifik, zejména pozitivniho

filtru cestina — popis struktur mél probihat na ¢eskych textech, nikoliv na ptekladech

zahrani¢nich titult — zuzili na necelych 10 200 zdznamii vétnych struktur s relativem

Jaky.

135 KREN, M., CVRCEK, V., HENYS, I., et al., pozn. 121.
136 Tamtéz.
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6 Popis vztaZznych vét s relativem JAKY

Z prohledavani korpusu a prochdzeni jazykovych dat vyplynulo nékolik typt
vztaznych vét s relativem jaky a nékolik riznych funkci, které toto relativum a vztazné
véty plni. Na zakladé riznych podob vztaznych vét objevenych v korpusu bylo
stanoveno 7 typu vedlejsich vztaznych vét atributivnich s relativem jaky, nékteré maji i
své podtypy. Téchto 7 typa bylo s ohledem na dostupné informace a jazykovou intuici

autora prace popsano.

Tyto typy vztaznych vét mizeme rozdélit do dvou skupin. Prvni skupina je tvofena
vztaznymi vétami, o nichz se odborné zdroje zminuji. Do této skupiny patii: vedlejsi
vztazné vety atributivni kvalitativni; vedlejsi vety atributivni druhové kvalitativni a
vedlejsi vztazné véty atributivni srovndvaci se spojkou nez, ¢astecné lze pfifadit k této
skupin€ i vedlejsi vztazné vety atributivni s hlavou rozvijenou superlativem. Druha
skupina je tvofena typy vztaznych vét, o kterych se odborné zdroje nezminuji, a proto
nas popis vychazi €isté¢ z naseho vnimani danych struktur, od ¢ehoz se odvijeji 1 ndzvy
jednotlivych typﬁ137. Jsou to: vedlejsi vztazné vety atributivne-apozicni; vedlejsi vztazné
vety atributivni kvalitativné prirazujici; vedlejsi vztazné vety srovndvajici miru

vlastnosti.®®

Nejvétsi pozornost je soustfedéna na prvni dva zminéné typy, tj. vedlejsi vztazné véty
atributivni kvalitativni a druhové kvalitativni. Tyto véty totiz obsahuji zdkladni
vyznamy, v nichz se relativum jaky uziva, zbylé typy vztaznych vét jsou de facto
zaloZzeny na téchto vyznamech a vyznamovych rysech. Zakladnimi vyznamy vét
s relativem jaky jsou vyznam kvalitativni a vyznam druhové kvalitativni (druhovy).
V souvislosti s timto pojmenovanim vyznamua vztaznych vét s relativem jaky uzivame
pro oznaceni vyznamu a rysu relativa jaky vyrazy jakostni vyznamovy rys a druhové

Jjakostni (druhovy) vyznamovy rys.

Kazdy typ vztaznych vét je uveden autentickymi piiklady z korpusu SYN2020™,
drobnou charakteristikou vztazné véty a povahy relativa jaky v téchto vétach, potazmo

dalsich jevu, je-li to potfeba. V ramci popisu kazdého typu zmifiujeme i hlediska, z

137 Nami vytvofené nazvy popisovanych vztaznych vét se vztahuji i na prvni skupinu, protoZe
v gramatikach ¢i dalSich zdrojich nejsou tyto vztazné véty explicitné pojmenovany.

138 Dalgim moznym typem jsou vedlejsi vztainé véty atributivai s hlavou determinovanou vyrazem
vyjadiujicim totoznost (tentyz, stejny...). Tyto véty jsme puvodné oznacili za samostatny typ, avSak
ukazuje se, Ze je mozné je pfifadit k vySe zminénym typiim, a proto je nakonec v této praci neuvadime.

13 KREN, M., CVRCEK, V., HENYS, I. et al., pozn. 121.
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nichz byl popis konkrétniho typu uskute¢nén. U jednotlivych popisovanych typt
vztaznych vét také uvadime hypotézy tykajici se mozné zameénitelnosti relativa jaky
zarelativum ktery, nesklonné co a vyznamovych zmén vzniklych zaménou za tato

relativa.

Popis vztaznych vét byl provadén ve spolupraci se zdroji uvedenymi v seznamu
literatury (mluvnice, odborné ¢lanky ¢i jind odborna literatura). Jelikoz se ovSem jedna
0 jev doposud v Ceské lingvistice neprobadany — uziti, vyznamim a funkcim relativa
Jjaky a vztaznych vét s nim se odborna literatura pfili§ nevénovala — popis jednotlivych
typtt do jisté miry vychazi také z jazykové intuice autora prace. Krom¢ informaci o
jednotlivych vztaznych vétach a povaze relativa jaky jsou v ramci popisu pfitomny i
informace vztahujici se k dal§im prvkium struktury a doplijici informace o dalSich
lingvistickych jevech (napt. superlativ, vlastni jména, ...), jsou-li tyto informace

nezbytné pro pochopeni popisovaného typu vztaznych vét s relativem jaky.

Zakladni pomtickou jak pro rozliseni jednotlivych vyznami a urceni charakteru uziti
relativa jaky v danych vétnych typech, tak pro rozliSeni vyznamu s relativem kzery se
stala poucka formulovana Vv asopise Nase re¢ V. Mathesiem: ,.Zdajmenem jaky se
tazeme na vlastnost nebo jakost predmétu; ve vétdach vztaznych pak stava zdajmeno jaky
tehdy, kdyz v prislusné veéte ridici je nebo se dd doplnit souvztazné zdjmeno takovy.
Zajmenem ktery se taZeme na urcitéjSi ozmaceni (pojmenovani) veéci; ve vetach
vztaznych stava zdjmeno ktery tehdy, kdyz v prislusné veété ridici je nebo se da doplnit
souvztazné zdjmeno ten. !’ Tato poucka struéné prezentuje zékladni princip uziti
relativa jaky a ktery ve vztaznych vétach a rozdily v nich, spole¢né s dal$imi kritérii
poplatnymi jiz konkrétnim typtim tvoii zaklad pii klasifikaci vztaznych vét, pii jejich

popisu, a to véetné nastinéni moznosti zameény relativa jaky za relativa jina.

Dalsi kritéria klasifikace jsou tvofena hledisky: a) formalnimi, b) vyznamovymi, c¢)
vzniklymi s ohledem na specifika konkrétniho typu. Formalni kritéria se odviji od
formalni podoby vztazné véty, zahrnujice gramatické vztahy mezi jednotlivymi Cleny
struktury vztazné véty ¢i gramatickou podobu souvétného celku. Vyznamova kritéria
jsou zaloZena na jedné stran€ na vyznamu relativa jaky a vztaznych vét s nim, na druhé

stran€ na vyznamu fidiciho vyrazu a vyrazi, které ho rozvijeji, nebo na vyznamu celého

Y0 MATHESIUS, V. Jaky a ktery. In: Nase Fec [online]. 1942, ro&. 26, &. 3 [vid. 13. 6. 2022]. Dostupné
Z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3677.
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souvétného celku. Do Klasifikace a popisu struktur se promitaji také dalsi kritéria,
vznikla zejména (c1l) zménou formy véty fidici a véty vztazné pii zaméné relativa (viz
napi. vedlejsi vztazné veéty atributivni druhové kvalitativni); (C2) podobnosti s vedlej$imi
vétami uvozenymi relativem ktery a nesklonnym co (viz vedlejsi vztazna véta atributivni
se superlativnim Fidicim vyrazem); (c3) ptiznaky obsazenymi v jednotlivych typech (viz
napt. vedlejsi vztazné vety atributivné-apozicni), (c4) okolnostmi mimojazykovymi

(vedlejsi vztazné vety atributivni kvalitativné prirazujici).

Ditlezité je zminit, Ze se béhem zpracovavani jazykovych dat a vypracovavani
praktické ¢asti ukazalo, Ze odlisit uziti relativa jaky a ktery a popsat rozdilné vyznamové
nuance Vv konkrétnich piipadech je na mnoha mistech obtizné a piekracuje to moznosti
této prace. Ob¢ relativa maji totiz podobny charakter, ba dokonce v nékterych piipadech

dochazi k oslabeni vyznamového rozdilu mezi nimi.

Zéakladni rozdil mezi relativem jaky a relativem ktery, potazmo nesklonnym co
spociva piredev§im v kvalitativnim a druhové jakostnim rysu relativa jaky a
identifikacnim & individualizujicim rysu relativa ktery, nesklonného co. Vyznamovy
rozdil mezi relativem ktery a nesklonnym co je vazan na povahu vétné determinace,
jinak je spise rozdilem stylistickym ¢i tkvi v pfitomnosti rysu spolecné znalosti, jejz
nese nesklonné co (viz oddil 3 Charakteristika vybranych relativ). V pribéhu
vyzkumu jsme dosli poznani, Ze v souvislosti s povahou prace a se stanovenou metodou
nedisponujeme  dostatenym  apardtem  k objektivnimu,  komplexnimu a

verifikovatelnému popsani zaménitelnosti vSech tii relativ.

Zameénitelnost za jina relativa a dalSi mozné transformace, vcéetné podobnosti relativa
Jjaky a spojky jako, jsou proto popsany V ptislusnych uvahovych pododdilech kazdého
typu vztaznych vét spiSe jako hypotetické moznosti uziti téchto relativ a jako dalsi
uvahy, které se objevily v souvislosti se strukturami pfislusnych typti a moznou
nahradou za jiné spojovaci prostfedky. Za ucelem ovéieni uvedenych hypotéz by bylo
nutné provést dalsi vyzkumy a vyuzit i jiné vyzkumné metody, napiiklad dotaznikové
Setfeni. Prace tak v tomto ohledu poskytuje spise zaklad, podnét pro dalsi vyzkumy a

badani, zaklad, ktery mtize byt dal§im vyzkumem bud’ potvrzen, anebo vyvracen.

Navzdory témto skuteCnostem se z korpusového jazykového materidlu podatilo
odvodit a vymezit n€kolik zakladnich typi vztaznych vét s relativem jaky. Nékteré

Z nich predstavuji dobry podnét pro dalsi badani. Co se tyce jazykovych dat, kvuli
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zaméfeni prace a rozsahu vyzkumu neni mozné uvést presné pocty zastoupeni dil¢ich
typlt vztaznych vét v korpusu, protoze sbér kvantitativnich dat nebyl primérnim cilem
této prace a také je zarazeni ke konkrétnimu typu zaloZeno na naSem vnimani vyznamu

jednotlivych zdznami z korpusu.

Pied samotnym popisem je dulezité jesté pfiblizit terminologii, s niz pracujeme.
Pojmove se opirame nejen o tradi¢ni syntax a ¢eskou lingvistiku, nybrz i 0 pojmy spjaté
S generativni gramatikou a mezinarodni terminologii, coz se odviji od toho, ze zdroje,
které jsme pfi zpracovani této prace pouzivali, napt. CE, pracuji s témito pojmy. Uziti
zakladnich pojmi z riznych lingvistickych koncepci se ale ukazuje byt funkéni alespon
pro zékladni postizeni vyznami a funkci relativa jaky a vztaznych vét s timto relativem,
které uvadime v nasi klasifikaci vedlejsich vztaznych veét atributivnich. Je-li to potieba,
jsou nami uzivané pojmy vysvétleny ptimo pii jejich uziti v textu. NaSe uzivani pojmil
souvisejicich s generativni gramatikou je spjato ptedevsim s uzivanim pojmu hlava, jejz

jsme pfiblizili v oddile 4.6 Vedlejsi vztazné véty atributivni.

S ohledem na pojmovou riznorodost koncepci, s nimiz pracujeme, je vhodné pied
popisem vztaznych vét vymezit naSe uzivani nékterych pojmt. Pojmy hlava a ridici
vyraz uzivame synonymné, avSak preferujeme vyraz hlava, jelikoz je podle nas
presnéjsi a snadnéji se s nim pracuje. Jsme si védomi existence n€kolika typt hlav (viz
pododdil 4.6 Vedlejsi vztazné véty atributivni), avSak neuvadime-li jinak, je pojmem
hlava myslena jmennd hlavy, tj. hlava tvorend substantivem. V praci rovnéz
zachovavame rozliSeni mezi pojmem veta (gramaticka jednotka s vyjadienou predikaci)

141 “ale kviili obsahové riiznorodosti a terminologické

a vypoved' (komunikacni jednotka)
vagnosti, jeZ jsou spjaty S vymezenim téchto dvou pojmi, uzivame piedev§im pojem
veta, potazmo souveti (celek slozeny z miniméalné dvou vét) a s nimi spojend oznaceni,
napf. vétna struktura, souvétna struktura, a to i v ptipadech, ve kterych by se mohlo
zdat vhodné&jsi uzit pojem vypoved. Jelikoz pracujeme s jevem, ktery nebyl dosud
rozpracovan v odbornych zdrojich, pouzivame v nékterych ptipadech vlastni pojmy, tj.
nami vytvoiend/odvozend pojmenovani pro nékteré funkce ¢i vyznamy popisovanych

vztaznych vét. Snazime se vSak co nejvice opirat o jiz zavedenou terminologii Vv této

oblasti.

11 pojem véta, viz CECHOVA, M., pozn. 16. S. 274, pojem vypovéd,, viz tamtéz, s. 248.
49



6.1 Vedlejsi vztazné véty atributivni kvalitativni

Zakladni typ vztaznych vét atributivnich, v nichz relativum jaky slouzi k vyjadieni

identity mezi vlastnosti hlavy a vlastnosti jim oznacené. Relativum jaky Vv téchto

vztaznych vétach odkazuje na kvalitu toho, co je oznaceno substantivem, coz je

nasledné vyjadieno vedlej§i vztaznou vétou (viz pododdil 3.1 Relativam JAKY). Tyto

vztazné véty by bylo mozné dale tiidit na zéklad¢€ riiznych kritérii, my se vSak zamétime

na podobu kvalitativniho vyznamu a pfiznaki vztazné véty.

Jsou to véty typu:

N o ok~ w D PE

10.
11.

12.
13.
14.
15.

Bétka si piedstavuje koté, jaké urcité brzo dostane.

Byl to skleb, jakému lze jen stézi odpovédet.

Umoznit jim takovy rozvoj, jaky je za dané konstelace mozny.

Ale nasel jsem ryby, jaky jsem nikdy v Zivoté nevidél.

A piisel cirkus, jaky Janovice dlouho piedtim ani potom nezazily.

Mizete mit friidk, jakej chcete.

Clovéka, jenz nebude pouhym pokusem piibliZit jej k obrazu Boha, nybrz lovéka,
jakého by chtél stvoftit Buih.

Ve vztahu k Cechiim je mozno fici, Ze v porovnani s emocemi, jaké v Ceské republice
vyvolalo odhaleni Tisovy desky, mela vSechna dal$i témata jiz jen slabsi ohlas.
Pozoruji svét, jaky je, a hledam si v ném misto, kde se citim dobfe.

Pokuta, jakou svét nevidél.

Tteba v ptipade poslednich dvou velkych projekti parkt bychom nebyli schopni dovést
je na takovou uroven, jakou maji.

Rozlicena mu vrazila lepanec, jaky urcité od rodi¢t nikdy predtim neutrzil.

Na podlaze pted kamny se totiz rozvalovala ¢ubina, o jaké se mi ani nesnilo.

Pry je dobré napsat takovou knizku, jakou bych sam chtél ¢ist.

Z poslednich sil se prekvapen¢ ota¢im a divam se dcefi do jejich nadhernych zelenych

o¢i, jaké nikdo jiny v nasi rodiné¢ nema.

V téchto vztaznych vetach relativum jaky neptimo oznacuje slovn€ nepojmenovanou

vlastnost objektu hlavy, pficemz vlastnost je bud’ nevyjadiena (hlava neni rozvijena

zadnym ptivlastkem), ¢i je na ni v fidici vété neurcité ukazano ukazovacim zajmenem

takovy (3, 11)**2. V n&kterych piipadech miZe byt hlava rozvijena dalsim vyrazem (14,

15). Relativum jaky tedy identifikuje vlastnost objektu hlavy s tou, jez je jim nepfimo

12 GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 292.
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pojmenovana, pri¢emz skrze identitu téchto vlastnosti je véta usouvztaznéna k hlavé.
Vedlejsi vztazna véta spolecné s relativem realizuji kvalitativni vyznamy — neurcité
identifikuji kvalitu objektu hlavy, tj. na kvalitu objektu hlavy odkazuji, ale
nepojmenovavaji ji. Z povahy vét vyplyva, ze tyto véty (a) pouze odkazuji ke kvalité ¢i
vlastnosti objektu hlavy (1, 6, 9, 11), (b) zduraznuji je (4, 5, 10, 12, 13, 15), ¢i (c) objekt

hlavy kvalitativng charakterizuji (2, 3, 7, 8, 14)**,

6.1.1 Véty odkazujici ke kvalité/vlastnosti hlavy

Tyto vEty jsou svou povahou Cisté kvalitativni — neurcité identifikuji kvalitu objektu
hlavy, odkazuji kni, aniz by vykazovaly dal$i pfiznaky, které kvalitu objektu
specifikuji, at’ zdGraznuji ¢i charakterizuji. Tyto vztazné véty s relativem jaky tak na
kvalitu objektu odkazuji, ale dale ji nerozvijeji, nesou pouze kvalitativni priznak (Srov.
1,9, 11).

1) Bétka si predstavuje koté, jaké urcité brzo dostane. (koté neurcenych, blize
nespecifikovanych vlastnosti)

9) Pozoruji svét, jaky je, a hledam si v ném misto, kde se citim dobfte. (svét v neurcenych
vlastnostech, blize nespecifikované vlastnosti)

11) Tieba v ptipadé poslednich dvou velkych projektt parki bychom nebyli schopni

dovést je na takovou uroven, jakou maji. (iroversi blize nespecifikované kvality)

6.1.2 Zaménitelnost za relativum KTERY A NESKLONNE CO

Je mozné si povSimnout, ze jakostni rys relativa jaky v téchto vztaznych vétach
zfeteln€ vystupuje pii zdmenég za relativum ktery, potazmo nesklonné co. Pii uziti téchto
relativ je totiz vyzadovana jina interpretace hlavy, a to kvuli absenci kvalitativniho

vyznamu (srov. 1, 1.1, 1.2):

1) Bétka si piedstavuje (takové)(mourované) koté, jaké (kot€) urcit€ brzo dostane.
(koté jistych vlastnosti; napt. mourovaté I/ prvek majici uréité kvality, vlastnosti)

1.1)  Bétka si predstavuje (to) koté, které urcité brzo dostane.
(konkrémi kote, napr. koté z utulku; prvek vybrany z mnoziny prvki)

1.2)  Bétka si piedstavuje (to) koté, co (ho) urcité brzo dostane.

(koté brzy dostanuvsi; prvek vybrany z mnoziny prvka a néjak subjektu znamy)

Odlisné vyznamy jednotlivych vétnych struktur se pokusime prezentovat dosazenim

konkrétnich vlastnosti a objektt za jednotliva relativa. Zatimco relativum jaky odkazuje

143 vty nejsou zamérné sefazeny podle jejich piislusnosti k jedné ze skupiny, snazime se tim poukazat na
prichodnost n¢kterych skupin.
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k (implicitni) kvalité, vlastnosti objektu (napt. vlastnost mourovaty), relativum ktery a
nesklonné co oznacuji objekt jako celek a vydéluji ho z mnoziny dalSich objekti,
dokoncuji identifikaci objektu hlavy. Ve vztazné vété s ktery se tak nehovoii o objektu
na zakladé neuréenych, nepojmenovanych vlastnosti, ale o objektu jako celku,
vytazeném z mnoziny objektt (konkrétni koté, napf. koté z utulku). Druha mozna
interpretace tohoto ptipadu (1.1) je, ze vedlejsi véta vyjadiuje nerestriktivni rys hlavy.
Timto zptisobem chapana vztazna véta je pouze informaci, Ze subjekt nejspise dostane
objekt (kot€), ale neni zGzen rozsah mnoziny objektd, jez mohou byt hlavou oznaceny.
Souvétna struktura ma v takovém ptipadé spiSe vyznam typu: Bétka si predstavuje koté
a to (kote) urcite brzo dostane. Restriktivni, a tedy omezovaci vyznam vsak vzdy nese
véta S nesklonnym co (1.2), zapojujicim také rys spoleéné znalosti. V tomto piipadé se
tudiz hovofi o objektu subjektu jiz zndmém (koté, s nimz je subjekt obeznamen, vi,

které dostane, a to si ptedstavuje — napt. koté brzy dostanuvsi.)

Odlisny vyznam vztazné véty s relativem jaky je tedy ztejmy. Objekt hlavy mize byt
objektem riiznych vlastnosti, pficemz identita téchto vlastnosti je vyjadiena relativem
Jjaky. Objekt hlavy je ve vedlejsi vété zastoupen prostiednictvim svych blize neuréenych
vlastnosti (mourovaté, bilé, cerné, srov. 1), nikoliv jako konkrétni identifikovany
objekt, objekt vytazeny z mnoziny objektu (to koze z utulku, koté od tety, srov. 1.1, 1.2)
¢i objekt, jehoz znalost subjektem je vyjadiena rysem spolecné znalosti (koté nejspise
brzo dostanuvsi — koté, o némz subjekt vi, Ze jej nejspiSe brzy dostane, napf. protoze uz
ho vidél, ¢i je s nim jinak obeznamen, srov. 1.2). Funkci relativa jaky na rozdil od
funkce relativa ktery je vyjadrit identitu vlastnosti oznacené timto relativem S vlastnosti

objektu hlavy, piestoze nejsou slovné pojmenovany.

Specificky ptipad je ptiklad (9). Tato vztazna véta ma povahu jakostniho
konstatovani a hlavu tvofenou jedineCnou entitou svét. Zaména za relativum ktery,
nesklonné co plisobi defektn€, netuplné, nebot’ vztazna véta s témito relativy nepiinasi ze
sémantického hlediska zadnou novou informaci, rys hlavé — identifikace objektu je
dokoncena jedineCnosti entity hlavy a zaroven vztazna véta nenese zadnou informaci,
ktera by entitu hlavy popisovala dal§imi pfiznaky. Vztazna véta s relativem ktery,
nesklonnym co tedy entité hlavy neptidava dalsi restriktivni vyznamovy rys, ani ji
dalSim rysem necharakterizuje (viz téZ pododdil 4.6.1 Vztazné véty restriktivni a
nerestriktivni; 3.3 NESKLONNE CO). K zajisténi restriktivni povahy vztazné véty

(dokonceni identifikace) je nutné upravit podobu vztazné véty, napt. rozdélenim
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jedinecné entity svet na dvé — svet minuly a svet dnesni — ¢imz ovSem dochazi ke zméné
vyznamu. Az za této Uipravy je struktura vztazné véty gramaticky a sémanticky tplna
(srov. 9.2).

9.1)  Pozoruji svét, *ktery/co je, a hledam si v ném misto, kde se citim dobfe.

9.2)  Pozoruji (ten) svét, ktery/co je dnes, a hledam si v ném misto, kde se citim dobfe.

Na povahu kvalitativniho urceni této vztazné véty s relativem jaky a pripadnou
ptislovecnou ¢i dopliikovou povahu poukazuje i moznost vyjadieni podobného obsahu
jinymi formami (srov. 9.3).

9.2)  Pozoruji svét (takovy), jaky je, a hledam si v ném misto, kde se citim dobfe.

(Pozoruji svét takovy, jak se jevi.)
9.3)  Pozoruji svét (tak), jak je, a hledam si v ném misto, kde se citim dobfe.

(Pozoruji svét v urcitém stavu, explicitngji vyjadieni privodnich okolnosti)

6.1.3 Véty zdiraziujici kvalitu hlavy

Ve vztaznych vétach, které zdiraznuji implicitni kvalitu ¢i vlastnosti hlavy (napt. 4,
5, 10, 12, 13) vystupuje kvalitativni vyznam zieteln¢ do popiedi. V téchto vztaznych
vétach je zakladni vyznamovou slozkou pravé kvalitativni vyznam a nepitimé oznaceni
specialni kvality objektu hlavy. Povaha téchto vét, smérujici k vyjdadreni jedinecnosti
jevu oznaceného hlavou, zesiluje kvalitativni vyznam vztazné véty a zachycuje blize
neurcenou, piesto v objektu hlavy pfitomnou specialni/vyjime¢nou kvalitu (srov. 4, 12,
10).

4) Ale nasel jsem ryby, jaky jsem nikdy v Zivoté nevidél.

12) Rozlicena mu vrazila lepanec, jaky urcité od rodict nikdy predtim neutrzil.

6.1.4 Zaménitelnost za relativum KTERY a NESKLONNE CO

Dlraz na kvalitativni vyznam je v téchto typech vét natolik silny, Ze nahrazeni
relativa jaky za relativum ktery vede Kvyrazné zméné vyznamu. Povaha tohoto
vyjadfeni neumoznuje nahrazeni relativem kfery, nebot by tim doslo ke ztraté
kvalitativniho vyznamu a ten je vtéchto typech vét dulezity pro spravné chapani
vyznamu celé souvétné struktury. Ztratou kvalitativniho vyznamu dochazi ke ztraté
ptiznaku kvalitativniho zduraznéni objektu hlavy, jez je pritomny ve vété s relativem

Jjaky, a tim i ke zméné€ vyznamu (srov. 10.1, 10.2).

10) Pokuta, jakou (pokutu) svét nevid€l. (pokuta vyjimecné, nécim specialni kvality)
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10.1) Pokuta, kterou svét nevidé€l. (pokuta svétem nevidénd 1?7/ pokuta a tuto pokutu svét nevidél,
bez piiznaku kvalitativniho zdiraznéni, zveli¢eni)

10.2) Pokuta, co (ji) svét nevidél. (ta pokuta, o niz je zndmo, Ze ji svét nevidél)

6.1.5 Véty charakterizujici kvalitu objektu hlavu

V téchto vztaznych vétach s relativem jaky (2, 3, 7, 8, 14) je objekt hlavy kvalitativné
charakterizovan prostiednictvim okolnostich priznaki™ obsaZenych ve vztazné vété.
Vedlejsi vztazna véta tento okolnostni pfiznak bud’ nese ve své struktuie celkove (Srov.:

Byl to Skleb, jakému Ize jen stézi odpovédét), nelze jej slovné vyjadrit, nebo je tento

okolnostni ptiznak vyjadfen nékterym vyrazem vztazné véty (srov. 4, potazmo 8). Tyto
okolnostni piiznaky maji podobu informace zachycujici okolnosti, od nichz se odviji
neurCend, ale dalsimi vyrazy specifikovana, blize charakterizovana kvalita objektu,
kterou neurcité identifikovalo uz relativem jaky. Tyto piiznaky realizuji kvalitativni

charakterizaci objektu a specifikuji slovné nepojmenovanou kvalitu objektu hlavy.

4) Umoznit jim takovy rozvoj, jaky je za dané konstelace mozny. (rozvoj jisté kvality

umoznéné za jistych podminek)
7) Clovéka, jenz nebude pouhym pokusem piiblizit jej k obrazu Boha, nybrz ¢lovéka,

jakého by chtél stvofit Buh. (clovék specifické, ale nepojmenované kvality, vlastnost

zdadanych Bohem)
8) Ve vztahu k Cechim je mozno fici, Ze v porovnani s emocemi, jaké v Ceské

republice vyvolalo odhaleni Tisovy desky, méla vSechna dal$i témata jiz jen slabsi

ohlas. (emoce jisté kvality vyvolané ve spojitosti s odhalenim Tisovy desky)

Piiklad (7) dobfe prezentuje vyznam véty s relativem ktery a relativem jaky.
Relativum jaky odkazuje ke kvalité, vlastnostem toho, co je oznaceno objektem hlavy,
zatimco relativum ktery objekt ddle vyznamové zptesiiuje rysem dodanym hlave,
nevztahujic se k vlastnostem objektu hlavy. OvSem pii zaméné za relativum ktery
k vyrazné zméné vyznamu nedochdzi, objekt neni charakterizovan jako objekt
specifické kvality, nybrz jako objekt specifické povahy (7.1). Véty s relativem jaky tak
Vv téchto ptipadech obsahuji charakterizujici rysy podobné rysum vét s relativem ktery.

7.1)  Clovéka, jenz nebude pouhym pokusem piibliZit jej k obrazu Boha, nybrz &lovéka,

kterého by chtél stvotit Bth. (clovék Zddany Bohem)

Y4 Vyrazem okolnostni nejsou nutng myslena piislovena urdeni, nybrz priznaky, které zachycuji
okolnosti, jez kvalitu objektu pfiblizuji, tj. ptispivaji k jeji blizsi charakteristice (napt. vyvolani odhalenim
Tisovy desky, za danych konstelaci, ale | Bohem stvorend/Zadouct &i Skleb kvality vzniknuvsi v diisledku
specificnosti).
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6.1.6 Rozdily mezi jednotlivymi podtypy

Vetami zdurazinujicimi (b) neni potieba se v porovnani kvalitativnich vét zabyvat,
jelikoz tyto véty maji specifickou strukturu a lze je bez vétSich problému identifikovat.
Pokusime se tedy zaméftit predevsSim na rozdily mezi (a) vétami odkazujicimi ke kvalité
a (C) vetami charakterizujicimi, jejichz struktury si jsou podobné. Na rozdil od vét
odkazujicich ke kvalité objektu véty charakterizujici nejen neurcité identifikuji kvalitu
objektu, ale také ji svymi okolnostnimi pfiznaky specifikuji, a tak i objekt hlavy
kvalitativn¢ charakterizuji. V téchto typech vét je tedy kvalita jiZz specifikovana dalSimi
ptiznaky, zatimco v typu (a) povaha kvality neni dale charakterizovana. Kvalitu objektu
v typu (a) bychom tedy mohli oznacit za neurcité identifikovanou, neurcenou a blize
nespecifikovanou (1), vtypu (c) je tato kvalita naopak neurcite identifikovand,

15(7). Z prikladu (1) je ziejmé, Ze vedlejsi véta

neurcend, specifikovand vztaznou vétou
nenese zadné piiznaky, které by dale charakterizovaly kvalitu hlavy. V piikladu (7)
naopak vedlej$i vztazna véta obsahuje piiznaky, které charakterizuji kvalitu objektu,

zalozenou na urcitych okolnostech.

1)1 Bétka si predstavuje kot&, jaké uréité brzo dostane. (kvalita neurcité identifikovand,

neurcend, nespecifikovand)

7) Clovéka, jenz nebude pouhym pokusem piiblizit jej k obrazu Boha, nybrz ¢lovéka,
jakého by chtél stvofit Buih. (kvalita neurcite  identifikovand, neurcend,
specifikovand)

Je nutné si ovSem uvédomit, Ze nase tfidéni vztaznych vét je zalozeno na naSem
vnimani vyznamovych ryst a pfiznaki, které vztazné véty s relativem jaky nesou. Je
proto mozné, ze prismatem jinych kritérii budou tytéZ vztazné véty odpovidat jinému
podtypu vztaznych vét, ¢i dokonce jinému typu. Uvedené podtypy tedy nechavame
oteviené a mezi sebou prostupné. Kazdopadné kvalitativni vyznamy zlstavaji v kazdém
ze zminénych podtypl pfitomny. Vztazné véty atributivni kvalitativni neurcité
identifikuji kvalitu objektu hlavy, odkazuji na ni, potazmo vykazuji dalsi ptiznaky,
zejména kvalitativni zdiirazneni i kvalitativni charakterizovani objektu. Tim se lisi i od
veét druhové kvalitativnich (viz téz 6.2.6 Doplnéni ke kvalitativnimu a druhové

kvalitativnimu vyznamu vét s relativem JAKY).

145 Neurcenosti je mysleno, Ze kvalitu objektu nelze jednozna&ng uréit, napf. slovné pojmenovat.
Y8 Vyraz urcité brzo se vztahuje k moznosti, Ze subjekt takové koté v blizké dobé dostane, avsak
neovliviiuje kvalitu objektu hlavy, je opravdu pouze piisloveénym urc¢enim véty, v niZ se nachazi.
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6.1.7 Vztazné véty atributivni s abstrakty v hlavé

Specifickym typem vztaznych vét s relativem jaky jsou véty majici abstrakta v hlave.
Témto vétam neni tfeba vénovat nadmérnou pozornost, nebot nesou podobné
charakteristiky jako jiz zminéné véty s relativem jaky a moznosti jejich zaménitelnosti

jsou zminény i v gramatikach (viz pododdil 3.1 Relativum JAKY). Véty typu:

16. Uslysel jsem zavrzani lina, jaké mohly zptisobit pouze bosé nohy.

17. Johann k nim pfiskocil a vsi silou, jakd mu jesté zistavala, se rozmachl.

18. Hlubokou nenavist, jakou tento konkrétni vztah vyvolaval, neobrousil ani Cas.

19. Hmy?zi staty jsou uspotfadany a fizeny zptisobem, jaky lidska spolecnost nezna, a proto
nam je tézko pochopitelny.

20. Jak tika jeji manzel, kazdoro¢né zjara probihad jemna pietahovana o miru volnosti, jakou
kettim ponechat.

21. Méné¢ potésitelny je ale fakt, ze kryt displeje je vyroben z tenkého plastu, a neposkytuje
tedy takovou miru ochrany, jakou bychom si u notebooku za 25 999 K¢ predstavovali.

22. Nelibil se mi zptisob, jakym se vméSoval do véci, které byly moje, a tak jsem mu to

povédéla.

Tyto vztazné véty obsahuji podobné, avSak oslabené kvalitativni pfiznaky ziskané
relativem jaky jako b&zné vedlejsi vztazné veéty atributivni s timto relativem. Pti
vyjadieni objektu hlavy abstrakty, oznaujicimi jevy ,jako tidy objektii**’, dochazi
K oslabeni jakostniho a ptipadné druhové jakostniho rysu relativa jaky. S ohledem na
toto oslabeni ryst relativa jaky je umoZzné€na zaména za relativum ktery bez vyrazné

zmény vyznamu (viz pododdil 3.1 Relativum JAKY).

Nasledujici ptiklady dokladaji, ze nahrazenim relativa jaky za relativum ktery,
nesklonné co ve struktufe vztazné véty nedochazi k vyrazné zméné vyznamu (i kdyz

viechna tii relativa paivodnd akcentuji jiné vyznamové rysy™*

), a to pravé kvuli
oslabenému jakostnimu rysu relativa jaky (srov. 17, 17.1, 17.2). Zam¢nitelnost relativa

Jjaky za relativum ktery, i za nesklonné co je v téchto vztaznych vétach mozna.

17) Johann k nim pfiskocil a vsi silou, jaka mu jesté zstavala, se rozmachl.
17.1) Johann k nim pfiskocil a vsi silou, ktera mu jesté zistavala, se rozmachl.

17.2) Johann k nim pfisko¢il a vsi silou, co mu jesté ztistavala, se rozmachl.

YT HLADKA, Z. Abstraktum. In: KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., eds. CzechEncy —
Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online]. 2017 [vid. 13. 6. 2022]. Dostupné z:
https://www.czechency.org/slovnik/ ABSTRAKTUM.

148 ety s relativem jaky maji kvalitativni vyznam a véty s relativem ktery, nesklonnym co ptidavaji dalsi
vyznamovy rys hlave.
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6.2 Vedlejsi vztazné véty atributivni druhové kvalitativni

Dalsim zakladnim typem vztaznych vét s relativem jaky jsou véty nesouci druhovy
vyznam. Tyto vztazné vEty kvalitativné charakterizuji objekt oznaceny hlavou pomoci
druhové kvality, zalozené¢ na identit¢ ¢i podobnosti objektu oznaeného hlavou
s druhem objektii oznadenym relativem jaky (viz pododdil 3.1 Relativum JAKY).
Vedlejsi vztazna véta atributivni tuto podobnost ¢i totoznost objektu hlavy s druhem
objektt ozna¢enym relativem jaky realizuje vyznamovym zpiesfiovanim onoho druhu

objektt dalsimi informacemi.

Druhové kvalitativni ur€eni véty znaci podobnost ¢i totoznost objektu oznaceného
hlavou s druhem objektti oznacenym relativem jaky na zakladé totoznych/podobnych
vlastnosti objektu a objekti uréitého druhu. Druh objektl je specifikovan pravé vétou
vztaznou, ktera nese informaci o tomto druhu objektd. Zakladem pro realizaci
druhového vyznamu je schopnost relativa jaky nepiimo oznacit druh objektl, jenz ma
podobné vlastnosti jako objekt hlavy, pficemz vztaznd véta ndsledné dale charakterizuje
tento druh objektt. Z hlediska vyznamu vedlejsi vztazna véta vyjadiuje prostfednictvim
relativa jaky to, ze objekt hlavy ma podobné ¢i shodné vlastnosti jako druh objektl

neptimo oznaceny relativem jaky.
Druhovou kvalitu Ize vyjadfit dvéma formami:

a) vztah prvek-prvek

23. Jeden pracuje s baterkou, jakou mate v hodinkach, druhy je napajen ze étecky.
24. A to je, prosim, politicka ¢innost, jaka se do televize nedostava.
25. Ani by mé& neptekvapilo, kdyby se areal stal utoc¢istém né&jakého zlého klauna s ostrymi

zuby, jakého miizeme znat z filmu.
b) vztah prvek-mnozina (také ¢aste¢na identita)

26. Prost¢ figl, jaké mivaji v kapse $pickovi séfkuchafi, ale i zkusené domaci kucharky.

27. Staci pak uz jen docela maly a zdanlivé logicky krucek, jakych Sokratés ve svych
dialozich dé¢lal stovky, a mize se zdat, Ze moudrost spociva prave a jen v pochybnosti.

28. Vycitilas, Ze tento Jezi$ neni zadny 1Ziprorok, jakymi se tvd zem hemzZila, nybrz
skutecny Mesias, nadany moci a pfedurceny ke slave.

29. Zda se, ze to bude pribeh, jaké nasi bardové vypravéji po 1éta.
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6.2.1 Vztah typu prvek-prvek

Ve vztahu prvek-prvek relativum jaky vyjadiuje identitu slovné nepojmenované
vlastnosti objektu hlavy a vlastnosti objektu ur¢it¢ho druhu, Kterou nepiimo zastupuje
ve vztazné véte. Identita vlastnosti zajisStuje, ze objekt hlavy i objekt urcitého druhu
maji podobnou ¢i stejnou kvalitu. Druh objektu, s nimz objekt hlavy sdili podobné
vlastnosti, je ve vedlejsi vété zpiesiiovan pomoci informace charakterizujici tento druh

objektu.

6.2.2 Mozné identifikacni prvKky vét v druhovém vyznamu

| zuvedenych ptikladi (23, 24, 25) je ziejmé, ze je ve Vztazné vété druhové
kvalitativni vzdy pfitomna informace zpresnujici druh objektii, S nimz objekt hlavy
vykazuje podobnosti (baterky Vv hodinkach, klauni z filmi, politicka cinnost
nedostavajici se do televize), stejné tak je pfitomna i ve vzorovych piikladech

z mluvnic: Pulda dostal od bratra kahanec, jaky // jaké nosili haviii do_dohi**®

(kahanec/kahance do doli). Proto se zda byt pfitomnost informace charakterizujici druh
objektl ve vztazné vété jednim z kritérii, jimiz je mozné odlisit vztazné véty v druhové
kvalitativnim vyznamu od vét v kvalitativnim vyznamu (viz pododdil 6.1 Vedlejsi

vztazné véty atributivni kvalitativni). Ve vedlejsich vztaznych vétach v kvalitativnim

vyznamu tato informace chybi (srov. 1, 2, 5).*°

23) Jeden pracuje s baterkou, jakou mate v _hodinkach, druhy je napajen ze Ctecky.
(baterka jako baterka v hodinkdch)

23.1) Jeden pracuje s baterkou, jaké mate v hodinkach, druhy je napajen ze ¢tecky. (baterka
jako baterky v hodinkach)

1) Bétka si predstavuje koté, jaké urcité brzo dostane

1.3)  *Bétka si predstavuje koté, *jaka (kotata) ur¢ité brzo dostane.

2) Byl to skleb, jakému lze jen st€zi odpoveédét. (Skleb blize nespecifikované kvality,
smérujici k jednotlivosti)

2.1)  *Byl to $kleb, jakym (8klebtim) Ize jen stéZi odpovedét.

2.2) Byl to 8kleb, jakym se prezentuji povyseni lidé. (skleb jako Skleb povysenych lidi)

2.3) Byl to gkleb, jakymi se prezentuji povySeni 1idé (skleb jako skleby povysenych lidi).

5) A priiSel cirkus, jaky Janovice dlouho predtim ani potom nezazily. (cirkus specifické

kvality)

I GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., RUSINOVA, et al., pozn. 5. S. 493.

150 Priklady (2.2), (2.3), (5.2), (5.3) jsou nami uméle vytvorené, maji demonstrovat vztazné véty v
druhové kvalitativnim vyznamu vytvorené z pivodnich vét kvalitativnich (2, 5), které tento vyznam
nemaji.
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5.1)  *A pfisel cirkus, jaké (cirkusy) Janovice dlouho ptfedtim ani potom nezazily.

5.2) A ptisel cirkus, jaky lidé vidavali v okolnich vesnicich kolem Janovic. (cirkus jako

cirkus v okolnich vesnicich)

5.3) A ptisel cirkus, jaké lidé vidavali v okolnich vesnicich kolem Janovic. (cirkus jako

cirkusy v okolnich vesnicich)

Z ptikladli uvedenych vyse je patrny rozdil mezi vztaznymi vétami vyjadiujicimi
kvalitu objektu a vztaznymi vetami vyjadrujicimi podobnost ¢i totoznost objektu hlavy a
objektu urcitého druhu. Vztazné véty kvalitativni (pfiklady 1, 2 a 5) sice nesou
kvalitativni ptiznaky vztahujici se ke kvalité objektu hlavy, piiklady (2, 5) dokonce
obsahuji pfiznaky kvalitativniho zdiraznéni ¢i charakterizovani, avSak chybi, ba ani
neni mozné doplnit informaci, jez by specifikovala druh objektli nepfimo oznaceny
relativem jaky ve vztazné vété. Tyto vztazné vEéty nemohou byt klasifikovany jako

druhové kvalitativni, jelikoz postradaji druhovy vyznam.

Pfizna¢nosti druhové kvalitativnich struktur je také moznost vyjadfit vztah prvek-
mnozina (srov. 23.1, potazmo ptiklady 2.3, 5.3), projevujici se ¢aste¢nou identitou (Viz
pododdil 3.1 Relativum JAKY). Vztah prvek-mnozina je signifikantnim znakem
druhové kvality a je mozné jej vytvofit i ze vztahu prvek-prvek pii zachovani téze
souvétné struktury, méni se pouze Cislo relativa. Tento vztah ve vztaznych vétach

kvalitativnich vSak vyjadfit nelze (srov. 1.3, 2.1, 5.1).

Na zakladé prezentovanych poznatki lze uvazovat 0 tom, Ze dvéma moznymi kritérii
pro zaclenéni vztazné véty s relativem jaky mezi vztazné véty s druhové kvalitativnim
vyznamem j€ a) pritomnost informace ve strukture vztazné vety charakterizujici druh
objektii, S nimiz objekt hlavy sdili podobné ¢i stejné vlastnosti, a b) moznost vyjadrit
vztah prvek-mnozZina bez vyrazné zmény obsahu vypovédi. Povaha informace
zptestiyjici druh objektd je ale nejasnd, Cisté¢ z dat ziskanych z korpusu se nedd zcela
s jistotou vymezit veskerd mozna podoba této informace™ (viz téZ pododdil 6.2.6
Doplnéni ke kvalitativnimu a druhové kvalitativnimu vyznamu vét s relativem

JAKY).

1311 piklad (2) by za jistych okolnosti mohl byt vniman druhové.
59



6.2.3 Uvaha tykajici se identifikaénich prvkid druhového vyznamu ve vztahu
prvek-prvek

Vyse jsme uvedli, ze uziti relativa jaky v druhové kvalitativnich vyznamech

vyjadiuje totoznost ¢i podobnost vlastnosti druhu objekti nepfimo oznaéené relativem s

vlastnosti objektu hlavy. Je proto mozné povS§imnout si podobnosti mezi relativem jaky

v druhovém vyznamu a spojkou jako v propozici determinujici prirovndanim (v platnosti

152

ptirovnavaci): Clovek, jako jsem ja, nemiize takovou prdci délat Determinace

pfirovnanim se totiz vyznacuje tim, ze vypovida nejen o objektu hlavy, ale také o jiném

objektu téZe tridy (druhu)™?

, podobné¢ jako determinace vztaznymi vétami v druhovém
vyznamu. Mezi obéma spojovacimi prostfedky se tak objevuji ¢etné podobnosti (srov.
doklad z korpusu: Hosta, jakym jsem jd, si musi spisovatelstvo povazovat!). Podobnosti
relativa jaky v druhovém vyznamu se spojkou jako poukazuji na specifickou povahu
relativa jaky oproti jinym relativim a mohou byt rovnéz napomocny pii popisu

moznosti druhového vyznamu a dalSich rysi relativa jaky.

Specifickou povahou relativa jaky by bylo mozné vysvétlit, pro¢ je druhovy vyznam
vazany pouze na relativum jaky. Piiklady (23.2, 23.3) v navaznosti na zminéné
informace demonstruji realizaci jednoho obsahu n¢kolika formami, mezi nimiz se
objevuji podobnosti, coz jednak posiluje specificnost druhové kvality vazané na rysy
relativa jaky, jednak vytvati spojitosti mezi relativem jaky a spojkou jako™* (srov. 23,
23.1, 23.2).

23) Jeden pracuje s (takovou) baterkou, jakou mate v hodinkach, druhy je napajen ze
Ctecky. (stejnd/podobnda baterka jako hodinkova baterka)

23.2) Jeden pracuje s (takovou) baterkou, jako (ji) mate v hodinkach, druhy je napajen ze
Ctecky. (baterka jako baterka v hodinkdch)

23.3) Jeden pracuje s baterkou, jako je ta (baterka), kterou mate v hodinkach, druhy je

napajen ze Ctecky. (baterka jako baterka v hodinkdch)

Ptiklad (23.3) poukazuje také na to, ze nelze zaménit v téchto strukturach relativum
Jjaky za relativum ktery, aniz by nedoslo ke zmén¢ vyznamu. Pfi uziti relativa ktery ¢i
nesklonného co ve stejné vétné struktuie dochazi ke ztrat¢ druhového vyznamu a hlava

¢i celd souvétna struktura vyzaduje jinou interpretaci (srov. 23, 23.4, 23.5).

2 DANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 526.
153 Tamtéz, s. 524.
1% Na podobnost t&chto vyrazii poukazuje také to, Ze jsou pravdépodobns vystavény na stejném zakladu.
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23) Jeden pracuje s (takovou) baterkou, jakou mate v hodinkach, druhy je napajen ze
Ctecky. (prvek vykazujici podobné vlastnosti jako mnozina prvkd uréitého druhu /hodinkové
baterky/)

23.4) Jeden pracuje s (tou) baterkou, kterou mate v hodinkach, druhy je napajen ze ¢tecky.
(prvek identifikovany a vybrany z mnoZiny riznych prvki{; zpfesiiuje vyznam objektu hlavy
a vydéluje jej z mnoziny // ta baterka ve vasich hodinkdach, konkrétni baterka)

23.5) Jeden pracuje s (tou) baterkou, co (ji) mate v hodinkach, druhy je napajen ze ¢tecky.
(konkrétni prvek+ rys znalosti // ta (vdm zndma) baterka ve vasich hodinkdch)

Zatimco vztazna véta v piipadé (23) charakterizuje urcity druh baterek (napf.
hodinkové baterky), ptiklady (23.4, 23.5) je nutné interpretovat nikoliv v druhovém
vyznamu, nybrz V identifikujicim vyznamu — misto druhu objekti se odkazuje ve
vztazné vété ke konkrétni baterce, a to baterce nachazejici se v hodinkach adresata. Pfi

uziti nesklonného co vstupuje do struktury i rys spolecné znalosti.

6.2.4 Vztah typu prvek-mnoZina

Ve vztahu prvek mnozZina se druhové kvalitativni vyznam a srovnavaci funkce
relativa jaky dostavaji do poptedi. Druhovy vyznamovy rys relativa jaky je posilen
¢asteCnou nekongruenci v ¢isle. Pravé nekongruence v Cisle je standardnim znakem
druhové kvality a posiluje jeji pozici v ramci vystavby vztazné véty, resp. odkazuje se
jejim prostiednictvim K druhu objektl podobnych vlastnosti, jaké ma objekt hlavy. Pro
druhovou kvalitu je tedy tato forma piiznac¢na. Touto gramatickou formou se druhova
kvalita z hlediska formy odliSuje i od uziti relativa jaky ve standardnim kvalitativnim

vyznamu a od uZiti jinych relativ.

V téchto vztaznych vétach rovnéz vystupuje zietelnéji srovndvaci charakter relativa
Jjaky, k ¢emuz dochazi pii transformaci vétné struktury za Gelem uziti relativa ktery.
Podle informaci v gramatikach a odbornych zdrojich totiz neni relativum ktery schopno
vyjadiit vztah prvek-mnozina prostrednictvim castecné shody (viz pododdil 3.1
Relativum JAKY), nekongruenci v ¢&isle, protoze vztah mezi relativem ktery a fidicim
jménem je zalozen na Gplné shode¢ relativa a fidiciho jména v rod¢ a ¢isle, nekongruence
je mozna jen ve velmi specifickych ptipadech (viz pododdil 3.2 Relativum KTERY).
Caste¢na shoda se realizuje pouze v ramci vztahu fidiciho jména a relativa jaky ve véts
zalozeném na druhovém vyznamu, nelze tedy vyjadfit identitu objektu hlavy a relativa
pouhym nahrazenim za relativum ktery, nybrz musi dojit k transformaci formy véty
fidici a véty vztazné. S ohledem na uvedené informace je tedy gramaticky spravné
pouze ptiklad (26).
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26) Prosté figl, jaké mivaji v kapse Spickovi $éfkuchafi, ale i zkusené domaci kucharky.
(figl podobny fighim Spickovych Séfkucharii, ale i obycejnych kucharek)
26.1) *Prost¢ figl, které mivaji v kapse Spickovi Séfkuchaii, ale i zkusené domaci

kucharky.

6.2.5 Uvaha k zaménitelnosti a k transformaci vétné struktury jinymi prostiedKky
ve vétach druhové kvalitativnich

Abychom prezentovali nami chapany rozdil mezi druhové jakostnim rysem relativa
jaky a uzitim relativa ktery v téchto vztaznych vétach, pokusime se pomoci
transformace souvétné struktury zachovat tyz obsah vztazné véty V druhové
kvalitativnim vyznamu i ve vztazné vété s relativem ktery. Podobnost vlastnosti objektu
hlavy s druhem objekti, ktera je standardné vyjadiena relativem jaky, je mozné vyjadrit
externé¢ konstrukci se spojkou jako a relativem ktery. Timto zpusobem je zaji$téno, ze
ptiklady (26, a 26.2; 27 a 27.1) maji stejny ¢i velmi podobny vyznam.

26.2) Prosté figl (stejny) jako ty (figly), které mivaji v kapse Spickovi $éfkuchati, ale i
zkuSené domaci kuchaiky. (podobny/stejny figl jako figly Spickovych $éfkucharii, ale i
obycejnych kucharek)

27) Staci pak uz jen docela maly a zdanlivé logicky kricek, jakych Sokratés ve svych
dialozich d¢lal stovky, a mize se zdat, ze moudrost spodiva pravé a jen v
pochybnosti. (kriicek podobny kriickiim/totozny s kriicky sokratovskych dialogii)

27.1) Staci pak uz jen docela maly a zdanlivé logicky kracek (stejny, podobny) jako ty
(krcky), kterych Sokratés ve svych dialozich d€lal stovky, a mize se zdat...
(podobny/stejny kricek jako kriicky sokratovskych dialogit)

Je nutné si uvédomit, ze transformace struktur vzorovych ptikladt z korpusu jsou
samoziejmé Cisté hypotetické, poukazujice na nékteré moznosti transformace souvétné
struktury bez vyrazné zmény jejiho obsahu. Uvedené transformace predstavuji pouze
nastroj, jimz se snazime prezentovat své nahliZzeni na danou problematiku, neni proto
jisté, zda by mluv¢i opravdu volili tyto transformacéni procesy pro zachovani téhoz
obsahu, ktery ma vztazna véta s relativem jaky, i v ptipadé uziti relativa ktery a spojky
jako. Za tcelem ziskani adekvatnich dat pfimo od mluv¢ich je zadouci podniknout

V této oblasti dal§i vyzkumy za pomoci jinych metod, napt. dotaznikového Setieni.

Vyse popsané uzivani relativa jaky v druhovém vyznamu je zalozeno na
predpokladu, ze relativem jaky je mozné naznacit podobnost ¢i totoznost vlastnosti
objektu hlavy a druhu objektd ve vedlejsi vété, coz je vyjadieno Caste¢nou shodou

v rod¢ a cisle, kdezto relativum ktery se vzdy vztahuje K fidicimu vyrazu, vyjadiuje
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identitu reference jak véty fidici, tak véty vedlej$i, coz je naznaceno uplnou shodou
Vv kategorii rodu a Cisla, a proto nemize V téchto typech vét, zvlasté v ramci vztahu

prvek-mnozina, nahrazovat relativum jaky.

Co se tyce relativa jaky v druhovém vyznamu, voditkem pro identifikaci ryst a
moznosti uziti relativa jaky mize byt srovnani tohoto relativa se spojkou jako uzivanou
V determinaci prirovnanim, kterd vykazuje podobné znaky jako determinace vztaznymi
vétami v druhové kvalitativnim vyznamu. Objevuje se tak otazka, zda relativum jaky
nenese implicitné i rysy podobné rysim spojky jako — vyjddreni totoznosti objektu hlavy
a druhu objektii ve vztazné vété prece musi byt implicitné jejich vzajemnym prirovaanim
¢i srovnanim. Pravé tento rys ¢i rys jemu podobny mohou byt zakladem pro vyjadieni
druhového vyznamu, odlisujiciho relativum jaky od relativa ktery, nesklonného co.
Mozné paralely mezi relativem jaky a spojkou jako tudiz predstavuji dobry namét k
dal$im vyzkumam V této oblasti. Na vSechny zminéné hypotézy je ale potieba se blize

zamétit v dalSich pracich, nebot’ jejich ovéteni piekracuje moznosti této prace.

6.2.6 Doplnéni ke kvalitativnimu a druhové kvalitativnimu vyznamu vét
s relativem JAKY

Vzhledem k nemoznosti pfesné vymezit veskerou podobu informace zpresnujici druh
objektii ve vétach druhovych (viz pododdil 6.2.2 Mozné identifika¢ni prvky vét v
druhovém vyznamu) je nutné objasnit rozdily mezi touto informaci a okolnostnimi
priznaky (vyrazy charakterizujicimi kvalitu hlavy, viz pododdil 6.1.5 Véty
charakterizujici kvalitu objektu hlavu), nebot' se zda, ze v nékterych ptipadech
mohou oba charakterizujici vyrazy splyvat, srov. pt. 2: Byl to Skleb, jakému (i jakym) je
tezké odpovedet. Uvedeny piiklad jsme pfifadili k vztaznym vétam kvalitativnim, ale
zda se, Ze tuto vztaznou vétu je mozné zafadit i mezi véty druhové. Abychom mohli
uvést divod naseho pfifazeni této vztazné véty a ji podobnych (4, 7, 8) k vétam
kvalitativnim, je nejprve nutné popsat nami vnimany rozdil mezi vétami kvalitativnimi
a druhové kvalitativnimi. Nasi interpretaci rozdild obou typd vét zakladame na

identifikaci vyznamu a ptiznaki, které podle nas kazdy z typt vztaznych vét obsahuje.

Vedlejsi vztazné véty atributivni kvalitativni obsahuji kvalitativni pfiznaky ve smyslu
neurcitého identifikovani kvality objektu/objektd, tj. smérem k jednotlivosti
(objekt/objekty jisté, neurcené kvality, ale kvality, jez tento objekt odlisuje od jinych),
kdezto vedlejsi vztazné vety atributivni druhové kvalitativni obsahuji ptiznaky druhové,

vztahujici se k podobnosti ¢i totoznosti objektu s jistym druhem objektt, tj. smérem k
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mnohosti (objekt stejny/podobny jako objekt/objekty urcité kvality, druhu, tedy kvality,
ktera objekt hlavy pripodobnuje k jinym). Vztazna véta kvalitativni i druhova tudiz

podle nas kazda nesou jiné sémantické rysy (jednotlivost x mnohost).

Na zéklad¢ pritomnosti odlisSnych rysi ve vétach kvalitativnich a ve vétach
druhovych predpokladame, ze okolnostni priznaky v kvalitativnich vétach kvalitativné
charakterizuji objekt hlavy, tim kvalitu objektu hlavy specifikuji a posouvaji
Kk jednotlivosti. Naopak informace zptesiujici druh objektd ve vétich druhovych
charakterizuji druh objektd, s nimz objekt hlavy sdili podobné ¢i totozné vlastnosti, tim
jej posouvaji kK mnohosti. V souvislosti s témito piedpoklady podle nas ptiklad (2) a
jemu podobné ptiklady, které obsahuji informace blizké okolnostnim priznakiim,
vyjadiuji spiSe kvalitativni vyznamy nez druhové: Byl to skleb, jakému je tézké
odpovedeét — skleb specifické kvality, jez jej odliSuje od jinych. Neni vSak mozné
vyloucéit prostupnost obou typti vztaznych vét a v disledku toho i pfipadnou odlisSnou
interpretaci vztaznych vét uvedenych v této praci. Za jinych podminek a prismatem
jinych hledisek mohou byt v téchto vztaznych vétach vyraznéjsi ptiznaky druhové nez

kvalitativni.
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6.3 Vedlejsi vztazné véty atributivni srovnavaci se spojkou NEZ

Dalsim typem vztaznych vét jsou vedlejsi vztazné véty atributivni srovndavaci Se
spojkou nez. Tento typ je uvadén vMC 3 jako ,.srovndni snécim, co je pojato
obecné“*™ a uplatiiuje se pfi ndm nutné druhovy vyznam. Predstavuje tedy dalii z typt
vztaznych vét zalozenych na druhovém vyznamu (viz pododdil 3.1 Relativum JAKY).
Véty typu:

30. Na jednani ¢lovéka ,,v roli*, zejména pokud pfimo vystupuje vici zakaznikiim a
stranam, se tedy kladou jiné pozadavky, nez jaké plati mezi sobé rovnymi v soukromém
SvEte.

31. To je daleko rychlejsi evoluce tohoto znaku, nez jaka by mohla byt predpovézena,
kdyby geneticky drift nebyl ptitomen.

32. Nepochybn¢ to je nizsi cena, nez jakou byste zaplatili za kazdy produkt zvIast.

33. Predstavoval si, ze americky prezident ma vétsi vladatské moznosti, nez jaké ve
skute¢nosti ma.*

34. A co vic, jeho 30 centimetrd dlouh¢ fezaky odolaly tfikrat vétsi sile, nez jakou dokazaly
vyvinout jeho svaly.

35. Jeji angazovanost odhaluje rovnopravnéjsi postaveni Zen v kmeni Akie, nez jaké
zazivaji masajské Zeny.

Z hlediska formy je vyraznym znakem tohoto typu vedlejsich vztaznych vét
atributivnich ptitomnost spojky neZ slouzici jako prostiedek srovndni na bazi
rozdilnosti™® vlastnosti entity (objektu hlavy) s jinou, vyjadfenou ve vedlejsi vztazné
vété relativem jaky. Srovnanim na bazi rozdilnosti je mysleno, Ze jsou srovnavany dvé
entity na zaklad¢ rozdilné povahy vlastnosti objektu (30), zejména miry této vlastnosti
(napt. 31, 32, 33). Tento typ vztaznych vét vychazi z druhového jakostniho rysu relativa
Jjaky (viz t¢z pododdil 6.2 Vedlejsi vztazné véty atributivni druhové kvalitativni) a z
povahy vztazné véty determinujici substantivum ¢i substantivni vyraz. Z charakteru vét

nalezenych v korpusu vyplyva, Ze srovnani ¢asto zavisi také na komparativu adjektiva.

Relativum jaky je v tomto typu vét jednim z prostiedki pro vyjadieni srovnavaciho
vztahu mezi objektem hlavy a objektem urcitého druhu — srovnavany objekt s jistou

povahou vlastnosti, ¢asto s odliSnou mirou vlastnosti, je nepfimo oznacen relativem

S DANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 528.

1% Srovnani se spojkou "nez" (srovnani na bazi rozdilnosti). In. MIKULOVA, M., BEMOVA, A.,
HAIJIC, J. et. al. Prague Dependency Treebank 2.0 [online]. Praha, UFAL, 2006 [vid 13. 6. 2022].
Dostupné z: https://ufal.mff.cuni.cz/pdt2.0/doc/manuals/cz/t-layer/html/ch07s04s02.html.
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Jjaky. Relativum jaky tak nese druhoveé identifikacni funkci. Spojka nez se kvili druhové
kvalitativnim funkcim a vyznamum relativa jaky nachazi ptimo ve vedlejsi vztazné
vété. Vztazna véta je nositelem srovnavaciho vztahu. Ze sémantického hlediska je hlava
determinovana timto srovnanim miry vlastnosti entity s jinou, a to vztaznou atributivni
formou. Pfiznakem srovnani v téchto vétnych konstrukcich je rovnéz srovmavaci

komparativ, kterym je rozvijen objekt hlavy.

6.3.1 Zaménitelnost za relativum KTERY a NESKLONNE CO

Zaménitelnost za relativum ktery &asteéné zminuje i MC 3. Z piikladu uvedeného v
MC 3% vyplyva, 7e nahrazenim relativa jaky za relativum ktery dochézi i k proménd
gramatické formy souvétné struktury. Ve strukturach s relativem ktery dochazi k
presunu spojky nez z vedlejsi vztazné véty do véty fidici, srovnani s jinou entitou se
tudiz uskutecniuje skrze odkazovaci vyraz umistény v fidici vété a rozvijeny vedlejsi
vztaznou vétou (srov. 33.1). V ptipadé uziti nesklonného co je mozné pozorovat mezi
uzitim relativa ktery a nesklonného co ptedevSim stylisticky rozdil. Pro uziti
nesklonného co plati pravdépodobné stejna pravidla jako pro vztaznou vétu s relativem
ktery. Z ptikladd je ziejmé, ze vSemi uvedenymi formami je vyjadfovan stejny obsah
(srov. 33, 33.1, 33.2).

33) Ptedstavoval si, Ze americky prezident ma vétsi vladaiské moznosti, nez jaké ve
skute¢nosti ma. (vétsi mira viastnosti entity hlavy, neZ je mira, povaha vlastnosti entity
vztazné vety)

33.1) Predstavoval si, ze americky prezident ma vétsi vladaiské moznosti nez (jsou) ty
(moznosti), které ve skutecnosti ma. (vétsi mira viastnosti objektu hlavy, nez ma objekt
rozvijenou vedlejst vztaznou vétou)

33.2) Predstavoval si, ze americky prezident ma vétsi vladaiské moznosti nez (jsou) ty
(moznosti), co (je) ve skutecnosti ma. (vétsi mira viastnosti objektu hlavy, nez ma objekt

rozvijenou vedlejsi vétou)

Tento typ skrze svlij srovnavaci charakter vykazuje podobnosti s dalSim typem
vztaznych vét majicich srovnavaci charakter, a to S vedlejSimi vztaznymi vétami
atributivnimi srovnavajicimi miru vlastnosti. Zatimco vztazné véty se spojkou nez
odpovidaji svym charakterem determinaci srovnanim na bazi odlisnosti, druhy typ vét
odpovida spiSe determinaci srovnanim na bdzi podobnosti (viz téz pododdil 6.7

Vedlejsi vztazné véty atributivni srovnavajici miru vlastnosti).

T DANES, F, HLAVSA, Z., GREPL, M., pozn. 39. S. 528.
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6.4 Vedlejsi vztazna véta atributivni s hlavou rozvijenou superlativem
V téchto typech vét je hlava vztazné véty determinovana superlativnim vyrazem.

Vztazné vty typu:
a) se srovnavacim superlativem

36. Byla to asi nejhorsi melta, jakou jsem kdy pil.

37. Ta vtetina selhani v Josefove hrdle byla nejvétsi diivérnosti, k jaké mezi nimi mohlo
dojit.

38. Zijeme v nejlepsi dobé, jakou kdy tahle zemé zaZila.

39. Byl to asi jeden z nejkrasnéjsich asmevi, jaké mi kdy vénovala.

40. Ma ten nejlepsi med, jaky jsem kdy ochutnal, svym vcelkam fiké holky a na

rozlouc¢enou mi vzdy ke sklenici sladkého zlata ptibali par novych vtipa.
b) s absolutnim superlativem

41. Macocha je rozhodn€ nejvétsi ptirodni chram, jaky mame.
42. Paskovsti florbalisté ve Svédsku poznali nejlepsi florbal, jaky se hraje v jejich kategorii.
43. ,,Pronesu ti na pohibu skvélou fe¢, neboj,” usmal jsem se a vylovil ten nejvétsi doutnik,

jaky jsem na prvni pokus nasel.

Na podobé vedlejsi vztazné véty se do znaéné miry podili 1 vlastni povaha
superlativu  determinujiciho hlavu. V téchto vétach relativum jaky skrze svou
kvalitativné identifikacni funkci vyjadiuje identitu vlastnosti jim nepfimo oznacené a
vlastnosti objektu hlavy, jez je rozvijena superlativem. Vedlejsi vztazna véta ma dvoji
povahu, bud’ (a) neprimo zachycuje mnozZinu prvku, S niz je srovndn superlativ véty
ridici, nebo je (b) vyznamovym zpresnénim superlativni vlastnosti a entity hlavy.
S ohledem na dvoji podobu souvétnych struktur se superlativem Ize pracovat i s dvéma
podobami superlativu tak, jak je oznacuje CE: (a) superlativ srovnavaci, (b) superlativ

;1
absolutni.**®

6.4.1 Vedlejsi vztazné véty s hlavou rozvijenou srovnavacim superlativem

Podle CE superlativ jiz ze své podstaty obsahuje srovnani, nebot’ vyjadiuje, ze entita
je nositelem nejvyssi miry vlastnosti ze vSech prvkd mnoziny. Tuto mnoZzinu lze
kontextove identifikovat, implicitné je obsaZena v superlativnim vyrazu. K vyjadfeni

nejvys$si miry vlastnosti superlativem napomaha i rys izolace, zajistény prefixem

%8 OSOLSOBE. K. Superlativ. In: KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., eds. CzechEncy —
Novy  encyklopedicky slovnik cestiny [online]. 2017 [vid. 13. 6. 2022]. Dostupné z:
https://www.czechency.org/slovnik/SUPERLATIV.
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superlativu. Tento rys mimo jiné umoznuje, aby se pied superlativem objevilo

ukazovaci zdjmeno ten, ta, to.1°

Vedlejsi vztazna véta s hlavou rozvijenou srovndvacim superlativem V navaznosti na
tyto zékladni rysy superlativu umoziiuje nepiimo zachytit mnoZinu prvki, S niz je entita
hlavy, nositel nejvyssi miry vlastnosti, srovnavana. Tuto funkci vztazné véty doklada i
vyskyt vyrazi typu kdy, které dopliuji vyjadieni nejvyssi miry vlastnosti z mnoziny
prvkil, zdiraznujice onu mnozinu prvku, ke které nositel nejvyssi miry vlastnosti nalezi
a sniz je srovnavan. Tyto souvétné struktury lze interpretovat tak, ze entita hlavy je

nositelem nejvyssi miry vlastnosti z mnoziny prvkl, kterd je naznacena vedlejsi

vztaznou vétou (srov. 36, 38, 39, 40).

36) Byla to asi nejhorsi melta, jakou jsem Kdy pil. (nejhorsi melta z téch pitych)

38) Zijeme v nejlepsi dobé, jakou kdy tahle zemé zaZila. (v nejlepsi dobé z téch zazitych)

39) Byl to jeden z nejkrasngjSich usmévi, jaké mi kdy vénovala. (nejkrdsnéjsi z téch
vénovanych)

40) Ma ten nejlep$i med, jaky jsem kdy ochutnal, svym vcelkam fika holky a na
rozlou¢enou mi vzdy ke sklenici sladkého zlata pftibali par novych vtipl. (nejlepst

med z téch ochutnanych)

6.4.2 Vedlejsi vztazné véty zpiesiujici absolutni superlativni vlastnost hlavy

Tyto vedlej$i vztazné véty atributivni jsou zpfesnénim superlativni vlastnosti
rozvijejici objekt hlavy. V téchto souvétnych strukturdch vztazné véty a jejich vyrazy
nefunguji jako neprimé zachyceni mnoziny prvki, s nimiz je entita hlavy srovndna (téz
nejspise srovndvaci trida pro Superlativlso, viz nize 6.5.4), ale maji povahu zpresnéni
absolutni vlastnosti entity hlavy oznacené superlativem. O absolutni vlastnosti, a nikoliv
o srovnani svéd¢i i povaha konstatovani, kterou tyto vypoveédi maji a jez blokuje
moznost uziti vyrazu kdy. Povaha konstatovani je Vv n€kterych zaznamech posilena
rovnéz pritomnosti gnomického prézentu161 (napt. 41, 42). Tyto vztazné véty tak lze
interpretovat jako dal$i vyznamové zptesnéni superlativni absolutni vlastnosti objektu
hlavy (41, 42, 43).

19 KARLIK, P. Stuptiovéani. In: KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., eds. CzechEncy — Novy
encyklopedicky  slovnik  Cestiny  [online]. 2017 [vid. 13. 6. 2022]. Dostupné z:
https://www.czechency.org/slovnik/STUPNOVAN].

180 Tento vyraz uziva R. Simik. V této Gasti jej neuzivame, jelikoz Simikovo uZivani tohoto terminu se
nevztahuje na typy s relativem jaky, viz téz SIMIK, R., pozn. 164. S. 3.

161 7a tento postich vd&eim dr. Skodové.
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41) Macocha je rozhodné nejveétsi piirodni chram, jaky mame. (nejvétsi prirodni chram CR,
nasi vlasti)

42) Paskoviti florbalisté ve Svédsku poznali nejlepsi florbal, jaky se hraje v jejich
kategorii. (nejlepsi florbal jejich (své) kategorie)

43) »Pronesu ti na pohifbu skvélou fec, neboj,” usmal jsem se a vylovil ten nejveétsi

doutnik, jaky jsem na prvni pokus nasel. (ten nejvétsi nalezeny doutnik)

Je oviem nutné zminit, Ze superlativ — na rozdil od komparativu'® — nikdy nema
zcela blokovanou srovnavaci funkci, a proto je i v téchto piipadech mozné uvazovat o
srovnani, avSak povaha vypovédi smétujici ke konstatovani, spise odpovida absolutni

vlastnosti popsané v CE.*®

6.4.3 Zaménitelnost za relativum KTERY a NESKLONNE CO

Nejprve je nutné objasnit vyskyt ukazovaciho zajmena ten v fidici vété. Vyskyt
ukazovaciho z4jmena ten Vv obou typech vztaznych vét se superlativem rozvijenou
hlavou (srov. 40, 43) je vazan na rys izolace, obsazeny v superlativu (viz vyse 6.4.1), a
tak vyskyt tohoto zajmena nerozliSuje uziti relativa jaky a ktery, jako je tomu v jinych
typech vztaznych vét (viz Mathesiovu poucku v oddile 6 Popis vztainych vét s

relativem JAKY).

Z hlediska zaménitelnosti se zda, ze relativum jaky je zaménitelné za relativum ktery
a nesklonné co v obou typech vztaznych vét s hlavu rozvijenou superlativem. Co se tyce
vztaznych vet zpresnujicich absolutni superlativni vlastnost hlavy, uvedené ptiklady
vztaznych vét s relativy jaky, ktery a nesklonnym co (42.2, 42.3, 42.4) maji podobné

vyznamy, a to kvili oslabenému jakostnimu rysu relativa jaky.

42.2) Usmal jsem se a vylovil ten nejvétsi doutnik, jaky jsem na prvni pokus nasel.
42.3) Usmal jsem se a vylovil ten nejvétsi doutnik, ktery jsem na prvni pokus nasel.

42.4) Usmal jsem se a vylovil ten nejvétsi doutnik, co jsem (ho) na prvni pokus nasel.

Zaménitelnosti ve vztaznych vétach s hlavou rozvijenou srovndvacim superlativem se
budeme zabyvat nize, protoze typ s relativem jaky vykazuje podobnosti s typem

s relativem ktery a nesklonnym co objevujicim se Vv ¢lanku R. Simika Specificity in

"2 KARLIK, P., pozn. 159.
163 OSOLSOBE. K., pozn. 158.
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(Czech) Relative Clauses™. V nasledujici &asti se zaméfime na popis struktur

s relativem jaky a struktur s relativem ktery v soucinnosti s timto ¢lankem.

6.4.4 Zaménitelnost za relativum KTERY ve vztaZnych vétich majicich &teni
jako srovnavaci tiida pro superlativ

Simik uzivd ve zminéném ¢&lanku ve spojitosti se vztaznymi vétami s hlavou

rozvijenou superlativem oznaceni srovnavaci trida pro superlativ (,,comparison-class

for the superlativ)'®

.V tomto ¢lanku se sice zabyva pouze vztaznymi vétami
s relativy ktery, jenz a nesklonnym co, nicméné v dasledku naseho zaméfeni na struktury
s relativem jaky se objevuji také podobnosti mezi superlativnimi strukturami s relativem
ktery, uvedenymi Simikem, a superlativnimi strukturami s relativem jaky. Na tyto

podobnosti se ve stru¢nosti zaméfime.

Zakladem pro moznou interpretaci vztazné véty jakozto srovndvaci tiidy pro
superlativ je podle Simika to, Ze cil relativizace neni specificky (non-specific), tedy jde
0 néjakou neurc¢itou mnozinu nespecifikovanych objektll, z niz nejvyssi miru vlastnosti
ma objekt hlavy. Simik také uvadi, ze ne viechny konstrukce s relativy mohou byt teny
jako srovnavaci tfida pro superlativ — konstrukce s relativem jenz a nesklonnym co +

resumptivem toto &teni postradaji.'®®

Na zakladé informaci uvedenych vyse by bylo mozné podle Simika interpretovat
piiklad (S1) jako srovndvaci téidu pro superlativ, nebot’ kniha Vojna a mir predstavuje
nejlepsi knihu z mnoziny nespecifickych, neurcitych knih. " Tato interpretace je
podobna té, kterou jsme v souvislosti s relativem jaky uvedli vyse v této praci (srov. 36,
38, 39, 40), a proto se domnivame, Ze je mozné o srovndvaci tridé pro superlativ
hovotit i v souvislosti se vztaznymi vétami uvozenymi relativem jaky. Vzhledem
k podobnostem mezi relativy jaky a ktery a piedev§sim vzhledem k oslabenému

kvalitativnimu vyznamu vztaznych vét s relativem jaky se tato moznost nabizi.
V této praci jiz bylo zminéno (viz pododdil 3.1 Relativum JAKY), Ze podoba hlavy
vztazné véty muze oslabovat jakostni vyznamovy rys relativa jaky, ¢imz je zajisténa

zaménitelnost za relativum ktery bez vyraznéj§i zmény vyznamu (srov. napt. pododdil

164 SIMIK, R. Specificity in (Czech) Relative Clauses. In WITKOS, J., FANSELOW, G, eds. Elements of
Slavic and Germanic Grammars: A Comparative View. 2008 [vid. 13. 6. 2022]. Dostupné také z:
https://www.radeksimik.eu/pdf/simik-specificity-czech-relatives.pdf.

185 Tamtéz, s. 3.

186 Tamtéz, s. 3, 7-8.

167 Tamtéz, s. 3.
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6.1.7 Vztainé véty atributivni s abstrakty v hlavé).V piipadé vztaznych vét s hlavou
rozvijenou superlativem by Kk oslabeni jakostniho vyznamu relativa jaky, tim i
k zaménitelnosti za relativum kzery mohla piispét pravé superlativni determinace

objektu hlavy*®.

Co se ty&e nesklonného co, Simik rozlisuje dokonce mezi dvéma podobami uZiti: a)
nesklonné co + resumptivum (CO-RES); b) nesklonné co bez resumptiva (CO-GAP).

Platnost srovnavaci ttidy pro superlativ pfitom ma pouze varianta bez resumptiva.169

Pro potieby prace neni nezbytné zabyvat se blize variantami uziti nesklonného co,
nybrz k prezentaci podobnosti dobie posta¢i konstrukce s relativem kzery'’. Podobnost
mezi vyznamy varianty s relativem jaky a varianty s relativem ktery prezentuji nize
uvedené piiklady (40.1, 40.2, S1, S2). Zpiikladi je ziejmé, Ze zménou relativa
nedochdzi k vyrazné zméné vyznamu, tim je zachovano i ¢teni véty jako srovnavaci

tridy pro superlativ.

40.1) Ma ten nejlepsi med, jaky jsem kdy ochutnal. (nejlepsi med z téch ochutnanych
/mnozina nespecifikovanych objekti/)

40.2) Ma ten nejlepsi med, ktery jsem kdy ochutnal. (nejlepsi med ztéch ochutnanych
/mnozina nespecifikovanych objekti/)

S1)™  Vojna a mir je ta nejlepsi kniha, kterou jsem kdy &etl. (nejlepsi kniha z téch ctenych
/mnozina nespecifikovanych objekti/)

S2)  Vojna a mir je ta nejlepsi kniha, jakou jsem kdy &etl. (nejlepsi kniha z téch ctenych

/mnozina nespecifikovanych objekti/)
V souvislosti s uvedenymi informacemi a s rysy relativa jaky je mozné jesté uvazovat
o tom, zda do téchto vztaznych vét vstupuje i oslabeny jakostni rys relativa jaky.
Z ptikladi uvedenych vyse ale vyplyva, ze k vyraznym zméndm vyznamu pii zdméné
za relativum ktery nedochazi, a tudiz ani jakostni vyznamovy rys, jejz Si relativum jaky
do urcité miry zachovava, se na vyznamu souvétného celku Vv téchto typech vét pfilis

nepodili.

168 K zaménitelnosti samoziejmé pispivaji i abstrakta v hlavé (napf. 37), ale abstrakta v hlavé byt nemusi,
a presto lze zaménit relativum jaky za relativum ktery v tomto typu vztaznych vét.

19 §IMIK, R., pozn. 164. S. 8.

70 Varianta obsahujici &teni vztazné véty jako tiidy pro superlativ (CO-GAP) nese téméf stejné vyznamy
jako varianta s relativem kzery.

171 pyiklad s relativem kzery (S1) je prevzat piimo z Simikova ¢lanku, druhy piiklad ($2) je ndmi vytvoien
podle Simikova piikladu — SIMIK, R., pozn. 164. S. 8.
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6.5 Vedlejsi vztazné véty atributivné-apozic¢ni (vyctové)

Vztazné véty typu:

44. Jeho vznikem tehdy skola zareagovala na potiebu novych zdravotnickych oboru,
jakymi jsou naptiklad biomedicinska technika.

45. Nicméné robustni temporalni ukazatele, jakym je tfeba tempo feci, budou i timto
ovlivnény jen velmi malo.

46. Zde je mozné se odrazit od tradi¢nich architektonickych (sochatskych, malifskych)
stylt, jakymi jsou napiiklad romansky, goticky ¢i barokni styl.

47. Krome¢ obvyklych ucastnikii slavnosti, jakymi byly dobfisské organizace, skoly,
hudebni skupiny a sportovni oddily, se na hlavnim podiu opét predstavila fada
$pickovych umélca.

48. Kazdy predpoklada, ze Ctyii piekladatelky a literarni historicky, jakymi byly Véra
Saudkova, Rlizena Grebenickova, Jifina Taborska a Jitka Bodlakova, spolu v Klubu
spisovatelt fesi vyhradné zavazna témata své tviréi prace, zvlast kdyz na mnohych
spolupracuji.

Vedlejsi vztazné vety atributivné-apozicni nejsou zminény v odbornych zdrojich.
Pojmenovani téchto vét je zaloZzeno na jejich neobvyklych formdalné-vyznamovych
rysech. Vztazna véta je totiz z hlediska vyznamového spise vétou majici povahu apozice
nez vétou determinujici. PrestoZe se jedna o hypotaktickou formu vyjadieni, prvek
hlavy a prvky vyjadiené ve vztazné vété€ obsazuji stejnou syntaktickou pozici, stoji na
téze syntaktické Grovni. Hlava je v téchto typech vét Casto obecnéjsiho vyznamu, je
vyznamove Sirsi, nez jsou vyrazy ve vztazné véte, v disledku ¢ehoz maji tyto vztazné
véty zpravidla podobu vyctu prvku patiicich pod mnozinu oznacenou hlavou. Vztah
mezi prvkem hlavy a prvky vztazné véty tak veskrze odpovida apozi¢nim vztahiim
popisovanym V ramci komplexnich vétnych ¢lend, tj. vztahlim, jejichZ prvky vyjadiuji
V podstaté tu samou skutecnost, ale nejsou téméi nikdy zcela synonymni,172 zvlaste

r 1z 5% r . .17
odpovida vyctoveé aporzici. 3

Struktury tohoto typu maji téméf ustalenou formu. Objekt hlavy je Casto vyrazem

obecnéjSim, vyznamové SirSim, mnoZinou, do niZ jsou pomoci verbonomindlni

174

konstrukce (néco je nécim, néco funguje jako néco)™"" zahrnuty prvky konkrétnéjsi,

2 GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 519-520.
173 Tamtéz, s. 520.
174 Tamtéz, s. 402-403.
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vyznamové uz§i, majici obvykle podobu nékolikanasobného &lenu'’™ (srov. 46, 47, 48).
Usouvztaziiujicim prostiedkem pro vyjadfeni vztahu mezi hlavou a vedlejs$i vétou se
stava relativum jaky V instrumentalu. Relativum jaky si pravdépodobné zachovava
v ramci struktury vztazné véty néco ze svych rysid, zejména je mozné uvazovat o
druhove¢ jakostnim rysu (Viz nize 6.5.2), avsak posilena je usouvztaznujici funkce tohoto
relativa. Primarni funkci relativa jaky je Vv atributivné-apozic¢nich konstrukcich

usouvztazneni prvkit mnoziny vyjadirenych ve vedlejsi vete K mnoziné hlavy.

Oba prosttedky, tj. relativum jaky v instrumentalu a verbonominalni konstrukce,
zajistuji, ze prvky ve vztazné vEét€ jSou Soucasti mnoziny, respektive funguji jako jeji
soucast, a proto jsou také nezbytnou soucasti struktury vztazné véty pii realizaci
apozi¢nich vyznamu. Skrze tyto prostiedky si vztah mezi mnozinou hlavy a prvky
vztazné véty uchovava povahu apozicniho vyctového vztahu a vztazni véta povahu
vyctu prvka. V zavislosti na formé vyctu lze véty dale rozdélit podle rozdéleni vyctové
apozice v PMCY® na vyicet neuzavieny, signalizovany vyrazy napriklad & treba (44, 45,
46), a vycet uzavieny (47, 48). Na apozi¢ni charakter vztahu mezi hlavou a prvky
vztazné véty ostatné poukazuje i podobnost obsahl této atributivné-apozi¢ni formy
S jinymi vy¢tovymi apozi¢nimi formami, a to jak pro vycet neuzavieny (srov. 46, 46.1,
46.2), tak pro vycet uzavreny (srov. 47, 47.1, 47.2).

46) Zde je mozné se odrazit od tradi¢nich architektonickych (sochafskych, malifskych)
stylt, jakymi jsou napiiklad romansky, goticky ¢i barokni styl.

46.1) Zde je mozné se odrazit od tradi¢nich architektonickych (sochaiskych, malifskych)
stylt, (jako) naptiklad od roméanského, gotického ¢i barokniho stylu.

46.2) Zde je mozné se odrazit od tradi¢nich architektonickych (sochaiskych, malitskych)
stylt, jako jsou naptiklad romansky, goticky ¢i barokni styl.

47) Kromé obvyklych ucastnikd slavnosti, jakymi byly dobfti$ské organizace, Skoly,
hudebni skupiny a sportovni oddily, se na hlavnim poédiu opét predstavila fada
$pickovych umélca.

47.1) Kromé obvyklych tGcastniku slavnosti, a to dobfi$skych organizaci, skol, hudebnich
skupin a sportovnich oddili, se na hlavnim podiu opét predstavila fada Spickovych

umélcu.

5 GREPL, M., KARLIK, P., NEKULA, M., et al., pozn. 5. S. 520.
176 Tamtéz, s. 520.
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47.2) Kromé obvyklych tcastnikti slavnosti, tj. dobtisskych organizaci, skol, hudebnich
skupin a sportovnich oddilt, se na hlavnim podiu opét predstavila fada Spickovych

umélcu.

6.5.1 Uvahy vznikajici v souvislosti se vztaznymi vétami atributivné-apozi¢nimi
Nase uvahy se vztahuji predev§im k podobé relativa jaky v téchto strukturach.
Ustalenost instrumentalniho slovniho tvaru relativa jaky v téchto vétnych strukturach,
podobnost se spojkou jako v modifikovanych strukturach (46.1, 46.2, 46.1) nebo
nekongruence Cisla vzhledem k fidicimu vyrazu a prvkim vztazné véty v nékterych
strukturach (srov. 44, 44.2) mohou byt znakem ustrnuti tohoto relativa ¢i znakem jeho
poklesu na vyraz podobny spojce. O zvlastni povaze relativa jaky a fidiciho vyrazu
Vv té€chto typech vét svéd¢i i piimo doklady z korpusu, zejména piiklady (44) a (45).
44) Jeho vznikem tehdy Skola zareagovala na potfebu novych zdravotnickych obord,
jakymi jsou naptiklad biomedicinské technika.
44.1) Jeho vznikem tehdy Skola zareagovala na potiebu novych zdravotnickych obort,
jako napftiklad biomedicinské techniky.
44.2) Jeho vznikem tehdy skola zareagovala na potfebu novych zdravotnickych obor,
jakymi *je naptiklad biomedicinska technika.
45) Nicméné robustni temporalni ukazatele, jakym je tfeba tempo feci, budou i timto
ovlivnény jen velmi malo.
45.1) Nicméné robustni temporalni ukazatele, jakymi jsou tieba tempo feéi, budou i timto

ovlivnény jen velmi malo.

V téchto piikladech je patrné napéti mezi strukturou vztazné véty a jejim vztahem
k fidicimu vyrazu. Projevem tohoto napéti je nekongruence ¢isla ve vztahu relativa jaky
k fidicimu jménu, hlavé, (45) ¢i ve vztahu relativa jaky ke struktuie vztazné véty (44).
Pro vyjadfeni vztahu mezi relativem a hlavou je totiz standardné vyzadovana shoda
fidiciho vyrazu a relativa v rod¢ a ¢isle (viz oddil 2 Vztazna zajmena), avsak struktura
téchto vztaznych vét vyzaduje jiné Cislo relativa, nez jaké vyzaduje hlava. Podoba
slovniho tvaru relativa v navaznosti na souvétnou strukturu tak muze byt projevem
dirazu bud’ na vztah hlava-relativum (44, 45.1), anebo na vztah relativum-vztaznad veéta
(45).

V ptipadé (45) je uptfednostnén slovni tvar vyzadovany strukturou vztazné véty, coz
by mohlo byt signalem posileni syntaktické rovnocennosti mezi vztaznou vétou a

fidicim vyrazem. Formalné je sice vztazna véta (45) vétou zavislou, nicméné

74



vyznamov¢ nedeterminuje, s fidicim vyrazem je ve vyznamovém vztahu blizkém
apozici. Nekongruence v ¢isle fidiciho vyrazu a relativa jednak oslabuje vztah mezi
fidicim vyrazem a relativem, jednak mize byt piiznakem poklesu relativa na spojovaci
vyraz, doprovazeného ztratou pavodnich rysu relativa, protoze vztah mezi hlavou a

relativem, vyjadifovany zpravidla shodou kategorii rodu a ¢isla, je narusen.

V navaznosti na nekongruenci ¢isla fidiciho vyrazu arelativa jaky je samoziejmé
mozné Uvazovat o druhovém rysu relativa jaky a kK nému se vazajicimu vztahu mnozina-
prvek, jez umoznuji nekongruenci v &isle tidiciho vyrazu a relativa. Této moznosti Se 0

néco blize budeme vénovat v nasledujicim pododdilu.

V ptipad¢ (44) je kongruence hlavy a relativa zachovana, avsak struktura vztazné
véty vyzaduje singular slovesa byt, protoze podmétem ve verbonomindlni konstrukci
S instrumentalem je vyraz v nominativu. Forma této vztazné véty je tedy projevem
rozporu mezi strukturou vztazné véty a jejim vztahem K relativu (a skrze néj i k hlave).
Tento rozpor se dostava do poptedi, nahradime-li relativum jaky spojkou jako. Vyznam

zustava zachovan, avSak ve vztazné vété se méni Cislo slovesa byt (srov. 44, 44.3).

44) Jeho vznikem tehdy S$kola zareagovala na potfebu novych zdravotnickych obord,
jakymi jsou naptiklad biomedicinska technika.
44.3) Jeho vznikem tehdy $kola zareagovala na potfebu novych zdravotnickych obord,

jako je napiiklad biomedicinska technika.

6.5.2 Uvaha k zaménitelnosti za relativum KTERY a NESKLONNE CO a
k nekongruenci v ¢isle

K ovéteni, zda se vyskytuji tyto typy vztaznych vét i ve strukturach s relativem kzery,
nesklonnym co, by bylo nutné podniknout podrobny vyzkum i v pfislusnych korpusech
S témito relativy. OvSem Ize uvazovat o tom, ze se tyto konstrukce s relativem ktery,
nesklonnym co nevyskytuji, nebot” uziti relativa jaky v téchto typech vét je vazano na
rysy a specifickou povahu tohoto relativa. Nahrada relativa jaky relativem ktery neni
pravdépodobna (srov. 46 a 46.3), stejné jako nahrada nesklonnym co, s nimz vstupuje do

struktury i rys spolecné znalosti (Srov. 46.4)

46) Zde je mozné se odrazit od tradi¢nich architektonickych (sochatskych, malifskych)
styld, jakymi jsou napiiklad romansky, goticky ¢i barokni styl.

46.3) *Zde je mozné se odrazit od tradi¢nich architektonickych (sochatskych, malifskych)
stylt, kterymi jsou napiiklad romansky, goticky ¢i barokni styl.
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46.4) *Zde je mozné se odrazit od tradi¢nich architektonickych (sochatskych, malitskych)

stylt, co jimi jsou napiiklad romansky, goticky ¢i barokni styl.

Moznym vysvétlenim uziti relativa jaky v téchto strukturach mtze byt pravé druhove
jakostni rys tohoto relativa, podobné jako je tomu i v jinych typech vztaznych vét
s relativem jaky (napt. pododdil 6.3 Vedlejsi vztazné véty atributivni srovnavaci se
spojkou NEZ). Moznost uzit relativum jaky Vv téchto strukturach diky druhové
jakostnimu rysu by rovnéz vysvétlovala, pro¢ lze uzit relativum jaky V téchto

konstrukcich, kdezto relativum ktery, nesklonné co nejspise nikoliv.

V souvislosti s moznou pfitomnosti druhového vyznamu Vv téchto vétach je nutné
vratit se jeSt¢ k nekongruenci v &isle. Neni jisté, zda je mozné druhovym vyznamem
vysvétlit i nekongruenci v ¢isle prikladi (44, 45) a tim dolozit existenci vztahu
mnozina-prvek (viz pododdil 3.1 Relativum JAKY). Chapani nekongruence v téchto

typech vét jakozto projevu druhového vyznamu je problematické ze dvou divoda.

Prvnim davodem je, Ze vztah mnozZina-prvek neni dolozen (viz pododdil 3.1
Relativum JAKY) a tyto piiklady nelze povazovat za dostate¢né doklady tohoto
vztahu. Druhym divodem je, Ze se tyto vztahy a nekongruence ¢isla, tj. ¢aste¢na shoda,
uskute&iiuji pouze ve vedlejsich vztaznych vétach atributivnich druhové kvalitativnich'"
(viz pododdil 6.2 Vedlejsi vztazné véty atributivni druhové kvalitativni). S ohledem
na tyto predpoklady se jevi byt vysvétleni nekongruence ¢isla druhovym vyznamem ve
zminénych ptipadech sporné, k tomu V jinych ptipadech je kongruence zachovana, a
proto muze byt nekongruence v ¢isle spiSe nami zmifiovanym projevem posunu vztazné

véty blize k apozici.

Moznost zaménitelnosti je tak potieba podrobit dal$im vyzkumim i v korpusech
s relativem ktery a nesklonnym co. Nezbytné je také zaméfit se v dalSich vyzkumech na
druhovy vyznam a jeho povahu i mimo vztazné véty druhové kvalitativni. Bez téchto
potiebnych dat nelze zcela stanovit pravidla zaménitelnosti ani urcit celkovou povahu
druhového vyznamu v téchto vztaznych vétach, tedy za predpokladu, Ze je v nich

obsazen.

Y7 Ani v ramei vedlejsich vztaznych vét atributivnich srovndvacich se spojkou nez (pododdil 6.3), jez jsou
podle MC 3 zalozeny na druhovém vyznamu, se nepodaiilo badanim v korpusu prokézat existenci
nekongruence Vv ¢isle hlavy a relativa, proto se zda, ze nekongruence je vazana opravdu pouze na vedlejsi
vztazné vety atributivni druhové kvalitativni.
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6.6 Vedlejsi vztazné véty atributivni kvalitativné prirazujici

49. Pro podobny navrh by jist¢ nemohli hlasovat ani takovi slovensti federalisté, jakymi byl
Marian Calfa & Alexander Dubé&ek.

50. Typické je, Ze nebyl nikdy chycen a je takovou virtualni postavou, jakou byl Goldstein
v Orweloveé romanu ,, 1984 <.

51. Od ptedaka pravicové strany, jakym byl Klaus, bylo jisté té¢zké zadat, aby pomdahal
kultivaci demokratické levice, jez se mohla stat v ptipadé¢ uspéchu jeho vaznym
soupefem.

52. Nikdo ode mé nemohl ocekavat, Ze nahradim takového hokejistu, jakym je Roman.

53. Zlakal uz takové celebrity, jakymi jsou George Clooney, Demi Moore nebo David
Beckham.

54. Na druhou stranu ale v takovych povolanich, jakymi byli distojnici, soudci nebo
prokuratofi, byli Zidé zastoupeni v niZ§i mite, neZ jaky byl jejich pomér k celkové
populaci.

55. Ani ve snu by mé nenapadlo, Ze si je obleCe na takovou pfilezitost, jakou je kralovska

svatba.

® se formalng podobaji

Vedlejsi vztazné véty atributivni kvalitativné pfifazujz’cz’l
vztaznym vétam atributivné-apozi¢nim, avsak z hlediska sémantického vykazuji znacné
odli$nosti. Objekt hlavy je zpravidla rozvijen zdjmenem takovy. Zajmeno takovy nese
v t&chto typech v&t funkci ukdzani a emociondlni funkci*™ — nejenze ukazuje na slovné
nepojmenovanou kvalitu objektu hlavy a zduraznuje ji, aniz by byla tato kvalita
identifikovana, ale zarovenh ma toto ukdzani Casto Subjektivni povahu jakoZzto neprimé
oznaceni jisté (specifické) kvality objektu vnimané mluvéim. Mluvéi tedy
prostiednictvim tohoto vyrazu ,,vyjadiuje své subjektivni zaujeti sdélovany obsahem %

. o TMr o X o2 181
a to, e je mozné dal3i zpiesnéni této kvality.™®

K zpfesnéni dochazi ve vztazné véte, jelikoz tuto specifickou kvalitu objektu hlavy,
na niz ukazuje zajmeno takovy, ve vztazné vété zastupuje relativum jaky, nesouci
jakostni rys, a také ji charakterizuji prvky vztazné véty. Relativum jaky tedy odkazuje
ke kvalité objektu hlavy, jiZ neptimo oznacilo a zdlraznilo ukazovaci z4jmeno takovy, a

tim zesiluje jisty kvalitativni pfiznak objektu hlavy. Zda se tedy, ze mezi vyrazy takovy

178 ptitazenim je mysleno prifazeni kvalitativnich vyznamii objektu hlavy.
9 Pii popisu téchto funkci zajmena takovy vychazime z &lanku M. Hirschové (citace niZe), zminéné
funkce jsme ptizpusobili povaze vét z korpusu.
180 HIRSCHOVA, M. Netypické pripady uziti ukazovacich vyrazii takovy, tak. Nase Fec [online]. 1988,
{glé. 71, ¢. 2 [vid. 13. 6. 2022]. Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6750#_ftn4.

Tamtéz.
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a jaky vznikd nepfimy vztah zaloZzeny na zduraznéni specifické, subjektivné pojaté

kvality objektu hlavy (srov. 49, 52, 53).

49) Pro podobny navrh by jist¢ nemohli hlasovat ani takovi slovensti federalisté, jakymi

byl Marian Calfa &i Alexander Dub&ek. (napt. /tak zapdleni, velci/ slovensti federalisté
Calfa a Dubcek)

52) Nikdo ode mé& nemohl o¢ekavat, ze nahradim takového hokejistu, jakym je Roman.
(napt. /tak schopny/ hokejista Roman)

53) Zlakal uz takové celebrity, jakymi jsou George Clooney, Demi Moore nebo David

Beckham. (/tak zndmd/ celebrita Clooney, Moore a Beckham)

Tyto typy souvétnych struktur se vyznacuji oproti vétam atributivné-apozicnim i
jinou povahou vztahu hlavy vuci prvkim vyjadienym ve vztazné vété. Hlavu sice stale

tvofi obecné jméno (apelativum), oznadujici celou kategorii (tiidu predméta)'®, al

€
prvky ve vztazné vété jsou vyjadieny vlastnimi jmény. Sémantické vztahy mezi hlavou
a vztaznou vétou v téchto typech souvétnych struktur tak nabyvaji spiSe povahu vztahu
obousmérné determinace, a to vztahu restriktivni determinace obecného jména a

7. , . v sror ’ oo 1 P s oy
nerestriktivai determinace (zafazujici) vlastniho jména'®. Vlastni jména vstupuji do

struktury a vyznamové zpiesnuji apelativum hlavy, pficemz sama jsou hlavou
VVVVVV 84

Funkce a vyznamy vlastnich jmen jsou v téchto typech vét dulezité pro kvalitativni
charakteristiku objektu hlavy a celou Vypovéd’185. Vlastni jména totiz vykazuji
wspecificky druh vyznamu utvareny sumou znalosti jednotlivych uzZivatelii viastnich jmen
o konkrétnich oznacovanych 0bjektech“186. K tomu se vaze to, Ze uzivani vlastnich jmen
je spoleCensky podminéno a odkazuje k né€emu adresdtu a recipientu znamému.*®’
Spolecenska podminénost a znalost jak mluv¢im, tak recipientem slouzi k tomu, aby
mluvéi mohl kvalitu objektu nepfimo oznacit vlastnimi jmény a recipient na zaklade

znalosti téchto vlastnich jmen mohl tuto kvalitu objektu interpretovat. Identifikovatelna

kvalita objektu se tudiz v téchto typech vét odviji i od mimojazykovych souvislosti,

182 KORENSKY, J., KOMAREK, M., et al., pozn. 1. S. 47.

18 CECHOVA, M., pozn. 16. S. 268.

184 Této vzajemnosti hlavy a prvki vztazné véty nasvéduje i naznadeni vztahu mezi objektem hlavy a
prvky vztazné véty pomoci verbonominalni konstrukce.

185 Uzivame pojem vypovéd, protoze vychazime z piedpokladu, Ze uziti téchto typi vét je vidy zasazeno
do urcité komunikaéni situace, tato struktura kvili svému obsazeni nese komunika¢ni funkce.

8 HLADKA, Z., NEKULA, M. Vlastni jméno. In: KARLIK, P., NEKULA, M., PLESKALOVA, J., eds.
CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny[online]. 2017 [vid. 23. 6. 2022]. Dostupné z:
https://www.czechency.org/slovnik/ VLASTNI JMENO.

87 Tamtéz.
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jelikoz specifickou kvalitu objektu, na kterou ukazuje zajmeno fakovy a K niz odkazuje
relativum jaky ve vztazné vété, lze presngji identifikovat hlavné tak, ze disponujeme
znalosti prvka oznacenych vlastnimi jmény, tzn. znalosti subjekti ze skute¢ného svéta,
které tato vlastni jména oznacuji. A podle povahy téchto subjektt ¢i spiSe podle povahy
nasi znalosti techto subjektii ptitazujeme objektim hlavy jejich kvalitu (Srov. napfi. 49,

52, 53), od té se odviji i vyznam vypovedi.

49) Pro podobny navrh by jist€¢ nemohli hlasovat ani takovi slovensti federalisté, jakymi
byl Marian Calfa ¢i Alexander Dubéek. (napt. /tak velci/ slovensti federalisté Cafia a
Dubcek)

52) Nikdo ode mé& nemohl ocekavat, ze nahradim takového hokejistu, jakym je Roman.
(napt. /tak schopny, jedinecny...I hokejista Roman)

53) Zlakal uz takové celebrity, jakymi jsou George Clooney, Demi Moore nebo David

Beckham. (/tak znamé, zadané, diilezité...I celebrity Clooney, Moore a Beckham)

Z toho vyplyva, Ze vlastni jména S sebou pfindsi do téchto souvétnych struktur
specialni vyznamovy piiznak. Pomoci tohoto pfiznaku recipient spravné interpretuje
vyznam vypovédi, tj. ptifadi objektu hlavy tu kvalitu, kterou neurcité identifikoval
mluvéi. Mluvéi mize volbou vlastnich jmen blize charakterizovat jim vnimanou kvalitu
objektu a zdaraziiovat ty kvalitativni pfiznaky, o nichZ je pfesvédcen, Ze je recipient
dokéze interpretovat. Na moznost zdiraznéni riznych kvalitativnich pfiznakd skrze
volbu vlastnich jmen poukazuje skute¢nost, Ze zménou prvki oznacenych vlastnimi
jmény dochazi samoziejme i ke zméng interpretované kvality objektu hlavy a vyznamu
(srov. 53, 53.1).

53) Zlakal uz takové celebrity, jakymi jsou George Clooney, Demi Moore nebo David
Beckham. (/tak zndmé/ celebrity Clooney, Moore a Beckham)

53.1)'% *Zlakal uz takové celebrity, jakymi jsou Adam Kajumi, Marek Valdsek nebo Jana
Yngland Hruskova. (/tak bizarni/ celebrity Kajumi, Valasek, Hruskové)

6.6.1 Jiné podoby souvétné struktury
Nékteré ptiklady z korpusu ale dokladaji, Ze prvky ve vztazné vété nemusi byt vzdy

vlastni jména, ale mohou jimi byt 1 jevy, které jsou sociokulturné zname, tj. jejichz

188 pyiklad je hypoteticky. Z korpusu vyplyva, Ze se témito vztaznymi vétami zpravidla akcentuji pozitivni
nebo neutralni pfiznaky oznaCovaného objektu hlavy. Nicméné Ize uvazovat o tom, ze v piipadé (53) je
vztaznou vétou zdlraznovan predevSim pozitivni pfiznak, v ptipadé (53.1) by se jednalo o negativni
pfiznak. Zatimco v prvnim piipadé se mluvéi zaméfuje na kvalitu Zddouci, ve druhém na kvalitu
nezddouci.
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vyznam je mluvéimu i recipientu jakozto c¢lenim spoleénosti znam, zpravidla
V navaznosti na socialni status, instituce nebo praktiky (srov. 54, 55). Specificka kvalita,
jez je recipientem a mluvéim objektu piifazena, je I Vv téchto pfipadech sociokulturné
podminéna, zalozena na zkusenostech a dalSich mimojazykovych okolnostech (srov. 54,
55).

54) Na druhou stranu ale v takovych povolanich, jakymi byli duastojnici, soudci nebo
prokurétofi, byli Zidé zastoupeni v niz§i mite, nez jaky byl jejich pomér k celkové
populaci. (povolani jisté socidlni prestize, kvality)

55) Ani ve snu by mé nenapadlo, ze si je obleCe na takovou pfilezitost, jakou je

kralovska svatba. (krdlovska svatba jakozto uddlost velkého spolecenského vyznamu)

Ani ukazovaci z4jmeno fakovy nemusi byt vzdy ptfitomno ve véte fidici, a presto si
souvétna struktura uchovava podobné vyznamy jako ptedchozi piiklady (srov. 51.1).
Absence ukazovaciho zdjmena je mozna za predpokladu, Ze z vyznamového okoli véty
hlavni je stale specificka kvalita objektu hlavy zfejma. V ptikladu (51.1) je objekt hlavy
rozvinut vyrazem pravicové strany, ¢imz je specificka kvalita, k niz odkazuje relativum
jaky ve vztazné vété, blize specifikovana 1 ve véte fidici. Rozvinuti hlavy slovné
pojmenovanym pitiznakem nahrazuje sémanticky prazdné rozvinuti*®®  slovng
nepojmenovanym piiznakem zajmena takovy (srov. 51.1).

51.1)**° Od (takového) pieddka pravicové strany, jakym byl Klaus, bylo jists t&zké zadat, aby

pomahal kultivaci demokratické levice, jez se mohla stat v pfipadé uspechu jeho

vaznym soupetem. (od /pravicové orientovaného/ preddika pravicové strany Viclava

Klause)

6.6.2 Uvaha k zaménitelnosti za relativum KTERY a NESKLONNE CO

S ohledem na vySe zminéné znaky téchto souvétnych struktur by bylo mozné
uvazovat o tom, ze relativum jaky nese v téchto vztaznych vétach za Gcasti zajmena
takovy i kvalitativné intenzifikacni funkci vazanou na jeho zakladni kvalitativni vyznam.
Povaha relativa jaky totiz koresponduje v téchto vztaznych vétach s povahou zajmena
takovy, coz je zfejmé pii zaméné za jiné relativum. Zaménime-li relativum jaky za
relativum ktery Ci nesklonné co, ztraci se jak kvalitativni vyznamovy rys vedlejsi

vztazné vety, tak zdiiraznéni specifické kvality objektu hlavy a nepiimy vztah mezi

189 Zajmeno takovy je sémanticky prazdné. MiZe na néco ukazovat, k né¢emu odkazovat, ale nemiize to
pojmenovat, viz také HIRSCHOVA, M., pozn. 180.

190 Na sémantickou prazdnost tohoto vyrazu ukazuje i to, Ze nedochazi k pfidani novych vyznamovych
rysii objektu hlavu, doplnime-1i zajmeno fakovy do struktury — nese pouze zdirazitovaci piiznaky.
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vyrazy takovy a jaky (srov. 53, 53.2, 53.3). Zaménou dochazi ke ztraté¢ kvalitativnich
vyznamovych ryst a ke zméné vyznamu. UZiti relativa ktery a nesklonného co v téchto
ptipadech neni Zadouci, protoze vedlejsi vztazné vety kvalitativné prirazujici s relativem
jaky nesou piedev$im kvalitativni vyznamy. Tyto vyznamy ovSem véty s relativem

ktery a nesklonnym c0 postradaji.

53) Zlakal uz takové celebrity, jakymi jsou George Clooney, Demi Moore nebo David
Beckham. (zdtiraznéni specifické kvality, pfifazeni kvality objektu)

53.2) Zlakal uz takové celebrity, kterymi jsou George Clooney, Demi Moore nebo David
Beckham. (vyznamové blizké spiSe s: zldakal celebrity a témito jistymi celebritami
jsou.)

53.3)!9! *7Zl4kal uz takové celebrity, co jimi jsou George Clooney, Demi Moore nebo David

Beckham.

| v ptipadé téchto vztaznych vét ale nedisponujeme dostatkem objektivnich dat,
abychom mohli popsat skute¢nou zameénitelnost, jeji pravidla a stanovit jeji moznosti.
Ovsem vzhledem ke kvalitativnim ptiznakiim a vyznamtim téchto souvétnych struktur
lze usuzovat, Ze pro vyjadieni téchto vyznami nejsou ani relativum ktery, ani nesklonné

€0 vhodné.

6.6.3 Dodatek k nasi interpretaci téchto struktur

K tomuto typu je nutné dodat, Ze nas popis a interpretace jsou zaloZeny na formalné-
sémantické strukture téchto vét a specifické kategorii vyznamu, jiz pfedstavuji vlastni
jména. Vychazime ztoho, ze zamérem mluvciho je skrze vyrazy ve vété fidici a
vztaznou vétu poukazat na slovné nepojmenovanou kvalitu hlavy, zdtraznit ji a umoznit
recipientovi tuto kvalitu interpretovat. Na specifickou kvalitu objektu hlavy ukazuje
zpravidla zajmeno takovy Vv hlavni vété a zaroven k ni odkazuje relativum jaky ve
vztazné vét€. Tato nepfimo oznaena, specificka kvalita je vyznamové zpfesnovana
vlastnimi jmény, jez nesou spoleCensky podminény, na spolecné znalosti mluvciho i
recipienta zalozeny pfiznak, ktery zajistuje, ze tu kvalitu, kterou nepiimo oznacil
mluv¢i, prifadi objektu hlavy také recipient. Znalost mluvéim i recipientem a socialni
podminénost téchto vyrazi by také vysvétlovaly, pro¢ mohou poziCi prvku vztazné véty
obsazovat i sociokulturni jevy, ty vykazuji podobné rysy, co se tyce spolecenskych

vyznamtl, hlavné spole¢enské podminénosti.

91 varianta s nesklonnym co se pravdépodobné kvilli struktuie vztazné véty, obsazené vlastnimi jmény, a
rysum nesklonného co jevi jako nerealizovatelna.
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Pravé specialni kvalitativni ptiznak ziskany vlastnimi jmény je velmi dulezity pro
vyznam vypovédi. V zavislosti na povaze vlastnich jmen obsazujicich jednotlivé pozice
mluv¢i oznacéuje jistou kvalitu objektu a ta je nasledné v ramci moznosti interpretovana

recipientem*®?

(srov. 53, 53.1). Na zakladé podoby souvétné struktury je rovnéz mozné
uvazovat o obousmérné determinaci, nebot apelativum hlavy je vyznamové
zpresiiovano vlastnimi jmény a naopak apelativum zarazuje prvky vztazné véty, které

jsou oznaceny vlastnimi jmény, do urcité tiidy predméti.

Tento vzajemny vztah mezi hlavou a prvky vztazné véty je naznacen pomoci
verbonomindlni konstrukce. Verbonominalni konstrukce vstupuje do struktury vztazné
véty a plni podobné funkce jako V pfedchazejicim typu (viz pododdil 6.5 Vedlejsi
vztaziné véty atributivné-apozi¢ni), tj. je jednim z prostfedkl vytvofeni vztahu mezi
hlavou a prvky vztazné véty, ale také dopomaha Kk vyjadieni specifické kvality objektu
hlavy jakozto formdlné ztvarnéné prirazeni prvkii vedlejsi vety ktridée predmeéti

oznacené hlavou.

192 Recipient samoziejmé neni schopen piimo identifikovat kvalitu objektu hlavy, kterou mluvéi ve
vypovédi zdaraznuje, tedy slovné ji pojmenovat, ale je schopen uréit, zda se jedna o kvalitu Zadouci, nebo
nezadouct, potazmo identifikovat dal$i pfiznaky, rysy této kvality na zaklad¢ celkového vyznamu, ale
také na zaklad€ své interpretace.
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6.7 Vedlejsi vztazné véty atributivni srovnavajici miru vlastnosti

56. I tak svétska zalezitost, jakou je usporadani méstského statu, byla podfizena filozofii
vidéni vesmiru.

57. Kauza tak mimotadného vyznamu, jakou Pfipad Hepnarova bezesporu je, snad ani
nemize mit primérné nebo dokonce podiadné konsekvence.

58. Tak $pinavé déti, jaké béhaly mezi rozpadlymi panelaky, jsem nevidéla jesté nikde.

59. Ani Gto¢nici, ani bezpecnostni experti si neuméli predstavit pfichod tak mocného
media, jakym se stal internet.

60. Nebojim se smrti, jen toho, ze az piijde mij konec, nebudu tak dobrym ¢lovékem,
jakym jsem mohla byt, uvedla herecka.

61. Pivodné jsem se chtéla zeptat, jak se ekonom a manazer dostane k tak kreativni oblasti,
jakou je interiérovy design.

62. Tak hodnotny vztah, jaky nabizi R6si, vam hodné da.

V téchto vétach je mira vlastnosti objektu hlavy vyjadiena pomoci piislovce tak,
relativum jaky vyjadfuje identitu této vlastnosti objektu hlavy, c¢asto slovné
pojmenované, a vlastnosti objektu, jez nepifimo oznauje. VIlastnost zastoupena
relativem jaky je pomoci vedlejsi vztazné véty srovnana S mirou vlastnosti objektu
hlavy. Usouvztaznéni k vlastnosti objektu hlavy a jeji mife vyjadiené ptislovei tak je
mozné praveé skrze funkce relativa jaky. Na usouvztaziujici charakter relativa jaky a
srovnavaci charakter vztazné véty poukazuje i podobnost s vétami se spojkou jako

(srov. 60, 62.1)

62) Tak hodnotny vztah, jaky nabizi R68i, vam hodné da.
62.1) Tak hodnotny vztah, jako nabizi R6$i, vam hodné da.

Relativum jaky tedy v téchto vétach vyjadiuje identitu vlastnosti objektu hlavy a
vlastnosti objektu, jez je jim ve vztazné vété zastoupena. Vedlejsi vztazna véta obsahuje
dalsi prvky vstupujici do srovnani a uskutecituje srovnani na zakladé¢ miry vlastnosti.
Objekt hlavy a objekt implicitné obsazeny v nepifimém oznaceni vlastnosti relativem
jaky jsou srovnany na zakladé podobné miry, intenzity jejich totozné ¢i podobné
vlastnosti. V téchto vétach se tak nutné uplatiuje druhovy vyznam, skrze n€j dochazi
k vyjadieni podobnosti kvality objektu hlavy a objektu urcitého druhu nepiimo
oznadeného relativem jaky (viz téz pododdily 3.1 Relativum JAKY; 6.2 Vedlejsi

vztazné véty atributivni druhové kvalitativni).

Pfi zaméfeni na tyto rysy vedlejsi vztazné veéty atributivni srovndvajici miru
vlastnosti vystupuje do poptedi i podobnost s vedlejsi vztaznou vétou atributivni
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srovndvaci Se spojkou nez, zalozenou také na druhovém vyznamu (viz pododdil 6.3
Vedlej§i vztazné véty atributivni srovnavaci se spojkou NEZ). Zatimco ve vztaznych
vétach se spojkou nez dochazi ke srovnani na bazi rozdilnosti, V téchto typech vét je ale
vhodnéj$i uvazovat 0 srovndni na bdzi podobnostilshody, v némz dochazi ke srovnani
dvou entit na zéklad¢ jejich podobnych vlastnosti, miry podobnosti ¢i shody vlastnosti

objekta'® (srov. 60).

60) ,,Nebojim se smrti, jen toho, Ze az ptijde mij konec, nebudu tak dobrym ¢lovékem,
jakym jsem mohla byt,” uvedla herecka. (nebudu tak dobry clovek jako clovek podobné

miry a intenzity vlastnosti)

Srovndani na bazi podobnostilshody odpovida i druhové jakostni vyznamovy rys
relativa jaky, umoziujici vyjadfit podobnost ¢i totoznost vlastnosti objektu hlavy a

vlastnosti druhu objektti nepfimo oznacené relativem.

6.7.1 Uvaha k zaménitelnosti za relativum KTERY a NESKLONNE CO

S uzitim relativa ktery, nesklonného co v téchto konstrukcich je vyZzadovana jina
interpretace hlavy. Vlastnost a jeji mira jsou interpretovany jako atribut objektu hlavy,
nasledkem cehoz dochazi ke ztrat€ wusouvztaznujici-srovnavaci funkce vztazné véty a
relativa jaky vuci objektu hlavy, jeho vlastnosti a pfedevs§im mife této vlastnosti (Srov.
58, 58.1, 58.2), nebot’ relativum ktery nese pouze identifikacni vyznamové rysy —
vyjadiuje identitu objektu hlavy a objektu vztazné véty, jejz nepfimo oznacuje, a to bez

druhovych ptiznak.

Relativum ktery nemlze zastupovat jiny objekt nez objekt hlavy (viz 3.2 Relativum
KTERY ), a proto hlava a vztazna véta nemohou mit povahu srovnani miry vlastnosti
objektu hlavy s vlastnosti objektu vztazné véty. Pti uziti relativa ktery je tedy patrny
vyznamovy posun oproti vété Srelativem jaky. Vztazna véta srelativem ktery,
nesklonnym co pouze pridava dalsi vyznamovy rys hlavé, ta je rozvijena jiz vyrazem tak
Spinavé, ktery ma podobu vlastnosti objektu hlavy, atributu (srov. 58.1). Pro zachovani
stejného obsahu 1 pii uziti relativa ktery, nesklonného co je pravdépodobné nutna
transformace struktury, napf. tak, jak je tomu v ptikladu (58.4).

58) Tak Spinavé déti, jaké behaly mezi rozpadlymi panelaky, jsem nevidéla jesté nikde.

(srovnani miry viastnosti déti s viastnosti déti béhajicich kolem paneldkii)

193 Srovnani se spojkou "jako" (srovnani na bazi shody a podobnosti). In. MIKULOVA, M., BEMOVA,
A., HAJIC, J. et. al. Prague Dependency Treebank 2.0[online]. Praha: UFAL, 2006 [vid 13. 6. 2022].
Dostupné z: https://ufal. mff.cuni.cz/pdt2.0/doc/manuals/cz/t-layer/html/ch07s04s01.html.
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58.1) (Ty) Tak Spinavé déti, které behaly mezi rozpadlymi panelaky, jsem nevidéla jesté

nikde. (tak spinavé — viastnost déti béhajicich mezi rozpadlymi paneldky)

58.2) (Ty) Tak Spinavé déti, co béhaly mezi rozpadlymi panelaky, jsem nevidéla jesté

nikde. (vlastnost déti béhajicich mezi rozpadlymi paneldky)
58.3) Tak Spinavé déti, jako béhaly mezi rozpadlymi panelaky, jsem nevidéla jesté nikde.
(srovnani miry viastnosti déti s détmi /podobné miry viastnosti/ béhajicimi mezi paneldky)

58.4) Tak Spinavé déti(,) jako (byly Spinavé) ty (déti), které/co béhaly mezi rozpadlymi
panelaky, jsem nevidéla jesté nikde. (srovndni na zdkladé podobnosti miry viastnosti
objektu hlavni véty a objektu oznaceného relativem ktery ¢i nesklonnym co)

Transformace struktur srelativem jaky a vyznamy struktur srelativem kzery a
nesklonnym co jsou pouze hypotetické. Opét slouzi predev§im jako nastroj k tomu, jak
premyslet o zaménitelnosti a vyznamech vét s relativem jaky a ktery, nesklonnym co ¢i
se spojkou jako. Transformace v piikladu (58.4) navic ptedstavuje dobry prostiedek,
jimz je mozné prezentovat nase vnimani vyznamu souvétnych struktur nejen s relativem
ktery, nybrz také s relativem jaky nazornéjsi formou. Nami naznacené transformace
vétné struktury mohou rovnéz poskytnout podnéty pro dalsi vyzkumy, jelikoz zachycuji

jevy, kterymi je mozné se v dalSich vyzkumech zabyvat.

Tento typ vztaznych vét srelativem jaky lze zatadit mezi typy vychazejici
z druhového vyznamu (podobné jako vedlejsi vztazné vety atributivni Srovnavaci Se
spojkou nez, vedlejsi vztazné veéty atributivni druhové kvalitativni apod.). Vedlejsi
Vztazné veéty atributivni srovnavajici miru vlastnosti srovnavaji jistou povahu vlastnosti
nepiimo oznacené relativem jaky, jejimz nositelem je objekt implicitné obsazeny
v oznaceni relativem jaky, S mirou téze vlastnosti objektu hlavy, tato mira je vyjadiena
ptislovci tak. Vlastnost objektu nepfimo oznacena relativem jaky je tedy vztazena k

vlastnosti objektu hlavy a s mirou této vlastnosti objektu hlavy srovnavana.

6.8 Dodatek k této praci

s relativem jaky jist¢ stoji 1 mnozstvi podobnosti objevujicich se mezi relativem jaky
V druhovém vyznamu a spojkou jako V propozici determinujici prirovadnim (viz téz
pododdil 6.2 Vedlejsi vztazné véty atributivni druhové kvalitativni). Srovnani obou
spojovacich prostfedkll a jejich uziti by mohlo byt zajimavym namétem pro dalsi

vyzkumy a mohlo by pomoci odhalit celkové moznosti uziti relativa jaky.
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Zavér

Cilem této prace bylo popsat a typove roztiidit vedlejsi vztazné vety atributivni
s relativem jaky, které jsou uzivany V soucasné cestiné. Popis jednotlivych typid je
zalozen na dostupném jazykovém materialu ziskaném z korpusu SYNZ2020

prostiednictvim aplikace KonText.

V ramci sbéru jazykovych dat a jejich zpracovani bylo prohleddno pies 10 000
zaznamu. Do tohoto pocCtu je ale nutné zapocitat i zdznamy vztaznych vét, které nepatii
mezi vedlejsi vztazné véty atributivni, jelikoz vyjadiuji obsah objektu hlavy ¢i patii mezi
neptimé otazky. Presny pocet téchto nevyhovujicich zaznamut s ohledem na charakter
prace a rozsah vyzkumu nelze jednoznacné stanovit, avSak nevyhovujici vzorek
ptedstavoval jednotky procent (odhadem 400-900 zaznami), prace tedy nebyla timto
nedostatkem ovlivnéna ani poznamenana. Z dostate¢ného mnozstvi validnich zdznamut
tak bylo stanoveno n¢kolik typu vztaznych vét, v nichZ se relativum jaky uziva, nékteré
z téchto typt jsou jiz do jisté miry popsany v ¢eskych gramatikach a odborné literatute,
jiné zatim nejsou.

Stanovenych a popsanych typl vét je celkové 7, pficemz nékteré maji jesté dalsi
podtypy. Klasifikace do jednotlivych typti je v obecné roviné zaloZzena na dvou,
respektive na tfech kritériich: (1) podle formy vztazné véty, potazmo podle formy
souvétného celku; (2) podle vyznamu vztazné véty; (3) podle specifik konkrétniho typu.
Pii zkoumani a popisu Struktur je nutné si uvédomit, zZe neni mozné zaméfit se
izolované na vyznam relativa jaky a vztazné véty, nybrz je nutné popsat a zkoumat
souvétnou strukturu jako celek, jelikoz i jednotliva slova, jeZ obsazuji pozice struktury,

se podileji na celkovém vyznamu a urcuji relativu jaky a vztazné vété jejich podobu.

Nami vymezené typy vedlejSich vztaznych vét atributivnich jsou tedy popsany
pfedevsim S ohledem na jejich formalni vystavbu a vyznamy. Jsou to vedlejsi vztazné
véty: (1) atributivni kvalitativni; (2) atributivni druhové kvalitativni; (3) atributivni
srovnavaci se spojkou nez; (4) atributivni s hlavou rozvijenou superlativem; (5)
atributivné-apozicni; (6) atributivni kvalitativné pfitazujici; (7) atributivni srovnavajici
miru vlastnosti. Na zakladé informaci z korpusu a z povahy vztaznych vét vyplyva, ze
kazdy z téchto typt je zalozen na jednom ze dvou zakladnich vyznamu vét s relativem
Jjaky ¢i je od nich odvozen. Jedna se o 1) vyznam kvalitativni a 2) vyznam druhové

kvalitativni.
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Tyto vyznamy jsou mimo zakladni vztazné véty s relativem jaky (vztazné vet
atributivni kvalitativni a atributivni druhové kvalitativni) v dalSich typech sice oslabeny
¢1 jinak modifikovany, ale véty s relativem jaky zcela tyto své vyznamy neztraci,
v urit¢ podob¢ jsou pfitomny ve vSech zminénych typech. Modifikace vyznamu
vztaznych vét s relativem jaky probihd na zaklad¢é dalSich vyrazi, které vstupuji do
souvétné struktury, v nékterych ptipadech i na zakladé mimojazykovych okolnosti
(napf. atributivni kvalitativné pfifazujici). Nékteré typy vztaznych vét s relativem jaky
tak predstavuji zajimavé podoby uziti relativa jaky, které nejsou v zadnych gramatikach

popsany, a rozhodné bude piinosné vénovat jim pozornost i v budoucich pracich.

Béhem zpracovavani jednotlivych typti se objevily i zajimavé paralely mezi
relativem jaky v druhovém vyznamu a spojkou jako Vv propozici determinujici
prirovnanim. Obé zminéné struktury nesou podobné vyznamy a rysy, coz také
upozorituje na specialnost relativa jaky Vramci souboru relativ. Srovnani obou
spojovacich prostiedki by tedy mohlo byt pfinosné pro celkové popsani moznosti a

vyznamu relativa jaky a vét s nim.

Tvrzeni souvisejici s relativem jaky a spojkou jako jsou ovsem formulovana pouze
jako hypotézy. Za ucelem potvrzeni téchto hypotéz by musely byt provedeny dalsi
vyzkumy a navazujici prace. Dalsi vyzkum je zadouci i v oblasti zkoumani
zameénitelnosti relativa jaky za relativum ktery i nesklonné co ve zminénych typech
vztaznych vét. Tato oblast se nakonec ukazala byt nad ramec moznosti prace. Proto jsou
Vv jednotlivych typech vztaznych vét moznosti zaménitelnosti pouze obecné naznaceny a
slouzi spiSe jako zaklad pro dalSi zkoumani, stejny charakter maji 1 ndmi uvadéné
transformace vétné struktury. Tyto transformace uzivdme jako nastroj, kterym se
snazime prezentovat nase vnimani vyznamu vztaznych vét s relativem jaky, ¢i
v kontrastu s nimi vyznamu vét s relativem ktery v konkrétnich typech uvziti. Priklady
transformaci jsou pouze hypotetické, za Ucelem ovéteni, zda by mluvci volili tyto
transformacni procesy, a vyvozeni objektivnich zavéri je nezbytné provést dalsi dilci

vyzkumy.

Tato prace tedy uvedla a popsala rizné typy vztaznych vét s relativem jaky objevené
Vv korpusu, zaroven poskytla nékolik podnéti pro dal$i sméfovani vyzkumu v oblasti
vztaznych vét s relativem jaky a formulovala nékolik tezi, od kterych je mozné se

odrazit, ¢i naopak je v budoucnu vyvratit.
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