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Anotace 

Tato práce se zabývá československým partyzánem a pozdČjším velitelem 

revoluční gardy Pavlem Hloţkem. Studie se snaţí analyzovat ţivot Pavla Hloţka v 

jednotlivých historických obdobích. Blíţe se pak vČnuje HloţkovČ partyzánské činnosti 

a poválečné situaci v českém pohraničí. 
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Annotation 

This work deals with guerrilla fighter and commander of revolutionary guard of 

Czechoslovakia Pavel Hloţek. The study tries to analyze the life of Pavel Hloţek in 

individual historical periods. This work deals with guerrilla activities of Hloţek and the 

post-war situation on the Czech borders. 

 

 

Key words 

Pavel Hloţek, guerrillas, revolutionary guard, post-war repressions, excesses, czech 

border regions 

 

   



7  

 
Obsah 

Seznam zkratek ................................................................................................................. 8 

1 Úvod .......................................................................................................................... 9 

2 Kritika pramenĤ a literatury .................................................................................... 11 

2.1 Archivní a publikované dokumenty ................................................................. 11 

2.2 Orální historie .................................................................................................. 12 

2.3 Kritika literatury............................................................................................... 13 

3 Rodinný, osobní a profesní ţivot Pavla Hloţka  ...................................................... 16 

4 Partyzán Pavel Hloţek ............................................................................................. 19 

4.1 Aktivity Pavla Hloţka a jeho partyzánĤ .......................................................... 23 

4.1.1 Boj o Ledce ............................................................................................... 26 

4.1.2 Vzpomínání na partyzány ......................................................................... 29 

5 Liberec na konci války ............................................................................................ 31 

6 Pavel Hloţek velitelem revoluční gardy.................................................................. 34 

6.1 Činnost Rudolfa Rokose .................................................................................. 39 

7 Situace po zrušení revoluční gardy.......................................................................... 42 

8 PĜíbuzní Pavla Hloţka  ............................................................................................. 44 

9 ZávČr ........................................................................................................................ 46 

10 Pouţitá literatura .................................................................................................. 48 

10.1 Prameny ........................................................................................................... 48 

10.2 Orální historie .................................................................................................. 48 

10.3 Literatura .......................................................................................................... 49 

11 Seznam pĜíloh ...................................................................................................... 51 

12 PĜílohy.................................................................................................................. 52     



8  

Seznam zkratek  
ASAP – Akciová společnost pro automobilový prĤmysl 

ČSR – Československá republika 

KSČ – Komunistická strana Československa 

KT – Koncentrační tábor 

Ph.D. – Doktor 

PhDr. – Doktor filozofie 

Plk. – Plukovník 

RG – Revoluční garda 

SD – Sicherheitsdients 

SOS – Stráţ obrany státu 

SRNPH – Severočeské revoluční národní podzemní hnutí 

SS – Schutzstaffel 

SVO – Slovenská vzájemná obrana 

SVUČ – Studentská vČdecko-umČlecká činnost 

Škpt. – Štábní kapitán   
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1 Úvod  
Syn krejčího, voják rakousko-uherské armády v první svČtové válce, akademický 

malíĜ, partyzánský bojovník za svobodu a velitel revoluční gardy. To všechno byl Pavel 

Hloţek. 

Práce se pokouší zmapovat ţivotní osudy československého odbojáĜe a gardisty. 

V úvodu se bakaláĜská práce vČnuje mládí, osobnímu, rodinnému a profesnímu ţivotu. 

Sleduje jeho ţivotní pouť a snaţí se rozkrýt tajemství, která doposud byla uloţena 

v archivech a nebyla niký m sepsána. Bohuţel o jeho ţivotČ pĜed válkou lze dohledat 

pouze malé mnoţství písemných záznamĤ. Zdrojem vČtšiny informací obsaţené v této 

části práce je orální historie. 

Jedním ze stČţejních témat pĜedloţené studie byla analýza Hloţkovy partyzánské 

činnost. Ta se zamČĜuje na celou Hloţkovu odbojovou skupinu, její vznik a hlavní 

iniciátory. ZmiĖuje také hlavní úkoly, které mČla skupina za cíl. Díky dochovaný m 

pamČtem Pavla Hloţka se práce zabývá i sabotáţními a destrukčními činnostmi, kterými 

se partyzánská skupina snaţila narušovat zázemí nacistického reţimu 

v Československu. 

Zvláštní kapitolu si zaslouţila také nejvČtší odbojová akce poblíţ jeho rodištČ. Ta 

detailnČji popisuje kroky odbojáĜĤ v boji za osvobození obce Ledce a jejího okolí. 

V této části práce opČt čerpá z pamČtí Pavla Hloţka, ale i z dochovaný ch místních 

zpravodajĤ. Bohuţel se ale nepodaĜilo dohledat ţádného ţijícího pamČtníka. K  této 

kapitole patĜí také část o vzpomínání a zamyšlení se nad oslavováním výhradnČ 

československých partyzánĤ. 

Následující kapitola pojednává o poválečném pĤsobení odboje na Liberecku, kde se 

Pavel Hloţek, jakoţto zástupce mladoboleslavského odboje podílel na vysídlování 

nČmecky mluvícího obyvatelstva. Ţádný dokument ale nedokazuje, ţe se právČ on 

pĜímo podílel na násilných aktech spáchaných na nČmeckém obyvatelstvu. Práce se také 

zabývá konkrétními pĜípady násilného chování gardistĤ.  

DĤleţitou roli v HloţkovČ ţivotČ sehrál Rudolf Rokos, velitel tzv. policejního 

oddílu existující pĜi revoluční gardČ. Tato jednotka mČla na svČdomí násilné excesy pĜi 

vyslýchání zadrţených. Je dokázáno, ţe pĜi tČchto výsleších v nČkterých pĜípadech 

došlo dokonce k jejich usmrcení. Na této pozici Rokos slouţil jako HloţkĤv pĜímý 

podĜízený, coţ mČlo za následek, ţe veškerá činnost provádČná jeho tzv. policejním 
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oddílem padla za vinu obČma výše uvedeným. NejkontroverznČjšími tématy bylo 

násilné zatý kání a následné vý slechy zadrţených osob. 

Hlavním dĤvodem k sepsání této studie byla analý za činností mladoboleslavského 

odboje, pĜedevším pak analýza osoby Pavla Hloţka. V práci se také snaţím analyzovat 

pĤsobení revoluční gardy v severočeském pohraničí z pohledu jedné osoby, a to 

z pohledu Pavla Hloţka. Domnívám se, ţe se jedná o dĤleţitou osobu československého 

odboje a poválečných dní, která by nemČla upadnout v zapomnČní. 

Cílem práce je shromáţdČní, analýza a porovnání dostupných pramenĤ a literatury, 

které k osobČ odbojáĜe Hloţka existují. ChtČla jsem osvČtlit alespoĖ malou část 

kontroverze, jíţ je obklopen tento úsek naší historie, na nČmţ se podílely osoby, jako je 

právČ Pavel Hloţek. Také jsem se snaţila zachytit část historie, která byla doposud 

pĜedávána ústnČ. Práce se snaţí zpracovat pĜíspČvek, který pĜedstaví ţivotní pĜíbČh 

Pavla Hloţka komplexnČ.   
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2 Kritika pramenů a literatury 
 

Cílem této kapitoly je seznámit čtenáĜe s pouţitou literaturou a prameny, které 

jsou pro bakaláĜskou práci stČţejní. Tato práce se opírá pĜedevším o primární zdroje. 

Sekundární literatura poslouţila pĜedevším k lepší orientaci v historický ch souvislostech 

sledovaného období. Celkový seznam pouţitých pramenĤ a literatury je uveden na 

konci práce. 

 

2.1 Archivní a publikované dokumenty 
 

Prameny, ze který ch práce vychází, byly jak písemného, tak ústního charakteru. 

Základním zdrojem jsou archiválie uloţené v archivu v Mladé Boleslavi a v Archivu 

bezpečnostních sloţek v Praze.  

Začátek práce se opírá o dokumenty uloţené ve Státním okresním archivu 

v Mladé Boleslavi, kde se nachází sčítací archy obyvatel. Z tČchto dokumentĤ práce 

čerpá pĜedevším informace o rodinném zázemí.1  

Další písemné zdroje lze rozdČlit na dvČ skupiny, na zdroje z válečného období a 

na zdroje z poválečného období. První skupina zahrnuje pĜedevším vzpomínky a 

zápisky samotného Pavla Hloţka, které se dochovaly v obci Ledce. Jelikoţ tyto 

vzpomínky sepsal hlavní aktér událostí, je nutné pracovat s nimi s určitou kritikou a 

odstupem. O své partyzánské činnosti Hloţek píše ve Vzpomínkách na ilegální práci a 

činnost partyzánské skupiny v Jabkenicích 1939-19452 a také ve spisu Neţili jsme 

zadarmo3. Oba tyto zdroje popisují počátky partyzánského hnutí Pavla Hloţka na 

Jabkenicku a jeho sabotáţní činnost a akce, navzájem se prolínají a doplĖují. Ve vČtšinČ 

se také tyto dokumenty informačnČ shodují. 

Do skupiny zdrojĤ z poválečného období lze zaĜadit archiválie uloţené 

v Archivu bezpečnostních sloţek v Praze. Hlavním zdrojem informací byl fond S-1688 

Liberec, který obsahuje materiály týkající se poválečných represí, jenţ probíhaly pĜi 

vysídlovacích akcích v Liberci. Jedná se pĜeváţnČ o záznamy výslechĤ s hlavními                                                                  
1 Státní okresní archiv Mladá Boleslav, fond: Sčítací archy pro Čachovice z roku 1900, Arch 
popisný pro sčítání obyvatelstva a nejdĤleţitČjších domácích zvíĜat uţitkových podle stavu ze 
dne 31. Prosince 1900. 12. ledna 1901.  
2 HLOŢEK, Pavel. Vzpomínky na ilegální práci a činnost partyzánské skupiny v Jabkenicích 

1939-45. Rukopis. Nedatováno. 
3 HLOŢEK, Pavel. Neţili jsme zadarmo. Rukopis. Nedatováno. 
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pĜedstaviteli revolučních gard, které obsahují i jejich základní údaje. Jsou zde uloţeny 

hlavnČ výslechy s Pavlem Hloţkem4 a Rudolfem Rokosem5. Ve fondu se objevují i 

jména dalších gardistĤ. Práce však vychází pĜedevším z výše uvedených výslechĤ obou 

jmenovaný ch. Nachází se zde také zprávy o činnostech revolučních gard. VČtšina tČchto 

dokumentĤ vzniklo v poválečném období mezi lety 1945-1948. V archivu se také 

nachází fond 302 (sign.: 302-229-4), který  obsahuje dokumenty k poválečné situaci 

v českém pohraničí. 

V práci jsou také pouţité dokumenty uspoĜádané a okomentované v edici 

Arburg-StanČk Vysídlení Němců a proměny českého pohraničí 1945-1951: dokumenty 

z českých archivů6. Jedná se o materiály dokumentující pĜedevším konec války a první 

léta po osvobození Československa. Práce vychází ze tĜetího svazku druhého dílu edice 

s názvem Vysídlení Němců a proměny českého pohraničí 1945–1951 : dokumenty z 

českých archivů. Díl II., svazek 3, Akty hromadného násilí v roce 1945 a jejich 

vyšetřování7 

 

2.2 Orální historie  
DĤleţitým pramenem pro sepsání studie byl také ústní rozhovor, který probČhl 

v únoru 2017, s Josefem Hloţkem, pĜíbuzným Pavla Hloţka. Tento rozhovor pomohl 

pĜedevším k sepsání základních informací o Pavlovi Hloţkovi a jeho bratrovi Josefovi. 

Josef Hloţek vyprávČl pĜedevším o svém dČdovi Josefu Hloţkovi. Na naši schĤzku také 

pĜinesl nČkolik dobových pĜedmČtĤ (napĜ. razítko Revoluční gardy, legitimaci 

pĜíslušníka partyzánské skupiny, odznaky). Na rozhovor navázal rozhovor písemný  

uskutečĖovaný elektronickou poštou, který poskytnuté informace zpĜesnil a doplnil.                                                                  
4 Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, Protokol sepsaný  s Pavlem 
Hloţkem, 20. července 1945, Liberec. 
 Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, Protokol sepsaný  s Pavlem 
Hloţkem, 23. července 1945, Liberec. 5 Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, Protokol sepsaný  s Rudolfem 
Rokosem, 20. července 1945, ÚĜad národní bezpečnosti v Liberci. 
Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, Protokol sepsaný  s Rudolfem 
Rokosem, 21. července 1945, ÚĜad národní bezpečnosti v Liberci. 6 ARBURG, Adrian von a Tomáš STANċK, ed. Vysídlení Němců a proměny českého pohraničí 
1945-1951: dokumenty z českých archivů. Ve StĜedoklukách: ZdenČk Susa, 2010. ISBN 978-80-
86057-68-2. 7 Vysídlení Němců a proměny českého pohraničí 1945–1951: dokumenty z českých archivů. 
Editor Adrian von ARBURG, editor Tomáš STANċK. Ve StĜedoklukách: ZdenČk Susa, 2010, 
329 s. ISBN 978-80-86057-68-2. 
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PĜi ústním rozhovoru s pamČtníkem často vyvstanou jiné a nové otázky 

smČĜující k tématu. Tato metoda je také značnČ subjektivní, coţ ale neznamená 

nedostatek či nekvalitu informací. Naopak poskytuje nové vnímání problematiky. 

K hlavním negativĤm orální historie je obtíţná interpretace mluveného. Mnohdy bývá 

obtíţné pĜevést rozhovor do psané formy.8 

2.3 Kritika literatury  
Ţivotnímu osudu Pavla Hloţka nevČnovala zatím historiografie detailní 

pozornost. Dílčí poznatky se objevují v nČkolika textech. Bibliografie pouţitá v práci se 

snaţí pĜiblíţit problematiku daného historického období a také nastínit situaci 

v Československu. Pozornost v tomto pĜípadČ byla zamČĜena pĜedevším na jeho konání 

v rámci revoluční gardy. 

Část, která se zabývá partyzánem Hloţkem, vychází pĜedevším ze dvou 

publikací, ve kterých se jeho osoba okrajovČ objevuje. Jsou jimi Odboj na 

Mladoboleslavsku 1939-19459 a Protinacistický  odboj v Pojizeří 1939-194510. ObČ tyto 

publikace lze zaĜadit mezi regionální literaturu, protoţe se zabý vají regionem Mladá 

Boleslav. V knize Odboj na Mladoboleslavsku 1939-1945 najdeme informace o 

systému odbojový ch organizací, které v okolí Mladé Boleslavi existovaly a fungovaly. 

V publikaci jsou také zmiĖována jména osob, které byly spojovány s odbojovou 

činností. Blíţe se tČmto osobnostem vČnuje druhá kniha, a to Protinacistický odboj 

v PojizeĜí 1939-1945. V ní najdeme pamČti samotných odbojáĜĤ, v nichţ se znovu vrací 

do válečných let a vzpomínají na své pĤsobení v odboji. V obou monografií je velké 

mnoţství fotek z rozmezí let 1939-1945, které buď poskytly archivy, nebo soukromí 

vlastníci. Nutno ovšem podotknout, ţe obČ tyto publikace „oslavují“ československý 

odboj. Nezabývají se však negativními událostmi následujících týdnĤ. 

                                                                 8 VANċK, Miroslav a Pavel MÜCKE. Třetí strana trojúhelníku: teorie a praxe orální historie. 
2. pĜepracované a doplnČné vydání. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelství 
Karolinum, 2015, 326 s. Orální historie a soudobé dČjiny. ISBN 978-80-246-2931-5. 
9 Odboj na Mladoboleslavsku 1939-1945: obraz historie domácího odboje v Pojizeří. Mladá 
Boleslav: Český svaz bojovníkĤ za svobodu – historicko-dokumentární komise Mladá Boleslav, 
1995. 
10 Protinacistický  odboj v Pojizeří 1939-1945: historie, doklady a vzpomínky bojovníků za 
svobodu. Mladá Boleslav: Severočeské revoluční národní hnutí PojizeĜí pĜi ČSBS-SDOP ČR, 
2002. 
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Mezi literaturu obecné povahy, která se zabý vá partyzánský mi skupinami a 

excesy jimi spáchanými, patĜí monografie BoĜivoje Nebojsy Jak to bylo s partyzány11. 

Publikace obsahuje nČkolik konkrétních pĜípadĤ činností partyzánĤ na českém území. 

Problematikou Protektorátu Čechy a Morava a nacistickou okupací se zabývá napĜíklad 

historik Pavel Maršálek12 či Chad Bryant13 

Práce se ve své druhé části opírá o studie historikĤ českých moderních dČjin. 

Tyto monografie se vČnují poválečné situaci v Československu. Práce pĜeváţnČ čerpá 

z knih Tomáše StaĖka Vysídlení Němců a proměny českého pohraničí 1945-195114, 

kterou napsal společnČ s Adrianem von Arburgem, Poválečné „excesy“ spáchané na 

tzv. státně nespolehlivém obyvatelstvu15, Perzekuce 194516. Všechny tyto publikace se 

vČnují situaci po konci druhé svČtové války, vypoĜádání se s ní, s poválečnými 

represemi. Tomáš StanČk se ve svých pracích často opírá o archivní dokumenty, které 

také do svých knih vkládá. Práce čerpá pĜedevším to, jak byla tato novČ nabytá situace 

vnímána celorepublikovČ, jak s ní bylo nakládáno a podobnČ. Tyto publikace se opČt 

zabý vají obdobím po roce 1945. StanČk se také zabýval obecnými dČjinami vysidlování 

NČmcĤ z Československa, a to v práci Odsun Němců z Československa 1945-1947.17 

Obdobím tzv. tĜetí republiky se také zabývá český historik Karel Kaplan.18 

Dalším dĤleţitý zdrojem byl rukopis KateĜiny Lozoviukové Násilné činy a 

„excesy“ spáchané na tvz. státně nespolehlivém obyvatelstvu19, jenţ detailnČji popisuje 

násilí, které bylo spáchané na nČmeckém obyvatelstvu bČhem vysídlovacích akcích                                                                  11 NEBOJSA, BoĜivoj. Jak to bylo s partyzány. Tišnov: Sursum, 1998. ISBN 80-85799-45-6. 12 MARŠ LEK, Pavel. Protektorát Čechy a  orava: státoprávní a politické aspekty 
nacistického okupačního reţimu v českých zemích 1939-1945. Praha: Karolinum, 2002. ISBN 
8024603020. 13 BRYANT, Chad Carl. Praha v černém: nacistická vláda a český nacionalismus. Praha: Argo, 
2012, 350 s. Historické myšlení. ISBN 978-80-257-0790-6. 14 ARBURG, Adrian von – STANċK, Tomáš (ed.): Vysídlení Němců a proměny českého 
pohraničí 1945 – 1951. Duben – srpen/září 1945: „Divoký odsun“ a počátky osídlování. 
StĜedokluky 2011. Dokument č. 39. 15 STANċK, Tomáš. Poválečné "excesy" v českých zemích v roce 1945 a jejich vyšetřování. 
Praha: Ústav pro soudobé dČjiny AV ČR, 2005, 366 s. Sešity ÚSD AV ČR. ISBN 80-7285-062-
8. 16 STANċK, Tomáš. Perzekuce 1945: Perzekuce tzv. státně nespolehlivého obyvatelstva v 
Českých zemích (mimo tábory a věznice) v květnu – srpnu 1945. Praha: Ise, 1996, 231 s. ISBN 
80-85241-99-4. 17 STANċK, Tomáš. Odsun Němců z Československa 1945-1947. Praha: Academia, 1991. ISBN 
80-200-0328-2. 18 KAPLAN, Karel. Pravda o Československu 1945-1948. Praha: Panorama, 1990. ISBN 80-
7038-193-0. 19 LOZOVIUKOV , KateĜina. Násilné činy a „excesy“ spáchané na tzv. státně nespolehlivém 
obyvatelstvu. Rukopis. 
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v Liberci (Liberecku). Uvádí se zde, kdo byl za „státnČ nespolehlivou osobu“ 

povaţován a jak s bylo s takovou osobou nakládáno z Ĝad gardistĤ. Jsou zde obsaţeny 

také konkrétní pĜípady násilných činĤ, které byly spáchány. 

Zdrojem pro sepsání kapitoly o rodinných pĜíslušnících, respektive o HloţkovČ 

sestĜe AnitČ Moret, se stala studie Dalibora Státníka Československé zpravodajské hry v 

Rakousku v počátcích studené války. Exilové skupiny, západní výzvědné sluţby a jejich infiltrace 

československými agenty20
. Ta mapuje ţivot Anity v exilu, ale i její návrat do Československa.  

   

                                                                 20 STÁTNÍ, Dalibor: Československé zpravodajské hry v Rakousku v počátcích studené války. 
Exilové skupiny, západní výzvědné sluţby a jejich infiltrace československými agenty, in: 
Soudobé dČjiny  [online], roč. 10, 2003, č. 4, s. 487-518, ISSN 1210-7050. 
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3 Rodinný, osobní a profesní život Pavla Hložka  
Pavel Hloţek se narodil 14. dubna 189821. Jeho otec vlastnil krejčovskou dílnu 

v Čachovicích na Mladoboleslavsku, kterou vedl aţ do roku 1918. V rámci 

pozemkový ch reforem získala rodina menší hospodáĜství. Pocházel z celkem 6 dČtí. MČl 

4 sestry (Anna, Ludmila, Helena, Pavla) a bratra Josefa, který  se bČhem okupace zapojil 

do jeho partyzánské skupiny.22 

Pavel Hloţek navštČvoval 5 tĜíd obecné školy ve Struhách u Mladé Boleslavi. 

Absolvoval také 2 tĜídy niţší prĤmyslové školy ţivnostenské v Mladé Boleslavi. ZĜejmČ 

proto, aby mohl jednou pĜevzít otcovu ţivnost, se vyučil krejčím. Na pĜelomu let 1917-

1918 narukoval jako pĜíslušník rakousko-uherské armády na italskou frontu.  

Po konci první svČtové války studoval v nČmeckém Düsseldorfu 

umČleckoprĤmyslovou školu. Otázkou ale zĤstává, jak se syn rolníka dostal 

v poválečném období na studia do NČmecka. Po svém návratu ze zahraničí absolvoval 

Akademii výtvarných umČní v Praze, kde studoval u profesora Jakuba Obrovského23 a 

posléze u Maxe Švabinského24, který výraznČ ovlivnil Hloţkovu tvorbu portrétĤ. Po 

jejím dokončení se stal členem Jednoty výtvarných umČlcĤ25 sídlící rovnČţ v Praze. 

V roce 1935 podnikl dvoumČsíční umČleckou studijní stáţ v ěecku, odkud 

pravdČpodobnČ pochází obraz Antický  chrám, CaĜihradu a Bulharsku. V jeho umČlecké                                                                  
21 NČkteré prameny uvádČjí jako datum narození 16. dubna 1898, jedná však pravdČpodobnČ o 
pĜeklep. 
22 Státní okresní archiv Mladá Boleslav, fond: Sčítací archy pro Čachovice z roku 1900, Arch 
popisný pro sčítání obyvatelstva a nejdĤleţitČjších domácích zvíĜat uţitkových podle stavu ze 
dne 31. prosince 1900.12. ledna 1901. 
23 Jakub Obrovský byl český malíĜ, sochaĜ a spisovatel. Po studiích na UmČleckoprĤmyslové 
škole v Praze a na Akademii výtvarných umČní v Praze získal odjel na roční studijní pobyt do 
Itálie a ěecka. Po svém návratu pĤsobil jako profesor na zmiĖované Akademii výtvarných 
umČní, kde dokonce v letech 1935-1937 zastával funkci rektora. Ve své umČlecké tvorbČ se 
vČnoval hlavnČ obrazĤm, plastikám, kresbám a grafikám. ěstská část Brno-Bystrc. Osobnosti 

Bystrce[online], [vidČno 10. 2. 2017], dostupné z: http://www.bystrc.cz/osobnosti-bystrce.html 24Český malíĜMax Švabinský, celým jménem Maxmilián Theodor Jan Švabinský, se narodil 17. 
záĜí 1873. PatĜil do generace, která pĜipravovala nástup českému modernímu umČní. Na 
počátcích jeho tvorby se projevoval hlavnČ realismus, symbolismus a secese. VČnoval se hlavnČ 
tvorbČ portrétĤ, krajin. K vrcholným dílĤm Švabinského patĜí napĜ. Kamélie, Rajky, Chudý 
kraj, DvČ matky či Velká rodinná podobizna. StejnČ jako J. Obrovský i on pĤsobil ve funkci 
rektora Akademie výtvarných umČní v Praze. Památník  axe Švabinského[online], [vidČno 10. 
2. 2017], dostupné z: http://www.muzeum-km.cz/svabinsky_main.php 
25 Jednota výtvarných umČlcĤ vznikla jako opozice k UmČlecké besedČ v roce 1916. Jedná se o 
spolek sdruţující výtvarníky a navazující na české tradice. Mezi hlavní pĜedstavitele a 
zakladatele patĜí J. V. Myslbek, prof. F. Ţeníšek, M. Aleš, J. K. Liška, V. Hynais, J. Bubeníček. 
Zakladatelé a historie Jednoty umělců výtvarných [online], [vidČno 6. 12. 2016], dostupné z: 
http://www.juv-novasin.cz 
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tvorbČ hrají podstatnou roli malby krajin, které začal malovat po roce 1965. Za vrchol 

jeho díla jsou povaţovány akvarely kvČtin. Na umČlecké výstavČ v roce 1978, která byla 

uskutečĖována k jeho 80. narozeninám, bylo dokonce nČkolik jeho dČl odcizeno. Jeho 

tvorbu je moţné povaţovat za postimpresionismus. I kdyţ byl v této dobČ stále členem 

komunistické strany, nebyl pravdČpodobnČ nikdy kompromitován po umČlecké stránce 

socialistický m realismem.26 

Za svĤj ţivot byl dvakrát ţenatý. Z tČchto svazkĤ se narodily dvČ dcery.  S první 

ţenou, která krátce pĜed vypuknutím druhé svČtové války spáchala sebevraţdu, mČl 

dceru Alenu. Jeho druhá ţena Vilma, rozená Obstová, byla nČmeckého pĤvodu a s ní 

mČl minimálnČ ještČ další dceru. Podle pamČtí pĜíbuzných Hloţka se prvorozená dcera 

Alena s druhou Pavlovou ţenou nesnesla.27 

V období tzv. druhé republiky a pĜedevším po okupaci nacistických vojsk v roce 

1939 údajnČ pĜestal na nČjaký čas malovat a začal se angaţovat v odbojový ch akcích. 

Na začátku 40. let se stal velitelem partyzánské skupiny pĤsobící v regionu Mladá 

Boleslav.  

V období tzv. prvního stanného práva28 byly provádČny kontroly obyvatelstva a 

domovní prohlídky, které se nevyhnuly ani Mladoboleslavsku. Po odchodu z Prahy 

v roce 1939 ţil Pavel Hloţek se svou rodinou v Jabkenicích, podle jeho pamČtí však 

ilegálnČ bez prĤkazu totoţnosti. Poté, co pĜišla nČmecká hlídka k domu Hloţkových, 

byla prý  v domČ pouze Pavlova ţena Vilma, která pĜijala nacisty plynulou nČmčinou. 

Díky její znalosti nČmeckého jazyka údajnČ hlídka upustila od domovní prohlídky. 

V domČ se jiţ údajnČ nacházely lehké pČchotní zbranČ, a to granáty, které byly 

pravdČpodobnČ pouţity v partyzánský ch bojích.29 

Po své partyzánské činnosti odešel jako zástupce Mladoboleslavského velitelství 

revolučních gard na jaĜe 1945 velet revoluční gardČ do Liberce, kde podle záznamĤ 

setrval minimálnČ do července 1945. Po ukončení činnosti revoluční gardy 

pravdČpodobnČ odjel zpČt do Jabkenic, ale na sever Čech se vracel. PĜi jedné takové 

návštČvČ Liberce byl zadrţen a vyslý chán zĜejmČ kvĤli své činnosti pĜi vysídlování                                                                  26 Rozhovor s Josefem Hloţkem, únor 2017. 
27 Tamtéţ.  28Stanné právo je v okupované zemi mimoĜádné opatĜení státní moci v oblasti trestního práva, 
kdy jsou omezena nČkterá občanská práva. Cílem tČchto omezení bylo odstrašit obyvatele od 
páchání zločinĤ. 29HLOŢEK, Pavel. Vzpomínky na ilegální práci a činnost partyzánské skupiny v Jabkenicích 

1939-45. Rukopis. Nedatováno. 
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českého pohraničí.30 V následujících letech byl pravdČpodobnČ pro svou minulost i se 

svou rodinou pod dohledem Státní bezpečnosti. 31 

V roce 1956 odešel spolu s rodinou a Ivo Ulmannem, se kterým pĤsobil 

v partyzánské skupinČ, do PlznČ. Tam se údajnČ ţivili jako výrobci šperkĤ z plexiskla. 

PravdČpodobnČ kvĤli problémĤm se zdaĖování jejich výdČlkĤ museli tuto činnost 

ukončit. Pavel Hloţek byl také zĜejmČ z tohoto dĤvodu vyloučen v roce 1960 nejen 

z komunistické strany, ale také ze svazu umČlcĤ. Po této aféĜe odešel pracovat do 

kladenských dolĤ, kde ale o pČt let pozdČji údajnČ utrpČl váţný pracovní úraz horních 

partií nohou a spodní části bĜicha. V této dobČ se opČt začal vČnovat malování. Za svĤj 

ţivot vytvoĜil nespočet obrazĤ, ve vČtšinČ pĜípadĤ však není známo, kde se obrazy 

nacházejí. K 85. narozeninám mČl být jmenován zaslouţilým umČlcem, svého 

jmenování se však jiţ nedoţil. Pavel Hloţek zemĜel 24. Ĝíjna 1982 zĜejmČ na selhání 

srdce.32 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                                     30 O tom vypovídají i záznamy z výslechĤ, které jsou uloţené v Archivu bezpečnostních sloţek 
v Praze. 31ST TNÍK, Dalibor: Československé zpravodajské hry v Rakousku v počátcích studené války. 
Exilové skupiny, západní výzvČdné sluţby a jejich infiltrace československými agenty, in: 
Soudobé dČjiny [online], roč. 10, 2003, č. 4, s. 487-518, [vidČno 22. 3. 2017], ISSN 1210-7050. 32Rozhovor s PhDr. Hloţkem, únor 2017. 
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4 Partyzán Pavel Hložek   
Okupace Československa nacistickým vojskem zastihla Pavla Hloţka v Praze. Bylo 

zatčeno nČkolik jeho pĜátel a blízký ch známý ch, s nimiţ se údajnČ témČĜ dennČ stýkal 

v kavárnČ Bajkal v Dejvicích (nynČjší UDA). Mezi prvními zatčenými byl podle jeho 

výpovČdi redaktor Horský a tajemník spoĜitelny v Dejvicích Pacák, kteĜí zĤstali aţ do 

konce okupace internováni v koncentračním táboĜe Dachau33. ZĜejmČ proto, ţe začalo 

docházet k zatý kání, se rozhodl odejít z Prahy. 

Po odchodu v roce 1939 se vrátil zpČt do stĜedočeských Jabkenic (nČkteré dobové 

prameny uvádČjí název Jablkynice). Ty se rozkládají asi 18 km od Mladé Boleslavi a asi 

12 km od Hloţkových rodných Čachovic. Podle Hloţkových pamČtí bylo zatý kání 

nacistickými okupanty hlavním dĤvodem jeho odjezdu do stĜedočeských Jabkenic.34 Po 

svém pĜíchodu do Jabkenic se seznamuje s Ivo Ulmannem, který je zĜejmČ povaţován 

za iniciátora jabkenického odboje. V HloţkovČ ţivotČ sehraje významnou roli, neboť se 

společnČ zapojí do československého odboje.35 

Podle záznamu se v roce 1941 sešel s Janem Francem36. Cílem tohoto setkání 

bylo vybudování odbojové organizace, která by vedla aţ k ozbrojenému povstání. Tato 

organizace zĜejmČ zjišťovala sílu nČmeckých vojsk v mladoboleslavském regionu.                                                                  
33Koncentrační tábor Dachau byl otevĜen v roce 1933 jako první nacistický koncentrační tábor. 
Nacházel se v NČmecku, pĜesnČji v jiţním Bavorsku nedaleko Mnichova. PrimárnČ byl určen 
pro politické vČznČ a „nepĜátelé“ nČmecké NSDAP. Postupem času byli do tábora posíláni také 
odpĤrci reţimu, homosexuálové nebo Ţidé. V táboĜe byly na vČzních provádČny lékaĜské 
experimenty. Z dĤvodu špatných ţivotních podmínek vypukla v roce 1944 v KT Dachau 
epidemie tyfu, na který zemĜelo pĜes tisíc vČznČných. Koncentrační tábor Dachau byl osvobozen 
29. dubna 1945 americkou armádou. Dnes toto místo slouţí jako památník vČzĖĤm a obČtem 
tábora. 1933-1945: History of the Dachau Concentration Camp. KZ-Gedenkstätte 

Dachau[online], [vidČno 15. 2. 2017], dostupné z: http://www.kz-gedenkstaette-
dachau.de/History_1933-1945.html 
34 HLOŢEK, Pavel. Vzpomínky na ilegální práci a činnost partyzánské skupiny v  Jabkenicích 

1939-45. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálĤ dČkuji Obecnímu úĜadu Ledce.   35Ivo Ulmann pĤsobil pod Hloţkovým vedením nejen jako velitel jedné ze skupin 
jabkenických partyzánĤ, ale zĜejmČ právČ on mĤţe za rozpad jejich společné ţivnosti a 
následného vyloučení P. Hloţka z KSČ v 60. letech. Ze strany byl vyloučen i Ulmann. 
Ten se však na rozdíl od P. Hloţka stal tzv. antikomunistou. Pavel i nadále zĤstal vČrný 
socialistické ideologii. Čerpáno z informací od PhDr. Josefa Hloţka, Ph.D. 
36Jan Franc vedl odbojovou skupinu v Mladé Boleslavi, která se spojila s mladoboleslavskou 
Gardovou skautskou odbojovou skupinou. SpolečnČ byly součástí Severočeského odbojového 
hnutí. V bĜeznu roku 1945 byl spolu s dalšími členy skupiny zatčen a uvČznČn 
v mladoboleslavské policejní vČznici. O nČkolik dní pozdČji pak pĜevezen do Terezína, pĜesnČji 
Malá pevnost Terezín. ZemĜel 24. kvČtna 1945. Protinacistický odboj v Pojizeří 1939-1945: 

historie, doklady a vzpomínky bojovníků za svobodu. Mladá Boleslav: Severočeské revoluční 
národní hnutí PojizeĜí pĜi ČSBS-SDOP ČR, 2002. 
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Partyzáni mČli také za úkol propagovat vojenskou sílu Rudé armády, coţ mČlo ve 

prospČch odboje ovlivĖovat lidi, kterých se zmocĖovala bezmoc z nacistické okupace.37 

Pro odbojovou činnost bylo dĤleţité, aby lidé nepropadali strachu a zoufalství. 

Počátky odbojové činnosti Pavla Hloţka se pravdČpodobnČ datují k roku 1939, 

kdy dostal zĜejmČ od mladoboleslavské odbojové organizace za úkol utvoĜit systém tĜí 

odbojový ch skupin pod názvem „Mladá Boleslav – venkov“. Velitele tČchto tĜí sloţek 

určil pravdČpodobnČ sám Pavel Hloţek. Byli jimi jeho bratr Josef Hloţek ze Sloupče u 

Nymburka, Ivo Ulmann z Ovčáren u Jabkenic, se který m se seznámil po svém pĜíchodu 

z Prahy v roce 1939, a Václav HĤlka, dČlník ASAPu (Akciová společnost pro 

automobilový prĤmysl – dnes Škoda Auto a. s.) v Mladé Boleslavi. Toho si vybral 

zĜejmČ kvĤli jeho zamČstnání v ASAPu, který nacisté vyuţívali pro výrobu součástí aut 

a letadel pro nČmecký Werhmacht. ÚdajnČ mČli všichni tĜi velitelé za úkol vytvoĜit další 

protifašistické skupiny v Mladé Boleslavi a jejím okolí, Josef Hloţek na Nymbursku a 

Milovicku, Ivo Ulmann v Mladé Boleslavi, JičínČ a Nymburku a Václav HĤlka 

v tehdejším ASAPu v Mladé Boleslavi. Díky tomuto systému se celkový počet členĤ 

pozdČjší partyzánské skupiny Jabkenice rozrostl aţ na číslo 78.38 

Podle zprávy navázal Pavel Hloţek v roce 1942 kontakt s profesorem 

Vladislavem ŠtČrbou39 a majorem HeĜmanem Kuchtou40, kteĜí oba pocházeli z Mladé 

Boleslavi. Od nich dostal za úkol pokusit se navázat spojení se zahraničním odbojem, 

pĜesnČji s Moskvou, coţ se mu také podaĜilo. ProkazatelnČ se tak jednalo o 

komunistický  odboj. Kontakt s Moskvou podle jeho výpovČdi navázal aţ v KladnČ, kde 

se seznámil s kladenský m velitelem odbojové organizace Josefem Škachem. Dne 13. 

kvČtna 1943 došlo v Jabkenicích k první schĤzce organizátorĤ mladoboleslavského                                                                  
37HLOŢEK, Pavel. Neţili jsme zadarmo. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálĤ dČkuji 
Obecnímu úĜadu Ledce. 
38HLOŢEK, Pavel. Vzpomínky na ilegální práci a činnost partyzánské skupiny v Jabkenicích 

1939-45. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálĤ dČkuji Obecnímu úĜadu Ledce.   
39 Vladislav ŠtČrba byl profesorem Zemské prĤmyslové školy v Mladé Boleslavi. Po zhroucení 
Krajského velitelství Obrany národa v Mladé Boleslavi (pozn. síť vojenského protinacistického 
odboje s napojením na Hlavní velitelství v Praze) se V. ŠtČrba snaţil spojit se sítí Sokola a 
dalšími činnými organizacemi. Sokolská organizace byla ale na pĜelomu let 1941-1942 zcela 
zničena. Na podzim 1942 V. ŠtČrba oslovil také H. Kuchtu, který se k jeho činnosti pĜipojil. 
Protinacistický odboj v Pojizeří 1939-1945: historie, doklady a vzpomínky bojovníků za 
svobodu. Mladá Boleslav: Severočeské revoluční národní hnutí PojizeĜí pĜi ČSBS-SDOP ČR, 
2002. 
40 HeĜman Kuchta byl člen odbojové skupiny Lípa v Mladé Boleslavi. Po její likvidaci se 
pĜipojil ke skupinČ V. ŠtČrby, kde byl povČĜen vybudováním nové vojenské organizace. PatĜil 
k vĤdčím osobnostem v Mladoboleslavském odboji.Protinacistický odboj v Pojizeří 1939-1945: 

historie, doklady a vzpomínky bojovníků za svobodu. Mladá Boleslav: Severočeské revoluční 
národní hnutí PojizeĜí pĜi ČSBS-SDOP ČR, 2002. 
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odboje HeĜmana Kuchty, Vladislava ŠtČrby a Pavla Hloţka s kladenský m velitelem 

odboje Josefem Škachem. V tomto sloţení se odbojáĜi sešli ještČ nČkolikrát.41 

Na schĤzkách pak bylo podle výpovČdi Hloţka ujednáno, ţe celé severočeské 

podzemní hnutí bude nadále napojeno pĜes Kladno na Moskvu, a to na organizaci 

Maxim Gorkij42, pozdČji pak na sovČtskou organizaci Slovenská vzájemná obrana 

(SVO). Hlavním cílem jedné ze schĤzek bylo ujednání o vytvoĜení partyzánské skupiny 

pro destrukční práce, sabotáţní a bojovou činnost. Vedoucí pĜedstavitelé 

mladoboleslavského odboje se také domluvili na opČtovných setkáních, které se konaly 

kaţdé tĜi mČsíce. 

Na jedné z dalších schĤzek mimo jiné také dojednali, ţe bude opatĜen tajný úkryt 

pro československého parašutistu a člena komunistické strany Procházku, kterého 

vyslala sovČtská armáda z Moskvy. Ačkoliv Hloţkovi muţi úkryt opatĜili, k pĜemístČní 

Procházky na Jabkenicko nedošlo, protoţe byl mezitím zatčen.“ 43 

Jak je uvedeno, na schĤzce také sjednali, ţe se stávající odbojové organizace na 

Jabkenicku pĜebudují na partyzánskou jednotku. Ta mČla za úkol nejen provádČt 

destrukční práce, ale také mČla rozvinout zpravodajskou činnost.  Sám P. Hloţek podle 

svý ch slov pĤsobil jako kurýrní spojka mezi HeĜmanem Kuchtou z Mladé Boleslavi a 

Josefem Škachem z Kladna, a to aţ do roku 1944.44 

SpolečnČ se sokolskou sítí Vladislava ŠtČrby, skupinou Stráţ obrany státu, 

vedenou Milošem Mejsnarem45, severočeskou organizací HeĜmana Kuchty a dalšími 

vytváĜel ilegální organizaci tzv. Severočeské revoluční národní podzemní hnutí (dále 

SRNPH), které mČlo pĜipravit vojenské a politické sloţky pro pĜevzetí moci v kvČtnu 

1945.                                                                   
41HLOŢEK, Pavel. Vzpomínky na ilegální práci a činnost partyzánské skupiny v Jabkenicích 
1939-45. Rukopis. Nedatováno.Za poskytnutí materiálĤ dČkuji Obecnímu úĜadu Ledce. 
42 Organizace byla pojmenována po ruském spisovateli, básníkovi a revolucionáĜi Maximu 
Gorkém, který byl pro svou politickou angaţovanost na stranČ sovČtských bolševikĤ 
vyzdvihován a vyuţíván sovČtskou propagandou.  
43 HLOŢEK, Pavel. Vzpomínky na ilegální práci a činnost partyzánské skupiny v  Jabkenicích 

1939-45. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálĤ dČkuji Obecnímu úĜadu Ledce.   
44Protinacistický odboj v Pojizeří 1939-1945: historie, doklady a vzpomínky bojovníků za 
svobodu. Mladá Boleslav: Severočeské revoluční národní hnutí PojizeĜí pĜi ČSBS-SDOP ČR, 
2002. str. 46. 
45 Miloš Mejsnar byl velitelem Stráţe obrany státu, známé pod zkratkou SOS. S Vladislavem 
ŠtČrbou se po spojení sokolské sítČ se skupinou SOS dohodl na koordinaci odbojové činnosti. 
ŠtČrba organizoval severní část mladoboleslavského odboje a Mejsnar mČl na starosti jeho jiţní 
polovinu.Odboj na Mladoboleslavsku 1939-1945: obraz historie domácího odboje v 

Pojizeří. Mladá Boleslav: Český svaz bojovníkĤ za svobodu-historicko-dokumentační 
komise Mladá Boleslav, 1995. str. 10-16. 
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V druhé polovinČ 1943 navštívili podle záznamĤ H. Kuchtu zástupci organizace 

StĜed z Brandýsa nad Labem, kteĜí prý mČli napojení na zahraničí, respektive Moskvu a 

Londýn. P. Hloţek podle svý ch slov okamţitČ informoval J. Škacha v KladnČ a 

společnČ se domluvili na distancování se od majora Kuchty. UdČlali tak zĜejmČ ze 

strachu, ţe jde o podvrh, a také proto, ţe v ujednání ze dne 13. kvČtna 1945 stálo, ţe 

nebudou hledat jiné spojení neţ na Moskvu. Jejich obavy byly oprávnČné, neboť podle 

dochovaných sepsaných vzpomínek P. Hloţka byli major Kuchta s profesorem ŠtČrbou 

a dalšími členy jejich skupin o nČkolik dní pozdČji zatčeni.46 

Na základČ ujednání z 13. kvČtna 1943 vytvoĜil P. Hloţek na Jabkenicku 

partyzánskou jednotku. OddílĤm, které spadaly do Hloţkovy jednotky, veleli: Josef 

Folprecht, Vladimír Macoun, Josef Vošvrda, Rudolf Táborský a Vratislav BartoĖ. Ivo 

Ulmann, Josef Hloţek a Václav HĤlka jiţ oddílĤm veleli (uvedeno výše). V první 

polovinČ roku 1944 P. Hloţek úzce spolupracoval se SRNPH. Po zatčení vedoucích 

činitelĤ SRNPH postupoval podle svý ch slov nČkolik mČsícĤ sám. Z pĤvodního počtu 

25 muţĤ se oddíl na jaĜe 1945 rozrostl na pĜibliţnČ 300 muţĤ, pozdČji aţ na 900 

muţĤ.47 Nutno ale zmínit, ţe Ĝada z nich se stala partyzány aţ na konci války a to 

z nejrĤznČjších dĤvodĤ. Nedílnou součástí jejich poválečných aktivit se stalo násilí a 

značnČ represivní pĜístup pĜedevším vĤči nČmecky mluvícím osobám.  

 

  

                                                                 
46HLOŢEK, Pavel. Neţili jsme zadarmo. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálĤ dČkuji 
Obecnímu úĜadu Ledce. 
47Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec.Protokol sepsaný  s Pavlem 
Hloţkem. Mladá Boleslav. 25. července 1945. 
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4.1 Aktivity Pavla Hložka a jeho partyzánů  
Mezi hlavní aktivity partyzánĤ patĜilo zajišťování zbraní, stĜeliva, munice a 

vojenské techniky a zabránČní jejich pouţití ze strany nacistického NČmecka. Tyto 

zbranČ apod. mohli partyzáni vyuţít pro vlastní bojové akce. Druhou nejčastČjší 

aktivitou partyzánĤ bylo osvobozování zajatý ch nacistický mi vojáky. 

Za okupace tento partyzánský oddíl provádČl pĜedevším destrukční akce a 

zpĤsoboval rĤzné sabotáţe a diverze proti nČmecké stranČ. Oddíl napĜíklad rozloţil na 

nČkolika místech na ţelezniční trati náloţe, coţ zpĤsobilo vykolejení vlaku 

s nČmeckými vojáky. Partyzánská skupina zničila i skladištČ wehrmachtu v cukrovaru 

na VlkavČ.48 Také se jí podaĜilo pĜerušit telefonní spojení, a to u Kosmonos, Mnichova 

HradištČ, Skalska a Mšena.49 

Ráno 30. dubna 1945 pĜijeli na pĜíkaz Pavla Hloţka členové jeho skupiny na 

dvĤr Ovčárny, který je od Ledec vzdálen necelé tĜi kilometry. Na toto místo se začali 

sjíţdČt členové severočeského podzemního hnutí, kterému veleli P. Hloţek, mjr. H. 

Kuchta a prof. V. ŠtČrba. Ti podle výpovČdi pĜipravili plány na pĜepadení muničního 

skladištČ v Ledcích, na Jiváku, mladoboleslavské vČznice a na odzbrojení Werkschutzu 

(volnČ pĜeloţeno jako nČmecká podniková stráţ) ASAPu.50 
Velitelé s členy skupiny cvičili ostrou stĜelbu ručními granáty a pancéĜovými 

pČstmi. Jelikoţ byly ale dlouho skrývané zbranČ po vykopání nepouţitelné, byli 

Hloţkovi muţi nuceni upustit od velkých akcí a prozatím provádČt pouze menší 

odbojové akce, díky nimţ si zbranČ na velké výpady znovu poĜizovali.51 

Mezi úspČšné diverzní akce lze také zaĜadit pĜepadení nČmeckých muničních 

skladĤ v Ledcích, PČčicích, Seleticích a Loučeni. Dne 2. kvČtna P. Hloţek plánoval se 

svými muţi pĜepadnout gymnázium v Mladé Boleslavi, které bylo obsazené nacisty, od 

kterých chtČli Hloţkovi muţi sehnat zbranČ a munici na další destrukční akce a boje. 

Podle slov samotného velitele Pavla Hloţka ale musela být tato akce prozrazena, neboť 

ulicemi mČsta toho dne procházely aţ nČkolikanásobnČ zvýšené hlídky.                                                                  
48Odboj na Mladoboleslavsku 1939-1945: obraz historie domácího odboje v Pojizeří. 
Mladá Boleslav: Český svaz bojovníkĤ za svobodu-historicko-dokumentační komise 
Mladá Boleslav, 1995. str. 21. 49Tamtéţ. 50HLOŢEK, Pavel. Neţili jsme zadarmo. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálu dČkuji 
Obecnímu úĜadu Ledce.  51Tamtéţ. 
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Den poté, tedy 3. kvČtna 1945, zjistil Josef Hloţek, ţe v nedalekých LuštČnicích 

stojí ozbrojený sanitní vlak. NČkolik muţĤ pod velením Ivo Ulmanna se vypravilo onen 

vlak pĜepadnout. JeštČ téhoţ dne se vrátili zpČt do Jabkenic i s ukoĜistČnými zbranČmi.52 

Dne 5. kvČtna se vypravili do LuštČnic odzbrojit vlak s maďarskými vojáky. Po 

vyjednávání byli MaďaĜi ochotni vydat své zbranČ a vzdát se. Do LuštČnic však vjely 

nČmecké jednotky a dostaly se aţ k nádraţí, kde stále byli jabkeničtí partyzáni. 

Partyzáni se ale spolu s maďarskými vojáky nČmeckým jednotkám postavili. Do 

jabkenického tábora došla od velitele luštČnické skupiny Hýbla zpráva o situaci na 

nádraţí, a tak se P. Hloţek rozhodl poslat do LuštČnic další skupiny partyzánĤ, kteĜí 

mČli maďarským vojákĤm pomoct. Tyto skupiny vedli velitelé Mráz a HĤlka. 

V odpoledních hodinách se vrátil vypravený  autobus, který Ĝídil Jan Černý , s prvním 

padlým. Sám Ĝidič byl podle pamČtí Pavla Hloţka tČţce zranČn.53 

Mezitím, co část muţĤ bojovala na luštČnickém nádraţí, začali velitelé formovat 

další jednotky a čety, které vyrazily k Jiváku, kde mČli jeho muţi pĜepadnout podle slov 

P. Hloţka rozsáhlý muniční sklad. Takové skladištČ se nacházelo nedaleko obce LoučeĖ 

u rybníka Jivák. Do boje se podle záznamĤ pĜipojila také loučeĖská odbojová skupina. 

Od ranních hodin probíhalo vyjednávání s veliteli chorvatské fašistické jednotky, která 

provádČla ostrahu u skladu. V odpoledních hodinách toho dne se více jak 550 

partyzánĤm podaĜilo údajnČ s pomocí chorvatských vojákĤ nacisty odzbrojit a donutit je 

kapitulovat. Díky této akci ukoĜistili další zbranČ na následující akce, pĜesnČji to byly 

dva tanky, 50 kulometĤ a asi 400 pušek. KoĜist si pravdČpodobnČ spolu s loučeĖskou 

skupinou rozdČlili. Obsazením muničního skladu na Jiváku partyzáni získali mnoţství 

munice, kterou mohli pouţít a pravdČpodobnČ pouţili v akcích na severu Čech pĜi 

vysídlování českého pohraničí. Po obsazení skladištČ nafty a benzinu na Tuchomi také 

zabránili dodávkám paliva pro 600 tankĤ, které byly pĜipravené v nedaleký ch 

Milovicích. Je moţné, ţe tím znemoţnili nepĜátelĤm pouţít tyto tanky v kvČtnových 

bojích o Prahu.54  Následující den 6. kvČtna 1945 došlo na nedaleké zámku ve Mcelích k ostré 

pĜestĜelce mezi jabkenickými partyzány a nacistickými vojáky, kteĜí zde od roku 1944                                                                  
52 HLOŢEK, Pavel. Neţili jsme zadarmo. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálu 
dČkuji Obecnímu úĜadu Ledce. 
53Tamtéţ. 
54Odboj na Mladoboleslavsku 1939-1945: obraz historie domácího odboje v Pojizeří. 
Mladá Boleslav: Český svaz bojovníkĤ za svobodu-historicko-dokumentační komise 
Mladá Boleslav, 1995. str. 36. 
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bydleli. Cílem bylo osvobodit partyzány zajaté z pĜedchozích výpadĤ. Po boji bylo 

osvobozeno 25 členĤ odboje a byla sjednána kapitulace nČmeckých posádek z Ledec, 

Seletic, Košíku a Mcel. Podle záznamu zprávy Hloţkovi muţi odvedli zajatce do Mcel, 

ale došlo k omylu a zajatci dovedli do nedaleký ch Jabkenic. Velitel Hloţek vydal pĜíkaz 

k pĜesunu zajatcĤ do Mcel, ale z neznámých dĤvodĤ je hlídka dovedla do Ledec.55  

                                                                 
55HLOŢEK, Pavel.Neţili jsme zadarmo. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálu 
dČkuji Obecnímu úĜadu Ledce. 
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4.1.1 Boj o Ledce  
V Ledcích na pĜelomu dubna/kvČtna 1945 pĜebývala nČmecká vojenská 

jednotka, která byla ubytována v místní škole. Ta mČla na starost hlídat sovČtské 

zajatce, kteĜí mČli vykládat a nakládat munici z nČmeckých vojenských vlakĤ na 

ujkovickém nádraţí. Poté, co sem partyzánská skupina pĜivedla nČmecké zajatce, byla 

tato skupina pĜepadena a její zajatci osvobozeni a znovu vyzbrojeni. Podle slov P. 

Hloţka došlo k velké pĜesile jednotek SS, pĜesný počet však není znám.56 

 Celkem dvanáct muţĤ, kteĜí pĜivedli nČmecké zajatce do Ledec, bylo 

nemilosrdnČ zastĜeleno. Podle zapsaných vzpomínek Pavla Hloţka začalo ten den v obci 

ĜádČní nČmeckých vojákĤ. Nacisté zĜejmČ rabovali, ničili a pouţívali násilí na 

obyvatelích obce. To se ale Ledecký m nelíbilo, proto se pozdČji nČkolik muţĤ postavilo 

nacistĤm na odpor.  

 V tu dobu se do Jabkenic dostala pĜes spojku zpráva o ĜádČní nacistĤ v Ledcích, 

a proto se velitel rozhodl okamţitČ odjet do nedaleké vesnice zasáhnout proti nacistĤm a 

pomoct tak místním obyvatelĤm. Podle Hloţkových zápisĤ byla partyzánská hlídka 

nelidským zpĤsobem postĜílena. Na to započalo ĜádČní NČmcĤ ve vsi. Do Jabkenic 

došla zpráva o pĜesile jednotek SS, které mČly k dispozici pĜibliţnČ deset tankĤ. Tyto 

tanky pĜijíţdČly kaţdou chvíli z jiné strany. Jednou od Rejšic, pak od Mcel, LedcĤ a pak 

zase od LoučenČ. Podle vzpomínek P. Hloţka pĜicházely tyto zprávy neustále pĜes ĜetČz 

stejný ch lidí. Jednalo se zĜejmČ tedy o zradu partyzánĤ pramenící z vlastních Ĝad. I 

pĜesto se ale Hloţek rozhodl pomoci obyvatelĤm Ledec, a i se svou skupinou se vydal 

místním na pomoc.57 

 Skupina 700 partyzánĤ prošla PČčicemi a Semčicemi aţ k lesu u LedcĤ. V lese 

podle dochovaný ch zpráv narazila na svou hlídku, od které se dozvČdČla, ţe padl velitel 

Mráz, který vedl muţe v boji proti nacistĤm o nČkolik dní dĜíve na nádraţí 

v LuštČnicích. Poté, co pátrací hlídka nahlásila, jaká je v obci obsazené nacisty situace, 

rozhodl se velitel obci obklíčit. Všechny muţe rozdČlil do tĜí skupin. Kaţdá skupina šla 

jiným smČrem k LedcĤm. První skupina, kterou vedl Ivo Ulmann, se podle záznamĤ 

                                                                 56HLOŢEK, Pavel.Neţili jsme zadarmo. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálu 
dČkuji Obecnímu úĜadu Ledce. 
57 Tamtéţ. 
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doslova prostĜílela aţ k ledeckému mlý nu, druhá skupina spolu s chorvatský mi spojenci 

pronikla do vsi stĜedem a Pavel Hloţek se svou skupinou dostal aţ k místnímu hĜišti.58 

Po nelítostném boji se ale partyzánĤm podaĜilo nČmecké jednotky odzbrojit a 

zajmout. Získaný mi zbranČmi vyzbrojili osvobozené sovČtské zajatce, kteĜí se ke 

skupinám českých bojovníkĤ pĜidali. JeštČ ten den, jak je uvedeno v zápisu, mČli být 

zajatí NČmci pĜevezeni do Mcel, kde stále byli ostatní zajatí. Se zajatci dojeli aţ do 

PČčic, odkud se ale museli vrátit zpČt do Ledec, protoţe jim bylo nahlášeno, ţe se k nim 

blíţí nČmecká ozbrojená jednotka. Navrátivší se nČmečtí zajatci byli zavĜeni opČt 

v ledecké obecné škole.59 

Následujícího dne 7. kvČtna 1945 se zajatci znovu za doprovodu stráţí vydali 

pČšky do Mcel. Vydali se smČrem k Prodašicím, ale za kĜiţovatkou mezi Ledcemi, 

Prodašicemi a Ujkovicemi od lesa vyjel pancéĜový vĤz. Čeští bojovníci se domnívali, ţe 

jsou to jejich spojenci, neboť vidČli vpĜedu dva civilisty, kteĜí na eskortu volali, aby 

nestĜíleli, ţe jsou to Češi. Jednalo se ale o past. PancéĜový vĤz byl nČmecký, a kdyţ to 

stráţe prĤvodu zjistili, zaujali okamţitČ stĜelecké pozice. Nacisté začali palbu opČtovat a 

nČkolik stráţných zastĜelili. NČmeckým vojákĤm se podaĜilo zbytek stráţných zajmout 

a celá vý prava v čele s pancéĜovým vozem a zajatci odpochodovala zpČt do Ledec.60 

 Kdyţ se blíţili k vesnici, začali po okupantech pálit partyzáni, kteĜí novČ 

pĜicházeli od lesa. Podle dochovaných dokumentĤ z vesnice pĜibČhl česky mluvící 

občan, ozbrojený jako partyzán a oznamoval, ţe v lese je zbytek partyzánĤ ze Ţerčic a 

Dobrovice. Hloţkovi muţi po prohledání hájovny zahájili palbu na vesnici. Najednou se 

ale ocitli v kĜíţovém ohni. Okupanti po nich údajnČ pálili z lesa i z vesnice. I pĜes 

urputný boj o vesnici bylo ale nakonec nČkolik muţĤ v čele s Pavlem Hloţkem zajato.61 

 Nacisté partyzánĤm vzali zbranČ a domáhali se toho, aby šli proti vlastním 

lidem. NČkteĜí muţi s tím pod pohrĤţkou smrti souhlasili. Ti psychicky silnČjší odmítli 

a vzdorovali, a proto byli odvedeni k vedoucímu dĤstojníkovi nacistĤ. Tam se Hloţek, 

ač neozbrojen, stále doţadoval nČmecké kapitulace. BČhem vyjednávání dorazily do 

vesnice nové posily partyzánĤ i se z dĜívČjších bojĤ získaným tankem, který zpĤsobil u 

nacistĤ značný rozruch. OpČt začal ostrý boj Hloţkových muţĤ s nČmeckými vojáky,                                                                  
58HLOŢEK, Pavel.Neţili jsme zadarmo. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálu 
dČkuji Obecnímu úĜadu Ledce. 
59Tamtéţ. 
60Vý pis z Kroniky obce Ledce. Ledce. 1981. 
61HLOŢEK, Pavel.Neţili jsme zadarmo. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálu 
dČkuji Obecnímu úĜadu Ledce. 
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kteĜí se na odbojáĜe hnali s ţivými štíty ze zajatých partyzánĤ. Nacisté se zĜejmČ 

pĜekvapeni a zaskočeni náhlým útokem druhé strany dali na ústup i se svými českými 

zajatci. Došli aţ do sedm kilometrĤ vzdálené Tuchomi, kde svým zajatcĤm pod 

pohrĤţkou smrti zastĜelením pĜikázali rozpustit jabkenický  partyzánský  tábor a vydání 

jejich zbraní. To ale mnozí odmítli a vybrali si radČji smrt. Pavel Hloţek se i pĜesto 

snaţil, aby byli v čele s ním propuštČni. V tu chvíli vstoupila údajnČ do dČní Hloţkova 

ţena Vilma, která prý nabídla výmČnou za československé partyzány 40 nČmeckých 

zajatcĤ a 3 nákladní vozy. Vyjednáváním byla Vilma povČĜena pravdČpodobnČ díky své 

znalosti nČmčiny. Nacisté nakonec na tuto dohodu pĜistoupili a z Ledec posléze odešli.62 

Po návratu do jabkenického tábora provádČla od 8. kvČtna do 10. kvČtna 1945 

jednotka pročišťování lesa v okolí Jizbic, kde se také setkávají s Rudou armádou. Tímto 

momentem skončily veškeré odbojové výpady jabkenické partyzánské skupiny. Za 

tČchto bojĤ padlo celkem 33 partyzánĤ a 91 pĜíslušníkĤ Wehrmachtu. ZranČno bylo 12 

československých bojovníkĤ.63 Po konci činnosti jabkenické partyzánské skupiny 

odešel Pavel Hloţek do Liberce, kde vedl revoluční gardu pĜi „očistČ českého 

pohraničí“. Mnoho členĤ z jeho partyzánské skupiny odešlo spolu s ním. Ti, kteĜí 

neodešli a v Jabkenicích zĤstali, byli povČĜeni správou lazaretu. Kdo do této skupiny 

patĜil, ale bohuţel není známo. Také se neví, pro koho byl tento lazaret zĜízen.64 

  

                                                                 62HLOŢEK, Pavel.Neţili jsme zadarmo. Rukopis. Nedatováno. Za poskytnutí materiálu 
dČkuji Obecnímu úĜadu Ledce. 
63Tamtéţ. 64Informace od PhDr. Josefa Hloţka, Ph.D. 
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4.1.2 Vzpomínání na partyzány  
Po všech partyzánských bojích, které Jabkeničtí svedli, byli ostatními obyvateli 

vnímáni jako hrdinové. ZúčastnČné obce, mnohdy z vlastní iniciativy, nechaly vystavČt 

pomníky a jiná pietní místa, která by pĜipomínala mladším generacím hrdinské činy 

pĜíslušníkĤ československého odboje.  

Obec Ledce nechala prakticky hned po druhé svČtové válce vystavČt nejen 

nČkolik menších pomníkĤ za kaţdého padlého obyvatele vesnice, ale také velký pomník 

padlých za první a druhé svČtové války. Menší pomníky se nacházejí vţdy na místČ, kde 

dotyčný padl. Najdeme je pĜímo v obci, ale také u osudné kĜiţovatky Ledce-Prodašice, 

kde padlo celkem 7 bojovníkĤ. Pro Ledecké mají taková pietní místa dodnes silný  

vý znam. Uctívají tak památku nejen tĜinácti padlých ledeckých občanĤ, kteĜí se 

zúčastnili bojĤ s nacisty za svobodu vlasti 7. kvČtna 1945, ale všech 33 (nČkteré 

prameny uvádČjí číslo 34) padlých účastníkĤ odboje. 

KaţdoročnČ v kvČtnu také obec na jejich počest poĜádá Národní pouť, pĜi které 

uctívají památku padlý ch. Místní obyvatelé vzpomínkovou akci zahajují prĤvodem 

obcí, který jde od místní školy aţ k pomníku padlých bojovníkĤ. Tam pĜedstavitelé 

mČsta pronesou Ĝeč, ve které pĜipomenou okamţiky boje o obec v kvČtnu 1945. Sbor 

dobrovolných hasičĤ poloţí k pomníku vČnec se státními symboly a po dobu projevu 

pĜedstavitelĤ drţí čestnou stráţ. Poté se celý prĤvod pĜesune do místního pĜírodního 

divadla, kde sehraje ochotnický  spolek OB Ledce-Ţerčice divadelní pĜedstavení. Celá 

pietní akce končí večer taneční zábavou. O Národní pouti se kaţdý rok píše také 

v novinách, pĜesnČji v Boleslavském deníku65 a také v místním Ledeckém zpravodaji.66 

I kdyţ obec Ledce není jedinou obcí, kde Hloţkova skupina zasahovala v boji 

proti nacismu, čímţ chtČla pomoct osvobodit Československo, je nutné pĜipomenout, ţe 

je bohuţel jedinou obcí, která si boje posledních dnĤ druhé svČtové války stále 

pĜipomíná.  Takové vzpomínání na partyzány je v Ledcích velmi pozitivnČ pĜijímáno. 

KaţdoročnČ se zde schází desítky lidí, kteĜí vzpomínají na padlé. Mnozí si tím 

pĜipomínají také své pĜíbuzné, kteĜí boje za svobodu nepĜeţili.  

                                                                 65 Článek o Národní pouti z roku 2015: RģŢKOV , Lucie. Národní poutí v Ledcích oţila 
památka na kvČtnové padlé. Boleslavský  deník [online]. [cit. 2017-05-24]. Dostupné z: 
http://boleslavsky.denik.cz/zpravy_region/narodni-pouti-v-ledcich-ozila-pamatka-na-kvetnove-
padle.html 
66 Ledecký  zpravodaj. Ledce: 2005, 3(1). 
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VytváĜení takovýchto pietních míst je jeden z dĤleţitých krokĤ k vytváĜení 

kolektivní pamČti.67 Je nutné se ale zamyslet nad tím, jaký  je skutečný obraz hrdinĤ. 

V očích mnoha lidí byli a stále jsou Hloţkovi muţi vnímáni za osvoboditele obce. SvĤj 

podíl na tom jisto jistČ bezesporu mČli. Zajímavé by jistČ bylo zjištČní, kolik pĤvodních 

obyvatel a kolik nynČjších obyvatel má povČdomí o pozdČjší činnosti tČchto domnČlých 

hrdinĤ. PĜi pietních akcích pĜedstavitelé obce pravdČpodobnČ vyzdvihují pouze heroické 

skutky Hloţkovy skupiny. Nemluvilo se a zĜejmČ se dodnes nemluví o obČtech násilí na 

stranČ nČmeckého vojska. Je zdĤrazĖován národní charakter boje. Vzpomíná se tedy 

pouze na československé bojovníky proti okupantĤm, nikde se však neuvádí jediné 

jméno padlého pĜíslušníka Wehrmachtu, ale ani lidí nČmeckého pĤvodu, kteĜí pomáhali 

odbojáĜĤm, jako byla napĜíklad Hloţkova ţena Vilma.  

 

   

                                                                 67 Projekt kolektivní pamČti od francouzského historika Pierra Nora Les Lieux de Mémoire 
(volnČ pĜeloţeno jako Místa pamČti). V České republice je jednou z obdob Projekt SVUČ 
„Místa pamČti“, dostupné z: http://khi.fp.tul.cz/cs/veda-avyzkum/svu-2016 
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5 Liberec na konci války  
 Otázka odplaty na nČmeckém obyvatelstvu vyvstala jiţ v roce 1943, kdy bylo 

rozhodnuto o vysídlení nČmecky mluvících. Mezi pĜedstaviteli Československa 

panovala shoda o kolektivní vinČ všech pĜíslušníkĤ nČmecké skupiny, která by mČla být 

odčinČna. Československo také patĜilo mezi zemČ, které postupovaly vĤči válečným 

zločincĤm, stoupencĤm nacionálního socialismu či kolaborantĤm velmi tvrdČ. Jak bude 

s tzv. neslovanskými menšinami a jinými nepĜáteli státu zacházeno, bylo zakotveno 

v VIII. a IX. kapitole Košického vládního programu z 5. dubna 1945.68 Z toho je patrné, 

ţe myšlenky o odplatČ existovaly ještČ pĜed koncem válečného konfliktu. 

V poválečných represích šlo hlavnČ o určení osob, které mČly být potrestány. Za tzv. 

státnČ nespolehlivé obyvatelstvo byli povaţováni pĜedstavitelé okupační moci či 

kolaboranti.69 

 Na konci války v českých zemích, a pĜedevším v českém pohraničí, pobývalo 

značné mnoţství nČmeckého obyvatelstva. Byli to pĜíslušníci nČmecké branné moci, ale 

také starousedlíci, kteĜí v Československu ţili ještČ pĜed Mnichovskou dohodou v roce 

1939. Zjistit, kolik pĜesnČ na konci druhé svČtové války pobývalo na území 

Československa nČmecky mluvících obyvatel, je velmi obtíţné. Uvádí se však, ţe zde 

na pĜelomu dubna a kvČtna 1945 ţilo aţ 4,5 milionĤ nČmecky mluvících.70 

Podle slov Tomáše StaĖka vlna odporu a zášti vĤči NČmcĤm a všemu 

nČmeckému zasáhla prakticky všechny vrstvy české společnosti. Za nekompromisní 

zúčtování s nacisty a rychlé vysídlení co nejvČtšího počtu NČmcĤ se stavČly všechny 

politické síly, obzvlášť pak národní socialisté a komunisté.71Odsun nČmecky mluvících 

obyvatel také podporoval prezident republiky Edvard Beneš: „Bude tĜeba novČ 

formovat politické strany a zredukovati jejich počet proti dobČ pĜedválečné, novČ 

vytváĜet pomČr ČechĤ a SlovákĤ a vylikvidovat zejména nekompromisnČ NČmce 

v zemích českých a Maďary na Slovensku, jen jejich likvidace ta dá v zájmu jednotného 

                                                                 68STANċK, Tomáš. Perzekuce 1945: Perzekuce tzv. státně nespolehlivého obyvatelstva v 

Českých zemích (mimo tábory a věznice) v květnu – srpnu 1945. Praha: Ise, 1996, 231 s. ISBN 
80-85241-99-4. str. 9. 69Tamtéţ, str. 6. 70Tamtéţ, str. 20. 71STANċK, Tomáš. Poválečné "excesy" v českých zemích v roce 1945 a jejich vyšetřování. 
Praha: Ústav pro soudobé dČjiny AV ČR, 2005, 366 s. Sešity ÚSD AV ČR. ISBN 80-7285-062-
8. str. 13. 
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národního státu ČechĤ a SlovákĤ vĤbec provést. Heslem našim budiţ: definitivnČ 

odgermanizovat naši vlast, kulturnČ, hospodáĜsky, politicky.“72 

Mimosoudní perzekuce se plošnČ dotýkaly všech lidí, kteĜí byli podezĜelými 

nebo pĜímo provinilými ze skutkĤ spáchaných za války. TČmto lidem byla často 

omezována občanská a politická práva a svoboda, byli diskriminováni v oblasti kultury, 

sociální a profesní sféry. Stávalo se také, ţe byli preventivnČ zatýkání a internováni. 

Často také docházelo k perzekuci na základČ pĜíslušnosti k určité skupinČ, ať uţ etnické, 

jazykové či národnostní. Platila zde tzv. kolektivní vina NČmcĤ. Ne jinak tomu bylo i 

v Liberci. Jedno takové sbČrné stĜedisko bylo roku 1945 zĜízeno také v Liberci, a to na 

dnešní HusovČ ulici. Jednalo se o pĜebudování stávajících prostor, kde byli za okupace 

internováni pĜíslušníci pracovní organizace TODT (organizace budující vojenská 

stavební zaĜízení) a pozdČji francouzští zajatci.73 Do tohoto tábora byli odvádČni lidé, 

kteĜí byli vyšetĜováni podle tzv. velkého retribučního dekretu74, osoby, které mČly 

zakázáno opustit z rĤzných dĤvodĤ určité místo a také nČmecké rodiny, které byly 

vystČhovány ze svých bytĤ za účelem odsunu do okupačních zón NČmecka.75 Ţivot ve 

stĜedisku probíhal podle rĤzných naĜízení, pĜíkazĤ a zákazĤ. NaĜízení, která platila 

v libereckém sbČrném táboĜe, mohla pĜipomínat Ĝád, který obecnČ platil 

v koncentračních táborech nacistické Ĝíše. DĤleţitým bodem v Ĝádu tábora byla hygiena, 

coţ bylo jistČ preventivní opatĜení proti rĤzným nemocem. Stravování bylo v táboĜe 

společné a na jeho pĜípravČ se podíleli internovaní. O práci v kuchyni byl mezi 

pĜíslušníky tábora zájem, jednalo se o privilegované zamČstnání.76  

Liberec byl bývalým hlavním mČstem ěíšské ţupy Sudety. Drtivá vČtšina 

československých obyvatel zastávala názor o kolektivní vinČ všech NČmcĤ a stála si za 

tím, ţe musí být odčinČna. Po válce Liberec a okolí ovládla silná antinČmecká nálada, 

coţ také odpovídalo celorepublikovému trendu. V tomto období se na území českých 

zemí setkáváme s činy, které lze označit za násilné excesy a v nČkterých pĜípadech za 

                                                                 
721945, 16. května, Praha – Projev prezidenta republiky Edvarda Beneše na Staroměstském 
náměstí v Praze (výňatky). In:ARBURG, Adrian von – STANċK, Tomáš (ed.): Vysídlení 

Němců a proměny českého pohraničí 1945–1951. Duben–srpen/září 1945: „Divoký odsun“ a 
počátky osídlování. StĜedokluky 2011. Dokument č. 39. 73LOZOVIUKOV , KateĜina. Oblastní sběrné středisko Liberec. Rukopis. Nedatováno. 74Dekret č. 16/1945 Sb., tzv. velký retribuční dekret se týkal potrestání nacistických zločincĤ, 
zrádcĤ, kolaborantĤ a udavačĤ. 75LOZOVIUKOV , KateĜina. Oblastní sběrné středisko Liberec. Rukopis. Nedatováno. 76Tamtéţ. 
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akty hromadného násilí.77 ObČťmi násilných excesĤ byli ve vČtšinČ lidé, kteĜí se v dobČ 

okupace skutečnČ nČjakým zpĤsobem proti státu provinili. Stávalo se také, ţe postiţeni 

byli i zcela nevinní lidé. Výjimkou nebyli ţeny, staĜí lidé ani dČti.78 Jeden 

z nejznámČjších pĜípadĤ tohoto typu je osud Rudolfa Rottera a jeho rodiny.79 

 Násilný ch činĤ se mnohdy dopouštČli lidé, kteĜí si chtČli s postiţenými vyĜídit 

své osobní účty nebo touţili po jejich majetku.80 Na Liberecku nalezneme nositele a 

šiĜitele tohoto vyhroceného nacionalismu mezi oficiálními pĜedstaviteli mČsta, bČţnými 

obyvateli, ať uţ mezi starousedlíky, kterých po válce ţilo v Liberci jen velmi nepatrné 

mnoţství, nebo novČ pĜíchozími obyvateli. Velmi negativní roli hrály revoluční gardy.81 

 SoubČţnČ s vysídlením nČmecky mluvícího obyvatelstva probíhá také 

znovuosidlování českého pohraničí. Jedná se o dva procesy, které spolu neoddČlitelnČ 

souvisí a navzájem se podmiĖují. Lidé, kteĜí pĜicházeli znovuosidlovat pohraničí, 

snadno získávali opuštČné nemovitosti, cennosti a jiný majetek vysídlených NČmcĤ.

 Výraznou postavou prvních poválečných týdnĤ či mČsícĤ se v Liberci stal mimo 

jiné i Pavel Hloţek s Rudolfem Rokosem.   

                                                                 
77 LOZOVIUKOV , KateĜina. Násilné činy a „excesy“ spáchané na tzv. státně nespolehlivém 
obyvatelstvu. Rukopis. Nedatováno. 78Tamtéţ. 79O této kauze podrobnČji v kapitole Pavel Hloţek velitelem revoluční gardy. 80LOZOVIUKOV , KateĜina. Násilné činy a „excesy“ spáchané na tzv. státně nespolehlivém 
obyvatelstvu. Rukopis. Nedatováno. 81Tamtéţ. 
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6 Pavel Hložek velitelem revoluční gardy  
Za kvČtnového povstání a pak po osvobození se v Praze utváĜely oddíly 

revolučních gard (dále RG), z nichţ vznikly vojensky organizované formace. Chování 

pĜíslušníkĤ RG bylo často značnČ neukáznČné a vyznačovalo se také krádeţemi a nČkdy 

i brutálními násilný mi akty.82 Podle StaĖka sice mČly revoluční gardy podléhat 

ministerstvu vnitra, ale v pohraničí se Ĝídily také armádními rozkazy. Plnily tak úkoly 

vnitĜní národní bezpečnosti, coţ spočívalo v úkonech poĜádkové a stráţní sluţby, 

domovních prohlídkách, pátrání po osobách a zbraních, zatýkání a stĜeţeních 

„nepĜátelských“ osob. Gardisté byli pĜítomni také jako bezpečnostní sloţka pĜi nuceném 

vysídlování nČmeckého obyvatelstva z českého pohraničí.83 

Svou četu o síle 25 muţĤ utvoĜil Pavel Hloţek 30. bĜezna 1945. Na pĜelomu 

dubna a kvČtna ale počet členĤ vzrostl na 300 muţĤ, pozdČji aţ 900 muţĤ. Na pĜíkaz 

generála Františka Slunečka84 pĜeorganizoval svou partyzánskou jednotu na revoluční 

gardu.85 Tu vyzbrojil vlastními zbranČmi, ale i zbranČmi, které obdrţel od velitelství 

pluku v Mladé Boleslavi. Sám pak byl členy gardy jmenován plukovníkem. 

O nČkolik dní pozdČji, pĜesnČji 15. kvČtna odjel se svou gardou do 

severočeského Liberce s pĜeváţnou vČtšinou nČmeckého obyvatelstva, kde v tu dobu 

probíhal tzv. divoký  odsun. Po pĜíjezdu RG Pavla Hloţka do Liberce se mČl P. Hloţek 

hlásit u velitele Kadláčka. Poté se jednotka ubytovala zčásti v hotelu Winkler (dnešní 

Palác Nisa) nacházející se na Soukenného námČstí, a také v RudolfovČ škole, coţ je                                                                  82STANċK, Tomáš. Poválečné "excesy" v českých zemích v roce 1945 a jejich vyšetřování. 
Praha: Ústav pro soudobé dČjiny AV ČR, 2005, 366 s. Sešity ÚSD AV ČR. ISBN 80-7285-062-
8. str. 17–18.  
83STANċK, Tomáš. Perzekuce 1945: Perzekuce tzv. státně nespolehlivého obyvatelstva v 

Českých zemích (mimo tábory a věznice) v květnu – srpnu 1945. Praha: Ise, 1996, 231 s. ISBN 
80-85241-99-4. str. 22. 
84Generál František Slunečko, znám pod krycím jménem Alex, byl členem Obrany národa. 
Zastupoval strukturu domácího protinacistického odboje po uvČznČní generála ZdeĖka Nováka 
gestapem. Generál Slunečko-Alex pracoval v podzemním hnutí, které mČlo za úkol seskupit 
všechny vojenské síly k revolučnímu zásahu proti nacistickému NČmecku. Protinacistický  odboj 

v Pojizeří 1939-1945: historie, doklady a vzpomínky bojovníků za svobodu . Mladá Boleslav: 
Severočeské revoluční národní hnutí PojizeĜí pĜi ČSBS-SDOP ČR, 2002. 
Generál Slunečko také v dubnu 1945 navázal spojení se sovČtskou zpravodajskou skupinou, 
která se nacházela v okrese Česká Lípa. VALIŠ, Z.: Divizní generál František Slunečko, In: 
Vojenské rozhledy 2001, č. 2. 
85 „Po stránce vojenské opíral oddíl RG své existenční oprávnění o přípis velitelství gen. Alexe 
ze dne 19. 5. 1945 (příl. č. 1), dle kterého měl fungovati jako pomocný vojenský útvar.“ Archiv 
bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, zpráva: Revoluční garda v Liberci – 
činnost. 
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dnešní ZŠ 5. kvČtna na MasarykovČ tĜídČ. Garda mČla provádČt pĜedevším čistky 

okolních lesĤ a osad, hlídkování po ulicích a asistovat u vysídlení nČmecky mluvících 

obyvatel.  

V té dobČ do Liberce pĜicházeli lidé, kteĜí nemČli vţdy ty nejlepší úmysly. 

Typickými pĜedstaviteli ozbrojených gard byli ve vČtšinČ pĜípadĤ mladší muţi s niţším 

vzdČláním, kteĜí pocházeli ze slabších sociálních vrstev a inklinovali k dobrodruţnému 

zpĤsobu ţivota.86KázeĖ a smysl pro zodpovČdnost byla mezi pĜíslušníky uvolnČna. 

Majetek NČmcĤ a jiný ch nepĜátel, který nacisté na začátku okupace mnohým 

československým obyvatelĤm ukradli, mnohdy pĜešel do soukromého vlastnictví, 

respektive do rukou pĜíslušníkĤ revolučních gard.  

PĜíslušníci tzv. policejního oddílu, který vznikl pĜi revoluční gardČ na pĜíkaz 

Hloţka, konali sluţbu v civilu a mČli moţnost volného pohybu, coţ se nelíbilo členĤm 

RG Hloţka. Docházelo mezi nimi častČji k rozporĤm a potyčkám. Na základČ toho se 

oddíl dr. Rokose odstČhoval do budovy bývalé SD v Jablonecké ulici č. p. 22., kde 

sídlila za druhé svČtové války sluţebna Sicherheitsdienst (Bezpečnostní sluţba) pro 

liberecký  region.87 Tam byla také zĜízena vČznice, která se stala místem utrpení. Tento 

policejní oddíl mohl provádČt domovní prohlídky a zatýkání provinilých či podezĜelých 

osob.88 
Revoluční gardy vznikaly pĤvodnČ na pĜíkaz ministerstva vnitra. Byly zĜizovány 

jako pomocné ozbrojené oddíly, které mČly zajišťovat bezpečnost v pohraničích 

oblastech československého státu.89 Často se tak ale nedČlo. Podle dostupný ch 

hlášeních, které jsou uloţeny v Archivu bezpečnostních sloţek v Praze, byla činnost 

revolučních gard do značné míry rozvratná a koĜistnická. Samotný vztah mezi vojáky a 

gardisty byl pak nepĜátelský.90 BČhem vysídlování nČmecky mluvících obyvatel 

z českého pohraničí docházelo ke zvýšené kriminalitČ. Vysídlování doprovázelo 

rabování, fyzické i psychické týrání, ale i znásilĖování.91 

                                                                 
86 LOZOVIUKOV , KateĜina. Násilné činy a „excesy“ spáchané na tzv. státně nespolehlivém 
obyvatelstvu. Rukopis. 
87 Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, zpráva Ministerstva vnitra, 
odbor pro politické zpravodajství, 22. července 1945, Praha. 88 K tomu více viz 6.1 Činnost Rudolfa Rokose. 89LOZOVIUKOV , KateĜina. Osvobození Liberce a obnovení státní správy. Rukopis. 90Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, zápis velitele úseku Liberec škpt. 
Josefa Ulricha, 4. 6. 1945, Liberec. 
91 LOZOVIUKOV , KateĜina. Osvobození Liberce a obnovení státní správy. Rukopis. 
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Podle Josefa Ulricha byl sám Pavel Hloţek ale svými muţi vnímán jako človČk 

čestný a poctivý, s nejlepšími ideály, který  ale podle nČj nestačil zvládnout počet 1300 

lidí z pĤvodních 20 gardistĤ.92 Tvrzení, ţe všichni členové revoluční gardy Pavla 

Hloţka mČli zkušenosti z odboje, je značnČ pĜehnané. ěada z nich se podle slov 

samotného Hloţka stala partyzány aţ krátce pĜed kvČtnovou revolucí nebo dokonce aţ 

po ní.93Členové si často osobovali pravomoc, která jim nepĜíslušela. To pak dávalo 

podnČt k rĤzným stíţnostem. Situace se poté vyhrotila natolik, ţe kdekdo si nárokoval 

právo konat domovní prohlídky, zatý kat, soudit apod. 

Pro ilustraci uveďme nČkolik kontroverzních, v mnoha ohledech kriminálních 

činĤ, kterých se Hloţkovi gardisté dopustili. Jeho jednotka zabavovala zlaté a stĜíbrné 

pĜedmČty na shromaţdišti pro transporty vystČhovaných do zahraničí. Samotné 

odebírání provádČla vojenská jednotka. Četa P. Hloţka drţela stráţ u kufrĤ, ve kterých 

byly tyto cenné pĜedmČty uskladĖovány. Po skončení prohlídek odváţeli zlato a stĜíbro 

do hotelu Winkler, kde byly uloţeny ve sklepČ a hlídány stráţnými.  

Cenné pĜedmČty nČmecky mluvícího obyvatelstva, které byly odebrány, uloţili 

do sbČrného tábora v hotelu Winkler. Odborník poté pĜedmČty roztĜídil na zlato a stĜíbro 

zvlášť. Tyto pĜedmČty poté pĜesunuli do Prahy na Malostranské námČstí státní 

pokladnČ.94 Celkem odevzdali údajnČ pĜes 280 kg zlata a stĜíbra.  

Dne 22. kvČtna 1945 provádČla skupina Pavla Hloţka čistku v centru mČsta, 

respektive ve FügnerovČ a tehdejší VídeĖské ulici (dnešní Moskevská ulice), na 

Soukenném námČstí a v Nádraţní ulici. Členové skupiny zastavovali chodce a ţádali po  

nich osobní doklady. PodezĜelé osoby zatýkali a prohledávali. K odporu vĤči činnosti 

revolučních gard docházelo nejen ze strany nČmecky mluvících obyvatel, ale také ze 

stran českých obyvatel. Je znám pĜípad, kdy pĜi takové kontrole byly zastĜeleny dvČ 

osoby nČmecké národnosti a jedna osoba české národnosti.95 

Po této události byla akce zastavena a zakázána plukovníkem Lykovem, 

velitelem liberecké ruské armády. Ten tuto akci odsoudil natolik, ţe chtČl dokonce 

                                                                 
92Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, zápis velitele úseku Liberec škpt. 
Josefa Ulricha, 4. 6. 1945, Liberec. 93LOZOVIUKOV , KateĜina. Osvobození Liberce a obnovení státní správy. Rukopis. 94 Tamtéţ. 
95 Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, zápis pomČrĤ v Liberci. 
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pĜistoupit k odvetným zákrokĤm proti této partyzánské skupinČ. K ţádným opatĜením 

ale nedošlo a proti P. Hloţkovi a jeho skupinČ nebylo nijak zakročeno.96  

V protokolu z 23. července 1945 Hloţek uvádí, ţe na jeho pĜíkaz byl otevĜen 

obchod s obuví, které nutnČ potĜeboval pro své muţstvo, ponČvadţ pozdČji mČla garda 

provádČt čistku lesa. Uvádí, ţe odebral asi 150 párĤ bot, které následnČ rozdČlil mezi 

muţstvo. Poté byl obchod znovu zapečetČn.97Také uvádí, ţe jeho pĤsobením bylo 

vystČhováno na 8 450 nČmeckých obyvatel. Ti se mČli dostavit do stanovené lhĤty do 

mČstských lázní. S sebou si mohli vzít zavazadlo váţící maximálnČ 30 kg. Všechna 

zavazadla byla na místČ určení prohlíţena a kontrolována.98Sám Pavel Hloţek 

v protokolu, který  byl sepsán v ÚĜadu národní bezpečnosti v Liberci dne 20. července 

1945, uvedl, ţe po této akci jiţ nevydal rozkaz provádČt prohlídky a zabavovat cenné 

pĜedmČty. Pokud se tak stalo, mČlo být tak učinČno bez jeho vČdomí a pĜíkazĤ.99  

Násilí se členové gardy dopouštČli nejčastČji na domnČlých válečných zločincích 

a kolaborantech, na nČmecky mluvícím obyvatelstvu, postiţeni násilím byli také zcela 

nevinní lidé, včetnČ ţen, dČtí a starých lidí. ObČťmi násilí se mnohdy stali také 

antifašisté, tedy lidé, kteĜí vystupovali proti nČmeckému nacionalismu. Mezi 

nejznámČjší pĜípady, kdy byli atakováni nČmečtí antifašisté, bezesporu patĜí pĜípad 

rodiny Rudolfa Rottera.100 

V noci z 19. června na 20. června 1945 byla spáchána hromadná vraţda osmi 

lidí v rodinČ libereckého antifašisty Rudolfa Rottera101. Toto ĜádČní se nevyhnulo ani 

ţenám a dČtem, zavraţdČna byla Rudolfova manţelka, dcera a tchynČ. Rottera 

pravdČpodobnČ odvlekli pĜed vykonám vraţdy do Jablonecké ulice 22, kde mČl tzv. 

policejní oddíl zĜízenou místnost k výslechu a také vČzení. Spolu s výše uvedenými 

obČtmi bylo údajnČ zavraţdČno ještČ pČt dalších lidí, kteĜí v tu dobu pobý vali v domČ 

Rudolfa Rottera. Tu noc tedy násilnČ zemĜelo pravdČpodobnČ osm lidí. Smrt to byla                                                                  96 Archiv bezpečnostních sloţek, fond S-1688 Liberec, Protokol sepsaný  s Pavlem Hloţkem, 23. 
července 1945, Mladá Boleslav. 
97 Archiv bezpečnostních sloţek, fond S-1688 Liberec, Protokol sepsaný  s Pavlem Hloţkem, 23. 
července 1945, Mladá Boleslav. 98 Tamtéţ. 99 Tamtéţ. 100LOZOVIUKOV , KateĜina. Násilné činy a „excesy“ spáchané na tzv. státně nespolehlivému 
obyvatelstvu. Rukopis. 101 Místy, kde se odehrávaly násilné akty pĜedevším na nČmeckých obyvatelích Liberce, se 
zabývá projekt „Místa pamČti“. Tento projekt seznamuje čtenáĜe s nejznámČjšími i ménČ 
známý mi událostmi, které se staly v ulicích Liberce.  
Projekt SVUČ 2016 „Místa pamČti“, dostupné z: http://khi.fp.tul.cz/cs/veda-avyzkum/svu-2016 
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velmi brutální, neboť obČti byly částečnČ zardoušeny a poté údajnČ pobity sekerou.102 

Poté Rudolfa Rottera s dalšími osobami gardisté pravdČpodobnČ pĜedali „bojové 

skupinČ SKUTEČ“. Všechny zajaté pravdČpodobnČ zastĜelili u turistické chaty 

SmČdava, kde byli také údajnČ pohĜbeni v hromadném hrobČ.  Nutno ovšem 

podotknout, ţe tČlo Rudolfa Rottera i pĜes naĜízenou exhumaci v roce 1946 nalezeno 

nebylo. VyšetĜovatelé se nejprve domnívali, ţe vraţdu vykonali profesionální zločinci 

nebo nČmečtí nacionální socialisté, to ţe vraţdu spáchali zĜejmČ pĜíslušníci RG, bylo 

jasné aţ v prĤbČhu jejího vyšetĜování.103 PĜíbuzní rodiny Rotterovy také ţádali patĜičné 

instituce o opČtovné vyšetĜování spáchaného činu. Ze zprávy je ale patrné, ţe se jim 

nedostávalo ţádných odpovČdí. PĜíbuzní dokonce ani netušili, zda Rudolf Rotter pĜeţil 

bČsnČní revoluční gardy, či ne.104 

  

                                                                 102Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec. Zpráva Jana Soukupa ze dne 30. 
ledna 1953.  103LOZOVIUKOV , KateĜina. Osvobození Liberce a obnovení státní správy. Rukopis. 104Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, Ţádost o prošetĜení vraţdy 
Rudolfa Rottera, 21. června 1947. 
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6.1 Činnost Rudolfa Rokose  
DĤleţitou roli v ţivotČ Pavla Hloţka sehrál Rudolf Rokos. Narodil se 8. Ĝíjna 

1909 v Libkovicích.105V pĜedválečném období se ţivil jako nákupčí umČleckých 

výrobkĤ ze dĜeva. Neţ se pĜidal ke skupinČ partyzánĤ Pavla Hloţka, bydlel i se svou 

rodinou (manţelkou a dcerou) v Mladé Boleslavi.106 Jeho otec pracoval jako horník 

v Lomu u Mostu. Rudolf Rokos absolvoval obecnou školu v Lomu, poté reálné 

gymnázium v DuchcovČ. NáslednČ studoval právní fakultu, ale z finančních dĤvodĤ 

studium nedokončil.107 

Podle Hloţkových výpovČdí se Rudolf Rokos k jabkenický m partyzánĤm 

pĜipojil ještČ pĜed odchodem do severočeského pohraničí, tedy v dobČ, kdy oddíl ještČ 

pobý val na Mladoboleslavsku. Podle Hloţka se Rokos do jeho skupiny zaĜadil sám a 

začal okamţitČ vykonávat svou sluţbu.108 

PĜi revoluční gardČ byl vytvoĜen také tzv. policejní (zpravodajský ) oddíl. 

Podkladem pro zĜízení policejního oddílu bylo zmocnČní Ministerstva vnitra, podepsané 

plukovníkem Bartíkem109. Tento oddíl byl oprávnČn provádČt domovní prohlídky a jiné 

policejní úkony. MČl úlohu pomocného vojenského útvaru. Tento policejní oddíl byl 

pod vedením Rudolfa Rokose110, který se ke skupinČ P. Hloţka pĜidal 6. kvČtna 1945. 

Pod jeho velením vykonával útvar činnost i v dobČ, kdy zde byly jiţ pravidelné 

bezpečnostní sloţky.                                                                  105Dnes jiţ zaniklá obec se nacházela v okrese Duchcov v Ústeckém kraji. 106Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec. Protokol sepsaný  s Rudolfem 
Rokosem, 20. července 1945. ÚĜad Národní bezpečnosti v Liberci.  107Tamtéţ. 108Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, Protokol sepsaný  s Pavlem 
Hloţkem, 20. 7. 1945, Liberec. ÚĜad národní bezpečnosti v Liberci. 109 Josef Bártík (1897-1968) za první svČtové války slouţil v rakousko-uherské armádČ na 
italské frontČ. Za tzv. první republiky byl členem vojenské zpravodajské sluţby Hlavního štábu, 
pozdČji se stal pĜednostou obranné sekce druhého oddČlení Hlavního štábu. Na začátku okupace 
roku 1939 odjel do exilu do Velké Británie, odkud byl plk. Moravcem vyslán do Polska, kde 
mČl za úkol navázat spolupráci s polskou vojenskou zpravodajskou sluţbou. Po vypuknutí války 
odjel kvĤli Ĝízení zpravodajské sluţby do Francie. Po osvobození ČSR se vrátil zpČt do vlasti a 
pracoval na Politickém zpravodajství Ministerstva vnitra. Po únorovém pĜevratu 1948 byl KSČ 
zaĜazen do seznamu „nespolehlivých“ osob a posléze odsouzen za údajné zneuţití úĜední a 
sluţební moci na 5 let do vČzení. Odtud byl propuštČn 1953 a v roce 1965 rehabilitován. O 3 
roky pozdČji zemĜel. Čerpáno z: KREISINGER, Pavel: Ţivotní osudy zpravodajského důstojníka 
brigádního generála Josefa Bártíka. Diplomová práce, 2011. Masarykova univerzita v BrnČ, 
Filozofická fakulta, Historický  ústav, 2011. 
110 I Rudolf Rokos se nechal oslovovat nepĜimČĜených titulem, a to plukovníkem revoluční 
gardy. Mnohými členy revoluční gardy byl také titulován jako doktor, ačkoliv studia práv 
nedokončil. Čerpáno z: Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec. Sepsaný  
protokol s Rudolfem Rokosem. 
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Na začátku vzniku čítal policejní oddíl asi 30 muţĤ. Jejich počet byl ale 

v polovinČ června 1945 zredukován na 17 muţĤ, ti mČli vykonávat politicko-

zpravodajské sluţby.111Proč byl jejich počet sníţen, není známo. Hlavním cílem této 

skupiny bylo pátrání po organizaci „Werwolf“112 a po jejích členech. Informace pak mČl 

dodávat plukovníku Bartíkovi pĤsobícímu na Ministerstvu vnitra.113 

Celý  policejní oddíl sídlil v Liberci v Jablonecké ulici, č. p. 22, naproti stĜední 

prĤmyslové škole textilní. V budovČ se také nacházelo vČzení, kde byli vyslýcháni a 

vČznČni lidé povaţováni za státnČ nespolehlivé osoby. Zatčeni zde byli často mučeni a 

týráni. Jsou známy pĜípady úmrtích na následky násilných výslechĤ. V Jablonecké ulici 

zemĜel pĜi výslechu MUDr. BedĜich Werner. Ten mČl údajnČ odstraĖovat tetování, 

podle kterého se poznávali pĜíslušníci SS. Ve vČzení rovnČţ zemĜeli Otto Blási a Gustav 

Benesch, kteĜí byli ve vČzení údajnČ zastĜeleni z dĤvodu nedovoleného drţení zbraní i 

pĜes zákaz, který byl policejním oddílem vydán. Ten spočíval v odevzdání zbraní 

osobami, které byly povaţovány za nepĜátele státu114, ačkoliv písemný záznam tohoto 

usnesení neexistuje a nikdy neexistoval. Jednalo se pouze o rozhlasovou zprávu 

obyvatelstvu.115 

Činnost tohoto oddílu byla velmi násilnická. O tom vypovídají i zápisy 

z chování revoluční gardy, respektive policejního oddílu. Podle nich totiţ docházelo pĜi 

výsleších k tlučení holí vyslýchaných nebo vráţení vidliček pod jejich nehty.116 Není 

vyloučeno, ţe nČkteĜí vČzni byli týráni nejen fyzicky, ale také psychicky. Této skupinČ 

se mezi obyvateli také Ĝíkalo „české gestapo“, coţ samo evokuje činnost členĤ. Aby se 

zamaskovalo takovéto nelidské počínání policejního oddílu, často se do dokumentĤ o 

pĜíčinách smrti uvádČl jiný dĤvod úmrtí, napĜ. mozková pĜíhoda apod.117 

                                                                 111Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec. Protokol sepsaný  s Rudolfem 
Rokosem, 20. července 1945. ÚĜad Národní bezpečnosti v Liberci. 112Organizace Werwolf byla skupina nČmeckých záškodníkĤ, která na konci druhé svČtové a 
bezprostĜednČ po ní mČla páchat partyzánské akce proti nepĜátelĤm NČmecké Ĝíše. 
CHOCHOLATÝ GRÖGER, Franz: Werwolf: fakta a mý ty, in: Náš směr[online], 8. ledna 2010 
[vidČno 15. 3. 2017], dostupné z: http://nassmer.blogspot.cz/2010/01/werwolf-fakta-myty.html 113Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec. Protokol sepsaný  s Rudolfem 
Rokosem, 20. července 1945. ÚĜad Národní bezpečnosti v Liberci. 114Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec. Zpráva o činnosti RG v Liberci. 115Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec. Protokol sepsaný  s Rudolfem 
Rokosem, 21. července 1945. ÚĜad Národní bezpečnosti v Liberci. 116Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec. Zpráva o činnosti RG v Liberci. 117Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec. Poznatky o činnosti Rudolfa 
Rokose. 
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Poté, co revoluční garda Pavla Hloţka opustila mČsto Liberec, skupina Rudolfa 

Rokose tam i nadále setrvávala. V červenci byl zĜejmČ za své činy Rokos zatčen a 

nČkolik dní strávil ve vazbČ Krajského soudu v Liberci. Po nČkolika dnech byl pĜevezen 

do praţské vČznice Pankrác, odkud byl ale prý prakticky ihned propuštČn. Z praţského 

vČzení mu údajnČ pomohl plukovník Bartík, se kterým velmi často Rokos 

spolupracoval. 118 Je známo, ţe se vrátil zpČt do severočeského Liberce, kde pobý val i 

nadále, o čemţ svČdčí i fakt, ţe jej Pavel Hloţek minimálnČ jednou navštívil.119 Osoba 

Rudolfa Rokose je jistČ velmi zajímavým pĜedmČtem bliţšího zkoumání.              
                                                                 118Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec. Zpráva Jana Soukupa ze dne 30. 
ledna 1953. 119Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, Protokol sepsaný  s Pavlem 
Hloţkem, 20. 7. 1945, Liberec. 



42  

7 Situace po zrušení revoluční gardy  
Ke dni 17. července 1945 na pĜíkaz ministerstva národní obrany údajnČ Pavel 

Hloţek rozpustil své oddíly. Tímto dnem mČl také zrušit oddíl dr. Rokose, který ale 

odmítl svĤj oddíl rozpustit s tím, ţe podléhá ministerstvu vnitra a tudíţ se nemusí Ĝídit 

rozkazem Pavla Hloţka. Ke konečnému zrušení oddílu došlo aţ v Ĝíjnu 1945.120 

Po zrušení RG odjel Pavel Hloţek zpČt do Jabkenic u Mladé Boleslavi. Musel 

ale často navštČvovat likvidační kanceláĜ, kde se kupily stíţnosti bývalých pĜíslušníkĤ 

Hloţkovy revoluční gardy. Lze Ĝíct, ţe zkušenost se členy revoluční gardy vedla místní 

zamČstnavatele k tomu, ţe bývalé gardisty odmítali zamČstnat. Tyto stíţnosti se často 

týkaly odmítání bývalých bojovníkĤ v ţádostech o volná pracovní místa v Liberci. 

Podle Hloţkových slov byli odmítáni lidé s pochybnou minulostí. Tím mĤţeme rozumČt 

lidé, kteĜí se účastnili rabovacích akcí v prvních poválečných dnech. Stíţnosti se také 

vztahovaly na osoby, které figurovaly na místech, jenţ si nČjakým zpĤsobem 

nezaslouţili. Mnozí zamČstnavatelé zastávali názor, ţe na dobrý ch pracovních místech 

setrvávají mnohdy lidé, kteĜí pro Československou republiku „nic neudČlali“.121 

Jelikoţ takovýchto stíţností neustále pĜibývalo, navrhl Hloţek komunistické 

stranČ v Mladé Boleslavi, aby zaloţila komisi pro Liberec, která by se zabývala 

jednotlivými pĜípady a zajišťovala nápravu. Zprvu byl tento návrh zamítnut, ale poté se 

Ivo Ulmann postaral o pĜíslušné zplnomocnČní. Díky tomuto zplnomocnČní provádČla 

komise kontrolu nad jednotlivými pĜípady začleĖování se bývalých bojovníkĤ RG do 

práce. Tato plná moc pĜipadla do rukou Hloţka, Ulmanna, Macouna a Vošvrdy, kteĜí 

pĤsobili v okrese Mladá Boleslav. O svý ch pozorováních museli podávat zprávy 

pĜedsedovi okresní komise z Mladé Boleslavi panu Kupcovi.  

 Hloţek ve výpovČdi z 20. července 1945 uvedl, ţe zpČt do Liberce odjel 18. 

července 1945 a ubytoval se v hotelu Zlatý  lev. Poté navštívil soukromČ Rudolfa 

Rokose. Je k zamyšlení, proč Pavel Hloţek okamţitČ po svém pĜíjezdu vyhledal 

Rokose. Oba shodnČ uvádČjí, ţe se Rudolf Rokos pĜipojil k Hloţkovým muţĤm aţ 

v kvČtnu 1945 krátce pĜed odjezdem do Liberce. Hloţek ve své zprávČ uvedl, ţe Rokose 

                                                                 120 Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, Protokol sepsaný  s Pavlem 
Hloţkem, 20. 7. 1945, Liberec. 
121 Tamtéţ. 
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nikdy pĜedtím nevidČl a byl pro nČj neznámým človČk, který se sám od sebe pĜipojil 

k jeho partyzánské skupinČ.122 

  O RokosovČ počínání v dobČ tzv. divokého odsunu údajnČ nemČl P. Hloţek 

ţádné informace. Z tohoto tvrzení lze soudit, ţe Rudolf Rokos v rámci tzv. policejního 

oddílu jednal na „vlastní pČst“ a nepodĜizoval se rozkazĤm P. Hloţka, dokonce mu 

údajnČ ani nepodával zprávy o své činnosti. Je tedy moţné, ţe Pavel Hloţek vyhledal 

osobu Rudolfa Rokose proto, aby se informoval o pomČrech v Liberci po svém 

odchodu. Hloţek byl ale prakticky okamţitČ po svém pĜíjezdu do Liberce pĜedveden 

k vý slechu. Svou pozorovatelskou činnost tak zahájit nestihl.123 Jednalo se o vý slech 

probíhající v ÚĜadu národní bezpečnosti v Liberci. Jak je uvedeno ve zprávČ z vý slechu, 

nesmČl Pavel Hloţek aţ do odvolání Liberec opustit124. Co v této dobČ ve mČstČ dČlal, 

se jiţ nepodaĜilo dohledat. 
 

          
                                                                 122Archiv bezpečnostních sloţek v Praze, fond S-1688 Liberec, Protokol sepsaný  s Pavlem 
Hloţkem, 20. 7. 1945, Liberec. 
123Tamtéţ. 124 Tamtéţ. 
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8 Příbuzní Pavla Hložka  
Významným členem rodiny je také PavlĤv bratr Josef Hloţek, který také patĜil 

mezi československé partyzány. Narodil se jako druhý syn 18. ledna 1902. StejnČ jako 

Pavel i on patĜil do skupiny jabkenických partyzánĤ. TČm, jak je uvedeno výše, velel 

jeho bratr Pavel. Sám Josef velel jedné ze tĜí podskupin organizace, která zasahovala 

proti nacistĤm na Mladoboleslavsku.125 Ţe se i sám Josef Hloţek aktivnČ podílel na 

československém odboji a partyzánském hnutí, dokazují i rĤzné dokumenty, napĜ. 

Odznak československého partyzána, OsvČdčení účastníka národního boje za 

osvobození. V dubnu 1942 se oţenil s houslistkou Jarmilou Klailovou. Za svČdka šel 

Josefovi jeho bratr Pavel.126 Z toho lze soudit, ţe spolu udrţovali blízký vztah. Bohuţel 

se nepodaĜilo zjistit více informací o jeho ţivotČ po válce. 

 Zajímavou osobností z Hloţkovy rodiny je jeho sestra Anna, známá jako Anita. 

Anna se narodila 26. listopadu 1895 jako první potomek manţelĤ Hloţkových.127 Za 

první svČtové války pracovala jako vychovatelka v tehdejším Rusku. Na začátku roku 

1919 se však vrátila do Československa, kde začala pracovat ve státním sektoru. 

Nejprve byla zamČstnaná na ministerstvu národní obrany. Po dvou letech, tedy v roce 

1921, však odešla pracovat na ministerstvo zahraničí. Odtud byla jako diplomatka 

posílána na velvyslanectví do Turecka a do Švýcarska.128 

Po tĜech letech odešla ze sluţeb československé diplomacie a začala se vČnovat 

hoteliérství. Mezi lety 1926 aţ 1928 provozovala pohostinskou činnost v Karlový ch 

Varech. Poté se odstČhovala do Francie, kde nadále provozovala hotel, ten však po 

nČjakém čase zkrachoval. Ve tĜicátých letech se provdala za Theofila M. Moreta, 

majitele realitní kanceláĜe. Záhy však ovdovČla. Po okupaci Francie se zapojila do hnutí 

odporu a v první polovinČ čtyĜicátých let pracovala jako experta francouzské armády. 

Jejím úkolem bylo zkoumat jazykovou úroveĖ vojákĤ okupovaných nepĜátelských 

území. V roce 1945 se vrátila k diplomacii a pĤsobila ve Vídni u francouzského                                                                  125PodrobnČji viz kapitola V bojích za svobodu. 126Oddací list. Farní úĜad církve českomoravské. 6. dubna 1942. PlzeĖ. Za poskytnutí 
dokumentu dČkuji PhDr. Josefovi Hloţkovi, Ph.D. 127Státní okresní archiv Mladá Boleslav, fond: Sčítací archy pro Čachovice z roku 1900, Arch 
popisný pro sčítání obyvatelstva a nejdĤleţitČjších domácích zvíĜat uţitkových podle stavu ze 
dne 31. prosince 1900.12. ledna 1901. 128ST TNÍK, Dalibor: Československé zpravodajské hry v Rakousku v počátcích studené 
války. Exilové skupiny, západní výzvČdné sluţby a jejich infiltrace československými agenty, 
in: Soudobé dČjiny [online], roč. 10, 2003, č. 4, s. 487-518, [vidČno 14. 3. 2017], ISSN 1210-
7050. 
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generálního konzula. V roce 1947 byla zatčena francouzskou policií údajnČ z dĤvodu 

ztráty cestovního pasu. Po pČtimČsíční vazbČ byla propuštČna a nastoupila jako 

tlumočnice ke zpravodajské sluţbČ francouzské armády. Od roku 1948 začala 

navštČvovat svou rodinu v Československu. Od této doby se československé tajné 

sluţby snaţily pĜeverbovat Anitu Moret do svých sluţeb, coţ se nakonec i stalo. Podle 

Dalibora Státníka je však nutné podotknout, ţe Anna Moret (rozená Hloţková) byla po 

smrti manţela osamČlá a chybČla ji rodná vlast a rodina. Pod vidinou návratu do rodné 

zemČ se rozhodla pĜejít do sluţeb československého zpravodajství. Na sklonku ţivota ji 

trápilo chatrné zdraví. Anita Moret zemĜela 1. února 1965 ve vČku nedoţitých 70 let.129 

   

                                                                 129ST TNÍK, Dalibor: Československé zpravodajské hry v Rakousku v počátcích studené 
války. Exilové skupiny, západní výzvČdné sluţby a jejich infiltrace československými agenty, 
in: Soudobé dČjiny [online], roč. 10, 2003, č. 4, s. 487-518, [vidČno 14. 3. 2017], ISSN 1210-
7050.  
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9 Závěr  
Pavel Hloţek… osoba, kterou mnoho lidí neznalo. Na ty, kteĜí o nČm mají 

povČdomí, mĤţe pĤsobit polarizujícím dojmem. Pro jedny mĤţe být národním hrdinou 

bojujícím za svobodu, pro druhé násilníkem, který zneuţíval svých pravomocí.  

Tato práce se snaţila zpracovat mnoţství protichĤdných svČdectví o jeho ţivotČ. 

Práce si vzala za úkol objektivnČ popsat jeho ţivot. Zabývala se jeho pĤsobením 

v odboji, počínaje Ĝadovým operativcem odboje na Mladoboleslavsku, konče velitelem 

revoluční gardy s pravomocí rozhodovat o osudech jiný ch. 

Práce se pokusila zahrnout veškeré dostupné dokumenty, archivní prameny i ústní 

svČdectví, které existují k osobČ Pavla Hloţka. Jedná se jistČ o vhodnou osobu pro bliţší 

bádání a zkoumání. V období tzv. tĜetí republiky, která existovala mezi lety 1945-1948, 

se Československo odklánČlo od demokracie Západu k socialismu Vý chodu. Protoţe 

vČtšina tČchto pramenĤ vznikla právČ mezi lety 1945-1948, mohou být zdroje uţité 

v této práci zatíţené ideologií nastupujícího reţimu. Lze tak pĜedpokládat, ţe svČdectví 

nemusí být nutnČ autentická. Často mohla bý t vynucena jak psychický m, tak fyzický m 

nátlakem či jinými donucovacími prostĜedky. Je tedy nutné je brát s patĜičným 

odstupem a kritikou. 

Ačkoliv se Pavel Hloţek provinil svým jednáním, není dokázáno, ţe by byl za své 

činy nČkdy trestán. Je otázkou, zda nepotrestání jeho činĤ odpovídá jeho nevinČ, nebo 

pĜehlíţení jeho činĤ pro období, ve kterém se odehrály. Otázkou také zĤstává fakt, zda 

by za své počínání nebyl souzen a potrestán, pokud by v čele vyšetĜovací komise 

Ústavodárného národního shromáţdČní130 zĤstal Bohumír Bunţa, politik 

Československé strany lidové. Ten zastával názor, ţe je potĜeba potrestat ty, kteĜí 

zneuţili svého postavení a nezdráhali se pouţít násilí na NČmcích a nČmecky mluvících 

obyvatel. Podle Bohumíra Bunţi131 nejde však o to, ţe by se zastával zastĜelených 

NČmcĤ či MaďarĤ. Poţadoval, aby byly události prvních poválečných týdnĤ vyšetĜeny a                                                                  
130 Jednalo se o vyšetĜovací komisi bezpečnostního výboru Ústavodárného národního 
shromáţdČní, která byla ustanovena v červenci 1947. Tato komise mČla soudit osoby, které se 
podílely na excesech a represích na nČmecky mluvícím obyvatelstvu. Činnost komise byla 
zastavena únorovým pĜevratem 1948. PodrobnČji napĜ. Vysídlení Němců a proměny českého 
pohraničí 1945–1951: dokumenty z českých archivů. Editor Adrian von ARBURG, editor 
Tomáš STANċK. Ve StĜedoklukách: ZdenČk Susa, 2010, 329 s. ISBN 978-80-86057-68-2. 131 Bohumír Bunţa byl po únorovém pĜevratu 1948 pro svĤj postoj k perzekuovaným vyloučen 
ze strany. NáslednČ na to odešel do exilu, kde pĤsobil v exilové Československé stranČ lidové. 
Krátce po roce 1989 zemĜel.  Bunţa, Bohumír [online]. csds.cz, [cit. 2017-07-14], dostupné: 
 http://www.csds.cz/cs/g6/195-DS.html 
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viníci potrestáni.132 Pokud by ovšem nenastaly Únorové události 1948, je moţné, ţe by 

Pavel Hloţek a jeho muţi byli postaveni pĜed soudní komisi a odsouzeni za své 

pĤsobení a činnost v revoluční gardČ. 

PĜedmČtem dalšího studia mĤţe bý t jak samotná osoba Pavla Hloţka a jeho rodina, 

tak i otázka, jak se vystudovaný akademický malíĜ mohl dostat do vedoucích funkcí 

odboje a revoluční gardy. Jednou z interpretací je i to, ţe se jedná o období, kdy se i 

„obyčejní“ občané zapojovali do bojĤ o svobodné Československo, ať uţ byly jejich 

dĤvody rĤzné.  

Hlavním cílem práce bylo pĜiblíţit osud človČka, který se pĜímo podílel na 

osvobozovacích akcích, ale také na poválečné obnovČ českého pohraničí a Liberce 

samotného. V mladoboleslavském regionu zĤstává Pavel Hloţek bezesporu dĤleţitou 

osobou či dokonce hrdinou domácího odboje.  V českém pohraničí však mĤţe být 

vnímán pro své represivní chování jako osoba negativní. 

BakaláĜská práce si také dala za cíl shromáţdit, analyzovat a porovnat dostupné 

dokumenty a svČdectví o jeho ţivotČ a činech. Nebylo vţdy snadné nČkteré zásadní 

informace dohledat, neboť se jedná o období, které bylo dlouhou dobu tabuizováno.  

Práce se nesnaţí o jakýkoliv morální posudek nebo soud, je na čtenáĜi, aby se rozhodl, 

zda byl Pavel Hloţek hrdina, či zločinec nebo nČco mezi tím.                                                                             132 ARBURG, Adrian von – STANċK, Tomáš (ed.): Vysídlení Němců a proměny českého 
pohraničí 1945–1951. Akty hromadného násilí v roce 1945 a jejich vyšetřování. StĜedokluky 
2011. Dokument č. 20. 
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