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Uvod

Genius loci je fimsky pojem, ktery oznacuje ducha mista. V knize
Norgberga—Schulze' se piSe, Ze kazdd nezavisld bytost ma svého génia, svého
ochranného ducha. Takovy duch davé lidem 1 mistim Zivot a urcuje jejich charakter ¢i
povahu. Bez pochyby ma i VySehrad vyrazného genia loci a netvoifi ho pouze
architektonické pamatky a uklidnujici vyhled na prazské panorama. Na Vysehradé 1ze
pocitit néco navic. Je zde citit podvédomi o tom, ze historie mista spada az do davné
minulosti, kterd je zahalena zavojem povésti. Jsou to pravé povésti, které vytvaii na

Vysehrad¢ zvlastni neuchopitelnou atmosféru.

Tématem bakalarské prace jsou vysSehradské povésti a genius loci VysSehradu
v povéstech. Toto téma jsem si vybrala z divodu osobniho, protoze pod Vysehradem
bydlim. I pfesto, ze na tomto misté Ziji cely svlj zivot, méla jsem o ném jen povrchni
informace. Cilem prace je vytvofit uceleny obraz o nejznaméjSich autorech, ktefi se

povéstmi zabyvali a predstavit misto tak, jak jej zname z povésti.

V teoretické Casti ve zkratce piedstavuji VySehrad, jeho promény a vyznamné
historick¢ pamatky a osobnosti. Podklady pro zpracovani této ¢asti jsem Cerpala
z popularnd nau¢né knihy od Pavla Augusty.? Diky této publikaci jsem si udélala uceleny
obraz o VysSehradé¢ a konkrétni mista jsem si lépe spojila se svymi dosavadnimi
znalostmi. Pro doplnéni informaci o historickém kontextu a dé&jinach mista jsem
navstivila stadlou expozici Historické podoby VySehradu, kterd je umisténd v gotickém
sklepé pifimo na Vysehradé. Druha kapitola teoretické Casti se zabyva charakteristikou

zanru povéesti jako takového.

Nejvetsi prostor teoretické ¢asti je vénovan specifikiim vySehradskych povésti
a predev§im autorim, ktefi se vySehradskymi povéstmi zabyvali. Nejprve jsem se
pokusila ptedstavit autora, zasadit ho do dobového kontextu a pftiblizit jeho tvorbu. Poté

jsem se blize zaméfila na autorovo zpracovani vySehradskych povésti. Pro analyzu

' NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. 2. vyd. Praha: Dokotéan, 2010. 978-80-7363-303-5. str. 18

2 AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. 143 s. ISBN 80-86098-34-6.



povésti v kronikach jsem &erpala z knihy Josefa Janacka®. Analyzu mladsich zpracovani
vySehradskych povésti jsem vypracovala na zdkladé cetby dé€l autori. Dila jsem se
snazila porovnavat s dily ptedeslych autorii a upozornit tak na rozdily k pfistupu
k povéstem a na rozdily v jejich zpracovani. Zabér autorii je od prvniho kronikare
Kosmase az po autory konce 20. stoleti. Autory piSici ve 20. stoleti uvadim pouze dva
a to z toho diivodu, ze jde v této dobé o nevyraznéjsi zpracovani povéesti, ostatni dila se
podobaji dilim piedeslym. Pro predstaveni autorti jsem ve vétSing piipadd cCerpala

z Lexikonu Ceské literatury.

Prakticka ¢ast bakalaiské prace je pfevazné zalozena na popisu piipravy projektu
v Méstské knihovné v Praze. Prvni Cast se pfedev§im zaméfuje na piipravu vystavy. Je
zde zpracovéano téma vybéru mista, vybéru a zpracovani povésti, grafické zpracovani
povésti pro vystavu, instalace vystavy a jeji financovani a propagace. Dalsi ¢ast se vénuje
zpétné vazbé k vystavé. Pro zpétnou vazbu jsem zvolila formu otdzek a osobnich
konzultaci. Cilem bylo klast otazky ptevazné cilové skupin€, pro kterou je vystava
uréena. V zavéru praktické ¢asti predkladdm moZnosti budouciho smérovani vystavy

nebo jiné alternativy zpracovani tématu vySehradskych povésti.

3 JANACEK, Josef. Vypravéni o VySehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. 283 s.



1. Specifika VySehradu

1.1 Nejstarsi historie
Vysehrad je historickd pevnost s hradbami na skale u pravého biechu Vltavy.
Soucasti Prahy se stal az vroce 1883, kdy byl po jinych prazskych ctvrtich ptidan
k méstu. VySehrad se stal Prahou VI a byl ji az do roku 1949. Roku 1949 se spojily
nekteré uzemni ¢asti Nového mésta, Nusle a Kralovské Vinohrady a spolecné vytvofili
nové prazské uzemi pod ndzvem Praha 2. Ale jesté pred timto datem mizeme povazovat
za dulezity krok odpojeni Dolniho vySehradského mésta z poddanstvi vySehradskeé

kapituly v roce 1850. Dolni vysehradské mésto se tak stalo svobodnou obci. Historicky

park VySehradu byl v roce 1962 prohlasen za Néarodni kulturni pamétku.4

Pocatky historie VySehradu jsou neodmyslitelné spjaté s povéstmi. Ty vypraveji
a oslavuji vznik premyslovského izemi. Protoze se nedochovaly zadné konkrétni dikazy
o prvnim slovanském osidleni, mizeme se jen dohadovat o pravosti povésti. Podle
povésti toto misto zalozil knize Krok, ktery hledal nové bezpecnéjsi GitoCiste, nez byl jeho
dosavadni hrad Bude¢. Po kniZeti Krokovi se vlady nad VySehradem ujala jeho nejmladsi

dcera LibuSe, ktera si pozdé€ji vzala za muze Premysla Orace. Spolecné tak vladli

. 1 .5
¢eskému lidu.

Realné datovani vzniku je podle archeologl velice nesnadné. S velikou rezervou
se pise, ze to bylo n¢kdy mezi lety 800-900. Existuji mnohé dohady o tom, zda byl
Vysehrad zalozen diive nez Prazsky hrad.® LwArcheologoveé se kloni spise k prvenstvi
Vysehradu, ale z jejich pramenii bude stézi mozno rozdil ve stari prokazat naprosto

v v v e , . . v ol
presvedcive vzhledem k neutésenému terénu pro vyzkum na Vysehrade.*

* AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 9-10
> AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 11
8 JANACEK, Josef. Vyprdveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 69

" JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 69-70



Prvni kronikarsky zaznam, ktery uz neni zaobaleny zadvojem povésti, se tyka roku
1003. Tento zaznam pochazi od kronikare Kosmase. ,,Kosmas byl prvnim zndmym
kronikarem, ktery zaznamenal ceskou panovnickou povést, a zaroven jejim prvnim
literarnim vypravecem, jehoz vyklad se ndam dochoval. ¥ Kosmas ve své kronice
pfiblizuje dobu, kdy byl Vysehrad sidlem kniZete Jaromira. V této dob¢ uz na VySehradé
fungovala mincovna, ktera byla zalozena jiz pied rokem 995 knizetem Boleslavem.

, N . v s VIINT T ; . . x 9
Denary razené v mincovné ndm piinaseji skutecné svédectvi o existenci Vysehradu.

V dob¢ kolem roku 1000 byl aredl vyrazné¢ mensi, nez je tomu dnes. Takovou
velikost si zachoval az do 2. poloviny 11. stoleti. V t& dob¢ si jej za své sidlo zvolil knize
Vratislav II. VySehrad se v té dobé zacal ménit z dfevéné pevnosti v kamenny romansky
hrad. Za vlady Vratislava II. s nejvétsi pravdépodobnosti vznikla roménska bazilika
sv. Vavfince, kterd je podle archeologl nejstarS$i zdénou stavbou na VySehradé. Na
prelomu 11. a 12. stoleti pak vznikly stavby jako rotunda sv. Martina, bazilika sv. Petra
a Pavla a kamenny most vedouci z akropole pies piikop do baziliky sv. Petra a Pavla.
Bazilika sv. Petra a Pavla je dodnes nejrozsahlejsi a nejvyznamnéjsi stavbou v celém
arealu VySehradu. Béhem let prosla nékolika vyraznymi piestavbami. Ve velice dobrém
stavu se také dochovala rotunda
sv. Martina. Z nejstar§i kamenné stavby baziliky sv. Vavfince jsou dochované pouze
zaklady. Objekty, jako jsou kralovsky palac, rotunda sv. Jana Evangelisty, kostel

sv. Klimenta a kaple sv. Mafi Magdaleny, jsou doloZeny pisemnymi prameny, ale do

dnesnich dob se nedochovaly. 10

1.2 VySehrad jako panovnické sidlo
Poprvé na kratkou chvili se VySehrad stal panovnickym sidlem v druhé poloving
10. stoleti za knizete Boleslava III. Ten zde zfidil jiz zminénou mincovnu. Boleslav se
zasadil o vyvrazdéni Slavnikovci a tim zajistil Premyslovetim tstiedni vladu nad Cechy.

Vysehrad se stal diky dobrému opevnéni a strategickému umisténi GtoCistém knizete

¥ JANACEK, Josef. Vypravéni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 16
? JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str.78

" AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 21



Jaromira, ktery byl dilezitou osobou v bojich o vladu nad premyslovskym statem. I kdyz
Jaromir nepfijal VySehrad jako svilij sidelni hrad, ziistal zde aZz do konce svého Zivota.
Nejveétsi vyznam a slavu piinesl VySehradu knize Vratislav II. Diky sporim s vlastnim
bratrem Jaromirem opustil Prazsky hrad a zvolil si jako své sidlo Vysehrad. Protoze se
Vratislav II. stal prvnim ¢eskym kralem, panoval pod jménem Vratislav 1. Z této doby

pochazi i vyznamna literarni pamatka Vysehradsky kodex. Za jeho vlady zacala stavba

znamé baziliky sv. Petra a Pavla.'

Panovnickym sidlem Vysehrad zGstdval i za vlady knizat Konrdda a Sobéslava.
Sobéslav po svém otci pokratoval ve zvelebovani VySehradu. Roku 1158 byl na
Vysehrad¢ zvolen kralem Vladislav II. a ten uz definitivné piesouva panovnické sidlo
kralt zpét na Prazsky hrad. ,,Timto krokem ztratil Vysehrad pochopitelné na vyznamu, ale

ne uplné. Stdle tu zistavala kapitula, jejiz probosti zastavali po staleti mimordadné

. o ey . , . e 12
vyznamny urad kancléru Ceského kralovstvi se znacnym politickym vilivem.*

1.3 VySehrad a jeho promény
Nové pozornosti se VysSehradu dostalo az za vlady cisaie Karla IV. Cisaf se hlasil
k pfemyslovské tradici, tedy k rodu, ze kterého diky matce pochdzel. Spolu se zaloZenim
Nového Mésta zpevnil Karel IV. i vySehradské opevnéni a VySehrad tak zapojil do
novych meéstskych hradeb. Déle zde nechal vystavét palac velkého rozsahu a vyrazné
také prestavél kostel sv. Petra a Pavla. Karel IV. se také snazil zavést novou korunovacéni
tradici. ,,Jednim z novych ustanoveni v Karlové radu byla pout na Vysehrad v predvecer

korunovace, kde se nastupujici panovnici poklonili lycenym strevicum a brasné Premysla

Orace, aby si uvedomili, z jakych pomerii pochazeji.*

Dalsi dulezitou udalosti se pro VysSehrad stala bitva na pankracké plani. Tato
udalost ziistava Casto ve stinu bitvy na Vitkové. Roku 1420 se prazsti husité rozhodli

nechat vyhladovét vySehradskou pevnost. VySehradsti po bitvé opustili pevnost

' AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. 143 s. ISBN 80-86098-34-6. str. 21-23
2 AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 23

'3 AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 24



a prenechali ji vitéziim. Tato bitva znamenala zasadni obrat v ¢eském husitstvi. ,,Po
ovladnuti Vysehradu zacali husité loupit a nicit vsSe, na co prisli, nezastavili se ani pred
kralovskym palacem ci chramy. Z vystavného hradu zustaly po jejich radeni jen pusté
trosky a rozvaliny. Zbourali dokonce i opevnéni proti Novému Méstu, coz se jim zakratko

nevyplatilo. Historie kralovského Vysehradu definitivné skoncila. "

Zivot zpét na Vysehrad ptinesl az Jifi z Podébrad, spravce a pozdgjsi kral. Kvili
bezpecnosti Prahy nechal misto znovu osidlit. Zah4jil tak vySehradskou méstskou éru.
Novym usedlikiim byly zdarma rozdavany parcely. Vzniklo tak tzv. Horni mésto a na
misté tzv. Psar Dolni mésto. Na misté byvalého paldce se nestavélo. Na konci 15. stoleti

se mistu zacalo fikat Mésto hory Vysehradu. I po novém osidleni nebylo misto nijak

veliké, ¢italo kolem padesati domt, vic jich ani nebylo o jedno stoleti pozdéji.15

Po tficetileté valce se ukazalo, ze Praha neni dostatecn¢ opevnéna proti modernim
armadam. Podrobny plan nového opevnéni z roku 1650 zahrnoval VySehrad jako jednu
z klicovych obranych pozic. Piestavba hradeb ale souvisela i s vnitfnimi prostory
Vysehradu. Mély zde vzniknout zbrojnice, kasarny a méla byt obnovena kralovska
rezidence. Stavba nového vySehradského opevnéni pokracovala podle toho, jak byly
k dispozici penize. Pfi téchto prestavbach vznikla zbrojnice, Téaborska brana
a Leopoldova brana. Prestavby zacaly roku 1654 a dokonceny byly kolem roku 1680. Ale
1 potom stavebni inzenyii dopliiovali hradby o kasematy a podzemni chodby. Pevnost se

stala Cist¢ vojenskou zalezitosti a soucasti pevnosti zlstal pouze kostel sv. Petra a Pavla,

do hradeb byl zastaven kostel Stéti sv. Jana a z rotundy sv. Martina se stala pracha’trna.16

Na pocatku 18. stoleti zacala barokni pfestavba kostela sv. Petra a Pavla.'” Roku
1841 se zacalo se stavbou nové moderni Cihelné brany. Vystavba této brany s sebou

nesla i vystavbu nové silnicni komunikace pies VySehrad a Pankrdc. Od poloviny

' AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 26
'> AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 27-30
' AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 33-34

"7 AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 34



19. stoleti Vysehrad prestava byt Cist¢ vojenskou pevnosti, stava se civilngjsi, a vraci se
zpét ke statutu mista, které je zahaleno povestmi. VySehradska kapitula se mohla naplno
vénovat svym aktivitdm, byla postavena budova nového proboststvi, romanska rotunda
byla opravena a vyzdobena malbami. V roce 1885 zacCala nejvétsi piestavba kostela

sv. Petra a Pavla, kostel byl piestaven v novogotickém duchu a v takové podobé¢ jej

, 18
zname dodnes.

14 VySehradsky hibitov
Vyznamnou soucasti VySehradu je jeho hibitov. ,,Vysehradsky historik
V. V. Stéch, veliky znalec a ctitel Prahy, napsal na zacdtku 70. let minulého stoleti, ze

Vysehrad je enklavou minulosti, ticha a cehosi, co nepatii k Zivotu Prahy. Do Zivota

vy v . . Lo «19
Prahy patri vlastné jen svym hrbitovem.

Historické prameny ukazuji, ze byl na VysSehrad¢ hibitov uz v 11. stoleti. V této
dob¢ se konaly pohiby kralovské. Kolem roku 1070 zde byla zfizena krypta, ktera méla
slouzit jako misto posledniho ttoc¢isté Premyslovci. Ostatky prvniho z nich patfili krali
Vratislavovi II., po ném néasledovaly ostatky jeho bratra Konrada I. Brnénského
a nasledné¢ pak ostatky Vratislavova syna Sobéslava I. Diky castym prestavbam
kapitulniho chrdmu se pfemyslovskd krypta v dnesni dobé nachdzi nékde pod
Vysehradskym hibitovem. Ve stiedovéku mél kazdy kostel na VySehrad¢ svlij hibitov.
Az do dnesnich dob vydrzel pouze jeden, umistény vedle kostela sv. Petra a Pavla.”’
»Kdyz v dobé obrozeni naroda vznikla myslenka zridit narodni pohrebiste, stal se tedy jiz
myticky VysSehrad horkym favoritem. Ve hie byla jesté Budec, Libéchov a Levy Hradec,

ale Vysehrad, kde odpocival prvni Cesky kral Vratislav, se jevil jako nejvhodnéj§z’.“21

Do dnesni podoby se vySehradsky hibitov proménil za probosta Mikulase

Karlacha. Ten pfiSel snapadem postavit hibitovni arkady. ,,Korunou vysehradského

" AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 37-38
' AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 39
2 AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 39

2! AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 40



pohrebiste meél byt a také je Slavin, spolecna hrobka ,,pro muze o narod cesky vysoce
zaslouzené, svymi ¢in nad jiné vynikajz’cz’.“.“22 Na postaveni hrobky vénoval tficet tisic
zlatych pfitel probosta Karlacha Petr M. Fischer. Nova piestavba zapocala v zaii roku
1889 a trvala c¢tyfi roky. Spravu hibitova a Slavina mél na starost spolek Svatobor, ktery
tuto tradici dodrzuje dodnes, vyjimkou byla pouze asi dvacetiletd pauza, kdy i1 Slavin

patfil statu.”

Prvni, kdo byl do narodni hrobky pochovan, byl spisovatel Julius Zeyer, zatim
poslednim vyznamnou osobnosti pochovanou do hrobky je skladatel Oskar Nedbal.
Vroce 2010 tak Slavin ¢ital 55 vyznamnych osobnosti vcetné ven”* Na celém
vySehradském hibitové najdeme vedle literatd, hudebnich skladateld, pévei, virtuost
a dirigentt 1 herce a herecky, divadelniky, filmové reziséry, architekty, sochare, védce,
politiky a dalsi predstavitele nejriznéjSich obortl. Jak uz nam naznacuje vycet slavnych
osobnosti na vySehradském hibitove, jde 1 o misto, kde mizeme najit vyznamna dila

vytvarného uméni. Nejcennéjsi jsou na hrobech od Josefa Myslbeka, Frantiska Bilka,

Bohumila Kafky, Josefa Capka, Jan Hany a mnoha dalgich.”

1.5 Vyznamni vySehradSti proboSti
Béhem staleti se na vySehradské kapitule vysttidalo veliké mnozstvi probosti jako
predstaviteli kapituly a spravcii majetku kapituly. Nejznaméj$i pochazeji z obdobi
19. stoleti, kdy se Vysehrad znova probouzel k zivotu, ptestaval byt pevnosti a staval se
symbolem Ceskych dé¢jin. Jednim z nich byl Vojtéch Ruffer. Zaslouzil se o zvelebeni
vySehradské skoly, ale hlavné prozkoumal a srovnal kapitulni archiv a diky tomu mohl

napsat a vydat Historii Vysehradskou neb vypravovani o hradu, o kapitole a méste Hory

22 AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 42
BAUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 43

#Slavin, Svatobor. Slavin, Svatobor [online]. [cit. 2016-04-10]. Dostupné z:
http://www.slavin.cz/?page=slavin

BAUGUSTA, Pavel. VySehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 46-48



Vysehradu u Prahy v krdl. Ceském. Probost Ruffer celkové povznesl Vysehrad, pracoval

na vylepSeni kapituly a peCoval i o vychovu mladeze. 26

Naslednikem po Rufferovi byl nadieny vlastenec Véclav Svatopluk Stulc. Jako
probost pokracoval ve svych literdrnich Cinnostech a svou pozornost také zamétil na
zvelebovani VySehradu. Sam vénoval vlastni finance na piestavbu kostela sv. Petra
a Pavla, podporoval myslenku ndrodniho pohiebisté na hibitové, diky nému se na
Vysehrad dostala plvodni socha sv. Vaclava z Vaclavského namésti, ktera byla

N , 27
nahrazena modernéjsi verzi od Myslbeka.

Tretim vyznamnym proboStem se stal Mikula§ Karlach, ktery se zaslouzil
pfedev§im o VySehradsky hibitov se Slavinem. Karlach byl politicky ¢inny, pisobil
1 jako publicista. Za jeho ptsobeni na VySehrad¢ probéhly celkové upravy za pomoci
slavného cCeského sadovnika FrantiSka Thomayera. Také uspotadal kapitulni archiv
a knihovnu. PfedevSim pak dokoncil novogotickou piestavbu vySehradského chramu
sv. Petra a Pavla. Stakovou tvaifi VySehradu, kterou mu vtiskli tito probosti, se

setkavame dodnes. Tato tvar, ktera jde ruku v ruce s povéstmi o tomto misté, bezpochyby

v . 28
tvoti genia loci VySehradu.

AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 51
* AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 52-53

2 AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 53



2. Povést

Povést je epicky utvar lidové slovesnosti, ktery se bézné vyskytuje v proze. Nekteré
povésti mizeme najit i ve verSich. Poveést ma piiblizit konkrétni skutecnou udalost. Text
obsahuje zminky o realné udélosti, konkrétnim mist¢ nebo dobé. Mluzeme se setkat
i s povéstmi, kde je vylicena konkrétni historicka osoba. Povést mize byt doplnéna
fantastickymi rysy, nadpfirozenymi bytostmi. Obohaceny mohou byt o motivy
a symboly. ProtoZze je povést utvarem lidové slovesnosti, plvodni autofi nejsou

C , .29
spolehlivé znami.

»P-1i, mohli bychom ¥ici, jsou lidové déjiny cehokoli, déjiny sifené ustnim podanim
a nasledkem toho stiale méné dopliiované, konecné i naprosto pretvorené. Ma tedy p. tyz
duSevni koren jako déjiny, vznikajic ze stejné potreby i snahy ducha lidského: zachovati

. v . v 30
sobé a udrzeti pamet toho, co se stalo.*

Jadrem povésti je redlny piibéh, ktery diky ustnimu pfedavani zménil svou
podobu a jeho zaklad je tedy pozménény. Ustnim predavanim se do povésti dostanou
fantastické vyklady, které si kazdy vypraveéc upravi dle svého. Proto vznikd obrovské
mnozstvi variant jedné povésti. Varianty si jsou ¢asto velice podobné.31 ,Ustni slovesnost
Zije nejplnejsim Zivotem tam, kde bud’ celd narodni pospolitost, nebo jeji Siroké vrstvy
neznaji pismo. U Nas tomu tak bylo v pravéku a ve stiedovéku, a to neprimo: presla do
pisemnictvi, a tak se mohla udrzet v povédomi i vdobé, kdy jiz vustnim podani

. 32
odumrela.*

Nékteré povesti 1ze chapat jako zaznam skutecné historické udalosti. Skutecnym

zaznamem historické udélosti vSak nejsou a je tfeba vnimat jako uméleckou fikei. Jedna

% MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich Zanrii. 1. vyd. Litomy3l: Paseka, 2004.
ISBN 80-7185-669-X. str. 509

0 Ottiv slovnik naucny: illustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. [Dil] 20. Praha: Paseka, 2003.
ISBN 80-7203-007-8. str. 353

*' MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich Zanri. 1. vyd. Litomysl: Paseka, 2004.
ISBN 80-7185-669-X. str. 511

32 HRABAK, Josef. Uvod do studia literatury, 1977. str. 8
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v vr A 33 , ;g for X .7 ;g
se pfedevsim o literdrni utvar.”” Obor, ktery se zabyva zkoumdnim povésti, se nazyva

folkloristika.

Povésti mivaji jednoduchy d¢j, pouzivaji jednoduchy a srozumitelny jazyk.
V povéstech se nevyskytuje veliké mnozstvi postav, hlavni hrdina nebyva nijak
heroizovan. Pozornost je vénovana piedevSim dé&ji, ktery mé jednoduchou kompozici.
Dé&jova slozka méa vyznam pro pochopeni déjovych a mistnich realii. Povést mlize mit
vychovny charakter a miize pfinaset mravni ponauceni. U povésti se predpoklada casovy

odstup od liené udalosti.”*

Casto jsou povésti srovnavany s pohadkami. Oba Zanry patii svym ptivodem do
skupiny ustni lidové tradice. Jak uz bylo feceno, jsou povésti, na rozdil od pohadek,
Castecné zalozeny na realné udalosti a nutné nemaji Stastny konec. V pohadkach je
jednoznacné rozvrzeni dobra a zla. O takové jednoznacnosti v piipadé poveésti hovorit
nemtizeme. Na rozdil od povésti pohadka vypravi pribéhy, které nejsou skutecné. Rozdil

muzeme hledat i v nadpfirozenych jevech a silach. V povéstech jde vétSinou jen

‘o < .35
o docasné odklonéni od reality.

Povést se mize podobat mytu ve chvili, kdy 1i¢i zrod né&jakého spolecenstvi,

napfiiklad naroda. V tomto sméru je rozdil mezi mytem a povéstmi takovy, ze poveésti

nejsou chapany jako posvatné a nejsou spojovany s riznymi symbolickymi V}'rznamy.36

Povésti miizeme délit a nékolik druhti. Nejptehlednéjsi déleni je tematickeé:

3 JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 9

¥ MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich zanrii. 1. vyd. Litomysl: Paseka, 2004.
ISBN 80-7185-669-X. str. 509-510

3 MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich Zanrii. 1. vyd. Litomysl: Paseka, 2004.
ISBN 80-7185-669-X. str. 510

3 MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich Zanrii. 1. vyd. Litomy3l: Paseka, 2004,
ISBN 80-7185-669-X. str. 509
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Mistni - mistni povésti se vztahuji ke konkrétnimu mistu, popisuji nebo odhaluji
tajemstvi dané lokality, vznik ndzvu mista, mohou vysvétlovat piivod mistnich

veci a predmétii. Kategorie mistni povésti se dale déli:
- Etymologické - povésti vysvétluji mistni nazvy.

- Etiologické - povésti vykladaji ptivod stavebnich pamatek, uméleckych dél nebo

nezvyklych ptirodnich udajt pro svou kulturné-historickou cenu.
-Genealogické - povésti vykladaji historii mistnich rodd.
-Legendarni - povésti, kde je centrum pozornosti soustfedéno na sakralni stavby.

-Heraldické - povésti, které maji za ukol vysvétlit vyznam erbli a domovnich

znameni.

Historické - historické povésti predstavuji velikou skupinu poveésti. Povésti se
vztahuji k ur¢itému obdobi narodnich déjin a piedstavuji vyznamné udalosti nebo
osobnosti historie. Povésti se vztahuji ke konkrétni historické udalosti nebo

osobnostem. Radi se sem povésti o valkach, méstech a katastrofach.

Démonologické - fantastické povésti popisuji setkani ¢loveéka s nadpfirozenymi

bytostmi. V téchto povéstech maji zvlastni postaveni napi. vodnici a Certi, bilé

. 37
pani.

Mezi zanry oralni slovesnosti patifi povést k tém nejstarSim. Objevovala se uz
v davnych lidskych spolecenstvich. Nekteré piibehy, se kterymi se setkavame ve Starém
zakoné, maji charakter povésti. Velice znamé jsou povésti v antickém dé&jepisectvi.
Velikou oblibu mély povésti také ve stiedoveéku, kde vznikaly rozsahlé cykly a v dobé

romantismu se staly znovu vyhleddvanym a oblibenym Zanrem. Literarni zpracovani

- . < , <o ot - 38
povésti tehdy pomahalo péstovat uvédomeéni narodni piislusnosti.

7 MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich Zdnrii. 1. vyd. Litomysl: Paseka, 2004.
ISBN 80-7185-669-X. str. 510

*MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich Zdnri. 1. vyd. Litomysl: Paseka, 2004.
ISBN 80-7185-669-X. str. 511
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3. Specifika vySehradskych povésti
»INa pocatku vySehradskych déjin je povést.“39

Vysehrad byl vzdy mistem, které bylo bohaté na udalosti. Tyto udalosti podporovaly
lidové vypravovani a diky tomu méme veliké mnozstvi povésti o tomto misté. Ve
vySehradskych povéstech miizeme najit Sirokou skalu prvku, které jsou pro zanr typické.
Redlné se zde prolina s fantastickym. Hlavnim znakem povésti je jeji predavani Ustni
tradici. I vySehradské povésti byly znacné zjednoduseny a postupné se menilo jejich
jadro. Z vysokého poctu vzniklych povésti jsou nejzajimavéjsi predevsim ty, které se
tykaji zaloZzeni VySehradu, tedy jeho nejstarSich dé&jin. Povésti o VySehradu byly casto
zpracovavané a postupné se proménily ve vynikajici literarni vytvory. Diky tomu se
vzdalovaly svému redlnému zdkladu a nemlizeme je brat jako skute¢ny védecky doklad
o historii tohoto mista. Jde vSak o ojedin€ly pramen, ktery historikové vyuzivat musi,
protoze jiné star$i prameny nejsou dochovény.40 YAt jiz to zavinila jakakoli shoda
okolnosti, jisto je, zZe mejstarsi zpravy o Vysehradu se zachovaly prave v povéstech a
Jestlize historikové mohli pochybovat o pravdivosti jadra téchto povésti, nemohli poprit
Jejich pr*venstw’.“41 Prvni povésti o mist€¢ se objevuji jiz pied rokem tisic naseho
letopoctu. Poveésti velice izce souvisi s poveéstmi o ¢eské panovnické tradici. Dokladaji,

7e jiz v té¢ dob& byl Vysehrad unikatnim panovnickym sidlem.*

Janacek™ uvadi, ze nejstarsi historii o vySehradskych povéstech mizeme najit
v kronikéach od ¢tyt autort. Kazdy z téchto autorti pomahal ziskat povéstem svuj literarni
statut. Jde o kronikare Kosmase, Dalimila, Piibika Pulklavu z Radétina a Véclava Hajka

z Libodan.

¥ JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 7

* JANACEK, Josef. Vypravéni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 10-11
“JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 11

2 JANACEK, Josef. Vyprdavéni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964 str. 11

BJANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 13
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V obdobi romantismu a narodniho obrozeni povésti ziskavaly velikou oblibu.
V éfe romantismu vznikl sbératelsky zdjem a povésti byly hojné zpracovavany. Ve stiedu
z4jmu se objevily 1 povesti tykajici se Vyéehradu.44 Vtéto dob& jsou naméty
z vySehradskych povésti zpracovavany basniky Josefem Kollarem a také Josefem
Jungmannem. Na Vysehrad odkazuji v basnich, které byly zvefejnény v asopise Krok.*’
Stejné tak se i VySehradu vénoval Karel Hynek Macha. ,,Vime, Ze Macha sam cerpal
bezprostiedni inspiraci pro svou tvorbu na Vysehrade, Ze jej oslavil v nékolika bdsnich a

v r V6 46
nedokonceném dramatu ,, Bratii ““.*

Vyznamné zpracovani vySehradskych povésti je mozné nalézt v Rukopise
zelenohorském a Rukopise kralovédvorském. To, ze jde o padelky rukopist ze 13. stoleti,
dnes jiz vime. I piesto se staly inspiraci pro dalsi umélecka dila. V 80. letech 19. stoleti
se povestmi zabyval Josef Svatek a ve svém dile z roku 1883 Prazské povésti a legendy
veénoval jednu kapitolu také povéstem vySehradskym. Po Svatkovi povésti zpracoval také
Alois Jirasek. Vysehradské povésti zatadil do svého dila Staré poveésti ceské. Na pielomu
stoleti se vySehradskym povéstem vénovala Popelka Bilianova, ktera VySehradu zasvétila
velkou ¢ast svého Zivota. Jeji zpracovani povésti je predevsim zaméfené na autorCinu
blizkou minulost a je plné strasidel, duchi a nadpfirozenych jevli. Namét vysehradskych
povésti pouzil 1 Julius Zeyer v epické basni Vysehrad. Pokus o ndrodni epos vydal kolem
roku 1880. Ke zpracovani dila ho nejspi§ inspirovaly pravé Rukopisy kralovédvorsky
a zelenohorsk)}.47 Rukopisy se také inspiroval Zeyertv pfitel Jaroslav Vrchlicky,
spolecné se dohodli na sepsani piib&éhid s tématikou divei valky. Vrchlicky vypracoval
basent pod nazvem Sdrka. V 60. a 80 letech 19. stoleti byla tématika Vysehradu nadale
velice ziva a v povéstech se inspirovali nejen literati, ale i vytvarni umélci. V této dobé

vznikla sousos$i od Josefa Vaclava Myslbeka. ,,v cyklu Ma Viast, kde symbolu Vysehradu

“MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA. Encyklopedie literdrnich Zdnrii. 1. vyd. Litomysl: Paseka, 2004.
ISBN 80-7185-669-X. str. 511-512

* PULEC, Milos Josef. Vysehrad. Praha: ONV Praha 2, 1960. str. 45
**PULEC, Milos Josef. Vysehrad. Praha: ONV Praha 2, 1960. 45

*T AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 54-57
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krome ctyr basni na zminené sochy Myslbekovy vénuje i procitény vlastenecky cyklus

., Slzy Vysehradu ““.* 8

V dalsich podkapitolach nasleduje vycet jednotlivych autorii, ktefi povésti

zapracovali ve své tvorbe.

3.1 Kosmas
Kosmas byl kanovnikem prazské kapituly a zakladatelem ceského stfedovékého
d¢jepisectvi. Pravdépodobné se narodil v roce 1045 a zemfiel roku 1125. VSe o jeho

zivoté je znamo piedevSim zjeho dila. Nejvzacnéjsi, co se po ném dochovalo, je

bezesporu jeho Kronika ceska, ktera je psana latinsky. Kronika vznikala ptiblizn¢ 6 let.*

Kosmase muzeme oznacit za prvniho zndmého kronikare, ktery jako prvni
zachytil nejstarsi ceské d€jiny a panovnickou povést.50 Jeho kronika je rozdé€lena na tii
¢asti. Prvni ¢ast pojednava o nejstarSich déjinach, které se udaly do roku 1038. Ve druhé
casti kroniky se vénuje obdobi mezi lety 1038 a 1092. Tieti Cast je pak vénovana
kronikafové soucasnosti. Kniha je ukoncena rokem, kdy autor zemfel. Pro své dilo
Kosmas cCerpal inspiraci v domacich andlech, legendach a v pramenech tstniho

-~ Ll s o rwi e y . 51
vykladani. Pro popséni doby, ve které zil, uz vyuzival vlastnich zaZzitkl a zkuSenosti.

Podle Janacka je z kroniky citit, s jakou chuti si pohraval s textem. Za vzor si
vzal historiky antického Rima. P¥i své praci na kronice se nebal text prolozit anekdotami
nebo filozofickymi tvahami. ,,4Avsak nebyla to zabava samoucelna, jak by se zdalo na
prvy pohled, protoze Kosmas zustaval poplatny své dobé a v této poplatnosti

nezapominal, Ze jeho kronika bude mit ctenare. [...] Takovym dilem totiz Kosmova

* VRCHLICKY, Jaroslav. Mythy- Selské balady-Ma vlast. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1955. str. 518

¥ Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 2. K-L. 1. yyd. Praha: Academia, 1993. ISBN
80-200-0345-2. str. 869

0 JANACEK, Josef. Vypraveni o VySehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 16

! Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 2. K-L. 1.yyd. Praha: Academia, 1993. ISBN
80-200-0345-2. str. 870

32 JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 15
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kronika je a jeji politické ostri je vyjadreno jednak hlasanim principu feudalniho radu,

. ry , , . o (53
jednak oslavovanim viadnouciho rodu Premyslovcii.“

3.1.1 Kosmasovo zpracovani vySehradskych povésti

Povésti o VySehradu patii do prvni ¢asti Kroniky ceské. Historie VySehradu vSak
neni nijak bohaté popsana. ,,Pokud jde o Vysehrad, byl Kosmas nadmiru strucny. Podle
jeho vypraveni byl puvodnim sidlem knézny Libuse Libusin, odkud pronesla svou
pamdtnou vestbu o budoucnosti Prahy. (Libusin Kosmas presné identifikuje jako hrad
u lesa, ktery se tahne ke vsi Zbytecné, a nepripousti zZadny problematicky vyklad svého
textu.) Po smrti Libusiné, vypravi Kosmas, se divky vyzbrojily, bavily se lovem a odmitaly

uznavat nadvladu muzi. Jejich smelost byla pry tak velika, zZe si vystavély daleko od

Prazského hradu viastni hrad, ktery nazvaly podle slova ,,dévy “ Dévin.«>*

rv 155 TR . x . i .

JanaCek™™ uvadi, ze podle Kosmase vznikl VySehrad jako strazny hrad oproti
De¢vinu. Prestoze se Kosmoveé dob¢ jiz mluvi o VySehradu, Kosmas ho ve své kronice
pojmenoval Chrasten podle chrasti. O véalce mezi zenami z Dévina a muzi z Chrastenu

Kosmas nesd¢luje zadné blizsi informace.

Existuji dohady, ze si Kosmas celou historii o div¢i valce vymyslel a to pry z toho
divodu, aby vysvétlil pivod slova Dévin. Jako dalsi divod se uvadi, ze chtél posilit
vyznam VySehradu nad Prazskym hradem. Kosmas byl prvnim kronikéafem ceskych déjin

a jako takovy mél k historickym udalostem nejblize a tim je mozné, ze zaznamenal realné

-z T ; ;o T SISTY v .1 56
jadro povésti, které se ustnim predavanim ptili§ nezmeénilo.

3 JANACEK, Josef. Vypravéni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. Str. 15
> JANACEK, Josef. Vypravéni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 16
> JANACEK, Josef. Vypravéni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 16

% JANACEK, Josef. Vypravéni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 17
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3.2 Dalimil

Druhym kronikafem na ceském uzemi byl Dalimil. Jde o postavu spornou,
protoze se ve vétsing piipadi se uvadi, ze prvni ¢esky psand kronika méd nezndmého
autora. Autorstvi nejspi§ omylem pfiitkl Vaclav Hajek z Libo¢an kanovnikovi Dalimilu

v 1 Cox: , o ke o . , .o 57
Mezetickému. Proto vétSina vyklada rad€ji hovoii o Kronice takzvaného Dalimila.

O Dalimilové zivoté¢ se dozvidame ptredevSim zjeho kroniky. Vime, Ze Slo
o Slechtice, ktery propagoval politické a svétské zajmy. Svou verSovanou kroniku psal na
zaCatku 14. stoleti. Podle klasického stfredovékého vzoru zpracoval usek od biblické
potopy svéta po nastoupeni Jana Lucemburského na triin. Jako inspira¢ni pramen pouzil

predevsim Kosmovu kroniku, dale se opiral o domaci legendy a kronikaiské zaznamy,

které dnes nezndme. Dobu na konci 13. stoleti popisoval z vlastnich zkugenosti.”®

Kroniku psal v ¢eském jazyce. Z dila lze vycist, ze Dalimil mél silné ceské
narodni zajmy, propagoval CeSstvi a odmital cizi vladu. Kronika se tésila veliké oblibé¢,
zejména pro svou oslavu staré Ceské slechty. Nove pojaté déjiny byly srozumitelné a diky
Ceskému zpracovani se dostaly mezi §irSi vrstvu. Jeji obliba trvala dlouhou dobu

a nejvetsi aktualnosti nabyvala v obdobi po roce 1620 a v dob€ narodniho obrozeni.”

3.2.1 Dalimilovo zpracovani vySehradskych povésti

Ve své kronice oslavuje Ceskou panovnickou tradici a ztoho vyplyva, ze
1 vySehradskou povést. Ve srovnani se svym predchiidcem a inspiratorem neni v liceni
vySehradskych povésti tak strucny. Na rozdil od Kosmase Dalimil uvadi celou fadu jmen

a jeho dé&je jsou daleko rozpracovanéjsi. ,Jen srovmani osnovy vypravéni ukazuje, Ze

" JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. Str. 18

38 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 1. A-G . 1. vyd. Praha: Academia, 1985. str.
510- 511

% Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 1. A-G . 1. vyd. Praha: Academia, 1985. 511
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Dalimil podal rozsirenou obmeénu Kosmova textu, ovsem rozsiril tento text velmi

. v 60
vyrazné.

V Dalimilove kronice je daleko barvitéji popsana div¢i valka. Posloupnost vzniku
vyznamnych prazskych hradt vysvétluje Dalimil stejné jako Kosmas. Oba ftikaji, Ze
Vysehrad vznikl az posledni a mél ulohu strazniho hradu proti Dévinu. Dalimil nazyva

. . 61
misto rovnou VySehrad.

33 Piibik Pulkava z Radenina
Pribik Pulkava z Radenina je zndmy jako kronikdf doby Karla IV. Pulkava je
o pul stoleti mladsi, nez takzvany Dalimil. Vime o ném, ze byl fard&fem v Chudenicich,
kde zil na sklonku Zzivota do roku 1380. Pfed tim byl rektorem Skoly u svatého Jilji
v Praze. PoCin sepisovani kroniky znéj udélal osobnost, kterou zname i v dneSnich

dobach. Jeho kronika je dnes znama pod nazvem Ceskd kronika. Stejné tak jako

i . Gy -y . g )
u Dalimila se i o Pulkavove zivoté dozvidame nejvice prostfednictvim jeho kroniky.

Své dilo zacal psat v dob¢, kdy ceské zemi vladl cisar Karel IV. Nejprve kroniku
psal latinsky, pozdéji se pustil 1 do ¢eského piekladu. Janagek® ve své knize uvadi, ze
cisat Karel IV. dal podnét k tomu, aby Pulkava Ceskou kroniku zadal sepisovat. ,Je dosti
pravde podobné, Ze u kolébky dila stal cisar Karel IV. a Ze Pulkavova kronika nese svym
vznikem pecet plodné karolinské epochy v Praze. Dila této epochy byla cisarem zamerné
podnécovana k tomu, aby se stala primo nebo alespon neprimo oslavou jeho viady

, , 64
a celého lucemburského rodu.*

% JANACEK, Josef. Vyprdveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964 str. 18
' JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 20
62 JANACEK, Josef. Vyprdveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 21
8 JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 22

8 JANACEK, Josef. Vyprdveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 22
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Diky podpote Karla IV. musel Pulkava dbat o to, aby Ceskd panovnickd povést

a dalsi udalosti z déjin Ceské zemée odpovidaly pfedstavam cisare. Janacek® dale uvadi
ptedpoklad, ze Pulkava pracoval na prvni ¢asti kroniky zcela sdm a teprve az do druhé
Casti zasahl cisaf. Ten mu poskytl cenné materialy, které do té doby nebyly Pulkavovi

znamé.

Pulkava psal Ceskou kroniku kolem roku 1374. Dilo se vénuje obdobi, které
zacina stavbou babylonské véze a konc¢i roku 1330 smrti ElisSky Premyslovny, matky

Karla IV. Je patrné, Ze zdrojem pro Pulkavu byla Kosmova Kronika ceska, Dalimilova

kronika a FrantiSek Prazsky, ktery byl jednim z prvnich kronikéit Karla v.%°

Pulkavovo dilo bylo pozdéji v zajmu mnoha badatelt. ,,77ebaze P. kronika
obsahuje mnoho omylii a nepresnosti, platila za autoritativni dilo o Ceskych déjinach,

dochovala se v mnoha rukopisech a stala se zdrojem pro dalsi zpracovani cCeské historie

(Eneas Silvius, V. Hdjek z Libocan, J. Dubravius).“67

3.3.1 Pulkavovo zpracovani vySehradskych povésti

Pokud srovname zpracovani vySehradské povésti se zpracovanim predeslych
kronikard, zjisStujeme, Ze se povesti zasadné meéni. Pulkava piedklada novy piibéh
o zalozeni VySehradu. Podle Pulkavy nezalozil Vysehrad knize Krok, ale az dcera knizete
knézna LibuSe. LibuSe z VySehradu vladla a véstila slavnou budoucnost Prahy. Liceni
povésti se dale lisi v posloupnosti vzniku prazskych hradt. Zatimco Kosmas s Dalimilem
pisi, ze nejdiive vznikl Prazsky hrad, po ném nasledoval vznik Dévina a jako strazny hrad
proti Dévinu vznikl az VySehrad. U Pulkavy je sled udélosti jiny, nejdiiv byl zaloZzen
Vysehrad, po ném Prazsky hrad a nasledoval Dévin, jako strazny hrad proti Vysehradu.

Pulkavovo vypravéni o pribehu div¢i valky se podoba Dalimilové podani. Zasadni rozdil

6 JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. Str. 22

S Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 3 P-R. 1. vyd. Praha: Academia, 2000. ISBN 80-
200-0708-3. Str. 1171

L exikon Ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 3 P-R. 1. vyd. Praha: Academia, 2000. ISBN 80-
200-0708-3. str. 1171
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tedy vidime ve vzniku prazskych hradi. Rozdil ve vzniku hradli miizeme pfticitat vlivu

Karla IV. na kronikeif*e.68

3.4 Vaclav Hajek z Libocan
Dalsim kronikaiem, ktery se ve svém dile zabyval 1 vySehradskymi povéstmi, byl
Véclav Hajek z Liboc¢an. Narodil se na konci 15. stoleti a zemftel roku 1550 v Praze. Na

svém nejzndméjSim dile Kronika ceskad pracoval asi 5 let a kronika se t&Sila velké oblibé

az do 19. stoleti.69

Bé&hem svého Zivota sméfoval ke kariéfe duchovniho. Takova kariéra zajistovala
blahobyt. Vaclav Hajek z Libocan mél povést ambicidzniho a znacné konfliktniho
Cloveéka. ,,Pisobil jako Farar v Rozmitale, na prelomu 20. a 30. Let ziskal urad
karlistejnského dékana, soucasné byl fararem na Tetiné a poté na kratky cas spravcem
vySehradské kapituly. Nasledné zakotveni v uradu probosta staroboleslavské kapituly mu

prineslo hmotné zabezpeceni, avsak plnénim povinnosti plynoucich z tohoto postu se

‘. L gy vy , . . , 777 ¢ 10
Hajek prilis nezatézoval a ve Staré Boleslavi dokonce ani nesidlil.“

Ve své dobé byl zndmym literastem a diky své Kronice ceské neupadl
v zapomnéni. ,,Oznaceni bestseller pro Hdajkovu kroniku je minéno tak komercné, jako se
ho uziva v moderni dobé. Jeho méritkem bylo nékolik ceskych vydani i vydani nemeckého

. v v 7. v v ; vy 1 . 71
prekladu a konecné i zlidoveni cetnych vypravécskych epizod.

Zbraslavské kronice a v dile Piibika Pulkavy z Radenina. Prameny pak dale doplioval

vlastnimi domnénkami a pfesnymi detaily. Hajkova kronika popisuje obdobi od ptichodu

8 JANACEK, Josef. Vyprdveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 22-23

% Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 2. H-J. 1. yyd. Praha: Academia, 1993. ISBN
80-200-0345-2. str. 33

CECHURA, Jaroslav. Falza a podvody ceské historie. 1. vyd. Praha: Akropolis, 2001. ISBN 80-7304-
010-7. str. 48

" JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 24-25
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Cechil, které je presné datovano rokem 644, do nastoupeni prvniho Habsburka na triin

roku 1526."

Kronika ceska byla velice oblibend po dvé stoleti. Za tak dlouhou oblibenost
kroniky nejspi§ mize Hajkiv smysl pro tvorbu piibéhi. Oblibenost knihy nesrazila ani
ostra kritika osviceneckého historika Gelatiuse Dobnera. Z védeckého hlediska Kronika
v takovém zkoumani neobstala a vyslo najevo, Ze Hajek nebyl vérohodnym historikem.
~Hajek byl historikem velmi Spatnym, protoze zachazel s historickymi fakty s takovou

svevolnosti, jakou nepripoustély ani volné zdasady renesancniho déjepisectvi. Lhal mnoho

oy , v . . gy 73
a vulgarné a navic mu chybél smysl pro celistvou koncepci dila.*

I pres kritiku Dobnera si Hajkova Kronika ceska udrzela svou oblibenost v okruhu
vefejnosti az do obdobi romantismu a ndrodniho obrozeni. ,,Nabizela totiz nescetné
podnéty pro umélecka dila — at’ uz slo o historicka dramata, romany, povidky, basné,
anebo treba o obrazy s tematikou narodni minulosti.”* Kronika se stala inspiracnim
zdrojem pro malife Antonina Machka, skladatele Bedficha Smetanu, spisovatele Aloise

Jiraska a inspiraci také byla pro Rukopisy Kralovédvorsky a Zelenohorsk)}.75

3.4.1 Hajkovo zpracovani vySehradskych povésti

Vysehradské povésti jsou v Hajkoveé kronice popsany velice bohatym jazykem.
Autor dokonce pfinasi nové povésti, které slavni kronikédii pfed nim nezpracovali.
Pfichazi s novymi souvislostmi a dokonce v kronice uvadi pfesna data. V Hajkové
kronice je uvedeno, ze historie VysSehradu zacina roku 682. Takové presné datum jeste

nikdo pfed nim neuvedl a jedna se o diikaz, ktery Héjka usvédcuje z toho, Ze si data

Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 2. H-J. 1.yyd. Praha: Academia, 1993. ISBN
80-200-0345-2. str. 33

BJANACEK, Josef. Vypravéni o VySehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 25

™ CECHURA, Jaroslav. Falza a podvody ceské historie. 1. vyd. Praha: Akropolis, 2001. ISBN 80-7304-
010-7. str. 53

" CECHURA, Jaroslav. Falza a podvody ceské historie. 1. vyd. Praha: Akropolis, 2001. ISBN 80-7304-
010-7. str. 53
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’ v 76 ;7. . , , ¥ , , v v v,
vymyslel. "~ ,,Moderni historie nezna ze 7. a 8. Stoleti v Cechach vice nez dvé nebo tri

presna data. Hajek uvadi dat tolik, jako by psal historicky kalendar této epochy.“77

Oproti svému predchtidci Pulkavovi pfenechava Héjek zaloZeni VySehradu znovu
na knizeti Krokovi, ten vSak nové misto nepojmenoval Vysehrad, ale Psary. V Psarech
pak byla Libuse zvolena za knéznu. Libuse nafidila, aby se Psary ptfejmenovaly na Libin,
z Libina pak LibuSe véstila slavu Prahy. Hajkiv talent na zajimavé vypraveéni déju se
nejvice projevil pii liceni divéi valky. Jméno VysSehrad pak misto dostavéa praveé v dobé
div¢i valky, protoze podle Hajkova vypravéni nechal Pfemysl Libin piestavét a doplnil
ho vysokou vézi. Zména, kterou jsme sledovali u Pulkavy, tedy posloupnosti zalozeni
prazskych hradi, zlstava stejna i u Hajka. Je tedy patrné, ze Hajek cerpal vétSinu
informaci o VySehrad¢ praveé z Pulkavovy kroniky, ovsem i od té se odchylil a to ve

vypraveéni o konci divéi valky, kde udalosti barvité 1ici a prodluiuje.78

Nejveétsi rozdil proti predchozim kronikafim mizeme vidét u povésti
o Horymirovi a Semikovi a v povésti o silném Bivojovi. Jedna se o povésti zcela nové

a Hajek byl prvnim, kdo je v ¢eském jazyce zpracoval a takto zachytil. Témito povéstmi

také konc¢i Hajkovo vypraveni o pocatcich Vy§ehradu.79

3.5 Rukopisy kralovédvorsky a zelenohorsky
Dnes jiz s urcitosti vime, ze se jedna o padé€lané rukopisy, které maji predstirat
puvod z 9. - 10. a 13. stoleti. Tyto rukopisy byly dlouho povazovany za autentické a mély

vliv na obrozenecké umélce. Inspirovali se jimi Jaroslav Vrchlicky, Julius Zeyer, Bedfich

Smetana, Antonin Dvotak, Josef Manes, Josef Vaclav Myslbek a jini.80

Uznani a snaha podpofit obrozenecké sili, vedla filologa Vaclava Hanku k tomu,

aby priSel se zasadnim nalezem starobylé literarni pamatky. ,,Oba rukopisy mely dolozit

6 JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 26
"7 JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. str. 27
" JANACEK, Josef. Vypraveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. Str. 26-28

" JANACEK, Josef. Vyprdveni o Vysehradu. 1. vyd. Praha: Orbis, 1964. Str. 28-30

% AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 56-57
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vyspélost ceskeé kultury (a soucasné nahradit neexistujici ceskou versovanou epiku podle

vzoru ruskych bylin a jihoslovanskych jundckych pisni) &

16. 9. 1817 Vaclav Hanka udajné nalezl prvi z rukopist Rukopis krdlovédvorsky.
Rukopis se skladal ze sedmi pergamenovych listi. Text na pergamenech obsahuje Sest
epickych basni, dvé lyrickoepické a Sest lyrickych béasni. Nadpisy naznacuji, ze jde
o pouhé fragmenty. Rukopis krdlovédvorsky obsahuje nerymované basné. Epické basné
popisuji dobu predkiestanskou az do poloviny 13. stoleti. VétSinou se vénuji bojim
Ceského naroda s neprateli. Jednotlivé basné se jmenuji Oldrich a Boleslav, O pobiti
Sasikov, O Vicestvie nad Viasavem - Cestmir, O velikém pobiti — Zaboj, O slavném
sedani — Ludise a Lubor, O Velkych bojech kiestan s Tatary - Jaroslav. Lyricko-epické
basné se nazyvaji Zbyhon a Jelen. Ty popisuji individualni osudy. Lyrické basné se

nazyvaji: Jahody, Kytice, Opusténa, Roze, Skrivanek, Zezhulice.®*

Rukopis zelenohorsky byl zaslan jako anonym hrabéti F. A. Kolovratovi pro nové
zalozené Ceské muzeum. Na rozdil od Rukopisu krdlovédvorského byl Rukopis
zelenohorsky ihned povazovan za padélek. Zelenohorsky dokument je slozen z osmi stran
textu, svym jazykem a pismen zapadd do obdobi 9. - 10. stoleti, obsahuje dva zlomky
z historické epiky. Pivodné se Rukopis zelenohorsky nazyval Libusin soud, podle svého
obsahu. Teprve roku 1859 ziskal nazev Rukopis zelenohorsky, diky zpravé o misté, kde
byl rukopis udajné nalezen. Rukopis nalez J. Kovai na Zelené Hotfe u Nepomuku.

Rukopis zelenohorsky obsahuje pouze dvé basné a to Sném a Libusin soud, svou latkou

, . .- . , . . T . 83
saha do nejstarsi minulosti, které je optedend bajemi.

Kolem Rukopisu kralovédvorského byly dlouhou dobu vedeny rozsahle polemiky
a soudni spory. Kralovédvorsky rukopis byl na zacatku pftijat jako pravy. ,,Rukopisy

potvrzujici bohaté dejiny ceského ndroda a dokladujici vysokou uroven ceské kultury jiz

8 KARPATSKY, Dusan, Maly labyrint literatury. 2. pieprac. vyd. Praha: Albatros, 1997. ISBN 80-00-
00527-1. str. 450

82 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 3 P-R. 1. vyd. Praha: Academia, 2000. ISBN
80-200-0708-3. str. 1329-1331

8 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 3 P-R. 1. vyd. Praha: Academia, 2000. ISBN
80-200-0708-3. str. 1329-1331
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v davnych dobdch vzbudily v atmosfére probouzejicitho se narodniho uvédomeéni obrovské
nadseni, z kterého ovsem pramenila i slepda vira*** T. G. Masaryk spolecné s Janem
Gebauerem museli jest¢ na konci 19. stoleti dokazovat, ze jde v ptipad¢ Rukopisu
krdlovédvorského a zelenohorského o padélky. Dnes je jiZ tento fakt potvrzeny novymi

technologickymi metodami.®

Za tvurce padélkl se pokladaji Vaclav Hanka a Josef Linda. Vaclav Hanka je
povazovan za pisare a iniciatora. Josef Linda byl velice dobrym pftitelem Vaclava Hanky
a jeste rok pred Hankovym objevem piiSel snédlezem milostné basne Pisenn pod
Vysehradem. Basen byla datovana do 13. stoleti. Josef Linda se ke spoluautorstvi
Rukopisu nikdy neptiznal. Diky paralelam v jeho basnich Zdre a Jaroslava s basnémi

o . . 86
z Rukopisu je za spoluautora povazovan.

Ackoli Rukopisy predstiraji stary ptivod, svym poetickym naladénim plné
odpovidaji preromantickému stylu. Hlasaji odvahu proti cizim vlivim a myslenky
narodni a osobni pospolitosti. ,,Do ideového fondu obou deél dale patri prirozena rovnost
lidi, humanni soucit, touha po pravu a spravedlnosti. Ucelenosti ideové odpovida

. v , . 87
Jjednotnost umelecke stylizace.

3.5.1 VySehradské povésti v Rukopise kralovédvorském a zelenohorském

V Rukopise kralovédvorském je VySehrad zminén pouze v epické basni O velikem
pobiti. Tato basen vypravi o osudu dvou bratrii, Zaboje a Slavoje. Bratii spole¢né
bojovali proti cizim vlivim a vnucovanému jinému naboZenstvi, nez bylo jejich
pohanské. Piimy odkaz na Vysehrad je v jedné Slavojové promluvé, kde vzpominad na
pevce Lumira a jeho zpév, ktery dojimal cely VySehrad. V celé basni je popsan boj a

pfiprava na néj. Slavni hrdinové Zaboj a Slavoj jsou zde li¢eni jako schopni a odvazi

% AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 56
% AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 56
% AUGUSTA, Pavel. Vysehrad. 1. vyd. Praha: Milpo media, 2004. ISBN 80-86098-34-6. str. 56-57

8 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 3 P-R. 1. vyd. Praha: Academia, 2000. ISBN
80-200-0708-3. str. 1331
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videi svych lidi. Bratrim se podafilo odrazit cizi vliv a zGstali u svého pohanského

nabozenstvi.

Je jisté, ze mlUzeme sledovat jistou souvislost s déjovou linii a dobou vzniku

rukopisu. Basent ma pozvednout narodniho ducha ve svém Ctenafi.

Rukopis zelenohorsky se ptimo tyka VysSehradu. Rukopis obsahuje basen Libusin
soud a maly zlomek basn¢ Snem. Basen Libusin soud 1i¢i ptibéh o knézné Libusi, ktera
soudila dva bratry Chrudose a Stahlava ve sporu o dédictvi. Star§i zbratri nebyl
s rozsudkem spokojen a nechal se slysSet, ze by Zena neméla vladnout muzim. To byl
podnét pro volbu nového vladce. V Rukopise je jasné¢ napsano, ze LibuSe vladla

z VySehradu, nejedend se o Libin nebo jiné nazvy tohoto mista.

Vice informaci o nejstarSich povéstech VySehradu ndm Rukopisy kralovédvorsky
a zelenohorsky nesd€luji. Nezminluji se napiiklad o Divéi valce, o Horymirovi
a Semikovi ani o Bivojovi. Mozna je to z toho diivodu, Ze rukopisy mély vypadat jako
fragmenty rozséhlych kodext. I pfesto jde o dila zdsadni, mnohé knihy uvadéji, Ze to
byly pravé rukopisy, u kterych se inspirovali pozd€jsi autofi a umélci. Tito umélci nas
dnes odkazuji pfimo na VySehrad, piikladem jsou Ctyfi sousoSi od Josefa Véclava
Myslbeka, ktera znazoriuji Zaboje a Slavoje, Pfemysla a Libusi, Ctirada a Sarku

a Lumira s pisni.

3.6 Josef Svatek
Dramatik, publicista a autor historickych préz se narodil v roce 1835 v Praze, kde
také roku 1897 zemfel. Tvofil v druhé poloving 19. stoleti. Od 60. let 19. stoleti se
vénoval Zurnalistice. Pracoval v periodikach Cas, Hlas, Prazskych novinach, redigoval

Prazsky denik a také Prazské noviny. Jeho fejetony se objevily v mnoha dalSich

periodikéch.88

Kromé své publicistické prace se vénoval také od 60. let 19. stoleti historické

proze. Inspiraci pro ni hledal v ¢eskych déjinach 16. a 17. stoleti. Vice nez historické

88 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 S-T. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 432
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povidky psal historické roméany a byl jednim z prvnich, kdo se historickym romanim
v Cechach vénoval. V roménech pievazuji smyslené déje. Lexikon eské literatury uvadi,

ze ,,ve srovnani s V. BeneSem Trebizskym nebo A. Jiraskem hraje podruznou roli téma

o . v, , « 89
a autoruyv postoj k dejinnym udalostem.

Jako redaktor Prazského deniku mohl vydavat své historické prozy casopisecky.
Prozy pravidelné publikoval jako ptilohu k Prazskému deniku. ,,Uzké sepjeti s novinami
spoluurcovalo tihnuti jeho proz ktransparentnim narativnim stereotypum; tlak na
periodické uverejnovani neziidka vedl kopakovani motivickych celkii v riiznych

romdnech i uvniti tého? textu.” *° Presto byly jeho prézy dlouho oblibené.

V divadelnich hrach se také zabyval historickou tématikou. Svatek jako historik
svlij zajem orientoval pfedevsim na zajimavosti kulturnéhistorické. Pfevaznou cast téchto
historickych kuriozit zaujimaji pragensia. Ty byly souhrnné vydany pod nazvem Zlomky

z ceské démonologie. S A. Rezkem se podilel na Déjindch Cech a Moravy nové doby. ol

3.6.1 Svatkovo zpracovani vySehradskych povésti

Zpracovani vySehradskych povésti lze najit v knize Prazské povésti a legendy. Pro
povésti o VySehradu je zde urcena jedna kapitola. Povesti jsou psany stru¢né a Svatek
jich ptedstavuje celkem osmnact. Od svych predchidci se lisi predevsim tim, ze piinasi
mnoho novych povésti. Takové povésti jesté nikdo neuvadél a netykaji se pouze nejstarsi
epochy VySehradu. Svatkovy povésti o VySehradu jsou sefazeny chronologicky od
zaloZeni VySehradu pfes vladu knézny LibuSe na VySehradé pies zalozeni nejstarSich

kiestanskych sakralnich staveb po povést o Certovych kamenech.

oy ee

Vysehrad tak izce nesouvisel s ¢eskou panovnickou tradici a pro kronikaie nebyly nové

¥ Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 S-T. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 433

% Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 S-T. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 433

N Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 S-T. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 433
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povésti o Vysehradu z hlediska historie ¢eského naroda tak dilezité. Z tohoto divodu
nebyly povésti z kiestanské doby dosud zpracovany. V novych povéstech jsou vyliceny
ptibehy lidové slovesnosti a osudy nove postavenych staveb na Vysehradé. Jde o povésti
Kaple sv. Martina na Vysehradé, Poklad knizete Boleslava, Zalozeni chramu
vySehradského, Dabel pii stavbé chamu vySehradského, Certirv sloup na VySehradé,

Smlouva s dablem, Rytiri ve vySehradské skdale.

Svatek se od svych predchiidct odliSuje prave tim, ze VySehradu nepficita pouze
ulohu prvenstvi v panovnické tradici. Svatek jde jeste dal a ukazuje, Ze VySehrad je stale

vyznamnym mistem, kde genius loci pretrvava.

Své povésti nevypravi jako souvisly de€j. Povésti jsou rozdéleny na jednotlivé
podkapitoly. Naptiklad knézné LibuSi vénuje Svatek vice kapitol. V jedné Libusi
popisuje jako hromaditelku pokladd, v druhé vypravi o LibuSinych laznich, v dalsi
o zahradach a zlatém lozi. To, co jeho pfedchiidci o Libusi zduraziovali nejvice, jeji

roowr

vestby, Svatek nezminuje. NepiSe ani o divEi valce.

Svatek u nékterych povésti nabizi jejich rGzné varianty. Jedna je vybrana jako
hlavni, dal$i uz jsou napsany pod hlavni povésti menSim pismem. Neékdy je timto

zpusobem zapsana informace, kterd ma povést néjakym zptisobem dopliiovat.

Svatek nebyl autorem tak vyraznym. Diky nému se zachovaly novéjsi poveésti
0 Vysehradu. Tyto povésti se pak staly cennym inspiraénim zdrojem pro dalsi

pokracovatele, jako byl Alois Jirasek nebo Popelka Bilianova.

3.7 Julius Zeyer

Prozaik, basnik a dramatik zil v druhé poloving 19. stoleti. Narodil se roku 1841
do némecky mluvici rodiny a ziskal i némecké vzdélani. Zeyer m¢l ptevzit rodinny
podnik, proto Sel studovat tesafstvi. Béhem svého technického uceni se vénoval studiu
literatury, filozofie a mytologie. Na prazské univerzit¢ pak studoval soukromé filozofii,
filologii, estetiku, starovéké kultury a dalSi humanitni obory. Zeyer se vyznacoval
znalosti jazykul. Pii studiu literatury se pfedevsim zabyval starou slovesnosti, vénoval se
1 moderni evropské literatufe. VSechny nabyté znalosti pak uplatnil ve své tviir¢i praci.

Jeho debut, povidka Krasné zoubky, se objevil v casopise Palecek. Bohuzel brzy poznal,
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ze se literarni praci nezvladne uzivit. Z tohoto diivodu se rozhodl odcestovat do Ruska

a zivil se tam jako predc¢itac a vychovatel. Béhem té doby nabidl nékolik povidek do

¥ . ; , . r X 92
¢asopisu Lumir. Po roce straveném v Rusku se Zeyer vraci zpét do Cech.

Béhem svého Zivota podnikl veliké mnozstvi cest. Cestoval sim nebo se svym
ptitelem J. V. Sladkem. Zil z renty a na své cesty po svété si vydélaval psanim. Udrzoval
pratelské vztahy s mnoha vyznamnymi osobnostmi, mezi které pattili spisovatelé, malifi
a pévci.93 Zemfel po tézké srde¢ni nemoci roku 1901 a jako prvni byl pohiben do narodni

hrobky Slavin na Vyéehradé.94

Zeyer byl celnim piedstavitelem Lumirové generace. Diky své novele Duhovy
ptak se stal autorem Casopisu Lumir. ,,Celé Z. dilo, dokladajici jeho rozsahlé védomosti,
se vyznacuje barvitym jazykem, snaZicim se postihnout pestré smyslové dojmy
(dominantni byly vizualni, predevsim krajinné vjemy) i rozmanitost nalad a pocitii, a do
jemnych detailii  propracovanou kompozicz"‘95 Jeho basn¢ odrazeji milostnou
a nabozenskou krizi, stesk po domov¢ a kritické spoleCenské postoje. Zeyerovo dilo se

VTS , r1ox vso 1 - o 96
vyznacuje Sirokym zédbérem Zanrd, témat a motivu.

Zeyer predevsim vynikal ve verSované 1 prozaické epice. V epice se zabyval

tématy z narodni eské historie, ale i z historie francouzské (Karolinskd epopeja) a ruské

2 Lexikon ceské literatury. osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 U-Z. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 1715-1716

% Ceska literatura od pocdtkii k dnesku. 2. dopl. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. ISBN
978-80-7106-963-8. str. 332

% Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 U-Z. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 1716

% Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 U-Z. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 1717

% [exikon ceské literatury. osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 U-Z. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 1717
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(Zpév o pomsté za Igora). V drobnych epickych skladbach svému publiku piedkladal

hodnoty cizich kultur. Epické skladby maji nabozenskou a mravni tématiku.”’

Své prvni préozy Zeyer publikoval ptfedevSsim v Casopise Lumir. V prozach
popisuje postavy mestanti pohybujicich se v aristokratickych saldénech, podivnych
domech, klasterech nebo hradech. Jeho prozy maji slozity d€j. Zeyer v celé své tvorbé
vyuzival vlozenych piibehu, retrospektivy a ramcové piibehy s neCekanymi zvraty. Zeyer
do svych préz promital myslenky, kritiku soudobé spole¢nosti, vlastni zazitky a dojmy.
Jako prvni v ¢eské proze se vénoval historickému romanu z ciziho prostiedi. Takovym
romanem je Ondrej Cernysev nebo Romdn o vérném pidtelstvi Amise a Amila. Nejvice se

autobiografické prvky promitly do romanu Jan Maria Plojhar. Tento roman byl velice

o o, . 98
oblibeny a stal se inspiraci pro mladou generaci.

Jako dramatik se hlasil k tradici antického a klasického dramatu. Po vzoru
Sofokla, Aischila, Shakespeara nebo Calderona napsal hry Stard historie, Dona Sanca,
Bratri, Lasky div. Také vytvoril cyklus her, ktery mél byt dopliikem k jeho ¢eské epopeji.
Obsahuje hry Libusin hnév, Sdarka, Neklan. Asi nejznaméjsi hrou je lyrickd pohadka

Radvz a Mahulena.99

3.7.1 Zeyerovo zpracovani vySehradskych povésti

Zeyeruv cyklus Vysehrad je pokus o narodni epos. Pro cyklus Zeyer vyuzil
znalost domacich i cizich mytl, povésti a pohadek. Podle Lexikonu ceské literatury100 se
inspiroval i v homérskych eposech a piedevs§im v Kronice ceské od Vaclava Hajka

z Libocan. Nejstar$i narodni mytologii propracoval do detaild, uvadi zde i polobozsky

Lexikon ceské literatury. osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 U-Z. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 1717

% Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 U-Z. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 1718

% Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 U-Z. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 1718-1719

190 1. exikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 U-Z. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 1717
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puvod hlavnich hrdint. Cyklus Vysehrad je rozdéleny na pét epickych ¢asti. Jednotlivé
casti se jmenuji LibusSe, Zeleny vitéz, Vlasta, Ctirad a Lumir. Zpracovava casovy usek od

vlady knézny Libuse po konec div¢i valky.

Cyklus vznikl na popud Jaroslava Vrchlického. Vrchlicky se Zeyerem se spole¢né
domluvili, Ze literdrné zpracuji povést o Ctiradovi a Sarce. Vrchlicky vypracoval basen
pod nazvem Sdrka a Zeyer basen Ctirad. Zeyer nakonec neziistal pouze u jedné basné
a rozhodl se zpracovat cely cyklus basni s vySehradskou tématikou. Basné jsou psany

v nerymovanych verSich. Cyklus vznikl na ptfelomu 70. a 80. let 19. stoleti. Podle

Riedelbauchové'’! se Zeyer pro tento cyklus mimo jiné inspiroval i u Rukopisii

kralovédvorského a zelenohorského.

I v epickém cyklu Vysehrad se setkavame s postupy, které jsou pro Zeyera typické. Déje
jednotlivych basni maji mnozstvi vloZzenych pfibéha. Basen Libuse je v tomto sméru asi
nejkomplikovanéjsi a obsahuje osm vlozenych piibéht, ty maji stejnou dualezitost pro
pochopeni jako hlavni d¢j. V takovych vedlejsich piibézich se retrospektivné dozvidame
o ptivodu hlavnich postav a jejich poslani. S komplikovanosti vedlejSich ptibeéhti se uz
nesetkavame u druhé basné cyklu Zeleny vitez. Basen vypravi piibéh o LibuSinych
sestrach. Objevuje se zde piibéh o Bivojovi, ale ten ustupuje do pozadi pied piibéhem
0 Zeleném vitézovi, milenci sestry Tety. S takovym zpracovanim se nikde v predchozich
pracich nesetkdvame. Zeyer timto piibéhem odkazuje ke starovéké mytologii. Basen
Vlasta také neni nijak komplikovana a obsahuje pouze dva vlozené ptib¢hy. Podle
Riedelbauchové'* zde dominuje motiv smrti. Basenn Ctirad je stejné komplikovana jako
prvni basen Libuse. Vedlejsi pribehy téméf zastinuji pfibéh hlavni. Basen Lumir je

vvvvvv

"' ZEYER, Julius. VySehrad/Troje paméti Vita Chordze. 1. vyd. Brno: Host, 2009. ISBN 978-80-7294-
331-9. str. 279

192 ZEYER, Julius. VySehrad/Troje paméti Vita Chordze. 1. vyd. Brno: Host, 2009. ISBN 978-80-7294-
331-9. str. 270-279
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basen Zeleny vitéz, ta vznikala pozdéji. Objevuji se zde motivy zkdzy, zmaru a zaniku

, .. 103
starého svéta.

wZeyeriuv Vysehrad, zapadajici do dobového péstovani ceského mytu (v tomto
smeru pusobilo celym pojetim, vnitini vyzdobou a od r. 1883 zcasti i repertodrem

. . o . y ., 104
Narodni divadlo), se za autorova Zivota dockal trojiho vydani.*

Zeyeruv cyklus se od ostatnich zpracovani odliSuje predevSim svymi
propracovanymi d¢ji. Zeyer zachazi do detaili o ptivodu pouzitych postav. ,.Zeyer ve
VysSehradu, dile Ilumirovsky nadneseném, slozZite  basnicky  komponovaném
a aristokraticky vzneSeném, naklada s poveésti volné a pretvari ji k obrazu svému, «l05
Narodni epos predklada jak povésti, které mohou byt chapany jako doklad o nejstarsi
historii VySehradu, tak i pohled do pohadek, myt a snovych scén. Praveé tyto pohledy do

pohadek, mytli a snovych vjemu jsou tim, ¢im se Zeyerovo zpracovani odliSuje od

, 106
ostatnich.

3.8 Alois Jirasek
Prozaik a dramatik Alois Jirdsek se ve svém bohatém dile také zabyval nejstarsi
panovnickou tradici nasi zemé. Jirdska zndme piedev§im jako autora historickych
povidek a romanti, romanovych cykli a historickych dramat. ,, Vjeho dile vrcholi
obrozenecka tradice ceské literatury a zaroven se zaklada tradice novodobé realisticke

historické prozy, opirajici se o znalost pramenii, dobovée priznacné postavy a autopsii

1% ZEYER, Julius. Vysehrad/Troje paméti Vita Chordze. 1. vyd. Brno: Host, 2009. ISBN 978-80-7294-
331-9. str. 276

19 Ceska literatura od pocathkii k dnesku. 2. dopl. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. ISBN
978-80-7106-963-8. str. 333

"9 ZEYER, Julius. Vysehrad/Troje paméti Vita Chordze. 1. vyd. Brno: Host, 2009. ISBN 978-80-7294-
331-9. str. 288

% ZEYER, Julius. Vysehrad/Troje paméti Vita Chordze. 1. vyd. Brno: Host, 2009. ISBN 978-80-7294-
331-9. str. 288
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zobrazovanych mist.*" " Dilo Aloise Jiraska bylo znovuobjevovano pfedevs§im v tézkych

XL . o e, . . 108
dobach ¢eského naroda, naptiklad mezi svétovymi valkami a po nich.

Narodil se v roce 1851 v Hronové do staré selské rodiny. Absolvoval gymnazium
v Hradci Kréalové. V mladi projevoval veliky talent a vztah k vytvarnému uméni, ale
kvili finan¢ni narocnosti tohoto studia zvolil studium déjin na filozofické fakulté v Praze.
Zajem o literaturu zdokonaloval studiem Ceské literatury a literatur slovanskych. Prosel si
kariérou suplenta na gymnaziu v Litomysli, po zavérecnych zkouskach na fakulté se stal
fadnym ucitelem, roku 1880 se stal profesorem. Pozd¢ji byl pielozen na prazské

gymnazium. Béhem této doby svou pedagogickou praci doplioval literarni ¢innosti

. , . 109
a napsal zndmy roman Psohlavci.

Prvni vefejné vystoupeni ucinil roku 1917, kdy jako jeden z prvnich podepsal

Manifest ceskych spisovateltl. V roce 1920 byl zvolen do senatu.''”

Na pocatku své tvorby se vénoval ¢eskym historickym prozam. V takovych dilech

S 24

je stale vidét vliv romantického uchopeni déje. Teprve v pozdé€jSich dilech mizeme
Vrcholné Jirdskova dila vznikala v 80. letech 19. stoleti a podatilo se mu v nich mistrné
sladit individudlni osudy hrdint s redlnymi historickymi uddlostmi. Pro své romany
studoval D¢jiny od Palackého a historické prameny, ze kterych pak cerpal naptiklad
archaické vyrazy. Takové vyrazy pak dokreslovaly popis doby, ve které se piibchy

Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 2. H-J. 1. yyd. Praha: Academia, 1993. ISBN
80-200-0345-2. str. 542

198 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 2. H-J. 1.yyd. Praha: Academia, 1993. ISBN
80-200-0345-2. str. 543

19 Ceska literatura od pocatkii k dnesku. 2. dopl. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. ISBN
978-80-7106-963-8. str. 337-338

"0 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 2. H-J. 1.yyd. Praha: Academia, 1993. ISBN
80-200-0345-2. str. 543
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odehravaly. Obdobi, které nejcastéji zpracovaval, bylo obdobi husitstvi a narodniho

obrozeni. Jde o obdobi, kdy nérod vystupuje vyrazn¢ do popfeni.111

Realistickd snaha podat co nejpodrobnéjsi zabér licené historické udalosti vedla
Jiraska k tvorbé romanovych cykli. Vznikly takové cykly jako F. L. Vek, U nas, Mezi
Proudy, Proti vsem, Bratrstvo a nedokoncend bilogie Husitsky kral. Jeho samostatny

roman Temno se pokladd za dilo nezdafilejSi a podava ndm nejucelenéj$i obraz

o pobélohorském obdobi. 2

V Jirdskové dramatické tvorbé také maji pfevahu historickd témata. Psal
veselohry i tragédie. Z veseloher jsou zndmé hry Magdalena Dobromila Rettigova nebo
Kolébka. 1v dramatické tvorbé pouzil vétsich celkli a napsal trilogii Jan Hus, Jan Zizka
a Jan Rohac. V této trilogii popsal zrod i pad husitského hnuti. Hra Lucerna se 1i8i svym

zamétenim, jde o drama s pohadkovymi motivy. Vyrazné pak do dal§iho vyvoje dramatu

zaséhl hrami Vojnarka a Otec.'

3.8.1 Jiraskovo zpracovani vySehradskych povésti

Jiraskovo dilo, kde se setkavame s povéstmi o nejstarSim VysSehradu, se jmenuje
Staré povesti Ceské. ,,Mladezi byly urceny Staré povésti ceské, které prerostly své piivodni
poslani a staly se pro svou vypravecskou poutavost a poeticke kouzlo nejoblibenéjsim
svodem ndrodnich poveésti z preddejinné i historické doby nasi exisz.‘ence;“114 Povésti
napsal v roce 1894. Kniha za¢ina piibéhem o ptichodu praotce Cecha a konéi starobylymi

proroctvimi ddvné Sibyly a proroctvim o blanickych rytifich. Podle Janackové' "

" Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 2. H-J. 1. yyd. Praha: Academia, 1993. ISBN
80-200-0345-2. str. 544

"2 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 2. H-J. 1. yyd. Praha: Academia, 1993. ISBN

80-200-0345-2. str. 544

13 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 2. H-J. 1.yyd. Praha: Academia, 1993. ISBN
80-200-0345-2. str. 544

"% Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 2. H-J. 1. yyd. Praha: Academia, 1993. ISBN
80-200-0345-2. str. 544

Y5 Ceska literatura od pocatkii k dnesku. 2. dopl. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. ISBN
978-80-7106-963-8. str. 345

33



zpracovani Jiraskovych Starych poveésti ceskych slouzi jako nahrada za Rukopis

kralovédvorsky a zelenohorsky. V té dob¢ byly uz oba rukopisy oznaceny za padélky.

VysSehradskym povéstem je vénovana témeét celd prvni Cast Starych povesti
ceskych. Prvni cast se vénuje dobé predkiest'anské. Popisuje pifedevsim piichod praotce
Cecha do Geské zemé, jeho nastupce Kroka a jeho dcery. Knize Krok je podle
Jiraskovych povesti zakladatelem Vysehradu. Z Krokovych dcer se nejvice vénuje
knézné Libusi, jejim proroctvim, pokladiim a jejimu manzelovi Premyslovi. Do Starych
povesti Ceskych jsou zatazené i poveésti O Bivojovi a O Kresomyslu a Horymirovi.
Z poslednich dvou uvedenych povésti se d4 soudit, Ze se inspiroval v Kronice Ceské od
Véclava Hgjka z Libocan. Jirdsek neopomiji ani ptibéh o div¢i valce. Pridava i nové
vypravéni o knizeti Neklanovi, ktery vladl z VySehradu. Posledni dvé povésti v prvni
casti Starych povesti ceskych pod nazvy Ludska valka a Durynk a Neklan se VySehradu
pfimo netykaji. Vystupuje zde postava knizete Neklana, ktery z Vysehradu vladl, ale
popisované udalosti se pfimo na VysSehrad¢ neodehravaji. V zavéru prvni Casti se Jirdsek

pouze zminuje o misté, kam byla pohibivana knizata a znovu tak odkazuje na Vysehrad.

Jirdskovo zpracovani povésti lze prirovnat ke zpracovani poveésti od piedeslych
kronikara. Kronikafi se zamétuji na $irsi oblast a povésti na sebe chronologicky navazuji.
Nékteré poveésti, které Svatek s Bilidnovou rozd¢lili na jednotlivé useky, Jirasek spojuje
do jednotného vypravéni a vytvari tak ucelenéjsi obraz. Piikladem mohou byt povésti
o knézné¢ Libusi. Svatek a Bilidnova je déli na krat$i Useky: Libusin hrad, Libusiny
zahrady, LibuSiny poklady atd. Jirasek tyto jednotlivé povésti shrnuje do vétsiho celku
nezabyva novéjSimi povéstmi, s jakymi se mizeme setkat u Bilianové a Svatka, proto ve
Starych povestech ceskych nenajdeme povést o Certoveé sloupu, o pévei Lumirovi nebo
o rytifich ve vysehradské skale. Jirasek zde podal uceleny obraz o pocatcich ¢eského

naroda.

3.9 Popelka Bilianova
Nejvice je s Vysehradem a jeho poveéstmi spojovana autorka Popelka Bilidnova.
Na Vysehrad¢ ji patfil maly domek mezi Taborskou a Leopoldovou branou. Jméno

Popelka je pseudonym, vlastnim jménem se jmenovala Marie. Pseudonym Popelka si
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zvolila podle svého rodného piijmeni Popelkova. Narodila se do kupecké rodiny, ktera

zila v Kralové Dvofe u Berouna. V patnacti letech se Bilianova ptest¢hovala do Prahy,

kde studovala a ptisobila jako Vychovatelka.116

Dnes autorku zname piedevSim diky jejim kniham. Mimo své spisovatelské
¢innosti se vénovala také socidlni vychové. Popelka Bilianova je spojovéana predevSim
s zenskym hnutim. Zameétovala se hlavné na kulturni angazovanost Zen vSech vékovych
kategorii. Bilidnova je povazovéana za zakladatelku divciho skautingu, z jejiho podnétu
vznikl prvni div¢i oddil v Chotouni. Stala se také zakladatelkou organizované spolecnosti
Div¢i ustfedi. Cilem spole¢nosti byla organizace zajmovych aktivit a krouzki pro divky.
Vramei Divciho ustfedi byla Bilianova jeho pfedsedkyni. Zabyvala se folklornimi

prazkumy, potadala vychazky, prednasky a napsala n€kolik aktovek a détskych her pro

poradané besidky.1 17

Z cinnosti pro Div¢i ustedi je zfejmé, ze se Bilianova zajimala o folklor. Tento
zdjem pronikl i do jeji tvorby. Cerpala piedeviim z historické prozy i z folkloru.
wFolklorni zdjem vedl B. k zapisovani prazskych povesti a zejm. vysehradskych poveésti

. C ;o el
podle ustniho lidového podani a inspiroval ji i k tvorbé poveésti piivodnich. 8

Bilianova vyuziva vSech charakteristik, které jsou pro dany zanr typické. Nelze ji
upfit smysl pro detail a historické zpracovani, presto vétSina jejich dél plsobi naivné.
Svou literarni folklorni drdhu zacala drobnymi prozaickymi pracemi, pro které je
specificka perfektni znalost maloméstského prostfedi i prostiedi venkova. Mezi jeji

nejznaméjsi prozy patii: Do panského stavu, V panském stavu, Pod selsky krov, Pani

16 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 1. A-G . 1. vyd. Praha: Academia, 1985. str.
233

" Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 1. A-G . 1. vyd. Praha: Academia, 1985. str.
233

18 1 exikon eské literatury. osobnosti, dila, instituce. [Dil] 1. A-G . 1. vyd. Praha: Academia, 1985. str.
233
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Katinka z Vajecného trhu. FrantiSek Cimler jeji prozy zdramatizoval a tim ziskaly vétsi

oblibu.'"’

3.9.1 Bilianové zpracovani vySehradskych povésti

Stiedobodem jejich aktivit stale zlstaval VySehrad. VSimala si, ze mizi paméet’
o tomto misté. Aby tuto pamét, tyto vzpominky uchovala, zacala na zacatku stoleti
sepisovat vySehradské povésti.'™ Jedna se o ojedingly soubor, ktery se zajima pouze
o povésti VySehradu. Popelka Bilidnova ptedstavuje 63 povésti tykajicich se tohoto
mista. Piedeslé soubory povésti od jinych autort li¢i vySehradské povésti v jedné
z mnoha kapitol o povéstech, at’ uz ¢eskych nebo pouze prazskych. Popelka Bilidnova se
zajimala pfedevsim o ty povésti, které dosud zily v tstech lidi zijicich na VySehradé nebo
kolem Vysehradu. Zachycuje tedy piibéhy, které mistni lidé slySeli nebo dokonce na
vlastni kiizi zazili. Tak oZivaly nejstarSi vySehradské myty, ale 1 povésti plné straSidel

a podivnych jevi.

Z Cetby knihy Povésti vysehradské vyplyva, ze se radéji zamétovala na udalosti,
které byly nedavné. V knize naprosto pievazuji povésti o strasidlech a nezvyklych
zjevenich nad povéstmi, které zachycuji historii nejstarSitho Vysehradu. Povésti nejsou
chronologicky sefazeny. Proto najdeme povésti o knézné Libusi takika uprostied a povést

o barokni jezdecké soSe svatého Vaclava je hned prvni povésti v souboru.

Bilianova casto odkazuje na svého predchiidce Svatka. V jejich povéstech je
patrné, ze se Svatkovymi povéstmi inspirovala. Jde ale jesté dal a pfinasi nové povésti.
V nékterych povéstech kritizuje Svatkovo zpracovani a predkladd nova pojeti ptibehi.
Svatek zpracoval vyrazné méné vySehradskych povésti. V porovnani s nim Bilidnova
zpracovava povesti a motivy v zasade stejné, ale na rozdil od Svétka se nezabyva povésti

o zalozeni VySehradu, o vézi Neklance a o Boleslavové pokladu.

"9 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 1. A-G . 1. vyd. Praha: Academia, 1985.
str.233

20 BILIANOVA, Popelka. Povésti vysehradské. Praha: Dobrovsky, 2013. ISBN 978-80-7390-095-3. str. 6
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Prostfednictvim poveésti Popelky Bilidnové se mizeme dozvédét o samotném
zivoté na VysSehradé a jeho podhradi. V jejich povéstech se setkavame s postupem, ktery
je pro zanr typicky. Opravdovy redlny Zivot se tu stfetdva s fantastickymi motivy a tak
tvoti obrazek o tomto misté, vytvaii ducha mista, bez kterého si nedokdzeme VysSehrad

piestavit.

3.10  Zpracovani povésti ve 20. Stoleti
Ve 20. stoleti byly povésti znovu objevovany a Popelka Bilidnova méla své
pokraCovatele. Nejvyrazngji zpracovali vySehradské povésti Viaclav Cibula a Alois

Wenig.

Oba zminéni autofi se vypraveéni povésti vénovali v ramci vétsich celkli povesti.
Ke zpracovani nepfistupuji jako Bilidnova. Povésti o VySehradu jsou soucésti dila
o prazskych nebo ¢eskych narodnich povéstech. Zpracovani se v zdsadé shoduji s jejich
pfedchiidci a v porovnani s nimi neptinaseji nové informace. Jedinou odliSnosti mtize byt
pojmenovani povésti a jejich Clenéni do kapitol. Prikladem je porovnani zpracovani
povésti o nadpfirozenych zjevenich na VySehrad¢ v dile Bilidnové a Cibuly. Bilidnova
kazdému nadpfirozenému zjeveni vénuje samostatnou kapitolu. Na rozdil od Bilidnové,
Cibula takova zjeveni pouze shrnuje a zminuje se o nich v kapitole pod nazvem

O vysehradském pokladu.

3.10.1 Wenigovo zpracovani vySehradskych povésti

Prozaik Adolf Wenig se VySehradem a jeho povéstmi zabyva v ramci vétSiho
celku. S vySehradskymi povéstmi se setkdvame v dile Staré poveésti prazské a VySehradu
je vénovana jedna z poslednich kapitol. Zpracovava stejna témata jako jeho predchudci.
Vysehradskym povéstem se vénuje v deviti kapitolach a dvou podkapitolach. Z Cetby
povésti lze usoudit, Ze se inspiroval pfedevsim dily od Bilidnové, Jiraska a Svatka. Pro
zpracovani povesti a mytl vychdzel z diikladného studia narodnich povésti a narodni

1

historie. Podle Lexikonu &eské literatury'*' se jeho zpracovani povésti vyznadovaly

2! Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 U-Z. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 1603
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poutavym vypravénim. Dale Lexikon ¢eské literatury *“ uvadi, Ze pfi zpracovani poveésti
navazoval na Svéitka a Jirdska. Vytvafel cykly povésti lokalnich, regiondlnich 1

narodnich.

3.10.2  Cibulovo zpracovani vySehradskych povésti

Zpracovani vySehradskych povésti od Vaclava Cibuly je soucasti knihy pod nazvem
Prazskeé povesti. Prvni kapitolou dila je VysSehrad. V povéstech zpracovava tsek od
zalozeni Vysehradu knizetem Krokem po povést s Certovymi kameny. Z Cetby se da

usoudit, ze se pro mnohé povésti inspiroval v dilech Aloise Jiraska a Popelky Bilianové.

12 Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. [Dil] 4 U-Z. 1. vyd. Praha: Academia, 2008. ISBN
978-80-200-1671-3. str. 1603
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4. Planovani a realizace vystavy

Praktickou c¢asti mé bakalarské prace je vytvoreni vystavy o vySehradskych
povéstech. Vystava je primarné urcend pro déti prvniho stupné zékladni Skoly. Cilem
vystavy je déti seznamit s vySehradskymi povéstmi, popiipadé povésti znovu

pfipomenout.

4.1 Vybér mista konani vystavy

Pti volbé mista konani jsem predevSim chtéla volit lokality, které jsou blizko
Vysehradu. Prioritou bylo, aby zde byla vysoka navstévnost détskych navstévniki. Na
pocatku jsem meéla dve€ varianty. Prvni variantou byla Zakladni Skola Vratislavova 13,
ktera se nachazi pfimo pod VysSehradem, druhou variantou byla Méstska knihovna
v Praze a jeji pobocka na Ostréilové namésti. Nakonec jsem zvolila druhou variantu,
predevsim proto, ze se jednd o prostor, kde se setkavaji zaci z vice zakladnich Skol.
Prestoze je vystava primarné ur¢end détem, myslim si, ze by mohla zaujmout i dosp¢lé
navstévniky. Meéstskd knihovna se mi tedy zdala vhodnym mistem pro konéni akce

tohoto typu.

Zatizeni, jako je Mé¢stska knihovna v Praze, obvykle pofada kulturni akce, jako
jsou besedy, vystavy, promitani filma, autorska ¢teni aj. Projekt ma tedy Sanci se dostat

mezi Sirsi vrstvu navstévnikl a knihovna je na podobné akce zvykla.

Z vyse uvedenych diivodd byla mou prvni volbou knihovna. A druhou moZnost,
tedy konani vystavy v zakladni Skole, jsem zvaZovala jako nihradni feSeni. V poloving
listopadu 2015 jsem osobné zasla do zmiflované pobocky méstské knihovny a zeptala
jsem se jedné z knihovnic na moznost poradani vystavy. Ve stru¢nosti jsem ji seznamila
se svym napadem a sdélila ji, Ze jde o soucast bakalaiské prace. Knihovnice reagovala
velice nadSen¢ a napad se ji libil. Sdélila mi, Ze se na moZnost konani vystavy informuje

na ustfedi knihovny a nasledné mé kontaktuje. Nechala jsem ji svoji e-mailovou adresu.

Knihovnice m¢ kontaktovala do ¢trnacti dnii e-mailem. Ve zpravé si znovu
ovéfovala mij zdjem o konani vystavy. Zaroven me pozadala o napsani kratké informace

o vystavé. Na e-mail jsem odpovédela obratem a znovu jsem piipomnéla napli vystavy,
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jeji cile, pro koho je vystava primarné ur€ena a v zavéru e-mailu jsem nabidla, ze mohu

kdykoli osobné pfijit do knihovny a vystavu konzultovat.

Pii osobni konzultaci jsme si s knihovnici Ilonou Sourkovou znovu ujasnily,
o jaky typ vystavy pujde. Knihovnice mi ukézala prostor, kde bude vystava umisténa.
Jako vystavni plochy ma mistni méstska knihovna zfizené dva vystavni paravany. Tyto
paravany jsou umisténé pred vstupem do détského oddé€leni v knihovné. V té dob¢ tam jiz
probihala jedna vystava. S knihovnici jsme konzultovaly nejvhodnéjsi termin zahajeni
a ukonceni vystavy. Nakonec jsme domluvily termin kondni na mésic bfezen. Vystava
zacala 1. biezna 2016 a koncila 31. bfezna 2016, po domluvé s knihovnici bylo mozné
konéni vystavy prodlouzit na dobu neurcitou. Upozornila mé, ze meésic pred zacatkem
vystavy musim odevzdat plakat. Nabidla mi, ze plakat maze knihovna udélat sama nebo
jej vytvorim ja. Rozhodla jsme se, Ze plakat k vystavé vytvofim sama, aby ladil

s celkovym vzhledem vystavy.

Touto osobni konzultaci, kterd probihala v prosinci, byla ukon¢ena komunikace

v roce 2015.

Na konci ledna 2016 jsem zaslala kone¢nou podobu plakatu. Plakat jsem zaslala
na e-mail, pfes ktery jsme spolu s knihovnici komunikovaly v pfedeslém roce. Obratem
m¢ informovala, ze plakat preda vytvarnicim méstské knihovny a vysledek mi zasle zpét
na e-mail. Plakat mi pfiSel po deseti dnech. Vytvarnice piidaly na plakat logo Méstské
knihovny v Praze a QR kod. Dale jsme se domlouvaly na dalSich organizac¢nich vécech.

V e-mailové konverzaci jsme konzultovaly tisk obrazki a findlni instalaci vystavy.

4.2 Postup vybéru povésti

Pti vybéru povésti jsem se chtéla zaméfit na ty povésti, které jsou nejznamé;jsi.
Pro zpracovani povésti na vystavu jsem vychazela z dél Aloise Jiraska, Josefa Svatka
a Popelky Bilianové. Zpracovani povésti od téchto autord jsem si peclivé piecetla
a nasledné je porovnavala. VétSinou jsem vybirala povésti, o kterych se zmifuji vSichni
uvedeni autofi a pak doplnila ty zajimavé. Povésti jsem vybrala celkem deset. Rozhodla
jsem se pro povesti: ZaloZeni VySehradu, Kamenny stolec Premyslovcii, O Libusi,

O Premyslovi, Silny Bivoj, Horymir se Semikem, Lvi ve skdle vysehradské, O pévci
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Lumirovi, Divéi valka, Certitv sloup.123 Zaméfila jsem se piedev§im na ty povésti, které
vypravuji o pocatku Vysehradu, ty jsou pravdépodobné nejznaméjsi. Ve vétsiné pripada
se povesti tii autorti shoduji. Rozdilem je, ze Jiraskovy poveésti jsou psané kronikovou
formou. U Svatka a Bilidnové jde o vycet téchto povésti. Jirdsek se predevsim zabyva
nejstarsi historii VySehradu. Bilidnova a Svatek se zabyvaji modernéjSimi povestmi, které

uz jsou soucasti tohoto mista.

Pro poveést Zalozeni Vysehradu jsem se inspirovala u Josefa Svatka a Castecné
u Aloise Jiraska. Svatek vénuje tématu zalozeni VySehradu jednu samostatnou povést.

Jirasek se o tématu zminuje v povésti O Krokovi a jeho dcerach.

Povést s nazvem Kamenny stolec Premyslovcii zpracovava jako samostatné téma
Josef Svatek a Popelka Bilianova. Jirdsek se o kamenném stolci zmifluje v povésti

O Krokovi a jeho dcerach.

Nejvétsim problémem pro mne bylo zpracovat povést o knézné Libusi. V dilech
Svatka a Bilianové je povéest o knézné zpracovana z nékolika uhli pohledu. Autoti Svatek
a Bilianova se v jedné povésti vénuji LibusSinym pokladim, v jiné jejim zahradam, v dalsi
zase jejim laznim. Na rozdil od nich Jirasek vénuje Libusi jednu samostatnou povést.
V této povéesti se Jirdsek prevazné vénuje Libusinu soudu nad bratry a rozkazu nalézt
Pfemysla Orace. Mym cilem bylo podat uceleny obraz o knézné€ Libusi. Rozhodla jsem
vSechna zpracovani pro svou vystavu skloubit dohromady. Vysledkem je nejdelsi

zpracovana povest z celé vystavy.

Piemyslovi se vénuji vSichni tfi zminéni autofi. Josef Svatek piSe o Pfemyslovi
nepiimo v povesti Kamenny stolec vévodii ceskych. Pfemysla zminuje v souvislosti s jeho
ly¢enymi stfevici a mosSnou. Popelka Bilidnova se vénuje Premyslovi samostatnou
povést, téma zpracovava stejn¢ jako Svatek. Alois Jirdsek se znovu odliSuje, jeho
zpracovani predklada piibeh o tom, jak se Pfemysl dostal na VySehrad. Nejvice jsem se

pro pfevypravéni povésti inspirovala prave u Jiraska.

'V étsina nazvil je piejata z knihy Bilianové, P.: Povésti vysehradské. Nazev ZaloZeni Vysehradu piejat
z knihy Svatka, J.: Prazské povésti. Nazvy O Libusi, O Premyslovi, Divéi valka jsou piejaty z knihy Jiraska,
A.: Staré poveésti Ceské
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Povésti Silny Bivoj a Horymir se Semikem zpracovali vSichni zminéni autofi.

Jejich zpracovani se 1i8i jen v nepatrnych detailech.

Téma strdzct bajného LibusSina pokladu popisuji Bilidnova a Svatek. V zdsadé se
ve zpracovani shoduji. Téma jsem zvolila kvili névaznosti na LibuSiny poklady.
Domnivam se, ze téma lvi, rytift a pokladu ve skale je velice poutavé praveé pro détské

navstévniky.

Povést O pévci Lumirovi ze tii autorli, od kterych jsem Cerpala, sepsala pouze
Popelka Bilianova. Z pocatku jsem velice vahala, jestli mam tuto povéest zaradit do
vystavy. O pévci Lumirovi se zminuji i ostatni autofi, ale jen okrajové. Nejvetsi
pozornosti se Lumirovi dostava pravé v povéesti od Popelky Bilidnové a dale v dile od
Julia Zeyera Vysehrad. Zeyer pojmenoval po Lumirovi jednu z basni cyklu. Téma pévce
Lumira zpracoval i1 sochat Josef Vaclav Myslbek. Jeho socha se jmenuje Lumir s pisni.
Pravé tato socha, dnes umisténa na VysSehradé, byla pro m¢ impulzem pro zatrazeni

povésti o Lumirovi do vystavy.

Stejné jsem vahala i u povésti o divei valce. Povést se neodehrava piimo na
Vysehradé. To byl hlavni divod k mym pochybam. Tématu div¢i valky se vénovala
vétSina autorti zabyvajicich se vySehradskou povésti. Vyjimku tvoii zpracovani povésti
od Bilianové a Svéatka. Pro zatfazeni do vystavy jsem se rozhodla ze stejného diivodu jako
u povesti O pévci Lumirovi. Socha zpracovavajici téma divei valky se jmenuje Ctirad

a Sdrka a je soudasti &tyt sousosi od Josefa Véaclava Myslbeka umisténych na Vysehradg.

Posledni povést Certitv sloup zpracovala Popelka Bilianové a Josef Svatek. Patii
mezi mlads$i poveésti z kiestanskych dob. Takovym povéstem se v ramci VySehradu
Jirdsek nevénuje. Svym datovanim z vybéru pro vystavu povést znaéné vybocuje.
Dutvodem pro zarazeni bylo, ze jde o povést velmi znamou. Popisovany Certv sloup je

mozné dodnes na VySehrad¢ nalézt.

Pti ptipravé vystavy bylo mym zamérem zpracovat tyto povésti, tak aby jim
dnesni déti ze zakladnich Skol rozumély a byly pro né zédbavné. Stile jsem ale chtcla
zachovat koncept povésti jako takové. Zamétfovala jsem se predev§im na to, aby se

v povéstech nevyskytovaly archaismy. Takovym archaismim by détsky navstévnik
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nemusel rozumét. Hlavnim cilem pfi zpracovani povésti bylo, aby povésti nebyly pfilis
dlouhé a nezachazely do nepotiebnych detail. Mou snahou bylo vypovédéet hlavni népli
povésti co nejstruéngji a srozumitelné. Domnivam se, ze pokud by byly povésti na
vystaveé prili§ dlouhé, déti by u takového poctu povésti nedokdzaly udrzet pozornost

a vystava by pro né nebyla zabavna.

Vsechny povésti byly sefazené chronologicky, od nejstarSich udalosti po ty
nejmladsi. Prvni povésti je Novy hrad Vysehrad a posledni je povest Knéz vs. cert. Mou
snahou také bylo vymyslet nové zajimavéjsi nazvy povésti. V nékterych ptipadech Slo
pouze o drobné upravy. Zamérem takovych nazvu bylo, aby byly zajimavéjsi a neotielé,
a tim by tyto nazvy byly dal§im z poutavych prvkii vystavy. V Tabulce A je uveden vycet

povésti a pouzitych nazvi.

Tabulka A
Puvodni nazev Novy néazev
Zalozeni Vysehradu Novy hrad Vysehrad
Kamenny stolec Pfemyslovct | Kamenny stolec
O Libusi Véstkyné Libuse
O Pfemyslovi Ptemysl, zenich pro Libusi
Silny Bivoj Bivoj hrdina
Horymir se Semikem Semikiv skok daleky
Lvi ve skale Vysehradské Strazci pokladu
O pévci Lumirovi Pévec Lumir
Div¢i valka Divky ve zbrani
Certtv sloup Knéz vs. Cert

4.3 Grafické zpracovani

Grafické zpracovani bylo diilezitou soucasti ptipravy vystavy. Mnou snahou bylo
docilit poutavé grafické upravy a zpracovani. Chtéla jsem, aby grafika byla tim, co déti
na vystavé upoutd a diky které si povésti pfectou a dozvi se néco nového. O pomoc

s grafickou upravou jsem poprosila fotogratku Katetinu Novakovou. Dlouho jsme
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spole¢né premyslely nad zpracovanim. Nejprve jsme mluvily o ilustracich, nakonec jsme
se shodly na stejném nazoru, ze klasickym ilustracnim zptisobem byla zpracovana vétSina
povésti. Kdybychom vysSehradské povésti zpracovaly stejnym zpisobem, nebylo by to nic

nového a déti by takova prezentace mozna ani nezaujala.

Po dalSich debatach nad tématem jsme se s Katefinou dostaly napad postavit
jednotlivé scény ze stavebnice Lego. Stavebnice je i po dlouhé dobé své existence stale
mezi détmi populdrni. Nové generace neustdle objevuji jeji kouzlo. Dokaze zaujmout
pozornost déti i jejich rodic¢t. Navic spojeni zanru povésti a Lega je velice netradicni.
Zpocatku jsem se takového spojeni trochu obavala a moc jsem si nedokazala domyslet

vysledek, ale Katefina mé piesvédcila o tom, ze to bude fungovat.

V planu bylo, ze ze stavebnice postavime urcitou scénu zjednotlivé povesti.
K takové scéné jsme vétSinou vyuzivaly rodinné zasoby této stavebnice. Pro postaveni
scén jsme pouzily postavicky lidi, zvirat a dulezitou dekoraci byl hrad postaveny z této
stavebnice. K autentickému vysledku jsme také pouzivali kaminky, hlinu a listi.
V nékterych piipadech jde o veliké zabéry z povésti, jindy pouze o detailni zdbéry. Pro
pofizeni fotografii jsme pouzivali zelené¢ pozadi. Zelené pozadi je standardni
fotografickou pomiickou pii préci s digitalni fotografii. Diky nému mohla Katefina 1épe

doplnit pozadi na finalni verzi obrazku.

Vysledna forma poveésti je vytiSténa na fotografickém papie. Kazdé povésti je
vénovan format A3. Fotografie je poloZena na Sitku. V levé ¢asti fotografie je umistén
obrazek k povésti. Obrazek vypada jako pergamen. Vedle pergamenu s obrazkem je pak
umistén text povésti. Nad kazdou povésti je umistén jeji nazev. Pro pocatecni pismeno
nazvu byla pouzita vyraznd inicidla. Pouzitim stavebnice Lego spolecné se starou
pergamenovou Upravou vznika netradi¢ni spojeni. O veskeré popsané grafické upravy se

postarala Katetina Novéakova.

4.4 Instalace
Instalace probéhla v den zacatku vystavy. Pro upfesnéni jsem kontaktovala
knihovnici a zeptala se, kdy bude mozné vystavu instalovat. 1. biezna v 8:30 rdno jsem

prisla do knihovny a zacala samotna instalace. Veskeré materidly k vystavé jsem si
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pfinesla sama. K vystavé mi knihovna poskytla dva vystavni paravany. Na kazdy paravan
jsem pomoci Spendlikti umistila pét fotografii s povéstmi. Paravany byly umistény
u vstupu do détského oddéleni knihovny. Byla zde tedy vysokd moZznost, Ze si déti

vystavy v§imnou.

4.5 Financovani
Celou vystavu pod nazvem Semikitv skok daleky jsem financovala ze svych
zdrojii. Na pocatku organizace vystavy mi knihovnice sdélila, ze by bylo mozné ¢ast
vystavy financovat i ze zdroji knihovny. Knihovnice navrhovala, ze by knihovna
uhradila ¢ast nakladl za tiSténi materiald. Podle vyro¢ni zpravy z roku 2014 mély
vSechny pobocky Méstské knihovny v Praze k dispozici na néklady k zajisténi kulturné

vzdélavacich akcei 23 tisic korun.

Celkové naklady na vystavu nebyly nijak vysoké. Nejvétsi polozkou byl tisk
fotografii a tisk propagacnich letackl. Ostatni vydaje byly zanedbatelné. Nékteré veétsi
pobocky Méstské knihovny v Praze pronajimaji velké saly pro besedy a filmova
promitani. Pobocka na Ostréilové namésti takové prostory nevlastni. Prondjem

a propijceni vystavnich paravani si knihovna neuctuje.

Za grafické zpracovani jsem také neplatila Zddnou castku. S Katefinou
Novakovou jsme na piipravach grafického zpracovani pracovaly spolecné. A za upravy
fotek si Katefina nic neuctovala. Fotografie mi Katefina darovala s podminkou, Ze je

bude moct nadéle vyuzivat.

Jak jsem jiz zminila, jednou z nejvyssich polozek pfi financovani pro mé byl tisk
fotografii na vystavu. Tento tisk zajiStovala Katefina Novakova. Fotografie nechala
vytisknout v Centrum FotoSkoda. Tisk jedné fotografie vysel piiblizng na 50 korun.
Celkem jsem nechala vytisknout 10 fotografii s povéstmi a jeden propagacni plakat.

Vysledna ¢astka za tisk fotografii vysla na 545 korun.

124 Rozbory ¢innosti a hospodareni v roce 2014 [online]. Praha: Méstska knihovna v Praze, 2015 [cit. 2016-
03-29]. Dostupné z: https://www.mlp.cz/cz/o-knihovne/rozbory-cinnosti/
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Druhou nejvyssi polozkou byl tisk propagacnich letacka. Letacky jsem nechala
vytisknout ve firmé RAFO. Rozhodla jsem se, ze zajistim pouze malé mnozstvi letack.

Za 150 letakt formatu A6 jsem zaplatila 678 korun.

Celkova suma financovani projektu se vySplhala na 1223 korun. Takova castka
neni pfili§ vysoka pro akce podobného typu. Z toho diivodu nebylo pro mé financovani

projektu nijak problematické a mohla jsem ho bez problému uhradit z vlastnich zdrojt.

Knihovna na Ostr¢ilové namésti si na vlastni naklady vytiskla plakatek k vystavé.

Ten si vyvésila na vstupni dvefte.

4.6 Propagace
Na propagaci jsem se zaméfila ze tfi hlavnich sméri. Dulezité pro mé bylo, aby se

na vystavu piiSlo podivat co nejvice déti.

Prvnim krokem pro propagaci bylo pro mé vytvoreni plakatu k vystavé.
O vytvofeni mé pozadala sama knihovna. Pfi potddani podobnych akci v knihovné je
zvykem, ze se mésic pred zacatkem vystavy knihovné poskytne plakat. Knihovna mi dala
na vybér. Mohla jsem plakat vytvofit sama, nebo ho mohli vytvofit vytvarnici
v knihovné. Rozhodla jsem se pro prvni zptsob a to predevsim z toho diivodu, aby plakat
ladil s celkovym zpracovanim vystavy. Jak uz jsem zminila, plakat vytvorila fotografka
Katetfina Novakova. Knihovna na Ostr¢iloveé ndmésti si plakat vyvésila na vstupni dvefte.
Plakat na dvefich byl ve velikosti A3 a dalsi ve formatu A4 si zaméstnanci postavili na

stul.

Druhym vyraznym krokem pro propagaci bylo vytvoreni udélosti na internetové
strance Facebook.com. Udalost jsem vytvofila dva dny pted zacatkem vystavy. Pozvala
jsem na udélost vSechny své Facebookové ptatele. Zaroven jsem je pozadala, aby udalost
sdileli mezi své pratele. Jako obrazek k této udalost jsem pouzila jiz zminény plakat.

Prubézné jsem do vytvorené udalosti pridavala piispévky.

Tietim krokem pro propagaci byl tisk propagaénich letackd velikosti A6. Cast
letakti jsem nechala piimo v knihovné k dispozici. Pokud se nékomu vystava libila, mohl

si vzit letdk a doporucit vystavu svym znamym. Zbytek letdCki jsem roznesla do
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zékladnich $kol v okoli. Leta¢ky jsem zanesla do $koly ZS Vratislavova a ZS Botigska.
Tyto zékladni Skoly jsou nejblize knihovné na Ostrcilové namésti. Letaky se tim dostaly
do prostiedi, kde se vyskytuje cilova skupina vystavy. Letdky jsem zanesla do feditelny
a ve strucnosti predstavila svij projekt. Zaroven jsem sdélila, Ze bych byla moc rada,

kdyby se letacky dostaly k détem. Reakce poskytnuté letacky byly vétSinou kladné.

Zda letacky splnily sviij ucel, jsem se pokousela zjistit pfi dotazovani navstévniki

pfimo v knihovné.
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5. Zhodnoceni vystavy

5.1 Zpisob zjiSténi
Pro zjisténi uspésnosti vystavy jsem se rozhodla, ze pfimo na misté budu pokladat
otazky navst€vnikliim. PfedevSim jsem se chtéla zaméfit na cilovou skupinu, ptala jsem
se 1 navstévnikdl, které néjakym zpisobem vystava zaujala. Zamétovala jsem se na otazky
o znalosti povésti a ndzor na zpracovani povesti na vystave. Pied samotnym zjistovanim

vysledkt jsem si predpfipravila nékolik zakladnich otazek:
Libila se ti/vam vystava?

Co té/vas zaujalo nejvice?

Libila se ti/vam kombinace stavebnice Lego a zanru povésti?
Znal jsi/jste povésti o VySehradu pred vystavou?

Odkud jsi/jste znal povésti?

Jaké povésti jsi/jste neznal?

5.2 Zpétna vazba

Celkem jsem oslovila Ctrnact navstévnikt vystavy. V piipadé, Zze se néktery
navstévnik vice zaméfil na vystavu a prosel si ji, oslovila jsem ho. I pfesto, Ze ptivodni
cilovou skupinou byly déti z prvniho stupné zakladni skoly, vystava vice zaujala dosp¢lé.
Pii mych navstévach knihovny si déti vystavy sice vSimly, ale blize se na ni nezaméfily.
Détem jsem nekladla piipravené otdzky, protoze vystavé a poveéstem nevénovaly vice
pozornosti. Pokud si déti vystavy vSimly, vétSinou je upoutala stavebnice Lego na
obrazcich. Nékteré z déti si vzaly letacek. Prvnimi oslovenymi navstévnicemi byly dvé
pani dichodového véku, jedna z nich chodi do pobocky knihovny na Ostréilovo namésti
pravideln¢. Dalsi dotazanou byla maminka se svou dcerou. Dcera navstévovala zakladni
Skolu a byla jedinym ditétem, které¢ se béhem mé pfitomnosti na vystavu vice zaméfilo.
Otazky jsem polozila také mladé babicce, kterd v knihovné byla se svym vnukem.

Zajimavé ndzory jsem dostala od studentek vysokych skol a od mladych pracujicich pari.
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Prvni, koho jsem se zeptala na nazor, byla pani starSiho véku, ktera se jako prvni
na vystavu vice zameéfila. Zaujalo ji zpracovani a vyslovila nazor, Zze takové zpracovani
bude vhodné pfedevsim pro déti. Libilo se ji téma vystavy. Postradala vyraznéjsi uvod, ze
kterého by bylo patrné, ze jde pravé o Vysehrad a jeho povésti. Navrhla mi, ze by se ji
libil néjaky tvod naptiklad o historii VySehradu. Myslim si, ze takovy tivod by pro déti

nebyl zdbavny a na zacatek vystavy by se pfili§ nehodil.

Zajimavy nazor mi sdélila dal$i navstévnice knihovny. Do knihovny chodi
pravidelné. Vyslovila nazor, ze samotné déti si vystavy pravdépodobné nevSimnou. Podle
jejiho minéni by bylo nejlepsi, kdyby byly déti k vystavé motivované dospélou osobou.

Jako ptiklad uvéadela vychovatelku se skolni druzinou.

Po tydnu konani vystavy jsem se zeptala dal$i navstévnice knihovny, ktera zde
byla se svoji dcerou. Divka byla prvnim détskym navstévnikem, u kterého jsem
zpozorovala, Zze se na vystavu blize zaméfil. Byla zackou c¢tvrté tiidy zakladni Skoly.
Nejprve si vystavy vSimla jeji maminka. Upozornila svou dceru na novou vystavu
a zminila se o tom, Ze je vystava velice hezky zpracovand. Na zikladé matcina
upozornéni se i jeji dcera rozhodla blize zamétit na vystavu. Obé€ si vystavni paravany

prosly. Poté jsem ob€ pozadala, zda by mi nemohly zodpovédét par otazek.

Jako prvni jsem se ptala maminky. Sd¢€lila mi, Ze celd vystava na ni ptsobi velice
peknym dojmem. Libila se ji pfedevsim kombinace grafického zpracovani s povéstmi.
Jeji nazor, Ze zajimavé grafické zpracovani je tim, co déti ke Cteni povésti prilaka, meé
potésil. Piinosna pro mé byla také pfipominka, ze typ zvoleného pisma nemusi byt
vhodny pro vSechny déti, napiiklad déti s dyslexii by mohly mit s cetbou povésti
problém. Na otazku, zda se zaci o takovych povéstech uci ve Skole, mi odpovédéla
kladn€ a sd¢lila mi, Ze s dcerou tuto latku probiraly nedavno. Ve Skole se z4ci u¢i o tomto

tématu v predmeétu vlastivéda.

Nésledné jsem se ptala jeji deery. Zacka &tvrté téidy navitévuje ZS Taborska. Tato
zakladni Skola je také v blizkosti knihovny. Divka znala vétSinu povésti. Neznala povést
O kamenném stolci, Lvi ve skale, Pévec Lumir. Obcas ji délalo problém ptecist nckteré

nazvy povésti a u nékterych se musela ptat maminky, protoze nevédé€la, co které slovo
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znamena. Velice se ji libily obrazky u povésti a hned védéla, ze na obrazcich je

stavebnice Lego. Nejvice se ji libilo grafické zpracovani povésti Knéz vs. cert.

Dalsi dotazanou névstévnici byla studentka vysoké Skoly v Praze. O konéni
vystavy se dozvédéla diky udalosti na Facebookové strance. VSechny povésti si precetla
velice peclivé. Sdélila mi, Ze nékteré povéesti znala uz diive. Povést Pévec Lumir
a Kamenny stolec neznala vibec. Vystava ji pomohla povésti znovu ozivit. Na otazku
odkud znala povésti, mi odpovédé€la, ze se o nich ucila na zékladni Skole. Na prvnim
stupni zékladni Skoly také Cetla Staré povésti ceské od Aloise Jiraska. Podle jejiho nazoru
je vystava velice poutaveé zpracovana a vhodna pro détské navstévniky. Kombinace Lega

a zanru povesti ji pfisla velice zajimava.

Dalsi navstévnici byla pani se svym vnukem, ktery chodi do skolky. Podle jejich
slov ma vnuk velice rad stavebnici Lego. Bohuzel ho ale vystava moc neupoutala.
Navstévnice se mi svéfila, Ze se ji vystava velice libila. Ocenila napad spojeni stavebnice
Lego a povésti. Na mou otdzku, zda se ji tato kombinace nezna pftili§ nasilna, odpovédela
zaporné. Naopak si mysli, ze takové zpracovani upoutd. NavsStévnice z celé vystavy
neznala tfi povésti, Slo o povésti Strazci pokladu, Pévec Lumir a Knez vs. cert. Ostatni

povésti znala z mladi diky cetbé povésti od Aloise Jiraska.

Ctrnact dni po zaGatku vystavy navitivily knihovnu studentky riiznych vysokych
Skol v Praze. O akci se také dozvédely diky Facebookové udalosti. VSechny se shodly na
nazoru, ze byla vystava velice pekné zpracovana a nejvic se jim libilo grafické
zpracovani a kombinace zanru povésti a stavebnice Lego. Takové spojeni je podle jejich
slov velice napadit¢ a vhodné jak pro déti, tak i pro dosp€lé. Dle jejich ndzoru je
stavebnice Lego stale aktudlni a diky své aktualnosti pomaha k propagaci povésti. Jedna
ze studentek vyslovila nazor, ze ji vystava pfijde jedineCna, protoze si mysli, ze jesté
Nekterda ze studentek povésti znala skoro vSechny, dalsi studentka povésti znala
z détskych let a vystava ji pomohla povésti pfipomenout, dalsi ze studentek znala jen ¢ast
povésti. Studentky, které povésti znaly, je znaly diky Cetbé a vyuce ve Skole. Na autory
Cetby si nemohly vzpomenout. VSechny sleény nepochazely z Prahy, proto si ani
nedokdzaly spojit povésti s urcitymi misty na VySehrade¢.
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Dalsimi navstévniky vystavy byl mlady pracujici par. Vystava jim byla
doporucena navstévnici z predeslého tydne. I oni velice ocenili napad spojeni stavebnice
Lego a Zanru povésti. Sle€na vyslovila ndzor, Ze takové zpracovani miize pomoct détem
priblizit vySehradské povésti. Oba se shodli na velice zajimavé pfipomince, Ze jsou
obrazky s povéstmi pro détského navstévnika vysoko. Uvedli, ze by obrazky potiebovaly
vyrazn€j$i podklad, protoze splyvaji s vystavnimi paravany. Na rozdil od svého pritele
znala sle¢na malé mnozstvi povésti. Mlady muz znal povésti skoro vSechny, jedinou
povésti, kterou neznal, byl Pévec Lumir. Povésti znal z vypravéni od babicky a z Cetby.
Sdélil mi, ze Cetl vice zpracovani povésti a pamatoval si predevsim povesti od Jiraska

a Bilianové. Vystava se tomuto paru celkové velice libila.

Posledni dotdzani navstévnici navstivili knihovnu tyden pted koncem vystavy.
Jejich nazory se shodovaly sndzory jiz dotazanych navstévnikl. Nejvice ocenovali
grafické zpracovani vystavy a néapad propojeni stavebnice Lego szanrem povésti.
Povazovali to za néco netradi¢niho, ale zajimavého. Vystavené povésti vétSinou znal
krom¢ povésti Pévec Lumir a Knéz vs. cert. Povésti si pamatovali ze Skolni vyuky,
z Cetby Starych poveésti ceskych od Aloise Jiraska a z vypravéni od prarodict. Jedna
z navstévnic se domnivala, ze je na obrazcich pouzity font pisma, ktery miize byt pro déti
Spatn¢ Citelny. DalSim nazor se tykal velikosti a umisténi obrazkti. Pro détské
navstévniky by obrazky mohly byt vétsi a na vystavnich paravanech by mohly byt
umistény niz. Celkové se jim vystava velice libila, pfedevsim fotografie u povésti. Dalsi
z navstévnikl ptisel s napadem, ze by bylo pro déti zajimavéjsi vytvorit ze stavebnice
Lego realné instalace, které by zndzornovaly vySehradské poveésti. DEti by si mozna
takového zpracovani vice vSimaly a takova instalace by pro n¢ byla zdbavnéjsi nez

povésti zprostiedkované prostiednictvim fotografie. Takové zpracovani by ovSem bylo

NS 24

Na hodnoceni jsem se zeptala také knihovnic, které na pobocce Méstské knihovny
v Praze pracuji. Navstévnici si vystavy v§imali. Vice zaujala dospé€lé nez déti. Reakce od

navstévnikl na vystavu byly v zasadé kladné.
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5.3 Celkové hodnoceni

Pii sbirani ndzorl jsem se vétSinou potykala s problémem, Ze si vystavy nevS§ima
cilova skupina. Déti se na vystavu vice zamétily diky upozornéni nékoho dospélého.
Vétsina nazort je tedy od dospélych navstévnikll vystavy. Navstévnikim se libilo
zpracovani vystavy, povazovali ho za velice ndpadit¢ a vhodné pro déti. Navstévnici
ocenovali spojeni zanru povésti a stavebnice Lego. Takové spojeni jim pfislo netradi¢ni
a vhodné prave pro déti. Grafické zpracovani bylo tim, co se jim a vystave nejvice libilo.
VétSina navstévnikll vystavené povesti znala. Nejznaméjsi pro né byli povésti: Vestkyne
Libuse, Bivoj hrdina, Divky ve zbrani, Semikiiv skok daleky a Knéz vs. Cert. Povést, ktera
byla pro vSechny nova, byla povést Pévec Lumir. Povésti navstévnici vétSinou znali
z Cetby Starych povesti ceskych od Aloise Jiraska. Setkala jsem se jen s jednim piipadem,
kdy navstévnik povésti znal z Cetby povésti od Popelky Bilianové. Dale povésti znali ze
Skolni vyuky a z vypravéni od prarodict. Na otazku, zda si povésti dokdzou spojit
s nékterymi misty na pfimo na Vysehrad€, odpovidali rozdiln€, ve vétSin€ pripada si

mista nevybavovali.
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6. DalSi mozné smérovani vystavy

V pribéhu konani vystavy zacal projekt zit svym vlastnim zivotem. A pii
dotazovani navstévnikd se nashromdzdilo né€kolik podnéti a népadii pro jeji vylepSeni

nebo na jeji dalsi pokracovani.

Jest¢ pred samotnym zalatkem projektu jsem dostala prvni navrh. Byl od
knihovnice zjiné pobocky Mestské knihovny v Praze. Pii naSi konverzaci jsme se
ndhodou dostaly k tématu planované vystavy, ve strunosti jsem ji svlj projekt
predstavila. Knihovnici se napad velice libil a sdélila mi, ze bych mohla pokracovat ve
vystavovani projektu i v jiné pobocce. Sama mi navrhla pobocku knihovny Hrad¢any na
Pohotelci, tato pobocka je nové zrekonstruovana. Podle slov knihovnice jde o velmi

hezky prostor, kam by se vystava hodila.

Tyden po zahéjeni mé oslovila jedna z knihovnic na pobocce Ostr¢ilovo namésti.
Nabidla mi moznost uspofadani besedy pro déti prvni tfidy zékladni Skoly. O kondni
besedy ji pozadala ucitelka ze zakladni skoly. Podle slov knihovnice se ji ucitelka svéfila,
ze se ji vystava velice libi a Ze by ji chtéla pfedstavit i détem ze Skoly. Népad se mi velice
libil a nabidku jsem pfijala, ale nakonec jsem pofadani besedy z ¢asovych diivodi musela
odmitnout. I pfes to se beseda potfadala a vedla ji jedna z knihovnic z knihovny na
Ostrcilové namésti. Beseda probéhla 30. 3. 2016. Pozdé¢ji jsem se dozvédela, ze ucitelka,
ktera pozadala o poradani besedy, byla ze zakladni Skoly Boti¢ska, tedy z jedné ze Skol,
kam jsem donesla propaga¢ni leta¢ky. Pozadala jsem knihovnici Ilonu Sourkovou, aby

mi po konani besedy poskytla informace o tom, jak beseda probihala a zda byla uspésna.

Podle informaci knihovnic probéhla beseda s zaky prvni tfidy dobte. Besedu vedla
jedna z knihovnic, détem cCetla povésti a potom si déti pozorné&ji prohlédly obrazky. Déti
se na besedu pfipravovaly ve Skole a uz pred besedou nékteré povésti znaly. Knihovnice
mi sdélila, Ze zaci vétSinou znali nejstarS$i povésti o zalozeni VySehradu. Novymi
povéstmi byly pro déti Lvi ve skale a Pévec Lumir. Beseda byla planovana na Ctyficet pét

minut, nakonec trvala hodinu a pul.
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Dalsi napad jedné z navstévnic mé velice zaujal. Po mé otazce, zda si dokaze
propojit néktera mista na VySehrad€¢ s poveéstmi, mi sdélila napad, ze by bylo velice
vhodné vytvofit mapu VySehradu s vyznaCenymi misty, kterd se n¢jakym zptisobem
tykaji povésti. Tato mapa by pomohla prohloubit zazitek z vystavy. A déti by si diky
takové naucné trase mohly povésti 1épe zapamatovat, protoze by mély spojené poveésti
s realnym mistem. Myslim, ze tento ndpad je velice zajimavy. Hodné dotdzanych
navstévnikl si totiz nedokazalo spojit odkazy z povésti s misty na VySehrad¢€. Tento
napad jsem sdélila 1 fotografce Katefin€é Novakové. Ta byla nadvrhem velice nadSena
a hned zacala vymyslet, jak by mapa mohla vypadat. Zachovala by koncept klasické
rozkladaci mapy s vyuzitim prvka ze stavebnice Lego, aby tak navazovala na grafické
zpracovani povésti na vystavé. Z druhé strany mapy by pak mohly byt umistény povésti,

tak jak byly zpracované na vystave.

Posledni navrh uz se piimo netyka dal§iho sméfovani vystavy, ale jde o jiné
zpracovani vySehradskych povésti. Néapadem bylo vytvofeni zabavné-pohybové hry,
kterd by se potfadala pfimo na VySehradé. I tento ndpad se mi zda velice zajimavy,
vzbudil by pravdépodobné vétsi zajem ze strany déti, které si jinak vystavy o povéstech
samy od sebe nevSimly. Takové zpracovani by pak mohlo pomoci seznamit déti

s povestmi o tomto misté jinou zdbavnéjsi formou, nez je zpracovani formou vystavy.

Je pro mé velice pozitivni, Ze vystava méd né€kolik moZnosti a navrht, kam by

mohla dal smétovat. Je to jeden z ukazatell, Ze vystava méla castecny uspech.
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Zavér

Cilem bakalatské prace bylo utvofit uceleny obraz o nejznamé;jsich autorech, ktefi
se vySehradskymi povéstmi zabyvali. Pokusit se ¢tenaifim piiblizit, jak tito autofi
k povéstem ptistupovali a z jakych zdroju Cerpali inspiraci. Z prace vyplyva, Ze autofi se
prevazné inspirovali od autora piedchoziho nebo na n¢j n€jakym zplisobem reagovali.
V dnesni dob¢ je nezndmé;jsi zpracovani od Aloise Jiraska. Tento fakt vyplyva i ze zpétné
vazby u vystavy o vySehradskych povéstech. Jirasek patii k nejzndméjSim pravé z toho
divodu, Ze byl pro mnohé z nés soucasti povinné cetby na zakladni skole. Jirasek se vSak
pfevazné inspiroval v kronice Vaclava Hajka z LiboCan. I piesto, ze Hajek nebyl
vérohodnym historikem, jeho kronika byla zasadnim dilem, které mélo vliv i na dalsi

zpracovani vySehradskych povésti.

Z mého pohledu je mozné autory zabyvajici se vySehradskymi povéstmi rozdelit
na ty, ktefi k povéstem pfistupovali kronikaiskou formou a pokouseli se zachovat
nejstarsi Ceské d&jiny, a ty, ktefi byli sbérateli povésti. Autord z prvni skupiny je
podstatné vic a jejich zpracovani jsou vice znamé v podvédomi lidi. Autofi z druhé
skupiny pfinaSeji poveésti mladsi, které jdou do hloubky mista. Trochu mimo takové
déleni stoji Julius Zeyer se svym eposem Vysehrad. Jeho zpracovani ale ptinasi celistvy
obraz o nejstarSich dé€jinach Vysehradu. Basnici, jako byl Kollar, Jungman a Mécha,
uvedeni v kapitole Specifika vySehradskych povésti, takové ucelené zpracovani
nepiinaseji. Ve svych dilech spiSe jen odkazuji na Vysehrad v jeho povéstech. Z tohoto
divodu je ve své praci blize nepfedstavuji. Vrchlicky déjoveé zpracovava pouze jednu
epizodu z vySehradskych povésti. Neptredklada ucelené zpracovani povésti, jako to ucinili
jeho ptredchidci a dalsi pokracovatelé. Ve svych basnich vcyklu Ma Viast pouze
odkazuje na VySehrad a postavy z vySehradskych povésti. Protoze se Vrchlicky nevénuje
vySehradskym povéstem ve vétsi mife a zpracovava pouze jednu epizodu, rozhodla jsem

se tohoto autora pouze zminit.

U autorti z20. stoleti jiz nepfedstavuji jejich tvorbu, pouze jejich zpracovani

vySehradskych povésti. Podle mého nazoru nejsou v porovnani s predeslymi autory jejich
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zpracovani natolik vyrazna. Do prace jsem je zafadila z divodu uceleného zpracovani

tohoto tématu.

Povésti nas jesté dnes odkazuji ke konkrétnim mistim a k vyraznym umeéleckym
pocinlim. A 1 piesto, Ze si prevazna ¢ast lidi nedokaze tato konkrétni mista s povéstmi

spojit, neni pochyb o tom, Ze bez téchto odkazt si Vysehrad nedokazeme predstavit.

Projektova cast bakalatrské prace probéhla dle mého nazoru uspésné 1 pies fakt, ze
si vystavy déti ptili§ nevSimaly. Priprava byla velikou zkuSenosti, projekt podobného

typu jsem délala poprvé.

Béhem konani vystavy Semikiiv skok daleky a jiné povésti jsem ziskala nékolik
postiehil, které by mohly vystavu vylepsit. Pokud bych vystavu zanechala ve formé,
v jaké byla, tedy vystava povésti pomoci obrazkl, zménila bych nékolik véci, které¢ by
mohly pomoci k tomu, aby si vystavy vice viimaly déti. Casto jsem se setkavala
s ndzorem, ze zvolené pismo je pro déti tézko Citelné, stejné jako prvni vyrazné inicialy
v nazvech povésti. Domnivam se vSak, Ze pokud bychom s fotogratkou zvolily jiné
Citelné pismo, pfili§ by neladilo s finalnim vzhledem obrazk. Vhodné by bylo také
zvetsit velikost obrazkl a obrazky na paravanech povésit niz, aby byly dostupnéjsi pro
détského navstévnika. Zajimavé by také bylo zaméfit se béhem propagace vice na
dospélé, protoze jim se vystava libila. Dospéli by pak doporucili vystavu détem.
Nejednou jsem se setkala s nazorem, ze déti Casto musi byt k takovym vécem navedeni.
Diikazem je i rozhovor s maminkou a jeji dcerou a beseda s prvni tfidou ZS. Pro tento
bod bych piist¢ mohla udélat v&tsi mnozstvi propagacnich letakli a roznesla je do vice
Skol a skolnich druzin. Zamétila bych se i na mista, kde se zaroven pohybuji déti a jejich

rodice, naptiklad détska divadla, krouzky pro déti a mista pro volnoc¢asovou aktivitu déti.

Pozitivni je pro mne fakt, ze vystava ve svém prubchu ziskala nékolik podnéta

a navrh pro vylepSeni a pokracovani v dalSich projektech.
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ovy hrad VySehrad

Knize Krok sidlil na firadé Buded se svymi tiemi
deerami - Tetow, Kazi a Libusi. Jednofio die bylo KniZeti
ozndmeno, Ze bude jefio firad Budec znicen. Krok tedy vyslal
sve ;m.\’.ljr, .15_}' nasli nové a ﬂ'p{':' misto blizko 'Wﬂt}l
pro zaloZeni firadu.

Poslové hledali tak dloufio, dokud nenaili skdlu mezi dvéma
potoky. Krokovi se nové misto velice zalibilo. Nechal zde
vykdcet cdst lesa a z pokdcenych dubi a smrf tesafi
postavili firad s prostormymi sinémr. ProtoZe byl firad
na vysoké skdle, dostal jméno 'V_yfcﬁmdf
Knie Krok zde viidl ag do své smrti a lidé byli za jehio casii
velice Stastni. Po Krokpvi prevzala viidu fnéina Libuse
a pro Vysefirad nastaly zlaté casy.

amenny stolec

Zvyk uvedeni vévodi a KniZat na kamenny stolec byl
u viech slovanskych kmenii obvyRly. Stolec mél stejny vyznam
Jjako triin. Kamenny stolec Premysloved pochizel
od kniZete Krokg a stal u posvitnéfio pramene Jezerka.
‘U pramene byly Kondny i pohanské snémy a po smrti kazdého
kniZete byl zde uveden na trin KniZe novy.

KniZe, ktery mél moc nad timto stolcem, byl uctivany a byl
pdnem Vysehradu, Na Kamenny stolec byla jako proni
uvedena Knéina Libuse a po ni jefi manZel Premyst,
Pozdefi byl stolec prenesen od pramene Jezerka na Prazsky
firad a po dlouhd staleti byl povaZovdn za znak panovnické
moci v Cechdch. Proto se o néj ve stiedoviku Kruté viltilo,
Po zavedeni Krilovské diistojnosti v Cechdch ztratil Ramenny
stolec sviif viznam a zmizel. Nikdo nevi, kam.
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D
v v . v
éstRyné Libuse
O~
o kniZeti Krokovi se viddy nad VySehradem wjala jefio nejmlad¥i deera
Libuse. Stejné tak jake lidé chodili ke Krokovi pro rady, chodili
i K Libusi, Jednou soudifa spor o pole. Starsi bratr bral mladSimu
bratrovi pole. Libuse je rozsoudila ve prospéch mladSiho. Starsi
se rozzlobil a odsoudil viddu Zeny. Knézna feffa svym posliim, Rde
najdou jefich nového vévodu Premysla Ordce. Libule wvedla Premysia

na KpiZeci stofec a spolednd vladli feské zemi,

Libuse méla dar predpovidat budoucnost. ‘Véstila zaloZent novéfio mésta
Prafiy a jelio velikpu slivu. Lidé chodili za Piemyslem Ordcem a fikali
mu, Ze vieho maji dostateR, aZ na drahé Kovy. Libude také
dokdzala predpovédét, Rde jsou viechiny drahié Kovy ulyty. V Kutné
Hore se nachizelo nefvice stitbra a v Jilovém zase zdsoby zlata.

Na viechna mista poslala Libuse své dflniky. Vykopali zde veliké
mmnoZstvi drafiych Rovil, V Jilovém nalfi tolif zlata, Ze ani Libuse
s Premyslem je nemohlt prevdZit svou vahou. Béhem téch Casit rostly
1 zlaté a stitbrné Riasy obili z¢ zemé, Zlato a stiibro si Libude nechala
prevézt na Vydehrad a ukryla fe.

Jak cas plynul, Libuse nechala vlidnout Premysta samotného
a zdrfovala se ve svych zafiradich a liznich, kde éim dal castéfi
predpovidala budoucnost. Zjevovala se ji désivd vidéni o Rrvavych
bojich, bratrovraZdé i o viastni smrti. Pred svou smrti utopila zlatou
Kolébku ve Vitavé a véstila, Ze Kolébka sama vyplige, aZ bude v Cechidchi
viddnout panovnif_z Libusina rodu. Kolébka pry doopravdy vyplula,
Kdyz se narodil stavny Krdl Karel IV,

Za Casti Knézny Libuse si musi neprili viidu Zeny. Libuie tedy
postala své posly a vekfa fim, at' nasledujt jefilio koné, Ktery jim najde
Jejich nového viidee a Libusi manZela. Poslové 3l za Koném, Kterého
nikdo nefidil, K je dovedl do Stadic. Spatiili zde muge vysoké
postavy, jak ofe pole. Poslové poznali svéfio nového viddce, sestoupili
z koni, pok{onili se Premyslu Ordcovi a sdélili mu, Ze na néj cekd
knézna Libuse na VySehradé. A protoZe prerusili jeho praci, Premysl
Oridé jim fekf; Ze v zemi nebude obili a Gdé budou mit casto hlad,
Premysl poliostil posly u Zelezného stolu. Vysvithil jim, Ze Zelezny
stiil je symbolem viddy Zelezného rodu a doRud Cesi budou mit
takovy stil; své nepritele vidy premohou.

Premysl se rozloudil se svym rodem a oblER( se do novélio knéZského
roucha. § sebou sivzal svou Rabelu a stievice z lipovéhio L.
Sed[ si na Libusina Koné a spolecné s posty se vydal na Vysefirad.
Cestou se ho poslové ptali, proc si s sebou vzal svou starou Kabelu
a stievice. Premysl Ordc jim odpovidil] Ze je to na pripominku jefio
prostéfio pivodu.

Na VySelirads Premysla viichni s radosti wvitali. Lidé usporddali
velifou hostinu a Premysl used] na slavny Ramenny Kniseci stolec.
Svou Kabelu a ljcené stievice si doopravdy nechal, Od té doby byly
stievice a Kabela vidy noseny v sfavnostnim pricvodu pfi wvddéni
novych KniZat na stolec. Pozdéji tofioto zvyku KniZata zanechiala

a Premyslovy véci byly ztraceny.
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Za fasii RnéZny Libuse bylo Rolem Vydeliradu mnofio lesii
s divokymi zvifaty. Nejdivocejsi ze viech zvifat byl Ranee,
Reery viude skodil a zabil néRplik fidi. Nenasel se nifdo,
kdo by se divok¢mu Ranci postavil.

Jednoho dne se za kancem na Kavéi fiory vydal sifny Bivoj.
Divocdk na Brooje zautocil tak rychile, Ze Bivoy nestacil
wytasit zbran. Chytil Rance do fiolychi rukou a prefiodil si fio
pres zdda. Odnesl Zivého Rance na Viselirad pred KnéZnu
Libusi a jeji sestru Kazi. Kanec se branil a Ryicel tak,

Ze se ze viech stran sbifiali [dé. Kdyz Bivof dosel
na nadvofi, fiodil Zivéfio kance na zem a pied zraky viech
drvoddka zabill
Na diikaz Bivojovy sily byla hlava kance vystavena
na briné. Kpézna Libuse na oslavu pripravila velikou
fiostinu. Kazi darovala Bivojovi pds pobity zlatem
a vzala si Bivoje za muze.

L4
s
- Pl "4 .
ANY) traZci poRladu
Povist pravi, Ze je ve vySefiradské skale ukpyty Libusin
poklad. Knézna Libuse dala K pokladim [va, aby je hfidal
pred zlodégi. Krdl zvitat si £ sobé poridil dalfich dvandct
pomocniky, dvandct malych fvicki. Spolecné sedi
e vySeliradské skdle a pokfad hilidaji.

Kromé pokladu jsou ve skale ukryti rytifi s Rorimi, ktefi
cekayi na dobu, kdy bude ceskému ndrodu nejhir. Jefich sbor
se pordd zvétsuje. Kazdy, kdo se utopi ve Vitavé pod
Vydehradskou skdlou, se pripoji K rytifim a cekd
na pravou chvifi.

Veliky lev jednou za rok_vychdzi ze skdly ven,
aby zkontroloval éeskou zemi. Jdou s nim § mali foickové,
t1 ale nevylezou ven. Lev fe posili zpdtky a tak cekafi,
aZ nastane spravny cas. Veliky lev je stdle na strdZi a nikdy
neusne, vi 0 viem, co se v Cechdch déje. AZ udefi jejich
fodina a éeskd zemé bude v nebezpedi, zafve tak nafilas,
az se roztriine vysehiradskd skdla. Ze skdly ven vyrazi rytifi
a s nimi i dvandct malych foi, spolecné znici a rostrhiafi
viechny nepritele a vriti [fid do zemé. Veliky lev skdlu
nikdy neopusti, bude hfidat pokfad az do skondni svéta.
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V divnych dobdch byl v fece pod Vysefiradem ostrov.
Na tom ostrové bydlel pévec Cumir. Jakmile zacal zpivat
a hrit, ze viech Routdl pribihali (dé a poslouchali Luminiv
Krdsny zpév. Jeho hlas byl tak silny, Ze prezpival’i stovky
lidi, Rluk feky a vétru. Dokonce, kdyz zacal zpvat, padalo
Kameni ze skaly do Vitavy a cely Vysehrad se otfdasal
I vySehradsky vodnik_veho zanechal, kdyZ Cumir zacal
zpivat. Jeho zpév dokdzal pr‘a'.rm’d?'if Gt {m{vd.injm
a velifym Cindam. Cumir tak nefiybal pouze VySefiradem,
ale i celym ndrodem.

Kdyz umrela knézna Libuse, bylo to naposledy, co pévec
Lumir zazpival a pak zmizel; nikdo nevi, Kam.

Podle povésti se ukryvd ve vySeliradské skdle a spolecné
s rytifi Cekd na dobu, Rdy bude ceskému ndrodu nejhir.
Pak_se znovu di do zpévu, skdla se zpévem rostrhine
a vyhrnou se = ni rytifi ndrodu na pomoc. Ze skalni pukfiny
se vylije Viava, Kterd potece Kolem celé vyseliradské skdly
a vytvori = Vyseliradu ostrov.

tvky ve zbrani

¢ Libufe umfela, divRy = jeji druZiny poznaly, Ze uZ nejsou briny
tak vdzné, jako tomu bylo za Libusiny viddy. Divky to nesly velice
téZce a vzpominaly na staré casy. Muzi se jim smdli, Ze jsou bez své
pani jako bludné ovee. Proto divky vzaly zbrané do rukou
a ndstedovaly nejsifnéisi z nich Vastu.

Divky spolecné postavily novy pevny hirad, Rtery stal pres feku
naproti Vysehradu a nazvaly fio Dévin, Hrad stouzil jako jefich
iitodisté a ze vech fpajin sem chodily Zeny a divy, aby mohify bojovat
proti muZiim. Divky se na Déving pripravovaly na boj proti muim
a samy si slibily vérnost. Viasta vybrala ty nejsiluéji, aby bojovaly
mecem a ty nejkrdsnéjsi, aby likaly muZe a svou libeznosti je zmicily.
Jednolio dne jef Ctirad se svou druginou lesem.

Usfydeli voldni o pomoc. Vydali se za idskym hlasem a nash divku
Sdrfu, Reerd byla privizdna ke stromu. Ctirada ofouzfila Sircina
Krisa a odvdzalji. Sarka podikevala a feffa mu, Ze ji tam piivizaly
divky z Dévina. Potom ale zatroubila na roh, Kiery méla povéseny
kolem K. Strfil se divoky poRfik a ze viech Routit lesa vyrazily
ozbrojens Zeny. Nez se muzi vachopili a vytasili své mece, divei
drufina If.s‘i:rﬁﬂ}' puﬁ;ﬁt. A h’.lﬁ‘f!'l'l' umfel Ctirad s celou svou
druZinon. Zprava se donesla i na Vyselirad, muzi se rozfiodl,

Ze takpvy cin musi pomstit. Pobili viechny Zeny z Dévina, véetné
Wasty. Znovu nastal porideR a Rnize Premysl viadl bez
Zenského odporu.

64



emiRiiv sRoR daleRy

Za vlidy KniZete Kfesomysla se (idé vice starali o té2bu zlata
z fior, nez o prdci na poli nebo chov dobytka. Tofio si viiml
f.‘.l"l'l:r)m:'r, E'!f:tj_ji:l“za ﬁ_nfii:.!cm na 'V)r.i"r.'ﬁmd: Varoval ho pﬂ':J
filadovénim celéhio fidu. Kiesomysl zaslepeny bohatstvim
Horymira vyfinal
V zemi nastal flad a hladovi fornici prepadli Horymirovo stavent,
odvezli viechino obili, odefinali dobytel a zapdlifi stodoly.
Rozzuteny Horymir za pdr dni shromaZdil svij Gd a v noci
pﬂ;ma‘H ﬁnmf@. Nechali zasypat .drnij-‘, hornikiim A‘:upﬂﬁﬂ ﬂrom)'
a mnoho fich pobifi.

Tato zpriva se donesla i ke kniZeti Kfesomyslovi. Knide odsoudil
Horymira Ksmrti. Jesté pred svou smrid poZddal Horymir
Kresomysla, aby se naposiedy mohl projet na své vérmém koni
Semikovi. Knize mu vyhovél a radéi nechal zavrit viechny friny
Vysehradu. Horymir vyskocil na Semika a tise mu septal do usi.
Semik_se rozbehl kolem dofola, pak_skocil od jedné bramy K drufié
a nakpnee skocil pres hiradby Vyiehradu. Horymir i s Semikem
skocili do Vitavy a dale uhidnéli pry¢ k Radotinu,

Kdyz byli oba v bezpeci, sesedl Horymir ze Semika, Ktery uz padal
sinavou. Semik umvel a Horymir spinil jeho posfedni prini, aby fio
pochoval do zemé a nikdy na néf nezapomnél. Dodnes si fide
v Neumételich ukazuji kdmen, pod Kterym je Semil pochovany.

)

nez vs. cert

Knéz vysehradského kostela upsal svofi dust diablu.
Prdl si, aby mu dibel plnil vechna jeho pidni. Pred tim, nes
méla jeho duse propadnout pekfu, chtél svou dusi zachirdnit.

Pozddal proto o pomoc svatéfio Petra. Ten knézi poradil,
aby zadal éertu nesplnitelny iikol a tim by byla jejich
smlouva neplatnd, ‘Knéz tedy porucil éertovi, aby mu prinesl
Zulovy sloup z chramu Panny Marie v Rimé do té doby,
nez odslouzi mit v Kopstele.

Cert se vydal na cestu do Rima, tam vzal “jeden sfoup

z chrdmu Panny Marie a rychle s nim letél na VySefirad.
Konec mde se jiZ 6Zil; ale svaty Petr Rnézi pomohl a tHikrit
éertovi shodil Zulovy sloup do more. Cert fio tiikrdt vylovil;
ale véas sloup na Vyefirad nedonesl. Rozzlobené mrstil
sloupem o stieciu clirdmu, sloup stfechu prorazil a rozbil
se na tiy Kusy.
Kusy sloupu zistaly dloufiou dobu womitf clirdmu, pozdéji
byly pfenesené pred hitbitov, Kde l[e2i dodnes.
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