Ceska zemédélska univerzita v Praze

PROVOZNE EKONOMICKA FAKULTA

Konkurenceschopnost ceského agrarniho
zahrani¢niho obchodu v kontextu
evropské integrace

Diplomova prace

Vypracoval: Ing. Josef Kostal

Vedouci prace: Ing. Zuzana Kfistkovd, Ph.D.

© Praha, 2011



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, Zze diplomovou praci na téma ,Konkurenceschopnost ¢eského agrarniho
zahrani¢niho obchodu v kontextu evropské integrace” jsem vypracoval samostatné
s pouzitim literatury a zdroju, které uvadim v pfiloZeném seznamu.

V Praze, dne 29. bfezna 2011 [0 [ o113



Podékovani

Dékuji Ing. Zuzané Kristkové, Ph.D. za odborné vedeni, cenné rady a pripominky,
které mi poskytla pfi vypracovani této diplomové prace.



Konkurenceschopnost ¢eského agrarniho zahranic¢niho
obchodu v kontextu evropské integrace

Competitiveness of the Czech Agrarian Foreign Trade
in the context of the European Integration



Souhrn:

Pfedmétem této diplomové prace sndzvem ,Konkurenceschopnost c¢eského
agrarniho zahrani¢niho obchodu v kontextu evropské integrace” je posouzeni
vyvoje konkurenceschopnosti agrarniho zahraniéniho obchodu Ceské republiky
s ohledem na vstup do Evropské unie. Z teritoridlniho hlediska se prace zabyva
obchodem Ceské republiky s ostatnimi staty svéta, pficemz analyza pokryva obdobi
let 1999 az 2009. Konkurenceschopnost je posuzovéana, jak na urovni celkového
agrarniho zahrani¢niho obchodu, tak na Urovni agregatnich skupin komodit. Vlastni
analyza pfitom vyuziva index( konkurenceschopnosti podle Balassy a Michaelyho,
jejich trendovych funkci ¢ bazickych a fetézovych indexd. Vliv vstupu Ceské
republiky do Evropské unie na konkurenceschopnost ceského agrarniho
zahrani¢niho obchodu je vtéto praci analyzovan pomoci jednoduchého

ekonometrického modelu.
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Summary:

The subject of this thesis, which is entitled "Competitiveness of the Czech Agrarian
Foreign Trade in the context of the European Integration", is an assessment of the
competitiveness of the agrarian foreign trade of the Czech Republic with regard to
joining the European Union. In the terms of territory, the research deals with the
trade of the Czech Republic with other countries in the world and the analysis
covers the period from 1999 to 2009. Competitiveness is evaluated, both at the
level of total foreign agrarian trade, as well as at the level of aggregate commodity
groups. The analysis further utilizes competitiveness measures based on the Balassa
and Michaely index, trend functions, basic and chain indices. The effect of the
accession of the Czech Republic into the framework of the European Union on the
competitiveness of the Czech agricultural foreign trade is in this work analysed

using a simple econometric model.
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Uvod

Pocinaje podanim 7adosti Ceské republiky o vstup do Evropské unie vznikly horlivé
diskuse, zdali to pro tento stat bude vykroeni spravnym smérem
a zdali prospéch plynouci ze ¢lenstvi prevysi vSechny negativni jevy a podminky,
kterym bylo nutné se podridit. Média si Casto kladla otazku, jsme-li na vstup do EU
pfipraveni, a to nejen z pohledu spolecenského, ale také z hlediska vykonnosti ¢eské
ekonomiky a schopnosti Ceskych firem konkurovat pfilivu vyrobkl z ostatnich
zemi EU. Zaroven se néktefi obavali, zda ceské firmy obstoji se svymi vyrobky
na trzich, které by se pro né po vstupu oteviely. Obavy se tykaly zejména
zemédélskych produktl, protoze vstup do EU znamenal pro zemédélce nejen
otevieni trhu, ale také nutnost podridit se systému Spolecné zemédélské politiky
EU. Kromé zruseni cel s ostatnimi staty EU a prevzeti celnich tarifd EU pro obchod
s tfetimi zemémi to mélo znamenat také prijem podpor zemédélcl z rozpoctu EU
a bohuzZel také nutnost prizplsobit produkci normam EU a kvotnim omezenim.
Od 90. let, kdy CR zapocala pfistupovd jednani, byli ¢esti zemédélci ovliviiovani
rlznymi pfipravnymi programy, coz se zacalo odrazet i v jejich produkci a schopnosti
uplatnit své vyrobky v zahrani¢i. Vstupem CR do EU 1. kvétna 2004 sice kvdli
pfechodnym obdobim nezacaly platit stejné podminky pro ceské zemédélce
jako pro zemédélce z EU-15 okamzité, tyto podminky by ale podle EU mély byt
vyrovnany do roku 2013. Vliv integrace CR do struktur EU tedy rok od roku sili a &im
dal vice ovliviiuje konkurenceschopnost ceskych agrarnich produktl na ceském,
evropském i svétovém trhu. Pravé analyza konkurenceschopnosti ceského
zahrani¢niho agrarniho obchodu je jednou z moinych variant jak zhodnotit

prospésnost vstupu CR do EU pro ¢eské zemédélce.



1.  Cil prace a metodika

1.1 Cil prace

Hlavnim cilem této diplomové prace je analyzovat konkurenceschopnost ceského
agrarniho zahrani¢niho obchodu, a to v zavislosti na prlibéhu evropské integrace.
Pfedmétem vlastniho vyzkumu této prace je vyvoj konkurenceschopnosti
uréené zahraniénim obchodem Ceské republiky, pfi¢em? rozsah analyzy pokryva
pouze obchod s agrarnimi komoditami.

Vzhledem k tomu, Ze vySe uvedeny hlavni cil prace predstavuje rozsahlé a relativné
obecné téma, pro jeho naplnéni byly specifikovany tyto dil¢i cile:

- zhodnotit vyvoj konkurenceschopnosti ceského zemédélského zahrani¢niho
obchodu,

- sestavit a verifikovat ekonometricky model konkurenceschopnosti ¢eského
zemédélského zahrani¢niho obchodu,

- posoudit vliv evropské integrace na konkurenceschopnost c¢eského

zemeédeélského zahrani¢niho obchodu.

Smyslem této prace je zhodnotit vliv vstupu Ceské republiky do Evropské unie
na vyvoj konkurenceschopnosti ¢eského zahrani¢niho obchodu a zhodnotit dopady

vstupu na Ceské zemédélstvi.



1.2 Metodika

Obecny postup

Za ucelem dosazZeni vytycenych cill vychazi prace z nasledujictho metodického
postupu. Prvni ¢asti samotné prace je literarni reSerSe, jez je zamérena
na nalezeni takové definice konkurenceschopnosti a metod jejiho posuzovani,
které by byly vhodné pro hodnoceni konkurenceschopnosti zahrani¢niho agrarniho
obchodu. Dale jsou uvedeny zdroje konkurenceschopnosti ve vztahu kteoriim
mezinarodniho obchodu a rozebrany duleZité teoretické aspekty souvisejici
s konkurenceschopnosti obchodu a jejim hodnocenim. Cast literdrni rederse se také
dotyka toho, co bylo vtéto oblasti vyzkoumano jinymi autory. Jeji posledni cast
se zaméruje na trzni aspekty, které mohly ovlivnit ¢esky zahrani¢ni agrarni obchod

v ramci pfistoupeni Ceské republiky do Evropské unie.

K dosaZzeni stanovenych cilll této prace bylo vyuZito metod deskripce, analyzy,
komparace ¢  generalizace dat a metod matematicko-statistickych,
které jsou popsany nize.

Z teritoriadlniho hlediska se prace zaméfuje na zahrani¢ni obchod Ceské republiky
s ostatnimi staty svéta. | kdyZz lze v pravém slova smyslu povaZzovat za zahrani¢ni
obchod pouze obchod realizovany mimo EU, je vnitro-unijni pohyb zboZi v ramci
statistiky Intrastatu sledovan a posléze i zahrnut do hodnoceni zahrani¢niho
obchodu Ceské republiky. V této praci je tedy pojmem zahrani¢ni obchod minén
jak obchod Ceské republiky s ostatnimi zemémi EU, tak obchod se tfetimi zemémi.
Casové rozpéti analyzy je zasazeno do obdobi let 1999 a7 2009, coi odpovida

obdobi integrace Ceské republiky do Evropské unie.

Analytickd ¢ast prace byla zpracovdna pomoci program( Microsoft Excel

a ekonometrického programu GRETL 1.9.2cvs .



Prvni kapitola analytické Casti prace se kromé rozboru vyvoje exportd, import(
a bilance celkového agrarniho zahrani¢niho obchodu vénuje i analyze dle vybranych
komoditnich skupin. Komoditni skupiny, kterymi se tato prace zabyva, byly vybrany
podle nasledujicich kritérii: s ohledem na dostupnost dat se musi jednat
o komoditni skupiny dle platné metodiky SITC, komodity musi byt zemédélskymi
plodinami mirného pasma. Zaroven byly se zietelem na odliSny charakter vyroby

vyfazeny produkty rybarského a lesniho hospodarstvi.

Vybrané komoditni agregace dle klasifikace SITC rev. 2:

Kéd: Nazev:
00 Zivé zvitata
01 Maso a masné vyrobky

02 MIlécné vyrobky a vejce

04 Obiloviny a obilné vyrobky

05 Zelenina a ovoce

06 Cukr, vyrobky z cukru a med

08 Krmiva pro zvirata (kromé nemletych obilnin)

Druha cast prvni kapitoly analytické ¢asti prace je zaméfena na rozbor vyvoje
obchodu jednotlivych komoditnich skupin podle grafi hodnot a trendovych funkci.
Zaroven je v této casti kvantifikovana konkurenceschopnost dle vybranych indexda,
které jsou podrobné popsany v literarni resersi. Vyvoj indexl konkurenceschopnosti
je pak rovnéz popsan grafy hodnot indexd, trendovymi funkcemi a také bazickymi

i fretézovymi indexy.

Druha kapitola analytické casti prace se zabyva sestavenim ekonometrického
modelu, jeho? cilem je posouzeni vlivu vstupu CR do EU na konkurenceschopnost

Ceského agrarniho zahrani¢niho obchodu.



Zdroje dat

Statisticka data tykajici se ¢eského zahrani¢niho obchodu byla ziskana z internetové
databdze UN COMTRADE. Pro hodnoceni charakteristik celkového agrarniho
zahrani¢niho obchodu bylo vyuZito sum komoditnich skupin dle nomenklatury
HS 1 ai 24. Stejnou metodiku totiz pouZivd i Ministerstvo zemédélstvi CR.

Pro hodnoceni jednotlivych komoditnich skupin pak bylo vyuzito nomenklatury SITC.
Metody vlastni analyzy

Trendové funkce

Za ucelem vysvétleni vyvoje proménnych v ¢ase byly pouzity linearni a polynomické
trendové funkce. Princip linedrni trendové funkce je zaloZen na predpokladu,
Ze absolutni prirGstek rocnich zmén promeénné je v priméru stejny.

Polynomicka trendova funkce umoziuje najit trendovou funkci, ktera ma jeden

Ci vice extrému. V tomto pfipadé byla pouZita polynomickd trendova funkce 3. fadu.

Bazické a retézové indexy

Bazicky index v dil¢im obdobi vyjadfuje procentudini velikost urcité proménné vici
jeji hodnoté v zakladnim obdobi. Retézovy index v diléim obdobi pak vyjadfuje

procentudlni velikost urcité proménné vici hodnoté predchoziho obdobi.

Ekonometricky model

Ekonometricky model je specifickou formou algebraickych modell, ktera kromé
endogennich a exogennich proménnych zahrnuje nejméné jednu nebo vice

stochastickych proménnych.

Konstrukce ekonometrického modelu se ¢leni na nékolik etap (Svatos a kol., 1999):
1) formulace ekonomického modelu,
2) shromazidéni statistickych dat,
3) odhad parametr proménnych modelu,
4) ekonomicka a statisticka verifikace modelu,

5) aplikace modelu v praktickych situacich.
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Pro odhad parametrll modelu byla vyuZita metoda nejmensich ¢tverca. Zakladnim
principem této metody je minimalizace souctu ¢tvercl rezidui. Metoda nejmensich
Ctvercll je pfitom nejzndméjsim odhadovym postupem pro uréeni numerickych
hodnot  parametrli  jednorovnicového linedrniho  regresniho  modelu.
Podle Huska (2007) je hlavni prednosti tohoto modelu skutec¢nost, Ze poskytuje

odhady s optimalnimi vlastnostmi i pro malé vybéry pozorovani.

Forma a jednotlivé etapy ekonometrického modelu jsou popsany ve vlastni casti

prace.
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2. PrehledireSené problematiky

2. 1. Definice konkurenceschopnosti

Pfed samotnou analyzou konkurenceschopnosti je tfeba tento pojem vymezit
a urcit jeho smysl ve vztahu k ¢eskému zahrani¢nimu agrarnimu obchodu.

Slovo konkurenceschopnost nema obecné pfijatelnou definici a kazdy si pod nim
mUlzZe predstavit néco odliSného. Soucasné, pokud patrdme po vymezeni
konkurenceschopnosti, nalézame nepieberné mnoizstvi definic, které se vsak
od sebe vyrazné lisi. PUvodné se slovo konkurenceschopnost pouZzivalo v kontextu
mikroekonomickém a zjednodusené rfeceno vyjadiovalo schopnost firmy prosazovat
své produkty na trhu. Pfi uziti v mikroekonomii je ale nutné dale specifikovat trzni
strukturu a casové obdobi, ¢imZ se smysl této veliCiny muUZe ménit.
Podle Buckleyho a kol. (1988) je konkurenceschopnost synonymem pro schopnost
firem vytvaret zisk v dlouhém obdobi, odménovat své zaméstnance a zaroven
poskytovat vysoky vynos svym vlastnikim. Autofi dale uvadi: firma
je konkurenceschopnd, pokud miZe produkovat vyrobky a sluZby nejvyssi kvality
s nizsimi naklady neZ domdci i mezindrodni konkurence”.

Diky globalizaci a rostouci mife mezindrodniho obchodu je slovo
konkurenceschopnost stale vice wvyuZivano i v makroekonomickém kontextu
jako veli¢ina srovndvajici regiony i jednotlivé staty, tedy jako jakdsi mezinarodni
konkurenceschopnost. | vtéto souvislosti se opét objevuje mnoizstvi definic
zaloZzenych na rliznych teoretickych podkladech.

World Competitiveness Center pfi definovani konkurenceschopnosti vychazi z teorie
komparativnich vyhod Davida Ricarda. Podle néj se konkurencni osoba, podnik nebo
stat snazi vytvofit vyhodu v oblasti, ve které mohou prekonat ostatni. Podle
Garelliho (2003) je dosaZzeni vysoké urovné konkurenceschopnosti ve vsech
oblastech velmi nepravdépodobné. Pfi zdUraznéni rdznych fyzikdlnich podminek
(naptf. poloha, podnebi atd.) je tedy ziejmé, 7Ze specializace hraje
pro konkurenceschopnost dUlezitou roli. Definice podle World Competitiveness
Center pak zni: , Ndrodni konkurenceschopnost je oblasti hospoddrské teorie,

ktera analyzuje fakta a politiky, které formuji schopnost ndrodu vytvdret a udrZovat
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prostredi, které poskytuje vyhodné podminky pro své podniky a vétsi prosperitu
pro jeji obyvatele” (Garelli, 2003).

Zatimco definice konkurenceschopnosti na urovni podnikd je logickd, pokud
je pouZita na narodni Urovni, stava se ponékud vagni. Krugman (1994) povaZuje
koncept narodni konkurenceschopnosti za nedokonalou uvahu.
Krugman poukazuje na fakt, Ze si zemé pfi zapojeni do mezindrodniho obchodu
nemusi nutné navzajem konkurovat a vychazi tak z Ricardovy teorie komparativnich
vyhod. Podle té je mezindrodni obchod soutéZ s prospéchem pro vsechny
zucastnéné strany. Krugman tak varuje pred moznou vinou protekcionismu. Klesajici
podil vyvozu wuréité komodity totiz nemusi nutné znamenat ztratu
konkurenceschopnosti narodni, ale prosté presouvani komparativni vyhody. Pfesto
hodnoceni narodni konkurenceschopnosti, ne jako celku, ale jen urcitych odvétvi,
svlj vyznam ma.

Yap (2004) k tomu poznamenava, Ze i kdyzZ je zemé v trvalém obchodnim deficitu,
neznamena to jeste, Ze jeji podniky ztraceji konkurenceschopnost. Jak autor dale
uvadi: USA byly v minulych letech v obchodnim deficitu, ale protoze 90 procent
produkce se prodava na jejich domacim trhu, nelze soudit, Ze americké firmy
ztraceji konkurenceschopnost. Vtomto ohledu je tedy nutné rozliSovat vnitini
konkurenceschopnost (na domadcich trzich) a vnéjsi konkurenceschopnost
(na zahranicnich trzich).

Jakkoliv je zpochybnovan koncept narodni konkurenceschopnosti, nelze popfit,
Ze nékteré faktory majici vliv na konkurenceschopnost firem jsou stejné na Uzemi
daného regionu ¢i statu (naptiklad ndrodni i vladni politika), jako celek je vsak
obtizné ji sumarizovat.

Je proto vhodné uvaZovat zdroj konkurenceschopnosti jako komplex vzajemné
se  ovliviujicich  faktorq, které  tak  wvytvareji  vychozi  podminky
pro soutézni prostredi urcitého statu (Reinert a kol., 2009).

Vhodny pohled na konkurenceschopnost z hlediska pfedmétu této prace nabizi
definice trojice ceskych autorl: "Mezindrodni konkurenceschopnosti se chdpe

schopnost zemé proniknout se svym obchodovatelnym zboZim a sluZzbami

-13-



na zahranicni a svétové trhy a z takové mezindrodni smény ziskavat komparativni
vyhody“ (Capek a kol., 1999).

Podobné, ale vSsirSim kontextu, zni i definice OECD: ,Konkurenceschopnost
je schopnost statu produkovat zbozi a sluZzby (za podminky volného a spravedlivého
obchodu) a podstoupit tak soutéZ na mezindrodnich trzich a souc¢asné tak zvysovat
redlné prijmy svych ob¢ani (OECD, 1992).

Abychom neignorovali Ricardovu teorii komparativnich vyhod, neni moiné
konkurenceschopnost hodnotit jako jeden Udaj pro celou ekonomiku, je ale mozné
pouze posuzovat konkurenceschopnost agregovanych skupin podobnych vyrobkd.
Lze si povSimnout, Ze posledni dvé definice se tykaji pouze konkurenceschopnosti
vnéjsi, kterd nezohlednuje konkurenceschopnost domacich produktd na domacich
trzich. Sleduje tedy jen urcitou exportni vykonnost sledované zemé. Pravé takové
pojeti konkurenceschopnosti je vhodné pro hodnoceni ceského zahrani¢niho
agrarniho obchodu. Vztah zahrani¢niho obchodu ke konkurenceschopnosti
zdUraznuje i NesSvera (1999): ,Postaveni zemé na zahranic¢nich trzich je jednim
z kritérii resp. projevi konkurenéni schopnosti ekonomiky.”

Shodné se ktomuto tématu vyjadril Balassa jiz vroce 1989: ,MdiZeme /rici,
Ze zemé se stdvd vice ¢i méné konkurenceschopnou, pokud se v dusledku
cenové-ndkladovych faktorl zlepsSila nebo zhorsila jeji schopnost proddvat
na zahranicnich trzich” (Cellini a kol., 2002).

Pro potreby této prace, ktera se zabyva konkurenceschopnosti agrarniho obchodu,
tedy postaci vnéjsi pojeti konkurenceschopnosti, kdy je tato veli¢ina hodnocena

podle exportni vykonnosti zemé.
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2.2. Zdroje konkurenceschopnosti ve vztahu kteoriim zahranicniho
obchodu

Pro potfeby této prace je tfeba konkurenceschopnost vymezit z hlediska teorii
mezindrodniho obchodu, protoZe jednotlivé ekonomické Skoly chdpou zdroje
konkurenceschopnosti v rozdilnych aspektech.

Prvnimi ekonomy, ktefi se zabyvali Udlohou mezindarodniho obchodu,
byli merkantilisté. Podle nich bohatstvi urcité zemé spocivalo v mnozZstvi zlata
a drahych kamen( v zemi. Proto merkantilisté povaZovali za Zadouci aktivni bilanci
zahrani¢niho obchodu, cozZ prinaselo do zemé vice zlata, nez kterého se zemé vzdala
ve prospéch importu (Pipek a kol., 1996).

Podle Svato$ a kol. (2009) byl nejvétsim omylem merkantilistd nazor,
Ze mezinarodni obchod je hra snulovym souctem, coz by znamenalo,
Ze ze zahrani¢niho obchodu mohou profitovat jen néktefi.

Od tohoto nazoru se pozdéji odklonila klasicka teorie mezinarodniho obchodu s tim,
Ze zahrani¢ni obchod je zdrojem rUstu bohatstvi pro oba ve sméné zucastnéné

partnery (Pipek a kol., 1996).

Absolutni vyhoda
Zakladem klasické teorie mezinarodniho obchodu je teorie absolutnich vyhod
Adama Smithe, podle niz by se zemé méla specializovat na vyrobu téch vyrobkd,

které je schopna vyrabét levnéji nez ostatni zemeé (Kubista a kol., 2009).

Komparativni vyhoda

ProtoZe se ale teorie nezabyvala situaci, kdy zemé neni schopna vyrabét zadny
vyrobek levnéji nez ostatni zemé, rozpracoval David Ricardo teorii komparativnich
vyhod (Kubista a kol., 2009).

Podle jeho teorie se kazda zemé specializuje na vyrobu a vyvoz produkt(, u nichZ
je relativné efektivnéjsi pfi vyrobé a naopak dovazi takové zbozi, které vyrabi
s relativné vyssimi naklady (Heczko, 2007).

Podle Ricardovy teorie je tedy mezinarodni obchod hrou skladnym soucétem

a trh je urcen podle komparativnich vyhod na bazi diferenci v relativnich nakladech.
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Pomineme-li dalsi faktory, kterymi se Ricardo nezabyva, je podle néj zdrojem
konkurenceschopnosti komparativni vyhoda dand relativnim mnoZstvim prace,
které je v dané zemi tfeba k vyprodukovani jednotky produktu.

Svédsti ekonomové E. Heckscher a B. Ohlin navazali na teorii komparativnich vyhod
a polozili tak zaklad pro teorii specializace a obchodu mezi zemémi s rlznou
vybavenosti vyrobnimi faktory. Uroveri vybavenosti vyrobnimi faktory ovliviiuje
cenu vyrabéného zbozi, nizka uroven cen obecné odpovida vysoké uUrovni
vybavenosti vyrobnimi faktory a naopak (Svatos a kol., 1999).

Cena vyrobnich faktord tak ovliviiuje velikost zahrani¢niho obchodu zemé
a jeho komoditni strukturu (Pipek a kol., 1996).

Napriklad pokud ma zemé dostatek orné pudy, muUzZe produkovat zemédélské
vyrobky levnéji, nez zemé, jejiz Uzemi tvofi prfevainé horské oblasti. Vtomto
pfipadé je jako zdroj konkurenceschopnosti uvaZovana jen vybavenost zemé
vyrobnimi faktory.

Heckscher a Ohlin souhlasi s tim, Ze mezinarodni obchod rozdéluje spolecnost
na vitéze a porazené, protoze zmény relativnich cen komodit mohou zvysit vydélek
nékterych vyrobnich faktort na ukor druhych (Svatos a kol., 1999).

Nevyhodou Heckscher-Ohlinova modelu je skutecnost, Ze predpoklada dokonalou
konkurenci, nepfihlizi k dopravnim nakladdm a ignoruje cla a jiné prekazky obchodu
(Pipek a kol., 1996).

Nespokojenost s Heckscher-Ohlinovou teorii vedla k formulaci novych zahrani¢né-
obchodnich teorii, pficemZ nékteré modely viilbec neuvazuji pojem komparativni
vyhody. Misto toho uvaZuji jiné principy, jako jsou rostouci vynosy z rozsahu,
diferenciované produkty, ¢i nedokonalou konkurenci. Obchod podle nich muze
vzniknout i mezi ekonomikami, které maji totozné vyrobni zdroje a technické
znalosti. Jejich cilem tedy bylo najit faktory zplsobujici mezinarodni sménu.
Ohlin vsak jiz dfive poznamenal, Ze obchod a specializace jsou ¢astec¢né urceny
historii a nahodnymi faktory, a pozdéji to zdlraznil i Paul Krugman

(Reinert a kol., 2009).
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Konkurec¢ni vyhoda

Z teorii komparativni vyhody vychazi koncept konkurencni vyhody, pfricemz tyto
pojmy nelze ztotoZriovat. Podle Varadzina a kol. (2008) souviseji komparativni
vyhody spiSe stechnicko-ekonomickymi kalkulacemi a produkénimi systémy,
zatimco konkuren¢ni vyhody jsou vice spojovany s instituciondlnimi faktory. V tomto
smyslu pojeti konkurencéni vyhody opousti technologicky pokrok a klade vétsi dliraz
na prosazeni firmy na trhu. Ryan (1996) v kaidém pfipadé podotyka,
Ze je to komparativni, nikoliv konkurenéni vyhoda, kterd urcuje,
na jaké produkty se bude stat specializovat. Na rozdil od té komparativni,
je ale konkurencni vyhoda dynamickym konceptem, a tudiZ se neustale vyviji.
Pojeti konkurencni vyhody bylo popularizovano v osmdesatych letech minulého
stoleti jako pokus urcit a definovat strategické cile firmy. Michael Porter ukazal,
Ze cilem vSech podnik( je dosazeni konkurencni vyhody ve vztahu k jejich soupefi.
Toho muzZe firma dosdhnout bud' tim, Ze produkt proddva za nizsi cenu nebo diky
diferenciaci produktu (Porter, 1985).
Stejny autor pozdéji predstavil pojem ,narodni konkurenc¢ni vyhoda“, ktery definuje
jako souhrn charakteristik dané zemé, které umoznuji jejim firmam vytvaret
a udrzovat konkurenéni vyhody v konkrétnich oblastech (Porter, 1998).
Podle Svatose a kol. (1999) je stat sadou produkénich faktor(,
které jsou prostfednictvim firem transformovany do produktd.
To pfimo koresponduje steorii komparativnich vyhod a Porterovym pojetim
konkurenc¢nich vyhod.
Porter (1998) tvrdi, Ze konkurencni prostfedi naroda se podili na urceni,
zdali konkrétni zemé uspéje v urcitém odvétvi na mezinarodnim trhu.
Konkurenéni prostfedi naroda lze podle néj rozdélit na tyto kategorie:

1. podminky vstupnich faktord (ty se skladaji z lidskych zdrojq,

pfirodnich zdrojl, znalosti, kapitalu a infrastruktury),
2. podminky poptavky (sloZeni, velikost, rychlost rlstu, internacionalizace),
3. souvisejici a podplirna odvétvi,

4. strategie firem, jejich struktura a soupereni (Porter, 1998).
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Porter k témto faktorim pozdéji pridal dalsi dva:

5. vlada, prilezitost,
a vytvofil tak jeho ,,Diamant konkurenceschopnosti“ (Porter, 2008).
Ryan (1996) dale navrhuje do Porterova diamantu pridat dalsSi exogenni silu:
»EU a jeji instituce”. Tento faktor ma totiz znacny vyznam obzvlasté pfi analyze
konkurenceschopnosti zemédélského odvétvi, jelikoZz je zminovany sektor fizen
na komunitarni drovni prostfednictvim Spole¢né zemédélské politiky EU.
Pravé vliv tohoto faktoru konkurenceschopnosti na zménu ceského agrarniho
obchodu pfi vstupu CR do EU je pfedmétem této diplomové prace.
Jak si mlZeme povsimnout, vSechny dimenze Porterova diamantu jsou spise
kvalitativniho charakteru a jsou tudiz také obtizné kvantifikovatelné.
Kvantitativni sloZzky konkurenceschopnosti jsou podle Wokouna (2010)
prezentovany ukazateli relativni konkurenceschopnosti, které lze systematicky
zjistovat.
Jedna se o tyto ukazatele: jednotkové pracovni naklady, vyvoj spotiebitelskych cen,
vyvoj exportnich cen nebo redlny efektivni sménny kurz.
Pro potreby této prace, ktera se zabyva konkurenceschopnosti agrarniho obchodu,
vSak postaci tzv. vnéjsi pojeti konkurenceschopnosti, kdy je tato veli¢ina hodnocena

podle exportni vykonnosti zemé.

Komparativni vyhody Ceské republiky

V pripadé Ceské republiky Ize podle Fojtikové (2009) spatfovat komparativni vyhody
v jeji vyhodné tranzitni poloze, vyskytu mineralnich zfidel a bohatém pfirodnim
reliéfu, tj. hory, nizZiny, jezera, lesy. Naopak za komparativni nevyhodu povaZuje
autorka relativné malou geografickou rozlohu, nedostate¢nou surovinovou zdkladnu
a to, Ze mistni geografické a klimatické podminky limituji moZnosti zemédélské
produkce. Co se tyCe ekonomickych faktor(, lze za komparativni vyhodu oznacit
relativné vysokou uUroven vzdélanosti, kvalifikaci pracovni sily, nizkou Uroven mezd
a za komparativni nevyhodu nedostatek domaciho kapitalu nebo technické

a technologické zaostdvani pramyslové vyroby. Ackoliv autorka dodava,
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Zze ekonomické faktory se rychle méni, maji zasadni vyznam pfi formovani

konkurenceschopnosti ¢eskych vyrobk( na zahrani¢nich trzich.

2.3. Hodnoceni mezinarodniho obchodu a jeho konkurenceschopnosti

Jak vyplyva zvySe uvedeného, konkurenceschopnost je komplexni skutecnost,
jejiz  nékteré slozky Ize kvantifikovat, a jiné, ty kvalitativni povahy,
jsou bezprostfedné neméritelné (Wokoun, 2010).

Jak bylo uvedeno wvySe, pro potieby této priace postaci vnéjsi pojeti
konkurenceschopnosti.

Vnéjsi pojeti konkurenceschopnosti dané schopnosti prodavat zbozi
na mezinarodnich trzich je ovlivnéno fadou sil. Podle Jenicka a kol. (2007)
Ilze na tento komplex sil pohlizet dvéma zplsoby. Prvni se snazi definovat
konkurenceschopnost na zakladé méreni vystupl nebo vysledkd, jako je napfiklad
obchodni bilance, podil na svétovém obchodu atd. Druhy zplsob nahlizi
na konkurenceschopnost z hlediska jejich zdroji a zahrnuje tedy rist produktivity
prace, miru Uspor a investic, vyzkum a vyvoj, rozvoj v oblasti lidskych zdroja apod.
Vzhledem k narocnosti méreni velicin, které vyuziva druhy pfistup, je pro potreby

této prace vyuzitelny pouze ten prvni.

Zjevna komparativni vyhoda

Za ucCelem exaktné mérit konkurenceschopnost vztahujici se kzahrani¢nimu
obchodu bylo vytvofeno nékolik veli¢éin. Jednim 1z nejdlleZitéjsSich nastrojl
pro hodnoceni konkurenceschopnosti je zjevnda komparativni vyhoda.
Madarsky ekonom Bela Balassa vytvofil index zjevné komparativni vyhody
pred vice nez 40 lety a jeho forma indexu je dodnes jednou z nejpouzivanéjsich,
pfestoZze mnozi ekonomové tento index poupravili, rozsitili nebo pfizplsobili svym

potfebam.
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Index zjevnych komparativnich vyhod (Balassa, 1965) - RCA (1)

Xij
RCA (D)= ﬁ Vzorec & 1
X..
Xij = export statu ,,i“ v komoditni skupiné ,,j“,
Xi = agregovany export statu ,,i“,
X, = svétovy export v komoditni skupiné ,j“,
X.. = svétovy agregovany export.

Citatel Balassova indexu reprezentuje procentni podil daného odvétvi na celkovych
exportech statu. Jmenovatel pak predstavuje procentni podil daného odvétvi
na exportech OECD (¢ jiného souboru zemi). Tato forma indexu RCA tedy
znazornuje porovnani struktury exportu statu se strukturou exportu OECD.
Pokud se tento index pro urcité odvétvi v uréitém staté rovna 1, procentni podil
daného odvétvi na celkovych exportech statu je identicky s primérem OECD.
Pokud je hodnota indexu vétsi nez 1, specializuje se dany stat na toto odvétvi,
a naopak tomu je v pfipadé, Ze je index mensi nez 1 (Laursen, 1998).

Podle Podoldka (2004) predstavuje tento index objektivnéjsi pfistup v hodnoceni
mezinarodni konkurenceschopnosti nez nize uvedené indexy RCA, a to zejména
pokud je hodnocena konkurenceschopnost zemédélsko potravinarského odvétvi.
Nasledujici hojné vyuzZivanou variantu indexu RCA nazyva Podoldk (2004)

jako ,Index Cisté obchodni ucinnosti“.

Index zjevnych komparativnich vyhod (Nesvera, 1999)- RCA (2)

RCA (2) = M Vzorec &. 2
(Xi + Mi)
X = export komodity ,,i“
M; = import komodity ,,i“.

(Nesvera, 1999)
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Tento index se pouzivd pro hodnoceni Cisté efektivnosti obchodu urcité zemé.
Index miZe nabyvat hodnot od - 1 do + 1, pfiemzZ pokud se rovna -1, neexistuje
z dané zemé vyvoz komodity ,,i“ a jestlize se index rovna +1, neexistuje z dané zemé

import komodity ,,i“ (Podolak, 2004).

Dalsi index RCA je u rlGznych autorl opét oznacovan odliSnymi nazvy,
napt. (Podoldk, 2004) ho nazyva ,Pomérem komparativnich vyhod”, jini autofi

se drzi klasického nazvu.

Index zjevnych komparativnich vyhod (Jeni¢ek a kol., 2007) - RCA (3)

X
RCA (3)=In X/—m Vzorec &. 3

4y

X = export komodity ,,i v obdobi t,
m = import komodity ,,i“ v obdobi t,
X = agregovany export zemédélskopotravinafskych vyrobki v obdobi t,
M = agregovany import zemédeélskopotravinarskych vyrobk( v obdobi t.

,Pomér komparativnich vyhod” se vypocita jako pomér vyvozu a dovozu daného
odvétvi na celkovém vyvozu a dovozu, pfiCemZ umoZnuje analyzovat uroven
mezinarodni konkurenceschopnosti daného odvétvi, at uz ve srovnani s ostatnimi
odvétvimi nebo v ¢asovych raddach. Pozitivni hodnota indexu odrazi komparativni
vyhodu daného odvétvi (pomér exportu a importu daného odvétvi prevysuje
hodnotu poméru celkového exportu a importu), zatimco negativni hodnota indexu
signalizuje komparativni nevyhodu daného odvétvi (Jenicek a kol., 2007).

Objektivita vypoctu komparativni vyhody tohoto indexu je ale podle
Podoldka (2004) poznamenana mnoha nedostatky, napf. nepomérem
mezi vyvoznimi a dovoznimi moZnostmi. Kvlli nedostatkiim tohoto indexu
pak Ize dojit napfiklad k vysledkiim, kdy vyznamnou komparativni vyhodu ziskavaji

druhotné produkty.
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Utkulu a kol. (2004) k Balassové indexu RCA (1) zminuji vyhradu Greenawaye
a Milnera tykajici se opomenuti importni slozky obchodu, a to zejména pokud
se jednda o velikostné vyznamny stat. Ze stejného dlvodu byl konstruovan

i nasledujici index.

Ukazatel relativni obchodni vyhody - RTA (Trajhan a kol., 2006)

RTA = RCA (1)-RMA|  vzorect. 4

V pripadé ukazatele relativni obchodni vyhody se jedna o rozdilové vyjadieni dvou
dil¢ich indexu, pricemz tento ukazatel upravuje Balassllv index (RCA 1) o odpocet
importni vyhody (RMA) — viz niZe, kterou maji ostatni staty dovazejici danou

komoditu na narodni trh.

Relativni importni vyhoda - RMA (Trajhan a kol., 2006)

Mii
RMA = _/Mic Vzorec €. 5
Mnj
nt

M; = import statu ,,i“ v komodité ,j“,
Mit = import statu ,,i“ v komoditni skupiné ,t“
Mp = import souboru stata (EU, svét) v komodité ,,j“,
Mp = import souboru statd (EU, svét) v komoditni skupiné ,t“,

Tento index je uveden jako pomocny index pro vypocet ukazatele relativni obchodni

vyhody.

Symetricky index zjevnych komparativnich vyhod - RSCA (Laursen, 1998)
Aby bylo moziné Balasslv index RCA (1) pouzit pro ekonometricky model,

je nutné jej nejprve prevést na jeho symetrickou formu. Je tomu tak proto,
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ze puUvodni Balasstiv index nabyva hodnot od nuly k jedné, pokud dany stat neni
v urcitém oboru specializovan. Naopak pokud se dany stat specializuje na urcity
obor, nabyva index hodnot od jedné do nekonecna. Vzhledem k takovému rozlozeni
charakteristiky veli¢iny, navrhuje Laursen (1998) upravit Balassliv index tak,
aby nabyval hodnot od -1 do 1 a ucinit ho tak symetrickym.

Toho lze dosdhnout dle nasledujici Upravy:

Vzorec €. 6

(Laursen, 1998)
Jako RXA pfitom uvaZujeme Balassovu formu indexu, tedy RCA (1). Z vysledk(
indexu pak vyplyva nasledujici: ¢im vice se hodnota indexu RSCA blizi — 1, tim méné
je dany stat specializovan na urcitou komoditu a naopak ¢im vice se hodnota indexu

blizi 1, tim vice je dany stat specializovan na relevantni komoditu.

Michaelyho index (Laursen, 1998)
Michaelyho index je dalsi velicinou pro hodnoceni konkurenceschopnosti

mezinarodniho obchodu a specializace statd na jednotlivé komodity ¢i jejich

skupiny.

X m

Mlij = — |—| — Vzorec €. 7
X M
(Laursen, 1998)

X = export komodity ,,i“ ze statu ,,j“,
m = import komodity ,,i“ do statu ,,j“,
X = souhrn exportu statu ,j“,
M = souhrn importu statu ,j“.
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Prvni Cast vzorce vyjadfuje podil urcité komodity na exportu daného statu
a druhd c¢ast vzorce vyjadruje podil importu dané komodity na celkovém importu
uvazovaného statu (Laursen, 1998).

Vysledky tohoto indexu jsou symetrické a spliiuji pfitom podminku pro vyuZziti
v ekonometrickém modelovani. Pokud je hodnota indexu pozitivni, urcity stat
se na danou komoditu specializuje, naopak zapornad hodnota indexu vyjadiuje,
Ze urcity stat na tuto komoditu specializovan neni.

Pfres existenci mnozZstvi dalSich indexdi se Laursen (1998) domniva,
Ze nejrelevantnéjsi vysledky pti hodnoceni konkurenceschopnosti obchodu pfinasi

index RSCA, ackoliv je tento index Casto vyrazné zkorelovan.

Dalsi indexy pro hodnoceni konkurenceschopnosti

Podle Trajhan a kol. (2006) je u ukazateld komparativnich a relativnich vyhod
problémem, Ze jejich hodnoceni exportu nezohlednuje statni zasahy a dotace. Podle
jejich slov: ,,cena exportu se totiZ sleduje v hodnoté prekracujici hranici bez ohledu,
zda je dotovdna exportnimi subvencemi Ci nikoliv”. Proto autofi navrhuji vyuzZiti

indexu nominalni ochrany producent — NAP.

Koeficient nomindlni ochrany producentii - NAP (Trajhan a kol., 2006)

INAP =Ci-Cu| Vzorec €. 8

o
]

cena zemédélské produkce statu i,

Cw svétova cena zemédélské produkce.

Trajhan a kol. (2006) dale uvadéji, Ze pokud je cena na domacim trhu nizsi nez
na svétovém (NAP < 1), pak dana komparativni vyhoda vychazi z produkéniho
potencidlu zemé. Pokud naopak NAP > 1 znamena to, Ze domaci trh je v urcité mire
chranén pred levnéjsimi exporty ze zahrani¢i a komparativni vyhoda tedy muize byt

dlsledkem této ochrany.
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Gorton a kol. (2001) uvazuji 2 hlavni faktory, které urcuji konkurenceschopnost
na mezinarodnich trzich: cenovou konkurenceschopnost a kvalitu. Jednou
z nejpouzivanéjsich veli¢éin pro méreni cenové konkurenceschopnosti je pomér

nakladl domacich zdroju.

Pomér nakladit domdcich zdrojit - DRC (Gorton, a dalsi, 2001)

Zn: aijVi

DRCi = J:k+ Vzorec&. 9
r . r
P -3 a

=1

P,~r = cena pro obchodovatelné vystupy na hranicich,

Pjr = cena pro obchodovatelné vstupy na hranicich,

ajj = technické koeficienty pro domaci zdroje a neobchodovatelné vstupy,
\% = stinovd cena domacich zdroji a neobchodovatelnych vstupd,

které jsou nezbytné pro odhad nakladu pfileZitosti domaci produkce.

Veli¢ina DRC porovnava naklady pfilezitosti domaci produkce k pfidané hodnoté,
kterou generuje. Pokud je tento ukazatel mensi nez 1, je domaci produkce efektivni
a mezinarodné konkurenceschopnd, pokud je vétsi nez 1, je tomu naopak
(Gorton a kol., 2001).

Tento ukazatel se v3ak vzhledem k sloZitosti zjisStovani pozadovanych proménnych

pro tuto praci nehodi.

Za ucelem udélit konkurenceschopnosti dalsi dllezitou vypovidajici charakteristiku,
je obchod casto rozdélovan na jednosmérny a obousmérny. Jednosmérny obchod
odpovidd meziodvétvové sméne, kdy na celkovém obchodu dané agregace silné
prevazuje vyvoz nebo dovoz. Obousmérny obchod je zalozen na sméné
s podobnymi vyrobky, coZ odpovida vnitro-odvétvové sméné, kdy dochazi

k souasnému vyvozu i dovozu produktl dané agregace.
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Podle horizontalni diferenciace vyrobk( souvisi obousmérny obchod se sménou
variaci dané produkce, podle vertikalni diferenciace vyrobk( je pak spojen
se sménou kvalitativné odlisSnych produktl proddvanych za rozdilné ceny.
Tehdy dochdzi napfiklad k dovozu levnych méné kvalitnich potravin do zemé

a soucasné k vyvozu stejného druhu potravin, avsak o vyssi kvalité i hodnoté.

K vyjadreni téchto charakteristik slouzi tyto veliCiny:

Mira vnitrooborové smény (Bi):

(Xi + Mi)—|Xi —I\/|i|

B =
(Xi + Mi) 1100

Vzorec ¢. 10

Kde Xi = vyvoz produktli oboru (i) a Mi = dovoz produktl oboru (i). Cim vyssi

je hodnota koeficientu B;, tim vyssi je mira vnitro-odvétvové smény v oboru.

Grubel-Lloydiiv index

|Xi —I\/|i|

GLI =1- vy

Vzorec €. 11

Dosahuje-li tento koeficient hodnoty O, jde vyhradné o meziodvétvovy obchod
- partnefi jsou zcela specializovani na rozdilné produkty. Hodnota koeficientu
rovna 1 signalizuje, Ze je obchod zaloZzen vyhradné na vnitro-odvétvové sméné.

(Nesvera, 1999)

V literature je mozné nalézt i jiné ukazatele konkurenceschopnosti, jako napriklad
redlny efektivni sménny kurz - REER (Jenicek a kol.,, 2007), hodnoceni
konkurenceschopnosti podle ziskovosti, podle efektivnosti (Foltyn, 2000) ¢i naklady
na jednotku pracovni sily (Jenicek a kol., 2007). Tyto ukazatele vsak hodnoti
konkurenceschopnost urcité ekonomiky jako celku, a jsou tedy vzhledem k zaméreni

této prace na konkurenceschopnosti agrarniho obchodu nepouzitelné.
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2.4. Empirické evidence

V Ceské republice se problematikou &eského zahrani¢niho agrarniho obchodu
zabyva v poslednich letech nékolik autor(i. Podobnému tématu jako tato diplomova
prace se vénuje Svato$ a kol. (2010). V své praci "Analyza konkurenceschopnosti
Ceského agrdrniho zahranicniho obchodu v kontextu svétového agrdrniho trhu
a agrarniho obchodu EU-27" analyzuji komoditni strukturu ceského agrarniho
obchodu ve vztahu k EU. Jejich analyza je zaloZena na hodnoceni komparativni
vyhody prostiednictvim modifikovaného Balassova indexu. Své vysledky vsak autofi
uplatiuji zpldsobem analogickym k principu matice BCG, s cilem identifikovat
komoditni agregaty, které maji potencial stat se jednim z pilitG zemédélstvi v Ceské
republice a naopak ukazat, jaké agregace jsou neperspektivni. Z jejich vysledki
vyplyva, Ze v letech 1993-2009 prokazalo konkurenceschopnost
na svétovych trzich 19 ze 44 analyzovanych komoditnich skupin, coZz odpovida
priblizné 75 % hodnoty celkového agrarniho obchodu. Autofi ale analyzovali
i komoditni skupiny, které jsou zCeské republiky pouze re-exportovany,
a tak v 19 konkurenceschopnych komoditnich skupinach vedle Zivych zvirat, pSenice,
jeCmene, vajec apod. uspély i kava, tabdk a kakaové produkty. Tedy komodity,
které nemaji s ceskym zemédélstvim nic spolec¢ného.

Tandem stejnych autorl se vénuje ¢eskému agrarnimu obchodu i v dalsich pracich,
dvé znich se pfitom soustfeduji na srovndni agrarniho obchodu zemi stfedni
Evropy. Prvni z nich: ,Vyvoj agrdrniho zahrani¢niho obchodu zemi stiedni Evropy“
Svato$ a kol. (2010) analyzuji vyvoj agrarniho zahrani¢niho obchodu Rakouska,
Madarska a Ceské republiky s cilem odhalit zmény, které postihly stfedoevropsky
agrarni obchod v letech 1999-2008. Analyticka ¢ast jejich prace se zabyva vyvojem
agrarniho obchodu jednotlivych zemi, a to zhlediska hodnoty i struktury
dle 24 komoditnich skupin. Z vysledkl jejich analyzy vyplyva, Ze agrarni obchod
téchto zemi vyrazné zmeénil svou komoditni, teritoridalni a hlavné hodnotovou
strukturu, pficemz tyto procesy autofi prisuzuji pravé procesu rozsiteni EU, pfijimani
zavazk( vyplyvajicich z ¢lenstvi v EU a orientaci obchodu na vnitini trh zemi EU.

Stejné jako v pripadé Rakouska i vstup Ceské republiky do EU znamenal zrychleni
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tempa rlstu obchodu, a to v pfipadé importu ze 4 % na 9 %, a v pfipadé exportu
z 3 % na 15 %. Fakt, Ze export rostl rychleji nez import, podle autorll prispiva
ke stabilizaci situace ve vyvoji salda agrarniho obchodu. VSechny tfi staty pfitom
dle vlastni analyzy vykazuji rostouci tempo obchodu a pokracuji ve specializaci
na komodity, které podle autorl odpovidaji typické komoditni strukture dané svymi
jejich konkurencénimi vyhodami.

Agrarnimu obchodu Rakouska, Madarska a Ceské republiky se Svato$ a Smutka
vénuji i v praci ,Rozvoj konkurenceschopnosti agrdrniho obchodu vybranych
stfedoevropskych zemi“ (Svatos a kol., 2010), vtomto pfipadé je jejich zakladni
hodnotici veli¢inou index konkurenceschopnosti. Co se ty¢e konkurenceschopnosti
zahrani¢niho agrarniho obchodu jako celku, nevykazuje konkurenceschopnost
ani jeden z analyzovanych stat(l. Pfesto je konkurenceschopnost ¢eského agrarniho
obchodu podle hodnot logaritmovaného indexu dlouhodobé stabilni. Autofi
dodavaji, Ze tomu tak je diky véasné reorganizaci Ceského zemédélstuvi.
Mimoto se struktura ceského agrarniho exportu zménila ve prospéch narUstu
obchodu se zpracovanymi produkty. Jak autofi uvadéji i vjinych studiich,
presto, 7e celkovy zahraniéni agrarni obchod Ceské republiky konkurenceschopnosti
nedosahuje, nékteré komoditni skupiny dosahuji konkurenceschopnosti nejen
na sveétovych trzich, ale i v rdmci zemi EU.

Svatos, Smutka a Miffek se rovnéz vénuji konkurenceschopnosti v analytické praci
s nazvem ,Konkurenceschopnost agrdrniho zahrani¢niho obchodu zemi EU-15
v porovnani s novymi Clenskymi staty EU“ (Svato§ a kol., 2010).
Tato studie analyzuje komoditni strukturu agrarniho obchodu zemi EU v letech 2004
az 2009, pricemz daraz je opét kladen na komparativni vyhody jednotlivych agregaci
z hlediska jejich uplatnéni na vnitfnim trhu EU i na trhu svétovém. Pfi srovnani
konkurenceschopnosti skupin zemi autofi opét vyuZili analogii matice BCG.
Z jejich analyz vyplyva, Ze hodnota agrarniho exportu vtomto obdobi vzrostla
u obou zkoumanych skupin. Pfitom ale v pfipadé novych ¢lenskych zemi byly zmény
agrarniho obchodu mnohem vyznamnéjsi nez u zemi EU-15, kde zmény nejsou

tak vyznamné a vyvoj agrarniho obchodu je stabilnéjsi. Hodnoty Balassova indexu
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u obchodu uvnitf EU vykazuji vysledky pro EU-15 v rozpéti 08 — 1,2 a pro nové
Clenské zemé vysledky v rozpéti 0 — 3. To znamend, Ze konkurenceschopnost
agrarniho obchodu vykazuje u EU-15 mensi rozdily mezi jednotlivymi komoditami.
Autofi to vysveétluji kratkym obdobim po integraci novych clenskych zemi do EU.
U téchto zemi podle autoru existuje dalsi prostor pro stabilizaci agrarniho obchodu,

podobné jako tomu bylo i u ostatnich zemi po pfistoupeni do EU.
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2.5. Obchodné politicka opatreni tykajici se ceského zahranicniho

obchodu se zemédélskymi komoditami
2.5.1 Obdobi 1989 - 2004

Transformace a liberalizace

S padem komunismu a prechodem z centralné planovaného systému ekonomiky
na trzni hospodarstvi dosSlo také kreorientaci Ceského zahrani¢niho obchodu
smérem primarné pro-zapadnim. Za ucelem provedeni téchto zmén bylo nejprve
nutné deregulovat ekonomické Cinnosti, privatizovat statni majetek, odstranit statni
monopol a zacit spodporou konkuren¢niho prostiedi. V oblasti zahrani¢niho
obchodu to znamenalo v prvni fadé zredlnéni devizovych kurzl a obnoveni ¢lenstvi
v mezindrodnich institucich, tj. Mezindrodni meénovy fond, Svétovd banka,
GATT apod. Pod vedenim jesté federalniho ministerstva zahrani¢niho obchodu
pak byl vroce 1991 zahajen proces liberalizace zahrani¢niho obchodu
(Fojtikova, 2009).

K obchodnim ulevam ze strany EU doslo jiz koncem roku 1991, kdy byly podepsany
Evropské dohody o pfidruzeni k EU mezi Ceskoslovenskem, Polskem, Madarskem
na jedné strané a EU na strané druhé. Naplfiovani téchto dohod' znamenalo
postupné napliovani podminek volného trhu. V souvislosti srozdélenim
Ceskoslovenska byly nové uzavfeny samostatné Evropské dohody, pficemz
rozdéleni vyse kvt a celnich stropd byly dle interni dohody rozdéleny mezi Ceskou
a Slovenskou republiku (Plchova a kol., 1996).

Co se tyce primyslovych vyrobkt, ke dni podepsani téchto dohod byla ze strany EU
zruSena veskera dovozni omezeni a dovozni cla byla zruSsena u 84 % vyvozl
(s vyjimkou textilu a oceli). U zbyvajicich 16 % vyrobk( byla cla rusena postupné,

pricemz 130 vyrobkd bylo oznaceno za ,,citlivé”.

! Znamé také jako ,,Asocia¢ni dohody*“.
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Na rozdil od liberalizace obchodu s primyslovymi produkty, u nichz byl uplatfiovan
asymetricky p¥istup®, byl obchod se zemédélskymi a potravinaiskymi vyrobky
liberalizovan reciproCné, tj. sou¢asné obéma stranami. Podle asocia¢nich dohod
mélo dojit k zruSeni mnoZstevnich omezeni na vyvoz zemédélskych produkt(,
k uplatnovani snizenych cel a vyrovnavacich davek v rdmci kvot ES a k poskytovani
vzajemnych koncesi na vyvoz a dovoz. Pritom obchod s ,citlivymi“ komoditami
(hovézi a skopové maso, skot, mlécné vyrobky, obili, cukr apod.) byl liberalizovan
az po roce 2000. Liberalizace téchto citlivych komodit probihala na zakladé
kvantifikace kvot, které byly postupné navysSovany, a soucasné dochazelo k poklesu
cel. Kuskutenéni Uplného volného obchodu se zemédélskymi vyrobky
mezi CR a EU doslo a7 1. 5. 2004, v den vstupu CR do EU (Fojtikova, 2009) .

Fojtikova (2009) cituje Beacha (1997), ktery podotykd, Ze ackoli staty stredni
a vychodni Evropy zavadély vobchodé s EU velmi liberalni obchodni opatieni,
EU na to pfijimala dodatecna ochranafska nafizeni. To vySe uvedenym statim
neumozZnovalo pfistup na trh EU vsektorech, ve kterych byly
konkurenceschopnymi, tj. v hutnickém, textilnim a zemédélském odvétvi.

K vyse uvedenému je tfeba dale zdlraznit, Ze vyvoz zemédélskych a potravinarskych
vyrobkd zaujimal po celou dobu transformacniho obdobi nejmensi podil
na komoditni struktufe exportu z CR do EU.

Kromé navozovani obchodnich stykl s ES uzavirala CR v devadesatych letech i dalsi
multilaterdini a bilateralni dohody. V prlbéhu 90. let se tak stala ¢lenem WTO,
Stfedoevropské dohody o volném obchodu (CEFTA) a vroce 1992 podepsala
Dohodu o volném obchodu se zemémi Evropského sdruZeni volného obchodu
(ESVO). Co se tyCe obchodu s ESVO, zpracované zemédélské produkty mély byt
liberalizovany v pribéhu desetiletého prechodného obdobi (do roku 2002),
pfitom obchod s nezpracovanymi zemédélskymi vyrobky se odvijel podle

samostatnych bilateralnich dohod s ¢lenskymi staty ESVO.

? Celni ulevy Evropskych spolecenstvi mély dosahnout 100 % v roce 1998, zatimco celni ulevy
Ceskoslovenska mély dosdhnout 100 % a? v roce 2002 (Plchova a kol., 1996).
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Nastroje zahraniéniho obchodu CR se zemédélskymi komoditami

Zahrani¢ni obchodni politika CR byla v obdobi transformace ¢eské ekonomiky
realizovana prostfednictvim autonomnich ndstroju, které se rozliSuji na nastroje
tarifni a netarifni povahy. Ze skupiny tarifni nastroji bylo v obdobi transformace
nejdllezitéjSim instrumentem dovozni clo. Pro sektor zemédélstvi byla dllezita
skuteénost, Ze na vétSinu zemédélskych vyrobkd byla uvalena vyssi cla,
ktera byla v priméru o trojnasobek vyssi nez u nezemédélskych vyrobk(. DalSim
tarifnim nastrojem tohoto obdobi byly celni kvéty, které byly realizovany
bud na bazi smluvniho <cla, nebo na zakladé preferencnich dohod
(Fojtikova, 2009).

Co se tyCe netarifnich nastroji, nejcastéjsim instrumentem ztéto skupiny byly
kvantitativni restrikce, tj. vyvozni a dovozni licence. Licence se pfitom tykaly také
vybranych zemédélskych a potravinarskych vyrobk(, napf. skopového masa
(Plchova a kol., 1996).

K nejradikalnéjsSim netarifnim opatrenim patfi prohibice obchodu. Tento zpUsob
omezeni obchodu muiZe byt nafizen za ucelem ochrany domaciho trhu
nebo jako rezoluce Rady bezpecnosti OSN (Fojtikova, 2009).

K vyznamnym netarifnim opatfenim, kterd deformovala zahraniéni obchod CR
v 90. letech, patfily statni podpory a subvence. Fojtikova (2009) uvadi,
Ze v roce 1989 tyto podpory Cinily asi 18 % HDP, v roce 1994 asi 3,5 % a v roce 2000
jiz pouze 2 %, pricemz nejvétsi objem prostiedkl sméroval do oblasti zemédélstvi
a potravinarského pramyslu.

Zemédélstvi bylo ale jiz pfed vstupem do EU podporovdno prostiedky z unijniho
rozpoCtu, a to zkapitol ,Predvstupni pomoc” a ,Rozsifeni“. Od roku 1999
to byl predevsim program SAPARD, ktery se zaméroval na transformaci zemédélstvi
kandidatskych zemi (Kénig a kol., 2009).

DalSimi netarifnimi ndstroji byly technické normy a predpisy, vyvozni subvence
a naopak ochrannd opatfeni pred dovozem subvencovanych produktd,
zejména zemédelské produkce. Ochranna opatreni se tak tykala cukru, kakaového

prasku obsahujiciho pridany cukr a jind sladidla a hutni vyrobky.
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2.5.2 Obdobi 2004 - 2010

Spolecny trh

Nejenze se vstupem do EU 1. kvétna 2004, se CR stala soucasti spole¢ného
trhu EU, ale od tohoto dne zacala také uplatfovat spole¢nou obchodni politiku EU.
Podstatou konceptu spole¢ného trhu jsou zakladni ekonomické svobody EU,
mezi které patfi volny pohyb zboZi, sluZeb, osob a kapitdlu. V souvislosti
se zahrani¢nim obchodem je nejpodstatnéjsi slozkou spole¢ného trhu ,Volny pohyb
zbozi“, ktery umoinuje volny presun produktd mezi clenskymi zemémi
bez jakychkoliv prekazek (Svatos a kol., 2009).

To znamena, Ze v ramci vnitfniho trhu nejsou aplikovdna Zadna cla ani kvantitativni
omezeni. Diky harmonizaci legislativy a vzajemnym uznavanim technickych norem
jsou odstranény problémy odlisSnych predpisli. Pfesto vétSina stdtd EU doposud
nezavedla vSechny smérnice tykajici se spoleCného trhu a ten je dokoncen pfiblizné
299 % (Fiala a kol., 2009).

Co se tyée spoleéné obchodni politiky, pro CR to znamend vyuZivani jednotného
celniho sazebniku EU a jednotnych ochrannych opatfeni pfi dovozu zbozi ze tretich
zemi, uzavirdani mezindrodnich obchodnich dohod prostfednictvim EU,
spolecny postup pfi jednanich WTO a aplikovani jednotné wvyvozni politiky

a pravidel preferenéniho systému (Fojtikova, 2009).

Spolecna zemédélska politika

Vstup CR do EU neznamenal pro ¢eské zemédélce jen pfiliv finanénich prostfedkd,
ale také zavedeni pfisnych smérnic a rezima, které v urcitych aspektech omezuji
jejich svévolné hospodareni.

Zakladnim nastrojem Spolecné zemédélské politiky EU jsou pfimé platby na farmu
(SPS). Vzhledem ktomu, Ze nové C¢lenské staty nemohly aplikovat SPS
kvlli neexistenci historického ramce v minulosti, byl vytvoren koncept pfimych
plateb na plochu (SAPS). To znamena, Ze Komise kazdému novému ¢lenskému statu

stanovuje rocni finanéni ramec jako souhrn finanénich prostfedkl dostupnych
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pro poskytovani primych plateb. Tento ro¢ni finanéni rdmec se sklada z ,Jednotné
platby na plochu”, , Oddélenych plateb na cukr, ovoce a zeleninu a bobuloviny”,
»Zvlastnich  podpor” a ,Doplikovych vnitrostatnich  pfimych  podpor”
( European Commission, 2010).

Nejvyznamnéjsi polozka, ,Jednotné platby na plochu”, se pfitom vypoél'tai3
vyndsobenim zakladni c¢astky za tunu ,referenénim vynosem®”. Pro stanoveni
narodni obalky jednotnych plateb se vysledna platba na plochu vynasobi ,zadkladni
plochou” daného statu. V novych ¢lenskych statech se roc¢ni finanéni ramec nezacal
vyplacet v plné vysi, ale rocnim navySovanim az do jejich plné vyse s mozZnosti
doplnéni téchto plateb o ndrodni dopliikové platby z prostfedkd jednotlivych statl

(viz graf 2.1). Toto prechodné obdobi oznacované jako , phasing-in“ bylo vyjednano

v pfistupovych smlouvach s novymi ¢lenskymi staty.

Graf 2.1 NavySovani primych plateb a narodnich doplrikovych plateb u EU-12
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Zdroj: Sestaveno dle Natizeni Rady (ES) ¢. 73/2009 ze dne 19. ledna 2009

* Podle &lanku 4, Nafizeni Rady (ES) & 1251/1999 ze dne 17. kvétna 1999.
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Vzhledem k odliSnému zpisobu®  stanoveni  vyge primych plateb
SPS a SAPS by se mély celkové vySe primych plateb vztaZzené na hektar
pro jednotlivé staty znacné lisit i po dorovnani prfimych plateb do plné vyse u novych
Clenskych statl (viz. graf 2.2). ProtoZe jsou rozdily téchto podpor markantni,
Ize pfimé platby povaZovat za faktor ovliviujici konkurenceschopnost zemédélstvi

jednotlivych statd.

Graf 2.2: Odhad priimérnych pfimych plateb v EU-27 v roce 2013 (v EUR/ha )
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Soucasti Spolecné zemédélské politiky je také program ,Rozvoj venkova“
a mechanismy zajistujici spole¢nou organizaci trhu. Rozvoj venkova obsahuje rizna
opatreni spolufinancovana staty Evropské unie, jejichz cilem
je ,rozvoj venkovského prostoru formou trvale udrZitelného rozvoje, zlepseni stavu
Zivotniho prostfedi a sniZeni negativnich vlivi intenzivniho zemédélského

hospodareni, zvyseni konkurenceschopnosti zemédélstvi, lesnictvi a potravindrstvi”.

4 . Vi s v , v s , , v
SAPS se na rozdil od SPS vypocita pevné stanovenym ,referencnim vynosem®, zatimco SPS vyuziva
pro vypocet vynosy dil¢ich farmara z referenéniho obdobi.
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Cast politiky rozvoje venkova se pfimo jmenuje ,Zlep$eni konkurenceschopnosti
zemédélstvi a lesnictvi“.

Dalsim dualezitym ndstrojem Spole¢né zemédélské politiky je Spoleénd organizace
trhu EU (SOT). SOT v ramci SZP resi trini nestabilitu nékterych citlivych sektorq,

napt. cukru €i vina.

Spolecna obchodni politika

Vramci spole¢né obchodni politiky vyuziva EU tarifni a netarifni autonomni
nastroje. Ztarifnich nastrojli to jsou nejCastéji cla, celni kvéty a celni stropy.
Ackoliv jsou cla uréena podle spole¢ného celniho sazebniku, jejich vyse se méni
dle jednotlivych vyrobk( a také podle toho, z jaké zemé jsou dovazeny.

Celni kvoéty i celni stropy urcCuji mnozstvi zboZi, které muiZe byt propusténo
do volného obéhu za sniZzenou celni sazbu. Celni stropy ale na rozdil od celnich kvét
umoZiuji uplatinovat snizenou celni sazbu i po prekroceni daného mnozZstvi
az do ukonceni z podnétu nékterého ¢lenského statu.

Jak uvadi Fojtikova (2009), EU pouzivd i netarifni autonomni nastroje,

ale jejich identifikace je vzhledem k jejich skrytému charakteru nemozna.
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3.  Konkurenceschopnost agrarniho zahraniniho obchodu

3.1 Konkurenceschopnost celkového agrarniho zahrani¢niho obchodu

Z grafu 3.3.1, ktery zobrazuje vyvoj Ceského zahrani¢niho agrarniho obchodu,
mUlzeme vycist, Ze po celé obdobi prevySuje dovozni ¢ast obchodu tu vyvozni,
pricemzZ po vétSinu let daného obdobi rostl dovoz rychleji nez vyvoz. Ke zlepsSeni
bilance ve prospéch exportu doslo pouze v letech 2000, 2005 a 2008. To zapficinilo
prohlubovani schodku agrarniho obchodu oproti pocatecnimu obdobi.
U nasledujich grafd 3.1.2 az 3.1.4 je tento vyvoj popsan podrobnéji a doplnén
o trendové funkce. Z nich je patrné, Ze jak vyvoz tak dovoz rostl v pocatecnich letech
pomalu a postupné dosahoval stale vysSich hodnot. Pficinu tohoto jevu lze

spatfovat v probihajici liberalizaci agrarniho obchodu a ve vzdjemném snizovani

celnich tarifa.

Graf 3.1.1: Vyvoj ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu (v USD )
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Souhrnné hodnoty exportu i importu dosahly pozitivniho extrému vroce 2008.

V roce

2009 pak obeé

hodnoty obchodu

zaznamenaly vyrazné sniZeni,

které je pravdépodobné zplisobeno omezenim obchodnich aktivit na svétovych

trzich v dlsledku financni a hospodarské krize.

Graf 3.1.2: VVyvoj exportu ¢eského AZO (v USD )

7000000
6000000
5000000
4000000
3000000
2000000
1000000

0

/
e

Linearni trendova funkce

DO d N M S 1N O 0D
QO 0O 00O O O O o o o
O OO0 O OO0 OO o o o
NN NN ANANANANANN

y =505 882,15x - 116 807,89

R*=0,89

7000000
6000000
5000000
4000000
3000000
2000000
1000000 -

0 IdenoTﬂck?trﬁndoyéf?nkﬁe3.féd? .

98] LN

1999
2000
2001
2002
200

2004
200

2006
2007
2008
2009

y =-8937,73x° + 202 784,88x>
- 803 169,98x + 1 948 741,49
R?=0,96

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani.

Graf 3.1.3: Vyvoj importu ¢eského AZO (v USD )
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Graf 3.1.4: Vyvoj bilance ¢eského AZO (v USD )
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Na grafu 3.1.4 si Ize od roku 2007 povSimnout urcitého zpomaleni prohlubovani
agrarniho zahrani¢niho obchodu CR. Tento vyvoj dobFfe popisuje i uvedena
polynomickd funkce. ProtoZe se ale jednda o velmi kratkém obdobi, je zatim

pred¢asné mluvit o stabilizaci Ceského agrarniho obchodu.

Nasledujici tfi grafy (3.1.7 az 3.1.9) zobrazuji vyvoj konkurenceschopnosti ¢eského
agrarniho zahrani¢niho obchodu pomoci Balassova a Michaelyho indexu.
Oba indexy vykazuji vcelém posuzovaném obdobi rdznou miru
nekonkurenceschopnosti ¢eského AZO. U Balassova indexu RCA jsou komoditni
skupiny s hodnotou RCA mensi nez 1 nekonkurenceschopné. Vtomto pripadé
je komoditni skupinou cely AZO a jeho hodnoty konkurenceschopnosti se podle RCA
pohybuji vintervalu 0,4 az 0,7. To znamen3, Ze Ceské agrarni komodity nedosahuiji
na svétovych trzich komparativni vyhody. Podle linedrniho trendu funkce RCA sice
konkurenceschopnost ¢eského AZO mirné roste, ale vzhledem k velmi malé tésnosti
zavislosti Ize tento trend povazovat za nevyznamny. Polynomicky trend dané funkce
ma o trochu vétsi miru zavislosti a v poslednich letech dobte vystihuje soustfedéni
indexu RCA k hodnoté 0,56. Opét se vsak diky malé mife zavislosti mlze jednat

o nahodny jev.
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Graf 3.1.7: Vyvoj indexu RCA AZO
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Graf 3.1.8: Vyvoj RCA AZO - fetézovy index (%), bazicky index (%)
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Graf 3.1.9: Vyvoj Michaelyho indexu pro AZO
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Z grafu fetézovych indext RCA lze vycist, Zze k nejvétSimu narlstu tohoto indexu
doslo v letech 2000 a 2005. V prvnim pripadé to mlzZe byt ¢astecné zplsobeno
skoro zdvojnadsobenim investi¢nich® dotaci pro Ceské zemédélce mezi lety
1999 a 2000. ProtoZe ale pfeména investi¢nich dotaci na zvyseni produkce trva
zpravidla delSi obdobi, nelze narlst exportu vroce 2000 pfisuzovat pouze rlstu
investi¢nich dotaci. V roce 2005 pak doslo k vyraznému narGstu ostatnich® dotaci
na vyrobu, které predstavuji tu ¢ast dotaci, ktera neni vazana na velikost produkce
(napt. pfimé platby). To ostatné potvrzuje Uvahu, Ze dotace lze povaZovat za jeden
ze zdroju konkurenceschopnosti firem dané zemé.

Michaelyho index vykazuje vcelém sledovaném obdobi negativni hodnoty,
co? znamend, 7e Ceskd republika se na agrarni komodity nespecializuje, protoze
u nich nedosahuje konkurenceschopnosti. PrestoZe je linedrni trend vyvoje
Michaelyho indexu zaporny a tudiz ma Michaelyho index tendenci klesat,
sila zavislosti je vtomto pripadé opét mala, a proto nelze tento trend povaZovat

za vystizny.

> Hodnota zemédélskych investi¢nich dotaci vroce 1999 c¢inila 746,3 milion K¢, v roce 2000
pak 1447,5 miliont K¢ (Cesky statisticky urad, 2011).

® Ostatni dotace na vyrobu Cinily v roce 2004 pouze 7 157,7 milionG K¢, v roce 2005 vsak tyto dotace
vzrostly aZ na hodnotu 19 025 miliond K¢ (Cesky statisticky Gfad, 2011).

-41 -



3.2 Konkurenceschopnost AZO dle komoditnich skupin

Znize uvedenych tii grafll (3.2.1 az 3.2.3), které zobrazuji vyvoj cCeského
zahrani¢niho agrarniho obchodu, Ize usuzovat, Ze struktura ¢eského AZO dosahuje
v prlibéhu analyzovaného obdobi ¢im dal vétsiho rozptylu.

Na exportni strané Ceského AZO postupem casu ziskaly na duleZitosti komoditni
skupiny ,,Obiloviny a obilné vyrobky” a skupiny ,MIléc¢né vyrobky a vejce”, které byly
v poslednich letech obdobi hlavnimi exportnimi komoditnimi skupinami.

Na strané importu je z hlediska hodnoty dovozu nejdulezitéjsi komoditni skupinou
»Zelenina a ovoce”, dale pak ,Maso a masné vyrobky*“.

Hodnotime-li  bilanci  jednotlivych  komoditnich  skupin  Ceského  AZO,
Ize si povSimnout, Ze vyrazné zapornou bilanci vykazuji pouze 3 komoditni skupiny:
»Zelenina a ovoce”, ,Maso a masné vyrobky” a ,Krmiva pro zvifata“. Zatimco tyto
komoditni skupiny (vyjma krmiv pro zvifata) ve sledovaném obdobi radikalné
prohloubily bilanci obchodu, ostatni komoditni skupiny se po vétsSinu let nachazely

v kladnych hodnotach, a dokonce vétsinou dosahovaly mirného ristu.

Graf 3.2.1: Vyvoj struktury ceského agrarniho exportu (v USD )
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Graf 3.2.2: Vyvoj struktury ceského agrarniho importu (v USD )
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Graf 3.2.3: Vyvoj struktury ceského agrarniho obchodu - bilance (v USD )
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani.
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V nasledujici ¢asti jsou jednotlivé komoditni skupiny popsany podrobnéji.

Ziva zvirata

U komoditni skupiny ,Ziva zvifata“ dolo po vstupu CR do EU k zdsadnimu nardstu

exportu téchto komodit. K jistému zvysSeni doslo i v ptipadé importu, ale tento

narUst nebyl zdaleka tak vyrazny, a tudiz se bilance obchodu s témito komoditami

vyrazné zvysila. Takovy narust exportu pozitivné ovlivnil i konkurenceschopnost této

komoditni skupiny na svétovych trzich méfenou indexem RCA. Vstupem CR

do EU tak zacala byt ,Ziva zvitata“ konkurenceschopnd na svétovych trzich.

Graf 3.2.4: Vyvoj obchodu komoditni skupiny SITC 01 — Ziva zvifata (v USD)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani.

Graf 3.2.5: Vyvoj indexu RCA pro SITC 01 — Ziva zvifata
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Podle grafického vyjadreni retézovych a bazickych index(i grafu 3.2.6 je dobfre
patrné, Ze v roce 2004 doslo k vyraznému narutstu konkurenceschopnosti komoditni
skupiny ,Ziva zvifata“.

Podobné vyraznd zména konkurenceschopnosti je patrnd i z Michaelyho indexu.
index importni slozku obchodu,

Protoze vSak Michaelyho zohledriuje i

je z poslednich ¢tyr let patrny pokles hodnot tohoto indexu.

Graf 3.2.6: Vyvoj RCA pro SITC 01 - fetézovy index (%), bazicky index (%)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni vypocty.

Graf 3.2.7: Vyvoj Michaelyho indexu pro SITC 01 — Ziva zvitata
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Maso a masné vyrobky

Na rozdil od predchozi komoditni agregace zaznamenala tato skupina méné pfiznivy

vyvoj. Diky vyrazné rychlejSimu rlstu importu neZz exportu dochdzelo od roku 2001

k vyraznému prohlubovani

schodku bilance zahrani¢niho obchodu stémito

komoditami. Hodnoty indexu RCA pro tuto komoditni skupinu maji po celé obdobi

hodnotu RCA mensi nez 0,35, coZ vyjadiuje relativni nekonkurenceschopnost

na svétovych trzich.

Graf 3.2.8: Vyvoj obchodu komoditni skupiny SITC 02 — Maso a masné vyrobky (v USD)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani.

Graf 3.2.9: Vyvoj indexu RCA pro SITC 02 — Maso a masné vyrobky
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Prestoze index RCA v obdobi let 2002, 2003 a 2006 klesd, v ostatnich letech dochazi
k jeho mirnému ristu. Na retézovém indexu RCA je dobre patrny skokovy narist
konkurenceschopnosti po vstupu do EU, ktery vSak i poté nadale dosahuje pouze
nepfiznivych hodnot.

Protoze Michaely zohledriuje ve svém indexu i import, ktery vtomto pfipadé rostl
rychleji nez export, vykazuje jeho index vyrazné klesajici tendenci. Az na vyjimku
roku 2001 se hodnoty jeho indexu pohybuji v negativnich hodnotdch, coz vyjadfuje
relativni nekonkurenceschopnost téchto komodit na svétovych trzich. Vtomto

smyslu Michaelyho index Iépe vystihuje vyvoj konkurenceschopnosti nez index RCA.

Graf 3.2.10: Vyvoj RCA pro SITC 02 - fetézovy index (%), bazicky index (%)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni vypocty.

Graf 3.2.11: Vyvoj indexu Michaelyho indexu pro SITC 02 — Maso a masné vyrobky
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Mlécné vyrobky a vejce

Diky vétSimu exportu ma tato komoditni skupina kladnou bilanci zahrani¢niho
obchodu a soucdasné vykazuje ve sledovaném obdobi (az na roky 2002, 2003)
hodnoty RCA vétsi nez 1, coz znamena relativni konkurenceschopnost na svétovych
trzich. Ke snizeni hodnot indexu RCA doslo zejména diky sniZzeni hodnoty exportu
této komoditni skupiny. To maze byt podle (Ministerstvo zemédélstvi CR, 2003)
Castecné zpusobeno poklesem svétovych cen predevsim madsla a susenych mlék.
DalSimi faktory, které mohly zpUsobit nizkou hodnotu exportu této komoditni
skupiny, byl vyrazny pokles produkce vajec nebo zdvojnasobeni objemu programu
,Mléko do Skol“. Propad exportu, ale i importu této komoditni skupiny v roce 2009

je zfejmé zplsoben tehdy probihajici evropskou krizi na trhu s mlékem.

Graf 3.2.12: Vyvoj obchodu komoditni skupiny SITC 03 — MIécné vyrobky a vejce (v USD)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani.
Graf 3.2.13: Vyvoj indexu RCA pro SITC 03 — MIécné vyrobky a vejce
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Diky zahrnuti importni polozky obchodu zobrazuje vyvoj Michaleyho indexu vyrazné
zhorseni situace odvétvi mlécénych vyrobkl a vajec v roce 2002. To bylo zplisobeno
vyraznym poklesem exportu a soucasny narustem importu této komoditni skupiny.
Podle (Ministerstvo zemédélstvi CR, 2003) situaci na trhu negativné ovlivnily
zvySené dovozy mlécnych vyrobk( na cesky trh ze Slovenska, masla z EU

a dovoz prirodnich syrd predevsim z Polska.

Graf 3.2.14: Vyvoj RCA pro SITC 03 - fetézovy index (%), bazicky index (%)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni vypocty.

Graf 3.2.15: Vyvoj Michaelyho indexu pro SITC 03 — MIécné vyrobky a vejce
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Obiloviny a obilné vyrobky

Vzhledem ktomu, Ze ceskd produkce téchto komodit znacné kolisa, dochazi

u vyvoje exportu ke znaénym vykyvlm, zatimco import pomérné stabilné roste.

Pfesto poslednich 5 let sledovaného obdobi neméla tato komoditni skupina

zapornou obchodni bilanci a od vstupu do EU (s vyjimkou roku 2006) tato bilance

roste. Index RCA je vSak po celé obdobi mensi nez 1, a obiloviny jsou tudiz

na sveétovych trzich relativné méné konkurenceschopné.

Graf 3.2.16: Vyvoj obchodu komoditni skupiny SITC 04 — Obiloviny a obil. vyrobky (v USD)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani.

Graf 3.2.17: Vyvoj indexu RCA pro SITC 04— Obiloviny a obilné vyrobky
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Kvali ~ znaénym  vykyvim indexu nelze uréit linearni trend vyvoje
konkurenceschopnosti RCA.

Vzhledem k zohlednéni i importni slozky obchodu vykazuje Michaelyho index kladné
hodnoty témér v celém sledovaném obdobi (kromé let 2001 a 2004). To Ize podle
vysvétleni tohoto indexu povaZovat za specializaci ¢eskych zemédélcl na tuto
komoditni skupinu.

Ani vtomto prfipadé nelze diky malé zavislosti trendové funkce na rocnich

hodnotach vyjadrit trend vyvoje Michaelyho indexu.

Graf 3.2.18: Vyvoj RCA pro SITC 04 - fetézovy index (%), bazicky index (%)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni vypocty.

Graf 3.2.19: Vyvoj indexu Michaelyho indexu pro SITC 04 — Obiloviny a obilné vyrobky
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Zelenina a ovoce

Jak jiz bylo uvedeno, komoditni skupina ,Zelenina a ovoce” je nejdulezitéjsi importni

polozkou ceského AZO. PrestoZe export ceského ovoce a zeleniny mirné roste,

vv v

importni c¢ast obchodu ve sledovaném obdobi vzrostla témér Ctyrikrat. Zaporna

bilance obchodu této komoditni skupiny se, s vyjimkou posledniho roku (2009),

tudiz nadale prohlubuje.

Graf 3.2.20: Vyvoj obchodu komoditni skupiny SITC 05 — Zelenina a ovoce (v USD)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani.

Graf 3.2.21: Vyvoj indexu RCA pro SITC 05 - Zelenina a ovoce
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Konkurenceschopnost mérend indexem RCA pak po celé obdobi nabyva hodnot
mensich 1, a tudiz se jednd o komodity relativné méné konkurenceschopné
na svétovych trzich. Vyvoj tohoto indexu zaznamenal pokles zejména v letech 2001
a 2002, od roku 2003 pak rostl az na maximum v roce 2005 a od tohoto obdobi opét
mirné klesa.

| Michaelyho index je v tomto pfipadé ve sledovaném obdobi zaporny, pficemz opét

nelze diky nizké zavislosti pfisuzovat vyvoji tohoto indexu jakykoliv trend. Hodnoty

indexu jsou vSak vyjma let 1999, 2003 a 2009 relativné podobné.

Graf 3.2.22: Vyvoj RCA pro SITC 05 - fetézovy index (%), bazicky index (%)

160,00% 120%
0,
140,00% 100%
120,00% b {\
0,
100,00% - e 80%
80,00% 60%
0,
60,00% 20%
40,00%
0,
20,00% 20%
0,00% T T T T T T T T T T 1 O% T T T T T T T T T T 1
DO A NN < 1N OO0 O DO d N N T WIND OO0 D
OO O O 000 OO0 0O o o [ NeNeNeolNolNolNololololNo]
OO O O 0O 0O 0O 0O0OO0O 0O o o N eolNeloloelNoeololNololollo)
= AN AN AN AN AN AN AN ANAN N AN AN AN AN AN AN NN

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni vypocty.

Graf 3.2.23: Vyvoj indexu Michaelyho indexu pro SITC 05 — Zelenina a ovoce
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CuKr, vyrobKky z cukru a med

Vzhledem k tomu, Ze obchod s cukrem podléha Spolecné organizaci trhd s cukrem
v EU, je zahrani¢ni obchod uvazované komoditni skupiny vyrazné ovlivnén timto
nastrojem. Vroce 2004 totiz nékolikanasobné vzrostl export této komoditni
skupiny. ProtoZze vSak nadale roste i import, a vroce 2007 doslo k ploSnému
sniZzovani vyrobnich kvét na cukr, rostla bilance obchodu pouze do roku 2005.

Graf 3.2.24: Vyvoj obchodu komoditni skupiny SITC 06 — Cukr, vyrobky z cukru a med
(vUSD)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani.

Graf 3.2.25: Vyvoj indexu RCA pro SITC 06 — Cukr, vyrobky z cukru a med
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Index RCA této komoditni skupiny tak letech 2004 a 2005 dosahl vybornych

vysledk, jejichZz hodnoty se bliZily 2. To znamena znacnou konkurenceschopnost.

Kvali reformdm organizace trhu scukrem a zrusSeni nékterych cukrovar( vsak

hodnoty RCA od roku 2006 vyrazné poklesly, a index RCA tak v poslednich letech

kolisa kolem 1. Podobné vyvoj popisuje i Michaelyho index, ktery rovnéz dosahuje

nejvétSich hodnot konkurenceschopnosti v letech 2004 a 2005. Tento vyvoj dobre

popisuje vySe uvedend polynomicka trendova funkce s extrémem v roce 2004.

Graf 3.2.26: Vyvoj RCA pro SITC 06 - fetézovy index (%), bazicky index (%)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni vypocty.

Graf 3.2.27: Vyvoj indexu Michaelyho indexu pro SITC 06 — Cukr, vyrobky z cukru a med
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Krmiva pro zvirata

Krmivo pro zvirata neni klasickou potravinarskou komoditou, ale spiSe jednim
ze vstupl do zemédélstvi. Po celé sledované obdobi prevysuje import této
komoditni skupiny export, a tudiz je vysledna obchodni bilance zaporna.

Index RCA této komoditni skupiny je po celé sledované obdobi mensi nez 1, a tak Ize
krmiva vyvaZzend z Ceské republiky povaZovat na svétovych trzich za relativné

nekonkurenceschopna.

Graf 3.2.28: Vyvoj obchodu komoditni skupiny SITC 08 — Krmiva pro zvirata (v USD)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani.

Graf 3.2.29: Vyvoj indexu RCA pro SITC 08 — Krmiva pro zvifata
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Jak podle indexu RCA, tak podle Michaelyho indexu vsak konkurenceschopnost
¢eskych krmiv pro zvitata (az na vyjimku roku 2004) roste, je vSak stale negativni.
Tento trend vyznamné popisuje jak linedrni tak polynomicka funkce s extrémem

v roce 2007.

Graf 3.2.30: Vyvoj RCA pro SITC 08 - fetézovy index (%), bazicky index (%)
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni vypocty.

Graf 3.2.31: Vyvoj indexu Michaelyho indexu pro SITC 08 — Krmiva pro zvifata
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Srovnani vyvoje indextii konkurenceschopnosti dle jednotlivych komodit

Z uvedenych komoditnich skupin neexistuje Zzadna, ktera by dosahovala
konkurenceschopnosti podle indexu RCA vcelém sledovaném obdobi. Pokud
srovnavame konkurenceschopnost podle indexu RCA (bez ohledu na pfritomnost
konkurenceschopnosti urcené RCA > 1) jednotlivych komodit mezi sebou, dosahuje
ve sledovaném obdobi nejlepsich vysledk(i komoditni skupina , Cukr, vyrobky
z cukru a med“. To vSak plati pouze pro roky 2004 a 2005. Na prvnich prickach
se dale pohybovaly komoditni skupiny ,,MIééné vyrobky a vejce” a po vstupu do EU
také ,Ziva zvifata“. Ke komoditnim skupindm s nejhorsimi vysledky indexu RCA pak
patfi,,Maso a masné vyrobky”, , Zelenina a ovoce” a , Krmiva pro zvifata“.

U Michaelyho indexu dosahuje pozitivni konkurenceschopnosti vice komodit,
neZ je tomu u indexu RCA. Oproti RCA dosahuje pozitivnich vysledkd i komoditni
skupina ,Obiloviny a obilné vyrobky”. Pozitivnich hodnot Michaelyho indexu
dosahuji komoditni skupiny: ,Mlécné vyrobky a vejce”, ,Obiloviny a obilné
vyrobky“, ,Ziva zvifata“ a ,Cukr, vyrobky z cukru a med*“, pfi¢emi od roku 2002
se jejich hodnoty (az na vyjimky) pohybuji vrozmezi 0 az 0,002. Lze tak fici,

Ze konkurenceschopnost téchto komodit je relativné stabilizovana.
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Graf 3.2.36: Vyvoj indexu RCA pro jednotlivé komodity
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Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani.

Graf 3.2.37: Vyvoj Michaelyho indexu pro jednotlivé komodity
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4, Vliv evropské integrace na konkurenceschopnost AZ@R
Vliv vstupu Ceské republiky do EU na konkurenceschopnost ¢eského agrarniho
zahrani¢niho obchodu je vtéto praci analyzovdn pomoci jednoduchého

ekonometrického modelu.

4.1 Formulace ekonomického modelu

Podle teoretickych predpoklad(i, které byly rozebrany v literdrni resersi,
ma na konkurenceschopnost zahrani¢niho obchodu primy vliv fada faktor(.

Za predpokladu, Ze konkurenceschopnost zahrani¢niho obchodu je vysvétlovanou
proménnou ,y“, mize obecny zapis ekonomického modelu vypadat takto:

Y1t = f (X1t, Xp, X3¢, Xat, ..., Xnt),

s tim, Ze vysvétlujici proménné ,x“ jsou faktory ovliviujici konkurenceschopnost
zahrani¢niho obchodu. Aby bylo moZné posoudit statistickou vyznamnost vlivu
jednotlivych faktorl pfi analyzovani obdobi pouze 11 let, bylo nutné do modelu
vybrat ty faktory, které maji na konkurenceschopnost (mérenou danym indexem)
nejvétsi vliv. ProtoZe konkurenceschopnost vtomto pojeti znamend schopnost
firem dané zemé prosazovat vyrobky na svétovych trzich,
byly do ekonomického modelu vybrany tyto faktory:

- produkce vyjadiend v penéznich jednotkach,

- index exportnich cen,

- dummy’ proménna zachycujici vstup CR do EU.
Vyse produkce a cena jsou totiz hlavnimi proménnymi, které vysvétluji nabidku
a poptavku na svétovych trzich. Dummy proménna pak byla zahrnuta jako faktor
zastupuijici vliv Spole¢né zemédélské politiky, spolecného trhu EU a dalSich aspekt(
Clenstvi v EU na zahrani¢ni agrarni obchod dané zemé.
Pro wvyjadreni konkurenceschopnosti byl za endogenni proménnou zvolen
Michaelyho index, ktery diky symetrickému charakteru vyhovuje potfebam

ekonometrického modelovani a zaroven zohlednuje vlivimportni slozky obchodu.

7 Dummy je proménna nabyvajici pouze hodnot 0 a 1.
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4.2 Shromazdeéni statistickych dat

Data hodnot vysvétlujicich proménnych tohoto ekonometrického modelu byla

shromazdéna ze zdrojli uvedenych v metodice, pficemZz hodnoty vysvétlované

proménné jsou tvoreny Michaelyho indexem, ktery byl vypocitan podle vzorce €. 7

uvedeného v literarni resersi této prace.

Rok Michaelyho Zemédélska Index exportnich | Dummy
index produkce cen
[v milionech EUR] [%] (vstup €R do EU)
1999 -0,01801 2583,99 97,50 0
2000 -0,00968 2842,43 103,60 0
2001 -0,01100 3231,82 104,00 0
2002 -0,01040 3320,69 97,10 0
2003 -0,01587 2941,37 97,90 0
2004 -0,01728 3629,60 101,50 1
2005 -0,01470 3454,88 100,00 1
2006 -0,01703 3608,26 98,80 1
2007 -0,01470 4328,40 100,10 1
2008 -0,01199 4801,41 95,50 1
2009 -0,01940 3695,15 95,70 1

Zdroj: Cesky statisticky Gfad, Eurostat, UN COMTRADE, vlastni vypocty.

Michaelyho index je bezrozmérna veli¢ina a jeho hodnoty v jednotlivych letech byly

stanoveny na zdakladé vlastnich vypoctl. Index exportnich cen se tykda komoditni

skupiny ,Potraviny a Ziva zvifata“, pricemz jsou hodnoty indexu vztazeny k roku

2005. Prlimér roku 2005 tedy je tedy vyjadien jako 100 %. Zemédélska produkce

je stanovena v milionech EUR jako vystup zemédélského odvétvi podle (Eurostat,

2011). Dummy proménna rovna 0 vyjadiuje, ze Ceskd republika nebyla v daném

roce ¢lenem Evropské unie, hodnota 0 zastupuje ¢lenstvi CR v EU.
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4.3 Odhad parametrti proménnych modelu

Podle vyse uvedeného lze uzity ekonometricky model vyjadfit touto rovnici:

B11Y1t = Y11Xae + Y12Xor + YiaX3t + YiaXage + Use

Jednotlivé proménné a parametry tohoto modelu jsou:

Strukturalni parametry | B,y
Endogenni proménna vy | Michaelyho index

xi |Jednotkovy vektor

X | Dummy (vstup do EU)

Exogenni proménné -
X3 | Index exportnich cen

xs | Produkce

Symbol ,uy“ pak vrovnici predstavuje stochastickou proménnou, kterd v modelu
zastupuje chyby zpUsobené nevhodné zvolenou funkci, opomenutim dualeZitych

promeénnych, zkreslenim méfeni apod.

Strukturdlni parametry byly odhadnuty na zakladé vySe uvedenych statistickych dat
a pomoci metody nejmensich ¢tvercl. Vypocty byly provedeny v ekonometrickém

programu Gretl. Cast vystupu programu Gretl je uvedena zde:

Model 1: OLS, za pouziti pozorovéni 1999-2009 (T = 11)
Zavisle proménnad: Michaely index

koeficient smér. chyba t-podil p-hodnota
const -0,0808808 0,0261808 -3,089 0,0176 "
Dummy -0,00704598 0,00199540 -3,531 0,0096 bl
Index_cen_exp 0,000521580 0,000246847 2,113 0,0725 "
Produkce 5,26772e-06 1,65606e-06 3,181 0,01S8S8 ww

Vysledné hodnoty téchto parametrid jsou nésledujici:

Jednotkovy vektor yu = -0,0808808
Dummy (vstup do EU) vz = -0,00704598
Index exportnich cen viz = 0,00052158
Produkce i« = 0,00000526772

Vysledna rovnice ekonometrické modelu pak vypada takto:

Y1 = - 0,0808808 x,; - 0,00704598 x,, + 0,000521580 x3; + 0,000005267726 X4¢ + Uy,
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4.4 Ekonomicka a statisticka verifikace modelu
Ekonomicky model byl verifikovan ovérenim spravnosti znamének parametrd,

pricemz bylo stvrzeno, Zze znaménka odpovidaji ekonomické teorii:

Jednotkovy vektor -

Dummy (vstup do EU) -

Index exportnich cen +
Produkce +

Roste-li hodnota produkce urcité skupiny komodit, roste diky tendenci vyvazet
i specializace statu na tuto skupinu komodit. Roste-li exportni cena této skupiny
komodit, dochazi ktendenci vyvadzet dané komodity a roste tedy specializace
na tyto komodity. Narlst specializace statu na urcitou komoditni skupinu pfitom

znamena rlst konkurenceschopnosti statu v tomto odvétvi.

Statisticka realnost parametrli ekonometrického modelu byla ovérena pomoci

testovani hypotéz vyznamnosti jednotlivych parametru.

Jednotkovy | Dummy Index cen Produkce

vektor proménna exportu
Parametr Yu Y2 Y13 Y14
|t-value]| 3,089 3,531 2,113 3,181
t-tab.( a=0,01) 3,499 3,499 3,499 3,499
(99%) t-value<t-tab. | t-value>t-tab. | t-value<t-tab. | t-value<t-tab.
Parametr nevyznamny | vyznamny | nevyznamny | nevyznamny
t-tab.( a=0,05) 2,365 2,365 2,365 2,365
(95%) t-value>t-tab. | t-value>t-tab. | t-value<t-tab. | t-value>t-tab.
Parametr vyznamny vyznamny | nevyznamny | vyznamny
t-tab.( a=0,10) 1,895 1,895 1,895 1,895
(90%) t-value>t-tab. | t-value>t-tab. | t-value>t-tab. | t-value>t-tab.
Parametr vyznamny vyznamny vyznamny vyznamny

Z pfedchozi tabulky wvyplyva, Ze vsSechny parametry modelu jsou vyznamné
na hladiné spolehlivosti a = 0,1. Na hladiné spolehlivosti a = 0,05 je vyznamny
jednotkovy vektor i produkce a nejlepsiho vysledku dosahuje dummy proménng,

jejiz parametr je vyznamny i na hladiné spolehlivosti a = 0,01.
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Koeficient determinace sestaveného modelu je roven 0,710533, koeficient korelace
ma pak hodnotu 0,842931, cozZ v obou pfipadech odpovida velké tésnosti zavislosti
vysvétlovanych proménnych na proménnych vysvétlujicich.

Pomoci programu Gretl byl model testovan také na pritomnost autokorelace
rezidui. Hodnota Durbin-Watsonovy (D-W) statistiky je dle vysledku Gretlu rovna
hodnoté 2,962114. Pro dany pocet pozorovani a mnoistvi vysvétlovanych
proménnych  vmodelu odpovidaji  kritické  hodnoty  D-W  statistiky
d, =0,59477 a dy = 1,92802. To odpovida nasledujicimu:

4-Dy<DW<4-D,
To znamena, Ze pfi daném poctu pozorovani nelze rozhodnout, zda je autokorelace

pfitomna.
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4.5 Aplikace modelu

Smyslem sestaveni ekonometrického modelu pro potifeby této diplomové prace je
jeho schopnost urcit, do jaké miry maji jednotlivé vysvétlujici proménné vliv
na proménné vysvétlované. Na zakladé této premisy mizeme ovéfit, zda ma vstup
Ceské republiky do Evropské unie (vyjadieny dummy proménnou) vliv
na konkurenceschopnost ceského AZO, kterd je kvantifikovana Michaelyho
indexem.

Sohledem na fakt, Ze dummy proménnd je nejvyznamnéjSim parametrem
v modelu, Ize ze zdporné hodnoty jejiho parametru usoudit, Ze vstup CR do EU

snizuje konkurenceschopnost ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu.

Graf 4.5.1: Vyvoj skutecnych a teoretickych hodnot Michaelyho indexu AZO

0,00000 T T T T T T T T T T 1
-0,00500
-0,01000
-0,01500
-0,02000
-0,02500
[e2] o — [} [a0) < N O ~ [0 [e))
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=—@=—Dummy =0 —— Linearni trend (Skutec¢né hodnoty)

————————— Linearni trend (Teoretické hodnoty) Linearni trend (Dummy =0)

Zdroj: Vlastni vypocty s vyuZitim ekonometrického modelu.

Graf 4.5.1. zobrazuje skutecné hodnoty Michaelyho indexu a soucasné i teoretické
hodnoty generované ekonometrickym modelem pfi rliznych hodnotach dummy
proménnych. V prvnim pripadé teoretickych hodnot nabyvaji dummy proménné
hodnot 1 od roku 2004, tedy roku, kdy CR vstoupila do EU. V druhém pfipadé byly
pro celé obdobi dosazeny nulové hodnoty dummy proménnych. Tento vyvoj

simuluje vyvoj Michaelyho indexu pro ptipad, kdyby CR nevstoupila do EU.
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Zatimco hodnoty Michaelyho indexu v prvnim pfipadé (CR ¢élenem EU od roku 2004)
vykazuji mirné klesajici trend, v opacném pripadé (dummy = 0 v celém obdobi)
je trend vyvoje Michaelyho indexu rostouci. Je nutné si pfitom uvédomit, Ze tyto
hodnoty jsou pouze orientaCni, protoze pfi vyuziti dummy proménné za timto

ucelem doslo k znaénému zjednoduseni reality.
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5. Diskuse

Podle vyslednych hodnot Michaelyho indexu lze fici, Ze jejich vyvoj je v case
ustalend&jsi a vyrovnanéjsi nez v pfipadé indexu RCA. Casové fady tohoto indexu lze
také lépe vyjadrit linedrnimi i polynomickymi trendy. S pfihlédnutim k vyhodé
zohlednéni importni slozky obchodu lze tedy konstatovat, Zze vysledky Michaelyho
indexu lépe odrazeji realitu pti hodnoceni konkurenceschopnosti zahrani¢niho
agrarniho obchodu.

Toto lze obhadjit na pfikladu vyvoje komoditni skupiny ,Maso a masné vyrobky”.
Zatimco index vyvoje RCA u komoditni skupiny ,,Maso a masné vyrobky“ je relativné
stabilizovany a jeho trend je rostouci, Michaelyho index u vyvoje komoditni skupiny
»Maso a masné vyrobky” vykazuje signifikantni pokles. To je ddno zejména
vyraznym zrychlovanim rdstu importu u zminované komoditni skupiny. Za situace,
kdy import roste rychleji nez export, nelze hovofit o rlstu konkurenceschopnosti
Ceskych zemédélcd vtomto odvétvi. Vtomto pripadé lze tedy vyuZiti Michaelyho
indexu uprednostnit.

Problematika obchodu s masem a masnymi vyrobky pfimo souvisi s obchodem
s Zivymi zviraty. Ackoliv rostouci bilance a indexy konkurenceschopnosti této
komoditni skupiny svadi k optimistickym zdvérim, nelze tento vyvoj obecné
povaZovat za pozitivni. Fakt, Ze konkurenceschopnost obchodu s Zivymi zviraty roste
a konkurenceschopnost obchodu smasem a masnymi vyrobky klesa, totiz
naznacuje, Ze Cesky maso-zpracovatelsky pramysl ztraci konkurenceschopnost
ve prospéch zahrani¢nich masokombindtd. Dasledkem toho je rUst vyvozu Zivych
zvitrat a dovoz vyrobkUl s vyssi pridanou hodnotou.

Za kontroverzni lze oznacit i vyvoj bilance a konkurenceschopnosti komoditni
skupiny ,,Cukr, vyrobky z cukru a med®. Tato skupina je specifickd tim, Ze podléha
rezimu spolecné organizace trhu EU. Fakt, Ze tento ndastroj vyrazné ovliviiuje
péstovani cukrové tepy a trh scukrem v Ceské republice, je zfejmy zvyde
uvedenych grafli. Po vstupu do EU totiz doslo k vyraznému narlstu exportu této

komoditni skupiny a soucdasné krdstu hodnot jeji konkurenceschopnosti.
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Diky cukerné reformé a vyraznému poklesu cen cukrové fepy v roce 2006 pak v roce
2007 doslo k extrémnimu propadu bilance zahrani¢niho obchodu této komoditni
skupiny, jejiz schodek se vroce 2007 blizil 0. Uvedené vysledky tak potvrzuji
Ryanovu (1996) uvahu, podle niz (kromé faktord dle Portera) ovliviiuje
konkurenceschopnost i dalsi exogenni sila, a to ,,EU a jeji instituce”.

Podle ekonometrického rozboru vlivi plsobicich na vyvoj celkové
konkurenceschopnosti AZO kvantifikované Michaelyho indexem lze i prfes znacné
zjednodu$eni usoudit, Ze vstup Ceské republiky do Evropské unie mél
na konkurenceschopnost ¢eského AZO v Uhrnu negativni vliv. Vzhledem k tomu,
7e tato skutegnost je pro vétsinu populace Ceské republiky nevyznamna, nelze vstup
CR do EU obecné odsuzovat, protoie obcané vstupem CR do EU ziskali jiné
protihodnoty. Konkurenceschopnost obchodu soucasné neni veli¢inou, ktera
by p¥imo vyjadfovala Uspésnost ¢eskych zemédélcl ¢i udrzitelnost zemédélstvi v CR.
ProtoZze vliv dummy proménné na vyvoj Michaelyho indexu vyjadiuje dusledky
zmén nastroji obchodni a agrarni politiky pf¥i vstupu CR do EU, Ize tak konstatovat,
e tyto nastroje pred vstupem CR do EU plsobily na zlep$ovani
konkurenceschopnosti ceskych zemédeélskych produktd na svétovych trzich. Pritom
aplikace Spolecné zemédélské politiky EU a prijimani zavazkd vyplyvajicich z ¢lenstvi
v EU vedly k poklesu konkurenceschopnosti ¢eského AZO.

Tato prace se v mnoha ohledech shoduje s pracemi jinych autor(, ktefi se zabyvaji
podobnou problematikou. Podle vysledk(i této prace lze posoudit za nejvice
konkurenceschopné komoditni skupiny ,MIééné vyrobky a vejce”, ,Ziva zvifata“
a ,,Obiloviny a obilné vyrobky“, coz se shoduje se zavéry Svatose a kol. (2010), kteti
dosli k zavéru, Ze nejlepsich hodnot konkurenceschopnosti zahrani¢niho obchodu
dosahuiji ¢esti zemédélci u komodit Ziva zvifata, pSenice, jeCmen a vejce.

Stejné jako tato prace, pfisuzuji SvatoS a kol. (2010) vyrazné zmény agrarniho
zahraniéniho obchodu pravé vstupu CR do EU a pfijimani zavazk( vyplyvajicich
z Clenstvi v Evropské unii.

Stejné tak zminovani autofi zjistili, Ze ¢esky zahrani¢ni agrarni obchod v souhrnu

nevykazuje kladné hodnoty konkurenceschopnosti.
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6. Zavér

Hlavni cil této diplomové prace - analyzovat konkurenceschopnost ceského
agrarniho zahrani¢niho obchodu v zavislosti na pribéhu evropské integrace - byl
splnén dosazenim jeho cil( dilcich.

V analytické casti prace tak byl zhodnocen vyvoj konkurenceschopnosti ¢eského
zemédélského zahrani¢niho obchodu, pricemz bylo zjisténo, Ze celkovy cesky
zahranicni agrarni obchod vdaném obdobi nedosahuje kladnych hodnot
konkurenceschopnosti. Hodnoty a vyvoj konkurenceschopnosti jednotlivych
komodit se pfitom vyrazné lisi. Ze zkoumanych komoditnich skupin tak dosahuji
pozitivnich vysledk( ,Mlé¢né vyrobky a vejce”, ,Ziva zvitata“, , Obiloviny a obilné
vyrobky”, a ,Cukr, vyrobky z cukru a med”“. NejhorSich vysledk(i pak dosahuiji

komoditni skupiny ,Maso a masné vyrobky“ a ,Zelenina a ovoce”.

Za Ucelem ovéfit, zda mél vstup Ceské republiky do Evropské unie vliv
na konkurenceschopnost ¢eského agrarniho zahrani¢niho obchodu, byl sestaven,
ekonomicky i statisticky verifikovan a aplikovan ekonometricky model
konkurenceschopnosti ceského zemédélského zahrani¢niho obchodu. V modelu
dosahovala nejvy3si vyznamnosti dummy proménna oznacujici lenstvi CR v EU.

Ze zavér( aplikace modelu lze vliv evropské integrace na konkurenceschopnost
Ceského zemédélského zahrani¢niho obchodu posoudit jako zhorSujici. V souhrnu si
tak cesti zemédélci vstupem CR do EU (co se tyée konkurenceschopnosti svych

vyrobkd na svétovych trzich) pohorsili.
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7.

AZO
CEFTA

CZK
D-W
ES
ESVO
EU
EUR
EU-12
EU-15
OECD

GATT

RCA

SAPS

soT
SPS

SITC

SZP
WTO

Seznam pouzitych zkratek

agrarni zahrani¢ni obchod

Stfedoevropska zona volného obchodu

Central European Free Trade Agreement

Ceska republika

¢eska koruna

Durbin-Watsonuv test autokorelace

Evropska spolecenstvi

Evropské sdruzeni volného obchodu

Evropska unie

jednotnd evropska ména

Nové c¢lenské staty EU, které pristoupily k EU v letech 2004 a 2007
Clenské staty EU pFed rozdifeni v roce 2004
Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj
(Organisation for Economic Co-operation and Development)
VSeobecna dohoda o clech a obchodu

(General Agreement on Tariffs and Trade)

zjevna komparativni vyhoda

(Revealed Comparative Advantage)

Jednotné platby na plochu

Single area payment scheme

Spole¢na organizace trhu EU

Jednotné platby

Single payment scheme

Standardizovana klasifikace mezinarodniho obchodu
(Standard International Trade Classification)
Spole¢na zemédélska politika Evropské unie

Svétova obchodni organizace

(World Trade Organization)

Americky dolar
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9. Prilohy

Vystup vysledkd metody nejmensich ¢tverci z programu Gretl:

Model 1: OLS, za pouziti pozorovani 1999-2009 (T = 11)

Zavisle promé€nnad: Michaely index

koeficient smér. chyba
const -0,0808808 0,0261808
Dummy -0,00704598 0,00199540
Index_cen_exp 0,000521580 0,000246847
Produkce 5,26772e-06 1,65606e-06
St¥edni hodnota zavisle proménné -0,014552
Sm. odchylka zavisle promé&nné 0,003332
Soudet &tvercly rezidui 0,000032
Sm. chyba regrese 0,002143
Koeficient determinace 0,710533
Adjustovany koeficient determinace 0,586475
F(3, 7) 5,727454
P-hodnota (F) 0,026730
Logaritmus vérohodnosti 54,48104
Akaikovo kritérium -100,9621
Schwarzovo kritérium -99,37051
Hannan-Quinnovo kritétium -101,9654
rho (koeficient autokorelace) -0,544678
Durbin-Watsonova statistika 2,962114

t-podil

-3,089
-3,531
2,113
3,181

p-hodnota

0,0176
0,0096
0,0725
0,0155

L

LA

L
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Vyvoj celkového AZO: (Suma komodit 01-24 dle nomenklatury HS2)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Export (v tis. $) 1149298,121| 1236975,019] 1299677,5| 1543261,338| 1737641,438| 2336248,343| 3268468,09| 3417649,048) 4776089,798| 6057543,61| 5280482,756|
Import (v tis. $) 1754148,174| 1684918,693| 1821344,025| 2183197,594| 2640701,481| 3521940,297| 4323310,592 4947289,84| 6332832,613| 7581909,883| 6939117,217
Bilance (v tis. $) -604850,053| -447943,674 -521666,525| -639936,256| -903060,043| -1185691,95| -1054842,5| -1529640,792| -1556742,815| -1524366,273| -1658634,461
Export - fetézovy index 100,00%) 107,63%) 105,07%) 118,74%) 112,60%) 134,45%) 139,90%| 104,56%) 139,75%) 126,83%) 87,17%
Import - fetézovy index 100,00%) 96,05% 108,10%) 119,87%) 120,96%) 133,37%) 122,75%) 114,43%) 128,01%) 119,72%) 91,52%
Bilance - fetézovy index 100,00%) 74,06% 116,46%) 122,67%) 141,12%) 131,30%) 88,96% 145,01%) 101,77%) 97,92% 108,81%)
Export - bazicky index 100,00%) 107,63%) 113,08%) 134,28%) 151,19%) 203,28%) 284,39%) 297,37%) 415,57% 527,06%) 459,45%
Import - bazicky index 100,00%) 96,05% 103,83%) 124,46%) 150,54%) 200,78%) 246,46%) 282,03%) 361,02%) 432,23% 395,58%|
Bilance - bazicky index 100,00%j| 74,06%!| 86,25%! 105,80%| 149,30%| 196,03%| 174,40% 252,90% 257,38% 252,02% 274,22%

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovéni a vypocty.

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007, 2008 2009
Agrarni export CR (v tis. $) 1149298 1236975 1299678 1543261 1737641 2336248 3268468 3417649 4776090 6057544 5280483
Celkovy export CR (v tis. $) 26842602 29052867 33384210 44263576 48720350 65771587| 78208548 95140986 120900492, 146087029 11288432]
Agrérni svét. export (v tis. $) 428640662| 426333951 447142920| 474946729 557936304 636941904 692091532 768342572 918877169 1118032550 981210383
Celk. svét. export (v tis. $) 5261455642| 6039492350| 5866461074 6191384784 7241673022 8779553622 9935501789| 11595841169| 13179956473| 15239231262| 11722070109
RCA AZO 0,5256 0,6031] 0,5108 0,4545 0,4629 0,4896 0,6000 0,5421 0,5666 0,5652 0,5588]
RSCA AZO -0,3110 -0,2475) -0,3238 -0,3750) -0,3671 -0,3426 -0,2500) -0,2969 -0,2766) -0,2778) -0,2830)
RCA AZO - fetézovy index 100% 115%) 85%, 89%, 102%) 106%) 123%) 90% 105%) 100%) 99%
RCA AZO - bazicky index 100% 115%) 97% 86%, 88%, 93%, 114% 103%) 108%) 108%) 106%)
MI AZO -2,690) -3,436| -2,449| -2,241] 2,417 -2,564] -3,473| -2,702] -3,018| -2,962] -2,904]

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani a vypocty.



Vyvoj AZO dle jednotlivych komodit:

Vyvoz (v tis. $) 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
00 |Ziva zvifata 30360,52| 23654,7| 32070,31| 39105,74| 42614,2| 105949,1| 139233,8 152105| 190830,8| 251813,1 224209
01 |Maso a masné vyrobky 51080,25( 53425,93| 80666,45| 77090,67| 67680,27| 132064,4| 178032,2| 186450,4| 262058,6 364946,2| 338176,1
02 | MIééné vyrobky a vejce 160115,2| 172891,9| 202646,8| 164944,9| 215872,4| 310884,2| 424157,2 534552| 755040,6( 846117,1| 651385,8
04 |Obiloviny a obilné vyrobky 161649,9| 214743,7| 126190,6| 174467,8| 277360,7| 261224,2| 475617,6| 488613,9| 683908,9| 902291,7| 884602,7
05 |Zelenina a ovoce 108026,1| 100439,2| 97177,87 101707| 120170,8| 192107,5 300540 301894| 381239,2( 429850| 380324,4
06 | Cukr, vyrobky z cukru a med 37560,89( 56927,85| 96392,93| 103796,8 123192| 282200,1| 341661,1| 303451,4| 257363,7| 331546,3| 276128,6
08 |Krmiva pro zvifata 33554,15 46150 54484,39( 54048,95| 67651,17| 83790,17| 117754,7| 136570,6 197864,6| 268055,9| 195631,7

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovéni a vypocty.

Dovoz (v tis. $) 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
00 |Ziva zvifata 10786,4| 10994,69| 7783,353| 12052,02| 12949,87| 16332,52| 31103,29| 32588,64| 40401,17| 75562,65| 94004,4
01|Maso a masné vyrobky 64851,82| 71767,24| 78577,53| 103617,6| 141373,2| 305907,6| 468973,7| 555492,2| 733928,6 949199| 979189,7
02 |MIécné vyrobky a vejce 59434,83| 63564,16| 74256,22| 102459,8| 138754,9| 209159,9| 291587,7| 366915,4| 512413,2| 581560,1| 536573,7
04 |Obiloviny a obilné vyrobky 140500,5| 137790,1| 151374,7| 174253,6( 219540,5| 297097,4| 318684,8| 408942,9| 544062,3 683405| 587441,2
05 |Zelenina a ovoce 428787,1| 383772,8| 417160,2| 528701,4| 627134,9 755283| 974772,5| 1106755| 1358213| 1579914| 1381813
06 | Cukr, vyrobky z cukru a med 52691,65| 61755,37| 64803,79| 84035,89| 72872,49| 116736,1| 153406,1| 172021,8| 251691,2| 224326,8| 224201,6
08 |Krmiva pro zvifata 146819,9 163236( 184599,8| 217754,5| 235808,2| 308479,7| 294934,7| 313972,5| 384905,6| 510433,2| 431165,4

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani a vypocty.

Bilance (v tis. $) 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
00 |Ziv4 zvifata 19574 12660 24287 27054 29664 89617 108131 119516 150430 176250 130205
01|Maso a masné vyrobky -13772 -18341 2089 -26527 -73693| -173843| -290941| -369042| -471870( -584253| -641014
02 | MIééné vyrobky a vejce 100680 109328 128391 62485 77118 101724 132570 167637 242627 264557 114812
04 |Obiloviny a obilné vyrobky 21149 76954 -25184 214 57820 -35873 156933 79671 139847 218887 297162
05 |Zelenina a ovoce -320761| -283334| -319982| -426994| -506964| -563175| -674232| -804861| -976974| -1150064| -1001489
06 | Cukr, vyrobky z cukru a med -15131 -4828 31589 19761 50320 165464 188255 131430 5673 107220 51927
08 |Krmiva pro zvifata -113266| -117086| -130115| -163706( -168157| -224690| -177180( -177402( -187041| -242377| -235534

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovéni a vypocty.




Vyvoj indexu RCA pro AZO dle jednotlivych komodit:

RCA 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
00 |Zivé zvifata 0,740825| 0,5878272 0,6817705| 0,5961507| 0,6732992| 1,3654102| 1,4534365| 1,3618077| 1,4180325| 1,6299375| 1,5085143
01|Maso a masné vyrobky 0,2366669| 0,2540002| 0,3074196| 0,2291795| 0,1834386| 0,2756823| 0,3070079| 0,2893053| 0,3130707| 0,3374686| 0,346304]
02 | MIééné vyrobky a vejce 1,1821129| 1,3721925| 1,2460764| 0,8282369( 0,9466051| 1,0288044| 1,2375306| 1,4111077| 1,3807866| 1,2746493| 1,234849
04 |Obiloviny a obilné vyrobky 0,60634| 0,8753513| 0,4160897| 0,4238375| 0,6403447| 0,4671567| 0,7811298| 0,695743| 0,6449468| 0,5953391| 0,7453162
05 |Zelenina a ovoce 0,3028002| 0,3144491| 0,2458736( 0,1897557| 0,1988821| 0,254575| 0,3401459| 0,2936815| 0,2834588| 0,2717275| 0,2609522
06 | Cukr, vyrobky z cukru amed | 0,5160387| 0,8788662| 1,0638378| 0,9029306| 1,0125859| 1,9199447| 1,8766124| 1,2880234| 0,9695614| 1,094152| 0,8653922
08 |Krmiva pro zvifata 0,3575148| 0,4839901| 0,4431676| 0,3325121| 0,3961853| 0,3817312| 0,5004228| 0,506123| 0,5236026| 0,5146072| 0,3887504

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovéni a vypocty.

RCA fetézovy index 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
00 |Ziv4 zvifata 100% 79% 116% 87% 113% 203% 106% 94% 104% 115% 93%|
01|Maso a masné vyrobky 100% 107% 121% 75% 80% 150% 111% 94% 108% 108% 103%
02 |MIé&né vyrobky a vejce 100% 116% 91% 66% 114% 109% 120% 114% 98% 92% 97%)
04 |Obiloviny a obilné vyrobky 100% 144% 48% 102% 151% 73% 167% 89% 93% 92% 125%
05 |Zelenina a ovoce 100% 104% 78% 77% 105% 128% 134% 86% 97% 96% 96%|
06 |Cukr, vyrobky z cukru a med 100% 170% 121% 85% 112% 190% 98% 69% 75% 113% 79%
08 |Krmiva pro zvifata 100% 135% 92% 75% 119% 96% 131% 101% 103% 98% 76%

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani a vypocty.

RCA bazicky index 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
00 |Ziv4 zvifata 100% 79% 92% 80% 91% 184% 196% 184% 191% 220% 204%)
01|Maso a masné vyrobky 100% 107% 130% 97% 78% 116% 130% 122% 132% 143% 146%)
02 |MIééné vyrobky a vejce 100% 116% 105% 70% 80% 87% 105% 119% 117% 108% 104%|
04 |Obiloviny a obilné vyrobky 100% 144% 69% 70% 106% 77% 129% 115% 106% 98% 123%|
05 |Zelenina a ovoce 100% 104% 81% 63% 66% 84% 112% 97% 94% 90% 86%)
06 | Cukr, vyrobky z cukru a med 100% 170% 206% 175% 196% 372% 364% 250% 188% 212% 168%|
08 |Krmiva pro zvifata 100% 135% 124% 93% 111% 107% 140% 142% 146% 144% 109%|

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovéni a vypocty.




Vyvoj Michaelyho indexu dle jednotlivych komodit:

Michaelyho index 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
00 |Ziva zvifata 0,000757| 0,0004732| 0,0007473| 0,0006336| 0,0006219| 0,001366| 0,0013739| 0,0012499| 0,0012326| 0,001191| 0,0010896
01|Maso a masné vyrobky -0,000346| -0,000387| 0,0002621| -0,000407| -0,00137| -0,002578| -0,003852| -0,003986| -0,004115| -0,004194| -0,006343
02 | MIééné vyrobky a vejce 0,0039039| 0,0039795| 0,0040344| 0,0016021| 0,0017229| 0,0015912| 0,0016132| 0,0016913| 0,0018589| 0,0016916| 0,0006528
04 |Obiloviny a obilné vyrobky 0,00115| 0,0031179| -0,00037| 0,0003287| 0,0014083| -0,000482| 0,0019171| 0,0007587| 0,0009996| 0,001358| 0,0022337
05 |Zelenina a ovoce -0,010845| -0,008446| -0,008525| -0,008664| -0,009773| -0,008402| -0,008895| -0,008673| -0,008473| -0,008197| -0,00981
06 | Cukr, vyrobky z cukru amed | -0,000428| 4,412E-05| 0,0011108| 0,0006026| 0,0011064| 0,0025406| 0,002364| 0,0013483| -2,58E-05| 0,0006879| 0,0003078
08 |Krmiva pro zvifata -0,003841| -0,003474| -0,003429| -0,003294| -0,003214| -0,003351| -0,002348| -0,001925| -0,001658| -0,001764| -0,002379

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovéni a vypocty.

MI Fetézovy index 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
00 |Ziv4 zvifata 100% 63% 158% 85% 98% 220% 101% 91% 99% 97% 91%|
01|Maso a masné vyrobky 100% 112% -68% -155% 337% 188% 149% 103% 103% 102% 151%
02 |MIé&né vyrobky a vejce 100% 102% 101% 40% 108% 92% 101% 105% 110% 91% 39%)
04 |Obiloviny a obilné vyrobky 100% 271% -12% -89% 429% -34% -398% 40% 132% 136% 164%)|
05 |Zelenina a ovoce 100% 78% 101% 102% 113% 86% 106% 98% 98% 97% 120%|
06 |Cukr, vyrobky z cukru a med 100% -10% 2518% 54% 184% 230% 93% 57% -2% -2671% 45%
08 |Krmiva pro zvifata 100% 90% 99% 96% 98% 104% 70% 82% 86% 106% 135%

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovani a vypocty.

MI bazicky index 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
00 |Ziv4 zvifata 100% 63% 99% 84% 82% 180% 181% 165% 163% 157% 144%)|
01|Maso a masné vyrobky 100% 112% -76% 118% 396% 745% 1113% 1152% 1190% 1212% 1834%
02 |MIé¢né vyrobky a vejce 100% 102% 103% 41% 44% 41% 41% 43% 48% 43% 17%
04 |Obiloviny a obilné vyrobky 100% 271% -32% 29% 122% -42% 167% 66% 87% 118% 194%|
05 |Zelenina a ovoce 100% 78% 79% 80% 90% 77% 82% 80% 78% 76% 90%)
06 | Cukr, vyrobky z cukru a med 100% -10% -260% -141% -259% -594% -552% -315% 6% -161% -72%
08 |Krmiva pro zvifata 100% 90% 89% 86% 84% 87% 61% 50% 43% 46% 62%|

Zdroj: UN COMTRADE, vlastni zpracovéni a vypocty.




