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1 UvVOD

.....

budovami, ktoré ich vymedzuju, preto je ich doleZitost velakrat opomenuta. Su to priestory, s ktorymi
ich obyvatelia prichadzaju do kontaktu kazdy den, ¢o i len pohladom z okna. Je preto podstatné sa
zaujimat o ich aktualny stav a vyuZitie, ktoré je v nemdlo pripadoch pouZivané na parkovanie
automobilov. Problémy sp6sobuje aj vlastnictvo pozemkov — priestor je deleny na mensie oplotené ¢asti

nevhodné na pobyt a stretavanie sa ludi.

Samotné budovy je narocné upravovat a menit, no dvory su v tomto ohlade flexibilnejsie. Aj

preto je mozné uvazovat o ich kompozicii a vyuZiti, ¢i budi fungovat ako parky alebo ako zahrady.

2 CIEL PRACE

Cielom prace je obozndmenie sa s vnutroblokmi a aplikacia poznatkov pri ndvrhu modelového
Uzemia. Modelové Uzemie sa nachddza v Bratislave, preto sa praca zameriava aj na stav vnutroblokov
v roznych mestskych castiach Bratislavy. Taktiez boli vybrané zahrani¢né vnutrobloky, ktoré su

vybornym prikladom svojou kompoziciou a funkénostou.

V sucasnej dobe nemaju bratislavské vnutrobloky jasnd kompoziciu, su zahltené parkovacimi
miestami alebo su v havarijnom stave. Ciefom prace je preto vytvorit nielen navrh pre jedno konkrétne

Uzemie, ale zaroven mozna aplikacia vzniknutej idey aj na dalSie vnutrobloky.

3 METODIKA

Bakalarsku pracu budu tvorit dve Casti, a to literdrna a navrhova. Literarna ¢ast sa bude zaoberat
vymedzenim pojmov dodlezZitych pre tuto pracu, vyvojom a histériou vnutroblokov a vlastnostami
blokovej zastavby aj samotnych vnutroblokov. Budu opisané a zhodnotené téme odpovedajuce priklady
zo zahranicia, rovnako ako vybrané vnutrobloky Bratislavy. Tato cast bude vypracovand na zaklade

dostupnej literatury a vlastnych zisteniach v teréne.

Navrhova cast bude pozostavat z analyz vybraného Uzemia v Bratislave. Tieto analyzy budu
vytvorené na zaklade terénnych prieskumov aj poznatkoch ziskanych z literatury. Analyzy budud zhrnuté
v ich zhodnoteni a budud z nich vyvodené vychodiskd navrhu Studie. Nasledovat bude samotny opis

navrhu studie doplneny vtacim pohladom, vizualizaciami, prilohami situaciou a rezopohladom.

Vsetky zistenia budd zhrnuté a vyhodnotené v zavere prace, ktory zaroven zhodnoti relevantnost

otdzky "Vnitroblok jako zahrada nebo verejny park?”



4 LITERARNY PREHLI'AD

4.1 Vymedzenie pojmov

4.1.1 Vnutroblok
Subr opisuje obytny vnutroblok ako zidhradne architektonicky upravent plochu uprostred

sustredenej starSej a novsej bytovej zastavby, ktora je Uplne alebo z vadsej Casti touto vystavbou

obklopend a je vyuzivand predovietkym obyvatelmi prilahlych bytovych domov. (Subr, 1988)

Dalej popisuje, Ze je sicastou obytnych stuborov stariej vystavby (19. a zaciatok 20. storocia),
novsej blokovej vystavby (40. az 60. roky 20 storocia) a bude sa stale viac uplatiovat aj v novej vystavbe
vzhladom k novym vyvojovym trendom urbanizmu. Z hladiska funkcie sa jedna o zelen obytnu, ¢o urcuje

jej zakladné funkéné €lenenie, vybavenie a vytvarné aspekty jej tvorby. (Subr, 1988)

Podla Oxfordského slovnika je vnutroblok (courtyard) otvoreny priestor, ktory je Ciastocne alebo

Uplne obklopeny budovami a je vacSinou Cast hradu, velkého domu. (Hornby, 2005)

4.1.2 Zahrada
Oxfordsky slovnik opisuje zahradu ako kus krajiny vedla alebo okolo domu, kde méZete pestovat

kvety, ovocie, zeleninu atd), va¢Sinou s plochou trdvnika, dalej ako priestor vo dvore, kde pestujete kvety

alebo rastliny. (Hornby, 2005)

V knihe Zahrady a parky v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku je zahrada definovand ako ohradeny
pozemok Uzitkového ¢i okrasného typu. S mierou estetického a vytvarného nazoru ¢Elovek tento
pozemok architektonizuje s prihliadnutim k podnebnym podmienkam s vyuzitim vodného prvku a forom
rastlin a od manierizmu aj vzhladom k architekture, k comu je obvykle priradena. (Pacakova-Hostalkova,

2004)

Zahrada je obrabany, obycajne ohradeny pozemok vysadeny Gzitkovymi ¢i okrasnymi rastlinami.

(Kacala, 1989)

4.1.3 Park
Oxfordsky slovnik uddva dve definicie parku. Prva hovori, Ze park je priestor verejnej krajiny v

meste alebo vo velkomeste, kam sa chodia ludia prechadzat, hrat a relaxovat. Druha definuje park ako
Cast krajiny pouzivanda na konkrétnu cinnost (zabavny park, narodny park, safari park, tematicky park).

(Hornby, 2005)

Podla Pacdkovej-Hostéalkovej pévodny vyznam tkvie v oznaceni loveckej obory, ako to bolo

napriklad vo Francuzsku pri hrade Vincennes v roku 1183. Existovali parky pre chov vysokej a divej zvery,

ale aj pre Ustrice alebo slimaky. PredovSetkym sa zahradné zasady uplatfiovali vidy v zahrade. Aj
vrcholny areal vo Versailles sa doslova nazyva ,,Zahrady zdmku vo Versailles”. Vlastny park je az dielom
krajinarskej tvorby po anglickej zahrade. Park mdva vacsiu rozlohu, ale rozdiel medzi parkom a zahradou
stale kolise. (Pacakova-Hostalkova, 2004)

Park je vacsia (trdvnatd) plocha upravena na prechadzky a oddych. (Kacala, 1989)
4.1.4 Verejny

Pojem verejny moézZe byt v spojeni s ludmi — vSeobecne spojené s obycajnymi fudmi
v spolo¢nosti. Dalej to mdze byt mienené v zmysle pre vietkych — vo vieobecnosti zabezpecené, najma
vladou, pre pouzitie fludmi. Pojem je aj prepojeny s vladou a sluzbami, ktoré poskytuje. (Hornby, 2005)
4.1.5 Sukromny

Pojem sukromny byva pouZivany v zmysle nie verejny — patriaci alebo pouzivany konkrétnou
osobou alebo skupinou, nie je uréeny pre verejné pouZitie. Daldia definicia vhodnd v spojeni
s priestorom je nevlastnené/nespravované statom — vlastnené alebo spravované individualnym
¢lovekom alebo nezavislou organizaciou skor ako statom. (Hornby, 2005)
4.1.6 Atrium

Pojmy vnutroblok a atrium ¢asto nie su rozliSované, resp. nie je medzi nimi jasny rozdiel. Ani tu

uvedené definicie nevymedzuju vyrazné rozdiely.

.....

otvoreny otvor v strede starovekej romanskej vily. (Hornby, 2005)

Dalsia definicia hovori, Ze atrium je otvoreny vnutorny priestor stavby, vacsinou pravouhlého
podorysu. V antickych stavbach hlavny priestor, okolo ktorého sa sustredovali obyvacie miestnosti.

(Pacakova-Hostalkova, 2004)
Atrium je Ustredna €ast rimskeho domu, vnatorny nekryty dvor. (Kacala, 1989)

Dalo by sa povedat, Ze funkciou a umiestnenim sa vnutroblok a atrium prilis nelisia. Oba tieto
Utvary sa vyvijali s ludstvom. Rozdielom by teda mala byt skutoénost, Ze vnutroblok je vonkajsi priestor,
ktoré obsahuju interiérové prvky, zatial ¢o atrium prinasa kusok exteriéru do interiérového priestoru.

(Maier, 2016)



4.2 Historia a vyvoj vnutroblokov

4.2.1 Starovek
Medzi najstarSie obydlia patri Catal Hlylk, nachadzajiuci sa na ndhornej planine Anatdlia

v dneSnom Turecku. Domy su zapustené do zeme, oddeluju ich iba 50 cm aZz 80 cm Siroké steny bez ulic,
vchody boli umiestnené na strechach. To viedlo k tesnému susedstvu Stvoruholnikovych domov, ktoré
vytvarali archetyp buducich Sachovnicovych pédorysov miest. Zapustenie do zeme a otvor na streche
pozitivne ovplyviiovali velké teplotné vykyvy a pravdepodobne sluzili aj ako ochrana pred zasypavanim
popolom sopkou, ktora sa nachadzala nedaleko obydlia. (HrGza, 1997) Toto obydlie poukazuje na
prepojenie fudi a ich okolia iba skrz otvor v streche. Tento fakt mohol byt dalej rozvijany, zvacsenie
otvoru a rozSirovanie budovy mohlo viest aZ k vytvoreniu samotného mestského vnutrobloku, ktory

taktiez sprostredkovava okolie svojmu obyvatelovi.

Hacilar, na rozdiel od nedaleko sa nachadzajuceho Catal Hiylk, je vyznacny ovela rozlahlejsSimi
domami s nddvoriami vo vnutri opevnenia. Zmienka o nadvoriach poukazuje na obydlie s nadvazujicou

volnou otvorenou plochou. (Hrdza, 1997)

V Mezopotdmii sa stretdvame s mestom Ur, ktorého mnohé pribytky boli pomerne rozlahlé a ich

miestnosti obklopovali vnutorny dvor. (Biblické archeologické noviny, 2015)

V Egypte bolo dochované takmer celé sidlisko pre robotnikov s nazvom Kahun. Mesto pochadza
z 1. polovice 3. tisicrocia p. n. I. a je typické jednoduchym podorysom, ktory umoznoval hustu zastavbu.
Aj ten najmensi dom bol typicky najmenej troma miestnostami zoskupenymi okolo malého dvoru.

(Hrtza, 1997)

Obrdzok 2 - Pédorys mesta Hacilar (Hriza, 1997)

Obradzok 1 - Pédorys mesta Catal Hiyiik (Hriza, 1997)

Obrdzok 3 - Pédorys domu mesta Ur (Research Gate, 2016)

Obradzok 4 - Pédorys mesta Kahtn (Hriza, 1997)

4.2.2 Antika
Pokial sa hovori o obdobi antiky, va¢sinou je obmedzena iba na Grécko a Rim. Je to, samozrejme,

opravnené, kedZe ich dolezitost je neopomenutelnd. Netreba vsak zabudat, Ze grécka kultura
nadviazala na egejské kultury, rovnako ako Rimania nadviazali na Etruskov. Staré grécke mestd su
typické svojim nepravidelnym pddorysom, ich neskorsia obnova alebo vystavba novych miest je typicka

pravidelnym Sachovnicovym podorysom. (Hrtza, 1997)

Architekt Hippodamos z Milétu v 5. storoci pred n. |. pochopil prednosti pédorysu mesta na
Sachovnicovom systéme. Obytné sektory zastavané obytnymi domami su rozmiestnené tak, aby medzi
nimi vznikli volné priestory urcené pre verejny Zivot, ako bola agora, trh, chramy a palestry. (Pijoan,
1998) Priene patri medzi najlepsie zachované antické grécke mestd, ktoré boli vybudované na zaklade
pravidelného Sachovnicového podorysu. Nachadza sa pod vysoko polozenou akropolou na Styroch
terasach. Ma 7 ulic, ktoré su vedené po vrstevniciach v smere zo zapadu na vychod a maju Sirku priblizne
7 metrov. Tieto ulice su priecne pretinané Sirokymi ulickami o Sirke 4 metre. Ulicky su orientované
v smere sever — juh a terén prekonavaju pomocou schodov. Tymto spésobom su tu vymedzené bloky

o velkosti 50 x 35 metrov a v kazdom su 4 domy. (Hrtza, 1997)

Dom v Priené bol vystavany okolo Ustredného dvora. Domy sa ¢o najmenej otvarali do ulic. Ak
stali medzi dvoma cestami, viedli dvere ¢asto do menej rusnej, boli skryté pred pohladom chodcov
a prechadzalo sa nimi cez bo¢nu chodbu na Stvorcovy dvor, z ktorého sa vstupovalo do vSetkych
miestnosti. Podorys gréckych domov na Déle a v Priené sa odliSuje len velmi malo. VSetky maju
v prostriedku dvor, vac¢si alebo mensi, ktory chyba rimskym domom z obdobia republiky. Tento rozdiel
dokazuje ich odlisny pévod: grécky dom sa vyvinul z pred helénskeho obydlia s dvorom a megarénom,

kym rimsky dom vychadza skor z primitivnej chatrce v Latiu, vystavanej z kameriov a konarov stromov,



na vrchu s otvorom pre dym, z ¢oho sa vyvinulo atrium. Na zaciatku 1. storocia, ked' prislo do mody
vietko grécke, Ustredny dvor ziskal oblubu aj v rimskych domoch, preto vaésina domov v Pompejach
a v cisarskom Rime ma podobu gréckych domov a su takisto vyznamné pre nas vyskum ako domy vo
velkych helénskych metropoldch, ako bola Alexandria alebo Antiochia. Typy domov v Déle a v Priené

zodpovedaju menej zaludnenym mestam, kde zastavba nebola velmi koncentrovana. (Pijoan, 1998)

Obrdazok 5 - Perspektivny pohlad na rekonstrukciu domu v meste Priené (Ancient Cities, 2016)

Buleuterion, {ize zasadacia sien obecnej rady, bolo takmer neodmyslitefnym prvkom
helénistického mesta. Jediny buleuterion, ktory dokonale pozname, je v Miléte. Vstup tvori portikus so
$tyrmi stipmi v prieceli a vedie do $tvorcového dvora, takisto obklopeného stiporadim. Na dvore je
kamen, bud oltar alebo nahrobok nejakého popredného obcana. Miestnosti uréené pre spravu
a zasadacia sien boli vzadu. Buleuterion v Miléte bol postaveny v polovici 2. storocia pred n. |. Bola to
obdiznikovad stavba, v ktorej bola vnltornd apsida zvana cavea, akysi polkruhovy amfiteater,

pripominajuci divadla. Pred vlastnou budovou bol dvor, obkoleseny dérskym stiporadim. (Pijoan, 1998)

Velké etruské hrobky, ktoré boli upravené ako skuto¢né obydlia, v mnohom ohlade pomohli
archeolégom urobit si predstavu, ako asi vyzeral etrusky dom. Treba pripomenut, Ze z etruskych domov
sa zachovali v najlepSom pripade zaklady, lebo steny, postavené z malo odolnych alebo nestdlych
materidlov, sa takmer nezachovali. Ustredny pravouhly priestor tychto hrobiek, vytesany do skaly
a vymedzeny Styrmi alebo viacerymi piliermi, pripomina atrium rimskeho domu, naproti vchodu do

hrobky je za atriom miestnost, zodpovedajuca neskorsiemu tablinu. (Pijoan, 1998)

Rimsky dom, ktory bol dedicom gréckeho a etruského domu, bol koncipovany ,smerom
dovnutra“: miestnosti boli sustredené okolo atria — otvoreného nadvoria — obklopeného portikom.
miestnost s otvorom v streche, zvanym compluvium, tade vnikalo nielen svetlo, ale aj dazd, ktory stekal
po streche atria dnu, do pravouhlej nadrze zvanej impluvium. Za horucich letnych odpoludni sa pod
compluviom napinalo velum, ktoré ho uzatvaralo. Vodu nahromadenu v impluviu pouzivali
v domacnosti. V zadnej ¢asti domu, medzi dvoma kridlami atria bolo tablinum, izba majitelov domu,
s pohladom do malej zahrady. PretoZe sa vSetky miestnosti otvarali do atria, na prieceliach nebyvali

oknd a vonkajsie steny sa nezdobili. (Pijoan, 1998)

vestibulum

Obrdzok 6 - Pédorys a perspektiva rimskeho domu (Pijoan, 1998)

K atriu sa uz od obdobia republiky pripdjali dalSie miestnosti, sprvu to boli miestnosti, s ktorymi
atrium vytvaralo vacsiu bytovu jednotku, k tej sa neskor pripojilo druhé atrium s dalsimi miestnostami.
Dost Casto byvala vzadu zahrada s portikom, pripominajica nadvorie helenistického domu. Také
nadvorie mal uz aj Liviin dom na Palatine — sidlo niektorého vyznamného €lena cisarskej rodiny, mozno

dokonca samého Augusta alebo Germanica — stiesneny medzi velkymi neskorSimi budovami, ale
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napokon z Ucty predsa zachovany. Aj v mnohych pompejskych domoch vidime tie isté dva prvky: za
malou predsiefou, ktord vedie do tradicného rimskeho atria uprostred s impluviom, nachddzame
nadvorie s portikom na grécky sp6sob. (Pijoan, 1998)
4.2.3 Stredovek

Mesta v stredoveku mali pravidelnu cestn siet alebo nepravidelnu, zalezalo to od toho, ¢i boli
zaloZzené alebo volne rastuce. MeStianske domy boli zo zaciatku na volnej parcele so zahradnymi

traktmi, neskor sa tieto trakty zastavovali, ¢im vznikali nevhodné podmienky pre Zivot. (Hrlza, 1997)

Stredoveka zastavba bola kompaktna a dosahovala vysoku hustotu. Uliéna siet bola vaésinou
prisposobena reliéfu a tvorila r6zne Siroké a uzavreté koridory. StarSie zastavovacie systémy nevytvarali
takmer Ziadne suvislé vnutroblokové priestory, a ak, tak nepodstatné. Jednotlivé objekty su iba
navzajom prepojené. |Iba pri vyznamnejSich budovach, ako napriklad paldcoch, sa stretdvame s vacsimi
odstupmi alebo vnutornymi dvormi. Oslnenie volnejsich priestorov a vnutornych priestorov bolo slabé,

tak ako dnes, aj vtedy zaviselo od orientacie k svetovym stranam a vysky zastavby. (Stencel, a ini, 1983)

V tomto obdobi bol celkovy Upadok pouzivania vegetdcie v meste. Miesta, kde sa najviac
zachovala a vyuzivala, boli klastory. Idedlnym planom usporiadania klaStora je podorys klastora St.
Gallen. Klastory mali vacsinou rézne typy zahrad, ako napriklad zeleninovu, bylinkovu, lekarsku. Jednou
z najddlezitejsich je rajsky dvor, ktory mal tvar $tvorca alebo obdiznika a bol obohnany chodbou —
ambitom. Mal kriZzovu dispoziciu, ktora symbolizovala kriz alebo 4 rieky. Nachadzal sa tu centralny

prvok, najéastejsie to bol vodny prvok alebo strom, ako symbol poznania.

M OJVV’\S TERI Vl‘t
SGI.GALLL.

* Kloster Sanct Gallen nach dem Grundrisse vom Jahre 830. (Lasius).

Obrdzok 7 - Perspektivny pohlad na rekonstrukciu St. Gallen (Citydesert, 2015)

4.2.4 Renesancia
Renesancia, ako prva, chape mesto ako jeden celok, ktorému su podriadené jednotlivé stavby

a priestory. Prvy krat su jasne vymedzené pravidla rieSenia miest a postupy ich vystavby. Idedlom je
geometricky usporiadané mesto, so skladobnymi castami — ulice, namestia, skupiny budov. Aditivhu
skladbu stredoveku nahradila kompozi¢na skladba. Paradoxom je, Ze pocas stredoveku boli vybudované
stovky miest, zatial ¢o renesancia ostdvala iba pri teoretickych traktatoch o koncepciach idedlnych

miest. Zrealizovala ich pomerne mdlo, a aj tie boli ¢asto nie prili§ Uspesné. (Hrlza, 1997)

Okrem antickych filozofickych spisov vyvolal zdujem zabudnuty Vitruviov anticky spis
o architekture. Autori renesancnych traktatov o architektire a urbanizme sa na Vitruvia odvolavali ako
na zakladnu autoritu. Prvym renesanénym traktatom je dielo "O veciach stavebnych” od Leone Battistu
Albertiho. Nachadzaju sa tu dost vSeobecné zasady inSpirované Vitruviom viac ako samotnym Albertim.
Alberti vSak eSte nepoznal typické hviezdicovité renesanéné mesto. To prvy krat zmienil Antonio di
Pietro Averulino, nazyvany Filarete. V jeho traktate sa nachadza typicky renesanény pédorys Sforzinda
v tvare osemcipej hviezdy so 16 radidlnymi ulicami, ktoré sa zbiehaju do centralneho priestoru s veZzovou

stavbou. (Hruza, 1997)

V tomto traktate sa vSak nachddza aj strucny opis sidliska remeselnikov. Jedna sa o prvé
vyjadrenie principu linedrneho mesta s obytnymi domami na jednotlivych pozemkoch a so sustavou
kanalov. SuU tu pravidelné Stvoruholniky uréené pre domy remeselnikov so studfiami a zahradami.

(Hrdza, 1965)
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Obrdzok 8 - Filarete - pédorys
Sforzindy (Hriza, 1997)

Obrdzok 9 - Filarete - linedrne sidlisko remeselnikov (Hriza, 1965)

Vyvrcholenim renesancie sU zdznamy a kresby Leonarda da Vinciho, ktoré sa zaoberali
urbanistickymi problémami. Medzi jeho najzaujimavejsSie ndpady patri rieSenie mestskej dopravy na
viacerych urovniach, prenesenie nakladnej dopravy do podzemia budov, preplachovanie kanalizaénych

sustav vodnymi tokmi a stavba miest na terasach. (HrGza, 1997)
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Hviezdicovité podorysy boli v redli pouzité v mestach ako napriklad Palma Nuova a Grammichelle

v Taliansku. Prinos renesancie spociva skor v prestavbach a v rozvoji existujlcich miest. (Hrlza, 1997)

Renesancia teda zapricinila podstatné zmeny. Stredoveké mestd uz nie su vyhovujldce pre
hospodarske a politické pozZiadavky, ani pre novy Zivotny styl. Mesta sa teda prispdsobovali zmenenym
spolocenskym podmienkam a prejavilo sa to v zmenach interiérov mestskych priestorov. Délezité
objekty su orientované k pohladovym osdm, priehfadom, do ndarozi alebo solitérne. Vznikaju tak vacésie
odstupy a volny priestor. Je snaha o celkové kompozi¢né zjednotenie stavebnych suborov. Vdaka

vystavbe reprezentaénych budov je do mesta vnasand aj priroda vo forme zéhrad. (Stencel, a ini, 1983)

4.2.5 Barok a klasicizmus
Na rozdiel od mensich talianskych miest, ktorymi sa zaoberala renesancia, sa do popredia

dostavaju velkomesta. Tieto metropoly sa nemohli uspokojit s mierkou stredovekych miest ani
s jednoduchymi podorysmi renesancie. Vdaka tomu sa vytvorili nové, velkorysé urbanistické koncepcie,

ktoré vacsinou pracuju s uz existujucimi mestami. (Hrlza, 1997)

Barok dava déraz na pracu s priestorom, mierkou a je tu Usilie o spojenie s krajinou. Sidlo uz nie
je samostatny Utvar, ale je pomocou priehladov a vyhliadok zdmerne spajané s okolitou krajinou. Je
zname svojou iluzivnostou, na ktoru vyuZiva kontrast svetla a tiefia, perspektivne skreslenie, terén aj
vegetaciu. Budovam pribudaju poschodia, zvacsuje sa celkova hmotnost a monumentalita stavieb vdaka
zakladaniu Sirokych ulic. Do verejnych priestranstiev je vndsana vegetacia. ZvacSovanie vnutornych
a vonkajsich volnych ploch je typické pre reprezentacné, spravne a cirkevné zariadenia. Casto sa
rozrastaju na uzavreté aredly so zadhradami. Obdobne su zvacSované priestory vnutroblokov

v mestianskej zastavbe. (Stencel, a ini, 1983)

Klasicizmus znamenal pre mesto vyznamné zmeny v ploSnom a priestorovom vyvoji verejnych
priestranstiev. Doraz sa kladol na funkénost prevadzky, dopravy a byvania v meste. Do ulic si vnasané
prvky ako osvetlenie, stromoradia a je jednoznacne rozliSend vozovka a chodnik. Systém uzavretych
obytnych blokov je taktiez doplfiovany vybavenim. V blokovej zdstavbe vznikaju centrdlne ndmestia
s objektami obcianskeho zariadenia. Parky sa stavaju potrebnou sucastou mesta, ¢i uz ako vytvarny
alebo obytny a rekreaCny prvok. S nimi sa v mestach objavuju prvé detské ihriska a Sportoviska.
Klasicizmus ako odraz filozofického racionalizmu vytvoril vhodné podmienky pre uplatnenie vegetacie

v meste. (Stencel, a ini, 1983)

4.2.6 Prelom 19. a 20. storocia
Toto obdobie je typické rychlou industrializaciou, ktorad vyvolala tlak na rast a modernizaciu

miest. Hustota blokovej zdstavby a zvySovanie poctu poschodi eSte viac znizovali kvalitu byvania
v centrdlnych castiach miest. Dochddzalo k dalSiemu zahustovaniu vnutroblokov dodatocnou
pristavbou domov, vyrobnych a skladovych zariadeni. Narast na naroky likvidacie odpadov obmedzovali
obytnu hodnotu vnutroblokového priestoru aj bytov. Kvéli tomu z vnutroblokov zmizla vegetacia, ¢im
sa svetelné a hygienické podmienky este zhorsili. Nevhodnd volba zastavovacieho systému mohla

sposobit nepriaznivé veterné prudenie. (Stencel, a ini, 1983)

Vyrazny rozvoj dopravy ovplyvnil obytna kvalitu ulice. Vytlacil z nej obytné a vyrobné funkcie,
neskor aj vegetaciu. Odstavné pasy a chodniky zacali sluzZit ako miesta pre parkovanie, a ani vnutrobloky

sa takémuto vyuzitiu nevyhli. (Stencel, a ini, 1983)

Reakciou na zhorSovanie kvality miest boli zahradné a tovarenské sidliska. Povodna koncepcia
prisla z Anglicka a formovali sa uZ od patdesiatych rokov 19. storodia. Ich prinosom bol vznik radového
rodinného domu, diferencovany komunikaény systém a ndmety na celkové usporiadanie zastavby.

(Stencel, a ini, 1983)

Obrdzok 10 - Vysoky stuperi zastavania pléch, prelinanie funkcii vo vnutri blokov (Stencel, a ini, 1983)
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4.2.7 20. storocie
V 20. storoci sa prehlbovala kolizia medzi obytnou a vyrobnou funkciou mesta, ktorad bola

zapri¢inend dynamickym a nedostatocne regulovanym rozvojom. Typicky bol najma pre obdobie
kapitalistického vyvoja medzi svetovymi vojnami. Preto vznikaju podmienky pre utvaranie novych
urbanistickych koncepcii, ktoré sa snazia o dokonalejsie priestorové usporiadanie. Neorganicky koncept
ma byt nahradeny funkénym zénovanim. To je zamerané na oddelenie vyroby, byvania a dopravy.
Pozornost je venovana aj rekredcii, ktora je v tejto dobe uz neoddelitelnou zlozkou Zivota obyvatela

mesta. (Stencel, a ini, 1983)

Hospodarsky rozmach a industrializdcia zapricinila prival obyvatelov z vidieka do mesta. Ten
prinasa nové poziadavky na bytovu vystavbu, rozvoj obcianskeho vybavenia a sluzieb. Pre ich potreby
uZ mesto neposkytuje dostatocny priestor v povodnej zastavbe. Prevazna Cast je preto rieSena ako

sustredena vystavba vacsich obytnych suborov, organizovanych do obytnych skupin, okrskov a obvodov

s odpovedajticim rozsahom sluZieb a vybavenosti. (Stencel, a ini, 1983)

Ich urbanistické rieSenie sa odklana od blokového zastavovacieho systému a vznika novy uUtvar —
sidlisko. Vyznacuje sa volnym zastavanim, vy$$im poctom poschodi a novou mierkou. (Stencel, a ini,

1983)

Okrem vystavby novych sidlisk je potrebna aj modernizacia ostatnej zastavby. Stavebna Zivotnost
tychto casti nie je ukoncend, no hygienické nedostatky, nedostato¢né vybavenie a velkostna Struktura
bytového fondu uZz neodpoveda potrebdam spolocnosti. Tato urbanistickd prestavba sa vsak
neobmedzuje iba na stavebné Upravy, mala by riesit aj vonkajsie priestory a vnutorné priestory blokov.

(Stencel, a ini, 1983)

Le Corbusier bol autorom "Planu mesta pre 3 miliony obyvatelov’. Zakladnou myslienkou bolo, Ze
‘moderny urbanizmus sa rodi spolu s novou architektirou’. Mesto sa vyznacovalo pravidelnym
geometrickym podorysom, v ktorom tazisku bolo 24 vyskovych administrativnych budov. Kazda z nich
mala byt pracoviskom pre 10 — 50 000 zamestnancov. Toto mestské jadro malo viacurovriovi dopravu
a jednotlivé administrativne budovy boli obklopené parkovo upravenymi plochami. Administrativnu
Cast obopinali meandrovito usporiadané obytné bloky. V tych malo byvat 600 000 obyvatelov a dalsie

2 miliény mali byvat v satelitnych zahradnych mestéach. (HrGza, 1999)

Obrdzok 11 - S ohladom na miestne podmienky a stav zdstavby je moZnd kombindcia modernizdcia s vystavbou alebo asandciou; Londyn,
povojnovd rekonstrukcia (Stencel, a ini, 1983)

.

Obrdzok 12 - Le Corbusier - Mesto pre 3 miliony obyvatelov (Architectural World, 2016)
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4.3 Urbanistickd charakteristika

4.3.1 Prednosti blokového zastavovacieho systému
- Oddelenie verejného rusného priestoru ulice od kludného intimneho alebo polointimneho priestoru

vnutrobloku
- Vytvaranie jednotnej mestskej Struktiry s moznostou individualizicie jednotlivych objektov
a zachovanie identity jednotlivych priestorov aj ludskej mierky a medziludskych kontaktov
- Variabilita a flexibilita obcianskej vybavenosti

- Prehladnost a jednoduchost dopravného systému (Subr, 1988)

4.3.2 Nevyhody blokového zastavovacieho systému
- Zlé osvetlenie bytov a samotného vnutrobloku, riesenie: demoldcie, zvySenie plochy vnutrobloku

- Zlé prevetravanie, riesenie: otvorenie bloku, posilnenie vertikdlneho priddenia vzduchu vodnym
prvkom alebo vegetdciou vo vnutrobloku
- Hluk z uli¢ného priestoru, riesenie: zmena orientacie bytovych dispozicii, zmena organizacie dopravy
- Nedostatoéna obdianska vybavenost, rieSenie: zmena vyuZitia prizemia a suterénov bytovych domov,
vystavba integrovanych objektov
- Nizka kvalita bytového fondu, riesenie: modernizacia, rekonstrukcia
- Problémy s dopravou, najma s dopravou v klude, riesenie: Upravy v organizacii dopravy, segregacia
motorovej dopravy, budovanie garazi v podzemi, hromadné poschodové gardze
- Nedostatok funkcnej vegetacie, riesenie: intenzifikacia funkéného vyuZitia terajSej vegetacie,
prestavba blokov (Subr, 1988)
4.3.3 Architektonické a vytvarné aspekty
Sucasny rozvoj novej bytovej zastavby je typicky monoténnostou a uniformitou, vyraznou
farebnostou a vyskou zastavby. Tento faktor ovplyvriuje nové ocenenie starej zastavby. To sa tyka nielen
urbanistického hladiska (mierka, urbanisticka Struktura) ale aj architektonického hladiska jednotlivych
objektov a ich vytvarného vyrazu. Integracia novej vystavby a starsich objektov dava Uzemiu Specificky
charakter, prispieva k rozmanitosti a k individualizacii obytnych celkov a tym je vytvérany lepsi vztah

obyvatelov k obytnému prostrediu. (Subr, 1988)

4.3.4  Urbanisticka funkcia bloku
Pomimo zakladnej obytnej funkcie ma vacsina blokov rézny podiel neobytnych funkcii, ktoré

ovplyviuju moznosti uzivania vnutrobloku a jeho usporiadanie. Polyfunkéné bloky si uplatfiované
najma v centralnych ¢astiach mesta a pozdiz hlavnych ulic a ndmesti. Neobytné funkcie ovplyviiuju
hygienické a mikroklimatické podmienky, ako aj obytnu funkciu vnutroblokového priestoru. (Subr,

1988)

Obcianske vybavenie sa vacsinou uplatfiuje v obvodovej zastavbe s orientaciou do ulice
a s mensimi zasahmi do vnutroblokového priestoru. Jeho existencia je v obytnej zéne Ziaduca a je
potrebné upravit ich Cinnost tak, aby nebolo rusené byvanie a obytné vnutrobloky. Urcitou vynimkou
su Skoly, zdravotné strediska a administrativa, ktoré ¢asto zaberaju podstatné casti vnutroblokov pre

prevadzkové ucely. (Subr, 1988)

Vyrobné funkcie umiestnené v obvodovej zastavbe alebo vo vnutrobloku ho ¢asto velmi vdine
znehodnocuju hlukom, exhaldtmi ale ho obmedzuju priestorovo. Napriek tomu, Ze je isty stupen
premiesania obytnej a vyrobnej funkcie urbanisticky Ziaduci, bude vidy potreba preferovat obytnu
funkciu a vylugit vietky prevadzky, ktoré ju svojou €innostou zhorsuju. (Subr, 1988)

4.3.5 Charakteristika zastavby bloku

Velkost vnutroblokového priestoru znacne ovplyvriuje jeho vyuZitelnost, najma v nadvaznosti

na jeho vy$ku a pomer vysky a $irky. (Subr, 1988)

4.3.6 Tvar zastavby
1. Uzavreté bloky, najma neprejazdné, zhorsuji moznost realizacie

4 a udrzby, maju zhorsené prevetravanie a mikroklimatické podmienky.

Vyhodou je intimny, polo sikromny priestor pre obyvatelov bez

rusenia prejazdom vozidiel alebo priechodom o0sob.

2. Uzavreté bloky s prejazdom su dopravne pristupnejsSie, no ohrozené vjazdom

a parkovanim vozidiel. V niektorych pripadoch, hlavne pri sustredenej velkoplosnej

2
modernizacii sa zdmerne vedie peSia premdavka do vnutroblokov z rusnych
E komunikacii. Znamena to vsak stratu intimity, kfludu a bezpeénosti uzavretych
vnutroblokov a znizenie ich obytnej hodnoty.
/
3

! :D 3. Bloky z casti otvorené, v rohoch alebo stranach, maju lepsie
\ P . . . / v v . e s s
E prevetravanie a hygienické pomery, lepSie mozZnosti realizacie

a mechanizovanej udrzby so vsetkymi uvedenymi nevyhodami.
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4. Neuplné bloky su prechodom k volnej zdstavbe s malou intimitou vnutorného 4.3.7 Vyska zastavby, vztah vysky a Sirky zdstavby
Vyska zastavby a vztah medzi vyskou zastavby a Sirkou vnutrobloku ovplyviiuje spolu so

£~

obytného priestoru, ale s moznostou nadvaznosti na okolitu vegetdciu a krajinu.

, . . e ey . s situovanim k svetovym stranam presvetlenie, oslnenie a prevetravanie uzavretych blokov. To ma
V pripade potreby je mozné uzavriet a zintimnit stavebnou Upravou alebo vegetaciou

a tym vytvorit uzavrety obytny priestor bez vi&iny jeho nevyhod. rozhodujuci vplyv na vyuZitie a kompoziciu vnutroblokového priestoru. Obvodova zastavba obvykle

presahuje 4 poschodia, a to pri malych alebo Uzkych vnitroblokoch znemoziuje rozvoj obytnych funkcii

alebo ich redukuje. Najvyhodnejsie bloky pre zriadovanie obytnych vnutroblokov so vsetkymi obytnymi

5. Otvorené bloky maju vhodné mikroklimatické aj hygienické podmienky, funkciami st bloky s pomerom nad 1 : 2,5. (Subr, 1988)
; : kytuju dostatoCnu intimit aciu d . Realizacné v
[[ [\:[ 5 MO NEPOSKYTU]U dostatotnt INtimItU & segregacii dopravy. Realizacne 4.3.8 Clenenie a spristupnenie vnutroblokovej plochy
@ [[ a Udrzbové podmienky su obdobné ako v sucasnej sidliskovej vystavbe,

zhorsuje sa vSak vztah obyvatelov k vegetdcii a vybaveniu — poskodzovanie B _i 1. Vnutroblokovy priestor byvava ¢asto ¢&leneny pévodnou

je anonymnejsie, upravy sluzia obyvatefom aj navstevnikom. parcelaciou a je vyuzivany individualne, nesltzi vetkym obyvatelom.

2. Kombinované ¢lenenie ploch znamena spolo¢né vyuZivanie Casti
¢ 6. Bloky v tvare $tvorca alebo obdf#nika v pomere stran do 1:2 vytvaraju lepsie ey . . , . -,
T o TS s individualnym pouzivanim hospodarskych dvorov a zahrad pri jednotlivych
moznosti budovania obytnych vnutroblokov. (P O . . o T
it domoch. Patria sem aj bloky, s kombindciou individudlneho pouZivania
s Castou vnutrobloku, vyhradenu pre objekty obcianskej vybavenosti.
// TR o 3. Prechod k spolo¢nému pouzivaniu celého vnutrobloku je forma
2 7. Bloky v tvare uzkeho obdlZnika nevytvaraju pri vysokej zastavbe vhodné % L, . . . . , ..
— D : :‘O \ s malymi, individudlnymi dvoréekmi a spolo¢nou Upravou a vyuZivanim
podmienky pre budovanie obytnych vnutroblokov, rovnako ako bloky 2 et 1 , )
centralneho priestoru.
/L ] trojuholnikové, lichobeinikové pripadne nepravidelné, tvoriace Uzke,
zatienené priestory. VyuZitie podobnych vnutroblokov vyZaduje znacné 4. Spoloéné  vyuZivanie celého vnutroblokového priestoru
naklady na budovanie zastreSenych klubovni, telocvi¢ni, pripadne zimnych (} (_‘ET}' {:‘/__\Of. s prepojenymi hospodarskymi dvormi najlepiie umozfiuje rozvoj réznych
P TS AL .
zdhrad. e '&’83 funkcii a ich aspoft minimalne priestorové oddelenie. (Subr, 1988)
V 5

llustracie prekreslené podla (Subr, 1988).

4.4 Charakteristika vnutrobloku

4.4.1 Umiestnenie v ramci budovy
Ludia vacsinou predpokladaju, ze vnutrobloky st umiestnené v strede budovy, no mézu mat aj

8. Blok so suvislou vnutornou zastavbou je mozné pre budovanie obytnych

§ vnutroblokov vyuZit iba obmedzene, pripadne po demoldcii vnitornej vystavby.

(Subr, 1988)

jednu ¢i dve steny tvoriace bariéru voci susedom alebo ulici a su stdle povazované za vnutrobloky. Je to

vdaka ich stale vysokej interakcii s budovou, ktora je nimi vyhradena. (Reynolds, 2001)

llustracie prekreslené podla (Subr, 1988).
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4.4.2 Orientacia
Orientacia budov alebo stien vymedzujucich vnutroblok zavisi od ulic na vonkajsich strandach.

Vadsinou je minimalne jedna stena alebo budova paralelnd s ulicou. Pre Spanielsko je typickd orientacia
posunutd o 45° od kardindlnych bodov. Tato orientdcia vytvara “"demokratické” rozdelovanie slne¢ného

Ziarenia. (Reynolds, 2001)

V niektorych kultdrach je délezZitd orientacia vstupu do vnuatrobloku, ak to dovoluju okolité

podmienky. Napriklad v Indii by mal byt vstup smerovany na vychod. (Reynolds, 2001)

4.4.3 Mikroklima a hygiena
Mikroklimatické podmienky vnutroblokového priestoru su zlozitou vyslednicou pésobenia klimy

ovplyvnenej prostredim a konkrétnymi, prevazne technickymi objektmi a cinnostami cloveka vo

vnutroblokovom priestore.

Mikroklimatické podmienky, najma svetelné pomery, vzdusné prevetravanie, tepelny rezim,
zrazky, vzdusna vlhkost su zavislé na mnohych faktoroch: velkost a tvar bloku, vyska zastavby, pomer

Sirky a vysky zastavby patri medzi najzdvaznejsie.

Bloky s pomerom Sirky a vysky 1 : 1 — 2 : 1 neumoZniuju optimalne presinenie a prevetravanie.
Pri malej plosnej vymere sa mézu stat neobytnymi. Najpriaznivejsie mikroklimatické podmienky

poskytuju bloky s pomerom Sirky k vyske vaésim ako 2 : 1.

Najvyhodnejsie tvary su pravdepodobne Stvoruholniky s pomerom stran vacsim ako 2 : 1. Kvalita
obytného prostredia sa znizuje vo vnutroblokoch s pddorysom v tvare obdiZnika s pomerom stran
vacSim ako 1 : 2 a vo vnutroblokoch s nepravidelnym tvarom. Tupé uhly, ktoré zvieraju prilahlé kridla

bloku umoZfuju ich oslnenie a prevetranie, zovreté ostré uhly pdsobia opaéne. (Subr, 1988)

4.4.4 Hospodarske funkcie
Kvalitu obytného prostredia ovplyviauju prace spojené s upratovanim a udrzbou bytov. Maju

vacésinou negativny dopad na obytné funkcie, najma z hladiska hygieny a zdravia, estetiky obytného
prostredia a prevadzky, napriek tomu su ¢asto nutnou stcastou obytného vnatrobloku. Ich umiestnenie
musi vychadzat z potrieb uzivatelov aj poziadaviek prevadzky a musi ¢o najmenej rusit preferované
obytné funkcie. Z tohto dovodu sa hladaju hlavne moznostiich umiestnenia mimo vnutroblok. V pripade
umiestnenia vo vnutrobloku je potrebné eliminovat ich dopad na prostredie stavebnymi Upravami

s vegetaciou alebo vysadbami. (Subr, 1988)

4.4.5 Obytné funkcie
Obytné funkcie by mali byt zakladnymi funkciami obytného vnutrobloku a musi im odpovedat

jeho rieSenie, umiestnenie vybavenosti aj vegetacie. Obytné funkcie je mozné rozdelit na dva zakladné
typy: vybavenie pre &innosti fyzicky pasivne a vybavenost pre &innosti fyzicky aktivne. Cinnosti fyzicky
aktivne su hlavne s$port, hry deti, aktivna zdujmova Cinnost (zahradkarcenie) a vencenie psov. Medzi

&innosti fyzicky pasivne patri oddych s moZznostou socidlneho kontaktu. (Subr, 1988)

4.4.6 \Vegetdacia
Vegetdcia plni vo vnutrobloku délezité funkcie: mikroklimatickd, hygienickd, psychologicky,

hygienicku, architektonicky a esteticku. (Subr, 1988)

Je délezité, nakolko vypifia vegetacia vnutroblok. Jednym extrémom st dvory Uplne bez
vegetacie, na druhej strane stoja dvory, ktoré su celé zatienené vegetaciou. Rastliny su dolezité pre zrak

a ¢uch, mozu poskytovat potravu, pozyvaju ludi na ich oSetrovanie. (Reynolds, 2001)
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4.5 Referencné Uzemia

45.1 Vnutroblok na ulici Strandboulevarden, Kodan, Dansko
Vnutroblok sa nachadza v mestskej Casti @stebro. Dvor je Specificky ¢lenenim priestoru na

mensie, intimnejsie zakutia. Jednym z hlavnych prvkov je lahkd a vzdu$na konstrukcia pergoly zahalena
popinavymi ruzami. Kontajnery si umiestnené v drevenej budke, ktora je ciastocne obklopena
vegetdciou. Nachadzaju sa tu roznorodé drevené sedacie prvky, ako na stdlo umiestnené, tak mobilné.
Detské ihrisko pozostava z jednoduchych a tradiénych prvkov, medzi ktoré patri Smyklavka, hojdacky
a pieskovisko. Typicky pre Kodan sa tu nachddzaju stojany na bicykle, ktoré su pouZivané kazdodenne.
Netradiécnym prvkom je maly suSiak na bielizen, kedZe je priestor otvoreny aj pre nahodnych

okoloiducich.

Dvor ako celok p6sobi ako zahradka vo vidieckom Style, je prijemnad a tepla vdaka drevu, ktoré
sa tu opakuje na viacerych prvkoch. Vdaka nepravidelne rozmiestnenej vegetacii priestor posobi
neformalne a domacky. Budovy ktoré ho obklopuju maju vacsinou fasadu z tehal, no aj pritomnost

modernejse]j architektiry nerusi celkovi kompoziciu.

Obrdzok 13 - Pohlad na dvor z najvyssieho poschodia (foto autorka)

.
»
»

il \"l'mn[i- |

Obrdzok 15 - Dialég medzi dvorom a budovami (foto autorka)
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4.5.2 Dvorv Classensgade, Kodan, Dansko, autor: 1:1 landskab, 2008 — 2010
Dvor funguje ako multifunkcny priestor, najma ako miesto stretavania obyvatelov a taktiez ako

esteticky element poskytujuci zazitok pri pohlade z okien kuchyni. Motiv "koberca” bol vybrany kvdli jeho
osobnému vyrazu a kvoli Utulnosti a pocitu domova, ktory je s nim spajany. Vzor dlazby je inSpirovany
mnohymi rezbami a ornamentami, ktoré su na fasddach domov v mestskej Casti @stebro. Vzor vsak
ziskal svoju vlastnu unikatnu identitu vdaka starostlivo prisp6sobenému dizajnu. Popinavé rastliny,
rastliny v nddobach a fontana spolu vytvaraju takmer atmosféru juznej Eurépy. Pocas leta sa dvor stava
rozSirenim sukromnych obyvacich miestnosti obyvatelov. (Baker, 2014) Okraje vnutrobloka su

vyuzivané na parkovanie bicyklov a nachddza sa tu aj basketbalové ihrisko.

Tento dvor je dGkazom toho, Ze aj napriek jeho severskej lokalizacii moze byt pouzitd
ornamentalna dlazba a typické znaky pre juZanské dvory. Medzi tieto znaky patria, okrem okrasnej
dlazby, aj okrasné dreviny a byliny v nddobach, centralny vodny prvok a rastliny popinajice fasady
budov. Odvaziny vzor dlazby potvrdzuje, Ze pri citlivom pouziti, koreSpondovani s okolitymi budovami
a vhodnej mierke moze byt dosiahnuta harmédnia a ozvlastnenie priestoru. Dvor pdsobi na pohlad zhora

rovnako ako esteticky zazitok z pohladu fudi nachadzajucich sa v iom.

Obrdzok 17 - Situdcia vnutrobloku (Baker, 2014)

TR,
: Jﬂﬂ'c;b,;
4 \

o
2 %a!iia," x

Obrdzok 16 - Vtaci pohlad na dvor so specifickou dlazbou, rozmiestnenie rastlin v nddobdch a centrdlny vodny
prvok (1:1 landskab, 2013)
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4.5.3 Abz Siedlung Wiedikon, Zurich, Svaj¢iarsko, autor: Robin Winogrond Landschaftsarchitekten,
2011
Ndvrh tohto dvora sa koncepéne hra s legendarne znamymi vzormi tapiet zo 70. rokov 20. storocia. Vzor

je viditelny najma z okien domov, ktoré su postavané taktiez v 70. rokoch 20. storocia. Dvor sa nachadza
na podzemnom parkovisku, ma k dispozicii 30 centimetrov zeme, ¢o ovplyviuje, Ze ndvrh je bez
stromov. Vzor vytvara dialég medzi vnutroblokom a fasddou. Pri prechode alebo hrani sa v tomto
priestore, ¢lovek pozoruje a fyzicky preZiva pouZzitu grafiku. Vzor oZivuje hry pohybu pre hrajuce sa deti.
Abstraktny dizajn ponuka Siroké spektrum pouzitia vSimnutych na druhy pohlad, ako napriklad vyvysené

okraje travnika urceny pre neformdlne sedenie. (Baker, 2014)

Navrh dvora vytvara velky priestor vhodny pre volny pohyb ludi. Je atraktivny na pohlad zhora
a pri budovach vytvara drobné ostrovéeky vegetacie, ktoré by sa mohli dat oznadit ako malé
predzahradky. Kombinacia roznych spevnenych povrchov robi tento dvor zaujimavy a podporuje vzor

tapety.

Obrazok 19 - Vtaci pohlad na dvor (world-architects, 2016)

o

Obrdzok 18 - Situdcia dvora (Studio Vulkan Landschafts architektur, 2016)

Obrdzok 20 - Detské ihrisko umiestnené na okraji vnutrobloku (world-architects, 2016)
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454 Dvor byvalych plynarni, Mnichov, Nemecko, autor: Ver.De
Landschaftsarchutektur, 2009
Tato pamiatkovo chranend budova kedysi patrila mestskym plynariam. Budova presla

rozsiahlou rekonstrukciou a bola premenend na kvalitnd kanceldrsku budovu. V dvore raz bola
umiestnena diskotéka a jej demolacia zd6raznuje starostlivo obnovené fasady. Tie ohrani¢uju uzavrety
dvor, ktory nie je iba jasne viditelny z kancelarii, ale slGZi aj ako priestor na rekredciu a rézne udalosti.
Dizajn nadvazuje na symetriu a farbu okolitych fasad. Mozaika rastlin a dubovych panelov vytvaraju
mierne vyvysenu scénu vloZzenu do vdpencovych dlazobnych dosiek. Gleditsia triacanthos tvori zeleny

doraz v tomto elegantnom vnutrobloku. (Baker, 2014)

Vnutroblok je Specificky kontrastom medzi Zivym a nezivym, tmavymi a svetlymi farbami.
Dlazdena plocha poskytuje dostatok priestoru pre pohyb a moziné umiestnenie mobilnych sedacich

prvkov. Dvor je esteticky na pohlad zhora, taktiez je prijemny na pobyt.

Obrdzok 21 - Pédorys vnutrobloku ( ver.de landschaftsarchitektur, 2016)

T—

Obrdzok 23 - Umiestnenie zdhonov v priestore, zeleny akcent vytvoreny Gleditsia triacanthos ( ver.de landschaftsarchitektur, 2016)
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455 Schottenhdfe, Erfurt, Nemecko, autor: Osterwold’Schmidt Explander Architekten, 2013
Bytové domy vdychli novy Zivot do pdvodne prazdnych pozemkov a menia hranicu tejto

mestskej Casti. Nezavislé budovy a nové kridlo bolo vloZzené na prazdne pozemky a uspeSne
sprostredkovavaju nové a staré. Ich usporiadanie umoznuje pristup a dvorom dava jasnu Strukturu.
Podzemné parkovisko minimalizuje stiesnenost a podporuje rozvoj zelenej mestskej oazy, ktord
pozostava zo stromov a krikov. Zivé ploty sltZia ako prvok oddelujlci sikromné zahrady od spoloénych
priestorov. Atraktivny otvoreny dvor ponuka priestor pre relax a stretavanie sa obyvatelov. (Baker,

2014)

Dvor je prikladom toho, Ze aj v mestskom priestore je mozné vytvorit sikromné, rovnako ako aj
verejné priestory. Taktiez ich oddelenie je pojaté neobvykle, namiesto nepriechodnych murov, cez ktoré
nie je vidiet je tu pouZita vegetacia a jemna zmena terénu. Je tu predpokladana tolerancia suikromného

priestoru od okoloiducich ludi.

Obrdzok 24 - Situdcia budov a vnutrobloku, rez podzemnym parkoviskom (Baker, 2014)

Obrazok 25 - Pohlad do dvora, rozdelenie verejného a sukromného priestoru (baunetz, 2016)

4.5.6 Zhrnutie
Existuje velké mnoiZstvo vnutroblokov, ktoré mohli byt uvedené ako referencéné Gzemia. Boli

vybrané tie, ktoré sa nachadzaju v podobnych podmienkach ako vybrané rieSené Gzemie, teda priblizna

geograficka poloha a koncentracia urbanizovaného Gzemia v jeho okoli.

Budovy obklopujuce dvory su staré, ale aj rekonStruované a novo vybudované. Kladnym
aspektom vsetkych prikladov je doprava vylucena z dvora, a to bud vdaka jej ndhrady cyklistickou
dopravou alebo vytvorenim podzemnych garazi. Koncepty vychadzaju aj z toho, ako fungoval dany
priestor pred novym ndvrhom. Vidy je viditelna snaha o vytvorenie miesta, ktoré funkéne funguje
a zaroven je svojou estetikou Specifické a nenahraditelné. Vsetky tieto znaky by mali byt ddlezité pri

navrhovani vnutroblokov, pretoze je to predlzend ¢ast domova fudi.
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4.6 Aktualny stav vnutroblokov mesta Bratislava
Pri hladani a vybere modelového Gzemia bolo navstivenych 35 vnatroblokov v meste Bratislava.

Stav vacsiny z nich poukazuje na potrebu ich obnovy, a to sa tyka technickych aj vegetacnych prvkov.
Ich dolezitost je neprehliadnutelna, kedZe tvoria velkd cast mesta a ich obyvatelia si s nimi
v kazdodennom kontakte. Tato kapitola sa zaobera vzorkou 19 vnutroblokov z r6znych mestskych casti
Bratislavy a pojedndva o ich aktudlnom stave, pozitivach a negativach. Niektoré maju vsak natolko

podobné Crty, Ze boli zlucené do jedného prikladu (v tabulke ich je vyhodnotenych 13).

4.6.1 Podunajské Biskupice
Tri vybrané vnutrobloky v okrajovej mestskej ¢asti Podunajské Biskupice su typické tvarom

zastavby, ktord ich vymedzuje. Jedna sa o viacero budov tvoriacich mnohouholniky, pricom vnatroblok
je otvoreny a velky rozlohou. V3etky tieto vnutrobloky su vyznacné velkymi travnatymi plochami, ktoré
su pretinané neudrziavanymi uzkymi asfaltovymi chodnikmi. Velké Casti pokryvaju dospelé stromy,

Casto vysadzané do pravidelného rastru. Kriky sa tu nevyskytuju alebo iba velmi ojedinele.

Specificka je praca s terénom, ktora je v kazdom vnutrobloku odli§na. V prvom sa nachadzaju
jemne modelované kopceky spevnené na jednej strane beténovymi kockami. Druhy a zaroven najvacsi
vnutroblok ma vytvorené tri kopce vysoké nad 2 metre, z ktorych je dobry vyhlad na cely priestor. Treti
obsahuje objekt, ktory je pravdepodobne uréeny pre hru deti. Je tvoreny Uzkymi asfaltovymi chodnikmi,
ktoré klesaju a stupaju, preplietaju sa a tvoria podchody a nadchody. V kazdom vnutrobloku su detské

ihriskd, vaésinou neudrzZiavané a obmedzené ¢o sa tyka poctu prvkov.

4.6.2 RuZinov
Vnutroblok medzi ulicami Mileti¢ova a RuZova dolina je otvoreny, Cast z neho je vymedzend

oplotenym kupaliskom, ktory ho zaroven vizudlne rozdeluje na dve Casti.

Jeho prva Cast je typicka aj moznym parkovanim, ktoré ¢asto tvori bariéry. Su tu travnaté plochy
s dospelymi stromami, niektoré z nich su uz v zlom zdravotnom stave. Nachadza sa tu detské ihrisko

s typickymi preliezkami, ktoré uz viditelne potrebuje obnovit.

Druhd cast bola nedavno obnovend, chodniky su tu zo zamkovej dlazby a su viditelné nové
vysadby stromov. Okrem modernejSieho detského ihriska s vyhovujucimi dopadovymi plochami sa tu
nachadzaju aj v tejto dobe populdrne stroje uréené na cvienie. Travnaté plochy su udrziavané a na ich

okrajoch su zatial neposkodené lavicky.

Vnutroblok v nedalekej blizkosti trhoviska Mileticka je obklopeny pomerne mladou zastavbou.

Velka Cast z jej priestorov je vyuZzivana ako obchody a kancelarie, ale aj na byvanie. Priestor je moderny

a mlady, tvori ho pas travnika, Siroky chodnik z beténovych dlazdic, dynamicky kaskadovy vodny prvok,
vyvysené zadhony s kerovym podrastom s dvoma radami stromov a pdas zarasteny breCtanom.
Vnutroblok p6sobi mierne chladno a neobyvane, je to vSak moZno zapri¢inené pomerne nedavnou

realizaciou.

4.6.3 Nové Mesto
V mestskej ¢asti Nové Mesto bolo navstivenych mnoho Uzemi, no na posudenie vybraté iba dve.

Su sucastou obytného komplexu, ktory sa nazyva Nova Doba. Su Specifické Clenitostou stavby, ¢im
vznikaju drobné predzahradky medzi jednotlivymi vchodmi. Vyrazny rozdiel medzi tymito dvoma

vnutroblokmi je, Ze jeden je obnoveny a druhy je v p6vodnom stave.

Revitalizovany dvor ma nahradené asfaltové povrchy zamkovou dlazbou, su tu zachované
povodné dospelé stromy. Drobné predzahradky su od zvysku priestoru oddelené nizkymi tvarovanymi
Fivymi plotmi. Zvy$ny priestor je pravidelne deleny Gzkymi obdiZnikmi a vegetaciou. Travnik, ktory je na
vacésine nespevnenych povrchov, je na niektorych miestach nahradeny bylinnym porastom alebo

$trkom. ObdiZniky st orientované tak, Ze predlzujd, no na druhej strane aj vyrazne zuzuju priestor.

Vnutroblok nerevitalizovany ma na chodnikoch pouzity asfalt, ktory je na niektorych miestach
rozpukany a ma vytlky. Jednym z najvyraznejsich prvkov tohto dvora je konstrukcia so Sndrou na vesanie
bielizne. Pri niektorych predzahradkach medzi vchodmi je vidiet snahu obyvatelov o ich oSetrovanie

a vysadbu. Nachdadza sa tu teda dost velké mnoZstvo okrasnych krikov a na jar su tu vysadzané letnicky.

46.4 Staré Mesto
V tejto mestskej Casti su vybrané tri vnutrobloky ako priklad. Prvym je nepravidelny a uzavrety

v dvor medzi ulicami Sancov4, Zilinskd, Povraznicka a Bjérnsonova. Nachadzaju sa tu priblizne 3 dospelé
stromy, inak je cela plocha pokryta asfaltovym parkoviskom. V jednom malom rohu je vyvysena travnatd

plocha s novo vysadenymi stromami, detskymi preliezkami, Smyklavkou a par okrasnymi bylinami.

Dalsi je vnutroblok medzi ulicami Lehockého, Povraznicka, Bjérnsonova a Belopotockého. Jedna
sa o jeden z najmensich dvorov, ktoré boli navitivené. Mierne pretiahnuty obdiznikovy tvar a pomerne
vysoka zastavba spbsobuju tienisty vzhlad. Budovy zdroven vyrazne zmierfiuju hluk okolitej dopravy.
Nachadza sa tu par stromov, tvarované kriky a zopar okrasnych krikov. Povrchom je zvacsa asfalt

a v niektorych miestach aj beténové dlazdice. Vnutroblok je Uplne uzavrety.

Treti vnatroblok z mestskej ¢asti Staré Mesto je najmensim zo vSetkych navstivenych. Nachadza

sa vedla predchadzajuceho, konkrétne medzi ulicami Zilinska, Povraznicka, Lehockého a Belopotockého.

22



Dvor hned' zaujal svojou tienistou a kludnou povahou. Napriek starej fasade a zanedbanej zahradke,
ktora ho vyplitia, v iom bolo citit genius loci. Dominovali tu dva dospelé stromy, jeden z nich vyrazne
obrasteny brectanom. Povrch tvoria velké beténové dlaZzdice a riedky travnik. Z bylin tu su rézne letnicky

a trvalky. Vnutroblok je Uplne uzavrety.

4.6.5 Petrzalka
Prvy navstiveny otvoreny vnutroblok v Petrzalke sa nachadza pri Wolkrovej ulici. Z pohladu

podorysu to su dva otvorené Stvorce oproti sebe a navzajom mierne posunuté. Rastu tu dospelé
a zdravé stromy, ktoré pokryvaju velku ¢ast vnutrobloku, je teda dost tienisty. Chodniky, ako vo vacsine
pripadov, su asfaltové a nie su v dobrom stave, ostatné plochy pokryva travnik. Nachadza sa tu detské

ihrisko s beténovymi tunelmi, ktoré su vsak viditelne pouzivané nizSimi socialnymi skupinami.

Daldie dva vnutrobloky sa nachddzaju na Gercenovej ulici. Ide o osovo simerné budovy
s rozdielnymi dvormi. Z troch stran su vymedzené paneldkmi a tretia je otvorend, vymedzena iba nizkou
budovou povodne uréenou na vykurovanie bytov. Tieto dva dvory sa vyrazne neodlisuju. V oboch
pripadoch sa tu nachddza praca s terénom v podobe priblizne 2 metrového kopca, organické trasovanie
asfaltového chodnika a rovnaké lavicky s beténovym zdkladom a drevenou sedacou castou bez
operadla. Vegetacné prvky su tu zastipené dospelymi stromami a travnikom, ktory je v dobrom stave

vdaka udrzbe.

4.6.6 Karlova Ves
V mestskej Casti Karlova Ves bolo vybratych Sest vnutroblokov, ktoré podla tvaru zastavby

vyzerali na ortofoto mape totozne. Po ich obhliadnuti bolo zistené, Ze aj v readli su v podstate rovnaké.
Bolo tu viditelné opakovanie jednotlivych prvkov. Kazdy dvor je terénom rozdeleny na dve vyskové
roviny spojené schodmi. Povrchy boli tvorené asfaltovymi chodnikmi a travnatymi plochami. Vidy tu
boli detské ihriskd s asfaltovymi povrchmi, starymi preliezkami a pieskoviskom. Vegetacia bola tvorena

dospelymi stromami a krikmi. VSetky tieto vnutrobloky p6sobili zanedbane a opustene.

4.6.7 Zhrnutie bratislavskych vnutroblokov
Celkovo by sa dalo zhodnotit, Ze sa bratislavské vnutrobloky vyznacuju vo vacésine pripadov

velkou rozlohou. Tato skutocnost je pri vysokej vyske zastavby pozitivna, pretoze tu vznikaju vhodné

svetelné podmienky a vzdusné prudenie.

Ako negativum by sa dalo oznadit vyrazné vyuzivanie asfaltu ako povrchu, vo vacsine pripadov
s obmedzenou udrzbou. Travnik bol vo vela pripadoch neudrZiavany a riedky. Revitalizované

vnutrobloky (Ruzinov a Nové Mesto) poukazuju na pouZivanie zamkovej dlazby ako nahrady asfaltu.

Co sa tyka pouzivane]j vegetacie, dospelé stromy neboli vyrazne poskodené alebo zanedbané,
no niektoré uz boli vhodné na vymenu alebo zvySenu opateru. Novovysadené stromy boli vidy riadne
zabezpecdené a smerujuce k dobrému vyvoju. Pouzivanie okrasnych krikov alebo bylin by sa dalo ¢asto

prisudit snahe obyvatelom, ktori ich sem pravdepodobne na vlastné naklady umiestiuju a udrziavaju.

Negativom je takmer 100% absencia vodnych prvkov v akejkolvek podobe. Jedinym miestom
jeho vyskytu bol novy vnuatroblok v RuZinove. VSetka voda, ktord sa nevsiakne do priepustnych

povrchov, je odvddzana do kanalov.

To, Ze sa na mnohych dvoroch nenachddzaju detské ihriska je zapri¢éinené malou rozlohou
dvorov alebo ich absenciou uZ pri navrhovani. lhriskd v tejto dobre u? pravdepodobne nespifiaju

poziadavky, ktoré opisuju vlastnosti a velkost dopadovych ploch a ich celkovy stav.

Jednym z pozitiv vnutroblokov Bratislavy je, Ze sa v nich az na vynimky nenachdadza parkovisko.
Vadsina dut parkuje na uliciach okolo bytov vymedzujucich dvory. V Bratislave sa problém s parkovanim
iba zhorSuje a bola by skoda keby bolo ako rieSenie navrhnuté parkovanie vo vnuatroblokoch a tym

narusenie ich kompozicie a funkcie.
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Lokalizacia Rozloha | Priemerna Pouzité povrchy Vegetacia Vodné prvky Detské | Parkovanie v ramci Funkcia stavby Park /
[m?] vyska ihrisko vnutrobloku Zahrada
zastavby [m]
Podunajské Biskupice (1) 27 893 24 Travnik, asfalt Dospelé stromy - Ano Nie Obytna Park
Podunajské Biskupice (2) 56 466 24 Travnik, asfalt Dospelé stromy - Ano Nie Obytna Park
Podunajské Biskupice (3) 27 142 24 Travnik, asfalt Dospelé stromy - Ano Nie Obytna Park
RuZinov — medzi ulicami 51784 18 Travnik, asfalt, zamkova Dospelé aj novovysadené - Ano Ano Obytna Park
Mileti¢ova a Ruzova dolina dlazba stromy
RuZinov — pri trhovisku 2 306 21 Travnik, brectan, Novovysadené stromy Dynamicky Nie Nie Obytna, kancelarska, Park
Mileti¢ova betdnové dlazdice kaskadovity kanal obchodnd
Nové Mesto — Novda Doba Strk, travnik, brectan, Dospelé stromy, tvarované
revitalizovana zamkova dlazba a netvarované kriky, okrasné , ,
( ) 2237 15 , y - Nie Nie Obytnd Zahrada
travy
Nove Mesto — Nova Doba 3183 15 Asfalt, travnik, bylinné Dospelé stromy, okrasné - Nie Nie Obytnd Park
(nerevitalizovana) porasty kriky, okrasné byliny
Staré Mesto — medzi ulicami 3149 Asfalt, travnik Dospelé stromy, Nemozno
S 5, Zilinska, P ick dené st . . Cit kvoli
anEova, ilinska, Povraznicka 21 novovysa elne s romy, ) Ano Ano Obytns urci VO'I
a Bjornsonova okrasné byliny parkovaniu
Staré Mesto — medzi ulicami Asfalt, beténové Stromy, tvarované a okrasné
Lehockého, Povraznicka, dlazdice krik . . i ,
¢ vraznic . 989 16 y - Nie Nie Obytna Zahrada
Bjornsonova a Belopotockého
Staré Mesto — medzi ulicami Betdnové dlazdice Dospelé stromy, letnicky,
Zilinska, Povraznicka, Lehockého trvalk i ,
. 694 16 y - Nie Nie Obytnd Zahrada
a Belopotockého
Petrzalka — Wolkrova ulica 13 215 30 Asfalt, travnik Dospelé stromy - Nie Nie Obytna Park
Petrzalka — Gercenova ulica Asfalt, travnik Dospelé stromy - Nie Nie Obytnd
jed dvoch tych
'(Je en z dvoc , spomenutych pre 5 342 30 Park
ich podobnost)
Karlova Ves 5116 16 Asfalt travnik Dospelé stromy, kriky - Ano Nie obytna Park

Tabulka 1 - Tabulka popisujtica jednotlivé aspekty jednotlivych vnutroblokov: vlastné spracovanie
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Obrdzok 26 — Pohlad z kopca nachddzajuceho sa v najvdcsom z vnutroblokov v Podunajskych Biskupiciac
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Obrdzok 29 — Vnutroblok mestskej Casti PetrZalka, na Gercenovej ulici (foto autorka



5 NAVRHOVA CAST

5.1 Zakladné udaje rieSeného Uzemia

5.1.1 Lokalizacia rieSeného Uzemia
Vybrané vnutrobloky sa nachadzaju v Novom Meste, pri hraniciach so Starym Mestom a

nedaleko od mestskej ¢asti Ruzinov. Zo severu ho vymedzuji budovy na Sancovej, na vychode
Jiskrova, na juhu Legionarska ulica a na zdpade Racianske Myto. Tunajsi obyvatelia ich nazyvaju ‘velky

dvor” a ‘'maly dvor’. K ‘'malému dvoru’ prislichaju byty s adresou Legionarska 1.

Racianske Myto je jednym z doleZitych dopravnych uzlov. Hromadna doprava cez neho spaja
autobusovu a Zelezniénu stanicu. Prepdja taktiez mestské Casti Staré Mesto, Raca, Ruzinov, Devinsku
Novu Ves, Petrzalku, Lama¢ a Podunajské Biskupice. Uzemie sa nachadza priblizne na polceste medzi

Autobusovou stanicou Mlynské Nivy a Hlavnou Zelezni¢nou stanicou.
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Obradzok 30 - Lokalizdcia rieSeného uzemia v ramci mesta Bratislava, (Geodeticky a kartograficky ustav Bratislava, 2015)

5.2 Prirodné podmienky

5.2.1 Geomorfologické zaradenie
Celé Uzemia sa nachddza vo vysSke 137 m n. m. Z hladiska geomorfologickych pomerov ma

Uzemie reliéf rovin a niv.

Systém: Alpsko — himalajsky
Podsystém: Pandnska panva
Provincia: Zapadopandnska panva
Subprovincia: Mald Dunajska kotlina

Oblast: Podunajska nizina

(Kocicky, D., Ivanic, B, 2011)
5.2.2 Geologické pomery

Uzemie spadd do hercynskeho obdobia, ktoré prebiehalo v prvohorach od devénu do permu.
Nachadzaju sa tu hlbinné magmatity, diority az gabra, dvojsfudné a biotitické granity az granodiority.
V tesnej blizkosti Uzemia sa nachadzaju aj rozsiahle sivé, prevazne vapnité ily, prachy, piesky, strky,
sloje lignitov a polohy sladkovodnych vapencov z neogénu. (SAZP, 2013)
5.2.3 Pedologické pomery

P6dy su kambizeme, nasytené az kyslé. Vyznacuju sa hlinito-piescitou zrnitostou, rezim pody
je mierne suchy. Retenénd schopnost je vysoka a priepustnost strednd. (SAZP, 2013)
5.2.4  Klimatické pomery

Zo SirSieho pohladu patri oblast patri do mierneho pasma, konkrétnejsie do atlanticko-
kontinentalnej oblasti. Riesené Uzemie spada pod klimaticki oblast T2, ktora je tepla a sucha,

S miernou zimou.

Pocet letnych dni je v priemere 50 (teplota nad 25°C), priemerny pocet dni s trvalou snehovou
pokryvkou je 40 a menej. Celoro¢na priemerna teplota je 9 az 10°C, priemerna teplota v januari je -
2°C a v juli 19 — 20°C. Priemerny ro¢ny uhrn zradzok sa pohybuje medzi 500 az 600mm. Bratislava je
jednym z najveternejSich miest v strednej Eurépe. Spdsobuje to zUZeny priestor medzi Malymi
Karpatami a Hainburgskymi vrchmi v Rakusku. Najsilnejsi vietor je v mesiacoch februar, marec

a november, najslabsi v septembri. (SAZP, 2013)

26



5.3 Historia a architektura vnutrobloku
Pred zaciatkom vystavby bytovych domov sa na rieSenom Uzemi najprv nenachddzali takmer

Ziadne obydlia. Priblizne od roku 1905 sa tu zacala vyskytovat kolénia drevenych domov, ktord

existovala este aj v obdobi vystavby samotnych bytovych domov.

Bytové domy obklopujice vnutrobloky boli stavané postupne, v priebehu 20. rokov 20.
storodia. Vystavba sa zacala okolo roku 1920 a ako prvy bol postavany bytovy dom na narozi ulic
Sancova — Radlinského — Legionarska, ktory vytvoril a uzatvoril uz spominany ‘maly dvor’. Jeho
dostavanie sa datuje do rokov 1921 — 1922. Bytovy dom bol navrhnuty architektom Klementom
Silingerom. Jeho vzhlad je ‘viditelne Silingrovsky’, vyznacuje sa jednoduchdim hladkym tmavym
soklom, strednd zéna ma dekorativne kruhové terce, balkény s dekorativnym prelamovanym
zabradlim. Horné poschodia su plasticky ¢lenené a kontrastne tmavsie voci strednej zéne.
Prevladajucim slohom je kubizmus. Vchod do bytového domu sa nachadza iba na Legionarskej ulici a
ma plastické ramovanie. Jednotlivé byty mali uz v 20. rokoch hygienické vybavenie a osvetlenie

miestnosti. (Droppova Z., 2013)

Dom je zapisany v Ustrednom zozname pamiatkového fondu — v registri nehnutelnych
narodnych kultdrnych pamiatok Slovenskej republiky po ¢islom 732/1. Za kultdrnu pamiatku bol

vyhldseny 11.12.1985. (Pamiatkovy urad SR, 2012)

Bytovy dom na Legionarskej ulici 3, 5 a 7 bol postavany v rokoch 1923 — 1925. Jeho tvorcami
boli vyznamni architekti z tohto obdobia — Alois Baldn a Jifi Grossmann. Budova sa vyznacuje
plastickym oramovanim okien a dekorativitou. Vyrazné je aj kontrastné farebné rieSenie fasady medzi
tehlovo cervenou a bledymi farbami. Prevlddajucim slohom je rondokubizmus, ktory je typicky

vyraznou farebnostou, va¢sinou kontrastom cervenej a bielej farby. (Wikipedia, 2016)

Dom je taktie? zapisany v Ustrednom zozname pamiatkového fondu pod &islom 732/33. Za

kultdrnu pamiatku bol vyhldseny 11.12.1985. (Pamiatkovy urad SR, 2012)

Tieto bytové domy mali zauzZivany nazov — Postovy dom. Nazov vyplyva z povodného urcenia
domu pre postovych zamestnancov. Budovy boli vystavané v ramci vystavby obytnych domov pre
Statnych zamestnancov, v tomto pripade pre zamestnancov posty, ktori si na ucel spravy zalozili

bytové druzstvo. (Bacik, 2015)

Ako treti v poradi bol postaveny bytovy dom na Sancovej ulici &islo 88. Blizsie informécie nie
si dostupné, no jeho vzhlad je podobny bytovému domu na Legiondrskej ulici 3, 5 a 7, Cize

pravdepodobne patri do rovnakého obdobia. (Bacik, 2015)

V druhej polovici 20. rokov 20. storocia boli dostavané zvysné byty na adresach Legionarska

9, Jiskrova 1 a 3, Sancovd 90, 92 a 94. Po ich dokonéeni bol Uplne uzavrety “velky dvor’. (Bacik, 2015)

Budovy neboli pocas vojny vyrazne poskodené. No niektori obyvatelia si eSte z detstva
pamataju stopy po strelnych zbraniach v omietke. Tieto stopy v3ak boli zahladené. Priblizne pred 50
rokmi bola ¢ast ‘velkého dvoru’ vyuZzivand na jar, v lete a na jeseri ako malé futbalové ihrisko a v zime

bola tato plocha premenena na klzisko. (Bacik, 2015)

Vnutrobloky boli v ¢ase vystavby na okraji Bratislavy a postupne sa dostdvali do centra mesta.
Sukromna doprava sa rozvijala popri hromadnej doprave Bratislavy. Zavedena elektrickova
a trolejbusova doprava viedla tesne popri rieSenom Uzemi. Preto sa priliehajuce Racianske Myto stalo

jednym z dopravnych uzlov Bratislavy. (Bacik, 2015)

Obrdzok 31 - Architektura bytového domu na ulici Legiondrska 1 (foto autorka)
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Obrdzok 32 - Vojnové mapovanie 1 - 1783, su viditelné roztratené obydlia, riesené uzemie z velkej Casti na “zelenej luke’, uZ v tomto Obrdzok 35 - Pozsony - 1895, viditelny vznik dalich ciest. Jasne zakresleny cintorin, ktory vznikal na Racianskom myte od roku 1778

roku je vymedzend cestnd siet, ktord existuje aj dnes (Staré Mapy, 2016) (evanjelicky) a 1781 (katolicky). Cintorin v 50. rokoch 20. storocia ustupil kvéli rozvijajicej sa doprave. (Staré Mapy, 2016)
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Obrdzok 33 - Vojnové mapovanie 2 - 1839, cestnd siet sa dalej rozvija (Staré Mapy, 2016) Obrdzok 36 - Bratislava - 1905, na rieSenom tzemi sa objavuju budovy. Jednd sa o koloniu drevenych domov. Nedaleko, smerom na

vychod od uzemia, sa nachddza mald Zeleznica, ktord bola v tomto obdobi funkcnd. (Staré Mapy, 2016)
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Obrdzok 34 - Vojnové mapovanie 3 - 1879, hlavné cesty su tu pevne dané, jasne vymedzuju priestor, ktory je dnes vyplneny bytovymi Obrdzok 37 - Bratislava - 1930, je stdle viditelnd koldnia drevenych domov, no pribudol prvy bytovy dom s adresou Legiondrska 1

domami s vnutroblokmi (Staré Mapy, 2016) (Staré Mapy, 2016)
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Obrdzok 38 - Fotografia cintorina na Racianskom myte - fotografia priblizne z rokov 1930 - 1950, kedy uZ bol postavany bytovy dom

na Legiondrskej 1 a zdrovern este nebol zruseny cintorin (Staré Mapy, 2016)

Obrdzok 39 - Bombardovanie Bratislavy - 1944, historickd ortofotomapa dokladd minimdlne aZ Ziadne poskodenie bytovych domov

pocas 2. svetovej vojny (Staré Mapy, 2016)

5.4 Charakteristika stavieb
Vsetky bytové domy su patposchodové. Bytovy dom na Legionarskej ulici 1 obsahuje 65 bytov,

z toho 11 jednoizbovych, 18 dvojizbovych, 21 trojizbovych a 15 Stvorizbovych. Ostatné domy maja 9
vchodov a je v nich dokopy 155 bytov, z toho 59 bytov jednoizbovych, 35 dvojizbovych, 46
trojizbovych a 15 Stvorizbovych. Byty maju dokopy rozlohu 18 470,27 m?. V poslednych rokoch
prebehlo prebudovanie niektorych podkrovnych priestorov na byty. Kdrenie je lokdlne, kazdy

obyvatel ma teda svoje vlastné. (Michalovic, 2000)

5.5 Vizualne prepojenie bytovych domov s vnutroblokmi
Bytové domy obklopujuce ‘maly dvor” si s nim vizuadlne prepojené takmer z polovice

kuchyriami. Do “‘malého dvora” maju okna aj mensie izby, s rozlohou od 4 m? do 6 m2. Pomenej je nan
vyhlad z toaliet, drobnych komor a kupelni. Vyhlad z kuchyne je dolezity, kedZe tu mnoho ludi travi

vela Casu pri priprave jedal. (Michalovic, 2000)

Bytové domy okolo “velkého dvora” maju do dvora najma okna izieb. Jednd sa uz o vacsie izby,
vacésinou o rozlohe 4 m? az 20 m2. Su to teda pravdepodobne spalne a detské izby, z ktorych je délezity
vyhlad na vnutroblok. Okna do ‘velkého dvora” maju aj kuchyne, toalety, kupelne, komory

a predsiene. (Michalovi¢, 2000)

5.6 Majetkovo pravne vztahy
Byty na Legionarskej 1, 3, 7 a 9 boli pévodne postavané ako postové domy pre zamestnancov

posty. Postupne presli do vlastnictva Ludového bytového druzstva v Bratislave, ktoré existovalo od
roku 1960 az 1993. Neskor sa Ludové bytové druzstvo premenovalo na Bytové druzstvo CENTRUM.

(Bagik, 2015)

Najomnici, ktori byvali v dome, si odkupili byty do osobného vlastnictva. Zopar bytov okolo
‘velkého dvora’ zostalo pod spravou Bytového druzstva CENTRUM, aj ked' sa ich vlastnikmi stali byvali
najomnici. Niektoré bytové domy si zalozZili Spolocenstvd vlastnikov bytov, ktoré prevzali uUlohu
spravcovskych spolo¢nosti. Dalsie bytové domy zverili novi vlastnici do sprav inym spravcovskym
spolo¢nostiam. "Velky dvor’ je teda v podielovom vlastnictve bytov, ale nema jedného spravcu. Tento
fakt komplikuje situaciu hlavne v pripadoch, ak by niekto navrhol na dvor nie¢o vyzadujuce dalSie

naklady okrem beZnej udrzby. (Bacik, 2015)

Hlavnym problémom je hladanie vhodného systému na rozpocitavanie ndkladov. V dome
okolo ‘'malého dvora’ Zije vacsina vlastnikov, ktora nevyuziva "velky dvor’. Mnoho z nich nema deti,

ktoré by sa tam chodievali hravat, alebo nemaju oknad smerom do dvora, ¢iZze s nim nie su nijako
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prepojeni. Momentdlne nemaju ani priamy pristup zvonku do ‘velkého dvora’. Tito obyvatelia
nedovolia pri hlasovani vlastnikov schvdlenie spolocnej investicie. Z tohto dévodu si kazdy dom

udrzuje dvor pod oknami po svojom. (Bacik, 2015)

5.7 Obyvatelia bytovych domov
Vo vietkych bytoch okolo oboch dvorov Zije priblizne 445 obyvatelov. Z toho je 402 dospelych

a 43 deti. Detailnejsie, okolo ‘malého dvora’ Zije 12 deti a 116 dospelych, z toho 50 muZov a 56 Zien.
Okolo "velkého dvora’ Zije 31 deti a 286 dospelych, z toho je 140 muZov a 146 Zien. (Michalovic¢, 2000),
(Michalovi¢, 2000)

Vekové zloZenie obyvatelov [pocet obyvatelov]

300

282

250
200

150
120

100

50 43

0 -

Deti do 18 rokov Dospeli do 45 rokov Dospeli nad 45 rokov

Graf 1 - Vekové zloZenie obyvatelov: vlastné spracovanie

Z grafu vyplyva, Ze najvacsiu skupinu ludi tvoria fudia nad 45 rokov. Jedna sa teda o fudi
v produktivnom a post produktivnom veku. Tvoria az 63,38% obyvatelstva oboch vnutroblokov.
Druhou najpocetnejSou skupinou su obyvatelia od 18 do 45 rokov. Sem patria Studenti a ludia
v produktivnom veku. Tvoria nieco vysSe Stvrtinu obyvatelstva, presnejsie 26,96%. Najmensiu skupinu
tvoria deti do 18 rokov (predproduktivni obyvatelia) , ani nie desatinu — 9,66%. KedZe je zname, Ze
ludia v pred a post produktivnom obdobi Zivota maju najviac volného ¢asu, je pravdepodobné, ze
tieto skupiny sa budu najviac zdrZiavat v samotnych vnutroblokoch. Toto sa tyka aj mladych rodin

s malymi detmi, ktorych rodicia su na rodicovskej dovolenke.
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ZloZenie dospelych obyvatelov podla pohlavia [pocet
obyvatelov]

212

Zeny Muzi

Graf 2 - ZloZenie dospelych obyvatelov podla pohlavia: vlastné spracovanie

Z grafu zloZenia dospelého obyvatelstva podla pohlavia vyplyva, Ze su obe pohlavia

zastUpené priblizne rovnako. Zeny prevy$uji muzov o priblizne 5%.
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5.8 Inventarizacia drevin Vyskyt drevin, ako napriklad Malus domestica, Prunus avium, Prunus persica a Pyrus

Tato kapitola sa tyka ‘velkeho dvoru’, kedze v ‘malom dvore” sa nachadza vegetacia iba communis, nasvedéuje tomu, 7e obyvatelia sa snaZia aj o vytvorenie iného ako estetického GZitku

v obmedzenom mnozstve a vyhradne v nddobach. "Velky dvor” je takmer z polovice svojej rozlohy (zber plodov).

(4232 m?) pokryty drevinami. Celkovo bolo zmapovanych 61 stromov, 54 solitérnych krikov a 18
o 5.8.2 Zastupenie vyvojovych stadii stromov
skupin krikov.
Zastupenie vyvojovych stadii stromov [pocet kusov]

5.8.1 Druhové zloZenie stromov 45

Taxon

40
(rod-druh-vnutrodruhova jednotka) Pocet [ks] % 40
Tilia cordata 11 18,00 35
Acer platanoides 9,84 30
Picea abies 8,20 -
Fagus sylvatica ‘Purpurea’ 6,56
Betula pendula 4,92 20
Pinus nigra 4,92 15 -
Thuja orientalis 4,92 10
llex aquifolium 4,92 4
Abies concolor 3,28 . i - .

(€]

Fraxinus excelsior 3,28 Vyvojové §tadium 1 Vyvojové stadium 2 Vyvojové $tadium 3 Vyvojové stadium 4  Vyvojové $tadium 5
Chamaecyparis lawsoniana 3,28
Acer campestre 3,28 Graf 3 - Zastupenie vyvojovych $tddii stromov: vlastné spracovanie
Celtis occidentalis 3,28

Z grafu je vidiet, Ze najviac zastupené s pocétom kusom 40 (65%) je 4. vyvojové stadium

RIRRIR|IR[RPRIR|IR[RPRIR|IRINININININMNWWWlW|A~| 0o

Malus domeStlca 3’28 7 . . e . ’ eve v, s g . s . s vy, 7 e e ’ . e s .
Cercis siliquastrum 164 (dospely jedinec). Druhé najzastupenejsie stadium je vyvojové Stadium 3 (stabilizovany dospievajuci
Prunus sp. 1,64 jedinec) s po¢tom kusov 14 (23,33%). Vo vyvojovom Stadiu 2 su 4 jedince (6,67%), vo vyvojovom
Crataegus monogyna 1,64 tadiu 1 su 2 jedince (3,33) a vo vyvojovom $tadiu 5 je 1 jedinec (1,67%).
Thuja occidentalis 1,64
Populus nigra 1,64 Zo zastupenia vyvojovych stadii vyplyva, Ze vyrazné a kompoziciu tvoriace jedince (vyvojové
Robinia pseudoacacia 1,64 $tddium 3 a 4) vyrazne prevaiuju. Prave tieto jedince su doleZfité pri dalsom rozhodovani
Aesculus hippocastanum 1,64 ,
a navrhovani.
Prunus avium 1,64
Prunus persica 1,64
Pyrus communis 1,64
Picea omorika 1,64

Celkovy sucet 61 100

Tabulka 2 - Druhové zloZenie stromov: vlastné spracovanie

Vo vnutrobloku sa nachddza 25 taxdonov stromov, pricom najviac su zastupené taxony Tilia
cordata v pocte kusov 11 (18,00%), Acer platanoides v pocte 6 kusov (9,83%) a Picea abies v pocte 5

kusov (8,20%).
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5.8.3 Zastupenie sadovnickych hodn6t stromov

Zastupenie sadovnickych hodnot stromov [pocet kusov]

45

41
40
35
30
25
20
15

10

1
—

0 0

Sadovnicka hodnota Sadovnicka hodnota Sadovnicka hodnota Sadovnicka hodnota Sadovnicka hodnota
1 2 3 4 5

Najviac zastupené su stromy so sadovnickou hodnotou 3 (jedinec priemerne hodnoteny) — 40
kusov (67,21%). Sadovnicka hodnota 4 (jedinec podpriemerne hodnoteny) obsahuje 19 stromov
(31,15%) a sadovnicka hodnota 5 (jedinec velmi malo hodnotny) obsahuje 1 strom (1,64%). Stromy
so sadovnickou hodnotou 1 (jedinec velmi hodnotny) a 2 (jedinec nadpriemerne hodnotny) nie su
v tomto objekte zastUpené. Je pravdepodobné, Ze ak by neboli stromy zapojené, ale rastli by ako
solitéry, skupina v sadovnickej hodnote 3 by mala sadovnicku hodnotu 2. Zapojenie vSak obmedzuje

ich moznosti rastu.

Zo zastupenia sadovnickych hodnét stromov vyplyva, Ze vySe polovica je hodnotna, a teda
dolezitda pre tento objekt. Tieto stromy nie su vyrazne poSkodené a v buducnosti je vysoka

pravdepodobnost ich zachovania.

5.8.4 Dendrologicky potencial objektu

Vekové Sadovnicka hodnota
Stadium
1 2 3 4 5 sucet
1 2 2
2 3 1 4
3 11 3 14
4 24 15 39
5 1 1
sucet 0 0 40 19 1

Vekové Sadovnicka hodnota
stadium
1 2 3 4 | 5 sucet
1
2 26,67% 6,66%
3
4 40 % 26,67%
5
sucet

Charakteristika Pocet kusov
Vysoky dendrologicky potencial, bez rozhodujiceho vplyvu na kompoziciu 16
Vysoky dendrologicky potencial, priamy vplyv na aktualnu kompoziciu 24
Nizky dendrologicky potencial, nedostatky v pestovatelskej starostlivosti 4
Nizky dendrologicky potencidl, aktualny rozpad kompozicie 16

Najviac zastupend je skupina drevin s vysokym dendrologickym potencidlom s priamym
vplyvom na aktudlnu kompoziciu. Do tejto skupiny spadd 24 stromov (40%). S rovnakym pocltom
drevin—16 (26,67%) su zastUpené stromy s vysokym dendrologickym potencidlom bez rozhodujiceho
vplyvu na kompoziciu a stromy s nizkym dendrologickym potencidlom zapricifiujuce aktualny rozpad
kompozicie. Najmensiu skupinu stromy s nizkym dendrologickym potencidlom kvoli nedostatkom

v pestovatelskej starostlivosti — 4 exemplare (6,66%).

Hoci sU najviac zastlipené stromy s vysokym dendrologickym potencidlom, takmer tretina
stromov s nizkym dendrologickym potencidlom poukazuje na nedostato¢nu starostlivost. Pokial sa

tento fakt v budicnosti nezmeni, kompozicia vnutrobloku sa rozpadne.

5.8.5 Skupiny krikov
Viac ako 80% skupin krikov vyskytujucich sa vo “'velkom dvore” je tvarovanych. Vsetky skupiny

krikov tvoria hranicu medzi plochami s vegetaciou a spevnenymi plochami uréenymi na pohyb
obyvatelov. Jedna sa vylucne o linedrne utvary. NajpouzivanejSie taxény su Ligustrum vulgare
a Syringa vulgaris.
5.8.6 Solitérne kriky

Medzi najviac pouzivané taxény patria kriky Syringa vulgaris, Rosa sp. a Prunus laurocerasus.
Solitérne kriky v tomto objekte nevymedzuju priestor tak ako skupiny krikov, no pdsobia vyrazne
doplnkovo a esteticky. Je tu vyrazné zastupenie stdle zelenych krikov, ako napriklad Prunus

laurocerasus a Euonymus japonicus. Z esteticky vyraznych druhov tu mézeme néjst Rosa sp, Hibiscus
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syriacus, Syringa vulgaris, Forsythia x intermedia, Hydrangea macrophylla, Paeonia lactiflora,
Physocarpus opulifolius, Spiraea x vanhouteii a Spiraea cinerea. Vacsina tychto druhov nepdsobi iba

vyraznym kvitnutim, ale su typické aj vyraznou vénou.

5.9 Historicky povodné dreviny
Pre porovnanie povodnosti drevin je pouZita historicka ortofoto mapa z roku 1950 a aktudlna

ortofotomapa. Z historickej mapy je jasne viditelnd uz vtedajsSia existencia lip, ktoré tvoria
stromoradie popri hlavnej prichodovej ceste. Ostatné dreviny nie je moiné presne urcit. Na
historickej ortofoto mape je vsak viditelné ¢lenenie “predzahradok’, ktoré sa tam nachadzaju aj dnes.

Je preto pravdepodobné, Ze vacsie stromy, ktoré v nich rastu, su rovnako pévodné ako lipy.

: ~
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Obrdzok 41 - Aktudlna ortofoto mapa (GEODIS SLOVAKIA, 2016)

5.10 Letnicky a trvalky "velkého dvora’
Vo ‘velkom dvore” bolo viditelné aktivne obohacovanie priestoru obyvatelmi letni¢kami

a trvalkami. Vyskytujuju sa tu letnicky ako napriklad Pelargonium, Tagetes, Chrysanthemum, Begonia

a Viola. Z trvaliek sa tu nachadza napriklad Yucca filamentosa a Hosta.

5.11 Rastliny ‘'malého dvora’
Vegetdcia ‘'malého dvora” je kvoli zdmkovej dlazbe odkdzand iba na existenciu v nadobach.

Medzi dreviny, ktoré sa tu nachdadzaju, patri Thuja occidentalis, Thuja orientalis, Chamaecyparis

lawsoniana a Euonymus japonicus. Z trvaliek sa tu nachddza Yucca filamentosa.

5.12 SWOT analyza

Silné stranky

Slabé stranky

Umiestnenie nedaleko centra mesta
Lokalizacia pri dopravnom uzle

Moznost vzbudenia pozornosti navrhom,
ktory by viedol k dohode vlastnikov

o revitalizacii vnutrobloku

Rozpory medzi vlastnikmi negativne
ovplyviujuce rozvoj a udrzbu
vnutrobloku

Lokalizacia medzi pomerne hluénymi
ulicami

Nezdujem mesta o revitalizaciu
vnutrobloku

Prilezitosti

Hrozby

Velka historicka hodnota objektu
Nedavno vykonavana rekonstrukcia fasad
bytovych domov by mohla viest aj

k revitalizacii samotného vnutrobloku
Individualne snahy vlastnikov o Upravu
vnutrobloku

NeudrZiavany stav technickych

a vegetacnych prvkov

Nejednotnost technickych a vegetacnych
prvkov

Nekoordinované pouzivanie réznorodych
drevin a materialov
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5.13 Mapa inventarizacie drevin

Legenda
@ strom- sadovnicka hodnota 3

@ strom- sadovnicka hodnota 4

strom- sadovnicka hodnota 5

W solitérny krik- sadovnicka hodnota 1
W solitérny krik- sadovnicka hodnota 2

W solitérny krik- sadovnicka hodnota 3

U

i

skupina krikov- sadovnicka hodnota 2

skupina krikov- sadovnicka hodnota 3

|—_|_lm

X
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5.14 Fotodokumentacia "'malého dvora’

Pohlad na “maly dvor’pri vchode cez branu

m e & i
n

Rozostavenie zelene v ‘'malom dvore’

Pohlad zo zeme

Umiestnenie kontajnerov a moznost vstupu aut

Roznorodost pouzivanyc

Vyhlad na balkény
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5.15 Fotodokumentacia ‘velkého dvora’

7;,‘:{:_ == vy V,-A:/ﬂ;:
Pohlad od vstupu do "velkého dvora’

Cast uré¢end na susenie pradla

Pohlad na centrélnu ¢ast s kontajnermi

Py NI R 4 S

Vegetacia popri najsirsej ceste, strihané zivé ploty

Smyklavka s detskymi hrac¢kami

Pokusy obyvatelov o zUtulnenie priestoru
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5.16 Fotodokumentacia pouzivanych nadob na rastliny




5.17 I\/Iapa Sirsich vztahov
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5.18 Mapa mestskej hromadnej dopravy

Legenda
e trasa elektriciek . zastavka elektriciek rieSené Uzemie
trasa autobusov #®  zistavka autobusov N
0 50 100 150
trasa trolejbusov ® . istavka autobusova trolejbusov m
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5.19 Mapa inzZinierskych sieti

Legenda
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5.20 Pasport zelene

Legenda
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listnaty strom -
ihlicnaty strom -
solitérny ker list- -

naty

Zivy plot tvarovany -

budovy bytovych domov
asfalt
zémkova dlazba

vyslap

travnik parterovy
travnik parkovy
travnik nestandard

detské ihrisko

U]
O

konstrukcia uréend na

G oo g == |avicka
vesanie pradla
budky na kontajnery I iné sedacie prvky
kontajnery na odpadky ® vchody do budov

zelenl v nddobach- kratkodoba
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5.21 Mapa sluzieb a funkcii vnutroblokov

Legenda
. vstupy do bytovych domov Onur Kebab
‘ 1 Bosorka Caffe . 6 Hostinec u Postarov

’ 2 Second Hand Lucky Mary . 7 MITO s.r.o.- poZi¢oviia ndradia
‘ 3 Tabak- casopisy, noviny ‘ 8 Obcerstvenie- kava, pecivo

. 4 Potraviny Daenie . 9 Semenad Holland, predajna

Advokétska spolo¢nost
Legal Skills.sk, s.r.o.

chodnik
polyfunkéna spevnend plocha
predzahradky

parkovo upravena plocha

plocha na veSanie bielizne N
budovy bytovych domov X
budky urcené na kontajnery
. 0 5 10 20
vyslap I R — e

prijazdova komunikacia
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5.22 Mapa pohybu chodcov a automobilov

Legenda
@ vchody do budov

pohyb chodcov
s pohyb automobilov

- budovy bytovych domov
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5.23 Hlukova mapa —den

Legenda

>50.0 dB >70.0 dB
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5.24 Hlukova mapa —noc

Legenda
>50.0 dB >70.0 dB

]
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5.25 Mapa svetelnych pomerov

januar 7:00

januar 12:00

januar 17:00

Legenda

- budovy
B e

april 7:00

april 12:00

april 17:00

jul 17:00
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5.26 Problémova mapa

Legenda
- budovy bytovych domov

- Zelezna konstrukcia na vesanie pradla, obmedzujuca pohyb
- najcastejSie sa vyskytujuci tien

B vystap

fasdda bytového domu bez rekonstrukcie
nekryty Zlab na dazdovu vodu
prasné Casti vnutrobloku

kontajnery zapricinujuce neprijmny zapach

vytrcajuci vyvod vody
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5.27 Zhrnutie analyz
Z mapy SirSich vztahov vyplyva, Ze riesené Gzemie sa nachddza priblizne na rozhrani troch

mestskych casti Bratislavy. V jeho okoli sa nachdadza pomerne vela parkovo upravenych pléch, aj

v bezprostrednej blizkosti. Tak isto je tu dost velké zastUpenie réznych stupnov Skol.

Mapa mestskej hromadnej dopravy ukazuje, Ze rieSené Uzemie sa nachddza na vyhodnej pozicii
z pohladu dostupnosti dolezitych miest a mestskych ¢asti. Jednou z vyhod je umiestnenie zastavok

autobusov, trolejbusov aj elektriciek v blizkosti vnutroblokov.

Mapa inzinierskych sieti poukazuje na to, Ze vacsina sieti je vedena v ulicnom priestore okolo
bytovych domov. Vdaka tomuto siete nerobia prekazku pri navrhovani, kedZe priamo vo dvoroch sa

nachdadzaju iba telekomunikacie a to tiez obmedzene.

Z pasportu zelene vyplyva, Ze vnutrobloky maju nevyhovujicu udrzbu travnikov. TaktiezZ je tu

viditelnd nejednotna kompozicia vegetacie a celkova roztriestenost priestoru.

Z mapy sluzieb a funkcii vnutroblokov vyplyva, Ze prizemie z vonkajsej ¢asti bytovych domov je
¢asto vyuzivané ako obchodiky alebo podniky. Skala zamerania sluZieb je $irokd, ¢o méze byt pre
obyvatelov pozitivne. Funkcie poukazuju na existenciu predzahradiek a parkovo upravenych ploch,

¢o bolo dalej pouzité aj pri tvorbe ndvrhu.

Mapa pohybu chodcov a automobilov zndzorriuje najobvyklejsi pohyb chodcov, ktory smeruje
najma k vychodu z kazdého dvora. Automobily sa pohybuju vyhradne po dostatocne Sirokych
komunikacidach vo ‘velkom dvore” a dookola v ‘malom dvore. Automobily, ktoré sem vchadzaju,

okrem Specialnych situacii, su smetiarske auta.

Hlukova mapa — den a noc ukazuje, Ze komunikacie nachadzajiuce sa okolo bytovych domov

vnutrobloku su velmi hlu¢né. Prave vdaka zastavbe je tento hluk timeny v samotnych dvoroch.

Na mape svetelnych pomerov je vidno, Ze vnutrobloky suU vyrazne zatienené zastavbou po

vacsinu roku. Tento fakt je eSte vyraznejsi, ak sa berie do Uvahy aj existujuca vegetiacia.

Problémova mapa ukazuje najvacsie problémy nachadzajuce sa v dvoroch. Okrem zatienenia,

prasnosti ¢i zapachu z kontajnerov je to aj celkova nejednotnost kompozicie.

5.28 Vychodiska pre navrhovanie

Snaha o zjednotenie celkovej kompozicie

Vhodné umiestnenie komunikacii vychddzajuce z existujucich vyslapov a pohybu chodcov

a automobilov

InSpiracia z aktualneho rozmiestnenia pléch
Snaha o zmiernenie konfliktov vo vlastnictve
ZniZzenie zatienenia "velkého dvora’

Snaha o zachovanie hodnotnych drevin

VylepSenie existujucich funkcii a doplnenie novymi
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5.29 Opis navrhu studie
Kvoli problémom vo vlastnictve ‘'malého” a ‘velkého dvora” sa ndvrh snazi o ich vzajomné

prepojenie. Tymto spdsobom chce naldkat obyvatelov ‘'malého dvora” aj do ‘velkého’, s ktorym za
normalnych podmienok nemaju Ziadne prepojenie. Konkrétne sa jedna o vysadenie stromu
Paulownia tomentosa do kazdého z dvorov, vsadenie Uzkeho kovového pdsu do dlazby a sedacieho
prvku, ktory ich pomyselne spdja. KedZe navrh riesi aj ‘maly dvor’, je vacsia pravdepodobnost, Zeby

jeho obyvatelia chceli financne prispiet aj na realizaciu ‘velkého dvora’.

RieSenie ‘malého dvora” je pojaté v Style juzanskych vnutroblokov. Centrdlnym prvkom je
strom (Paulownia tomentosa), okolo ktorého je okruhly sedaci prvok obloZzeny drevom zvyraznujuci
jeho centrdlnost. Paulownia tomentosa bola vybrana kvoli jej zndsanlivosti sucha a mestského
prostredia. TaktieZ je znama svojou pravidelnou a okrdhlou korunou s redsim vetvenim, takze nebude
Uplne tienit dvor. Dlazba je tvorena Zulovymi kockami, ktoré licovito vychadzaju zo stredového bodu.
Povrch hned' vedla sedacieho prvku je z uloZenych okruhliakov. Dlazby z okruhlych kamienkov su
typické pre krajiny nachadzajuce sa blizSie k rovniku a su finanéne ndroc¢né, preto sa tu nachadzaju
iba v malom mnoiZstve. Problém s umiestnenim kontajnerov je vyrieSeny rozdelenim odpadu na
separovany a zmieSany odpad. Kontajnery na papier a plasty sa nachadzaju v pristreSku priamo
v sedacom prvku, kontajnery na zmieSany odpad sU umiestnené v pristresku v podchode. Tymto

sposobom su kryté voci poveternostnym podmienkam a tym je aj obmedzeny ich zapach.

‘Velky dvor” je tvoreny drobnymi zahradkami umiestnenymi po obvode budov, ¢im vznikol

v centre dvora volny otvoreny priestor pozostavajuci z detského ihriska a “parciku’.

Uz v terajSom stave dvora je viditelnd snaha o vytvorenie sukromnejSich zdhradiek v tesnej
blizkosti bytovych domov, no st zanedbané a nejednotné. V ndvrhu su jasne vymedzené Zivym plotom
z Ligustrum ovalifolium. Kazda zahradka ma polyfunkénu spevnenu plochu, vyvyseny Uzitkovy zdhon,
plochu travniku a jablon polokmen, ktoré rytmizuju priestory zahradiek. Obyvatelia si m6zu tieto
zahradky prispbsobit svojim potrebam a predstavam, no s odporucaniami. Tieto odporucania sa
dotvarani tohto priestoru. Vo vyklenkoch pri budovach su umiestnené kriky Forsythia x intermedia,
Syringa vulgaris a Kerria japonica. Odporucania: vysadzovanie drobnych stromov alebo krikov do
vysky vzrastu 3 metre, popripade ich udrziavanie do tejto vysky. Takto bude zabranené priliSnému

zatieneniu priestoru.

Centralny priestor ma verejnejsi charakter ako zahradky. Sklada sa z dvoch ¢asti: detské ihrisko

a mlatova plocha s povodnymi lipami.

Povrch detského ihriska je prevazne z tartanu, okrem 20 cm znizenej betdnovej plochy. Tato
plocha méze sluzit ako Sportovisko pre futbal a iné hry, ako aj klzisko, pokial by bola tuha zima. Na
tartanovej ploche su umiestnené hracie prvky ako preliezacky so Smyklavkou, jemne vyvySené
kopceky nazvané “skakadla’ (s tartanovym povrchom), pieskovisko a ihrisko pre deti do 3 rokov. Toto
ihrisko pre malé deti je ohradené Buxus sempervirens a ma tri vchody, ktoré je mozno zavriet. Tu sa
mozu deti spolu v klude a bezpeci spolu hrat. Farebnost detského ihriska je odvodena od farieb
kvitnutia tu sa nachddzajucich krikov a stromov — Paulownia tomentosa, Malus domestica, Tilia

cordata, Forsythia x intermedia, Syringa vulgaris a Kerria japonica.

Mlatova plocha s pévodnymi lipami posobi ako maly “parcik’. Dospelé lipy, ktoré tu si minimalne 60
rokov zachovavaju pocit, Ze je tento vnutroblok z davnejSieho obdobia. Jemne oranZovo-tehlova
farba mlatu kontrastuje s okolitou vegetaciou a upravenymi travnikmi zahradiek. Na dvoch lipach su
zavesené hojdacky, uréené ako pre deti tak aj dospelych. Nachadzaju sa tu aj dva Sachové stoly
a fontdnka na pitie ¢i umytie ruk. Tym, Ze tento priestor nie je vyrazne cleneny, dava obyvatelom
moznost Sportovat Ci len relaxovat v tieni stromov. Vhodnou aktivitou méze byt napriklad hra
petangu. Predtym nejednotné kontajnery rozmiestnené na réznych miestach vo vnutrobloku su

umiestnené v pristreSkoch z dreva pri vstupe. Aj tu su rozdelené na separovany a zmieSany odpad.

Obrazok 42 - Fontdnka na pitie, lahko pristupnd pre deti aj dospelych (autorka)
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5.29.1 Vtadi pohlad
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5.29.2 Perspektiva — pohlad od vchodu do ‘'malého dvora’
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5.29.4 Perspektiva — pristreSok na
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5.29.5 Perspektiva — pohlad na mlatovu plochu s pévodnymi lipami
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5.29.6 Perspektiva — pohlad do zahradky




5.29.7 Per_spektivna — pohlad na detskeé ihrisko od Paulow.
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6 DISKUSIA

Navrhovanie vnutroblokov moézZe byt casto zloZité kvoli Specifickym problémom, ktoré tieto
priestory maju. Castym prikladom st vlastnicke vztahy, parkovanie a zanedbanost. Rovnako ako

namestia alebo ulice, aj vnutrobloky tvoria prostredie mesta a preto by nemali byt opomenuté.

Pri porovnani vnutroblokov mesta Bratislava a zahrani¢nych vnutroblokov, je tu viditelny vyrazny
rozdiel v stave vegetacie, jednotnosti kompozicie a materialov ¢i samotného ndvrhu. Krajiny severnej
a zapadnej Eurdpy by preto mali byt prikladom pri obnove vnutroblokov u nas. Pri navrhovani moze
pohlad na vnutrobloky ako zahrady alebo parky vytvorit jedineénu koncepciu pre slovenské mesta

a tym zvysit aj zaujem fudi o ich Gdrzbu a vyuzivanie.

7 ZAVER

Po zisteni vlastnosti a charakteru vnutroblokov v minulosti aj pritomnosti bolo mozné sa zamerat
na navrhovanie konkrétneho vnutrobloku ako parku ¢i zdhrady. Pocas vypracovania analyz aj

samotného navrhu boli zistené faktory, ktoré mozu takto navrhovany vnatroblok usmernit.

Prvym faktorom su vlastnicke vztahy. Idedlnym stavom je, ked cely dvor patri vSetkym jeho
obyvatelom. Takto je to jednotny, nerozdeleny priestor a je jednoduchsia aj praca s ludmi. RieSené
Uzemie ma tieto vlastnosti, no problémy vznikaju kvéli tomu, Ze nie vaésina obyvatelov ‘'malého
dvoru’ nema pristup a spojenie s ‘velkym dvorom’, a preto sa nechcu financ¢ne a inak podielat na jeho

spravovani.

Dal3im faktorom je vek zéstavby a vnutrobloku. Cim je vnutroblok starsi, tym viac je zabyvany a
jeho obyvatelia su nan zvyknuti. V tomto pripade je treba pri navrhovani brat ohlad na to, nakolko je
vhodné jeho aktudlny stav zmenit. Prilisna zmena mozZe obyvatelov odradit od jeho vyuZivania,
pretoZze nebudu mat pocit, Ze stéle patri im. Je potrebné prihliadat k jeho histérii a vyvoju, vyhladat
jeho starsich obyvatelov a zistit, ako fungoval kedysi. V rieSenom Gzemi je akutalne viditelné jemné
¢lenenie na zdhradky a park, ktoré bolo aplikované aj do navrhu. Pri novej vystavbe nie su dané az

také pevné voditka.

Velkost vnutrobloku je mozné povazovat za faktor ovplyviiujuci navrhovanie vnutrobloku ako
zahrady alebo parku. Cim je priestor vnutrobloku vaési, tym viac umoZfiuje jeho &lenenie na viacero
pléch. Aj v pripade navrhu je vidiet, Ze plocha ‘'malého dvora” by mala byt verejnd, aby
neobmedzovala pohyb os6b. Na druhej strane pri ‘velkom dvore” je mozné si dovolit ¢lenenie

priestoru na polo sukromné zahradky a verejny park.

Poslednym aplikovatelnym faktorom je vyskyt parkovo upravenych ploch v okoli rieSeného
Uzemia. Pokial sa Uzemie nachddza v ohnisku parkov, ktoré si zname a navstevované obyvatelmi, je
moznost navrhovat vnutroblok viac ako zahradu neZ park, kedZe tuto funkciu ma vacsina okolitych

pléch.

Vnutrobloky st velmi Specifické priestory. Ich navrhovanie méze vychddzat z mnohych pohnutok
a napadov. Tato prdca poukazuje na to, Ze kazdy vnutroblok je mozné definovat ako park alebo
zahradu, ¢i oboje. Pred navrhovanim si vSak mézeme (ale nemusime) poloZit otazku: Vnutroblok ako

zahrada alebo verejny park?

8 SUHRN

Bakaldrska praca na tému "Vnitroblok jako zahrada nebo verejny park?’ je rozdelena na dve Casti,
a to na literarnu a ndvrhovu cast. Literarna cast sa zaoberda vymedzenim potrebnych pojmov,
poskytuje vseobecny pohlad na problematiku vnutroblokov v histérii aj v si¢asnosti. Navrhova cast
sa zaoberd konkrétnym Uzemim v Bratislave. Ta sa skladd z analyz a ich vychodisk, na ¢om je

postaveny navrh. Ndvrh je detailne popisany a su z neho vyvodené zdavery.

9 SUMMARY

Bachelor thesis on topic “Courtyard as a garden or public park? " is divided in two parts, literary
and design part. Literary part deals with the definition of the necessary concept, gives a general view
on the issue of the courtyard in the history and present. The design section deals with a specific area
of Bratislava. It consists of analyzes and their basis on which the proposal is built. The proposal is

described in detail and conclusions are drawn from it.
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