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Další poznámky k práci, kritické připomínky: Diplomová práce vychází z široce 
pojatých teoretických premis, ojediněle se objeví problematický titul (Flajberk, diplomové 
práce), avšak tato přednost je eliminována právě přílišnou závislostí na odborné 
literatuře a absencí vlastního interpretačního přínosu k tématu. 
Za naprosto kardinální problém považuji formu části citací, kdy není přesně vyznačen 
citovaný text, takže dochází k tomu, že není jasné, zda se jedná o vlastní text 
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D. Hodrové, aniž bylo vyznačeno, kde citace začíná nebo končí. Nejedná se o ojedinělý 
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str. 14 a 27 (Janáčková 2008) zde nejprve citováno korektně, pak opsáno bez citačního 
aparátu, str. 17 a 35 (Kudrnáč 2002) – opisováno bez použití citačního aparátu. 
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